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Основні принципи розміщення статей 
та деякі особливості подачі інформації 
в Енциклопедії історії України 


1. Статті розміщено за українським алфавітом; російськомовні назви періодичних ви- 
дань -- відповідно до їхнього звучання в українській транскрипції; статті, що мають латино- 
мовні гасла, друкуються наприкінці останнього тому НІУ за латинським алфавітом. 

2. Великими літерами напівжирним шрифтом з наголосами подаються або повні назви 
статей, або їхні головні частини; в останньому випадку менш інформативна частина друку- 
ється з дотриманням правил вживання великої та малої літер напівжирним шрифтом без на- 
голосів. За гаслом, після коми, напівжирним шрифтом даються: повне (без інверсії) напи- 
сання назви установи чи видання, а також різні уточнення реєстрового терміна. У круглих 
дужках зазначаються: загальновживані абревіатури до гасел, етимологічні довідки до слів, 
справжні прізвища або навпаки -- псевдоніми, дати народження та смерті. 

3. Реєстрові назви подані переважно в однині. У множині вони наводяться тоді, коли це 
відповідає загальноприйнятій практиці. 

4. Слово чи словосполучення реєстрової назви скорочується в середині тексту до пер- 
ших літер. 

5. Назви вищих навчальних закладів, як правило, даються за географічною ознакою. 

6. У випадках, коли абревіатура частіше вживана, ніж розгорнута назва, гаслом є абре- 
віатура. 

7. У переважній більшості дати подаються за новим стилем, однак можливі випадки, ко- 
ли стиль не є визначеним. Там, де вказано старий стиль, його розміщено в дужках. 

8. Назви населених пунктів подаються відповідно до адміністративно-територіального 
поділу, що існував у роки висвітлюваного в статті історичного періоду, а також, у переваж- 
ній більшості, за сучасним адміністративно-територіальним поділом. Після означень місто, 
село і т. д. назви населених пунктів друкуються в називному відмінку. 

9. Числа, що означають рік, подаються без слова «рік», при них може не вживатися 
прийменник у (в). 

10. Написання іншомовних імен, прізвищ, країн, географічних об'єктів подано за чин- 
ним «Українським правописом». 

11. Вживані в статтях і бібліографії скорочення та умовні позначення до карт наведені на- 
прикінці тому. 

12. Курсивом у основному тексті статей виділяються терміни, які є гаслами у цій енци- 
клопедії, в бібліографії -- прізвища авторів видань. 

13. Бібліографію розміщено переважно наприкінці статті шрифтом меншого кеглю, од- 
нак можливі випадки, коли бібліографія згадується в основному тексті й друкується шриф- 
том звичайного кеглю. 

14. В об'єднаних під одним гаслом статтях різних авторів під кожною статтею зазначаєть- 
ся прізвище її автора. 


ЛАБА Василь (01.09.1887--10.11. 
1976) -- греко-катол. душпастир, 
митрат, патролог і каноніст, 
церк. діяч. Н. в с. Бертишів (нині 
село Перемишлянського р-ну 
Львів. обл.). Закінчив г-зію у 
Львові. Потому студіював тео- 
логію у Львові, Інсбруку (Ав- 
стрія) й Відні, де 1914 отримав 
ступінь д-ра богослов'я. У роки 
Першої світової війни служив 
капеланом 36-го Коломийського 
стрілец. полку австрійс. армії, 
який брав участь у боях на Італ. 
фронті. На початку листопада 
1913 разом з полком потрапив у 
полон. Після повернення до 
Галичини став (на поч. 1919) 
польовим духівником в Укра- 
їнській Галицькій армії, а після 
смерті о. М.Їжака (у грудні 1919) 
зайняв посаду начального капе- 
лана УГА з титулом ген. вікарія 
УГА. Від 1920 (після припинення 
існування УГА) працював доцен- 
том, згодом -- професором 
Греко-католицької духовної семі- 
нарії у Львові (від 1928 -- Греко- 
католицької богословської акаде- 
мії у Львові) й був соборним 
крилошанином митрополичої ка- 
пітули Української греко-католиць- 
кої церкви. Написав і опублікував 
«Біблійну герменевтику» (1929), 
3-томну «Патрологію» (1931, 1932, 
1934), друкувався в богословсь- 
ких часописах. Був дійсним 
членом Наукового товариства 
імені Шевченка у Львові. У роки 
Другої світової війни, 1943--45, 
став ген. вікарієм укр. військ. 
частин і начальним духівником 
д-зії «Галичина», мав звання 
майора. 28 квітня 1943, після 
закінчення урочистого засідання 
з нагоди проголошення ство- 
рення д-зії «Галичина», у соборі 
святого Юра відбулося урочисте 
богослужіння. Його відправив 
Й.Сліпий. Опісля тривалу про- 
повідь виголосив Л. У ній, 30- 


крема, мовилося: «Після того, як 
продзвеніли великодні дзвони, 
як прогомоніли воскресні пісні, 
ми знову вертаємося до тієї 
церковної пісні, яка каже: "Сей 
день, єго же сотвори Господь, 
возрадуємося і возвеселімся в 
онь?. Чому ж маємо радіти в цей 
такий важкий воєнний час? Бо... 
ми одержуємо змогу створити 
стрілецьку дивізію. А це воскре- 
сення Української Галицької 
армії, це нав'язування до нашої 
військової традиції». Проповідь 
була записана на грамофонну 
платівку. 

По війні жив у еміграції. Став 
засновником і ректором Укр. 
духовної семінарії у Гіршберзі й 
Кулемборзі (Зх. Німеччина; 
1945--50); з 1950 -- ген. вікарій 
едмонтонської єпархії в Канаді; 
провідний діяч світського т-ва 
«Братство українців-католиків» у 
Канаді. Належав до вузького 
кола осіб, наближених до кар- 
динала Й.Сліпого, останній ви- 
соко цінував Л. як душпастиря й 
теолога. 

П. у м. Едмонтон (Канада). 

Літ: Полеві духовники Україн- 
ської Галицької армії: У 45-річчя 
участи у Визвольних  Змаганнях: 
Матеріяли до історії. Вінніпег, 1963; 
Шанковський Л. Українська Галиць- 
ка армія: Воєнно-історична студія. 
Вінніпег, 1974; Микитюк Д. О. проф. 
д-р Василь Лаба (1887--1976) і послід- 
ня почесть гол. капеляна Дивізії. 
«Вісті комбатанта», 1976, ч. 5/6; 
Литвин М. Українсько-польська війна 
1918--1919 рр. Львів, 1998; Болянов- 
ський А. Дивізія «Галичина»: Історія. 
Львів, 2000; Його ж. Українські 
військові формування в збройних 
силах Німеччини (1939--1945). Львів, 
2003. 

О.С. Рубльов. 


ЛАБУНЬКА Мирослав Олексійо- 
вич  (23.03.1927--02.12.2003) -- 
громад., політ., церк. і наук. діяч. 
Професор, дійсний член Науко- 


вого товариства імені Шевченка, 
Української вільної академії наук, 
ректор Українського вільного уні- 
верситету в Мюнхені (ФРН). Н. 
в с. Котів (на той час -- терито- 
рія Польщі, від 1939 -- в складі 
УРСР; нині село Бережанського 
р-ну Терноп. обл.) у сел. родині. 
1941--44 навч. в укр. г-зії в Бере- 
жанах. Щкільну освіту завершив 
у таборі для переміщених осіб і 
біженців у Траунштайні (Бава- 
рія). 1946--48 навч. в семінаріях 
Української | греко-католицької 
церкви в Німеччині, 1949--50 -- у 
Нідерландах. 1950--51 студіював 
канонічне право в ун-ті в Мюн- 
хені, 1951--55 -- історію в Лювен- 
ському ун-ті (Бельгія). Потому 
переїхав до США. 1956--58 опа- 
новував бібліотекознавство в Ко- 
лумбійському ун-ті, по закінчен- 
ні навчання отримав наук. сту- 
пінь магістра. 1956--65 -- бібліо- 
текар цього ун-ту. 1978 в Колум- 
бійському ун-ті захистив док- 
торську дис. з історії. 1965--93 
викладав історію (спочатку як 
доцент, згодом -- професор) в 
ун-ті Ла ФСаль у Філадельфії 
(США), також читав лекції на 
літніх курсах Українського като- 
лицького університету в Римі 
(італія), працював наук. співро- 
бітником Українського наукового 
інституту Гарвардського універ- 
ситету. 1993--95 -- декан філос. 
ф-ту, 1995--98-- ректор УВУ в 
Мюнхені. Очолював осередок 
НТШ у Філадельфії і був заст. 
директора  філософсько-істор. 
секції НТШ. Досліджував про- 
блеми історії Давньої Русі та укр. 
к-ри. Вільно володів англ., болг., 
грец., лат., нім., польс., рос., 
франц. та церковнослов'ян. мо- 
вами. 

Брав активну участь в органі- 
зації міжнародних конгресів істо- 
риків: у конгресі, присвяченому 
1000-літтю хрещення Київської Ру- 


В. Лаба. 


М.О. Лабунька. 


ЛАВА 


Знак лавника. Бронза. 


19 ст. 


сі (1988, Равенна, Італія), у 
конгресі, присвяченому 400-літ- 
тю Берестейської церковної унії 
1596 (1996, Львів), та ін. Багато 
зробив для матеріальної й мо- 
ральної підтримки істор. дослі- 
джень і студій у галузі історії та 
україністики як в Україні, так і 
в діаспорі. Брав активну участь 
в Укр. братському союзі, в укр. 
катол. мирянських організаці- 
ях: «Обнова», Укр. патріархальне 
т-во в США, Укр. патріархальне 
світ. об-ня (був заст. його голо- 
ви) та ін. Нагороджений церк. 
орденом св. Григорія Великого, 
грамоту до якого підписав Папа 
Римський Іоанн Павло ПІ (1997), 
П. у м. Філадельфія (США). 
Праці: Митрополит Іларіон і його 
писання. Рим, 1994; Тре І евепа ої ре 
Моуврогадіап У/Біге Сом! (Легенда про 


новгородських білих клобуків). Ми- 
пісі, 1998. 


Літ.: Доктор Мирослав Лабунька: 
«Ми всі українці». «Людина |і світ», 
1992, Хо 3; В Українському Вільно- 
му університеті в Мюнхені. (Пові- 
домлення про відзнаку Мирослава 
Лабунька -- ректора УВУ). «Літе- 
ратурна Україна», 1998, 28 березня; 
Чопик Д.Б. Наука, історія та релігія у 
творах д-ра М.Лабуньки, «Свобода», 
2000, 9 червня; Косих Т. Лицар родом 
з Тернопільщини. «Урядовий кур'єр», 
1998, 23 червня; Журавлина книга: 
Тернопіль. Українсько-західний діа- 
лог. Словник імен, ч. 2. Тернопіль, 
2001; 75 років від дня народження 
Лабуньки Мирослава Олексійовича 
(23.03.1927)-- доктора історичних 
наук, публіциста, церковного і гро- 
мадського діяча. В кн.: Література до 
знаменних і пам'ятних дат на Терно- 
пільщині за 2002 р. Тернопіль, 2002; 
Боряк Г. Мирослав Лабунька. «Архіви 
України», 2003, Мо 4--6; Лабунька 
Мирослав. «УЇЖ», 2004, Мо 2. 

О.О. Ковальнук. 


ЛАВА -- суд. орган, складова ча- 
стина магістрату в польс., ли- 
тов. а також укр. містах, яким 
було надано магдебурзьке право. 
Займалася переважно криміналь- 
ними справами. Розгляд цивіль- 
них справ було віднесено до ком- 
петенції ін. складової частини 
магістрату -- ради. Тяжкі злочи- 
ни і складні цивільні справи Л. 
розглядала на спільних засідан- 
нях з радою. 

До складу Л. входили війт 
(він був головуючим) і лавники 
(у різних містах їх було від 4 до 
12). Лавники могли отримувати 
посади райців (радців) і бурмі- 
стрів (див. Бурмистер), тобто ті 
самі особи виконували як адм., 


так і суд. функції. Раду як адм. 
орган і Л. як суд. орган об'єдну- 
вала спільність інтересів і дій. Л. 
мала право судити не тільки жи- 
телів даного міста, а й іногород- 
ніх при зіткненні їхніх інтересів з 
інтересами жителів міста. 

Особливістю лавних судів в 
укр. містах було використання 
ними при визначенні покарання 
не лише джерел магдебурзького 
права, а й норм звичаєвого права 
і Статутів Великого князівства 
Литовського. 

Чітко визначеної процедури 
обрання лавників не існувало. 
Згідно з магдебурзьким правом, 
міські судді обиралися щорічно 
громадою із середовища замож- 
ного міськ. патриціату. Такої 
практики дотримувалися, зокре- 
ма, у м. Олика. У м. Ковель у 
17 ст. міська громада щорічно на 
початку року представляла коро- 
лів. старості (див. Староство) 8 
кандидатур, з-поміж яких ста- 
роста або його намісник (підста- 
роста) призначав 4-х райців і 4-х 
лавників, які утворювали коле- 
гію. Фактично Л. набула статусу 
нижньої палати ради. Від 1578 у 
Львові встановилася практика, за 
якою райці обиралися з лав- 
ників, а останні-- з колегії 40 
мужів (ацадгавіпіа уїгі), яка оби- 
ралася населенням міста щоріч- 
но. У 1661 король Ян П Казимир 
Ваза видав декрет, яким припи- 
сувалося обирати лавників з чи- 
сла докторів права, медицини і 
філософії, а також міських писа- 
рів і синдиків. Колегія 40 мужів 
була породжена укр. звичаєвим 
правом і фактично була колегією 
виборців. 

Апеляція на рішення лавного 
суду подавалася до ради, звідти 
-- до старости (представника 
центр. адміністрації), а від старо- 
стинського суду -- до великокня- 
зівського (господарського, коро- 
лівського). Після приєднання ча- 
стини укр. земель до Рос. д-ви 
апеляції там подавалися до пол- 
кових судів і полкових канцелярій. 
Ці ж інстанції повинні були за- 
тверджувати вироки лавних судів 
із кримінальних справ. Від 2-ї 
пол. 18 ст. лавні суди було звіль- 
нено з-під юрисдикції полкових 
судів і підпорядковано Генераль- 
ному військовому суду, який вод- 
ночас став для них апеляційною 
інстанцією. 


За реформою міськ. упра- 
вління, проведеною рос. імп. Ка- 
териною П (1785), суд було відо- 
кремлено від адміністрації, і Л. 
стала виключно суд. органом, 
який розглядав цивільні і кримі- 
нальні справи міщан. Після оста- 
точного поділу Польщі (1795; 
див. Поділи Польщі 1772, 1793, 
1795) ії приєднання Правобереж- 
ної України до Російської імперії 
на укр. міста цієї території була 
поширена дія Жалуваної грамоти 
містам 1785. Після смерті імп. 
Катерини П була відновлена си- 
стема міськ. самоврядування. 
Лавні суди припинили існуван- 
ня з ліквідацією магдебурзького 
права в містах Рос. імперії (1831). 
У Києві магдебурзьке право, а з ним 
і лавні суди були ліквідовані 1834. 

Дж. Обгоіскі В. Роггадек задом і 
5ргам тіеізкісі ргама таідебитяКкіеро м 
Когопіе РоізКіе|. Магогама, 1953. 

Літ: Багалей Д. Магдебургское 
право в Левобережной Малороссии. 
«Журнал Министерства народного 
просвещения», 1892, Ме 3; Любав- 
ский М.К. Очерк историй Литовско- 
Русского государства до Люблинской 
уний включительно. М., 1910; Па- 


дох Я. Суди й судовий процес старої 
України: Нарис історії. Нью-Йорк-- 
Львів, 1990; Музиченко П. Магдебур- 
зьке право в Україні. «Юридичний 
вісник», 1994, Мо 3; Вамаасп /. ет аі. 
Нізіогіа цзїгоїй і ргама роїзКкіеро. Маг- 
8гама, 1996; Білостоцький С.М. Кри- 
мінальне судочинство міста Львова 
ХМІ--ХМИІ ст. (за матеріалами війтів- 
сько-лавничого суду міста Львова). 
Дис. ... канд. юрид. наук. Львів, 2008; 
Кобилецький М.М. Магдебурзьке право 
в Україні. Львів, 2009. 

П.П. Музиченко. 


ЛАВНИКИ -- члени станового 
міщанського суду з кримінальних 
справ -- лави, передбаченого маг- 
дебурзьким правом. Згідно з нор- 
мами цього права їх обирали на 
довічний термін. Їхнім обов'яз- 
ком було вислуховувати свідчен- 
ня сторін під час суд. засідань і 
подавати своє рішення на роз- 
гляд голови суд. колегії -- війта. 
В укр. містах поширилася прак- 
тика змішаних суд. засідань Л. і 
райців під головуванням війта (чи 
лендвійта, який обирався міща- 
нами) або бурмістра (бурмистра; 
див. Бурмистер). 

П.М. Сас. 


ЛАВРА (від грец. Хабра-- ву- 
лиця, провулок, ущелина) -- 
усталена нині офіц. назва най- 
більш впливових православних і 


Палестина. Велика лавра Сави 
Освяченого. Келії. Фото початку 
21 ст. 


неофіц. назва деяких греко-ка- 
тол. чол. монастирів. Правосл. 
лаври очолюють настоятелі в са- 
ні не нижче архімандрита. 

У давній Александрії (Єти- 
пет) «лаврою» називали вулицю, 
на якій розташовувався хри- 
стиян. храм. Слово «лавра» для 
означення великих  обителей 
уперше почало вживатися, імо- 
вірно, щодо тих монастирів, які 
виникли в пустелі неподалік кор- 
дону Єгипта з Лівією поблизу 
помешкань впливових авв (від 
єврейс. -- отець). У них кожен 
насельник жив у окремій келії, 
що розташовувалася в одному З 
провулків (Хабра) біля будівлі 
настоятеля. Засновником першої 
такої обителі вважається Макарій 
Великий Єгипетський (4ст.). 
Насельники Л. вели усамітнений 
спосіб життя і лише в перший та 
останній дні тижня збиралися на 
богослужіння. 

У Палестині в 4--6 ст. лавра- 
ми називали ті монастирі, що для 
безпеки їхніх мешканців від на- 
падів кочовиків були огороджені 
стінами. Зокрема, Л. називався 
монастир, створений св. Феодо- 
сієм Великим (424--529) поблизу 
Єрусалима. 

Однією з найдавніших і нині 
діючих лавр правосл. Сходу є Ве- 
лика Лавра в Йорданській пусте- 
лі неподалік Єрусалима -- мона- 
стир, заснований преподобним 
Савою Освяченим (п. 532). 

Дещо пізніше лаврами поча- 
ли називати й впливові монасти- 


рі на Афоні. Головною Л. тут став 
монастир, закладений преподоб- 
ним Афанасієм Афонським (963). 
Від 14--15 ст. у тутешніх доку- 
ментах  Свято- Пантелеймонів- 
ський рус. монастир на Афоні та- 
кож іменується Л. 

Києво-Печерський монастир 
уперше в писемних джерелах по- 
чав називатися Л. в Патерику 
Києво- Печерському Арсеніївської 
(14 ст.) та Касіянівської редакцій 
(15 ст.). Давньорус. книжники 
прирівнювали значимість цього 
монастиря до значимості Афона. 

У 18 ст. в РПЦ запроваджено 
офіц. статус Л. Спочатку це було 
зроблено указом імп. Єлизавети 
Петрівни від 8 червня 1742, яким 
Троїце-Сергієвому монастирю 
надано особливі права, а потім -- 
і Найсвятішим Синодом (див. 
Синод), який 22 червня 1744 
перейменував Троїце-Сергієвий 
монастир у Троїце-Сергієву лав- 
ру. Після переходу Київ. митро- 
полії під зверхність Московського 
патріархату (1686) Києво- Печер- 
ській лаврі була підтверджена 
ставропігія, надана (1592) кон- 
стантиноп. патріархом Єремією П 
Траносом, а 1786 надано офіц. 
статус лаври. 

Нині в Україні діють 3 пра- 
восл. лаври: Києво-Печерська 
Свято-Успенська лавра, ЛПочаїв- 
ська Свято-Успенська лавра (от- 
римала цей статус 1833), Свято- 
горська Свято-Успенська лавра 
(отримала відповідний статус 
2004). Усі лаври на території Ук- 
раїни підлягають юрисдикції 
УПЦ (Моск. патріархату). Киє- 
во- Печерська Свято-Успенська і 
Почаївська Свято-Успенська ла- 
ври підпорядковані митрополиту 
Київському і всієї України, а 
Святогорська Свято-Успенська 
-- правлячому архієреєві Донець- 
кої єпархії. 

Неофіційно лаврами в Украї- 
ні також називаються деякі гре- 
ко-катол. монастирі, зокрема 
Унівський монастир. 

Літ. Ісіченко Ю.А. Києво-Печер- 
ський патерик у літературному проце- 
сі кінця ХМІ-- початку ХМПЇ ст. на 
Україні. К., 1990; Киево-Печерский 
патерик, или сказания о житий И по- 
двигах святьх УГОДНИКОВ Киево-Пе- 
черской лаврь6. К., 1991; Ігор (Ісічен- 


ко, архієпископ). Загальна церковна 
історія. Х., 2001. 


Т. С. Новікова. 


ЛАВРЕНТІЇВСЬКИЙ ЛІТОПИС 
-- одне з найдавніших рус. літо- 


9 


писних зведень (див. Літописан- ЛАВРЕНТІЇВСЬКИЙ 


ня). Виконане 1377 на пергамен- 
ті ченцем Лаврентієм на замо- 


влення вел. кн. суздальсько-ни- 
жегородського Дмитрія Костян- 
тиновича. Текст літопису доведе- 
но до 1305. У шести місцях є 


пропуски аркушів. Посеред стат- 
ті 1096 вміщено «Повчання» Воло- 
димира Мономаха (відсутнє в ін. 
літописах і загалом в будь-яких 
ін. джерелах). Початкові 40 арку- 
шів списку виконані уставним 
почерком, подальші -- півуста- 
вом. До поч. 18 ст. список нале- 
жав Владимирському Богороди- 
ці-Рождественському монастире- 


Палестина. 
Велика лавра Сави 
Освяченого. Свято- 

Благовіщенський 
собор. б ст. Фото 
початку 21 ст. 


Афон. Лавра 
св. Афанасія 
Афонського. 
Фото початку 21 ст. 
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ЛАВРЕНТЬЄВ 


М.О. Лаврентьєв. 


Лаврентіївський 
літопис. 
Пергаментний список 
1377. Перша 
сторінка. 


Лаврентіївський 
літопис. Сторінка 96. 
Півустав. 


ві, потім був привезений у 
Санкт-Петербург, а 1792 -- прид- 
баний О. Мусіним- Пушкіним, який 
згодом подарував його імп. Олек- 
сандру І (рукопис було передано 
до Публічної б-ки). Перше повне 
видання списку здійснене 1846 у 
«Полном собрании русских летопи- 
сей». З часу відкриття Л.л. він по- 
стійно привертав увагу істориків. 
Його широко використовував 
М. Карамзін в «Истории государ- 
ства Российского», називаючи 
Пушкінським за прізвищем влас- 
ника. До кінця 19 ст. дослідників 
особливо приваблювала початко- 
ва частина списку -- «Повість 
временних літ» у редакції Сильве- 
стра. Першою працею, присвя- 
ченою спискові в цілому, було 
дослідження Ї.Тихомирова, який 
намагався визначити його окремі 
джерела: «сказання» і «замітки 
про походи». Учений дійшов 


висновку, що, крім «Повісті вре- 


знала плаченью "б рт б" 
хвлопаєнті міцна асорті 
при Тен гтарепшам'вяєлх 

яна зрад 


ще 


чеазаедяваєчя! 
с'патзф апа пиомумох 7 
урмеомотаччадния пи м 5) 
ЗНО заводом я "б 1 

рив мА итОАНАЯ Муулалиу, 

1 МеВ 


омдбньнсастге: нмсоллафіно 
амуктиупономть: чиллоці гово 
сретимавісаль остьствадм 
ссАгО тсОмллам С нафеянІСЬ? 
пчеормотеандктнАноя са 
сосстьсба задошетьгоюмгь 
дньстоппкавлачентьавчо 
фестолп тео геннмь тоскеієсто 
апьбодешендуамоанільндя 
шепречилливмафипаздйн 
тодевувенковачоФн которое 
фпосАрЗФаше- слу теб ав» 
тим ба чав: з фваЧжмесели 
амТазавтькя чабноплєма 
мне па да ів тасоб' 
асеазаретевомінрена Єть: -- 
гопеовтьомвудаєтабою г 
у Реррамань ан удільні 
Дод РТ РУКУ С ДАО А ЄТЬ СЮ 
увтописєчь тодбеисо дб 
кматьпритти-приємегиво 
мсдЛАлЕрВ. «с вело тро мАЛУ 
сть в омататоврелян 
«Утреня 9ч сталлмкаїна. 
Й хо «дАпндтстА б. 
як. «птететонмпиСьісм: 
теБУА памввелата ау" 


менних літ» і південнорус. літо- 
писів, у цей список увійшли ві- 
домості, що спочатку записува- 
лися переважно у Владимирі (до 
смерті владимирського і суз- 
дальського кн. Всеволода Юрійо- 
вича), а потім - у Ростові, Суз- 
далі й Твері (нині всі міста в 
РФ); є також відомості костром- 
ські та ярославські, переяслав- 
ські й рязанські. На новий грунт 
питання про наповнення списку 
було поставлене О.Шахматовим 
у його відгукові на працю ІЛТихо- 
мирова. О.Шахматов вказав, що 
Л.л. є не лише ізводом, а й побу- 
дований на більш ранніх зведен- 
нях. Для визначення попередніх 
зведень-- протографів -- необ- 
хідно було порівняти Л.л. з ін. лі- 
тописами цієї ж редакції. Зі- 
ставлення з Іпатіївським літопи- 
сом показало деякі збіги між ни- 
ми. О.Шахматов пояснював їх 
почасти взаємними впливами 
північнорус. і південнорус. літо- 
писання 12--13 ст., почасти тим, 
що джерелом Іпатіївського літо- 
пису і Л.л. (не відображеним у 
Радзивілівському літописі) був за- 
гальнорус. літописний ізвод -- Т. 
зв. Поліхрон поч. 14 ст. Пізніше 
в наук. літературі була в основно- 
му прийнята думка М. Приселкова, 
який дійшов висновку, що в іпа- 
тіївськім літописі і Л.л. відобра- 
жено владимирський великокня- 
зівський літописний звід 1305. 

Вид. Полное собрание русских 
летописей, т. 1. СПб., 1846; Л., 1926-- 
28, вьт. 1--3 (фототипічне відтворен- 
ня: М., 1961); Летопись по Лавренть- 
евскому списку. СПб., 1872; 2-ге вид. 
СПб., 1897; Повесть временньх лет, 
ч. 1-2. М.-Л., 1950; Лаврентіївський 
літопис Івидання 1926--1928 роківі. 
Муеб: «Ізборник» - Історія України 
ІХ--ХМИ ст. Першоджерела та ін- 
терпретації  (Пиїгр://Пікоруб.оге ма/іп- 
дех.Питі). 

Літ.: Шахматов А.А. Разьткания о 
древнейших русских летописнь5х сво- 
дах. СПб., 1908; Його ж. Обозрениє 
русских летописньх сводов ХІУ--ХМІ 
вв. М.-Л., 1938; Приселков М.Д. Ис- 
тория русского летописания ХІ--ХМ 
вв. Л., 1940 (перевидання: СПб., 1996); 
Насонов А.Н. История русского ле- 
тописания ХІ-- начала ХМИЇ века. 
М., 1969; Комарович В.Л. Из наблюде- 
ний над Лаврентьевской летописью. В 
кн. Трудь Отдела древнерусской ли- 
тературьт Института русской литера- 
турь (Пушкинского Дома) Академий 
наук СССР, т. 30. Л., 1976; Лурье Я.С. 
Общерусскиє летописи ХІУ--ХУ вв. 
Л., 1976. 


8.Ю. Франчук. 


ЛАВРЕНТЬЄВ Михайло Олексі- 
йович (19(06).11.1900--15.10.1980) 
-- математик і механік, відзначи- 
вся в галузі літакобудування, роз- 
роблянні електронно-обчислю- 
вальних машин. Засн. школи 
госп. використання вибуху. Ака- 
демік АН УРСР (1939), академік 
АН СРСР (1946). Герой Соц. 
Праці (1967). Дійсний і почесний 
член багатьох зарубіжних АН. Н. 
в м. Казань (нині столиця Татар- 
стану, РФ), Від 1918 до 1921 вчи- 
вся на фіз.-мат. ф-ті Казанського 
ун-ту, в останні роки навчання 
також працював лаборантом і 
в. о. викладача цього ж ун-ту. 
1921--26 -- студент, а потім -- ас- 
пірант фіз.-мат. ф-ту Моск. ун- 
ту, водночас викладав у Моск. 
вищому тех. уч-щі (до 1929), 1927 
півроку перебував у наук. відря- 
дженні у Франції. 1929--35 пра- 
цював старшим інженером Центр. 
аеродинамічного ін-ту ім. М.Жу- 
ковського, одночасно викладав у 
Моск. хіміко-технологічному ін- 
ті (до 1931) та Московському уні- 
верситеті (до 1941). 1933-41 -- 
зав. відділу теорії функцій Мат. 
ін-ту ім. В.Стеклова. За рішенням 
ВАК СРСР без захисту дисерта- 
цій отримав учений ступінь д-ра 
тех. (1934) та фіз.-мат. (1935) наук. 

Від 1939 до 1949 очолював 
Їн-т математики АН УРСР. Ви- 
кладав (до 1941 і 1945--48) на 
фіз.-мат. ф-ті Київ. ун-ту (нині 
Київський національний універси- 
тет імені Тараса Шевченка). 1939 
обраний дійсним членом АН 
УРСР (нині Національна академія 
наук України). У Львові організу- 
вав відділ функціонального ана- 
лізу Ін-ту математики АН УРСР. 

Під час окупації вермахтом 
зх. регіонів СРСР (див. Друга 
світова війна) перебував у ева- 
куації в Уфі (нині столиця Респу- 
бліки Башкортостан, РФ), пра- 
цював зав. мат. від-ням АН УРСР, 
розробляв проблему кумулятив- 
них снарядів та методи захисту 
від них. 1945--48 -- віце-прези- 
дент АН УРСР. 

1946 обраний академіком АН 
СРСР. 1951--53 та 1955--57 -- 
академік-секретар Від-ня фіз.- 
мат. наук АН СРСР, з 1955 до 
1980 -- член Президії АН СРСР. 
Працював дир. Їн-ту точної ме- 
ханіки та обчислюваної техніки 
АН СРСР (1950--53), заст. гол. 
конструктора Мін-ва середнього 
машинобудування СРСР (1953-- 


55), зав. кафедри фізики швидко- 
плинних процесів Моск. фізико- 
тех. ін-ту (1955--358). 

1957--75 -- | віце-президент 
АН СРСР, голова Сибірського 
від-ня (СВ) АН СРСР, а від 1975 
до 1980 -- його почесний голова. 
1957--76 -- дир. Ін-ту гідродинамі- 
ки СВ АН СРСР. Професор Но- 
восибірського ун-ту (1959--66). 

1963-64 -- голова Ради з 
науки при РМ СРСР. 1966--70 - 
віце-президент Міжнар. мат. со- 
юзу. 1976--80 -- голова нац. к-ту 
СРСР з теор. та прикладної мате- 
матики. 

Автор понад 500 наук. праць. 

Нар. депутат ВР? УРСР 
(1947--51), ВР СРСР (1958--80). 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1946, 1949), Ленінської премії 
(1958), премії їм. С.Лебедєва 
АН УРСР (1977). Нагороджений 
орденами Вітчизн. війни 2-го ст. 
(1944), "Трудового Червоного 
Прапора (1945, 1948, 1953, 1954), 
Леніна (1953, 1956, 1960, 1967, 
1975), | Жовтневої революції 
(1970), франц. хрестом командо- 
ра ордену Почесного легіону 
(1971), золотою медаллю ім. 
М Ломоносова АН СРСР (1977). 

П. у м. Москва. Похований 
у м. Новосибірськ (нині місто 
в РФ). 

Літ.: Титов В. О работах академи- 
ка М.А. Лаврентьева. В кн. Михайл 
Алексеевич ДЛаврентьев 1900--1980: 
Биобиблиографический  указатель. 
Новосибирск, 1985; Притвиц Н. Ес- 
тествоиспьтатель, преобразователь, 
просветитель. В кн.: Лаврентьевскиє 
чтения по математике, механике и 
физике. Новосибирск, 2000; Ибраги- 
мова 3. Сибириада академика Лаврен- 
тьева. В кн.: Созидатели: Очерки, т. 1. 
Новосибирск, 2003. 


В.В. Головко. 
ЛАВРИНЕНКОВ Володимир 
Дмитрович | (17.05.1919--14.01. 


1988) -- військ. льотчик, генерал- 
полковник (1971). Двічі Герой 
Рад. Союзу (1943, 1944). Н. в с. 
Птахіно (нині село Смоленської 
обл. РФ) у сім'ї селянина. 1934 
закінчив 7-річку і поступив до 
фабрично-заводського уч-ща в м. 
Смоленськ. Працював столяром і 
водночас відвідував аєроклуб. 
1940 призваний до Червоної ар- 
мії (див. Радянська армія). 1941 
закінчив Чугуївське військ. уч- 
ще і деякий час служив у ньому 
інструктором, згодом, у січні 
1941, переведений інструктором 
у Черніг. авіац. школу. З почат- 


ком окупації вермахтом зх. регіо- 
нів СРСР (див. Друга світова вій- 
на) уч-ще було евакуйоване до м. 
Батайськ Ростовської обл., РФ. 
Учасник бойових дій на 
фронтах війни з 1942. Від жовтня 
цього ж року служив у 9-му 
гвард. одес. авіац. полку (Восьма 
повітряна армія, Південно-Захід- 
ний фронт). Мав позивний «Со- 
кіл» і бортовий номер «17» (за 
датою народження). Упродовж 
кількох місяців здійснив 322 бо- 
йових вильоти, провів 78 пові- 
тряних боїв, у яких особисто 
збив 16 і в групі 11 літаків про- 
тивника. За це указом Президії 
ВР СРСР від І травня 1943 йому 
було присвоєно звання Героя 


Рад. Союзу. 
У серпні 1943 в районі с. 
Александровка  Матвеєво-Кур- 


ганського р-ну Ростовської обл. 
здійснив повітряний таран розві- 
дувального літака противника, 
під час якого зумів викинутися з 
парашутом. Одразу після призе- 
млення був схоплений гітлерів- 
цями й невдовзі під конвоєм від- 
правлений до Берліна (як пові- 
тряний ас). По дорозі втік з по- 
лону й приєднався до партизан. 
загону ім. В.Чапаєва, що діяв у 
районі Переяслава (нині м. Пере- 
яслав-Хмельницький). Нагородже- 
ний медаллю «Партизан Отечест- 
венной войньг». У жовтні цього ж 
року після встановлення зв'язку 
партизан. загону з військами 
Червоної армії на Букринському 
плацдармі 1943 повернувся в роз- 
ташування своєї авіац. частини і 
вже невдовзі збив ворожий літак 
в р-ні дніпровських плавнів. До 
травня 1944 воював у небі Криму 
й на Одес. напрямку. 

1 липня 1944 указом Президії 
ВР СРСР за відвагу і мужність у 
боях та вміле командування ес- 
кадрильєю, за 34 особисто збит- 
их ворожих літаки йому вдруге 
було присвоєно звання Героя 
Рад. Союзу з врученням ордена 
Леніна і медалі «Золота Зірка» 
(0 20). У серпні 1944 став ко- 
мандиром 9-го гвард. одес. вини- 
щувального авіац. полку. У на- 
ступні місяці війни воював у не- 
бі Прибалтики, Сх. Пруссії, над 
Берліном. Відзначився в бойових 
діях авіаполку «Нормандія--НІі- 
ман». Нагороджений франц. 
Військ. хрестом. За точність дій у 
бою авіаконструктор О.Яковлєв 
назвав Л. математиком у авіації. 


Усього за роки війни здій- 
снив 448 бойових вильотів, у 134 
повітряних боях особисто збив 35 
і в групі 11 літаків противника. 

Після війни командував авіац. 
д-зією. 1948 закінчив Військ. 
академію ім. М.Фрунзе, 1954 - 
Військ. академію Генштабу. 
Служив у військах Протиповітря- 
ної оборони. 1971 йому було 
присвоєно військ. звання гене- 
рал-полковник авіації. 1973 тяж- 
ко захворів, однак після операції 
повернувся до праці. Від 1977 -- 
нач. штабу, заст. нач. Цивіль- 
ної оборони УРСР, від 1984 -- 
військ. консультант Київ. військ. 
уч-ща протиповітряної оборони. 

Нагороджений також б6-ма 
орденами Червоного Прапора, 
багатьма ін. вітчизн. та зарубіж- 
ними орденами й медалями. 

Написав кілька книг спога- 
дів, зокрема: «Повернення в не- 
бо» (К., 1972); «Без войнь» (К., 
1977); «Сокол-1» (М., 1976); «Дед 
Василь» (К., 1984); «Шпага че- 
сти» (М., 1988). 

На обеліскові на честь визво- 
лителів Криму на Сапун-горі ім'я 
Л. викарбувано одним із перших. 

П. у м. Київ. Похований на 
центр. алеї Байкового цвинтаря. 

15 червня 2000 КМ України 
постановою МО 975 «Про засну- 
вання стипендій імені героїв Ве- 
ликої Вітчизняної війни 1941-- 
1945 років для слухачів і курсан- 
тів вищих військових навчальних 
закладів Міністерства оборони та 
військових навчальних підрозді- 
лів вищих навчальних закладів» 
заснував «Стипендію імені двічі 
Героя Радянського Союзу гене- 
рал-полковника авіації Лаври- 
ненкова Володимира Дмитрови- 
ча». 

Літ: Бобров Н. «Я -- Сокол-17». 
Смоленск, 1951; Звездь: на крьІльях: 
воспоминаниє  ветеранов Советской 
армий. М., 1959; Дваждь Герой Со- 
ветского Союза. М., 1973; Советскиєе 
асьт. М., 1996; Красковский В.М. Гене- 
рал-полковник Лавриненков Влади- 
мир Дмитриевич. Уеб: Воздушно-кос- 
мическая оборона (Ригр://оід УКо. ти). 


О.В. Буцько. 


ЛАВРИШІВСЬКЕ ЄВАНГЕЛІЄ, 
Лаврашівське євангеліє -- руко- 
писне Євангеліє 13--14 ст. (апра- 
кос; див. Богослужбові книги в 
православ ї). У 15--16 ст. книга 
належала Лавришівському мона- 
стиреві Пресвятої Богородиці 
(розташов. біля м. Новогрудок; 
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ЛАВРИШІВСЬКЕ 


В.Д. Лавриненков. 
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ЛАВРІВСЬКИЙ 


Т.А. Лаврівський. 


Т.В. Лаврівський. 


Лавришівське Євангеліє. 
Мініатюра. 


нині місто Гроденської обл., Бі- 
лорусь), звідси її назва. Пам'ятка 
української мови. У церковно- 
слов'ян. тексті Л.Є. відображено 
такі особливості давньоукр. мо- 
ви, як «Б» » «і» («свьдитель»), вто- 
ринний («новий») «В» на місці 
«е» в новозакритих складах («ка- 
м'ьнь», «оучьньє»), протетичний 
«в» («водрь») та ін. Зберігається в 
б-ці Музею Чарторийських у 
Кракові (шифр -- ІМ 2097). Мову 
пам'ятки доволі докладно проа- 
налізувала Т.Фриделювна (Егіе- 
деібмпа). Результати її дослід- 
жень опубл. в книжці «Емапееїї- 
аг Рахугузгем кі: плопоргайа 7а- 
руїки» (МУгосіаму еїс., 1974). 


В.В. Німчук. 


ЛАВРІВСЬКИЙ Іван (Їсанн) Ан- 
дрійович (10.09.1823--24.05.1873) 
-- греко-катол. священик, ком- 
позитор, музикознавець, педагог. 
Н. на Лемківщині в с. Лопінка 
(знищене в ході примусового ви- 
селення укр. населення з рідних 
земель 1946--47, нині -- урочище 
на території гміни Цісна Підкар- 
патського воєводства, Польща) в 
родині настоятеля греко-катол. 
парафії. Після закінчення греко- 
катол. духовної семінарії у Львові 
був висвячений (1849) на свяще- 
ника, служив адміністратором 
парафії в с. Лопушниця (нині се- 
ло Старосамбірського р-ну Львів. 
обл.). Переїхавши до ШПереми- 
шля, 1850--54 працював у греко- 
катол. духовній семінарії префек- 
том, духовним наставником, 
викладав у школах основи хри- 


стиян. віровчення й укр. мову, 
від 1853 керував хором греко- 
катол. кафедрального собору. 
Водночас займався композитор- 
ською діяльністю, писав музику 
для церк. хорів, а також світські 
пісні на основі літ. творів. Його 
пісні «Ген, ген, далеко» на вірші 
П.Леонтовича, «Руська річка» 
для чол. хору на слова Я.Голо- 
вацького і «Плач вдовиці» на вір- 
ші А.Лажецького відіграли ва- 
жливу роль у розвитку укр. світ- 
ської музики в Галичині (муз. 
критики вважають Л. одним із 
співтворців нового укр. компози- 
торського стилю). 

1854--63 керував греко-катол. 
парафією в Кракові, водночас ви- 
кладав у г-зії, перекладав праці з 
історії церкви, займався муз. 
творчістю. 1862 опублікував у ві- 
денському україномовному час. 
«Вістник» статтю про муз. життя 
в Перемишлі (в ній ідеться на- 
самперед про діяльність хору се- 
мінарії та Дяко-вчительського ін- 
ту, заснованого 1817). 

Від 1863 -- духовний настав- 
ник і кер. хору Греко-католицької 
духовної семінарії у Львові. Писав 
музику до вистав щойно створе- 
ного в Галичині першого укр. 
професійного театру. 

1866-73 мешкав у м. Холм 
(нині м. Хелм, Польща), брав ак- 
тивну участь у церк. й культ. 
житті: працював віце-ректором і 
професором греко-катол. духов- 
ної семінарії, викладав теологію, 
літургіку й церк. спів, виконував 
обов'язки настоятеля кафедраль- 
ної парафії, був кафедральним 
каноніком і членом консисторії, 
писав літургічні композиції для 
хорів. 

П. у м. Холм. 

Літ.: Дитиняк М. Українські ком- 
позитори: Біобібліографічний довід- 
ник. Едмонтон, 1986; Лисько 3. Піо- 
нери музичного мистецтва в Галичи- 
ні. Львів-Нью-Иорк, 1994; Роро- 
улісс 0. Ріебт зоЇома м (мудбгстобсі 
Котро7гуїогбм  ишкКгаїй5кіср | Сайсії 
М/зсподпіесі ХІХ і ХХ міеки (4о 1939 
токи). В кн: МигуКка Саїсіапа. В7е5- 
7бу, 1997; Кидгук В. Піеіе икКгаїпзкіе| 
ти7укі м Саїсії му Іагасіп 1829--1873. 
Рггетузі, 2001; 5теріей 5. Рамуом8кі 


ап (оап), Гмап, К5. В кн.: ЕпсуКіоре- 
іа Какоїіска, 1. 11. Ілібііп, 2006. 


С.С. Стемпень. 


ЛАВРІВСЬКИЙ Іван (Їісанн) Ва- 
сильович (15.05.1773--25.06.1846) 
-- греко-католицький священик, 
громад. діяч, бібліофіл, мовозна- 
вець, історик, педагог. Професор 


(1801). Н. на Західній Бойківщині 
в с. Терка (нині село Підкарпат- 
ського воєводства, Польща) в ро- 
дині настоятеля греко-катол. па- 
рафії. 1891 закінчив г-зію в Пе- 
ремишлі (нині м. Пшемисль, 
Польща). Вищу освіту здобував 
(1795) у Львові в греко-катол. 
духовній семінарії. Продовжив 
навчання у Львів. ун-ті, 3 4-го 
курсу був помічником професора 
кафедри історії Церкви. 1798 
висвячений на священика і цього 
ж року став працювати префек- 
том Львів. греко-катол. духовної 
семінарії. 1801 захистив доктор- 
ську дис. з теології, а в 1802 -- з 
філософії. Одночасно з працею у 
семінарії викладав в ун-ті: 1800-- 
01 -- історію Церкви, 1801--02 -- 
логіку, метафізику й етику, 
1803--04 -- філософію і грец. мо- 
ву, 1804--07 -- моральну теоло- 
гію; 1806-15 був професором 
пасторальної теології. 1815 приз- 
начений ректором Львів. гене- 
ральної духовної семінарії Й ка- 
ноніком митрополичої капітули. 
1820 переїхав до Перемишля, 
займав там посади кафедрально- 
го проповідника (до 1833), кано- 
ніка єпархіальної капітули (архі- 
диякона і декана), просинодаль- 
ного екзаменатора львів. архі- 
єпархій (римо-катол., греко-ка- 
тол. й вірмено-катол.) і пере- 
мишльських греко- і римо-като- 
лиц. єпархій, дир. греко-катол. 
друкарні (1828--32). Продовжу- 
вав пед. і викладацьку діяльність, 
був професором римо-катол. тео- 
логічного закладу, директором 
Їн-ту дяків і вчителів. Дбав про 
розвиток нар. шкільництва, під- 
готував кілька підручників, у т. ч. 
1837 написав один із перших по- 
сібників з методики навчання у 
парафіяльних школах. 

Мав широке коло наук. і 
культ. інтересів, від 1820 був по- 
чесним членом Краківського 
наук. т-ва, підтримував контакти 
з багатьма науковцями. Був знав- 
цем церковнослов'ян. мови й 
нар. галицького діалекту. Зробив 
внесок у розвиток реліг. і громад. 
життя, доклав чимало зусиль до 
заснування б-к при греко-катол. 
капітулах у Львові і Перемишлі. 
Колекціонував культ. цінності, 
створив бібліотечні, іконографіч- 
ні й нумізматичні зібрання (налі- 
чували 33 тис. книг, 300 рукопи- 
сів й інкунабулів, 200 монет, 70 
ікон, велику кількість графічних 


творів; в цілому за обсягами не 
поступалися відомій колекції кн. 
Ю.-М. Оссолінського). Свої колек- 
ції заповів греко-катол. капітуль- 
ним б-кам у Львові й Переми- 
шлі. 

П. у м. Перемишль. 

Праці: Ровійопе5 ех ипіуегзіз діз5сі- 
рійпіз еоіовісія. Ілубу, 1801; Зтаїця 
5споїагит пайопайит іп дїосе5і ргеті- 
5йепзі гіїі егаєсо-саїпоїсі аппо 1836. 
Імубу, 1836; Еіетепіага гизКі, пістіес- 
Кі ї роізкі 4Іа 57КОЇ рагабаїпусі м Са- 
Псії. Рггетубі, 1838. 

Літ: Студинський К. Причинки 
до історії культурного життя Галиць- 
кої Руси в літах 1833--1847. Відбитка 
з ХІ ії ХП т. Збірника фільольогічної 
секції НТШ. Львів, 1909; Анодрохович А. 
Їван Лавровський. Один з піонірів ук- 
раїнського відродженя в Галичині. 
1773-1820. «ЗНТШ», т. СХХМПІ, 
1919; Утеріей 5. Коіа Рггетубзіа м ишКга- 
ій5кіт одгодгепій пагодомут м Саїісії 
ху ріегу87е) розоміе ХІХ мууеКки. «М/аг- 
57ам ків  Лезгугу | ОКгаїпогпамсте», 
1999, 1. 8/9; Лірвак з-над Сяну. Пере- 
миські друки середини ХІХ ст. Пере- 
мишль, 2001; Стеблій Ф. Предтеча 
«Руської Трійці». Перемиський куль- 
турно-освітній осередок першої поло- 
вини ХІХ ст. Львів, 2003; Пристай М. 
Львівська греко-католицька духовна 
семінарія 1783--1945. Львів-- Рудно, 
2003; Утеріей 5. РКамтомякі Уосап (Зап). 
Ухидіа роізко-икКгаїтзкіе, 1. 1. Рггетубі, 
2006. 


С.С. Стемпєнь. 


ЛАВРІВСЬКИЙ Юліан Григоро- 
вич (1821--05.05.1873)-- політ., 
громад. і культ. діяч. Н. в с. 
Мана на Лемківщині (нині Кро- 
сненський пов. Підкарпатського 
воєводства, Польща) в сім'ї гре- 
ко-катол. священика. Навч. у 
Перемишлі в г-зії і на т. зв. філос. 
студіях, які відкривали шлях до 
університетської освіти. Здобув 
вищу юрид. освіту у Львів. ун-ті 
(нині Львівський національний 
університет). 1848--61 мешкав у 
Самборі, де працював у суд. уста- 
новах; 1861 переселився до Льво- 
ва. Член Головної руської ради 
(1848), «Руського собору» (1948), 
учасник «Собору руських учених» 
(1848), член Ставропігійського ін- 
ституту (від 1849; у 1862--63 -- 
віце-сеньйор), один із засн. т-ва 
«Руська бесіда» (1861) та укр. теа- 
тру при ньому (1864), радник Ви- 
щого крайового суду у Львові (з 
1864), один із засн. Галицько- 
го рустикального (селянського) 
банку (1867), голова т-ва «Прос- 
віта» (1870--73; див. Просвіти), 
депутат Галицького крайового сей- 
му (з 1861) та його віце-маршал 


(з 1869), засн. газ. «Основа» 
(1870--72). У 1860-х-- на поч. 
1870-х рр. належав до невеликої 
групи укр. діячів старшого поко- 
ління у Галичині, які, залишаю- 
чись консерваторами-традиціо- 
налістами, критикували пророс. 
тенденції в укр. нац. русі (див. 
Москвофільство) та симпатизува- 
ли народовцям. Поділяв австро- 
фільські, полонофільські й укра- 
інофільські ідеї. Цивілізаційний 
орієнтир для галицьких і наддні- 
прянських українців на осяжне 
майбутнє бачив у польс. к-рі й 
орг. взірцях польс. нац. руху. 
Речник українсько-польс. поро- 
зуміння на засадах рівноправ'я. 
1869 виступив у Галицькому 
крайовому сеймі з проектом ук- 
раїнсько-польс. угоди, який пе- 
редбачав у відповідь на відмову 
українців від вимоги адм. поділу 
Галичини за нац. ознакою нада- 
ти їм широкі права в галузі адмі- 
ністрації та освіти. Але через 
протидію з боку польс. консерва- 
торів зі Східної Галичини та не- 
примиренну антипольс. позицію 
«москвофілів» тільки деякі поло- 
ження проекту були реалізовані. 
Осн. наслідки угоди -- фінансу- 
вання укр. театру «Руської бесі- 
ди» з крайового бюджету та за- 
провадження (з 1874) в чотирьох 
старших класах Академічної г-зії 
у Львові навчання укр. мовою. В 
питанні щодо усунення в Гали- 
чині адміністративно-політ. та 
мовної дискримінації українців 
не вдалося досягти порозуміння 
в сеймових комісіях. Народовці 
використовували впливи Л. в 
польс. і австрійс. урядових колах 
для легітимізації свого місця в 
політ. спектрі Галичини. 

П. у м. Львів. 

Літ: Мудрий М. Спроби україн- 
сько-поОЛьСьЬкоОГгО порозуміння в Гали- 
чині (60--70-і роки ХІХст.). В кн.: 
Україна: культурна спадщина, на- 
ціональна СВІДОМІСТЬ, державність, 
вип. 3--4. Львів, 1997; Чорновол І. Ук- 
раїнська фракція Галицького крайо- 
вого сейму. 1861--1901 (Нарис з істо- 
рії українського парламентаризму). 
Львів, 2002; Мудрий М. Юліан Лаврів- 
ський (1821--1873): портрет галицько- 
то полонофіла. В кн.: ІхуОбм. Міазіо-- 
зроіестегіямо- -Киїига: 5їшдїіа 2 Фліс|Ом/ 
Іхуома, 1. 5: Гадліе Ілмома. Кгаком, 
2005; Мокіак /. М маїсе о ког5атовс 
ЮКгаїйсом. Хаврадпіепіе іегука мукіа- 
домеєо м 52Коїасії Падомусі і 5гедпісі 
ху ргасасі ваїсу)зкіево 5ейти Кгаїоме- 
во 1866--1892. Ктаком, 2004. 

М.М. Мудрий. 


ЛАВРІНЕНКО Юрій Андріанович 
(псевдоніми -- Ю.Ясен, Ю.Див- 
нич,  Ю.Гайдар;  03.05.1905-- 
14.12.1987) -- літературознавець і 
публіцист. Н. в с. Хижинці (нині 
село Лисянського р-ну Черкас. 
обл.) в сел. родині. 1920 вступив 
до Уманської с.-г. школи, отри- 
мав диплом 1925 (на той час 
школа мала статус ін-ту); 1930 
закінчив  історико-філол. ф-т 
Харків. ін-ту нар. освіти. Навч. в 
аспірантурі Їн-ту літератури ім. 
Т.Шевченка. 1932 захистив під 
кер-вом О.Білецького канд. дис. 
на тему: «Український епос». 
Працював у редакціях часописів 
«Комсомолець України» (літ. 
ред., стиліст), «Безвірник» (се- 
кретар редакції), зав. сектору лі- 
тератури і мист-ва в газ. «Вісті 
ВУЦВК» (1932--33). Належав до 
Спілки укр. сел. письменників 
«Плуг» (див. «Плуг»). Друкувався 
в журналах «Плуг», «Критика». 

Арештований 24 грудня 1933 
за звинуваченням у приналежно- 
сті до «української контрреволю- 
ційної організації». Постановою 
суд. трійки при Колегії ДПУ 
УСРР від 26 лютого 1934 кримі- 
нальну справу щодо нього було 
припинено, а сам він звільнений 
з-під варти. Залишив літ. роботу, 
працював агрономом у квітнико- 
вому госп-ві на околиці Харкова. 
Вдруге арештований 4 лютого 
1935; спец. колегією Харків. 
обласного суду 8 лютого 1936 за- 
суджений до 5 років позбавлення 
волі. Покарання відбував у Но- 
рільському таборі (1935--39), 
працював на спорудженні інду- 
стріального комплексу та м. Но- 
рільськ (нині місто Красноярсь- 
кого краю, РФ), Звільнений 15 
травня 1939 «за заліком робочих 
днів». 

1939--41 перебував на «віль- 
ному засланні» на Пн. Кавказі, 
працював агрономом на дослід- 
ній с.-г. станції біля м. Нальчик 
(нині столиця Кабардино-Бал- 
карської Республіки, РФ). Після 
здобуття вермахтом у ході Другої 
світової війни Пн. Кавказу (1942) 
виїхав на Україну, деякий час 
мешкав у Києві. 1944 емігрував до 
Австрії, 1947-- до Німеччини. 
Від 1950 мешкав у США. Був ре- 
дактором «Українських вістей» 
(Новий Ульм, 1948--50) та «Літе- 
ратурно-наукового збірника» 
(Нью-Йорк, 1952). Належав до 
«Мистецького українського руху» 
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ЛАВРІНЕНКО 


Ю.Г. Лаврівський. 


Ю.А. Лавріненко. 
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ЛАВРОВ 


П.А. Лавров. 


Лавріненко Ю. 
«Василь Каразин. 
Архітект 
відродження». 
Мюнхен, 1975. 
Обкладинка. 


-- літ. об-ня укр. антикомуніст. 
еміграції в Європі, заснованого 
1945 у м. Фюрт (Німеччина). 
1955--58 разом з Ї.Кошелівцем ре- 
дагував «Українську літературну 
газету». 

У різні роки написав понад 
300 праць із літературознавства 
та історії України, у т. ч.: літера- 
турно-критичні та публіцистичні 
нариси: «Блакитний- Еллан: Біо- 
графічно-критичний нарис», «На 
вістрях народнього дотепу: Анти- 
релігійні та антипопівські народ- 
ні примовки», «Два вороги -- ре- 
лігія та кооперація» (усі-- 1929), 
«Василь Чумак» (1930), «Твор- 
чість Павла Тичини» (1930), 
«Навколо чужого і власного сон- 
ця: Про атеїзм Шевченка» (1933, 
не надрукований); «На шляхах 
синтези клярнетизму» (1977), 
«Павло Тичина і його поема 
"Сковорода? на тлі епохи» (1980); 
літературознавчу статтю про су- 
часну йому укр. поезію «Зруб і 
парости» (1971), історико-публі- 
цистичні праці: «На іспиті вели- 
кої революції» (1948), «Соціалізм 
і українська революція» (1949), 
«Американське малоросійство» 
(1951), «Василь Каразин -- архі- 
тект відродження» (1975). 

Упорядкував покажчик «ЇК- 
таїпіап  Сопатипізт апа Зомісй- 
Кизбіап Роїїсу Томага Ше ОКтаїпе: 
Ап Аппогаїед ВібПовгарпу 1917-- 
1953» (2 т. 1953). Опублікував 
критичну рецензію на 1-й т. «Їс- 
торії Української РСР» (1953; 
підготовлений Їн-том історії АН 
УРСР-- нині Інститут історії 
України НАН України -- за ред. 
О. Касименка). 


БАСИТЬ КАРАЗИЧ 


АРХІТЕКТ БІДРОДЖЕННЯ 


нко 


Юрій ЛАБРІНСІ 
БИДАВОМІТТО «СУЧАСНІСТЬ» 972 


Його стаття «Визвольний 
зрив у Галичині на загальному 
тлі української революції» (1947; 
опублікована під псевд. -- Ю.Див- 
нич) викликала у відповідь поле- 
мічну статтю Ї.Лисяка-Рудницько- 
го «Вклад Галичини в українські 
визвольні змагання» (1948; на- 
ступна полеміка між цими дос- 
лідниками відбулася в 1970-х рр. 
-- щодо оцінки постаті В.Киразі- 
на). Великого розголосу в Украї- 
ні набула упорядкована Л. за іні- 
ціативою Є.Гедройца й кола па- 
ризької «Кийигу» антологія творів 
укр. літератури 1920--30-х років 
«Розстріляне відродження» (1959). 

1985 оприлюднив мемуари 
«Чорна пурга та інші спомини». 

П. у м. Нью-Йорк. 

Тв.: Визвольний зрив у Галичині 
на загальному тлі Української рево- 
люції. «Українські вісті», 1947, ч. 82; 
Їсторія без історії: |Рецензія на кн.:| 
історія України, т. І. К., 1953. «Укра- 
їнська літературна газета» (Мюнхен), 
1955, ч. І; Від «абсолютного зла» до 
«абсолютного добра» і назад. Там са- 
мо, 1955, ч. 5; Розстріляне відроджен- 
ня: Антологія 1917--1933: Поезія-- 
проза--драма--есей. Париж, 1959 (2-ге 
вид.: К., 2001); Василь Каразин -- ар- 
хітект відродження: Матеріяли і дум- 
ки до 200-ліття з дня народження, 
1773--1973. Мюнхен, 1975; Нещастя з 
Каразином: Вимушена репліка. «Су- 
часність», 1977, ч. 11. 

Літ.: Крупницький Б. Українська 
історична наука під Совєтами (1920-- 
1950 рр.). Мюнхен, 1957; Одарчен- 
ко П. Життя і літературна діяльність 
Юрія Лавріненка. «Нові дні», 1985, 
жовтень; Костюк Г. Зустрічі і про- 
щання: Спогади, кн. І. Едмонтон, 
1987; Юрій Лавріненко: |Некрологі. 
«Українське слово» (Париж), 1988, 14 
лютого; Шевельов Ю. Про Юрія Ла- 
вріненка і трохи про себе. «Нові дні», 
1988, квітень; Кошелівець І. У дорозі 
дружби і співробітництва. «Суча- 
сність», 1988, ч. 9; Сіеагоус .. Ашіобіо- 
втайа па с7іегу гесе. М/агегама, 1994 
(1995; 1996; 1999); Лисяк-Рудниць- 
кий І. Їсторичні есе, т. 1-2. К., 1994; 
Костюк Г. Сталінізм в Україні: Генеза 
і наслідки: Дослідження і спостере- 
ження сучасника. К., 1995; Коуаї- 
ссук А.5. Сіедгоус і «Киїиштга». М/гос- 
зам, 1999; Щоденник Аркадія Люб- 
ченка, 2/ХІ-41 р. -- 21/11-45 р. Львів-- 
Нью-Йорк, 1999; Осадчук Б. Україна, 
Польща, світ: Вибрані репортажі та 
статті. К., 2001; Наєнко М.К. «Відвер- 
нули.. культурну смерть України»: 
Про антологію Ю.Лавріненка «Роз- 
стріляне відродження». В кн.: Лаврі- 
ненко Ю. Розстріляне відродження: 
Антологія 1917--1933. К., 2001; Роль 
паризької «Культури» в становленні 
українсько-польського  взаєморозу- 
міння: Україна і Польща -- стратегія, 


партнерство. Історія. Сьогодення. 
Майбутнє. Збірник наукових праць 
Міжнародного круглого столу. (Київ, 
25--26 травня 2002 р.). К., 2002; Про- 
стір свободи: Україна на шпальтах па- 
ризької «Культури». К., 2005; Уеггу 
Сіедгоус -- Етієвгасіа шКгаїйяка. І і5ту 
1950--1982. УМ/агзгама, 2004; Єжи 
Гедройць та українська еміграція: 
Листування 1950--1982 років. К., 
2008. 


О.С. Рубльов. 


ЛАВРОВ Павло Арсентійович 
(12.07(29.06).1903--01.06.1973) -- 
історик, історіограф, дослідник 
історії робітн. і сел. руху в Укра- 
їні, організатор істор. освіти в 
Україні. Д-р істор. н. (1957), 
професор (1958). Н. в с. Радівці 
(нині село Деражнянського р-ну 
Хмельн. обл.). 1915 закінчив 
сільс. школу. Навч. в Кам'янець- 
Подільській радянсько-парт. 
школі (1923--24), на робітн. ф-ті 
при  Кам'янець- Подільському 
с.-г. ін-ті (1926), а потім -- у Ки- 
їв. ін-ті професійної освіти 
(1927--29), 1929--1933 -- студент 
ф-ту соціально-екон. відносин 
цього вузу. Був аспірантом, ви- 
кладачем, старшим викладачем, 
зав. кафедри історії України Ки- 
їв. ун-ту (1933--4Ї; нині Київський 
національний університет імені 
Тараса Шевченка), від жовтня 
1939 до липня 1941 -- декан іс- 
тор. ф-ту. Захистив канд. дис. на 
тему: «Селянський рух на Поділ- 
лі під проводом Устима Карме- 
люка» (1939). 

Від початку Великої вітчизня- 
ної війни | Радянського | Союзу 
1941--1945 і до 1946 служив у 
Червоній армії (див. Радянська 
армія), викладав соціально-екон. 
дисципліни у військ. навч. закла- 
дах. Від 1946 -- доцент, від 1958 
-- професор, 1949--73 -- зав. ка- 
федри історії УРСР Київ. ун-ту. 
1946-51 працював за сумісниц- 
твом в Їн-ті історії України АН 
УРСР (старший наук. співробіт- 
ник, зав. відділу історії рад. пе- 
ріоду; нині Інститут історії Ук- 
раїни НАН України). Докторська 
дис. на тему: «Робітничий рух на 
Україні в роки нового револю- 
ційного піднесення (1910--1914)» 
(1956). 

Написав понад 150 наук., 
науково-популярних та навчаль- 
но-методичних праць з історії 
України поч. 20 ст., селянства та 
робітн. класу, більшовицьких 
орг-цій, історіографії робітн. ру- 
ху в Україні. 


Нагороджений двома ордена- 
ми «Знак Пошани» та медалями. 

П. у м. Київ. 

Праці: Рабочее движение на Ук- 
райне в 1913--1914 гг. К., 1957; Укра- 
инская советская историография о 
рабочем движений на Украйне в 
1912--1914 гг. М., 1962; Рабочее дви- 
жение на Украйне в период нового 
революционного под»ема. К., 1966. 

Літ.: Лавров Павло Арсентійович. 
В кн.: Вчені Інституту історії України: 
Біобібліографічний довідник, вип. І. 
К., 1998; Лавров Павло Арсентійович. 
В кн. Інститут історії України НАН 
України. 1936--2006. К., 2006; Архів 
Київського національного університе- 
ту імені Тараса Шевченка, спр. 48, 
арк. 45. 


Я.С. Калакура. 


ЛАВРОВ Юрій Сергійович (14(01). 
03.1905--20.08.1980) -- актор, те- 
атральний режисер. Нар. арт. 
СРСР (1960). Н. в м. Санкт-Пе- 
тербург у сім'ї вчителя грец. і 
лат. мов Сергія Васильовича Лав- 
рова. Після того, як 1917 батько 
емігрував за кордон, а мати -- 
Єлизавета Якимівна -- катего- 
рично відмовилася покидати Ро- 
сію й залишилася в Петрограді 
(нині м. Санкт-Петербург) з 4 
дітьми, змушений був припинити 
навчання й (шукати роботу. 
Працював, зокрема, кур'єром, 
помічником слюсаря. Сценічну 
діяльність розпочав 1919 в допо- 
міжному складі Большого драм. 
театру. В подальшому грав у Мо- 
лодому театрі (Петроград). Одру- 
жився з акторкою цього ж театру 
О.Левкович (1903--67), 1925 у 
них народився син Кирило (у 
майбутньому нар. арт. СРСР, Ге- 
рой Соц. Праці). Деякий час 


працював у Москві в театрі 
В.Мейєрхольда. Потім грав у 
Червоному театрі Нар. дому, 


1929-34 -- у Ленінгр. академіч- 
ному театрі драми. Їздив на Да- 
лекий Сх. 1938 на запрошення 
худож. керівника Рос. драм. теа- 
тру (нині Національний академіч- 
ний театр російської драми імені 
Лесі Українки) К. Хохлова став ак- 
тором цього театру в Києві. У ро- 
ки Великої вітчизняної війни Ра- 
дянського Союзу 1941--1945 пра- 
цював у театрі Південно-Західного 
фронту. У повоєнні роки продов- 
жив роботу в Київ. рос. драм. те- 
атрі ім. Л.Українки. Багато часу 
віддавав навчанню молодих акто- 
рів. У 1-й пол. 1950-х рр. грав ра- 
зом із сином Кирилом, який з 


1950 до 1955 працював у Києві. 
Деякий час був в. о. гол. режисе- 
ра театру. 

Від 1966 -- на пенсії, проте 
продовжував грати в деяких 
спектаклях і зніматися у фільмах. 

Зіграв 200 ролей у театрі, 40 
-- у кіно, поставив 60 вистав. 

Театральні ролі: Дон Жуан, 
Командор («Кам'яний  госпо- 
дар»), Годвінсон («У Пущі», оби- 
дві-- Лесі Українки), князь Аб- 
резков («Живий труп» Л. Толсто- 
го), Федір («Навала» Л.Леонова), 
Рощин («Ходіння по муках», за 
О.Толстим), генерал Рябінін 
(«Безсмертя» Г.Березко), доктор 
Дорн («Чайка» А.Чехова), Їван 
Коломійцев («Останні» Максима 
Горького), Гордій («Шануй батька 
свого» Б.Лавреньова), король Фі- 
ліп П («Дон Карлос» Ф.Шилле- 
ра), Ріварес («Овод», за Е.-Л. Вой- 
нич), Тартюф («Тартюф» Ж.- 
Б.Мольєра), Глоба («Російські 
люди» К.Симонова). 

Ролі в кіно: журналіст Біллі 
(«Прапор націй», 1929), бродяга 
в трактирі («Щасливий Кент», 
1930), приватний детектив («Йо- 
го вуха-- секрет фірми», 1934), 
секретар райкому («Три товари- 
ші», 1935), колиш. білогвард. ка- 
пітан Старчак («Застава у Чорто- 
вого броду», 1935), поручик Гри- 
шин («Волочаївські дні», 1936), 
япон. капітан Нумата («На кор- 
доні», 1938) та ін. 

Нагороджений орденами Ле- 
ніна та «Знак Пошани», меда- 
лями. 

Після тривалої хвороби серця 
помер у м. Ленінград (нині м. С.- 
Петербург). На прохання вдови 
-- заслуженої артистки УРСР 
Ольги Смирнової -- урна з пра- 
хом Л. була перевезена до Києва 
й захоронена на Байковому цвин- 
тарі. 

1989 видруковано збірник 
«Сцена и годь. Воспоминания о 
Ю.С. Лаврове», який, окрім ма- 
теріалів про Л., містить також 
статті й спогади самого Л. за пе- 
ріод з 1919 до 1960. 

Літ.: Зюков Б.Б. Юрий Лавров. К., 
1971; Комаров О. Театральная планета 
«Юрий Лавров». «День», 2007, Мо 43, 
14 березня. 


П.М. Бондарчук. 


ЛАВРОВСЬКИЙ Микола Олексі- 
йович (03.12(21.11).1825--30(18). 
09.1899)-- історик, філололог, 
педагог, сановник, дійсний член 


імператорської АН (1890). Член- 
засновник Харківського історико- 
філологічного товариства, член 
Історичного товариства Несто- 
ра-літописця. Брат П.Лавровсько- 
го, брат у перших Ї.Вишнеградсь- 
кого. Н. вс. Видропузьк Тверсь- 
кої губ. (нині село Спіровського 
р-ну Тверської обл., РФ) в сім'ї 
сільс. священика. Грамотою ово- 
лодів удома. 1841 закінчив пові- 
тове духовне уч-ще в м. Торжок 
(нині місто Тверської обл. РФ), 
з 1842 навч. на історико-філол. 
ф-ті Гол. пед. ін-ту в м. Санкт- 
Петербург. 1849 без зазначення 
авторства опублікував свою пер- 
шу статтю «Сравнение перевода 
"Одиссеи" Жеуковского с под- 
линником на оснований разбора 
9-й рапсодий» («Отечественнье 
записки», Хо 3). По закінченні ін- 
ту із золотою медаллю 1831 зали- 
шився там ад'юнктом кафедри 
грец. та лат. словесності й старо- 
житностей. Наступного року в 
збірнику «Опьтьо историко-фи- 
лологических трудов студентов 
Главного педагогического инсти- 
тута» (вип. 6) побачила світ на- 
писана іще в студентські роки 
монографія «Избрание Михайла 
Феодоровича на царство». 1852 
був направлений на таку ж поса- 
ду до кафедри педагогіки Харків. 
ун-ту (нині Харківський націо- 
нальний університет), однак не- 
надовго затримався у С.-Петер- 
бурзі, щоб захистити магістерсь- 
ку працю «Рассуждение о визан- 
тийском злементе в язьтке дого- 
воров русских с греками» (С.- 
Петербург, 1853; перевидання -- 
Варшава, 1904). 

Навесні 1853 переїхав на Сло- 
бідську Україну. 1854 обнародував 
дис. про давньорус. «училища», 
1855 став д-ром слов'яно-рос. 
філології. 1856--58 викладав в 
ун-ті й водночас цензурував 
газ. «Харьковские губернские ве- 
домости». Друкувався в цьому ж 
виданні, а також у столичних ча- 
сописах «Летописи русской лите- 
ратурь и древностей», «Русское 
слово», «Москвитянин» та ін. 
1858 зайняв кафедру рос. словес- 
ності Харків. ун-ту, відмовив- 
шись від професорства в Петерб. 
гол. пед. ін-ті. 1859 підготував 
спецкурс «О характере древней- 
шей письменности, народной 
словесности вообще и о "Слове о 
полку Игореве" в особенности». 
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М.О. Лавровський. 
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ЛАВРОВСЬКИЙ 


П.О. Лавровський. 


1862 виступив з публічною 
лекцією, присвяченою пам'яті 
Т.Шевченка. Від цього року слу- 
жив також деканом історико-фі- 
лол. ф-ту. Брав участь у діяльно- 
сті недільних шкіл, учительських 
з'їздів (написав «Обозрение учи- 
тельских сьездов в 1862 году в 
Харьковском учебном округе»), 
керував пед. курсами. Підтриму- 
вав О.Потебню. Опублікував низ- 
ку праць: «Карамзин и его ли- 
тературная  деятельность», «0 
прусских регулятивах І, 2 и 3 ок- 
тября 1854 г.», «Памятники ста- 
ринного русского воспитания», 
«О трудах Ломоносова по русско- 
му язьку и русской истории», 
«Несколько слов о Ломоносове», 
«Памяти Ломоносова», «Замеча- 
ния о гире Константина Багря- 
нородного», «О новом чешском 
переводе "Слова о полку Игоре- 
ве?» та ін. Досліджував минуле 
шкільництва в Україні. Кілька 
публікацій присвятив історії Хар- 
ків. ун-ту, зокрема: «О сношений 
Н.М. Карамзина с Харьковским 
университетом», «Замечания о 
первоначальной историй Харь- 
ковского университета», «Из 
первоначальной историй Харь- 
ковского университета», «Васи- 
лий Назарьевич Каразин и от- 
крьтиє Харьковского универси- 
тета», «Воспоминание о Василий 
Назаровиче Каразине (1773-- 
1873)», «Зпизод из историй 
Харьковского университета». У 
місячнику «Журнал Министер- 
ства народного  просвещения» 
(1871, Мо 3) надрукував біографію 
чеського діяча Карела-Яромира 
Ербена «Очерк жизни и деятель- 
ности К.-Я. Зрбена», висловив у 
ній думку про важливість «вис- 
вітлювати для народу його істо- 
рію, його історичні права на сво- 
боду та незалежність». 

13 (1) січня 1875 став дирек- 
тором-облаштувальником  НІі- 
жинського історико-філол. ін-ту 
кн. Безбородька (див. Ніжинсь- 
кий історико-філологічний інсти- 
тут князя Безбородька), створив 
там наук. друкований орган «Йз- 
вестия Нежинского историко-фи- 
лологического шнститута князя 
Безбородко», організував прид- 
бання для ін-ту б-ки моск. проф. 
С.Шеверьова. Паралельно, до се- 
редини 1876, завідував тамтеш- 
нім юрид. ліцеєм, який підлягав 
ліквідації. У наступні роки на- 


друкував праці «Заметка о тексте 
русских бьшлин» (К., 1877), «Па- 
мятники старинного русского 
воспитания» (К., 1879), «Гимна- 
зия вьсших наук кн. Безбородко 
в Нежине: 1820--1832» (Київ, 
1879), написав кілька персоналій 
професорів для впорядкованої 
М. Гербелем книги «Гимназия вьс- 
ших наук и лицей князя Безбо- 
родко» (С.-Петербург, 1881). Ви- 
кладав рос. словесність, виголо- 
шував актові промови (їхні тек- 
сти 1877--80 публікувалися в 
«Известиях Историко-филологи- 
ческого института князя Безбо- 
родко»). 16 (4) вересня 1881 мав 
слово на відкритті в Ніжині 
пам'ятника М.Гоголю (опубліко- 
вано: «К биографиий Н.В. Гого- 
ля». Київ, 1881). 1882 узяв від- 
ставку й оселився на дачі в с. Ко- 
четок Вовчанського пов. Харків. 
губ. (нині с-ще міськ. типу Чугу- 
ївського р-ну Харків. обл.). 

1883 повернутий на держ. 
службу, виконував обов'язки 
ректора Варшавського ун-ту, чи- 
тав у цьому закладі лекції з іс- 
торії давньорус. писемності. Тоді 
ж виступив зі статтями «Кирилл 
и Мефодий и начало христиан- 
ства в Россий» (Мефодиевский 
сборник. Варшава, 1885) та «Из 
семьи и школь А.С. Пушкина» 
(«Варшавский дневник», 1887). 

1890 призначений попечите- 
лем Дерптського навч. округу, 
опікувався запровадженням в ун- 
ті м. Дерпт (з 1993 -- Юр'єв, ни- 
ні м. Тарту, Естонія) викладання 
рос. мовою за типовим статутом 
аналогічних закладів Російської 
імперії. 

1899 остаточно пішов у від- 
ставку. 

П. у с. Кочеток. 

Праці: О педагогическом значе- 
ний сочинений Екатеринь Великой. 
Х., 1856; Обозрениє ветхозаветньїх 
апокрифов. Х., 1864; О Ломоносове 
по новьм материалам. Х., 1865; О Пе- 
тровских песнях (Песни, собраннье 
И.В. Киреевским). Воронеж |1872|. 

Літ. Сребницкий И. Н.А. Лавров- 
ский. В кн.: Гимназия вьсших наук и 
лицей князя Безбородко. СПб., 1881; 
Смирнов А.И. Очерк педагогической 
и учено-литературной деятельности 
Н.А. Лавровского (по поводу назначе- 
ния его на пост попечителя Дерптско- 
го учебного округа). «Русский фило- 
логический вестник», 1890, Мо 3; Бу- 
дилович А.С. Памяти Н.А. Лавровско- 
го. «Сборник Уфчено-литературного 
общества при Юрьевском универси- 


тете», 1899, т. 3; Рудаков В.Е. Николай 
Алексеевич Лавровский. «Историче- 
ский вестник», 1899, Мо 11; Брайлов- 
ский С.Н. Воспоминания о Н.А. Лав- 
ровском. «Исторический вестник», 
1900, Хо 3; Добиаш А.В. Николай 
Алексеевич Лавровский, первьій ди- 
ректор Института князя Безбородько. 
«Известия Историко-филологическо- 
го института князя Безбородько», 
1900, т. 18; Грот К.Я. Н.А. Лавров- 
ский (некролог). «Журнал Министер- 
ства народного просвещения», 1900, 
Хо 1; Лавровский Николай Алексе- 
евич. В кн. Историко-филологиче- 
ский институт князя Безбородько в 
Нежине, 1875--1900: Преподаватели 
и воспитанники. Нежин, 1900; Сум- 
цов Н.Ф. Памяти Николая Алексееви- 
ча Лавровского. В кн.: Сборник Харь- 
ковского историко-филологического 
общества, т. 12. Х., 1900; Його ж. Лав- 
ровский Николай Алексеевич. В кн.: 
Историко-филологический факультет 
Харьковского университета за первьте 
100 лет его существования (1805-- 
1905). Х., 1908; Круковский А.В. Ста- 
рое педагогическое гнездо (из воспо- 
минаний о Нежинском историко-фи- 
лологическом институте). «Филологи- 
ческие записки», 1911, вьш. 6; Мате- 
риаль для биографического словаря 
действительньх членов Император- 
ской Академиий наук, ч. 2. Пг., 1917; 
Грот К.Я. Братья П.А. и Н.А. Лавров- 
ские как деятели науки и просвеще- 
ния. Л., 1929; Медведев И.П. Лавров- 
ский Николай Алексеевич. В кн.: 
Славяноведениє в дореволюционной 
России: Биобиблиографический сло- 
варь. М., 1979; Шевченкознавство в 
Харківському університеті. Х., 1989; 
Чернігівщина: Енциклопедичний до- 
відник. К., 1990. 

П.Г. Усенко. 


ЛАВРОВСЬКИЙ Петро Олексі- 
йович (12.04(31.03), за ін. дани- 
ми, 25(13).05.1827--12.03(28.02). 
1886)-- учений, педагог, публі- 
цист, сановник. Чл.-кор. Імпера- 
торської АН (1856). Брат М.Лав- 
ровського, брат у перших Ї.Виш- 
неградського. Н. в с. Видропузьк 
Новоторзького пов. Тверської 
губ. (нині село Тверської обл., 
РФ) в сім'ї протоієрея (був 
наймолодшим з 19-ти дітей). По- 
чаткову освіту здобув удома. 1841 
закінчив повітове духовне уч-ще 
в м. Торжок (нині місто Тверсь- 
кої обл., РФ), 1842--51Ї навч. в м. 
Санкт-Петербург, закінчив Гол. 
пед. ін-т із золотою медаллю за 
студентську працю про Реймське 
Євангеліє (надрукована в збірни- 
ку «Опьтьо историко-филологи- 
ческих трудов студентов Главно- 
го педагогического института», 
1851, т. 1). 


Від осені 1851, за рекоменда- 
цією Ї.Срезневського, займав ка- 
федру слов'ян. наріч Харків. ун- 
ту (нині Харківський національний 
університет). Вивчав літописні 
матеріали, аналізував лексичні 
явища. За результатами дослі- 
джень 1852 захистив магістерську 
дисертацію «О язьке северньгх 
русских летописей» (С.-Петер- 
бург, 1852). 1853 в статті «Заме- 
чания об особенностях словооб- 
разования и значения слов в 
древнем русском язьтке» («Йзве- 
стия Императорской Академий 
наук по отделению русского язьт- 
ка и словесности», т. 2) обгрунту- 
вав необхідність укладання істор. 
словника давньорус. мови. Об- 
стоював тезу про мовну спіль- 
ність сх. слов'ян до 13 ст. Пуб- 
лікувався в ж. «Москвитянин» 
(«Несколько слов о значений и 
происхождений слова "кметь"», 
1853, «Об обряде пострижения у 
древних славян», 1853). 1895 за- 
хистив докторську дис. «Йссле- 
дование о летописи Якимовской» 
(опубл. в І-му випуску 2-ї книги 
«Ученье записки Второго отде- 
ления Императорской Академий 
наук». С.-Петербург, 1856). Се- 
ред його учнів були О. Потебня та 
М. Сумцов. 1853 у С.-Петербурзі 
надрукував працю «Замечания об 
зтимологических особенностях 
старинного язьтка польского». На 
доказ самостійності української 
мови в місячнику «Журнал Мини- 
стерства народного просвещения» 
опублікував начерк «Обзор заме- 
чательньжх особенностей наречия 
малорусского сравнительно с ве- 
ликорусским и другими славян- 
скими наречиями» (1859, Мо б; 
цю ж тему дещо пізніше -- 1863 
-- розвинув у статті «О некото- 
рьх фонетических и граммати- 
ческих особенностях южнорус- 
ского (малорусского) язька, не 
сходньх с великорусским и 
польским»). Надалі репрезенту- 
вав у цьому виданні чимало різ- 
номанітних розвідок. 

1859--60 мав зарубіжне наук. 
відрядження, працював, зокрема, 
у Празі (нині столиця Чехії), Від- 
ні, Парижі (Франція), відвідав 
Галичину. Зустрічався, а потім 
листувався з О.Пипіним. Ман- 
дрівні нариси та спогади подавав 
до тижневика «День», журналів 
«Русское слово», «Русский вест- 
ник» та ін. 1860 в час. «Чтения в 
Императорском Обществе исто- 


рий и древностей российских 
при Московском университете» 
вмістив із власною передмовою 
«Житие царя Лазара: По списку 
ХУМП века в Библиотеке Обще- 
ства сербской словесности в Бел- 
граде». 

31 (19) березня 1861 прочитав 
публічну лекцію в залі Харків. 
дворянських зборів на літератур- 
но-муз. вечорі, організованому 
гуртком місц. студентів з метою 
зібрання коштів для матеріальної 
підтримки родичів Т.Шевченка. 
Цього року виступив у «Основі» із 
полемічними нотатками «Крити- 
ческие замечания о малорусском 
наречий», «Ответ на письма г. 
Максимовича к г. Погодину» та 
«По вопросу о южнорусском 
язьке». Надрукував кореспон- 
денції «Похоронь В.В. Ганки» і 
«Южнорусский злемент в Ав- 
стрий» в газ. «Санкт- Петербург- 
ские ведомости». На урочистих 
зборах Харків. ун-ту 11 вересня 
(30 серпня) 1861 виголосив про- 
мову «В воспоминание о Ганке и 
Шафарике». У 1861/62 навч. році 
читав у Харкові університетський 
курс історії та літератури чесько- 
го народу, наступного року -- 
курс історії польс. народу. 

1862--65 у харків. час. «Ду- 
ховньй вестник» оприлюднив 
матеріали «Известие о состояний 
униатской церкви у русских в Га- 
лиции», «Славянская церковь и 
римско-католический пропаган- 
дизм», «Св. Кирилл и Мефодий 
как православнье проповедники 
и учители у западньїх славян в 
связи с современною им истори- 
ею церковньх несогласий между 
Востоком и Западом» (удосто- 
єний академічної Уваровської 
премії), «Известия о церковньжх 
делах у славян австрийских». У 
1865/66 навч. році викладав істо- 
рію сербського народу та серб- 
ської літератури (згодом склав 
«Сербско-русский словарь». С.- 
Петербург, 1870). 

У різні роки написав: огляд 
«Описание семи рукописей Им- 
ператорской Санкт- Петербург- 
ской ШПубличной библиотеки» 
(Москва, 1858), етногр. моногра- 
фію «Исследованиє о мифиче- 
ских верованиях у славян в 
«облако" и "дождь" в связи с 
другими подобньми же верова- 
ниями у древних родственньх 
народов» (С.-Петербург, 1862), 
рецензії «Записка о втором изда- 


ний первой части исторической 
грамматики Ф.И. Буслаева. Мос- 
ква, 1863» (у книзі «Приложениє 
к МПІ-му тому "Записок Импе- 
раторской  Академий наук", 
Мо 3». СПб., 1865), «Разбор ис- 
следования А.А. Потебни 7О ми- 
фическом значений некоторьжх 
поверий и обрядов"» («Чтения в 
Императорском Обществе исто- 
рий и древностей российских 
при Московском университете», 
1866, кн. 2), «Разбор сочинения 
гг. А.Н. Пьпина и В.Д. Спасови- 
ча "Обзор историй славянских 
литератур"» (у книзі «Отчет о де- 
вятом присуждений наград графа 
Уварова». СПб., б/г), трактат 
«Коренное значение в названиях 
родства у славян» («Записки 
Императорской Академиий наук», 
1867, кн. 1), нариси «Присоге- 
динениє чешского католическо- 
го семейства к  православию» 
(«Харьковскиє губернскиє ведо- 
мости», 1868), «Черногория и 
черногорць» («Беседа», С.-Пе- 
тербург, 1871, Мо 11), «Зтногра- 
фический очерк кашубов» («Фи- 
лологическиє записки», Воро- 
неж, 1873, вип. 5) та ін. 

1869 за рекомендацією Ї.Ак- 
сакова й рос. славіста О.Гільфер- 
динга призначений ректором но- 
воствореного (у дусі русифіка- 
торської політики петерб. уряду) 
Варшавського ун-ту. До 1872 
займав цю посаду, 1873--74 ви- 
конував окремі урядові доручен- 
ня. 1875 став першим попечи- 
телем Оренбурзького учбового 
округу. 1880 переведений на ку- 
раторство до Одеси -- опікувати- 
ся Новорос. учбовим округом. 
Опублікував  «Русско-сербский 
словарь» (С.-Петербург, 1880). 
1885 взявши відставку, був вклю- 
чений до числа членів ради міні- 
стра нар. освіти. 

П. у м. С.-Петербург. 

Посмертно вийшли друком 
його листи, адресовані О.Бо- 
дянському («Чтения в Импера- 
торском Обществе историй и 
древностей российских при Мо- 
сковском университете», 1887). 


Праці: Письмо к редактору о юж- 
ньх славянах. «Известия Отделения 
русского язька и словесности Акаде- 
мий наук», 1859--60, т. 8; Трехме- 
сячное путешествиє по южньм кра- 
ям Австриий. «Русское слово», 1860, 
Хо 5--6; Те саме, 1861, ХО І; Лекция, 
читанная профессором Лавровским в 
Харьковском университете 18 января 
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1861 года |СПб., 1861|; О русских в 
Галиции. «День», 1861, Мо 3--6; На- 
правлениє современной народности 
словенов. «Русский вестник», 1861, Мо 
18; Восточньй вопрос. К., 1866; Из 
путевьїхх заметок в славянских землях. 
«Русский архив», 1866; Поездка во 
внутреннюю Чехию весною 1860 г. В 
кн. Утро. М., 1868; Связи древней 
Россий с славянским миром. «Мос- 
ква», 1868, 30--31 июля; Итальянская 
легенда о жизни святого Кирилла и 
открьтий им мощей святого Кли- 
мента. «Журнал Министерства народ- 
ного просвещения», 1886, кн. 7, 8. 

Літ. |Черньшевский Н.Г.) Иссле- 
дованиє о летописи Якимовской. 
Составил П.А. Лавровский. СПб., 
1855. «Современник», 1859, Мо 8; От- 
чет о седьмом присуждений премий 
графа Уварова. СПб., 1864; Бьшков А.Ф. 
П.А. Лавровский. «Журнал Мини- 
стерства народного просвещения», 
1886, Хо 4; Язьков Д.Д. Ученье трудьт 
П.А. Лавровского. «Йсторический 
вестник», 1886, кн. 7; Те саме, 1889, 
кн. 12; Титов А. Письма Петра Алек- 
сеевича Лавровского к Осипу Макси- 
мовичу Бодянскому, 1851--1876. «Чте- 
ния в Императорском Обществе исто- 
рий и древностей российских при 
Московском  университете», 1887, 
кн. Г; Кочубинский А.А. Памяти Петра 
Алексеевича Лавровского. «Записки 
Императорского Одесского общества 
историй и древностей», 1889, т. 15; 
Халанский  М.Г. Лавровский Петр 
Алексеевич. В кн.: Историко-филоло- 
гический факультет Харьковского 
университета за первье 100 лет его су- 
ществования (1805--1905). Х., 1908; 
Сумцов Н.Ф. Вступление А.А. Потеб- 
ни на ученое поприще и участиє 
в зтом М.С. Дринова. Х., 1908; 
Грот К.Я. Братья П.А. и Н.А. Лавров- 
скиє как деятели науки и просвеще- 
ния. «Известия по русскому язьку и 
словесности Академиий наук», 1929, 
т. 2; Бухбіндер Н. Два листи П.О. Лав- 
ровського з Праги та Парижу 1860 р. 
«Україна», 1930, Мо 9; Іофанов Д.М. 
Матеріали про життя і творчість Тара- 
са Шевченка. К., 1957; Гудков В.П. 
Лавровский Петр Алексеевич. В кн.: 
Славяноведениє в дореволюционной 
России: Биобиблиографический сло- 
варь. М., 1979; Гурьева Е.И., Смир- 
нов С.В. Вопрось русского и славян- 
ского язькознания в трудах П.А. Лав- 
ровского. В кн.: Из истории славяно- 
ведения в России: Трудьт по русской и 
славянской филологий. Тарту, 1983; 
Славяноведениє в дореволюционной 
России: Изучениє южньх и западньх 
славян. М., 1988; Шевченкознавство в 
Харківському університеті. Х., 1989; 
Журавлев В.К. Журавлев Й.В. Книга 
П.А. Лавровского «Коренное значе- 
ние в названиях родства у славян» и 
некоторье проблемь современного 
язькознания. В кн. Лавровский П.А. 
Коренноєе значение в названиях род- 
ства у славян. М., 2005. 


П.Г. Усенко. 


ЛАВРСЬКА ІКОНОПИСНА ТА 
МАЛЯРСЬКА МАЙСТЕРНЯ, 
Іконописна та малярська майстер- 
ня Києво-Печерської лаври. Згі- 
дно з літописами і Патериком 
Києво- Печерським майстерня бу- 
ла заснована наприкінці 11 ст. й 
невдовзі стала визначним цен- 
тром іконопису Київської Русі. 
Фахова худож. школа виникла 
тут, однак, лише наприкінці 17 
ст. У зв'язку з цим інколи істо- 
рію майстерні поділяють на два 
періоди: «до» і «після», проте для 
цього немає достатніх підстав. 
Києво- Печерська лавра ще з ча- 
сів Київ. Русі була осередком і 
іконопису, і малярства (див. Іко- 
нотворчість). Одним із перших її 
майстрів був печерський чернець 
Алімпій, котрий, імовірно, брав 
участь у розписі новозбудованої 
Великої церкви Печерської (Ус- 
пенського собору) і водночас навч. 
техніки фрескового живопису 
(див. Фреска) в грец. майстрів, 
які прибули до Києва з Візантії 
1083. Грец. майстри працювали 
разом із давньорус. іконописця- 
ми над внутр. оздобленням собо- 
ру аж до його освячення 1089. 
1951 на території Києво- Печер- 
ської лаври поблизу Успенського 
собору археологи розкопали за- 
лишки давньої майстерні з виго- 
товлення смальти для мозаїки. 


(і 


Можно 


Богоматір Велика Панагія 
(Ярославська Оранта). У верхніх 
кутах у медальйонах зображення 
архангелів Михаїла та Гавриїла. 
Ікона київського письма. Бл. 1114. 
Оригінал зберігається у Державній 
Третьяковській галереї (Москва, РФ). 


Свенська (Печерська) Богоматір 

з предстоящими Антонієм 
Печерським (справа) та Феодосієм 
Печерським. Ікона київського 
письма. 1288. Оригінал зберігається 
у Державній Третьяковській галереї 
(Москва, РФ). 


Про високий рівень давньорус. 
мист-ва в лаврі свідчать, 30- 
крема, створені Алімпієм ікони, 
що збереглися до сьогодення, -- 
«Свенська (Печерська) Богоматір 
з предстоящими Антонієм і Фео- 
досієм» і «Ярославська Оранта» 
(обидві перебувають у зібранні 
Третьяковської галереї в Москві, 
РФ), а також твори ін. майстрів, 
напр., мініатюри до Київського 
Псалтиря 1397, рельєфний трип- 
тих «Богоматір з Антонієм і Фео- 
досієм» (1470). 

Як школа живопису майстер- 
ня почала діяти від кінця 17 ст., з 
нею була пов'язана творчість ви- 
датного укр. гравера Антонія 
(Тарасевича). 

У лаврській малярні 17ст. 
працювали ченці-малярі й навча- 
лися учні-«молодики». У різні 
роки майстерню очолювали: Іван 
(Максимович) і Феоктист (Пав- 
ловський;  1724--44), Алімпій 
(Галик; 1744--55), італ. худож. 
В.Фредериче (від 1755), Захарія 
(Голубовський; від 1763). Нав- 
чання проводилося в ізольованих 
келіях, учні та ченці-іконописці 
були відокремлені одні від одних. 
Такий «келійний» характер май- 
стерні було кардинально зміне- 
но 1763 спеціально організова- 
ною об'єднаною лаврською ма- 
лярнею. 


Майстерня мала свою систе- 
му худож. навчання. Учнями 
школи були представники різних 
соціальних прошарків сусп-ва -- 
духовенства, міщан, селян. На 
першому ступені навчання вони 
опановували можливості зобра- 
ження рослин, природних ланд- 
шафтів, тварин, людей. На дру- 
гому -- виконували станкові іко- 
нописні роботи і займалися мо- 
нументальним розписом. Збере- 
глися численні навч. малюнки 
учнів лаврської майстерні й ро- 
боти її викладачів, виконані в 
1-й пол. 18 ст., зокрема естампи, 
серед яких чимало портретів виз- 
начних церк. і політ. діячів. Зараз 
ці роботи становлять неабияку 
культ. та наук. цінність, є своє- 
рідною енциклопедією  тогоча- 
сного укр. живопису. Так само 
куншти (кужбушки, кунштбухи; 
куншт -- малюнок, картинка) на 
реліг. сюжети, що створювалися 
в майстерні з кінця 17 ст., від- 
дзеркалюють особливості усієї 
укр. графіки та живопису тієї 
епохи. 

Про високу вправність іконо- 
писців майстерні свідчать виз- 
начні пам'ятки укр. монумен- 
тального живопису. Протягом 
багатьох століть Києво- Печерсь- 
ка лавра зазнавала численних на- 
падів ворогів, пожеж і руйнувань, 
але щоразу храми та церкви від- 
будовувалися й наново розпису- 
валися. Так, після пожежі 1718 
Свято-Успенський собор було 
відновлено 1724--31, а 1734--44 
поновлено розписи Троїцької 
надбрамної церкви. У розписах 
екстер'єру Троїцької церкви 
брав участь один із найкращих 
лаврських майстрів Алімпій (Га- 
лик). 1772--76 лаврські іконо- 
писці разом із найбільш обдаро- 
ваними учнями майстерні відре- 
ставрували живопис Свято-Ус- 
пенського собору. За 5 років ро- 
боти тут попрацювали більш як 
40 майстрів, серед них: П.Боли- 
чевський, С.Гаращенко, С.Горох, 
О.Рунецький, Г.Тесленко, Я.Дя- 
ченко, А.Соколовський та ін. Від 
1860 майстерню очолив акад. 
А.Рокачевський. Після капіталь- 
ного ремонту церкви Всіх Свя- 
тих 1906 розпочалися роботи з 
розпису її інтер'єрів. У них 
під кер-вом Ї.Їжакевича брали 
участь 24 художники, з яких 12 
були учнями монастирської ху- 
дож. школи. 


За рад. влади стався занепад 
майстерні, в реставраційних під- 
розділах створеного на території 
лаври 1926 історико-культ. запо- 
відника (нині Києво-Печерський 
національний історико-культурний 
заповідник) підтримувалися лише 
деякі її традиції. 

З відновленням монастиря 
1988 розпочався новий етап в іс- 
торії майстерні, її фахівці пра- 
цюють, зокрема, на реставрації 
лаврських храмів. 

Літ.: Жолтовський П.М. Малюнки 
Києво-Лаврської іконописної май- 
стерні. Альбом-каталог. К., 1982; 
Очерки историй Киево- Печерской 
лаврьт и заповедника. К., 1992; Скар- 
би Києво-Печерської лаври. К., 1997; 
Серафима. История Киево- Печерской 
лаврь. К., 2001; Степовик Д. Історія 
Києво-Печерської лаври. К., 2001; 
Хведченя С.Б. Святьни и святье 
Киево-Печерской лаврь. К., 2001. 


С. Б. Хведченя. 


ЛАГОДИ -- кілька козацько- 
старшинських (згодом -- дво- 
рянських) родів, з яких найбільш 
відомий походить від Василя Ла- 
годи (р. н. невід. - п. бл. 1702) -- 
хорольського сотника (1685) та 
миргородського полкового осаву- 
ла (1691--1701). Його син-- 
Олександр Васильович (р. н. не- 
від.-- п. після 1732)-- посідав 
уряд миргородського полкового 
хорунжого (1723--32), а онуки: 
Яків Олександрович -- мирго- 
родського полкового комісара 
(1743; див. Комісари полкові), Ва- 
силь Олександрович -- київ. пол- 
кового комісара. Їн. представни- 
ки роду займали посади значко- 
вих товаришів і військових това- 
ришів Миргородського полку. До 
цього роду належали також Іван 
Григорович (1759--1843) -- таєм- 


І.Г. Лагода. 


ний радник (1828), тульський 
цивільний губернатор (1816), 
член Ради держ. контролю (від 
1834), два його сини: Іван Івано- 
вич (1801--56) -- генерал-майор 
(1846), учасник російсько-персь- 
кої війни 1826--28, Костянтин 
Іванович (1812--68) -- генерал- 
майор (1860), учасник завоюван- 
ня Кавказу, а також онука-- 
Ольга Антонівна (1350--891) -- ху- 
дожниця, дружина пейзажиста, 
проф. петерб. Академії мист-в Їва- 
на Ївановича Шишкіна (1832--98). 

існують й ін. однойменні ро- 
ди, зв'язок між ними, однак, не 
встановлений. До одного з них 
належав відомий козац. діяч Ан- 
дрій Лагода (1-ша пол. 17 ст.) - 
канівський полковник (1637; 
див. Полковник козацький). 

Рід внесений до 2-1 та 3-ї ча- 
стин Родовідної книги Черніг. 
губ., а герб -- до 6-ї частини «Об- 
щего гербовника дворянских ро- 
дов Всероссийской империий». 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912. 

В.В. Томазов. 


ЛАГОДИНСЬКИЙ Микола Гна- 
тович (21.10.1866--12.05.1919) -- 
правник, громад. і політ. діяч. 
Д-р права (1899). Н. в с. Добро- 
води (нині село Збаразького р-ну 
Терноп. обл.) у сім'ї священика. 
Навч. в г-зії в Тернополі й 30- 
лочеві. Закінчив правничий ф-т 
Львів. ун-ту (1890). Проходив 
адвокатське стажування в канце- 
ляріях К.Левицького та М.Коро- 
ля. Працював адвокатом у м-ку 
Мацошин (нині село Жовків- 
ського р-ну Львів. обл.), від 1900 
-- у м-ку Ділятин. У його канце- 
лярії проходив адвокатську прак- 
тику Їван Семанюк (письменник 
Марко Черемшина). Проявив се- 
бе вмілим оборонцем на суд. 
процесах. Був активним діячем 
укр. громад. та політ. життя в Га- 
личині. Від 1890 -- член Україн- 
ської радикальної партії (згодом 
входив до її керівних органів, 
1914-19 -- голова партії). Разом 
з Л.Бачинським, Д.Вітовським, 
К.Трильовським та ін. утверджу- 
вав передові ідеї в галицькому 
сусп-ві, брав участь у розвитку 
сокільсько-січового руху (див. 
«Сокіл», «Січі»), в організації ви- 
пуску та поширенні радикальної 
преси. Від квітня 1908 до грудня 
1912-- скарбник Гол. січового 
к-ту Галичини. Заснував у Діляти- 


19 


ЛАГОДИНСЬКИЙ 


Герб роду Лагод -- 
нащадків Василя 
Лагоди. 


М.Г. Лагодинський. 


ЛАГОДІВ 


Лагодів. Зразки 
кераміки з поселення 
ранньоскіфського часу. 


О.Ф. Лагодовська. 
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П.С. Ладан. Фото з 
архівно-слідчої справи. 
1932. 


ні ощадно-кредитове т-во «Руська 
каса», очолював повітові філії то- 
вариств «Просвіта» (див. Просві- 
ти), «Сільський господар», «Бесі- 
да». Підтримував стосунки з 
Ї. Франком. 1903 був у Полтаві на 
відкритті пам'ятника і, Котлярев- 
ському, відвідав могилу Т.Шев- 
ченка на Чернечій горі в Каневі. 

1907 і 1911 обирався депута- 
том австрійс. парламенту, очолю- 
вав у ньому радикальну фракцію 
Українського парламентського 
клубу; водночас від 1913 -- посол 
(депутат) Галицького крайового 
сейму. Під час Першої світової 
війни входив у Відні до Голов- 
ної української ради (від травня 
1915 -- Загальна українська ра- 
да). У період Західноукраїнської 
Народної Республіки -- член Укра- 
їнської національної ради ЗУНР, 
суддя Польового суду Начальної 
команди Української Галицької 
армії. 

Автор статей на сусп. теми 
в періодичних виданнях, брошу- 
ри «Парламент австрійський на 
службі поляків» (1909). 

П. у м-ку Ділятин. 

Літ: Ювілейний альманах Союзу 
українських адвокатів у Львові. Львів, 
1934; Андрухів І., Арсенич П. Українсь- 
кі правники у національному відро- 
дженні Галичини: 1848--1939 рр. Іва- 
но-Франківськ, 1996; Гловацький 1І.Ю., 
Гловацький В.І. Українські адвокати 
Східної Галичини (кінець 18--30-ті 
роки 20 ст.). Львів, 2004; Гуцал П. Ук- 
раїнські правники Тернопільського 
краю. Тернопіль, 2008. 

П.3. Гуцал. 


ЛАГОДІВ, комплекс археологіч- 
них пам'яток. Розташований біля 
с. Лагодів Перемишлянського 
р-ну Львів. обл. До його складу 
входять: поселення лійчастого 
посуду культури (4 тис. до н. е.), 
висоцької культури (1-ша пол. І 
тис. до н.е.), поселення і мо- 
гильник ранньоскіф. часу (7-5 
ст. до н. е.) і поселення липицької 
культури (1--3 ст.). Пам'ятки від- 
криті В.Савичем (1953) і Л.Кру- 
шельницькою (здійснювала роз- 
копки 1965--67; виділила чере- 
пинсько-лагодівську групу па- 
м'яток ранньоскіф. часу). 

Літ. Крушельницкая Л.И. Памят- 
ники скифского времени на Верхнем 
Поднестровье. «Материаль и иссле- 
дования по археологии СССР», 1971, 
Хо 177; ІП ж. Північне Прикарпаття і 
Західна Волинь за доби раннього залі- 
за. К., 1976; Археологічні пам'ятки 
Прикарпаття і Волині кам'яного віку. 
К., 1981; Археология ШПрикарпатья, 


Вольни и Закарпатья (раннесла- 
вянский и древнерусский периодьі). 
К., 1990. 


Л.Г. Мацкевий. 


ЛАГОДОВСЬКА Олена Федорів- 
на (15.07.1899--13.12.1958) -- ар- 
хеолог. Канд. істор. н. Н. в м. 
Одеса в сім'ї вчителів. Закінчила 
ф-т сусп. наук ін-ту нар. госп-ва 
в м. Житомир (1925), 1926--30 
проходила аспірантську підготов- 
ку при Держ. археол. ін-ті мате- 
ріальної к-ри і при Ленінгр. ун- 
ті. Від 1939 до 1958 працювала в 
Їн-ті археології АН УРСР (нині 
Інститут археології НАН Украї- 
ни): старшим наук. співробітни- 
ком, зав. відділу первісної архео- 
логії (з 1949). 

Займалася дослідженням іс- 
торії епохи раннього заліза на те- 
риторії України, вивченням ме- 
галітичних пам'яток, усатівської 
к-ри (див. Усатівські пам'ятки), 
пам'яток  пізньотрипільського 
(див. Трипільська культура) часу 
Волині, а також к-ри давньоямно- 
го типу (див. Ямна культурно-іс- 
торична спільність). 

П. у м. Київ. 

Праці: Михайлівське поселення 
(Археологічна пам'ятка України сере- 
дини НІ -- початку П тис. до н. е. 
Херсонська обл.). К., 1962 (у співавт.). 

Літ. Телегин Д.Я. Е.Ф. Лагодов- 
ская (некролог). «Советская археоло- 
гия», 1959, Мо 4; Елена Федоровна 
Лагодовская. «Краткиє сообщения 
Института археологии. (Академия на- 
ук Украйнской ССР)», 1960, 09; 
Черняков І.Т. До 100-річчя з дня на- 
родження О.Ф. Лагодовської. «Вісник 
Українського товариства охорони 
пам'яток історії та культури», 1999, 
Хо 1(3)) Його ж. Олена Лагодовська. 
«Археологія, мистецтво, культура», 
2000, Мо 4--6. 

П.І. Скрипник. 


ЛАДАН Павло Степанович (псев- 
доніми -- Недобитий, П.Нетяга, 
П.Сіромаха;  29.02.1892--27.04. 
1933) -- активний учасник рево- 
люц. руху, видавець і газетяр. Н. 
в с. Улашківці (нині село Чорт- 
ківського р-ну Терноп. обл.) в 
заможній сел. родині. Закінчив 
Бучацьку г-зію. Щоб уникнути 
військ. служби й «побачити світ», 
у березні 1910 емігрував до Кана- 
ди. Деякий час працював там 
чорноробом на буд-ві залізниці. 
У серпні 1910 в Едмонтоні всту- 
пив до Укр. федерації (секції) 
Соціал-демократ. партії Канади, 
співробітничав з революц. емі- 
грантською газ. «Робочий на- 


род». 1915 переїхав до США, 
влаштувався там робітником на 
автомобільному 3-ді в Детройті, 
згодом перебрався до Клівленда, 
брав активну участь у діяльності 
Укр. федерації Соціаліст. партії 
Америки (УФСПА), був секрета- 
рем бюро УФСПА й ред. її газ. 
«Робітник». У серпні 1918 пере- 
їхав до Нью-Йорка, оскільки туди 
через поліційні репресії й забо- 
рону друкуватися в Клівленді бу- 
ло перенесене видання «Робітни- 
ка». Був делегатом 1-го з'їзду Ко- 
муніст. партії Америки (вересень 
1919), а після з'їзду -- секретарем 
Укр. федерації Комуніст. партії 
Америки (УФКПА) й редактором 
ї центр. органу -- газ. «Комуні- 
стичний світ» (1919--20). Коли 
це видання заборонили, а його 
редактора засудили до 5-ти років 
ув'язнення, Л., рятуючись від 
арешту, виїхав до Європи й тран- 
зитом через Берлін (Німеччина) 
прибув до Харкова. 

1921--23 офіційно був спів- 
робітником Повноважного пред- 
ставництва УСРР в Польщі (на 
той час це представництво очо- 
лював О.Шумський), зав. консуль- 
ським відділом Повноважного 
представництва УСРР в Німеч- 
чині й одночасно (неофіційно) 
працював у Закордонному бюро 
допомоги Комуніст. партії Сх. 
Галичини (див. Комуністична 
партія Західної України) у Празі 
( Чехословаччина), Відні й Берліні. 
Очолював українсько-амер. ви- 
давниче т-во «Космос» (1922--24), 
а також був причетний до роботи 
із забезпечення видання радяно- 
фільського час. «Нова громада» 
(1923--24), що за редакцією С. Ві- 
тика виходив у Відні. Від квітня 
1923 -- член редколегії журналу 
КПЗУ «Наша правда». У квітні 
1924 на 5-й конференції КПЗУ 
обраний членом ЦК КПЗУ; у 
червні-липні того ж року -- де- 
легат 5-го конгресу Інтернаціона- 
лу Комуністичного, на якому його 
обрали канд. у члени Виконкому 
Комінтерну, представником КПЗУ 
в польс. секції Комінтерну, у 
грудні 1924 - членом Укр. комі- 
сії Виконкому Комінтерну. У бе- 
резні 1925 був делегатом 3-го 
з'їзду Комуніст. партії Польщі, у 
жовтні того ж року -- 2-го з'їзду 
КПЗУ. 

Улітку 1926 направлений до 
США й упродовж 1926--29 був 
членом бюро УФКПА. Одноча- 


сно від кінця 1928 був негласним 
закордонним співробітником 
Їноз. відділу ОДПУ СРСР (клич- 
ка «Їгор»). У липні 1930 за рі- 
шенням політбюро ЦК КПЗУ 
відкликаний у розпорядження 
ЦК КПЗУ й кооптований до 
складу ЦК КПЗУ. Працював у 
Берліні в редакції центр. органу 
партії - ж. «Наша правда», зго- 
дом -- в апараті секретаріату ЦК. 
КПЗУ. Був пом. резидента по 
укр. лінії однієї з чекістських ре- 
зидентур у Центральній Європі 
(Берлін). 

Під час розкрутки в УСРР 
сфабрикованої «справи» т. зв. 
Укр. нац. центру (див. «Українсь- 
кого національного центру» справа 
1930-1932) допитувані у цій 
«справі» В.Дністренко та В.Кос- 
сак дали проти нього фальшиві 
свідчення. 1931 він був відкли- 
каний до Москви й заарештова- 
ний (18 вересня). Його звинува- 
тили в: 1) проведенні з 1921 «ак- 
тивної розламницької роботи в 
лавах КПЗУ» й приналежності до 
Української військової організації; 
2) підтримуванні сталих контак- 
тів з «розламівцями» в КПЗУ, ак- 
тивній участі в їхній «контррево- 
люційній роботі» та утаюванні 
цих фактів від Їноз. відділу ОД- 
ПУ СРСР упродовж 4-х років пе- 
ребування на посаді відп. неглас- 
ного співробітника цього відділу; 
3) «саботуванні й зриві дорученої 
йому за кордоном серед україн- 
ців роботи». Згідно з документа- 
ми ОДПУ СРСР, Л. спершу виз- 
нав свою провину, але потім від- 
мовився від своїх зізнань і надалі 
рішуче заперечував як власну на- 
лежність до будь-яких «контрре- 
волюційних організацій» (насам- 
перед Укр. військ. орг-ції), так і 
інкриміновану йому «антира- 
дянську діяльність». 

Суд. колегія ОДПУ СРСР 20 
січня 1933 визнала Л. винним і 
засудила до смерті. Страчений у 
м. Москва. 

Військ. колегія Верховного 
суду СРСР І червня 1959 скасу- 
вала ухвалу ОДПУ СРСР від 20 
січня 1933 й припинила справу 
щодо Л. «за відсутністю складу 
злочину». 

Літ: Ярошенко АД. Визначний 
діяч КПЗУ: До 70-річчя з дня наро- 
дження П.С. Ладана. «УЇЖ», 1962, 
Хо І; За правильне висвітлення історії 
Комуністичної партії Західної Украї- 
ни. «Комуніст України», 1963, Мо 8; 
Каасієр)омукі .. Копиипізгустпа рагііа 


Тасподпісі ЮКгаїпу 1919--1929: М/е7- 
іоме ргобіету ідеоіовістпе. КгаКом, 
1976; Борці за возз'єднання: Біогра- 
фічний довідник. Львів, 1989; Вєдєнє- 
єв Д. Доля розвідника у контексті на- 
ціональної драми: |П.С. Ладані|. «Ве- 
чірній Київ», 1996, 19 листопада; При- 
стайко В., Шаповал Ю. Михайло Гру- 
шевський: Справа «УНЦ» і останні 
роки (1931--1934). К., 1999; руб- 
льов 0.С., Синицький П.Е. До історії 
вітчизняного совєтофільства початку 
1920-х років: співробітництво Н.Су- 
ровцової у часописі «Нова Громада» 
(1923--1924). «Проблеми історії Укра- 
їни ХІХ-- початку ХХст», 2007, 
вип. 13. 


О.С. Рубльов. 


ЛАДИЖИНСЬКА ОБОРОНА 
1674 -- захист козаками під 
проводом старшин А.Мураш- 
ки (А.Мурашка), В.Сербина й 
А.Дмитрієва м. Ладижин (нині 
місто Він. обл.) від турец. армії. 
Обороні передували такі події. В 
лютому 1674 підрозділи рос. воє- 
начальника кн. Г.Ромодановсько- 
го й лівобереж. гетьмана Ї. Самой- 
ловича розпочали воєн. операції в 
Правобережній Україні, намагаю- 
чися приєднати її до Гетьманщи- 
ни. У березні козац. рада в Пере- 
яславі (нині м. Переяслав-Хмель- 
ницький) обрала Ї.Самойловича 
гетьманом возз'єднаної козац. 
України. Тоді гетьман Правобе- 
режної України  П.Дорошенко 
звернувся за допомогою до сул- 
тана Мегмеда Г/, який у той час 
готувався до походу проти Поль- 
щі. Останній, довідавшися про 
скрутне становище союзника, 
вирушив проти росіян. 
Упродовж 6--9 серпня (27-- 
30 липня) турецько-татар. війсь- 
ко (бл. 80--90 тис. осіб) перепра- 
вилося через Дністер і пішло в 
напрямку Ладижина. У місті пе- 
ребували бл. 20 тис. цивільних 
осіб (міщан і втікачів з навко- 
лишніх поселень) і бл. 2-4 тис. 
козаків. Довідавшися про набли- 
ження противника, козаки хотіли 
залишити Ладижин, але мешкан- 
ці міста їх не відпустили. Здогад- 
но, 15 (5) серпня А.Мурашко 
розбив турец. роз'їзд. Наступного 
дня турец. військо взяло Лади- 
жин в облогу. Місто обстрілюва- 
ли 80 гармат, робилися підкопи 
під оборонні споруди, було відве- 
дено воду, підрозділи яничар 
штурмували укріплення. Рятую- 
чи життя, В.Сербин таємно зали- 
шив Ладижин. Вважаючи спро- 
тив марним, полк. А.Мурашка, 
кілька сотників і протопоп зда- 


лися. Інші під проводом А.Дми- 
трієва продовжували захищатися. 
Проте й вони 19 (9) серпня 
склали зброю (є дані, що це ста- 
лося 22 (12) серпня). Розлючені 
великими втратами, турки всіх 
дорослих забрали в неволю, дітей 
вирізали, а місто спалили. 

Літ: Акть, относящиеся к исто- 
рий Южной и Западной России, т. 
11-12. СПб., 1879--1882; Костома- 
ров Н.И. Руийна. В кн. Костома- 
ров Н.Й. Исторические монографиий и 
исследования, т. 15. СПб., 1905; Літо- 
пис Самовидця. К., 1971; Величко С. 
Літопис, т. 2. К., 1991; Степанков В.С. 
Боротьба України і Польщі проти ек- 
спансії Османської імперії у 1672-- 
1676 рр. В кн.: Україна і Польща в пе- 
ріод феодалізму: Збірник наукових 
праць. К., 1991; Крикун М. Між вій- 
ною і радою: Козацтво Правобереж- 
ної України в другій половині ХМІЇ -- 
на початку ХМ століття: Статті і ма- 
теріали. К., 2006. 


В.С. Степанков. 


ЛАДИНСЬКИЙ  (ПІДГІРСЬ- 
КИЙ) СВЯТО-ПОКРОВСЬКИЙ 
МОНАСТИР -- правосл. мона- 
стир. Заснований у Ібст. біля с. 
Ладин (розташоване за 17 км від 
м. Прилуки, нині смт Ладан 
Прилуцького р-ну Черніг. обл.) 
на високому березі тамтешньої р. 
Ладинка (впадає в Удай, що є 
прит. Сули, бас. Дніпра). Після 
того, як монастир Запустів, за 
його відродження (одночасно з 
відродженням Густинського Свя- 
то- Троїцького монастиря і Мгар- 
ського  Спасо- Преображенського 
монастиря) взявся Їсайя (Ко- 
пинський) при активній підтримці 
спочатку кн. Семена Лика, який 
надав монастиреві землі (1615), а 
потім -- кн. Раїни Вишневецької 
(фундуш 1619). Їсайя (Копин- 
ський) викопав із ченцями Євти- 
мієм та Генадієм тут печери для 
проживання, створив невеликий 
скит, а згодом розпочав зведення 
церкви. Першим ігуменом оно- 
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ЛАДИНСЬКИЙ 


Ладинський 
(Піогірський) Свято- 
Покровський 
монастир. Фото 

В. Маслова. 1928. 
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ЛАЗАР 


Ладинський 
(Підгірський) Свято- 
Покровський 
монастир. Свято- 
Покровська церква. 
Фото 2009. 


Ладинський 
(Підгірський) Свято- 
Покровський 
монастир. Ладинська 
ікона Божої Матері. 


вленої обителі став, імовірно, 
Мартирій, а пізніше -- Мефодій. 
Поряд з оновленою чол. обител- 
лю виник жін. монастир, його 
першою ігуменею була сестра 
Їсайї (Копинського) -- Олексан- 
дра (п. 1631). 

Під час козацько-сел. пов- 
стання під проводом П.Бута 
(Павлюка), Я.Острянина і Д.Гуні 
(1637--38) ченці монастиря нада- 
вали підтримку його учасникам, 
а тому після придушення пов- 
стання, будучи налякані чутками 
про репресії над братією Мгарсь- 
кого  Спасо- Преображенського 
монастиря, майже всі разом з ігу- 
меном Мефодієм втекли до 
Моск. д-ви (див. Росія). Будівлі 
та майно монастиря були погра- 
бовані польс. військами. 1639 ту- 
ди ж втекла й частина насель- 
ниць жін. монастиря на чолі З 
ігуменею Єлизаветою, які засну- 
вали Свято-Микільський мона- 
стир у м. Алатир (нині місто в 
Чувашії, РФ). Але ін. частина 
черниць залишилася. Пізніше 
гетьман Б.Хмельницький підтвер- 
див права монастиря на належні 


йому землі. У травні 1657 тут 
побував прилуцький полковник 
(майбутній гетьман) П.,Дорошен- 
ко, який на прохання ігумені 
Серафими (Зебровської) надав 
допомогу обителі. При монастирі 
діяла школа для дітей. 

1735 монастир погорів, збере- 
глося лише небагато його речей, 
зокрема частина б-ки -- бого- 
службові книги 17--18 ст. Після 
пожежі монастир був відновле- 
ний за активної участі ігумені 
Олександри, переведеної сюди з 
Ніжина. Їгуменя оздобила (1757) 
чудотворну ікону Ладинської Бо- 
жої Матері, до якої звідусіль 
ішли паломники. 

У монастирі було дві цер- 
кви: Свято- Покровська (кам'яна), 
збудована в стилі бароко (1763) 
на місці згорілої дерев'яної (1818 
перебудована), та Свято-Ми- 
кільська (19 ст.) з приділом на 
честь Вознесіння Господнього 
(дерев'яна). 

17386 монастир було закрито 
(за ін. джерелами -- виведено за 
штат), чимало цінних речей 
(срібний хрест тощо) було пе- 
редано в Чернігів. 1817 мона- 
стир відновили, однак лише як 
третьорозрядний. 1823--24 тут 
зведено кам'яну дзвіницю за- 
мість дерев'яної. При монастирі 
зберігалися, зокрема, дерев'яний 
хрест 1712, три Євангелія 17 ст., 
«Апостол» (Львів, 1639), «Трифо- 
логіон» (Львів, 1637), «Ключ ро- 
зуміння» Їоаникія (Галятовсько- 
го; Львів, 1665), «Огородок Марії 
Богородиці» Антонія (Радиви- 
ловського; Києво-Печерська лав- 
ра, 1676). 

Наприкінці 19 -- поч. 20 ст. 
монастир мав 304 десятини землі, 
його насельницями були 52 чер- 
ниці включно з ігуменею, 74 по- 
слушниці. При монастирі діяло 
уч-ще. 

За рад. влади монастир був 
закритий (1928), у його будівлях 
розмістили трудову комуну для 
неповнолітніх правопорушників 
(1928--38), ін. світські установи. 

Хоча до поч. 21 ст. монастир- 
ський комплекс зберігся відно- 
сно непогано, проте поки що ця 
обитель не відроджена. 

Літ. Зверинский В.В. Материал 
для историко-топографического ис- 
следования о православньїтх монастьш- 
рях в Российской империй, вьш. 2. 
СПб., 1892; Денисов Л.И. Правосла- 
внье монастьри Российской импе- 
рий. М., 1908; Булгаков С.В. Настоль- 


ная книга священно-церковно-слу- 
жителя, т. 2. М., 1913 (2-е вид.: 1993); 
Миьцьк Ю.А. Украйнские летописи 
ХУМП века. Днепропетровск, 1978; 
Шевчук В. Літописи споріднених мо- 
настирів. «Пам'ять століть», 1996, 
Ме 2-3. 

С.І. Білокінь, Ю.А. Мицик. 


ЛАЗАР (р. н. невід. - п. 1117) - 
єпископ Переяславський (12 ли- 
стопада 1105--1117). Настоятель 
храму святих Бориса та Гліба у 
Вишгороді (1072), ігумен Виду- 
бецького  Свято-Михайлівського 
монастиря (1088). За припу- 
щенням М.Вороніна, Л. був ав- 
тором «Казання і страсті і похва- 
ли святим Борису та Глібу» (див. 
«Сказанія і страсті і похвали свя- 
тим Борису та Глібу») й «Казан- 
ня про чудеса святих Бориса та 
Гліба». 

Літ: Воронин Н.Н. «Анонимног» 
сказаниє о Борисе и Глебе, его вре- 
мя, стиль и автор. «Трудь Отдела 
древнерусской литературьт Института 
русской литературь  (Пушкинского 
Дома) Академий наук СССР», 1957, 
З, 


А.Г. Плахонін. 


ЛАЗАР Євзибій Єлизарович (08. 
05.1904--01.09.1940) -- археолог, 
краєзнавець і фольклорист. Н. в 
с. Карапчів на Черемоші (нині 
село Вижницького р-ну Чернів. 
обл.) у сім'ї вчителів. Закінчив 
початкову школу в Карапчеві та 
4-ту Чернів. укр. г-зію. Деякий 
час навч. в Ясському мед. ін-ті, 
потім -- у Бухарестській маляр- 
ській академії, яку, проте, також 
залишив. 1933--35 продовжив 
студії на природничому ф-ті Чер- 
нів. ун-ту, де став членом укр. 
студентського т-ва. Під час кані- 
кул подорожував по Буковині, 
збирав фольклор: нар. пісні, каз- 
ки, легенди (матеріали не були 
опубліковані). Під впливом до- 
цента ун-ту Ч.Амброжевича брав 
участь в археол. обстеженнях 
старожитностей краю, відкрив 
(1935) пізньопалеолітичну стоян- 
ку в с. Замостя (нині село Виж- 
ницького р-ну) і пізньотрипіль- 
ську пам'ятку (див. Трипільська 
культура) в с. Костинці (нині се- 
ло Сторожинецького р-ну, обид- 
ва -- Чернів. обл.), проводив роз- 
копки пам'яток «княжих часів»: 
Київської Русі та Галицько-Во- 
лин. д-ви. На цих матеріалах під- 
готував публікації, в яких об- 
стоював автохтонність (див. Ав- 
тохтони) укр. населення Буко- 


вини: «Розкопки з княжих часів», 
«Доісторичні знахідки в Костин- 
цях», «Наукове значення розко- 
пок в Замості» (усі-- 1936), 
«Старша кам'яна доба на Буко- 
вині» (1937). 

Помер природною смертю 
після некваліфікованого лікуван- 
ня. Похований у Чернівцях (на 
Руському цвинтарі). 

Літ.: Пивоваров С., Іванчук В. Бу- 
ковинський археолог Євзибій Лазар. 
В кн. Буковина -- мій рідний край. 
Чернівці, 1997; Пивоваров С. Дослі- 
дження старожитностей Буковини 
Євзибієм Лазарем. В кн.: Матеріали і 
дослідження з археології Прикарпаття 
і Волині, вип, 7. Львів, 1998; Павлюк О. 
Буковина. Визначні постаті 1774-- 
1918. Біографічний довідник. Чернів- 
ці, 2000; Богайчук М. Література і ми- 
стецтво Буковини в іменах: Словник- 
довідник. Чернівці, 2005. 

О.Д. Огуй, С.В. Пивоваров. 


ЛАЗАРЕВСЬКА Катерина Олек- 
сандрівна (20.08.1879--16.09.1939) 
-- археограф, палеограф. Молод- 
ша дочка О.Лазаревського від йо- 
го другого шлюбу -- з Ганною 
Миколаївною Шрамченко. Се- 
стра Б.Лазаревського та Г.Лаза- 
ревського. Одержала домашню 
освіту. Закінчила київ. жін. при- 
ватну г-зію А.Бейтель (1898). 
Навч. 1901--04 у Київ. худож. уч- 
щі. У свого батька пройшла доб- 
ру школу роботи з давніми доку- 
ментами. З часом стала фахівцем 
у галузі палеографії 17--18 ст. Ав- 
торка низки джерельних праць з 
історії цехів та шевченкознавства. 
Від 1919 працювала в Постійній 
комісії ВУАН для складання іс- 
торично-теогр. словника укр. зе- 
млі, Комісії ВУАН Лівобережжя 
та Слобожанщини, Археогр. ко- 
місії ВУАН та Постійній комісії 
ВУАН для складання істор. слов- 
ника укр. мови. 

Підготувала 2-й том «Укра- 
їнського археографічного збірника» 
(1927; присвячений О.Лазарев- 
ському та історії роду Лазарев- 
ських). 3 лютого 1927 обрана дій- 
сним членом Істор. секції ВУАН. 
(разом з В.Юркевичем). 

Після смерті 1928 М. Грінчен- 
ко була виконавицею її духів- 
ниці. 

Як заст. секретаря археогр. 
комісії ВУАН підписала проект 
угоди про соціалістичне змагання 
між комісією, в якій працювала, 
та археогр. комісією АН СРСР, 
що був розкритикований. 

Згодом зазнала цькування 3 
боку парт. начальства та режим- 


них авторів. Зокрема, у спогадах 
Н.Полонської-Василенко про за- 
сідання комісії ЦКК-РСІ з 
чистки апарату ВУАН, що відбу- 
лося 6 серпня 1930 і на якому го- 
ловував член Центр. контрольної 
комісії КП(б)У, колишній чекіст 
і суд. працівник М.Навалов- 
ський, є такі рядки: «Тяжко уя- 
вити собі той глум, який виявила 
комісія для "чистки" у відно- 
шенні до цієї всіма шанованої 
жінки. На питання, якого вона 
походження і хто її батько, вона 
відповіла: історик, дослідник... Її 
брутально обірвали: нам, мовляв, 
не цікаво, що він писав, не ціка- 
во, що робить вона сама. Нам 
треба знати, як він визискував 
своїх кріпаків, які мав прибутки 
з маєтку і т. д.» Комісія звинува- 
тила Л. у тому, що її «батько був 
членом судової палати в Києві, 
мав маєток на Конотопщині -- 
200 дес|ятин| землі. Брат в емі- 
грації». 

У лютому--листопаді 1934 
займала посаду молодшого наук. 
співробітника  Історично-архео- 
графічного інституту ВУАН. У 
листопаді цього ж року була 
звільнена з роботи у ВУАН (нині 
Національна академія наук Украї- 
ни). Від 1936 працювала в руко- 
писному відділі Всенар. б-ки 
України (нині Бібліотека націо- 
нальна України імені В.І. Вернад- 
ського). 

Жила разом з матір'ю (за ад- 
ресою: вул. Обсерваторна, 19, 
помешкання 3), не була одруже- 
ною. У середовищі старої, нерад. 
укр. інтелігенції користувалася 
великим авторитетом. 

У різні роки упорядкувала 
«Генеральне слідство про маєт- 
ності ШСтародубського полку» 
(«Український архів», т. І. К., 
1929), «Генеральне слідство про 
маєтності Лубенського полку» 
(«Український архів», т. 4. К., 
1931), брала участь (разом з 
Є.Тимченком, Е.Волошиним та 
Г.Петренком) у підготовці «Істо- 
ричного словника українського 
язика» (т. І: А-Ж, зошити 1--2. 
Х.-К., 1930--32), «Опису Новго- 
род-Сіверського намісництва» 
(1931), «Цехової книги бондарів, 
стельмахів, колодіїв, столярів мі- 
ста Кам'янця-Подільського від 
1601 до 1803 р.» (1932). Разом з 
С.Шамраєм уклала іменний та 
географічний покажчики до обох 
частин 9-го тому «Історії Украї- 
ни-Руси» М.Грушевського (1931). 


Чимало її пізніших праць не вий- 
шли у світ. 

П. у м. Київ. Похована на 
Байковому цвинтарі. 


Літ: Перший піврік існування 


Української Академії наук у Києві та 
начерк її праці до кінця 1919 року. К., 
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1919; Шмаргонь О. До чистки партор- 
ганізації ВУАН. «Пролетарська пра- 
вда», 1933, 8 червня; Кравченко І. Фа- 
шистські концепції Грушевського і 
його школи в українській історіогра- 
фії. «Записки Історико-археографіч- 
ного інституту», 1934, Мо 1; Останні 
роки життя Марії Миколаївни Грін- 
ченкової. «Наші дні» (Львів), 1943, 
липень, ч. 7; Полонська- Василенко Н. 
Історична наука в Україні за совєтсь- 
кої доби та доля істориків. «ЗНТШ», 
1962, т. 173; Історія Національної 
Академії наук України: Документи і 
матеріали 1918--1923, т. 1. К., 1993; 
Білокінь С. Раритети української бі- 
бліографії у збірках Олександра Ла- 
заревського та Михайла Хмирова. 
«Київська старовина», 1998, Мо 4; 
Їсторія Національної академії наук 
України. 1924--1928: Документи і ма- 
теріали. К., 1998; Історія Національ- 
ної Академії наук України, 1929-- 
1933: Документи і матеріали. К., 1998; 
Лазаревский А.А. Рго Фото 5иа: Про 
мой дом. Семейная хроника (ХУМП-- 
ХХ вв.). СПб., 1998; Білокінь С. Лаза- 
ревська К.О. В кн.: Довідник з історії 
України. К., 2001; Юркова О.В. Лаза- 
ревська К.О. В кн..: Українські істо- 
рики ХХ століття: Біобібліографічний 
довідник, вип. 2, ч. І. К.--Львів, 2003; 
Їнститут рукопису НБУВ. Ї. 68504; 
ДАМК, ф. 93, оп. 1, Хо 116, арк.2, 4 
зв; Центральний державний архів- 
музей літератури та мистецтва Украї- 
ни, ф. 113, оп. 1. 36, арк. 23 зв. 


С.І. Білокінь. 


ЛАЗАРЕВСЬКИЙ Борис Олек- 
сандрович (псевдоніми -- Хтось, 
Борис Л., Б.Л.; 07.04(26.03). 
1871--24.09.1936) -- письменник, 
правник. Син О.Лазаревського, 


Стоять 

(зліва направо): 

О.М. Лазаревський 
та К.О. Лазаревська. 
Сидять: 

Г.О. Лазаревський, 
М.В. Шугуров, 

Г.О. Лазаревська, 
невідомий хлопчик, 
Г.М. Лазаревська 
(дружина 

О.М. Лазаревського). 
1901. 


Б.О. Лазаревський. 
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брат Г.Лазаревського та К.Лаза- 
ревської. Н. в м. Полтава. Деякий 
час навч. в 2-Й Київ. г-зії, потім 
-- у Колегії Павла Галагана. 1892 
завершив курс у колегії й посту- 
пив на юрид. ф-т Новорос. у-ту в 
м. Одеса. Через рік перевівся до 
Київ. ун-ту, закінчив його 1896 
(випускні іспити склав 1897). 

У студентські роки дебютував 
у белетристиці оповіданням «По- 
следняя услуга» («Киевлянин», 
1894, 19--20 декабря), згодом 
виступав у газетах «Киевская 
мьсль»ь, «Южноє  обозрениє», 
«Крьмский вестник», «Елизавет- 
градскиє новости». Писав зде- 
більшого рос. мовою, часом - 
українською (останню вважав 
«частиною свого серця»). З весни 
до осені 1896 -- працював поміч- 
ником машиніста паровозного 
депо станції Козятин Пд.-Зх. за- 
лізниці. 1897 зарахований поміч- 
ником секретаря Севастополь- 
ського військово-мор. суду (1903 
став секретарем). В Одесі 1899 
випустив збірку прози з життя 
залізничників «Забьтьгюе люди». 
Познайомився з А.Чеховим, не 
раз зустрічався з ним, листувався 
(частину цієї епістолярії обнаро- 
дував по смерті свого адресата). 
1902 у ж. «Русское богатство» на- 
друкував позитивно поціноване 
критикою оповідання «Сирзн», 
тоді ж на шпальтах місячника 
«Киевская старина» -- рецензію 
на твір: «Любич Е.Н. Из жизни. 
Одесса, 1902», наступного року 
-- повість «Святий город», прис- 
вячену пам'яті рідного дядька 
Федора Лащинського. У Сева- 
стополі на вечорі пам'яті Т.Шев- 
ченка 17 (4) лютого 1902 висту- 
пив з нарисом про ставлення 
Кобзаря до близьких йому лю- 
дей. 15 (2) березня 1903 на подіб- 
ному зібранні декламував шев- 
ченкову поему «Наймичка». Ко- 
респондував В.Науменку про ці 
літературно-мистецькі заходи. У 
Москві (починаючи з 1903 і до 
1906) уклав 2-томник повістей та 
оповідань. 

На поч. 1904 направлений 
виконувати обов'язки слідчого 
до Владивостоцького військово- 
мор. суду, від серпня займав 
посаду прокурора. Прагнув від- 
вернути смертні вироки на веде- 
них процесах. Через хворобу («як 
неврастенік») евакуйований з ро- 
сійсько-японської війни 1904-- 1905 
у шестимісячну відпустку. Восе- 


ни 1905 призначений товаришем 
прокурора Кронштадтського 
військово-мор. суду, вітав Мані- 
фест 17 жовтня 1905, виданий 
їмп. Миколою П. 

1906 за «негідне ставлення до 
заходів із придушення бунту ма- 
тросів у Севастополі» звільнений 
у запас. Переведений до резерву 
флоту. Став професійним літера- 
тором. Співробітничав із журна- 
лами «Вестник Европь», «Рус- 
ское богатство», «Русская мьсль», 
«Журнал для всех», «Образова- 
ние», «Нива», «Искорки», «Про- 
буждениє», «Всеобщий ежеме- 
сячник» та ін. Оприлюднив кіль- 
ка книжок, зокрема, «Рассказь» 
(СПб., 1908), «Девушки» (СПб., 
1910), «Семья» (СПб., 1910), два 
видання зібрань творів (у петерб. 
т-ві «Просвещенис», в серії відо- 
мих рос. і зарубіжних авторів). 
Підтримував дружні взаємини з 
А.Коні, іІ.Рєпіним, М.Реріхом, 
В.Меєрхольдом та багатьма ін. 
діячами к-ри. Підготував низку 
статей, присвячених біографії 
Т.Шевченка, його творчості. 

У період Першої світової вій- 
ни співпрацював із ж. «Луко- 
морье», подав статтю «Писатель- 
ская работа» в «Журнал журна- 
лов» (1915, Мо 1). Репрезентував 
окремі видання: «Во время вой- 
нь» (Пг., 1915), «Вечног» (Пг., 


1915), «Любимое» (Пг., 1916), 
«Новье девушки» (Пг., 1916), 
«Сердце Анють» (Пг., 1917), 


«Целая жизнь» (Пг., 1917), «Вз- 
ня: История одной женской ду- 
ши» (Пг., 1917). В ілюстрованому 
додаткові газ. «Новое время» вмі- 
стив нарис про загиблого в бою 
вел. кн. Олега Костянтиновича. 
Від літа 1916-- діловод Упра- 
вління з прискореної підготовки 
офіцерів для флоту в Севастопо- 
лі. Подав прохання зарахувати 
його до штату мор. відомства. На 
поч. 1917 за рекомендацією на- 
чальника Гол. мор. штабу адміра- 
ла Костянтина Стеценка секрета- 
рював у навч. відділі цього орга- 
ну в Санкт-Петербурзі. У чині 
титулярного радника завідував 
прийомом до числа гардемаринів 
осіб із вищою освітою. 

Після | Лютневої революції 
1917 -- капітан військово-мор. 
судового відомства, займав поса- 
ду обер-аудитора в штабі началь- 
ника 2-ї бригади лінійних кора- 
блів Чорномор. флоту. Повер- 
нувшись до Севастополя в серпні 


1917, перебував на крейсері «Ал- 
маз». Наприкінці 1917 переїхав 
до м. Ростов-на-Дону (нині місто 
в РФ). 25 травня 1918, після 
встановлення в Україні влади 
гетьмана П.Скоропадського, за- 
прошений до Києва в розпоря- 
дження Укр. військ. прокурора. 
Від серпня того ж року -- офіцер 
для доручень при військ. міні- 
строві Української Держави. Ви- 
ступав у «Літературно-науковому 
віснику». В лютому 1919, за влади 
Директорії Української Народної 
Республіки, прикомандирований 
до Укр. гол. мор. штабу в Сева- 
стополі, наступного місяця -- 
включений до складу спец. пор- 
тової комісії по Миколаєву й Хер- 
сону. 

Через деякий час -- знову в 
Ростові-на-Дону. Звідти дістався 
м. Тифліс (нині м. Тбілісі, сто- 
лиця Грузії), публікувався там на 
сторінках місц. преси. 1920 пере- 
їхав до м. Батум (нині м. Батумі, 
Грузія). Опублікував 2 книги -- 
«Вдова капитана» (Константино- 
поль |Стамбул|, 1920) та «Мое 
сердце. Душа женщиньм» (Кон- 
стантинополь |Стамбул|, 1920). 
До 1921 служив контролером на 
франц. пароплаві пасажирської 
лінії Батум--Марсель. Емігрував 
до м. Стамбул, потім до м. Бер- 
лін (Німеччина). Жив у Парижі 
(Франція), Празі (Чехословаччи- 
на), повернувся до Парижа, став 
членом тамтешнього Мор. зі- 
брання. Товаришував з О.Купрі- 
ним і М.Брешко-Брешковським 
(письменник, син К.Брешко- 
Брешковської). 

Виступав у часописах «Ук- 
раїнське слово», «Морской сбор- 
ник», «Студенческие годь», «Ил- 
люстрированная Россия», «Мир 
искусства», «Общеє дело» та ін., 
у календарі «Дніпро». Надруку- 
вав книги «Душа женщинь и 
другие рассказь» (Берлин, 1921), 
«Мадетоізгіїс Мари и другие 
рассказьм» (Берлін, 1921), «Обре- 
ченнье и другие рассказьгм» (Бер- 
лин, 1921), «Птиць ночнье» (Ра- 
гі5, 1921), «Темная ночь» (Бер- 
лин, 1923), «Грех Парижа» (Рига 
П928)), «Голос Родинь: Новье 
рассказь» (Париж, 1928). 1929 
разом з Ї.Буніним, П.Красновим, 
О.Купріним та ін. підписав за- 
клик «Призьв Группь русских 
писателей» із зверненням про 
матеріальну допомогу емігран- 
там-інвалідам. 1930 у Бєлграді 


(Югославія) побачила світ його 
остання книжка «Лиза». Чимало 
літ вів щоденник, писав спогади. 
Від 1932 брав активну участь у 
паризькому «Українському Літе- 
ратурному Гуртку», 1933 очолив 
це товариство. Був автором руб- 
рики «Шматочки минулого» на 
шпальтах ж. «Тризуб». 

П. у м. Париж. 

Його рукописна спадщина 
зберігається в кількох країнах, у 
т. ч. в моск. і петерб. архівах і бі- 
бліотеках. 


Твори: А.П. Чехов: Личнье впе- 
чатления. «Ежемесячньй журнал для 
всех», 1905, Мо 7; А.П. Чехов (Матери- 
аль к биографиий). «Русская мьгсль», 
1906, Хо 11; Лазаревский Борис 
ЇКраткая автобиография|. В кн.: Ли- 
тературньй календарь-альманах: 1908, 
СПб., б/р; Сильньгй человек (к годов- 
щине смерти А.П. Чехова). «Новьшй 
журнал для всех», 1909, Мо 9; В Ясной 
Поляне. В кн. Международньй тол- 
стовский альманах. М., 1909; Собра- 
ние сочинений, т. 1--16. СПб./Пг., 
1911-16; Шевченко и женщинь. 
«Всеобщий журнал литературьт», 1911, 
Хо 4; Святий город. К., (1912|; О фу- 
туризме и футуристах. «20-й век», 
1914, Мо 10; О Чехове. «Ежемесячньй 
журнал литературь, науки и обще- 
ственной жизни», 1914, Мо 7; О Шев- 
ченке и близких ему людях. «Руби- 
кон», 1914, Мо 4-5; Дитятко. «ЛНВ», 
1918, Мо 10--11; Степан (Спомин). 
Там само, Мо 12; Начало конца. 
«Морской сборник», 1921, Хо 4; Яша. 
М., 1923; Те саме, 1928; Дрібниці про 
Шевченка. «Тризуб», 1936, ч. 9--10; 
Шматочки минулого: Зі спогадів про 
український театр. «Кремянецький 
вісник», 1943, 14 березня; Доктор. В 
лесу. В кн. Писатели чеховской по- 
рь, т. 2. М., 1982; Обличча Симона 
Петлюри. «Самостійна Україна», 
2001, ч. 2; Темна ніч. «Всесвіт», 2008, 
Мо 7--8. 

Літ.: Ашешов Н.П. Борис Лазарев- 
ский. Повести и рассказь. М., 1903. 
«Образование», 1903, Мо 10; Веселов- 
ский Ю.А. Литературнье отголоски: о 
хмурьх и лишних людях. Борис Лаза- 
ревский. «Повести и  рассказь». 
«Вестник знания», 1903, Хо 11; |Глин- 
ка А.С.| Борис Лазаревский. Повести 
и рассказь. «Русское богатство», 1904, 
Мо 2; А.К. |Кони А.Ф.) «Повести и рас- 
сказь» Бориса Лазаревского. Москва, 
1906 г. «Вестник Европь», 1907, Мо І; 
Сильньй Л. | Либрович С.Ф.) Два лите- 
ратурньх Аякса. «Известия книжного 
магазина товарищества М.О. Вольф», 
1908, Хо 3; Фидлер Ф.Ф. Первье лите- 
ратурнье шаги: Автобиографий со- 
временньх русских писателей. М., 
1911; Павловский И.Ф. Первое допол- 
нениє к Краткому биографическому 
словарю ученьх и писателей Полтав- 
ской губерний с половинь ХМИІЇ ве- 
ка. Полтава, 1913; Перетц В.Н. К во- 
просу об основаниях научной крити- 
ки. В кн.: Ученье записки Самарско- 


го университета, вьтп. 2. Самара, 1919; 
В.Л. |Ладьженский В.| Б.Лазаревский. 
«Вечернее время» (Париж), 1924, 20 
декабря; ФВладиславлев Й.В. Русскиє 
писатели: Опьт библиографического 
пособия по новейшей русской лите- 
ратуре ХІХ--ХХ ст. Л., 1924; Його ж. 
Литература великого десятилетия, т. 
1. М.-Л., 1928; Шрамченко С. Сотник 
воєнно-морського судового відомства 
Б.О. Лазаревський. «Табор», 1936, ч. 
28--29; Похорон Бориса Лазаревсько- 
го. «Тризуб», 1936, ч. 35; Д-ко Ф. За- 
пізне прозріння (Про один цікавий, 
незнаний нікому документ). «Краків- 
ські вісті», 1945, 11 лютого; Гончарен- 
ко И. Неопубликованньюе письма 
А.Й. Куприна. «Радуга», 1966, ХО 4; 
ФРотач П.П. Матеріали до українсько- 
то біографічного словника: Літератур- 
на Полтавщина. «Архіви України», 
1966, Хо 4; Т.Г. Шевченко в епістоля- 
рії. К., 1966; Гитович Н.И. Записи о 
Чехове в дневниках Б.А. Лазаревско- 
го. В кн.: Литературное наследство, т. 
87. М., 1977; Фортунатов Н.М. Ком- 
ментарийм. В кн.: Л.Н. Толстой в вос- 
поминаниях современников, т. 2. М., 
1978; Букчин С.В. Комментарий. В 
кн. Писатели чеховской порь(, т. 2. 
М., 1982; Дроздов А. Интеллигенция 
на Дону. В кн.: Архив русской рево- 
люции, т. 2. М., 1991; Чанцев А.В., 
Никольская Т.Л. Лазаревский Борис 
Александрович. В кн.: Русские писа- 
тели: 1800--1917, т. 3. М., 1994; 
Фотач П.П. Лазаревський Борис 
Олександрович. «УЛЕ», т. 3. К., 1995; 
Павловец М.Г. Лазаревский. В кн.: Ли- 
тературная знциклопедия русского 
зарубежья (1918--1940), т. 1. М., 1997; 
Лобьщьн В.В. Указатель статей. Био- 
графии авторов. В кн.: Бизертинский 
«Морской сборник» 1921--1923. М., 
2000; Из дневника Бориса Лазарев- 
ского. В кн. Диаспора. Париж-- 
СПб., 2001; | Лобьщин В.В.| Биографи- 
ческий словарь авторов. В кн.: Бизер- 
тинский морской сборник 1921--1923. 
М., 2003; Усенко П.Г. Воєнні дії на 
Чорному морі у 1914--1917 рр. К., 
2007; Михайлова М. Образ України в 
збірнику Б.А. Лазаревського «Голос 
Батьківщини». «Всесвіт», 2008, Мо 7--8. 


П.Г. Усенко. 


ЛАЗАРЕВСЬКИЙ Василь Матві- 
йович (26/27.02.1817 -- 28.04. 
1890)-- перекладач, белетрист. 
Брат О.Лазаревського. Н. в с. Ги- 
рявка (нині с. Шевченкове Ко- 
нотопського р-ну Сум. обл.) в 
родині суд. службовця Матфтея 
(Матвія) Ілліча (від 1836 -- дво- 
рянина; див. Лазаревські). Отри- 
мав домашню освіту. 1829--33 
навч. в Черніг. г-зії. 1841 закін- 
чив юрид. ф-т Харків. ун-ту. 
Потому (і до 1842) служив у Хар- 
ків. палаті цивільного суду в чи- 
ні губернського секретаря. Зго- 
дом переїхав на Дон, працював 
домашнім учителем у сім'ї героя 
Війни 1512 В.Орлова-Денисова. 
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В.М. Лазаревський. 


У лютому 1844 на філос. ф-ті 
Харків. ун-ту захистив роботу на 
звання кандидата. Займався літ. 
діяльністю. Відомі його перекла- 
ди рос. мовою творів В.Шекспіра 
(опубл. 1845 і 1865). 1846 пере- 
їхав до Санкт-Петербурга, опри- 
люднив там свій перший твір -- 
оповідання «Ночь в степи». Че- 
рез матеріальну скруту 1847 по- 
ступив на держ. службу. Отримав 
чин колезького секретаря і був 
призначений чиновником з осо- 
бливих доручень при голові 
Оренбурзької прикордонної ко- 
місії, Як і його брати Федір і Ми- 
хайло, брав активну участь у до- 
лі Т.Шевченка, засланого до Ор- 
ської фортеці для відбування 
військ. служби, допомагав йому 
матеріально (однак безпосеред- 
ньо познайомився з ним лише 
через 10 років -- у березні 1858. 
Після зустрічі поет записав у що- 
деннику: «На удивление симпа- 
тичнье люди зти прекраснье 
братья Лазаревские, й все шесть 
братьев, как один, замечательная 
редкость?»). 1848 відбув до С.- 
Петербурга у службових справах, 
там познайомився з В.Далем (у 
той час останній був правителем 
особливої канцелярії  мін-ва 
внутр. справ) і за його сприяння 
у червні цього ж року був приз- 
начений чиновником з особли- 
вих доручень при петерб. цивіль- 
ному губернаторові, а згодом -- 
секретарем в особливу канцеля- 
рію МВС. Поза службою допома- 
гав В.Далеві в роботі над «Толко- 
вьтм словарем живого великорус- 
ского язька», одночасно склав 
«Малорусско-русский словарь» 
(нині рукопис зберігається в ру- 
кописному відділі Нижегородсь- 
кої б-ки). ШПродовжував літ. 
діяльність. 1851 були опублікова- 


ЛАЗАРЕВСЬКИЙ 
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Г.О. Лазаревський. 


ні його оповідання «Мои старье 
знакомць». 1852--62 працював у 
департаменті уділів, 1863--90 -- у 
МВС: віце-директор та в. о. дир. 
департаменту заг. справ МВС 
(1863--66), член ради міністра 
внутрішніх справ та член ради 
гол. управління у справах друку 
(1867--90). Від 1873 -- таємний 
радник. Мав широке коло знайо- 
мих у держ. і літ. колах: І.Гон- 
чаров, Г.Данилевський, Марко 
Вовчок, О.Писемський, ІЛурге- 
нєв, М.Салтиков- Щедрін та ін. 
Залишив спогади «Мое знаком- 
ство с Далем» та спогади про 
Марка Вовчка (останні, однак, 
не опубліковані). Допомагав у 
отриманні дозволу на видання ж. 
«Киевская старина». 

П. у м. С.-Петербург, похова- 
ний на Смоленському кладо- 
вищі. 

Літ.: Лазаревський О. Короткі біо- 
графії братів Лазаревських. В кн.: Ук- 
раїнський археографічний збірник, 
т.2. К., 1927; Лазаревский Василий 
Матвеевич. В кн.: Русские писатели. 


1800--1917. Биографический словарь, 
т. 3. М., 1994. 


Н.О. Герасименко. 


ЛАЗАРЕВСЬКИЙ Гліб Олександ- 
рович (26(14).05.1877--15.01.1949У 
-- правник і літературознавець. 
Один з представників родини 
Лазаревських, син О.Лазарев- 
ського, брат К.Лазаревської та 
Б.Лазаревського. Н. в с. Підлипне 
Конотопського пов. Черніг. губ. 
(нині село Конотопського р-ну 
Сум. обл.). Потому з батьками 
жив у Києві. Середню освіту 
здобув у 4-й Київ. г-зії. По 
закінченні г-зії (1895) навч. в 
Київ. ун-ті. 1897--99 виконував 
обов'язки секретаря час. «Києев- 
ская старина» (опублікував там 
власні істор. розвідки: одну про 
українців -- докторів медицини 
18 ст., другу про склад київ. жін. 
монастирів на 1777). 1899 за- 
кінчив юрид. ф-т Київ. ун-ту і 
з жовтня цього ж року став 
кандидатом на суд. посади при 
Київ. окружному суді. Від грудня 
1904 служив суд. слідчим 2-Ї 
дільниці Конотопського пов. Ні- 
жинського окружного суду, пото- 
му був товаришем (заст.) проку- 
рора: Чернігівського (з січня 
1906), Віленського (з березня 
1911), Київського (з жовтня 1915 
і до жовтня 1917) окружних 
судів. За Української Центральної 
Ради став активним учасником 


нац. руху, був членом Укр. 
правничого т-ва. Від березня 
1918 -- 1-й помічник старшого 


військ. прокурора (прокуратора) 
Української Народної Республіки. 
За гетьманату П.Скоропадського 
працював у міністрові Гол. війсь- 
ково-юрид. управлінні, а також 
у Комісії з питань правничої 
термінології (створена в травні 
1918 при мін-ві суд. справ, її 
головою був О.Левицький). У 
грудні 1918 очолив Окрему слідчу 
комісію при Осадному корпусі 
січових стрільців  Є.Коновальця. 
Від травня 1919 -- один з проку- 
рорів (прокураторів) Найвищого 
суду УНР. 

Наприкінці листопада 1919 
був заарештований денікінською 
контррозвідкою (див. Денікіна 
режим в Україні 1919-- 1920). 
Утримувався в Лук Яянівській тюр- 
мі. У січні-лютому 1920 служив 
у ліквідаційній комісії при Київ. 
губернському революц. к-ті, став 
наук. співробітником, а згодом і 
секретарем очолюваної О.Леви- 
цьким Комісії ВУАН для виучуван- 
ня звичаєвого права. Займався, 
зокрема, підготовкою програми 
для збирання матеріалів кри- 
мінального звичаєвого права. 
Навесні 1921 також допомагав 
впорядковувати і каталогізувати 
книгозбірню О.Левицького, слу- 
жив юрисконсультом і керую- 
чим справами у кооп. орг-ціях: 
зокрема у Київ. губернському (з 
1923 -- окружного) с.-г. союзі. 
Від весни 1925 працював наук. 
секретарем і юрисконсультом 
Київ. обласної станції Нар. комі- 
саріату земельних справ УСРР. 
Водночас досліджував творчість 
Т.Шевченка. У січні 1930 дістав 
від Наркомосу УСРР наук. 
відрядження до Польщі і Франції 
для збирання там матеріалів про 
життя і творчість Т.Шевченка. З 
відрядження вчасно не повер- 
нувся і до 1939 жив у Польщі, 
був наук. співробітником Україн- 
ського наукового інституту у 
Варшаві (опублікував аналітичну 
інформацію про діяльність цієї 
установи за 1930--35 і 1935--39). 
Займався впорядкуванням архіву 
М, Драгоманова, видав листуван- 
ня М.Драгоманова з членами 
Старої громади (див. Громади) 
і як 2-й том цього видання 
підготував до друку «Листування 
Лесі Українки з Драгомановими і 
Косачами». Написав також по- 


вість «Молодість Лесі Українки» 
(1937; проте опублікувати її не 
зміг). Був автором кількох статей 
антирад. змісту в еміграційних 
виданнях, вів активне громад. 
життя. Зокрема, входив до Укр. 
правничого товариства у Вар- 
шаві, очолював його адміністра- 
тивно-суд. комісію. У вересні 
1939, з початком Другої світової 
війни, повернувся в УРСР, на той 
час його дружину і сина було 
засуджено на 5 років позбав- 
лення волі за звинуваченням у 
шпигунській діяльності на ко- 
ристь Польщі. Жив на Сумщині, 
з квітня 1940 працював корек- 
тором, перекладачем, приватним 
викладачем іноз. мов у м. Суми. 
У червні 1941 з дозволу властей 
приїхав до Києва, згодом деякий 
час жив у Харкові. У зв'язку З 
окупацією веромахтом зх. ре- 
гіонів СРСР у грудні 1941 прибув 
до м.Уфа (нині столиця Рес- 
публіки Башкортостан, РФ), По- 
чав працювати там переклада- 
чем при АН УРСР, з 1942 був 
літ. редактором і перекладачем в 
Їн-ті історії України АН УРСР 
(нині Інститут історії України 
НАН України). У липні 1943 
призначений в. о. старшого наук. 
співробітника Держ. літератур- 
но-худож. музею Т.Шевченка, 
створеного в Уфі. Опублікував 
у ж. «Українська література» (у 
жовтні 1945 перейменований на 
ж. «Вітчизна») дослідження «Шев- 
ченко і Лазаревські» та авто- 
біографічну працю «"Київська 
старовина": Спогади». Влітку 
1944 разом з музеєм повернувся 
до Києва. Працював зав. відді- 
лу музею, досліджував питання 
шевченкознавства, підготував 
низку наук. праць, у т. ч. «Сто- 
ліття заповіту Т.Г. Шевченка», 
«Тарас Шевченко і Глафіра 
Псьол», «Шевченко в житті», 
«Культура російського народу й 
Т.Г. Шевченко» (усі -- 1946), 
«Культура російського народу 
і пам'ять про Т.Г. Шевченка 
(1861--1918)» (1947).  Мешкав 
безпосередньо в приміщенні 
музею. 

Творчу діяльність припинив у 
зв'язку з постановою ЦК КП(б)У 
«Про журнал "Вітчизна"» від І 
жовтня 1946 (у ній, зокрема, 
зазначалося, що Л. як постійний 
автор журналу «активно пропові- 
дував у своїх писаннях буржу- 
азно-націоналістичні ідеї, всіля- 


ко вихваляючи дореволюційну 
поміщицько-капіталістичну дійс- 
ність і підносячи на щит кон- 
сервативних та реакційних діячів 
минулого, в тому числі і прямих 
петлюрівських контрреволюціо- 
нерів»). 22 листопада 1947 був 
звільнений з музею «за недотри- 
мання ідеологічного рівня» в на- 
ук. працях. Від червня 1948 зай- 
мав посаду бібліотекаря відділу 
обробки у Львів. обласній б-ці. У 
вересні цього ж року звільнився і 
став працювати в наук. б-ці 
Львів. ун-ту (нині Львівський 
національний університет). 

П. у м. Львів, похований на 
Личаківському цвинтарі. 

Праці: Список докторов меди- 
цинь из малороссов, практиковав- 
ших в Россий в ХМІИЇ в. «Киевская 
старина», 1896, Мо 3; К историй 
киеєвских женских монастьрей. «Ки- 
евская старина», 1896, Хо 4; Гетьман- 
щина. «За державність» 1930, зб. 2, 
1932, зб. 3; Архів Михайла Драгома- 
нова, т. 1. Листування Київської старої 
громади з М. Драгомановим (1870-- 
1895). Варшава, 1937; Та не буде луч- 
ше.. (Спогади емігранта про старі 
панські садиби в Україні). «Грома- 
дянка» (Львів), 1938, Мо 3; З діяльності 
Академії наук УССР 1938 р. чи зміна 
відношення до української мови й 
історії в УССР. «Сьогочасне й ми- 
нуле. Вісник українознавства», 1939, 
Хо 2; Київська старовина. Спогади. 
«Українська література», 1943, Мо 7-- 
12, 1944, Хо 1--11; Брати Лазаревські. 
«Україна», 1945, кн. 3; Київська 
старовина |Упорядники Забіяка Ї.М., 
Лазаревський О.О.|. К., 2007. 

Літ.: Забіяка І., Лазаревський О. У 
майбутнє -- без минулого? |Перед- 
мова до публікації: Лазаревський Г. 
Київська старовина. Спогади.| «Ки- 
їв», 1992, Мо 5; Забіяка І. Мемуари 
чотирьох поколінь роду Лазаревських 
як історичне джерело. В кн. Мате- 
ріали Всеукраїнської науково-освіт- 
ньої конференції «Їсторіографічна 
спадщина науки історії України 
(погляд з кінця ХХ ст.)». Глухів, 1996; 
Вєдєнєєв Д. Доля розвідника у кон- 
тексті національної драми. «Вечірній 
Київ», 1996, 19 листопада; Мороз М. 
Упорядник і дослідник архіву Ми- 
хайла Драгоманова Гліб Лазарев- 
ський. В кн. Марра типаї: Збірник 
наукових праць на пошану Ярослава 
Дашкевича з нагоди його 70-річчя. 
Львів-К.--Нью-Йорк, 1996; Лаза- 
ревский А.А. Рго дото 5ца (Про дом 
мой). Мегион, 1999; Угенко І.Б. До- 
слідження звичаєвого права у вітчиз- 
няній юридичній науці. В кн.: Право- 
вий звичай як джерело українського 
права ГХ--ХІХ ст. К., 2006. 


О.О. Лазаревський, | І.Б. Усенко. 


ЛАЗАРЕВСЬКИЙ Микола Івано- 
вич (1866, за ін. даними, 1868 -- 


24.08.1921) -- правознавець, один 
з фундаторів конституціоналізму 
в Росії, професор, сенатор. По 
батьківській лінії походив з укр. 
козацько-старшинського роду 
Лазаревських, по материнській -- 
з дворянського роду Шеншиних 
(мати -- Марія Миколаївна -- 
була родичкою Ї.Тургенєва та 
А.Фета (Шеншина), а також ма- 
ла родинні зв'язки з сім'ями 
Плещеєвих і Апухтіних, займала- 
ся музикою -- деякий час під 
кер-вом  А.Рубінштейна, була 
особисто знайома з В.Стасовим і 
багатьма ін. відомими діячами 
к-ри). 1892 закінчив юрид. ф-т 
Петерб. ун-ту і був залишений 
професорським стипендіатом 
кафедри держ. права. У 2-й пол. 
1890-х рр. деякий час служив чи- 
новником з особливих доручень 
Мін-ва фінансів Росії. Від 1898 -- 
один з відп. редакторів час. 
«Право» (у різні роки особисто 
опублікував у ньому кілька де- 
сятків статей, рецензій тощо; се- 
ред них, зокрема: 1899 -- «Закон 
и свод», 1902 -- «Административ- 
ное право», «Толкование законов 
по русскому праву», «По поводу 
проекта нового устава о служ- 
бе гражданской», «Самоуправле- 
ние», «Ответственность казнь за 
должностньх лиц», 1903 -- «Дол- 
жностнье  растрать:  частньжх 
сумм», 1905 -- «Законность и 
предельт ее осуществления», «Го- 
сударственная дума и ее участиє 
в делах законодательства», «Вре- 
меннье правила о собраниях», 
«Временнью правила о печати», 
1906 -- «Автономия»). Друкував- 
ся в «Журнале Министерства 
юстиции» та ін. виданнях (розго- 
лосу набула його стаття «Са- 
моуправление», розміщена в збір- 
ці «Мелкая земская единица, 
вьшуск 1», СПб., 1902). 1905 оп- 
рилюднив монографію «Ответ- 
ственность за убьітки, причинен- 
ньве должностньми лицами: Дог- 
матическоє исследованиє». Цьо- 
го ж року став професором держ. 
права на Вищих жін. курсах в 
Санкт-Петербурзі, а також при- 
ват-доцентом Петербурзького уні- 
верситету. Читав лекції з держ. 
права західноєвроп. країн і з рос. 
держ. права, а також спецкурс із 
самоуправління, децентралізації і 
автономії. Після опублікування 
Маніфесту 17 жовтня 1905 і 
скликання 1-ї Держ. думи (див. 
Державна дума Російської імперії) 


відстоював тезу, що з цього часу 
держ. устрій в Російській імперії 
по суті змінився: країна пере- 
йшла від самодержавства до кон- 
ституційної монархії. Широко ві- 
домою стала укладена ним збірка 
«Законодательнье акть переход- 
ного времени» (І-ше вид.: за 
1904--06 рр. СПб., 1907, 2-ге 
вид.: за 1904--08 рр. СПб., 1909). 
До збірки «Конституционноє го- 
сударство» (СПб., 1905) підготу- 
вав статтю «Народное представи- 
тельство и его место в системе 
других государственньх устано- 
влений». 1906 захистив у Петерб. 
ун-ті за опублікованою роком ра- 
ніше монографією магістерську 
дис. (праця перевидана 2008). 
Займався проблемами міжнар. 
права, 1907 оприлюднив статтю 
«Международнье договора и на- 
родное представительство». 

Поділяв політ. погляди Кон- 
ституційно-демократичної пар- 
тії, належав до рос. масонів (див. 
Масонство). Критикував марк- 
систську теорію походження і су- 
ті держави (див. також Марксизм 
як ідеологічна течія). Був достат- 
ньо обережним і поміркованим у 
висловлюваннях з нац. питання, 
за це не раз його критикував 
М.Грушевський та ін. діячі укр. 
руху. 

Підготував 2-томну працю 
«Лекции по русскому государ- 
ственному праву» (починаючи 
від 3-го вид., мала назву «Русское 
государственноє право»): «Т. І: 
Конституционное право» (витри- 
мала 4 видання 1908--17) і «Т. 2: 
Административное право, ч. 1: 
Органь управления»  (СПб., 
1910). Передбачалася також 2-га 
частина 2-го тому, вона мала мі- 
стити аналіз юрид. природи адм. 
актів і виклад «форм правової 
охорони в області публічних від- 
носин» (тобто норм про адм. 
правопорушення), але не поба- 
чила світ. Адм. право, як і багато 
ін. правників того часу, розгля- 
дав як невід'ємну частину кон- 
ституційного права. Вважав, що 
органи місц. самоврядування не 
можуть розглядатися поза заг. 
системою держ. управління, ос- 
кільки справи, які законом по- 
кладені на органи самоуправлін- 
ня, не можуть бути справами ли- 
ше «громадськими» і не можуть 
протиставлятися справам держ. 
управління. Завдання органів 
самоуправління, на його думку, 
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О.М. Лазаревський. 


за своїм змістом збігаються З 
місц. завданнями держ. управлін- 
ня. З часом ця праця стала кла- 
сичною, вона широко цитується 
дослідниками конституційного 
права й на поч. 21 ст. 

Після | Лютневої революції 
1917 був призначений сенатором 
1-го (адм.) департаменту Рос. Се- 
нату (згодом від цього департа- 
менту був обраний членом «Осо- 
бого  присутствия  Правитель- 
ствующего Сената»; створене в 
червні 1917 для вирішення спорів 
щодо застосування Положення 
про вибори до Установчих збо- 
рів). На початку березня 1917 
очолив Юрид. нараду з підготов- 
ки попередніх юрид. висновків 
щодо законодавчих заходів Тим- 
часового уряду. Від квітня (і до 
вересня) 1917 входив до складу 
Особливої наради з вироблення 
проекту про вибори до Установ- 
чих зборів. У жовтні цього ж ро- 
ку став головою Особливої комі- 
сії зі складання проекту Осн. за- 
конів (Конституції) при Юрид. 
нараді. 

Брав участь у реформуванні 
Рос. правосл. церкви (див. Мо- 
сковський патріархат). Входив до 
складу Предсоборної Ради (роз- 
почала роботу в червні 1917), мав 
також стати членом Помісного 
собору 1917, однак через неявку 
на засідання останнього вибув з 
його складу. 

Відомості про діяльність Л. 
1918--20 досить обмежені й не 
завжди належним чином підтвер- 
джені. За окремими даними, він 
продовжив викладацьку діяль- 
ність у Петрогр. ун-ті, був обра- 
ний його професором і прорек- 
тором, а також викладав в Ін-ті 
нар. госп-ва ім. Ф.Енгельса (за- 
снований 1919) та читав лекції із 
зх. сповідань у Богословському 
ін-ті (заснований 1920). Можли- 
во, що також працював в ін-ті 
екон. досліджень при Нар. комі- 
саріаті фінансів РСФРР. 

У червні 1921 був арештова- 
ний Петрогр. ЧК (див. ВЧК) за 
звинуваченням в участі в контр- 
революц. «Петроградській бойо- 
вій організації» (справа профе- 
сора В.Таганцева; перебувала під 
особистим контролем В.Леніна). 
Йому інкримінували входження 
до т. зв. професорської групи, 
яка ідейно спрямовувала діяль- 
ність всієї орг-ції і розробляла 
проекти держ. і госп. устрою кра- 


їни після повалення рад. влади. 
Безпосередньою підставою для 
звинувачення стали його пропо- 
зиції щодо перевлаштування 
місц. самоврядування, грошової 
реформи тощо. 

Страчений на підставі рішен- 
ня президії Петрогр. губернської 
ЧК від 24 серпня 1921, найімо- 
вірніше, уже наступної ночі (або 
рано-вранці 25 серпня) разом з 
поетом М.Гумільовим (останній 
був заарештований за знайомство 
передусім з Л. та В.Таганцевим), 
а також ін. звинувачуваними -- 
усього 61 особа. На думку біль- 
шості дослідників, розстріл від- 
бувся в Ковалевському лісі по- 
близу ст. Ржевка Іринівської за- 
лізниці (2001 там встановлено 
відповідний пам'ятний знак; 
М.Гумільову встановлено пам'ят- 
ний знак і поблизу ст. Бернгар- 
довка-- ін. можливому місці 
розстрілу). Згодом у цій справі 
було розстріляно ще 37 осіб, 
усього до кримінальної відпові- 
дальності було притягнуто понад 
800 осіб. 

Реабілітований у жовтні 1992. 

Літ. Лазаревский Николай Ива- 
нович. В кн. Знциклопедический 
словарь Брокгауза и Ефрона, т. 17. 
СПб., 1896; Голинков Д.Л. Крушение 
антисоветского подполья в СССР, кн. 
2. М., 1986; Лазаревский А.А. Рго дото 
5ца (про дом мой). Мегион, 1999; 
Скрипилев Е.А. Лазаревский Н.Й. В 
кн. Антология мировой правовой 
мьюсли в пяти томах, т. 5. М., 1999; 
Таганцев Н.С. Дневник 1920--1921 гг. 
«Звезда», 1998, Мо 9; Лазаревський 
Микола Іванович. В кн. Юридична 
енциклопедія, т. 3. К., 2001; Лазарев- 
ські. Там само; Усенко І.Б. Лазарев- 
ський Микола Іванович. В кн.: Анто- 
логія української юридичної думки, 
т. 4: Конституційне (державне) право. 
К., 2003; Т. 5: Поліцейське та адміні- 
стративне право. К., 2003. 


І.Б. Усенко. 
ЛАЗАРЕВСЬКИЙ Олександр 
Матвійович  (08.06.1834--31.03. 


1902) - історик, археограф, суд. і 
громад. діяч. Брат В.Лазаревсько- 
го. Батько К.Лазаревської, Б.Ла- 
заревського та Г.Лазаревського. Н. 
в с. Гирявка (нині с. Шевченко- 
ве Конотопського р-ну Сум. 
обл.) в сім'ї службовця з дрібно- 
помісних дворян, предки якого 
належали до козац. старшини 
(див. Лазаревські). 1844--46 навч. 
в Конотопському повітовому уч- 
щі, 1850--54-- у 2-й Петерб. 
г-зії. Будучи ще гімназистом, 
опублікував (1853) кілька статей 


з історії України, а також один з 
перших в Україні бібліографіч- 
них покажчиків «Опьт указателя 
источников для изучения Мало- 
российского края в историче- 
ском и географическом отноше- 
ниях» (видання останнього 
схвально зустрів історик-архео- 
граф О.Бодянський). 

1854--53 навч. на історико- 
філол. ф-ті Петерб. ун-ту. Під 
час навчання працював догляда- 
чем музею та б-ки графа О.Ува- 
рова. Займався наук. роботою. 
Публікувався в університетсько- 
му студентському збірнику та в 
«Библиографических записках». 
Видав низку нарисів про рос. 
письменників і «Записку о рус- 
ском хронографе». 1854--58 дру- 
кував у «Черниговских губерн- 
ских ведомостях» рецензії на 
книги і статті з історії й географії 
України (ці матеріали редакція 
щорічно об'єднувала й видавала 
у вигляді окремої книжки під на- 
звою «Украйнская литературная 
летопись»). 1858 оприлюднив 
присвячений О.Бодянському 
«Указатель источников для изу- 
чения Малороссийского края» 
(становив собою досить повне на 
той час довідкове видання про 
стан розробки  українознавчої 
проблематики, містив відомості 
про понад 550 книг і статей за 
1622--1857). 

По закінченні ун-ту зі ступе- 
нем кандидата служив у графа 
О.Уварова. Після від'їзду остан- 
нього за кордон з вересня 1859 
служив канцеляристом  Петерб. 
губернського правління, з травня 
1860-- чиновником у відомстві 
Мін-ва нар. освіти. Ознайомив- 
шись з «Положенням» та Мані- 
фестом про скасування кріпацтва 
від 19 лютого 1861, вирішив взя- 
ти безпосередню участь у здій- 
сненні селянської реформи 1861. У 
квітні 1861, супроводжуючи ра- 
зом з худож. Г.Честахівським тіло 
померлого Т.Шевченка, повер- 
нувся в Україну. 1861--63 як 
«член від уряду» в Черніг. з'їзді 
мирових посередників робив усе 
можливе, щоб захистити інтереси 
селян при проведенні реформи. 
Одночасно займався наук. пра- 
цею, опублікував у цей час бл. 20 
праць з історії України. 

1863-66 працював нагляда- 
чем акцизної округи в Черніг. 
губ. і секретарем Черніг. стат. 
к-ту. Запропонував його членам 


програму вивчення Чернігівської 
губернії та ініціював видання «За- 
писок Черниговского губернского 
статистического комитета», пі- 
сля їх створення опублікував на 
їхніх сторінках низку власних 
праць, в тому числі «Малорос- 
сийскиєе посполитьве крестьяне» 
(1866).  Самотужки опанував 
юрид. фах і після запровадження 
в Російській імперії судової рефор- 
ми 1864 перейшов на роботу в 
суд. органи. У листопаді 1868 
призначений нмчленом Полтав. 
окружного суду. цього ж року 
оприлюднив «Очерк старейших 
дворянских родов в Чернигов- 
ской губернии». Від січня 1869 (і 
до серпня 1872) був головою 
Кременчуцького суду. Від листо- 
пада 1872 -- кандидат у мирові 
посередники, а з січня 1873 - 
мировий посередник Григорівської 
дільниці Конотопського пов. Від 
квітня 1974 -- член Ніжинського 
окружного суду. Від 1879 -- това- 
риш (заст.) голови Курського 
окружного суду. Від травня на- 
ступного року -- товариш голови 
Київ. окружного суду. У грудні 
1885 був обраний членом Київ. 
суд. палати і служив там до кінця 
життя. 

Нагороджений орденами св. 
Анни 2-го ст. та св. рівноапо- 
стольного кн. Володимира 4-го і 
3-го ступенів. Мав чин дійсного 
статського радника. 

За період з 1880 до 1902 опу- 
блікував 340 праць і збірок доку- 
ментів (у попередні роки -- 31). 
У 1880-х рр. розпочав друкувати 
низку робіт під заг. назвою 
«Описание Старой Малороссий: 
Материаль для истории заселе- 
ния, землевладения и управле- 
ния». Мав намір описати 10 пол- 
ків-- адм.-тер. одиниць, на які 
поділялася у 2-й пол. 17--18 ст. 
Укр. козац. д-ва. Встиг оприлюд- 
нити матеріали щодо 3-х із них: 
Стародубського полку, Ніжинсь- 
кого полку та Прилуцького полку. 

Був чл.-кор. Рос. археол. т-ва 
(з 1860), членом Київської архео- 
графічної комісії (з 1880) і Цер- 
ковно-археол. т-ва при Київ. ду- 
ховній академії (з 1889), членом, 
деякий час (1895--96) -- головою 
і товаришем (заст.) голови, а по- 
тім -- почесним членом Історич- 
ного товариства  Нестора-літо- 
писця, почесним членом Черніг. 
стат. к-ту та Чернігівської губерн- 
ської | вченої р архівної комісії 


(сприяв її створенню). Належав 
до кола ініціаторів видання ж. 
«Киевская старина», а 1890--91 
був редактором цього журналу. 

Не раз обирався в повітові й 
губернські земські установи (див. 
Земства). 1868--1902 -- член Ко- 
нотопського повітового земства, 
1874--82 -- представник Конотоп- 
ського земства на губернських 
земських зборах. За домовлені- 
стю з братами віддав родинну са- 
дибу і будинок в с. Гирявка для 
облаштування школи з безоплат- 
ним навчанням там сел. дітей; 
після її відкриття (восени 1879) 
допомагав їй матеріально. 1890 з 
нагоди 25-річчя запровадження 
земських установ на Чернігівщи- 
ні за постановою Конотопського 
повітового земства підготував 
«Памятную книжку Конотопско- 
го земства» за 1865--90 (опубл. в 
Києві 1890). 

У своїй наук. творчості спи- 
рався на ідеї позитивістської іс- 
торіографії (див. Позитивізм в іс- 
торичній науці) з характерними 
для неї документалізмом, кри- 
тичним осмисленням істор. фак- 
тів, удосконаленням методики 
критики джерел та аналітични- 
ми методами дослідження. Під 
впливом цих ідей започаткував в 
Україні нові напрями істор. дос- 
ліджень -- істор. бібліографію, 
історіографію, дипломатику та 
сфрагістику (див. Спеціальні іс- 
торичні дисципліни). Зокрема, пи- 
танням укр. історіографії присвя- 
тив серію статей під заг. назвою 
«Прежниє изьскатели малорус- 
ской старинь» (у рамках цього 
проекту опублікував нариси про 
двох дослідників історії України 
-- Я.М.Марковича і О.Мартоса, а 
також окремі розвідки про ін. 
дослідників укр. історії та збира- 
чів укр. пам'яток). Став заснов- 
ником в укр. істор. науці критич- 
ного підходу до оцінки родовід- 
них легенд (опублікував статті 
про П.Полуботка і М.Ханенка, а 
також нариси з історії родів укр. 
козацької старшини в серіях 
«Очерки малороссийских фами- 
лий» і «Люди Старой Малорос- 
сий»; дослідив процес перетво- 
рення козац. старшини в дворян- 
ство). 

Опублікував (у газетах, жур- 
налах, як додатки до своїх праць 
і в окремих збірках) велику кіль- 
кість актових та історико-стат. 
документів, мемуарів, епістоля- 


рію, літописів, матеріалів із сі- 
мейних архівів. Серед них: «Су- 
лимовский архив», «Мотьжин- 
ский архив», «Черниговская ле- 
топись по новому списку», 
«Дневник Н.Ханенка», «Дневник 
Якова Марковича», «Малорос- 
сийскиє переписнькюм книги 1666 
года». Розробив методичні засади 
практичної археографії, вдоско- 
налив правила публікації доку- 
ментів. 

Започаткував 
соціально-екон. історії Лівобе- 
режної України 2-ї пол. 17--18 
ст. Укр. козац. д-ви (називав Її 
Старою  Малоросією). Дотри- 
муючись народницького напряму 
(див. Народницький напрям в ук- 
раїнській історіографії), критику- 
вав романтичне козакофільство 
(див. також Романтизм). Дослі- 
джував життя різних станів укр. 
сусп-ва (селянства, козацтва, ду- 
ховенства), історію Укр. козац. 
д-ви, укр. етнічну ідентичність. 
Був одним із зачинателів шев- 
ченкознавчої мемуаристики |і 
біографістики (1861, одразу після 
смерті поета, опублікував статтю 
про останній день Його життя, 
1862 видав матеріали до його біо- 
графії, а також листи Г.Честахів- 
ського, в яких ішлося про події, 
пов'язані з похованням Т.Шев- 
ченка). 

Зібрав значну колекцію руко- 
писів (бл. 20 тис.) і б-ку (більше 
1 тис. назв). Передав їх 1901 б-ці 
Київ. ун-ту (нині вони частково 
зберігаються в Їн-ті рукопису 
НБУВ) та заповів Черніг. музеєві 
В.Тарновського (див. Музей укра- 
їнських старожитностей імені 
В.Тарновського Чернігівського гу- 
бернського земства). 

П. у м. Київ, похований у с. 
Гирявка. 

На відзначення заслуг у ро- 
звитку земської справи члени 
Конотопського повітового зем- 
ства 21 вересня 1902 прийняли 
рішення про увічнення його 
пам'яті заснуванням премії ім. 
О Лазаревського в розмірі 300 ру- 
блів за кращу працю з історії Ук- 
раїни й асигнували 100 руб. на 
виготовлення його портрета для 
земства. 


дослідження 


Праці: Указатель источников для 
изучения  Малороссийского края. 
СПб., 1858; Последний день жизни 
Т.Г. Шевченка. «Северная пчела», 
1861, Мо 48; Детство Шевченка: Мате- 
риал для биографий его. «Основа», 
1862, Хо 3; Малороссийские посполи- 
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ЛАЗАРЕВСЬКІ 


Я.М. Лазаревський. 


ма" 


І.М. Лазаревський. 


тьте крестьяне (1648--1783): Истори- 
ко-юридический очерк по архивньм 
источникам. «Записки Черниговского 
губернского статистического комите- 
та», 1866, кн. 1 (2-ге вид. -- «Руська 
історична бібліотека», т. 22. Львів, 
1903, т. 23; З-тє-- К., 1908); Стати- 
стическиє сведения об украинских 
народньх школах и госпиталях в 
ХМПІ в. «Основа», 1862, Мо 5; Очерк 
старейших дворянских родов в Чер- 
ниговской губерниий. «Записки Чер- 
ниговского губернского статистиче- 
ского комитета», 1868, кн. 2; Очерк из 
бьта Малороссий в ХМІЇ в. (І. При- 
ходское духовенство. 2. Монахи). 
«Русский архив», 1871; Очерки мало- 
российских фамилий: Материальт для 
историй общества в ХУП--ХМЦНІ вв. 
«Русский архив», 1875--76, т. 1--3; 
Люди Старой Малороссиий: Семья 
Скоропадских (1674--1758). «Истори- 
ческий вестник», 1880, Мо 2; Павел 
Полуботок: Очерк из историй Мало- 
россии ХУМПІ века. «Русский архив», 
1880, Мо 1; Сулимовский архив: Фа- 
мильнье бумаги Сулим, Скоруп и 
Войцеховичей ХУМП--ХМІЇ вв. К., 
1834 (редактор); Дневник генерально- 
то жорунжего Николая Ханенка. 
«Приложение к журналу "Киевская 
старина"», 1884--86; Описание Ста- 
рой Малороссиий, т. І: Полк Старо- 
дубский. К., 1888; Мотьжинский ар- 
хив: Акть  Переяславского полка 
ХМП--ХМИЙ ст. К., 1890 (редактор); 
Черниговская летопись по новому 
списку (1587--1725). «Киевская ста- 
рина», 1890, Мо 4--6; Описание Ста- 
рой Малороссий, т. 2: Полк Нежин- 
ский. К., 1893; Дневник генерального 
подскарбия Якова Марковича (1717-- 
1767), ч. 1-3. К., 1893--97; Дневник 
Петра Даниловича Апостола (май 
1725 -- май 1727 гг.). «Киевская ста- 
рина», 1895, Мо 7/8; Малороссийскиє 
переписнье книги 1666 года. «Чтения 
в Историческом обществе Нестора- 
летописца». К., 1899, кн. 13, отд. 3 
(редактор); Описание Старой Мало- 
россий, т. 3: Полк Прилуцкий. К., 
1902. 


Літ: Ткаченко М. Список праць 
О.М. Лазаревського і праць про ньо- 
го. В кн. Український археографіч- 
ний збірник, т. 2. К., 1927; Василен- 
ко М. Олександр Матвійович Лазарев- 
ський (1834--1902) (матеріали до його 
біографії). «Україна», 1927, кн. 4; Гру- 
шевський М.С. Двадцять п'яті рокови- 
ни смерті О.М. Лазаревського: Кілька 
слів про його наукову спадщину та її 
дослідження. Там само; Оглоблин О. 
Олександр Лазаревський (1834--1902) 
і українське родознавство. «Рід та зна- 
мено», 1947, Мо 4; Марченко М.І., По- 
лухін Л.К. Видатний історик України 
О.М. Лазаревський. К., 1958; Гуме- 
нюк М.П. Библиографическая дея- 
тельность А.М. Лазаревского. В кн.: 
Советская библиография, вьш. 4. М., 
1960; Сарбей В.Г. Невідомі праці О.М. 
Лазаревського. «УЇЖ», 1958, Мо 5; 
Сарбей В.Г. Їсторичні погляди О.М. 
Лазаревського. К., 1961; Сороков- 


ська С.В. Перший український бібліо- 
граф-історик (О.М. Лазаревський). 
«УЇЖ», 1969, Мо 2; Швидько Г. О.М. 
Лазаревський (до 150-річчя з дня на- 
родження). Там само, 1984, Хо 6; 
Олександр Матвійович Лазаревський. 
1834--1902: Матеріали до біобібліо- 
графії. К., 1994; Воронов В.І. Джере- 
лознавчі аспекти в наукових працях 
О.М. Лазаревського. В кн.: Дніпропе- 
тровський історико-археографічний 
збірник. Дніпропетровськ, 1997; Його 
ж. Місце О.М. Лазаревського в укра- 
їнському історіографічному процесі. 
В кн. Осягнення історії: Збірник 
праць на пошану проф. М.П. Ко- 
вальського. Острог--Нью-Йорк, 1999; 
Лазаревський Олександр Матвійович. 
1834--1902: Матеріали та доповіді 
науково-практичної конференції «Ук- 
раїнська археографія: проблеми і 
перспективи», присвяченої 160-річчю 
від дня народження О.М. Лазарев- 
ського, 20--22 жовтня 1994 р. Київ-- 
Чернігів, вип. 1. К., 2003; Герасименко 
Н. Проблеми спеціальних історичних 
дисциплін у науковій спадщині О. Ла- 
заревського. В кн. «Їстину встано- 
влює суд історії»: Збірник на пошану 
Ф.П. Шевченка. К., 2004; ЇЇ ж. Олек- 
сандр Лазаревський. В кн.: Історіо- 
графічні дослідження в Україні, вип. 
15: Визначні постаті української істо- 
ріографії ХІХ--ХХ ст. К., 2005; Її ж. 
Епістолярні джерела у науковій спад- 
щині О.М. Лазаревського. В кн.: Їсто- 
ріографічні дослідження в Україні, 
вип. 17. К., 2007. 

Н.О. Герасименко. 


ЛАЗАРЕВСЬКІ -- козацько-стар- 
шинський (згодом -- дворянсь- 
кий) рід. Походить від козаків 
Лазоренків, які за реєстрами 1711 
і 1736 були приписані до Коно- 
топської сотні Ніжинського пол- 
ку. Одна з відомих гілок цього 
роду була заснована військовим 
товаришем Ананієм Лазоренком. 
Його онук -- Степан Леонтійович 
(р. н. невід. - п. 1803) -- став ко- 
нотопським  кушніром, купив 
1761-73 землю у м. Конотоп, 
вернувся в стан козаків і змінив 
прізвище на Лазоревський як на 
більш шляхетне. 

Після ліквідації укр. козац. 
державності і видання 21 квітня 
1785 їмп. Катериною П «Грамоти 
на права, вольности и преимуще- 
ства российского дворянства», т. 
зв. Жалуваної грамоти дворян- 
ству, Степан Леонтійович 10 
жовтня 1786 за рішенням 0во- 
рянських зборів Новгород-Сіверсь- 
кого намісництва отримав спад- 
кове дворянство за військ. службу 
предків і був внесений з нащад- 
ками у 2-гу частину дворянської 
родовідної книги Новгород-Сі- 
верського намісництва. Проте в 


Брати Ф.М. та М.М. Лазаревські. 
Картина роботи Т. Шевченка. 
Оренбург, 1 грудня 1849. 


1790-х рр., із запровадженням у 
Російській імперії значних обме- 
жень щодо зарахування до дво- 
рянського стану, насамперед че- 
рез обов'язкове затвердження 
прав на дворянство Правитель- 
ствуючим Сенатом, Лазорев- 
ський та його діти втратили пра- 
ва на дворянство. 

Найвідомішим нащадком 
Степана Леонтійовича став Ілля 
Степанович (1758--1806) -- кан- 
целярист Конотопського сотен- 
ного правління та Ніжинської 
полкової канцелярії (1770--80), 
значковий товариш Ніжинського 
полку (1780), суддя м. Конотоп 
(1782), чиновник Конотопського 
повітового казначейства (1783-- 
91), возний та коморник Коното- 
пського пов. (1797--1806). Мав 
чин колезького реєстратора. 

Його син-- Матфтей (Мат- 
вій) Ілліч (1788--1857) - отримав 
домашню освіту. Служив у коно- 
топських підкоморському суді та 
повітовому суді (1797--1832). Під 
час служби змінив прізвище на 
Лазаревський. 1832 вийшов у від- 
ставку з чином титулярного рад- 
ника і цього ж року був обраний 
засідателем Конотопського пові- 
тового суду. За організацію ви- 
борів дворянства (1836) нагоро- 
джений орденом св. Володимира 
4ст. завдяки чому 20 травня 
1836 на підставі рішення Черніг. 
дворянських зборів вернув своє- 
му родові право на спадкове дво- 
рянство (рід Л. було внесено до 
3-ї частини дворянської родовід- 
ної книги Чернігівської губернії). 
Написав мемуари «Памяти мои», 
у них: висвітлюються події в Л/- 
вобережній Україні кінця 18 -- 1-Ї 


пол. 19 ст. (ліквідація укр. козац. 
державності та інкорпорація укр. 
земель до складу Рос. імперії); 
йдеться про значні зміни в усіх 
сферах тогочасного укр. сусп-ва; 
наведено характеристику укр. 
гетьманів та рос. генерал-губер- 
наторів, правителів Лівобереж. 
України. Мав 6 синів та 2 донь- 
ки. Один з його синів -- Василь 
Матвійович  (26.02.1817--28.04. 
1890) -- став перекладачем, беле- 
тристом (див. В.Лазаревський). 

Його другий син -- Михайло 
Матвійович (1818--03.05.1867) -- 
закінчив Ніжинську г-зію (див. 
Ніжинський історико-філологіч- 
ний інститут князя Безбородька), 
службу почав у Черніг. палаті ци- 
вільного суду (1838--40), потім 
працював у м. Оренбург (нині мі- 
сто в РФ), де 1847 познайомився 
з Т.Шевченком, який на той час 
був туди засланий (згодом пе- 
реведений в Орську фортецю). 
Знайомство перейшло в дружбу, 
яка тривала до смерті поета. 1850 
служив чиновником з особливих 
доручень при петерб. цивільному 
губернаторові та радником Пе- 
терб. губернського правління. 
Від кінця 50-х рр. 19ст. і до 
смерті-- управитель справами й 
маєтками графа О.Уварова. 

Третій син Матвія Ілліча -- 
Федір Матвійович (1820--90) -- 
закінчив Черніг. г-зію та Харків. 
ун-т. Служив спочатку в канце- 
лярії Черніг. губернської управи, 
потім -- в Оренбурзькій прикор- 
донній комісії, від 1860 -- упра- 
вляючий удільної контори в м. 
Орел (нині місто в РФ), 1870--83 
-- управляючий Ставропольськи- 
ми удільними маєтностями. 

Четвертий син -- Яків Матві- 
йович (1829--80) -- навч. в Коно- 
топському повітовому уч-щі, по- 
тім -- у Полтав. кадетському кор- 
пусі, звідки переведений у Дво- 
рянський полк (військово-навч. 
заклад) С.-Петербурга. 1851 за- 
лишив військ. службу, жив у 
С.-Петербурзі, потім -- у м. Кери. 
Працював у Керченському ар- 
хеол. музеї, брав участь в археол. 
розкопках біля міст Керч та Но- 
вомосковськ  (Катеринославщи- 
на). Від 1862 -- управляючий ЛІі- 
вадією (літнім палацом імпера- 
торської сім'ї). 

П'ятий син-- Іван Матвійо- 
вич (1836--87) -- навч. в Коното- 
пському повітовому уч-щі та Ні- 
жинській г-зії. 1860 закінчив 


М.М. Лазаревський. 


юрид. ф-т Петерб. ун-ту. Працю- 
вав секретарем у ШОрловському 
сел. присутствії (1861--65), а з 
1869 -- у присутствії в сел. спра- 
вах губерній Царства Польського 
у Варшаві (1874 переведене до С.- 
Петербурга). Дослужився до чину 
дійсного статського радника. Був 
одним з упорядників збірника 
«Собрание важнейших памят- 
ников по историй Русского 
права». Його син -- Микола (див. 
М.Лазаревський) -- став право- 
знавцем, був сенатором 1-го 
департаменту Сенату (1917). 
Шостий син-- Олександр 
Матвійович 0 (08.06.1834--02.04. 
1902; див. О.Лазаревський) -- став 
істориком, написав більш ніж 
400 наук. праць з історії України. 
Одна з його доньок -- Ганна 
Олександрівна (1868 -- р. с. не- 
від.) -- вийшла заміж за Тихона 
Осадчого, згодом -- відомого 
вченого-економіста. Померла в 
м. Конотоп. Ще одна його донь- 
ка (від другого шлюбу) -- Кате- 
рина Олександрівна (1379--1940; 
див. К.Лазаревська) -- стала істо- 
риком, археографом. Один з йо- 
го синів-- Борис Олександрович 
(26.03.1871--24.09.1936) -- | був 
письменником, другий син-- 
Гліб Олександрович (14.05.1877 (у 
власноручно заповненій анкеті 
від 23 травня 1943 і автобіографії 
від 3 травня 1943 -- 14 (26).05. 
1879)-- 15.01.1949; див. Г.Лаза- 
ревський) -- літературознавцем. 
Син Гліба Олександровича -- 
Олександр Глібович (1910--2003) 
-- 1935 разом з матір'ю був ре- 
пресований, засуджений на 5 ро- 
ків позбавлення волі і засланий 
до Сибіру. Під час окупації 
вермахтом зх. регіонів СРСР 


(див. Друга світова війна) воював 
(з 1942) на Ленінгр. фронті. За 
фахом -- будівельник. Після 
війни працював у Мін-ві кому- 
нального госп-ва УРСР нач. від- 
ділу зовнішнього благоустрою 
Управління благоустрою і зеле- 
них зон. Від 1976 -- на пенсії. 
Почав займатися літ. діяльністю. 
Написав спогади, видані 2001 під 
назвою: «Настоящему с памятью 
о прошлом». В них, окрім опису 
власного життя, йдеться про по- 
дії в СРСР 30--40-х рр. 20 ст. 

Син Олександра Глібовича -- 
Олександр Олександрович (13.08. 
1948--27.08.2009). Закінчив Ки- 
ївський автомобільно-дорожній 
ін-т (1967--73), Моск. держ. ун-т 
(1989--92) і Міжнар. академію 
консалтінгу та оцінки (1997--90). 

1978--2005 працював у містах 
Сургут, Нижньовартівськ, Ме- 
гіон, Самара (усі нині РФ). 

Від 2002 -- на пенсії. 

У 2002--05 був головою Са- 
марського обласного Укр. на- 
ціонально-культ. центру «Про- 
мінь». З нагоди 15-річниці неза- 
лежності України указом Прези- 
дента України від 17 серпня 2006 
нагороджений званням «Заслу- 
жений працівник культури Укра- 
їни». 

Член Союзу професійних лі- 
тераторів Росії (з 2003), лауреат 
премій О.Лазаревського (засно- 
ваних Конотопською міською 
радою). Автор праць про родину 
Лазаревських і Т.Шевченка та 
упорядник мемуарів Матвія ІЇллі- 
ча, Олександра  Матвійовича, 
Гліба Олександровича та Олек- 
сандра Глібовича Лазаревських 
(разом з Ї.Забіякою). 

Від 2005 проживав у м. Київ. 

Дж. Їнститут рукопису Націо- 
нальної бібліотеки України ім. В.І. 
Вернадського, ф. 1, спр. 68382, 68383, 
68384, 68385, 68387, 68388 та ін.; Цен- 
тральний державний архів вищих ор- 
ганів влади та управління України, 
ф. 26, оп. 4, спр. 59, спр. 178; Науко- 
вий архів Президії Національної ака- 
демії наук України, ф. 251, оп. 31, 
спр. 256 (особова справа Г.О. Лаза- 
ревського). 

Літ.: Лазаревский О. Сведения о 
старейших членах рода Лазаревских. 
В кн. Український археографічний 
збірник, т. 2. К., 1927; Лазаревский М. 
Памяти мои. Там само; Лазаревський 
О. Короткі біографії братів Лазарев- 
ських. Там само; Лазаревський Г.О. 
Київська старовина. Спогади. «Укра- 
їнська література», 1943, Мо 7, 8/9, 
10/11, 12; 1944, Мо 1, 2, 3/4, 5/6, 7/8, 
9/10, 11; Хорунжий Ю. Півтораста літ 
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О.Г. Лазаревський. 


О.О. Лазаревський. 
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ЛАЗАРЕНКО 


Л.І. Лазаренко. 


родини Лазаревських. «Дніпро», 1991, 
хо 6; Історія Національної академії 
наук України. 1918--1923: Документи 
і матеріали. К., 1993; Русские писате- 
ли. 1800--1917: Биографический сло- 
варь, т. 3. М., 1994; Забіяка І.М. Ме- 
муари чотирьох поколінь роду Лаза- 
ревських як історичне джерело. В кн.: 
Матеріали Всеукраїнської науково- 
освітньої конференції «Їсторіографіч- 
на спадщина науки історії України 
(погляд з кінця ХХ ст.)». Глухів, 1996; 
Лазаревський А.А. Рго дото з8ца. Про 
мой дом. Мегион, 1999; Воронов В.І. 
Родина Лазаревських у контексті віт- 
чизняного історико-культурного про- 
цесу. В кн.: Їсторіографічні та джере- 
лознавчі проблеми історії України. 
Образи науки: Міжвузівський збірник 
наукових праць. Дніпропетровськ, 
2000; Лазаревский А.Г. Настоящему - 
с памятью о прошлом. К., 2001; Лисий 
І. Нащадки великого історика. В кн.: 
Лазаревський Олександр Матвійович. 
1834--1902: Матеріали та доповіді 
науково-практичної конференції «Ук- 
раїнська археографія: проблеми і 
перспективи», присвяченої 160-річчю 
від дня народження О.М. Лазарев- 
ського, 20--22 жовтня 1994 р. Київ-- 
Чернігів, вип. 1. К., 2003; Юркова О. 
Лазаревська Катерина Олександрівна. 
В кн.: Українські історики ХХ століт- 
тя: Біобібліографічний довідник, вип. 
2, ч. 1. К.-Львів, 2003; Герасименко 
Н.О. Подвижник історичної науки 
О.М. Лазаревський. «УЇЖ», 2004, Мо 
4, 5; Її ж. До історії дворянства роду 
Лазаревських. «УЇЖ», 2006, Мо 5. 

Н.О. Герасименко. 


ЛАЗАРЕНКО Антон (р. н. і р. с. 
невід.) -- запороз. полковник. За 
наказом запороз. гетьмана К.Ан- 
дрієвича на поч. 1625 разом з 
полк. Я.Чигиринцем керував ан- 
тиунійно спрямованою силовою 
акцією козаків у Києві. Приводом 
до виступу стали чутки про ніби- 
то «запечатування» правосл. цер- 
ков й антиправосл. наміри та дії 
членів Київ. магістрату. Під час 
акції козаки вбили правосл. свя- 
щеника Ї, Юзефовича, схопили і 
згодом стратили київ. війта 
Ф.Ходику, від їхніх дій постраж- 
дали також магістратські урядни- 
ки, яких було запідозрено в поту- 
ранні унії (див. Берестейська цер- 
ковна унія 1596). Ці події набули 
широкого розголосу в політ. ко- 
лах Речі Посполитої (польс. уряд 
скористався ними для політ. ти- 
ску на козаків під час укладення 
Куруківської угоди 1625), а також 
Рос. д-ви. Подальша доля Л. не- 


відома. 
П.М. Сас. 


ЛАЗАРЕНКО Євген Костьович 
(Костянтинович; 26(13).12.1912-- 


Є.К. Лазаренко. 


01.01.1979) -- вчений-мінералог, 
педагог, організатор науки і по- 
движник укр. к-ри. Академік АН 
УРСР (1969; нині Національна 
академія наук України). Д-р гео- 
лого-мінералогічних наук (1948), 
професор (1948), засл. діяч н. 
УРСР (1961). Н. в м. Харків у 
сім'ї робітника. 1934 закінчив 
геологічно-геогр. ф-т Харків. ун- 
ту, 1937 - аспірантуру при ньо- 
му. 1937 захистив канд. дис. з мі- 
нералогії свинцево-цинкових по- 
кладів Нагольного кряжу (Дон- 
бас). 1938--44 працював: геоло- 
гом у різних геол. установах, 
доцентом Воронезького ун-ту, 
наук. співробітником Уральсько- 
го філіалу АН СРСР. 1944, після 
звільнення УРСР від окупації 
(див. Друга світова війна), переї- 
хав до Львова. Займав посади: 
доцента і декана геол. ф-ту, 
професора, зав. кафедри Львів. 
ун-ту (нині Львівський національ- 
ний університет). 1947 захистив 
докторську дис. 1949 став про- 
ректором Львів. ун-ту. Від 1951 
-- чл.-кор. АН УРСР. 1951--63 -- 
ректор Львів. ун-ту. У той час 
при ун-ті діяла літ. студія «Фран- 
кова кузня» для письменників- 
початківців, серед яких були 
Д.Павличко, Роман Іванчук, Во- 
лодимир Маняк та ін. Під кер- 
вом і за безпосередньою участю 
Л. створений музей Ї.Франка в 
Криворівні, музей М.Шашкевича 
у Підлиссі, проводилися щорічні 
Шевченківські вечори, урочисто- 
сті, наук. сесії, відзначалися юві- 
лейні дати Т.Шевченка, Л.Укра- 
їнки та ін. укр. письменників, 
організовано чимало ін. заходів, 
що стимулювали розвиток нац. 
к-ри. 

1953 був обраний головою 
постійної комісії мінералогії і 
геохімії Карпатсько-Балканської 
асоціації. Від 1969 -- дійсний 


член АН УРСР. 1969--71 -- дир., 
зав. відділу Ін-ту геол. наук АН 
УРСР. Від 1972 -- зав. відділу Їн- 
ту геохімії і фізики мінералів АН 
УРСР. 

Опублікував понад 200 наук. 
праць, присвячених заг. і регіо- 
нальній мінералогії, у т. ч. 8 мо- 
нографій і 3 підручники, серед 
них перший підручник для вузів 
з мінералогії у 3-х т., виданий 
укр. мовою. Розробив кристало- 
хімічну номенклатуру і класифі- 
кацію мінералів глин, що стала 
загальновживаною. Під його кер- 
вом проводилося систематичне 
мінералогічне вивчення території 
УРСР, були відкриті нові мінера- 
логічні види -- донбасит і тара- 
совит. У співавт. склав українсь- 
ко-російсько-англ. мінералогіч- 
ний словник (19735). 1970 -- голо- 
ва Укр. мінералогічного т-ва, від 
1971 -- віце-президент Всесоюз- 
ного мінералогічного т-ва. Був 
почесним членом багатьох віт- 
чизн. і зарубіжних мінералогіч- 
них т-в, почесним д-ром Лю- 
блінського ун-ту ім. М.Кюрі- 
Складовської (Польща). 

Нагороджений 2-ма ордена- 
ми «Знак Пошани», Почесною 
грамотою Президії Верховної Ра- 
ди УРСР. 

П. у м. Київ. 

Літ.: Мельничук Ю. Ректор універ- 
ситету. «Жовтень», 1962, Мо 12; Їсто- 
рія Академії наук Української РСР, 
кн. 2. К., 1967; История Академий 
наук Украйнской ССР. К., 1979; Пав- 
лишин В., Галабурда Ю. Від надр клю- 
чі нащадкам передав: До 80-річчя з 
дня народження Євгена Лазаренка. 
«Вечірній Київ», 1993, 15 січня. 

Г.С. Брега. 


ЛАЗАРЕНКО Павло Іванович (н. 
23.01.1953)-- держ. і громад. 
діяч. Н. в с. Вільне (нині с. Кар- 
півка Широківського р-ну Дні- 
проп. обл.) в сел. сім'ї. 1978 за- 
кінчив Дніпроп. с.-г. ін-т і набув 
спеціальність агронома. Від 1979 
очолював колгосп ім. М.Калініна 
Новомоск. р-ну в Дніпроп. обл. 
Від серед. 1980-х рр. займався 
підприємницькою діяльністю. 
1992 обраний нар. депутатом ВР 
України від Дніпроп. обл. У бе- 
резні 1992 призначений пред- 
ставником Президента України в 
Дніпропетровській області. 1994 
обраний головою Дніпроп. обла- 
сної ради нар. депутатів. Цього ж 
року захистив дис. на звання 
канд с.-г. наук на тему: «Агро- 


зкологическиє ОСНОВЬ вьІделе- 
ния земледельческих районов на 
территорий  Днепропетровской 
области». 

5 вересня 1995 -- 27 травня 
1996 -- 1-й віце-прем'єр-міністр 
України в уряді Є.Марчука. 28 
травня 1996 -- 2 липня 1997 -- 
Прем'єр-міністр України. 

Після звільнення з посади 
Прем'єр-міністра України обра- 
ний (1998) нар. депутатом ВР Ук- 
раїни за списком партії «Грома- 
да», яку створив і очолив. Став 
лідером однойменної депутат- 
ської фракції. Потому з родиною 
виїхав за кордон. 20 лютого 1999 
прибув до Нью-Йорка (США). 
Звинувачений амер. властями у 
відмиванні грошей. 2009 засу- 
джений до 97 місяців позбавлен- 
ня волі. 

Тв. Україна -- останній шанс: 
Стратегія національного порятунку. 
К., 1998. 

Літ: Уряди України у ХХст.: 
Науково-документальне видання. К., 
2001. 

В.В. Головко. 


ЛАЗАРЄВ Борис Георгійович (06. 
08.1906--20.03.2001) -- фізик, ака- 
демік АН УРСР (1951; від 1994 -- 
Національна академія наук Украї- 
ни). Засл. діяч н. УРСР (1966). Н. 
в с. Миропілля (нині село Крас- 
нопільського р-ну Сум. обл.). 
1930 закінчив Ленінгр. політех. 
ін-т. Деякий час працював у Ле- 
нінграді (нині м. Санкт-Петер- 
бург), потім-- у ЄСвердловську 
нині м. Єкатеринбург, РФ). 
Спільно з Л.Шубниковим відкрив 
ядерний парамагнетизм твердого 
водню (1936). Від 1937 працював 
у Харків. фізико-тех. ін-ті (з 1938 
-- зав. лабораторією, згодом - 
зав. відділом ін-ту, 1988--2001 -- 
радник при дирекції). 

Проводив наук. дослідження 
в галузі фізики твердого тіла й 
конденсованого стану речовини, 
фізики низьких температур, 
кріогенної і вакуумної техніки. 
Спільно з О.Галкіним відкрив де- 
текторні властивості надпровід- 
ників (1948), з Б.Вєркіним -- 
ефект де Хааса--ван Альфена в 
широкого кола металів (1949-- 
51), незалежно від М.Брандта - 
перехід 2!/,-го роду в металах при 
пружних деформаціях (1963--65). 
Розробив зі співробітниками 
низку надпровідних соленоїдів із 
сильними магнітними полями та 
високовакуумних конденсацій- 
них насосів, метод розділення 


ізотопів гелію та одержання тем- 
ператур нижче | К. Створив 
наук. школу. 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1951), Держ. премії УРСР 
(1982). Нагороджений Почесною 
відзнакою Президента України 
(1996), орденом «За заслуги» 3-го 
ст. (1999). 

П. у м. Харків. 

Праці: Жизнь в науке. Избраннье 
трудь. Воспоминания. Х., 2003. 


Літ: Борис Георгиевич Лазарев. 
К., 1986. 


Ю.О. Храмов. 


ЛАЗАРЄВ Михайло Петрович (14 
(03).11.1788--23(11).04.1851) -- 
моряк, флотоводець, військ. і 
держ. діяч Російської імперії, ге- 
нерал-ад'ютант (1833), адмірал 
(1843). Член Одеського товари- 
ства історії та старожитностей, 
почесний член Рос. геогр. т-ва. Зі 
старовинного дворянського роду. 
Н. в м. Владимир (нині місто 
в РФ). 1800 вступив до Мор. ка- 
детського корпусу в м. Санкт- 
Петербург. Учень П.Гамалії. На- 
весні 1803 став гардемарином, 
восени відряджений стажуватися 
на брит. флот, плавав Атланти- 
кою, індійським і Тихим океана- 
ми. 1805 отримав чин офіцера. 
1808 повернувся на Балт. море, 
склав додатковий іспит на мічма- 
на. Потому воював проти англо- 
швед. флоту, потрапив до полону 
(утримувався там майже рік). Від 
13 (1) лютого 1811 -- лейтенант. 
1812 брав участь у мор. анти- 
наполеонівській кампанії, був у 
складі загону, який атакував 
м.Данциг (нині м. Гданськ, 
Польща). 1813--16, командуючи 
судном «Суворов» Російсько- 
амер. компанії, здійснив навко- 
лосвітній похід (1814 південніше 
о-вів Кука відкрив атол, дав йому 
ім'я -- начесть свого корабля -- 
Суворов). 

1819 як командир 530-тон- 
нажного військ. шлюпа «Мир- 
ньЙ» включений урядом до по- 
шукової н.-д. Пд. експедиції, 
спорядженої обійти навколо сві- 
ту під кер-вом капітана більшого 
(водомісткість 900 т) й швидшого 
флагмана «Восток» Ф.Белінсгау- 
зена. В її складі став першовід- 
кривачем кількох островів непо- 
далік Антарктиди, а 28 (16) січня 
1820-- самого того континенту. 
1821 удостоєний звання капітана 
2-го рангу. 1822--25 командував 
вітрильником «Крейсер», утретє 
здійснив подорож навколо світу. 


1825 -- капітан 1-го рангу, 
1826 очолив 12-й флотський екі- 
паж і лінкор «Азов», потім -- 
штаб середземномор. ескадри 
Л.Гейдена. Герой Наваринської 
битви 20 (8) жовтня 1827, коли 
англо-франко-російські з'єднан- 
ня здолало турецько-єгип. флоти- 
лію під грец. берегом. Відтоді -- 
контр-адмірал. Забезпечував бло- 
каду протоки Дарданелли під час 
російсько-турецької війни 1825-- 
1829 (до укладення  Адріано- 
польського мирного договору 1829). 

1829 введений до К-ту з по- 
ліпшення флоту, від кінця цього 
ж року керував бригадою балт. 
кораблів. 1832 -- нач. штабу Чор- 
номор. флоту та портів у Микола- 
єві, Севастополі, Херсоні й на р. 
Дунай. На поч. 1833 очолив угру- 
повання рос. суден -- 4 лінкори, 
3 фрегати, корвет і бриг -- у по- 
ході до Османської імперії, а потім 
-- ескадру, що мала завдання 
підтримати султана Магмуда ІП 
у конфлікті з єгип. пашею Му- 
хаммедом Алі. Прибуттям до 
місцевості Буюкдере (поблизу 
Стамбула) сприяв укладенню 
8 липня (26 червня) 1833 Ункар- 
ісклесійської угоди, згідно з 
якою Осман. імперія гарантувала 
8 років вільного доступу чорно- 
морців до протоки Босфор і вод- 
ночас забороняла просування ан- 
тирос. сил крізь Дарданелли. 

1833 -- віце-адмірал, викону- 
вав обов'язки гол. командира 
Чорномор. флоту та портів, а та- 
кож миколаїв. і севастопольсько- 
го військ. губернатора (31 грудня 
1834 за ст. ст. затверджений імп. 
Миколою І на цих посадах). 
1838--41 відрядив десанти на 
узбережжя Кавказу (за координа- 
ції тих операцій з М.Раєвським- 
молодшим). Залучив до прикор- 
донної мор. служби Азовське ко- 
зацьке військо. Розгорнув інтен- 
сивну модернізацію озброєння, 
розвивав кораблебудування в 
Миколаєві та Севастополі, водно- 
час займався реконструкцією та 
благоустроєм цих міст, перейма- 
вся спорудженням нових пла- 
вальних засобів для Чорного 
моря, у т. ч. парових. Особливу 
увагу приділяв бойовій підготов- 
ці підлеглих. Опікувався Сева- 
стопольською мор. б-кою (його 
донька Тетяна 1890 передала ту- 
ди понад тисячу його книг). 

Кавалер орденів св. Георгія 
4-го ст. (1817), св. рівноапостоль- 
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Б.Г. Лазарєв. 


М.П. Лазарєв. 


34 


ЛАКОТА 


ного кн. Володимира 4-го (1822), 
3-го (1825), 2-го (1833) і 1-го 
(1845) ступенів, св. Анни (1830), 
св. кн. Олександра Невського 
(1837) із діамантовими знаками 
до нього (1842), св. апостола Ан- 
дрія Первозваного (1850). Наго- 
роджений срібною пам'ятною 
медаллю за участь у Війні 15812, 
англ. орденом Бані та французь- 
ким св. Людовіка (1827), турец. 
орденом Півмісяця Й золотою 
медаллю з алмазами та портре- 
том султана Магмуда П в діаман- 
тах (1833), грец. командорським 
хрестом Спасителя (1835), ве- 
ликими грошовими сумами від 
царя. 

1845 тяжко захворів. На поч. 
1851 за наполяганням медиків 
переїхав до Одеси, у лютому ді- 
став дозвіл царя на лікування за 
кордоном. 

П. у м. Відень. Похований 19 
(7) травня 1851 на севастопольсь- 
кому Центр. пагорбі (згодом там 
було побудовано Володимирсь- 
кий собор, у склепі якого поряд 
з Л. пізніше поховано також 
В. Корнілова, В.Істоміна, П.Нахі- 
мова). 

У Севастополі, перед Лаза- 
рєвськими казармами, 21 (9) 
вересня 1867 йому було врочисто 
відкрито пам'ятник (1928 знесе- 
ний; модель збережено в петерб. 
Рос. музеї). Його іменем названо 
берег, затоку, шельфовий льо- 
довник, гори в Антарктиді, море 
в Атлантичному океані, 2 роги у 
Тихому океані, острів Аральсько- 
го моря (1849 відкритий О. Бута- 
ковим, Т.Шевченком та їхніми су- 
путниками по тодішніх мандрах), 
с-ще Лазарєвське на Кавказ. уз- 
бережжі -- на місці колиш. форту 
Лазарєв при р. Псезуапе (нині -- 
у Краснодарському краї, РФ), 
низку ін. геогр. об'єктів. 

Старший брат Л.-- Андрій 
(1787--1849)-- дослужився до 
чину віце-адмірала, молодший -- 
Олексій (1793 -- р. с. невід.) - 
став контр-адміралом, обіймав 
Керч-Єнікальське градоначаль- 
ство 1850--51. 

Літ.: |Новосильский П.М.| Южньй 
полюс: Из записок бьвшего морского 
офицера. С картою и двумя портрета- 
ми. СПб., 1853; Закревский Н. Черно- 
морский флот в Константинополь- 
ском проливе. «Морской сборник», 
1863, Мо 4; Афанасьев Д. Открьтие па- 
мятника адмиралу М.П. Лазареву. 
«Морской сборник», 1867, Хо 10; Му- 
равьев Н.Н. Русскиє на Босфоре в 
1833 году. М., 1869; Завалишин Д.И. 


Кругосветноє  плаваниє  фрегата 
«Крейсер» в 1822--1825 гг. под коман- 
дою Михайла Петровича Лазарева. 
«Древняя и новая Россия», 1877, т. 
2--3; Истомин В.К. Михаийл Петрович 
Лазарев. «Русский архив», 1881, кн. 2; 
Хрипков А.П. Рассказьт о М.П. Лазаре- 
ве. «Русский архив», 1883, кн. 2; Об- 
щий морской список, ч. 7. СПб., 
1893; Коргуев Н. Русский флот в цар- 
ствованиє императора Николая Ї. 
«Морской сборник», 1896, Хо 7; Афа- 
насьев Д.М. К истории Черноморско- 
го флота: с 1816 по 1853 г. «Русский 
архив», 1902, Мо 1, 2; Г-в Б. Лазарев, 
Михайл Петрович. В кн. Русский 
биографический словарь, т. 10. СПб., 
1914; Письма Михаила Петровича Ла- 
зарева к Алексею Антиповичу Шеста- 
кову в г. Красньй Смоленской губер- 
ний. «Морской сборник», 1918, Мо 1-- 
12; Шокальский Ю.М. Столетие со 
времени отправления русской антарк- 
тической зкспедиции под командой 
Ф. Беллинсгаузена и М. Лазарева. 
«Известия Государственного Русского 
географического общества», 1928, 
вьш. 2; Мордвинов Р.Н. Флотоводец 
Михайл Петрович Лазарев. В кн.: 
Новаторь русского флота. М., 1949; 
Берг Л.С. Русские открьтия в Антарк- 
тике и современньй интерес к ней. 
«Известия Всесоюзного географиче- 
ского общества», 1949, Мо 2; Остров- 
ский Б.Г. О позабьштьх источниках и 
участниках антарктической зкспеди- 
ции Беллинсгаузена- Лазарева. Там 
само; Його ж. Новое об историческом 
походе Беллинсгаузена--Лазарева в 
Антарктику. «Звезда», 1949, Мо 2; Со- 
колов А.В., Кушнарев Е.Г. Три круго- 
светньх плавания М.П. Лазарева. М., 
1951; Шведе Е.Е. Открьтие Антаркти- 
дь русскими мореплавателями. М., 
1952; М.П. Лазарев: Документь, т. 1-- 
3. М., 1952-61; Никульченков К.Й. 
Адмирал Лазарев. М., 1956; Масленни- 
ков Б.Г. Морская карта рассказьваєт. 
М., 1986; Аммон Г.А. Морские памят- 
нье дать. М., 1987; Зубов Б.Н. Разви- 
тие кораблестроения на юге России. 
Калининград, 1990; Алтабаєва Е.Б., 
Коваленко В.В. Потомству в пример. 
Симферополь, 1999; Доценко В.Д. 
Словарь биографический морской. 
СПб., 2001; Андриенко В.Г. До и после 
Наварина. М.-СПб., 2002; Черно- 
морский флот России. Симферополь, 
2002; Штаб Российского Черномор- 
ского флота (1831--2001 гг.): истори- 
ческий очерк. Симферополь, 2002; 
Золотарев В.А., Козлов И.А. Три столе- 
тия Российского флота, ХІХ -- начало 
ХХ века, т. 2. М.-СПб., 2004. 


П.Г. Усенко. 


ЛАКОТА Григорій (н. 31.01.1883 
-- п., згідно з довідкою з архіву 
СБУ, 04.11.1950) -- єпископ Ук- 
раїнської греко-католицької цер- 
кви, реліг. і громад. діяч, бо- 
гослов, історик церкви. Д-р бого- 
слов'я (1913), професор (1913). 
Н. в с. Голодівка (нині с. Задні- 


Єпископ УГКЦ Григорій Лакота. 


стряни Самбірського р-ну Львів. 
обл.) в сел. родині Ївана Григо- 
ровича Лакоти і його дружини 
Єфросини Петрівни (Кавалець). 
Початкову освіту здобув у рідно- 
му селі та м-ку Комарно (нині 
місто Городоцького р-ну Львів. 
обл.). Від 1895 навч. в Академіч- 
ній г-зії м. Львів, після її закін- 
чення вирішив стати священи- 
ком і теологом. 1903--08 поєдну- 
вав навчання у Львів. духовній 
греко-катол. семінарії та на бого- 
словському ф-ті ун-ту Яна Кази- 
мира. 30 жовтня 1908 рукополо- 
жений на священика у м. Пе- 
ремишль (нині м. Пшемисль, 
Польща) і приступив до пастир- 
ської діяльності в с. Тростянець 
поблизу м. Яворів. У березні 1909 
йому було довірено обов'язки 
особистого душпастиря глави 
Перемишльської  греко-катол. 
єпархії єпископа К.Чеховича, які 
він поєднував з обов'язками по- 
мічника катехита г-зії в м. Пере- 
мишль. У жовтні 1910 -- червні 
1913 мешкав у м. Відень, працю- 
ючи в Їн-ті св. Августина (Апеиц- 
5йпешт) при Віденському ун-ті 
над дис. «Значіння нагірної про- 
повіді у св. Матея», водночас 
служив вікарним священиком 
церкви св. Варвари. Здобувши 
ступінь доктора теології, повер- 
нувся до Перемишля, де був 
призначений на посаду профес- 
ора греко-катол. духовної семіна- 
рії. У вересні 1914 перед насту- 
пом рос. військ (див. Перша сві- 
това війна) виїхав до Словенії, 
мешкав поблизу м. Любляна. По- 
вернувшись у Галичину, з червня 
1915 служив парохом у с. Гусаків 


(нині село Мостиського р-ну 
Львів. обл.). Від жовтня 1916 пра- 
цював викладачем Перемишльсь- 
кого богословського ін-ту. 1918-- 
26 займав посаду ректора Пере- 
мишльської греко-катол. духов- 
ної семінарії. Ці обов'язки поєд- 
нував з пастирською діяльністю 
(1921--24 очолював парафію в с. 
Дорожин під Перемишлем; 1924 
став генеральним вікарієм, 1925 
-- архіпресвітером єпархіальної 
капітули, 1926 -- єпископом-по- 
мічником Перемишльської гре- 
ко-катол. єпархії). 3 початком 
Другої світової війни за доручен- 
ням єпископа Й.Коциловського 
переїхав до м. Ярослав (Польща), 
звідти здійснював керівництво 
зх. частиною єпархії, що була 
окупована нім. військами. До 
Перемишля повернувся напри- 
кінці червня 1941, після відступу 
Червоної армії (див. Радянська 
армія) на сх. під натиском військ 
вермахту. В ході узгоджених дій 
польс. і рад. органів влади піс- 
ля звільнення Польщі від нім. 
окупації був депортований (28 
червня 1946) з Перемишля до 
Львова, де в серпні того ж року, 
незважаючи на наявність у нього 
офіц. документів на переселення, 
був затриманий органами держ. 
безпеки за звинуваченням у не- 
легальному перебуванні на те- 
риторії СРСР й спочатку ув'язне- 
ний у внутр. тюрмі Львів. обла- 
сного управління МДБ УРСР, а 
потім етапований до Києва. При- 
бувши до Києва, в перший день 
слідства - 22 серпня 1946 -- був 
ознайомлений з текстом пред'яв- 
леного йому обвинувачення. Там 
зазначалося, що «Лакота Григо- 
рій Іванович достатньо викри- 
вається в тому, що, будучи єпи- 
скопом-суфраганом Перемишль- 
ської уніатської греко-католиць- 
кої єпархії, впродовж ряду років 
активно здійснював антирадянсь- 
ку політику Ватикану. Крім того, 
він провадив активну націоналі- 
стичну роботу, спрямовану на 
створення т. зв. Самостійної Ук- 
раїни. В період окупації України 
німцями Лакота разом з духовен- 
ством уніатської церкви здійсню- 
вав організовану пособницьку 
діяльність на користь німецьких 
загарбників». Упродовж наступ- 
них 6 місяців утримувався у в'яз- 
ниці МДБ УРСР, а потім, незва- 
жаючи на бездоказовість звину- 
вачень, засуджений трибуналом 


Укр. округу військ МВС СРСР, 
що 19--21 лютого 1947 розглядав 
групову справу єпископів та свя- 
щеників Перемишльської єпархії 
УГКЦ, до 8 років позбавлення 
волі у виправно-трудових таборах 
з конфіскацією всього особисто- 
го майна. 

Помер у шпиталі табору 
Абезь (неподалік м. Воркута Ко- 
мі АРСР; нині Республіка Ко- 
мі, РФ). 

24 квітня 2001 у Ватикані 
проголошено декрет про муче- 
ництво Л. Обряд його беатифі- 
кації здійснено 27 червня 2001 у 
м. Львів за участю папи Іоанна 
Павла П. 

Праці: Зібрані історичні праці. 
Перемишль, 2003; Зібрані послання 
та проповіді. Перемишль, 2005. 

Літ.: Зеріей 5. Кергезіє мобес Ко5- 
сіоїа вгескокаїоїісківво ми Бигоріє Згой- 
Комо-У/зсподпіс) ро П моїіпіе 5міа- 
томе). В кн.: Роізка--|Жгаїпа. 1000 Іаї 
зазіедуїма, і. 2. Рггетубі, 1994; Утеріей 
5. Отвапігасіа і 5ігиК(ига Тегугогіаїпа 
втескоКатоїскіє) діесегії Рггетубзкіе| м/ 
Тахасп 1918--1939. В кн.: Роізка-- ОКга- 
іпа. 1000 Пас зазіедлома, к. 3. Рггетубі, 
1996; Боцюрків Б. Українська Греко- 
Католицька Церква і Радянська дер- 
жава, 1939--1950. Львів, 2005; Ліквіда- 
ція УГКЦ (1939--1946): Документи 
радянських органів державної безпе- 
ки, т. 1-2. К., 2006; 7тофіа до дгіе|бу/ 
Окгаїйякіе) Сегкуї СтесКоКатоїскіе) м/ 
Роїзсе му Іахасп 1944--1989, т. 1. Ргле- 
тубі, 2007. 

Н.С. Рубльова. 


ЛАМАНСЬКИЙ Володимир Іва- 
нович (26.06.1833--19.11.1914) -- 
рос. історик, славіст, геополітик і 
філософ. Академік Петерб. АН 
(1900). Н. в м. Санкт-Петербург 
у сім'ї службовця мін-ва фінан- 
сів, дворянина. Здобув освіту в 1- 
й Петерб. г-зії та на історико-фі- 
лол. ф-ті Петерб. ун-ту, який за- 
кінчив 1854. Учень акад. Ї. Срез- 
невського. 1859 опублікував ма- 
гістерську дис. «О славянах в 
Малой Азиий, Африке и Испа- 
ний», яка привернула увагу ба- 
гатьох провідних науковців. 30- 
крема, М.Костомаров відгукнув- 
ся на неї рецензією, надрукова- 
ною в ж. «Архив исторических и 
практических сведений, относя- 
щихся до России» (1859, Мо 5). 
1862-64 здійснив подорож сло- 
в'ян. землями, її результатом ста- 
ла серія публікацій, серед яких: 
«Сербия и  южно-славянскиє 
провинции Австрий»; «Нацио- 
нальности итальянская и славян- 
ская в политическом и культур- 


ном отношениях» (1864). Л. оби- 
рав теми для своїх праць пере- 
важно не в межах історії якого- 
небудь одного народу, а в 
слов'янстві, яке розумів як єди- 
ний, цілісний організм. Осн. ідеї 
його славістичних студій пов'яза- 
ні з критикою існуючих в захід- 
ноєвроп. науці думок про сло- 
в'ян та висуненням теорії двох 
відмінних за реліг., громадян. і 
моральним характером світів -- 
греко-слов'янського і романо- 
германського. В одній з каноніч- 
них праць «Три мира Азийско- 
Европейского материка» (1892) 
він розвинув вчення стосовно 
трьох світів культ. людства -- 
азійського, германо-романського 
і греко-слов'янського, що мали 
геогр., етногр. і культ. основи са- 
мостійного буття, при певній, 
проте, близькості двох останніх 
світів порівняно з першим. Від 
1865 -- зав. кафедри Петербурзь- 
кого університету. 1871 захистив 
докторську дис. на тему: «Об ис- 
торическом изучениий греко-сла- 
вянского мира в Европе», підго- 
товлену на багатому фактичному 
матеріалі про роль слов'ян в за- 
хідноєвроп. к-рі. Від 1871 -- про- 
фесор Петербурзького ун-ту. Від 
1872 викладав у Петерб. духовній 
академії, займав там кафедри 
рос. і церковнослов'ян. мов й іс- 
торії рос. літератури. 1890 засну- 
вав етногр. ж. «Живая старина» і 
був (до 1900) його редактором. 
1890--1900 читав у академії Гене- 
рального штабу лекції про суча- 
сне становище слов'ян. Продов- 
жував дослідження в галузі істо- 
рії, філології, палеографії й етно- 
графії слов'ян. Створив петерб. 
школу славістів («школа Ламан- 
ського»). В цілому опублікував 
бл. 400 праць. Приділяв увагу 
висвітленню життя і творчості ві- 
домих учених, серед яких М.Ло- 
моносов, Ї.Срезневський, Й. Доб- 
ровський, П.Шафарик та ін. Був 
одним з кер. багатотомного вид. 
«Россия. Полное географическоєе 
описаниє  нашего  Отечества» 
(1899--1914). 

П. у м. Петроград (нині м. 
С.-Петербург). Похований у Свя- 
то-Троїцькій Олександро-Нев- 
ській лаврі (могила, однак, не 
збереглася). 


Тв. О некоторьх славянских ру- 
кописях в Белграде, Загребе и Вене, с 
филологическими и историческими 
примечаниями. СПб., 1864; Об исто- 
рическом изучениий греко-славянско- 


35 


ЛАМАНСЬКИЙ 


В.І. Ламанський. 
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то мира в Европе. СПб., 1871; Виднье 
деятели западнославянской  образо- 
ванности в ХУ--ХМІ веках. «Славян- 
ский сборник», Хо І, 1875; Новейшиє 
памятники древнечешского язька. 
«Журнал Министерства народного 
просвещения», 1879, Мо 1--4, 8; 1880, 
Хо 6; Древнеславянский церковньй 
язьїк. «Известия» П Отделения Акаде- 
мий наук, 1901, МІ, 4; Славянскоє 
Житие Кирилла, как религиозно-зпи- 
ческое произведениє и исторический 
источник. «Журнал Министерства на- 
родного просвещения», 1903, Мо 3--7; 
1904, Мо 1, 4; Пг., 1915. 

Літ.: Драганов П.Д. Библиография 
учено-литературньх трудов В.И. Ла- 
манского и материалов для его био- 
графиий. В кн.: Новьй сборник статей 
по славяноведению. СПб., 1905; Шах- 
матов А.А. В.Й. Ламанский. Пг., 1914; 
Очерки историий исторической науки 
в СССР, т. 2. М., 1960; Саприки- 
на О.В. Академик В.Й. Ламанский: 
«Патриарх русского славяноведения». 
«Новьй исторический вестник», 2001, 
Ме 2. 


Ю.А. Пінчук. 


ЛАМБЕРТ Карл Йосифович 
(Йосипович), де (1772 або 1773 -- 
11.06(30.05).1843) -- військовик, 
поміщик, держ. діяч, генерал- 
ад'ютант (1811), генерал од кава- 
лерії (1823), сенатор (1826), граф 
Російської імперії (1836), ме- 
муарист. Син генерала-емігранта 
франц. маркіза Генриха-Йосифа 
де Ламберта (р. н. невід.- п. 
1808). На батьківщині був корне- 
том королів. гвардії. Разом з 
батьком 14 (3) лютого 1793 всту- 
пив на службу до рос. імп. Кате- 
рини П, зарахований секунд-майо- 
ром Кінбурнського драгунсько- 
го полку. 1794 у складі карально- 
го з'єднання придушував очоле- 
не Т.Косцюшком повстання Речі 
Посполитої, став підполковни- 
ком, був відзначений орденом св. 
Георгія 4-го ступеня. 1796--97 
командував козац, полком у т. зв. 
Перському поході, спрямованому 
за Кавказ і Каспійське море. 1798 
-- полковник Стародубського кі- 
расирського полку. Невдовзі 
усунутий з армії. 1799 поклика- 
ний до своєї частини, був у заго- 
ні генерал-лейтенанта О.Римсь- 
кого-Корсакова, направленому 
до Швейцарії проти експедицій- 
них частин Франції. Під Цюрі- 
хом поранений у ногу. За відвагу 
28 (17) грудня того року удосто- 
єний чину генерал-майора та 
призначений шефом Рязанського 
кірасирського полку. 1800 його 
полк, згідно з розпорядженням 
імп. Павла І, був розформова- 


К.Й. Ламберт. Портрет роботи 
художника Дж. Доу. 1819-- 1825. 


ний, а сам він позбавлений поса- 
ди-- з правом носити мундир. 
1801 їмп. Олександр І зарахував 
його командиром  Єлизавет- 
градського гусарського полку. 
1803 номінований шефом 
Олександрійського гусарського 
полку. 1806 поранений у кампа- 
нії проти сподвижників франц. 
імп. Наполеона І Бонапарта, але 
залишився на полі битви. За 
мужність нагороджений ордена- 
ми св. Георгія 3-го ст., св. рівно- 
апостольного кн. Володимира 3- 
го ст., св. Анни 1-го ст. й пруссь- 
ким Червоного орла. Від 1311 -- 
начальник кавалерійс. д-Зії. 
Герой Війни 1812, на її почат- 
ку в ранзі командира корпусу 
в армії генерала від кавалерії 
О. Тормасова на Волині своєю кін- 
нотою успішно атакував против- 
ника в напрямку Кобринщини, 
за це дістав золоту шаблю з алма- 
зами та написом «За храбрость». 
25 (13) липня здобув Брест (нині 
місто в Білорусі), проте невдовзі 
з підлеглими підрозділами виму- 
шено відступив на лінію Луцьк-- 
Берестечко. За переможну опера- 
цію під Городечно (нині с. Горо- 
дечна Пружанського р-ну Брест- 
ської обл., Білорусь) 12 серпня 
(31 липня) підвищений до гене- 
рал-лейтенанта. Як начальник 
авангарду військ адмірала П. Чи- 
чагова восени здійснив раптовий 
удар на Мінськ (нині столиця Бі- 
лорусі), звідти рушив на р. Бере- 
зина (прит. Дніпра). Під час 
штурму м. Борисов (нині місто 
Мінської обл., Білорусь) 21(9) 
листопада тяжко поранений. На- 
городжений орденом св. рівно- 
апостольного кн. Володимира 2- 


го класу. Після лікування 1814 
повернувся до російських ЗС, 
командував гренадерським кор- 
пусом, разом з ним брав участь у 
наступі на Париж (Франція), з 
боями оволодівши передмістям 
франц. столиці -- Бельвілем. 

Улітку 1815 -- командир гу- 
сарської д-зії, від осені 1816 - 
резервного корпусу. 11 вересня 
(30 серпня) 1825 через хворобу 
звільнений з посади. 13 (1) чер- 
вня 1826 імп. Микола І включив 
його до складу Верховного кри- 
мінального суду, спеціально ут- 
вореного для покарання ув'язне- 
них учасників декабристів руху. 
Входив до Ревізійної комісії для 
допитів звинувачуваних. Удосто- 
єний орденів св. рівноапостоль- 
ного кн. Володимира І1-гост. й 
св. кн. Олександра Невського. 

Автор спогадів, у т. ч. про Бе- 
резинську переправу 1812. 

Останні роки життя провів у 
власних маєтках, зокрема, меш- 
кав у с. Циглерівка Костянтино- 
градського пов. Полтав. губ. (ни- 
ні с. Соснівка Красноградського 
р-ну Харків. обл.), там і помер. 

Мав 5 дітей. Його старший 
син-- Йосип (1809--79) -- до- 
служився до звань  генерал- 
ад'ютанта і генерала від кавале- 
рії, успадкував родинний цигле- 
рівський маєток із 19,6 тис. деся- 
тин землі. Молодший син-- 
Карл (1815--65) -- став одним із 
наближених до імп. Олексан- 
дра ПІ твард. діячів, головою уря- 
дового Тимчасового розпорядчо- 
го к-ту з облаштування пд. 
військ. поселень (ліквідаційно- 
го), від 1861 був членом Держ. 
ради Рос. імперії, 1861--62 ви- 
конував у Царстві Польському 
обов'язки намісника та коман- 
дуючого 1-ю армією в ранзі гене- 
рала від кавалерії. 

Тв. Из воспоминаний. В кн.: 
Харкевич В.Й. 1812 год в дневниках, 
записках и воспоминаниях современ- 
ников, вьшп. 4. Вильна, 1904. 

Літ.: | Михайловский-Данилев- 
ский А.Й.| Военная галерея Зимнего 
дворца. СПб., 1847; Павловский И. 
Граф К.О. Ламберт в с. Циглеревке. 
«Русская старина», 1874, Мо 12; Лам- 
берт. В кн.: Знциклопедия военньхх и 
морских наук, т. 4. СПб., 1889; Рос- 
сия: Полное географическое описа- 
ние нашего ШОтечества, т. 7. СПб., 
1903; Военная галерея 1812 года. 
СПб., 1912; Ламберт. В кн.: Военная 
знциклопедия. СПб., 1914; Ламберт 
Карл Осипович. В кн.: Русский био- 
графический словарь |т. 10). СПб., 
1914; Борисова Т.М. та ін. Історичні 


та пам'ятні місця Харківщини. Х., 
1966; Восстаниє декабристов: Доку- 
менть, т. 17. М., 1980; Тартаков- 
ский А.Г. 1812 год и русская мемуари- 
стика (Опьт источниковедческого 
изучения). М., 1980; Глинка В.М., По- 
марнацкий А.В. Военная галерея Зим- 
него дворца. Л., 1981; Смирнов А. Лам- 
берт. В кн.: Российский архив: Исто- 
рия Отечества в свидетельствах и до- 
кументах ХУМПШ--ХХ вв., т. 7. М., 
1996; Залесский К.А. Наполеоновскиє 


войнь. 1799--1815: Биографический 
знциклопедический словарь. М., 
2003. 

П.Г. Усенко. 


ЛАН -- 1) міра земельної площі. 
Назва походить від нім. ІеПеп, 
що означає -- лен, ленний має- 
ток. Термін поширився через по- 
середництво польс. мови, де сло- 
во «лан» вживалося як назва 3е- 
мельної ділянки (13 ст.), що пло- 
щею була ідентична слов'ян. мірі 
«плуг». На укр. землях відома від 
кінця 14-- поч. 15 ст. Існувало 
кілька типів Л. франконський, 
королівський, селянський та ін. 
У 14-18 ст. на укр. землях у 
складі Польщі і Речі Посполитої 
Л. служив одиницею оподатку- 
вання, з нього обчислювався по- 
земельний податок -- ланове; 

2) на поч. ХХст. лан-- міра 
орної землі від 10 до 30 десятин. 
(див. Десятина); 

3) від 17 ст. слово «лан» вико- 
ристовувалося також на означен- 
ня «поля», «ниви» -- тобто вели- 
кого суцільного масиву землі. У 
сучасній укр. мові термін «лан» 
означає ділянку поля, закріплену 
на час обробітку певної с.-г. к-ри 
за певною вироб. одиницею; 

4) є відомості, що термін 
«лан» вживався в Китаї і Кореї 
на означення одиниці виміру ма- 
си, а в Китаї так називалася ста- 
ра китайс. грошова одиниця. 
Проте ці питання не досліджені у 
працях з істор. метрології. 

Дж.: Центральний державний іс- 
торичний архів України в м. Києві. -- 
Ф. 856. -- Оп. 1. - Спр. 5. 

Літ.: Ісаєвич Я. Деякі питання ук- 
раїнської метрології ХМІ--ХМИІЇ ст. 
«Науково-інформаційний бюлетень 
Архівного управління УРСР», 1961, 
Хо 2; Винник В.О. Назви одиниць ви- 
міру і ваги в українській мові. К., 
1966; Сташевский ЕД. История дока- 
питалистической ренть на Правобе- 


режной Украйне в ХМПІ-- первой 
половине ХІХ в. М., 1968. 


Н.О. Герасименко. 


ЛАНГАНС Мартин (Мартин- 
Вільгельм,  Вільгельм-Мартин) 
Рудольфович  (1852--23(11).09. 


1883)-- революц. діяч, мемуа- 
рист. З родини прусського підда- 
ного, управителя маєтку в Хер- 
сонській губернії. Н. в м. Херсон. 
Навч. у місц. г-зії, 1871-72 - в 
Петерб. технологічному ін-ті. Че- 
рез матеріальні нестатки займа- 
вся репетиторством. Пристав до 
студентського громад. руху. З по- 
гіршенням здоров'я повернувся 
додому, в Херсоні брав участь у 
заснованому на засадах комуни 
т-ві самоосвіти (туди входили, 
зокрема, його однодумці О.Лука- 
шевич, А.Франжолі, М.Макаве- 
єв, П.Рябков), створив спільно 
з друзями публічну б-ку для 
молоді. 

1873 переїхав до м. Одеса, 
зайняв посаду викладача рос. мо- 
ви та словесності лютеранського 
реального уч-ща, вступив до 
гуртка Ф.Волховського, оволодів 
ремеслом бондаря. Вів антиуря- 
дову пропаганду в Дніпров- 
ському пов. Таврійської губ. 
Влаштував майстерню в с. По- 
пельнасте Верхньодніпровського 
пов. Катериносл. губ. (нині село 
Олександрійського р-ну Кіро- 
вогр. обл.), нелегально зберігав 
твори К.Маркса, М.Чернише- 
вського, Т.Шевченка. 

Улітку 1874 заарештований, 
понад 3 роки перебував в ув'яз- 
ненні. 30 (18) жовтня 1877 при- 
тягнутий до суду за т. зв. проце- 
сом 193-х, спрямованим насам- 
перед проти народників (див. та- 
кож Процеси над народниками). 
Протестно відкидаючи висунуті 
звинувачення, не відповідав на 
них. Урешті-решт, 5 лютого (23 
січня) 1878 був виправданий. По- 
їхав до Одеси, працював корек- 
тором місц. газ. «Правда», вчите- 
лював у поміщицькій родині. 
Потім оселився в колонії народ- 
ників на хуторі родини Русових 
(див. О.Русов) поблизу с. Шапо- 
валівка (нині село Борзнянського 
р-ну Черніг. обл.). 

10 травня (28 квітня) 1879 
затриманий у м. Київ під чужим 
прізвищем, безпідставно запідо- 
зрений у зв'язках із терористом 
О.Соловйовим, який учинив за- 
мах на імп. Олександра ІП. По 
з'ясуванні справжнього імені 
перебував у різних пересильних 
тюрмах. У одній з них, у м. 
Мценськ (нині місто Орловської 
обл. РФ), його влітку навідала 
С. Русова. За півроку висланий з 
Російської імперії. Мешкав у 


Центр. Європі, перебираючись з 
м. Кенігсберг (нині м. Калінін- 
град, РФ) до м. Тульча в Румунії. 

1880 вступив до «Народної 
волі», обраний до її Виконавчо- 
го к-ту. Нелегально діставшись 
Санкт-Петербурга, включився у 
підготовку вбивства царя. Разом 
із вагітною дружиною-соратни- 
цею по революц. боротьбі Г.Яки- 
мовою схоплений поліцією в Ки- 
єві 3 травня (21 квітня) 1881, пі- 
сля чого замкнений до Петро- 
павловської фортеці. 27 (15) лю- 
того 1882 Особливим присутстві- 
єм ШПравительствуючого Сенату 
засуджений на довічну каторгу. 
Хоча доказів інкримінованого 
злочину бракувало, він відмовив- 
ся подавати касаційну скаргу. 

Переведений 8 квітня (27 
березня) з Трубецького бастіону 
до Алексеєвського равеліну Пе- 
тропавловської фортеці, захворів 
на цингу. Помер від сухот. 

Йому не було дано побачен- 
ня ні з народженим за гратами 
сином, ні з пастором. Про смерть 
Л. його мати, Олександра Федо- 
тівна, на свій запит дізналася 
лише 1902. 

Літ: Русова С.Ф. Мартьшн Лан- 
ганс. (Из воспоминаний). «Бьлое», 
1906, Хо 5; Отчет о процессе 20-ти на- 
родовольцев в 1882 году. Там само, Мо 
6; Лавров П.Л. Народники-пропаган- 
дисть. 1873--1878. Л., 1925; Жуков- 
ский-Жук И. Мартьн Рудольфович 
Ланганс. М., 1930; Троицкий Н.А. Но- 
вое о героях-народовольцах. «Вопро- 
сью архивоведения», 1963, Мо 4; Рудь- 
ко М.П. До історії революційно-на- 
родницького руху на Україні (Спога- 
ди М.Ланганса про гуртки «чайков- 
ців» і «ходіння в народ»). «Архіви Ук- 
раїни», 1969, Мо 5. 

П.Г. Усенко. 


ЛАНГЕ Микола Іванович (20.05. 
1820--15.07.1894)--  правозна- 
вець у галузі істор. права, публі- 
цист, сенатор (1877), таємний 
радник (1877). Н. в м. Чернігів у 
дворянській родині. Закінчив 
юрид. ф-т Київ. ун-ту зі ступенем 
канд. прав (1841). Деякий час 
працював учителем повітового 
уч-ща, служив у Олонецькому гу- 
бернському правлінні (Петроза- 
водськ; нині столиця Карелії, 
РФ). Від 1847 служив у мін-ві 
юстиції. Досліджував питання 
суд. практики, писав на теми 
теорії та історії права, публікував 
статті в часописах «Юридиче- 
ский вестник», «Судебньй вест- 
ник», «Журнал Министерства 


М.Р. Ланганс. 
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ЛАНГЕМАК 


Г.Е. Лангемак. 


юстиции». Від 1851 -- виконую- 
чий справи, а з 1854 -- товариш 
(заст.) голови Київ. палати 
кримінального суду. Вивчав 
юрид. побут Росії 14--16 ст., 1860 
видав працю «Йсследованиє об 
уголовном праве "Русской пра- 
ВдДьЬ"», що згодом отримала Ува- 
ровську премію Петерб. АН. Дій- 
шов висновку, що «Руська пра- 
вда» має слов'ян., а не нормансь- 
ке походження. Відстоював дум- 
ку, що рус. судопровадження і 
кримінальне право були більш 
гуманними, ніж тогочасне з ни- 
ми європ. законодавство, а та- 
кож, що європ. юрид. теорії 
справили негативний вплив на 
розвиток рус. законодавства. 
1860--66 займав посади спочатку 
губернського прокурора Волин., 
а згодом -- С.-Петерб. окружних 
судів. Під час підготовки і прове- 
дення судової реформи 1864 на- 
правив до міністерства юстиції 
низку пропозицій щодо прове- 
дення реформувань у галузі кри- 
мінального судопровадження і 
суд. справи. У 1860--80-х рр. оби- 
рався членом Петерб. суд. палати 
(1866--70) та старшим головою 
Харків. суд. палати (1870--82). 
1877 призначений сенатором. 

П. у м. Санкт-Петербург пі- 
сля тривалої хвороби. 

Праці: О наказаниях и взьгска- 
ниях за безчестие по древнему рус- 
скому праву. СПб., 1859; Древниє 
русскиє смеснье или вобчиє СУДЬ. 
СПб., 1882; Древнее русское уголов- 
ное судопроизводство (14 -- половина 
17 вв.). СПб., 1884. 

Літ. |Некролог.| «Новое время», 
1894, 16 июля (ХО 6602); Н.И. Ланге. 
ГНекролог.| «Исторический вестник», 
1894, Хо 9; Телицьн В.А. Ланге Нико- 
лай Иванович. В кн. Отечественная 
история с древнейших времен до 1917 
т. Знциклопедия, т. 3. М., 2000; Лан- 
те Николай Иванович. В кн.: Антоло- 
тия юридического некролога. Ни- 
жний Новгород, 2005; Ланге Николай 
Иванович. В кн.: Знциклопедический 


словарь Ф.А. Брокгауза и И.А. Ефро- 
на. М., 2007. 


В.М. Чисніков. 


ЛАНГЕМАК Георгій Еріхович (21 
(08).07.1898--11.01.1938) -- 
військ. інженер, один із гол. роз- 
роблювачів реактивних снарядів 
на твердому паливі, що викори- 
стовувалися в реактивному міно- 
меті, названому в роки Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941-1945 «катюшою». Ге- 
рой Соц. Праці (1991, посмерт- 
но). Н. в м. Старобільськ в сім'ї 


німця та швейцарки за похо- 
дженням, які викладали іноз. мо- 
ви. 1916 закінчив 8-класну Єли- 
заветградську г-зію і вступив на 
філол. ф-т Петрогр. ун-ту. У цьо- 
му ж році призваний в армію і 
направлений на навчання до 
школи мічманів по Адміралтей- 
ству. З березня 1917 продовжив 
службу в 1-й роті 28-ї батареї 
5-го кріпосного батальйону бере- 
гової оборони Фінської затоки 
Балт. моря на Примор. укріплен- 
ні Петра Великого (о-в Руссаре, 
Фінляндія). До квітня 1918 зай- 
мав посади: молодшого офіцера, 
старшого офіцера, в. о. команди- 
ра батареї. Після розпаду старої 
російської армії повернувся до- 
дому. В серпні 1918 вступив на 
історико-філол. ф-т Новорос. ун- 
ту в Одесі. 

У липні 1919 по офіцерській 
мобілізації призваний на службу 
в Робітничо-сел. червоний флот і 
направлений в розпорядження 
командування берегової оборони 
Кронштадтської фортеці. Від 31 
липня 1919 -- пом. командира 
батальйону 2-го артилер. дивізіо- 
ну; з 10 серпня 1919 -- командир 
1-ї батареї 2-го артилер. дивізіо- 
ну; від 16 липня 1920 до 20 трав- 
ня 1921 -- комендант форту 
«Тотлебен» 2-го артилер. дивізіо- 
ну. Під час Кронштадтського 
повстання 1921 був заарештова- 
ний повстанцями. З 20 травня до 
22 червня 1921 завідував стройо- 
вою та навч. частиною 4-го арти- 
лер. дивізіону. 

14 грудня 1923 -- 15 березня 
1928 -- слухач балістичного від- 
ня артилер. ф-ту Артилер. (від І 
жовтня 1925 -- Військово-тех.) 
академії РСЧА. Під час навчання 
разом із співробітниками балі- 
стичної лабораторії виконував 
завдання лабораторії М.Тихоми- 
рова. 

По закінченні Військово-тех. 
академії на прохання М.Тихоми- 
рова як спеціаліст із внутр. балі- 
стики направлений на роботу в 
Газодинамічну лабораторію, де 
1930 очолив 1-й сектор (від 1932 
-- відділ) порохових ракет. Без- 
посередньо керував розробкою 
і доводкою реактивних снаря- 
дів РС-82 та РС-132. Листувався 
з К.Ціолковським. 1930--31 -- 
приватний викл. Військово-тех. 
академії РСЧА. 1930-34 -- по- 
заштатний експерт К-ту з вина- 


ходів при Раді праці та оборони 
СРСР. 

З вересня 1933 -- нач. Ле- 
нінгр. відділу Реактивного НДІ, 
керував переїздом ленінгр. групи 
та матеріальної частини в Мос- 
кву. Від січня 1934 -- заст. дир. з 
наук. частини, гол. інженер Ре- 
активного НДІ (з 1937 - НДІі-3). 
Цього ж року направлений (в 
«рахунок 1000») організовувати 
пром-сть. 1935--37 -- голова тех. 
ради Реактивного НДІ (НДІ-3). 
Під його кер-вом було розробле- 
но більш як 250 різновидів реак- 
тивних снарядів, більшість з яких 
передано на озброєння РСЧА 
(див. Радянська армія). 

Автор і співавтор 12 винахо- 
дів, бл. 10 книг і статей, а також 
2 перекладів із франц. мови. 
Першим почав вживати термін 
«космонавтика», розробив систе- 
му термінів для реактивної техні- 
ки. Військ. інженер 1-го рангу 
(1936). 

2 листопада 1937 заарешто- 
ваний «як німецький шпигун», 
1 січня 1938 на закритому суд. 
засіданні сесії Верховного суду 
СРСР засуджений як «ворог на- 
роду» до розстрілу і страчений. 
Похований на кладовищі біля 
Донського крематорію в м. Мос- 
ква. 

21 листопада 1955 реабіліто- 
ваний. 

Його іменем названо кратер 
на зворотному боці Місяця. 

Праці: Опереннье снарядьі, тяго- 
вье ракетьк. «Проектированиє реак- 
тивньх снарядов и тяговьжх ракет», 
вьш. 1. Л., 1934; Ракеть, их устрой- 
ство и применениє. М.-Л., 1935 (у 
співавт. з В.П. Глушко). 

Літ: Мирошниченко И. Память: 
60-летию освобождения Старобель- 
щинь От немецко-фашистских зах- 
ватчиков. Луганск, 2003; Сандул В. 
Творець переможної зброї: Життя і 
смерть Георгія Лангемака. «День», 
2005, 8 липня; Глушко А. Лангемак Ге- 
оргий Зрихович. У/еб: Витр://ммлм.рео- 
ріез8./ти/тесрпіс5/дезігепег/Іапеетак / 


О.В. Глушко, О.М. Мовчан. 


ЛАНГЛУА (І апвіоіз) Шарль-Вик- 
тор  (25.05.1863--26.06.1929) -- 
франц. історик-медієвіст, спеціа- 
ліст з історії франц. середньовіччя, 
професор історії середніх віків і 
палеографії в Сорбонні, дир. 
Нац. архіву (з 1912), член Акаде- 
мії написів (1917). Н. в м. Руан 
(Франція). Осн. праці присвячені 
франц. середньовіччю, істор. бі- 
бліографії та методології історії. 


Спільно зі своїм співавтором 
Ш. Сеньобосом (рос. переклад 
їхньої праці «Введение в изуче- 
ние историй» побачив світ 1899, 
через рік після франц. видання), 
узагальнюючи досвід істориків 19 
ст. розробив правила аналізу й 
синтезу в роботі з архів. джерела- 
ми. Аналітичний етап поділяв на 
дві стадії - «зовнішню критику 
документів» і «внутрішню крити- 
ку документів». 

Зовн., або нижча, стадія кри- 
тики обмежувалася встановлен- 
ням характеру джерела, його 
зовн. особливостей, дати і місця 
написання. 

Метою внутр. критики була 
перевірка вірогідності даних, що 
містяться в досліджуваних доку- 
менгтах. Для цього необхідно 
визначити міру інформованості 
автора джерела, скрупульозно зі- 
ставити дані цього джерела з ін. 
джерелами для встановлення уз- 
годженості фактів. Окрім цього, 
слід з'ясувати мотиви і устрем- 
ління автора документа, це дає 
змогу відрізнити в документі іс- 
тинні факти від спотворених. 

Після аналітичної (підготов- 
чої) роботи в руках історика 
зосереджується «маса дрібних 
фактів» і «ворох відомостей», які 
потрібно обережно «розсортиру- 
вати». Це -- завдання синтетич- 
ного етапу роботи історика. Він 
має здійснюватися за певною 
схемою -- складання однорідних 
фактів у серії та ряди в хроноло- 
гічному порядку. Це дасть змогу 
«системно» накопичувати матері- 
ал з історії мист-в, релігії, воєн., 
екон. історії, історії політичних 
установ тощо. Згодом такі історії 
мають бути поєднані у заг. істо- 
рію. 

Запропоновану Л. схему по- 
чаткового синтезу істор. матеріа- 
лу піддавав нищівній критиці 
Люс'єн Февр -- засновник шко- 
ли «Анналів». Він назвав її си- 
стемою «старого бабусиного ко- 
мода». В такому комоді в одній 
шухляді лежить «вишикувана від 
початкової дати до кінцевої» 
історія економічна, в другій -- іс- 
торія воєнна, в третій -- історія 
політична і т. д. Усі ці історії су- 
воро відокремлені одна від одної, 
ніяк не взаємодіють, а тому і не 
допомагають усвідомленню ні 
глибинного змісту кожної з них, 
ні істор. процесу в цілому. 


Л. сприяв реформі викладан- 
ня історії у вищій та серед. шко- 
лі, упорядкуванню архів. справи 
у Франції, налагодженню ра- 
дянсько-франц. наук. зв'язків у 
1920-х рр. Серед його учнів була 
рад. медієвістка О.Добіаш-Рож- 
дественська. 

П. у м. Париж (Франція). 

Тв.: Те гєвпе де РЕййрре ШІ Іе Наг- 
Чіе. Рагі8, 1887; 1.е5 агсріуеє де ІГ'Бізіоі- 
те де Егапсе, уоі. 1-2. Рагі8, 1891--92 
(у співавт.) Мапие! де бібПйоєтарпіе 
різгогідце. Рагіз, 1896; Введение в изу- 
чение истории (пер. з франц.). СПб., 
1899; 5аїпі-оціз. Ройірре Іс Ве. Іе8 
Фегпіег5 Сарегіепя 4ігесія (1226--1328). 
В кн.: Гауіз5е Е. Нізіоіге де Егапсе.., 
23. Рагі8, 1901; Га уїє еп Егапсе ап 
тоуеп дєе ф'арге5 дшеідцеє птогаїіз1е5 
ди гетір5. Рагіз8, 1908; Га уїсе еп Егапсе 
ап тоуеп5 дєе де Пп ди ХП ап ті- 
Шеп ди ХІМ зіесіє Ф'арге5 де5 готап5 
топдепо ди Іепар58, уоі. 1--2. Рагі8, 
1924-25. 


Л.В. Таран. 


ЛАНДАУ Лев Давидович (22.01. 
1908--01.04.1968) -- фізик-тео- 
ретик. Акад. АН СРСР (1946). Н. 
в м. Баку (нині столиця Азер- 
байджану). Закінчив  Ленінгр. 
ун-т (1927). 1927--32 -- аспірант, 
наук. співробітник Ленінгр. фі- 
зико-тех. ін-ту, 1932--37 -- зав. 
відділу Харків. фізико-тех. ін-ту, 
водночас з 1935 -- зав. кафедри 
Харків. | механіко-машинобуд. 
ін-ту, 1935 -- Харків. ун-ту; з 
1937 -- зав. відділу Їн-ту фіз. 
проблем АН СРСР та професор 
Московського університету (1943--47 
і з 1955). 1938 заарештований за 
звинуваченням у шпигунстві та 
шкідництві. Рік провів у тюрмі; 
звільнений лише після втручання 
і відповідних звернень П.Капіци 
та Н.Бора до Й.Сталіна. 1962 
потрапив у автомобільну аварію і 
в подальшому не міг займатися 
наук. роботою. Посмертно реабі- 
літований (1990). 

Наук. праці стосуються ядер- 
ної фізики, квантової механіки, 
фізики конденсованого стану, 
статистичної фізики, гідродина- 
міки, фізики плазми, квантової 
теорії поля і теорії елементарних 
частинок. 1928 незалежно від Дж. 
фон Неймана (1927) ввів уявлен- 
ня про матрицю густини. 1930 
розробив теорію діамагнетизму 
вільних електронів (діамагнетизм 
Ландау), 1933 запровадив понят- 
тя антиферомагнетизму (неза- 
лежно від Л.Нееля, 1932), 1935 з 
Є.Ліфшицем побудував теорію 


доменної структури феромаг- 
нетиків і рівняння руху магн. 
моменту (рівняння  Ландау- 
Ліфшиця), 1957 з ним передба- 
чив магнетоелектричний ефект. 
1936 вивів кінетичне рівняння 
для плазми у випадку кулонів. 
взаємодії частинок і встановив 
вигляд інтегралу зіткнень, 1946 
передбачив ефект безштовху- 
вального згасання хвиль у плазмі 
(ефект згасання Ландау). Брав 
участь у створенні рад. атомної 
бомби, зокрема розробив теорію 
розрахунку її коефіціенту корис- 
ної дії та модель атомного 
вибуху. 1937 одержав співвідно- 
шення між густиною рівнів в 
ядрі та енергією збудження, є 
одним з творців статистичної 
теорії ядра, незалежно від інших 
виконав 1938 розрахунок моделі 
нейтронної зорі та 1957 висунув 
гіпотезу двокомпонентного нейт- 
рино. 1935--37 розробив теорію 
фазових переходів 2-го роду, в 
якій передбачив спонтанне пору- 
шення симетрії, та в дусі її ідей 
побудував 1950 з В.Гінзбургом 
феноменологічну теорію над- 
провідності (теорія Гінзбурга-- 
Ландау). 1940--41 створив теорію 
надплинності гелію ІП, викорис- 
товуючи висунуту ним концеп- 
цію квазічастинок і поняття 
квантової рідини. Теорія поясни- 
ла всі відомі тоді властивості 
гелію П та передбачила в ньому 
низку нових явищ, зокрема 
існування другого звуку. 1957 
побудував теорію фермі-рідини. 

Дослідженнями Л. та П.Ка- 
піци було започатковано фізику 
квантових рідин. 

1962 за піонерські дослід- 
ження з теорії конденсованих 
середовищ, особливо рідкого ге- 
лію, Л. був удостоєний Нобелів- 
ської премії. 

Значне місце в спадщині Л. 
посідає створений ним з Є.Ліф- 
шицем та ін. «Курс теоретичної 
фізики», який  перевидавався 
багато разів і багатьма мова- 
ми, започаткований у Харкові 
(Ленінська премія, 1962). Разом з 
теор. мінімумом Ландау курс 
відігравав значну роль у вихо- 
ванні молодих теоретиків, зокре- 
ма в створенні Л. великої багато- 
профільної наук. школи, початок 
формування якої відбувався в 
Харкові (О.Ахієзер, Ї.Померан- 
чук, О.Компанієць, Є.Ліфшиць 


Л.Д. Ландау. 
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ЛАНДАУСЬКИЙ 


Українська ландміліція 
(1713-1736). Малюнок 
роботи художника 

А. Вільборга. 

Кінець 19 ст. 


та  Ї.Ліфшиць), а подальший 
розвиток -- у Москві. 

Герой Соц. Праці (1954). Ла- 
уреат Державних премій СРСР 
(1946, 1949, 1953), премії ім. 
Ф. Лондона (1959). Член багатьох 
зарубіжних академій і наук. т-в. 
Президія АН СРСР заснувала 
премію ім. Л.Ландау, його ім'я 
присвоєно Їн-ту теор. фізики 
РАН. 

Праці: Теоретическая физика, т. 
1--10. М., 1964-79; Собрание трудов, 
т. 1-2. М., 1969. 


Літ: Воспоминания о Л.Д. Лан- 
дау. М., 1988; Каганов М. Ландау - 
каким я его знал. «Весник», 1998, 
Хе 3; Специальньй вьшуск к 100- 
летию Льва (Давидовича Ландау. 
«Природа», 2008, Мо 1. 

Ю.О. Храмов. 


ЛАНДАУСЬКИЙ НІМЕЦЬКИЙ 
НАЦІОНАЛЬНИЙ ОКРУГ (з 
1926 Карл-Лібнехтівський німе- 
цький національний округ) -- 
див. Національне  адміністра- 
тивно-територіальне будівництво 
в УРСР (1924-1940). 


ЛАНДМІЛІЦІЯ, Українська ланд- 
міліція. Л. (від нім. Іапад-- зе- 
мля, країна-- і лат. тійіа -- 
військо) - вид військ. форму- 
вань, призначених для охорони 
кордонів Рос. д-ви у 18 ст. і роз- 
селених на прикордонних тери- 
торіях. Крім Укр. Л., існували За- 
камська, Сибірська і Смоленсь- 
ка. Заснована 2 лютого 1713 ука- 
зом рос. царя Петра І для захи- 
сту Лівобережної України від 
набігів кримських татар і но- 
гайських татар. Згідно з цим ука- 
зом, Л. створювалася з числа 


служилих козаків і служилих лю- 
дей. Спочатку до її складу входи- 
ло 6 піших полків із 5 розформо- 
ваних некомплектних піх. полків 


і 7 тис. військ. поселенців (див. 
Військові поселення) колиш. Бєл- 
городської оборонної лінії 16--17 
ст. Утримування Л. здійснюва- 
лося за рахунок особливого гро- 
шового податку, що збирався з 
населення Київської губернії та 
Воронезької губ. (скасований 
1817). 1722 з метою збільшення 
чисельного складу полків Л. до 
них були приписані укр. одно- 
дворці-- чоловіки від 15 до 30 
років. Через рік під кер-вом ге- 
нерал-аншефа кн. М.Голіцина 
сформовано 2 регулярні і 2 ірре- 
гулярні кінні полки (по 1500 
осіб). З роками кількість полків 
Л. збільшилася. Так, 1729 було 4 
регулярні і 6 іррегулярних, а 1731 
-- 4 піші і 16 кінних регулярних 
полків. Загалом на той час у Л. 
налічувалося бл. 22 тис. особово- 
го складу і 220 гармат. Озброєн- 
ня рядових складалося з палаша 
або шаблі, 2 пістолетів, окрім 
цього, третина чисельного складу 
мала карабіни або рушниці, дві 
третини -- піки. Третина Л. 
утримувалася як регулярні війсь- 
ка, а решта її вояків несли нере- 
гулярну службу. 

Спочатку полки Л., що були 
дислоковані на укр. землях, на- 
зивалися за іменами командирів, 
а з 1727 -- за назвами укр. міст. 
Від 1732 вона отримала назву 
Укр. Л., а з 1736 - Укр. ландмі- 
ліціонний корпус. 

1732 усі полки Л. були розсе- 
лені на Українській лінії слободами 
разом зі служилими людьми та 
їхніми жінками й дітьми. Піх. 
полки були реорганізовані в кін- 
ні (20 полків), їм видали полкові 
прапори та обмундирування 
польових військ, але з білого сук- 
на. За правління імп. Петра ПІ 
Укр. ландміліційний корпус 1762 
був перейменований в Укр. кор- 
пус. У наступному році імп. Ка- 
терина ПП скоротила особовий 
склад Л. до І кінного і 10 піших 
полків. Кожний полк мав осо- 
бливе найменування і припису- 
вався на постійні квартири в мі- 
стах. Полки по черзі несли служ- 
бу на Укр. лінії. 1770 усі полки 
Укр. корпусу увійшли до складу 
армії на рівних правах з польови- 
ми полками, втративши свою 
специфіку. 

Літ.: Багалей Д.И. Очерки по ис- 
торий колонизации степной окраийньг 
Московского государства. М., 1887; 


Ландмилиция. В кн.: Знциклопедиче- 
ский словарь Ф.Брокгауза и И.Ефро- 


на, т. 17. СПб., 1896; Цвиркун В.И. 
Ландмилиция. В кн. Отечественная 
история с древнейших времен до 
1917 г.: Знциклопедия, т. 3. М., 2000. 


В.М. Чисніков. 


ЛАНДШАФТ, (історико-геогра- 
фічне поняття. Слово «ландшафт» 
має нім. походження (І. апа -- зе- 
мля, Зсраїй -- стебло) і буквально 
означає землю, що покрита рос- 
линами. В регіоналістиці історич- 
ній цим терміном означають при- 
родний територіальний  ком- 
плекс, що історично відокремив- 
ся від ін. природно-територіаль- 
них комплексів, має притаманне 
лише йому сполучення клімату й 
геол. будови, зі взаємопов'язани- 
ми між собою рельєфом, водни- 
ми ресурсами, флорою і фауною 
і який цим самим визначає екон. 
можливості відповідного регіону, 
зумовлює тип місц. господарю- 
вання, характер міграційних про- 
цесів. Поняття «ландшафт» у іс- 
тор. регіоналістиці застосовуєть- 
ся в дослідженнях тих зв'язків, 
які в певному істор. (окультуре- 
ному) просторі єднають певну 
спільноту людей з природою, зі 
створеним руками цієї спільноти 
середовищем і перетворюють цей 
простір у її «малу батьківщину», 
«рідний край». Акцент робиться 
на конкретній території як осо- 
бливому істор. топосі (грец. 
тбпос -- місце, місцевість), в яко- 
му живуть конкретні люди. Цим 
самим топос перетворюється на 
хронотоп (від грец. урбуос -- час 
-- і тбпос -- місцевість -- сутніс- 
ний взаємозв'язок часових і про- 
сторових відносин), останній по- 
єднує геогр. Л. з істор. пам'яттю, 
здійснює трансляцію соціокульт. 
цінностей від покоління до поко- 
ління. Поняття «ландшафт» дає 
змогу реконструювати алгоритм 
самовизначення певної спільно- 
ти та належних до неї осіб у їх 
власному культ. просторі--часі. 
Ландшафтні особливості є ре- 
зультатом багатогранного за сво- 
їми проявами процесу культ. ево- 
люції. 

Літ: Смирнова Е. Ландшафт в 
науке и хозяйстве. В кн.: Земля и лю- 
ди: Популярньй географический еже- 
годник. М., 1976; Швецова А. Куль- 
турні проекції національного характе- 
ру. «Сучасність», 2000, Мо 7--8; Верме- 
нич Я.В. Історична регіоналістика в 


Україні: спроба концептуального ана- 
лізу. К., 2001. 


Я.В. Верменич. 


ЛАНЖЕРОН Олександр Федоро- 
вич (Людовик--Олександр--Ан- 
дре;  13.01.1763--04.06.1831) -- 


О.Ф. Ланжерон. Портрет роботи 
художника Дж. Доу. 1820-ті роки. 


військ. і держ. діяч, генерал від 
інфантерії (1811), граф. Нар. іот- 
римав освіту у Франції. Від 1779 
служив у франц. війську, воював 
проти Англії в Пн. та Пд. Амери- 
ці, був знаний як літератор та 
драматург. З початком Французь- 
кої революції кінця 15 століття 
перейшов на рос. службу, брав 
участь у російсько-турецькій війні 
1787--1791, відзначився при Із- 
маїла штурмі 1790. 1792--94 вою- 
вав проти Франції у складі пер- 
шої коаліції. Від 1794 -- знову на 
рос. службі, полковник та бри- 
гадир Малорос. гренадерського 
полку (шефом полку був П.Ру- 
мянцев-Задунайський), від 1797 -- 
генерал-майор, з 1798 -- генерал- 
лейтенант. Брав участь у битві 
під  Аустерліцем (1805; нині 
м. Славков, Чехія). За успішне 
командування під час російсько- 
турецької війни 1506--1512 отри- 
мав звання генерала від інфанте- 
рії. 1812--15 відзначився в боях у 
Пруссії, Саксонії, битві під 
Лейпцигом (1813), під час боїв у 
Франції і при взятті Парижа 
(1815). 

10 листопада 1815 призначе- 
ний херсон. військ. губернато- 
ром, одес. градоначальником, 
управляючим цивільною части- 
ною в  Херсон., Таврійській та 
Катеринославській губерніях і 
головнокомандувачем бузькими 
й чорномор. козаками. Сприяв 
перетворенню ДБузького козацько- 
го війська на військові поселення 
(1816--17; невдовзі це перетво- 


рення спричинило бузьких коза- 
ків повстання 1817). 1820 пішов з 
посади одес. градоначальника, 
залишаючись херсон. військ. гу- 
бернатором. Від 1822 став ново- 
рос. і бессарабським генерал-гу- 
бернатором. Займаючи цю поса- 
ду, продовжував ліберальну екон. 
політику свого попередника А.- 
Е.Рішельє, подавав проекти щодо 
легалізації селян-утікачів, дбав 
про розвиток зовн. торгівлі й мо- 
реплавства. 

За поданням (1817) Л. було 
проголошене одес. порто-франко 
(почало діяти 1819; див. Порто- 
франко в портах України), 1822, 
на його ж пропозицію, воно було 
обмежене. Л. сприяв поширенню 
масонства (очолював одес. ма- 
сонську ложу «Понт Евксинсь- 
кий», утворену 1317). При ньому 
в Одесі було засновано ФРішель- 
євський ліцей (1817), уч-ще для 
дівчат (1817), контору Держ. ко- 
мерційного банку (1819), грец. 
комерційне уч-ще (1819), Бота- 
нічний сад (1820), почала вихо- 
дити перша одес. газета (1820), 
було розпочато буд-во Примор- 
ського бульвару (1821). 

15 травня 1823 був відправле- 
ний у відставку за станом здо- 
ров'я (однак реальною причиною 
відставки, на думку дослідників, 
стали його проекти щодо скасу- 
вання Табеля про ранги 1722, ци- 
вільних чинів та ін., які не спо- 
добалися імп. Олексанору Г). Вер- 
нувся на держ. службу при імп. 
Миколі І, брав участь у розгляді 
суд. справи декабристів (див. Де- 
кабристів рух), 1828 керував 
військами у війні з Туреччиною 
(див. Російсько-турецька війна 
1828-1829), 1829 подав у від- 
ставку. Останні роки життя меш- 
кав переважно в Одесі. 

П. у м. Санкт-Петербург від 
холери, похований в Одесі в 
римо-катол. Успенській церкві 
(за часів рад. влади могилу 
знищено; меморіальну табличку 
відновлено 2002). 

1917 одну з центр. вулиць 
Одеси названо  Ланжеронів- 
ською. В Одесі також є Ланжеро- 
нівський узвіз і пляж «Ланже- 
рон» (на тер. колиш. дачі Л.). 

Дж. Метоіге 5иг Іа їапсПізе де5 
рогі5 а'Одезза еї де ТПРеодобіе а За 
Маіезіе Ппрегіаїе Г'Етппрегейг де їоціе5 
Іе5 Киз5іез де Согі де І апрегоп. «За- 
писки Одесского общества истории и 
древностей», т. 26, 1906; Записки гр. 


Ланжерона. Война с Турцией 1806-- 
1812 гг. «Русская старина», 1908, 


Хо 2-4, Мо 6--8; продовження -- 
1910, Мо 7--9; 1911, МОо7, 8. 


Літ.: Послужнье списки генерал- 
губернаторов Новороссийского края 
и Бессарабий. «Записки Одесского 
общества историй и древностей», 
т. 10, 1877; Герлігі П. Одеса. Історія 


міста, 1794--1914. (Пер. з англ.), К., 
1999; Їсторія Одеси. Одеса, 2002; 
Феденьов Р.К., Якубовський О.П. Пер- 
ші градоначальники Одеси: історич- 
ний досвід управління містом. Одеса, 
2002; Савченко В. Україна масонська. 
К., 2008. 


Т.Г. Гончарук. 


ЛАНІВЦІ -- с-ще міськ. типу 
Тернопільської області, райцентр. 
Розташов. на р. Жирак (прит. Го- 
рині, бас. Дніпра), за 65 км заліз- 
ницею і 57 км шосейним шляхом 
від обласного центру. Залізнична 
станція. Населення 8,5 тис. осіб 
(2008). 

На околицях Л. знайдено за- 
лишки поселення трипільської 
культури. Перша з відомих на 
сьогодні письмова згадка -- під 
1444. Через 100 років -- 1545 - у 
документах, що стосуються цього 
поселення, воно значиться як 
приватновласницьке містечко. Л. 
страждали від татар. нападів, 
особливо спустошливим був на- 
пад 1618. 


Тріумфальна арка, 

або Арка Ланжерона в 
м. Одеса. Раніше вела 
до дачі О. Ланжерона, 
а нині - до пляжу 
«Ланжерон». 1830. 
Фото початку 21 ст. 


Ланівці. Пам'ятник 
борцям за волю 
України. Фото 
початку 21 ст. 
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Згідно з умовами 2-го поділу 
Польщі 1793 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) відійшли до Ро- 
сійської імперії і стали волосним 
центром Кременецького пов. Во- 
линського намісництва. 

1874 тут було відкрито одно- 
класне нар. уч-ще. 

1920 переходять під владу 
Польщі. Пром-сть була розвину- 
та слабо: у 1920--30-ті рр. прац- 
ювали цегельня, 2 млини, че- 
сальня вовни. 

Від 1939 (див. Возз'єднання 
українських земель у єдиній дер- 
жаві)-- у складі УРСР, з 1940 -- 
райцентр. 

Від липня 1941 до березня 
1944 окуповане вермахтом (див. 
Друга світова війна). 

По війні відбудоване. 

1956 переведено до категорії 
селищ, міськ. типу. 2001 віднесе- 
но до категорії міст районного 
значення. 

Збереглися земляні укріплен- 
ня від оборонного замку 17 ст. 

Літ. ЇМІС Української РСР. Тер- 
нопільська область. К., 1973; Івчен- 
ко А. Містечка України. К., 2000; 


Тернопільський енциклопедичний 
словник, т. 2. Тернопіль, 2005. 


В.В. Головко. 


ЛАНОВКЕ -- поземельний пода- 
ток і повинність на укр. землях у 
складі Польщі і Речі Посполитої в 
14-18 ст. Обчислювався з оди- 
ниці оподаткування лану. 

Розмір ланового не було точ- 
но встановлено. Так, на Волині у 
другій половині І1бст. міщани 
платили з лану по 30 грошей, а 
селяни -- по 50 грошей. 

У 1740--60 рр. на Галичині 
весь тягар двірських повинно- 
стей становив 140 злотих з лану, 
з них на панщину припадало 
20 96. 

Літ: Сташевский ЕД. История 
докапиталистической ренть на Пра- 
вобережной Украйне в ХМПІ -- пер- 
вой половине ХІХ в. М., 1968; Бала- 
бушевич Т.А. Аграрна історія Галичи- 
ни другої половини ХМИІ ст. К., 1993; 
Кравченко В. ЇІнвентарні описи во- 
линських маєтків князів Сангушків 
другої половини ХУЇ століття. «Запи- 


ски наукового товариства Шевченка», 
1999, т. 238. 


Н.О. Герасименко. 


ЛАНЦУТ -- табір поблизу м. Же- 
шув (Польща), в ньому 1918-21 
перебували полонені, інтернова- 
ні військові зі складу Української 


Пам'ятник українцям на цвинтарі 
в Ланцуті. Фото початку 1920-х 
років. 


Галицької армії та Армії Українсь- 
кої Народної Республіки, а також 
інтерновані цивільні зі Східної 
Галичини. 1918 тут розміщувалися 
також полонені українці з рос. 
армії (бл. 10 тис.), а також вояки 
сформованої і відправленої в Ук- 
раїну Сірої дивізії. Восени 1919 в 
табір були скеровані бл. 900 ін- 
тернованих  вояків-галичан з 
Корпусу січових стрільців полк. 
Є. Коновальця. Від кінця 1919 з ін- 
тернованих укр. військовиків по- 
чали формувати частини Армії 
УНР, зокрема б6-ту Січову д-зію 
полк. М.Безручка, для участі в 
поході на Київ навесні 1920 (див. 
також  Польсько-радянська війна 
1920). Умови мешкання в таборі 
полонених та інтернованих укра- 
їнців були важкими: у лютому 
1920 з 3320 старшин і козаків по- 
ловина були хворими або висна- 
женими від голоду, 425 осіб по- 
мерли (їхні тіла поховали на ме- 
моріальному військ. цвинтарі; 
1974 зруйнований польс. вла- 
дою). Весною 1920 в таборі за- 
сновано Збірну станицю для вер- 
бування і вишколу вояків для 
Армії УНР, у ній пройшли підго- 
товку бл. 10 тис. бійців і коман- 
дирів. Після підписання Ризького 
мирного договору між РСФРР і 
УНР та Польщею в таборі були 
розміщені: інтерновані частини 
5-Ї Херсон. дивізії полк. А.Долу- 
да, запасні армійські частини 
генерал-хорунжого Н.Никоніва, 
Спільна юнацька (старшинська) 
школа (400 курсантів) генерал- 
хорунжого М.Шаповала, Окре- 


мий кордонний корпус генерал- 
хорунжого О. Пилькевича, а також 
загал цивільних осіб. Незважаю- 
чи на табірні обмежені свободи й 
незадовільні побутові умови, у 
таборі було організовано куль- 
турно-освіт. життя. Тут діяли: 
Укр. нар. ун-т (бл. 600 слухачів) 
на чолі з професорами Ї.Огієн- 
ком, Ї.Свенціцьким, О.Колессою, 
В. Щуратом, генералами С.Дядю- 
шою, Ї.Мартинюком та ін., гім- 
назія, б-ка, літературно-мистець- 
кі об'єднання. Тут був створений 
(згодом став всесвітньо відомим) 
хор сотника Д.Котка. Зусиллями 
письменників М. Вороного, Є. Ма- 
ланюка, В.Біднова та ін. організо- 
вано видання таборових часопи- 
сів «Наша зоря», «Промінь», «Бу- 
дяк». 1921 військ. частини Армії 
УНР були передислоковані в та- 
бір Стшалково. 


Літ. Нагірний С. Українська емі- 
грація. Прага, 1942; Кагриз 7. Хепсу і 
іпіегпоманбі гобі)зсі і икгаїп5сі му Роігсе 
му Їакасіп 1918--1924. Тогигі, 1991; Ко- 
лянчук О. Українська військова емі- 
грація у Польщі 1920--1939. Львів, 
2000; Його ж. Увічнення нескорених. 
Львів, 2003. 


К.Є. Науменко. 


ЛАПІДАРНІ НАПИСИ, лапідарні 
написи античних держав Північно- 
го Причорномор'я. Термін «лапі- 
дарний» походить від лат. слова 
Іарідагіц8, що в перекладі означає 
каменотес, різник по каменю. 
Лапідарними написами антич. 
д-в Пн. Причорномор'я археоло- 
ги й історики називають вирізь- 
блені на мармурі та вапнякові, 
здебільшого давньогрец., рідше 


ре деки 
прдекмм 5 
У Бо 
3 
с 


Херсонеський декрет на честь 
Діофанта, сина Асклепіодора -- 
стратега Мітрідата УІ Євпатора. 
Фото з естампажу. 


-- лат. мовами, різноманітні де- 
крети, закони, присяги, міждерж. 
угоди, присвяти богам, почесні й 
будівельні написи, каталоги пе- 
реможців на спортивних змаган- 
нях, а також епітафії, що знайде- 
ні в містах, поселеннях і некро- 
полях Боспора Кімерійського, Оль- 
вії, Херсонеса Таврійського, Тіри й 
ін. антич. полісів. Найважливіші 
серед них є особливо цінними 
для вивчення політ. й екон. істо- 
рії та держ. устрою античних дер- 
жав Північного Причорномор'я, 
це: декрети Протогена, Каноба, 
Каллініка й Антестерія з Ольвії, 
херсонеські присяга і декрети на 
честь полководця Діофанта та 
місц. історика Сіріска, офіц. ли- 
стування боспорських царів з 
Херсонесом Таврійським і рим. 
властями. 

Тексти цих написів опубл. 
зокрема, у виданнях: «Па5сгіріїо- 
пе5 апіідцає огае з5еріепігіопаїіз 
Ропії Еихіпі Стаєсає еї Іаїіпає. 
Реїгороїї» (1916); «Корпус бос- 
порских  надписей»  (М.-Л., 
1965); «Надписи Ольвиий» (Л., 
1968). 

Літ:  Соломоник З.И. Древниє 
надписи Крьма. К., 1988. 

М.В. Скржинська. 


ЛАППО (Іван Іванович (1869-- 
23.12.1944) -- історик, фахівець з 
історії права, дослідник джерел з 
історії Великого князівства Лито- 
вського (ВКЛ). Н. в Білорусі (це 
дало підстави декому з істориків, 
зокрема Д.Дорошенку та Д.Ка- 
рєву, зарахувати його до пред- 
ставників білорус. історіографії). 
1892 закінчив історико-філол. 
ф-т Петерб. ун-ту. Його вчите- 
лем був С.Платонов, за подан- 
ням останнього Л. залишили при 
ун-ті для підготовки до професу- 
ри. Під кер-вом С.Платонова на- 
писав (1894) свою першу наук. 
працю «Тверской уезд в ХУЇ ве- 
ке. Его население и видь земель- 
ного владения» (праця грунтува- 
лася на стат. обробці «писцових 
книг»). У подальшому займався 
історією права і держ. ладу ВКЛ 
в 16 ст. 1901 опублікував дослі- 
дження «Великое княжество Ли- 
товскоє от заключения Люблин- 
ской уний до смерти Стефана 
Батория (1569--86). Опьт иссле- 
дования политического и обще- 
ственного строя». Це була його 
магістерська дис. 1903 став при- 


ват-доцентом Петербурзького уні- 
верситету. 

1905 прийняв запрошення 
кафедри рос. історії Юр'ївського 
ун-ту (нині Тартуський ун-т). 
Там займався проблемою ролі 
місц. орг-цій шляхти, які поси- 
лали депутатів (послів) у нижню 
палату сейму («посольська ізба»; 
див. також Вальний сейм). За 
результатами досліджень підго- 
тував працю «Великое княжество 
Литовскоє во второй половине 
ХУЇ века. Литовско-русский по- 
вет (уезд) и его сеймь» (опублі- 
кована 1911) і за нею 24 квітня 
1911 захистив докторську дис. в 
Московському університеті. У 
цьому ж році став ординарним 
професором Юр'ївського ун-ту. 
Читав курс історіографії ВКЛ. 

Вважав, що ВКЛ не втратило 
своєї державності після Люблінсь- 
кої унії 1569, а Річ Посполита ма- 
ла федеративний характер (союз 
двох держав). Ці припущення 
зазнали істотної критики з боку 
М.Любавського, М.Грушевського 
та репрезентантів польс. історіо- 
графії (Я.Адамус). 

Кілька своїх праць присвятив 
історії укр. народу: «Присоедине- 
ние Малороссии к Москве в свя- 
зи с историей днепровского каза- 
чества и Украйнь», «Присоеди- 
нениє Малороссий к Москве в 
связи с историєй Юго-Западной 
Руси», «Происхождение украийн- 
ской идеологий новейшего вре- 
мени». 

31 травня 1918, після окупації 
Юр'єва (нині м. Тарту, Естонія) 
нім. військами, діяльність там 
рос. ун-ту (Юр'ївського) була 
офіційно припинена. Влітку 1918 
разом із особовим складом ун-ту 
евакуювався до Воронежа (нині 
місто в РФ), там продовжив ро- 
боту в новоств. Воронезькому 
ун-ті на кафедрі історії нових 
європ. сусп-в, однак уже 1919 
емігрував до Праги (Чехословач- 
чина). 

У  празький період своєї 
діяльності (1919--33) був обра- 
ний членом Рос. вченої колегії 
(ради професорів), активно зай- 
мався історією Зх. Русі. Опублі- 
кував праці «Западная Россия и 
ее соединениє с Польшей в их 
историческом прошлом» (1924), 
«Уравнениє прав Великого кня- 
жества Литовского и Короньт 
Польской в 1697 году» (1930). 


1933 був запрошений у Литву 
на посаду приват-доцента Кау- 
наського ун-ту. Там предметно 
зайнявся дослідженнями і підго- 
товкою до видання Литов. стату- 
ту 1588 (див. Статути Великого 
князівства Литовського). Резуль- 
татом цієї роботи стало опри- 
люднення в Каунасі 1934--36 то- 
му (понад 1000 стор.) власне дос- 
ліджень Статуту, а 1938 -- тексту 
самого Статуту. 

Під час Другої світової війни 
продовжував викладацьку діяль- 
ність у Вільнюсі (1939--43), куди 
переїхав гуманітарний ф-т Кау- 
наського ун-ту. Потім за нез'ясо- 
ваних обставин перебрався до 
Німеччини, у м. Дрезден. 

П. у м. Дрезден у ніч бомбар- 
дування міста англо-амер. авіа- 
цією. 

Праці: Великое княжество Литов- 
ское за время от заключения Люблин- 
ской уний до смерти Стефана Бато- 
рия (1569--1586): Опьт исследования 
политического | и  общественного 
строя, т. 1. СПб., 1901; Современног 
состояние науки русской истории и 
задача ее университетского препода- 
вателя: Вступ. публ. лекция (11 октяб- 
ря 1905 г.). Юрьев, 1906; Великоє 
княжество Литовскоє во второй поло- 
вине ХУЇ столетия. Литовско-русский 
повет и его сеймик. Юрьев, 191Ї; За- 
падная Россия и ее соединениє с 
Польшей в их историческом про- 
шлом: Исторические очерки. Прага, 
1924; ШПроисхождениє украийнской 
идеологиий новейшего времени. Ужго- 
род, 1926; Идея единства русского на- 
рода в Юго-Западной Руси в зпоху 
присоединения Малороссий к Мо- 
сковскому государству. Прага, 1929; 
Литовский Статут 1588 года, т. І: Ис- 
следованиє, ч. 1-2. Каунас, 1934-36. 

Літ. Вапіопіз Е. Гуапаз5 Іарро. В 
кн. Ргасіі8, 8. 3. Міпіцз, 1992; 
И.Й. Лаппо (1869-1944). В кн.: Вернад- 
ский Г. Русская историография. М., 
1998; Василенко В.О. Політична істо- 
рія Великого князівства Литовського 
(до 1569 р.) в східно-слов'янських іс- 
торіографіях ХІХ -- першої третини 
ХХ ст. Дніпропетровськ, 2006. 

О.А. Удод. 


ЛАППО-ДАНИЛЕВСЬКИЙ Олек- 
сандр Сергійович  (27(15).01. 
1863--07.02.1919) -- рос. історик, 
археограф та соціолог. Ординар- 
ний академік Петерб. АН (1905). 
Член Міжнар. соціологічного ін- 
ту, Міжнар. асоціації академій 
(1913). Почесний д-р права Кем- 
бриджського ун-ту (1916). Коор- 
динатор діяльності низки губерн- 
ських учених архівних комісій. Н. в 
маєтку Удачне при с. Мало-Со- 
фіївка (нині село Малософіївка 
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І.І. Лаппо. 


О.С. Лаппо- 
Данилевський. 
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Криничанського р-ну Дніпроп. 
обл.) в дворянській родині. За- 
кінчив Сімферопольську г-зію із 
золотою медаллю (1882), Петерб. 
ун-т (1886). Захистив магістерсь- 
ку дис. на тему: «Організація 
прямого оподаткування в Мо- 
сковській державі від часів Сму- 
ти до епохи перетворень» (1890), 
яка була відзначена Уваровською 
премією Петерб. АН. Від 1890 -- 
приват-доцент Петербурзького 
університету. Від 1887 й до кінця 
життя читав курси лекцій і 
проводив семінари з рос. історії, 
історіографії, методології історії 
та дипломатики в Петерб. ун-ті. 
Викладав в Історико-філол. ін-ті, 
приватній г-зії Л.ЛТаганцевої та 
Тенишевському реальному уч-щі 
(заснованому В.Тенишевим) у 
Санкт-Петербурзі. Створив нау- 
кову школу з джерелознавства 
(С.Валк, Б.Греков, О.Пресняков, 
Б.Романов та ін.). Один із за- 
сновників Соціологічного т-ва 
ім. М.Ковалевського (1916). Уча- 
сник Третього (Берлін, 1908) та 
Четвертого (Лондон, 1913) між- 
нар. конгресів істориків. Засну- 
вав і очолював комісію «Російсь- 
ка наука» Петрогр. (від 1917 - 
Рос.) АН (1915--19). За доручен- 
ням Рос. АН був головою Вико- 
навчого к-ту з організації між- 
нар. конгресу істориків у Петро- 
граді (нині м. С.-Петербург) у 
1918, який, однак, не відбувся 
через воєн. та революц. події. 

Виступав за реформування 
рос. сусп-ва за зразками західно- 
європ. лібералізму. 1905 разом з 
О.Шахматовим склав записку 
«Про свободу друку», яка була 
підтримана заг. зборами Петерб. 
АН. 1906 обраний членом Держ. 
ради від Петерб. АН та уні-тів. 
Однак склав свої повноваження 
після розпуску 1-ї Держ. думи 
(див. Державна дума Російської 
імперії). Після Лютневої революції 
1917 брав участь в Особливій на- 
раді з підготовки закону про ви- 
бори до Установчих зборів. 

На формування наук. погля- 
дів і світогляду Л.-Д. мали істот- 
ний вплив ідеї О.Конта та Дж.- 
С.Мілля. На поч. 20 ст. він став 
прибічником теорії пізнання 
неокантіанської баденської шко- 
ли (див. також Неокантіанство в 
історичній науці) і критикував 
контівський позитивізм (див. та- 
кож Позитивізм в історичній нау- 
ці) за відсутність в ньому розу- 


міння особливостей пізнання іс- 
торичного. Вважав, що наук. ре- 
конструкція історії має здійсню- 
ватися на засадах принципу ево- 
люціоністської цілісності, а 
істор. дійсність має бути осми- 
слена як сукупність явищ, які 
випливають із психічних чин- 
ників, зокрема, із впливу певної 
індивідуальності на сусп. середо- 
вище. В рамках істор. методоло- 
гії протиставляв поняття «зако- 
номірність» і «цінність», останнє 
з цих понять тлумачив як крите- 
рій добору істор. фактів. Тракту- 
вав істор. факт як вплив свідомо- 
сті певної індивідуальності на 
сусп. середовище. Висунув оригі- 
нальну концепцію історії рос. к- 
ри, яка спиралася на ідею вия- 
влення і висвітлення об'єднаних, 
уніфікованих принципів мислен- 
ня, що характеризують ту чи ін- 
шу нац. к-ру як підсистему світо- 
вого цілого. Обстоював думку, 
що культ. традиція створюється 
не вихованням та обставинами, а 
виникає з сукупності різних 
фрагментів культ. дійсності. За- 
разом намагався простежувати 
роль західноукр. впливів у рос. к- 
рі. Створив власну теорію джере- 
лознавства, зокрема, розглядав 
джерело історичне як реалізова- 
ний продукт людської психіки. 
Запропонував методологію істо- 
рії, побудовану на засадах фено- 
менології к-ри. Виділяв у ній два 
рівні-- методологію джерелоз- 
навства та методологію історич- 
ної побудови. Один із перших у 
Росії порушив питання про місце 
історіографії в дисциплінарній 
структурі істор. науки, зокрема 
про неформальну інституціоналі- 
зацію істор. науки -- школи та 
напрями. Автор праць із рос. со- 
ціально-екон. історії 17--18 ст., 
історії селянства, дипломатії, 
проблем рос. археографії, а також 
студій, присвячених скіф. старо- 
житностям (див. Скіфи) та печат- 
кам  галицько-волин. князів. 
Наук. спадщина й погляди Л.-Д. 
справили неабиякий вплив на 
рос. істор. науку та соціогумані- 
таристику 1-ї третини 20 ст., 30- 
крема на творчість О.Андрєєва, 
В.Вернадського, Г.Вернадського, 
С.Валка, Ї.Гревса, М.Кондрать- 
єва, С.Ольденбурга, Ф.Ольден- 
бурга, О.Преснякова, Т.Райнова, 
П. Сорокіна та ін. 
П. у м. Петроград. 


Бібліогр. |Шилов А., Анодреев А.| 
Список трудов А.С. Лаппо-Данилев- 
ского. «Русский исторический жур- 
нал» (Пг.), 1920, Мо 6. 


Праці: Скифские древности. «За- 
писки Отделения русской и славян- 
ской археологиий императорского Рус- 
ского археологического общества» 
(СПб.), 1887, т. 4; Лекции по русской 
истории. СПб., 1891; Критические за- 
метки по историй народного хозяй- 
ства в Великом Новгороде и его обла- 
сти за ХІ-ХУ вв. СПб., 1895; Очерк 
внутренней политики императрицьт 
Екатеринь. П. СПб., 1898; Русская 
промьшленность и торговье кампа- 
ний в 1-ой половине ХМІЇ ст.: Исто- 
рический очерк. СПб., 1899; Разьтка- 
ния по историй прикрепления вла- 
дельческих крестьян в Московском 
государстве ХМІ--ХМІП вв. СПб., 1900; 
Основнье принципь  социологиче- 
ской доктринь О.Конта. В кн.: Про- 
блемь  идеализма: Сборник статей. 
М., 1902; И.И. Бецкой и его система 
воспитания. СПб., 1904; Очерки исто- 
рий образования главнейших разря- 
дов крестьянского населения в Рос- 
сий. СПб., 1905; Записка А.С. Лаппо- 
Данилевского о сборнике Галичских 
актов Д. Зубрицкого, приготовленном 
к изданию А.А. Куником. В кн.: Лето- 
пись занятий императорской Архео- 
графической комиссийи за 1904 г., 
вьшт. 17. СПб., 1907; Печати послед- 
них Галичско-Владимирских князей и 
их советников. В кн. Болеслав- 
Юрий П, князь всей Малой Руси. 
СПб., 1907; Методология истории: 
«Журнал Министерства народного 
просвещения: новая серия», 1917, 
ноябрь--декабрь; Россия и Голшти- 
ния: Очерк из истории германо-рус- 
ских отношений в ХМПІ веке. «Исто- 
рический архив», 1919, Ме І; Очерк 
русской дипломатики частньх актов: 
Лекции, читаннье слушателям «Ар- 
хивньх курсов» при ШПетроградском 
археологическом институте в 1918 г. 
Пг., 1920; Очерк развития русской ис- 
ториографии. «Русский исторический 
журнал» (Пг.), 1920, Хо 6; Методоло- 
гия истории, вьт. 1. Пг., 1923; Исто- 
рия русской общественной мьгли и 
культурь  ХМП--ХУПІ вв. М., 1990; 
Методология историй. М., 2006; 
Очерк русской дипломатики частньх 
актов. СПб., 2007. 

Літ.: Кондратьев Н.Д. Теория ис- 
торий А.С.  Лаппо-Данилевского. 
«Историческоє  обозрениє»  (Пг.), 
1915, т. 20; Сборник статей, посвя- 
щенньй Александру Сергеевичу Лап- 
по-Данилевскому. Пг. 1916; Пресня- 
ков А.Б. А.С. Лаппо-Данилевский. 
Пг., 1922; Материаль для биографий 
А.С. Лаппо-Данилевского. Л., 1929; 
Черепнин Л.В. А.С. Лаппо-Данилев- 
ский -- буржуазньй историк и источ- 
никовед, «Вопрось истории», 1949, Мо 
8; Магойг А. Модегп Киззіап Нізіогіо- 
вгарру. Ргіпсегоп, 1958; Грехова Г.Й. 
Зпистолярное наследиє А.С. Лаппо- 
Данилевского. В кн. Вспомогатель- 
нье историческиє дисциплиньі, вьш. 
8. М., 1976; Киреева Р.А. Неопублико- 


ваннье трудь: А.С. Лаппо-Данилев- 
ского по русской историографий. В 
кн. История и историки. 1978. М., 
1981; Її ж. Изучениє отечественной 
историографий в дореволюционной 
России с серединь ХІХ в. до 1917 г. 
М., 1983; Цамутали А.Н. Борьба на- 
правлений в русской историографий в 
период империализма: Историогра- 
фические очерки. Л., 1986; Шмидт 
С.О. А.С. Лаппо-Данилевский на ру- 
беже зпох. В кн. Археографический 
ежегодник за 1994 г. М., 1996; Меду- 
шевская О.М. Методология историй 
Лаппо-Данилевского и современног 
туманитарноє познание. Там само; 
Нечухрин А.Н., Рамазанов С.П. Мир 
абсолютньх ценностей: Александр 
Сергеевич Лаппо-Данилевский. В кн.: 
Историки России. ХМ -- начало ХХ 
века. М., 1996; Чернобаєв А.А. А.С. 
Лаппо-Данилевский. В кн.: Историки 
России. ХМИШ--ХХ вв., вьш. 4. М., 
1997; Вернадеский Г.В. Русская исто- 
риография. М., 1998; Приймак Н.И. О 
несостоявшемся международном кон- 
грессе историков в России в 1918 г. 
«Вестник Санкт- Петербургского уни- 
верситета: Серия 2», 1998, вьшт. 4; Ме- 
душевская О.М. Феноменология куль- 
турь: концепция А.С. Лаппо-Дани- 
левского в гуманитарном познаний 
новейшего времени. «Историческиє 
записки» (М.), 1999, вьшт. 2 (120); 
Трапш Н.А. Теоретико-методологиче- 
ская концепция А.С. Лаппо-Данилев- 
ского: опьт зволюционной рекон- 
струкции. Ростов-на-Дону, 2006. 


О.В. Ясь. 


ЛАПЧИНСЬКИЙ Георгій (Юрій) 
Федорович (19(07).04.1887--16.10. 
1937) -- політ. і держ. діяч, один 
з фундаторів українського націо- 
нал-комунізму. Н. в м. Царське 
Село (нині м. Пушкін, підпоряд- 
коване С.-Петерб. міськраді, РФ) 
у сім'ї лікаря. Закінчив юрид. ф- 
т Петерб. ун-ту (1911). Гімнази- 
стом приєднався до соціал-демо- 
крат. руху, від 1905 став членом 
Російської соціал-демократичної 
робітничої партії. Кілька разів 
його арештовували (1910, 1912) й 
висилали: в Естонію (1913), до 
м. Новогеоргіївськ Херсон. губ. 
(1914; місто 1961 було затоплене 
водами Кременчуцького водо- 
сховища). Від 1916 -- адвокат у 
м. Кременчук. 1917 -- голова ви- 
конкому Кременчуцької ради ро- 
бітн. і солдатських депутатів, го- 
лова міської думи та голова к-ту 
РСДРП, приєднався до більшови- 
ків. Від грудня 1917 -- секретар 
Гол. к-ту соціал-демократії Укра- 
їни (крайового більшовицького 
органу), член ЦВК рад України, 
входив до Народного секретаріа- 
ту (керуючий справами, нар. се- 
кретар юстиції). У січні-лютому 


1918 -- представник Нар. секре- 
таріату при штабі М.А. Муравйова. 

Під впливом власного політ. 
та культ. досвіду поступово став 
на націонал-комуніст. позиції. 
На Таганрозькій парт. нараді 
більшовиків (квітень 1918) об- 
стоював пропозицію утворити 
незалежну від РКП(б) Укр. кому- 
ніст. партію. 1918 працював зав. 
Укр. відділу наркомату закордон- 
них справ РСФРР, 1919 -- голо- 
вою Черніг. губернських рево- 
люц. к-ту і к-ту КЛ(О)У, секрета- 
рем ЦВК рад України. Один з 
організаторів  самостійницької 
опозиційної групи федералістів 
(див. Федералістів група (фрак- 
ція) в КП(6)У), відстоював її про- 
грамні вимоги, виступив із кри- 
тикою (доповідь «Про радянське 
будівництво») більшовицької по- 
літики на нараді КП(б)У в Гоме- 
лі (листопад 1919; нині місто в 
Білорусі). Захищав програмні за- 
сади федералістів на 4-й конфе- 
ренції КП(б)У (березень 1920), 4- 
му Всеукр. з'їзді Рад (травень 
1920). У липні 1920 публічно зая- 
вив про перехід із КЛ(6)У до Ук- 
раїнської комуністичної партії, 
після чого був арештований і ви- 
сланий до Москви (1920--21). 
Невдовзі звільнений і повернувся 
в Україну, однак знову був ареш- 
тований. Вийшов з УКП через 
суперечності з її кер-вом. 1922-- 
23 був представником Укр. Чер- 
воного Хреста і Держ. вид-ва 
України за кордоном. Потому 
працював юристом у Києві (до 
1924), директором кінофабрики в 
Одесі (1926; нині Одеська кіно- 
студія художніх фільмів). Від 
грудня 1926 поновлений у 
КП(б)У. 1928--30 -- ген. консул 
СРСР у Львові, 1930 -- помічник 
зав. консульського відділу Нар- 
комату закордонних справ СРСР. 
1931 -- член президії Держплану 
УСРР, зав. Харків. і Київ. обла- 
сними  житлово-комунальними 
відділами. З весни 1935 працював 
у Казахстані на посаді гол. сані- 
тарного інспектора-заступника 
наркома охорони здоров'я респу- 
бліки. Восени 1935 у м. Алма-Ата 
(нині м. Алмати) заарештований 
за звинуваченням у належності 
до Української військової організа- 
ції. Звинувачень не визнавав і 
зміг їх відхилити. Тому Особлива 
нарада при НКВД СРСР інкри- 
мінувала Л. незаконне зберігання 
зброї і 21 квітня 1936 ухвалила 


йому вирок: 5 років таборів. 
Ув'язнення відбував на колимсь- 
кій золотокопальні Нерега (Ма- 
гаданська обл. РСФРР). Там 
повторно заарештований і 8 ве- 
ресня 1937 суд. трійкою упра- 
вління НКВД по Далекосхідному 
краю засуджений до розстрілу. 
Місце страти не встановлено. 

Тв. Гомельскоє совещание (вос- 
поминания). «Летопись революции», 
1926, Хо 6; Національна політика 
КП(б)У та помилки її колишніх про- 
тивників. «Комуніст» (Х.), 1926, 21-- 
22 грудня; Як українські робітники та 
селяни вперше здобували собі владу. 
Х., 1928. 

Літ. Євселевський Л.І, Юрен- 
ко О.П. Повернувся назавжди: Лап- 
чинський Георгій Федорович. В кн.: 
Реабілітовані історією. К.--Полтава, 
1992; Юренко О. Лапчинський Георгій 
Федорович. В кн.: Етно-національний 
розвиток України. К., 1994; Дорош- 
ко М. Георгій Лапчинський: від про- 
фесійного революціонера до націо- 
нал-ухильника. «Київська старовина», 
2003, Мо 4. 


О.П. Юренко. 


ЛАРОШ (Іагосіе) | Гастон 
(справжні ім'я та прізвище -- Бо- 
рис Матлін; 31.05.1902--03.09. 
1964) -- франц. громад. та політ. 
діяч, історик. Виходець з Росії, 
яку залишив у дитинстві. Під час 
Другої світової війни керував цен- 
тром антифашистів іноз. похо- 
дження на пн. окупованої гітле- 
рівцями Франції. Нагороджений 
орденом Почесного легіону. Пі- 
сля визволення країни очолю- 
вав Союз емігрантів -- учасни- 
ків франц. руху Опору (див. Фу- 
хи Опору 1939--1945), діяльності 
яких присвятив свої студії, у т. ч. 
книгу «Оп Іс5 потитаїї де58 еїгапеегз», 
видану в Парижі 1965 посмертно. 
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ЛАРОШ 


Г.Ф. Лапчинський. 


Ларош Гастон. 

«Оп (е5 поттайї 

де5 еїгапееті... 

(1е5 іттіягез дап5 ІЄ 
Кезізіапсе)». Париж, 
1965. Обкладинка. 


46 


ЛАСКАРЄВ 


У публікаціях Л. зібрано цінні 
документальні матеріали про бо- 
йові дії на території Франції 
уславлених ватажків партизан. 
груп В.Порика, М.Бойка та ін. 
українців -- утікачів з таборів 
військовополонених і приму- 
сових робіт. 

Тв. Оп Іе5 попатаїї де5 еїгапеетя. 


(125 іттіягб5 дапз5 Іа Вєзізіапсе). Рагіз, 
1965. 


М.М. Варварцев. 


ЛАСКАРЄВ Володимир Дмитро- 
вич  (03.07.1868--10.04.1954) -- 
геолог, палеонтолог, геоморфо- 
лог. Професор (1903). Член Сер- 
бської академії наук і мист-в. Н. 
в м. Бірючі (нині село Бєлго- 
родської обл., РФ) в сім'ї війсь- 
ковика. 1887 закінчив Черніг. 
г-зію і вступив на природничий 
відділ фіз.-мат. ф-ту Новорос. 
ун-ту в Одесі. По завершенні 
навчання 1892 був залишений 
лаборантом при кафедрі геології 
в проф. Ї.Синцова. 1898--1900 
перебував у закордонному наук. 
відрядженні в Австро-Угорщині та 
Швейцарії, поглиблював там 
знання з геології, стратиграфії та 
палеонтології неогену. Працював 
у геол. музеях Відня, Цюриха, 
Женеви (обидва міста в Швейца- 
рії), Загреба (нині столиця Хор- 
ватії). Одну з перших своїх наук. 
праць (опубл. 1899) присвятив 
результатам геол. екскурсій по 
околицях Белграда (нині столиця 
Сербії). 

Від 1902 -- приват-доцент 
Новорос. ун-ту (нині Одеський 
національний університет). Після 
захисту магістерської дис. на те- 
му «Фауна бугловских слоев Во- 
льни» (1903) призначений ек- 
страординарним професором і 
зав. кафедри геології та пале- 
онтології. 1905 отримав учене 
звання магістра мінералогії та 
геології. 

На запрошення геол. к-ту Ро- 
сії працював (1901--07) над ство- 
ренням  10-верстної геологічної 
карти європ. частини Російської 
імперії, з цією метою досліджував 
геол. будову, тектоніку та гео- 
морфологію Подільської губернії 
і Волинської губернії (відображен- 
ня їхніх територій містилося на 
17-му листі геол. карти). 

Став засновником (1912) у 
Новорос. ун-ті наук. напряму 
(школи) досліджень стратиграфії 
четвертинних відкладень. Одним 
із перших звернув увагу на таке 


явище, як ярусність лісу, виді- 
лив у межах лісів Поділля два 
яруси. Був першим, хто здійснив 
геоморфологічне районування 
європ. території Рос. імперії. 
Класифікував долини річок По- 
ділля на замкнені, відкриті та 
прохідні, а також обгрунтував 
ідею про 2-цикловий розвиток 
річкової мережі Придніпровсько- 
го Поділля -- консеквентного 
пд.-сх. напрямку на першому ци- 
клі (кінець міоцену та пліоцен) і 
меридіонального -- на другому. 
Зібрав палеонтологічні колекції, 
у т. ч. фауністичний комплекс 
терас Пд. Бугу біля м. Меджибіж 
(нині зберігаються в Палеонто- 
логічному музеї Одес. ун-ту). 

Після захисту докторської 
дис. за монографією «Общая гео- 
логическая карта Европейской 
России: Лист 17-й» (С.-Петер- 
бург, 1914) одержав звання орди- 
нарного професора. 

1916 (це був 2-й рік Першої 
світової війни) за завданням від- 
ділу сировини геол. к-ту Росії ра- 
зом із проф. В.Поляковим склав 
карту-довідник з наявності буд. 
матеріалів по лінії фронту -- Дуб- 
но, Кременець, Новоград- Волинсь- 
кий, Проскуров (нині м. Хмель- 
ницький), Житомир, Бердичів. У 
цьому ж році йому була при- 
суджена премія М.Ахматова. 

Після революц. подій 1917 
(див. Лютнева революція 1917, 
Жовтневий переворот у Петро- 
граді 1917), від поч. 1918, -- по- 
заштатний член Укр. геол. к-ту 
(к-т об'єднував на той час усі 
геол. роботи в Україні). 

Написав і опублікував у рос. 
періодичних виданнях близько 
80 наук. праць. 

1920 емігрував до Греції, а 
потім жив у Югославії, займався 
геол. дослідженнями Балкансь- 
ких країн. 

П. у м. Белград. 

Літ: Ласкарев Владимир Дми- 
триевич. В кн. Молявко Г.Й. и ор. 
Геологи. Географь: Биографический 
справочник. К., 1985; Амброз Ю.О. 
Ласкарєв Володимир Дмитрович. В 
кн. Професори Одеського (Новоро- 
сійського) університету: Біографічний 
словник, т. 3. Одеса, 2000; Ласкарев 
Владимир Дмитриевич. В кн. Рус- 


ский биографический словарь Брок- 
гаузаи Зфрона. М., 2007. 


В.М. Чисніков. 


ЛАСОТА фон Стеблау Еріх - 
див. Лясота фон Стеблау Еріх. 


ЛАСТ -- російська міра ваги. 
Вміщувала від 90 до 120 пудів 
московських (бл. 1475--1960 кг). 
У 15 ст. була уніфікована і до 
кінця 17 ст. дорівнювала 72 пу- 
дам (1179 кг). Витіснена з ужит- 

ку у 18 ст. (див. також Лашт). 
Літ.: Шостьин Н.А. Очерки исто- 

рий русской метрологии. М., 1975. 
Н.О. Герасименко. 


ЛАТАЧ Євгеніуш (02.04.1905-- 
25.02.1943) -- польс. історик ко- 
зац. воєн 17 ст. Навч. в Ягел- 
лонському ун-ті в Кракові. Про- 
вадив джерельні пошуки в Поль- 
щі та за кордоном. 1933 опублі- 
кував працю «ЩШєода 7рогомяка а 
ріапу КигесКкіе апа Калітіег7а». 
Був активним учасником диску- 
сії на шпальтах час. «Кигіег І е- 
гаско-МайКому» (1934, Мо 12, 13, 
15) про істор. вартість «Трилогії» 
Г.Сенкевича. 1935 захистив док- 
торат на тему: «Катрапіа Каїі- 
помзКіего па ОКгаїпіе. Іліу--та|) 
1651». Цього ж року став співро- 
бітником Б-ки Чарторийських у 
Кракові. Як стипендіат виїжджав 
1938 до Будапешта (Угорщина) 
та Ватикану. Працював над мо- 
нографією про Берестецьку би- 
тву 1651 (завершена напередодні 
Другої світової війни, однак руко- 
пис загинув під час окупації 
Польщі вермахтом). На основі 
матеріалів до цієї монографії бу- 
ли оприлюднені 26 статей до ви- 
дання «Роіз5кі 5Ююмпік Віоєгайс7- 
пу», у т. ч. про Ї.Богуна і П.До- 
рошенка. 

На поч. 1943 заарештований 
окупаційною владою і ув'язне- 
ний у концентраційному таборі 
Освенцим, де невдовзі загинув. 

Праці: Оєода 7богомзка а ріапу їи- 


тесКіе апа Кагітіегга. В кн.: Нізогіа. 
Ктгаком, 1933. 


Д.С. Вирський. 


ЛАТВІЯ (І аіуііа), Латвійська Рес- 
публіка (І акуії|д5  Керибіка) -- 
д-ва в Сх. Європі. На зх. омиваєть- 
ся Балтійським морем і Ризькою 
затокою. На пн. межує з Естоні- 
єю, на сх. - з РФ, на пд. сх. - з 
Білоруссю, на пд.-- з Литвою. 
Територія 64 589 км?. Населення 
2281,2 тис. осіб (2007). Адм.-тер. 
поділ-- 26 районів (повітів) та 
7 міст республіканського підпо- 
рядкування. Столиця -- м. Рига 
(725,2 тис. мешканців). Великі 
міста-- Даугавпілс, Лієпая, Єл- 
гава, Вентспілс, Резекне, Юрма- 
ла. Релігія -- протестанти-люте- 


Латвія. Будинок Латвійської 
академії наук в м. Рига. 
Архітектори О. Тілманіс, 

В. Олтаржевський. 1951-- 1957. 


рани (бл. 50 96), православні, ка- 
толики. Офіц. мова -- латис. 
Грошова одиниця -- лат. 

Л. - парламентська республі- 
ка. Діє конституція 1922 зі 
змінами 1933, 1994, 1996, 1997, 
1998. Глава д-ви -- президент, 
який обирається парламентом на 
4 роки. Вищий законодавчий ор- 
ган-- однопалатний парламент 
(«саєйм»), який обирається пря- 
мим таємним голосуванням на 
основі пропорційного представ- 
ництва строком на 4 роки. Ви- 
щий виконавчий орган -- уряд на 
чолі з прем'єр-міністром. 

Землі, що є нині територією 
Л., від 2 тис. до н.е. населяли 
балтські племена (див. Балти), 
від яких походять представники 
латис. народності -- курші, зем- 
гали, латгали, сели. У 10--13 ст. 
на цих теренах існували перші 
феод. князівства (Кокнесе, Ерсі- 
ка та ін.). У 13--16 ст. тут влада- 
рювали нім. завойовники (див. 
Лівонський орден). 1721 пн. 1 
центр. землі, а 1795 також зх. і 
пд. землі приєднала до своєї те- 
риторії Російська імперія. Неза- 
лежність проголошено 18 листо- 
пада 1918. 17 червня 1940 Л. 
стала підконтрольною військам 
Червоної армії (див. Радянська 
армія); 5 серпня 1940 введена до 
складу СРСР як союзна республі- 
ка. Під час війни Німеччини з 
СРСР 1941--45 (див. Друга світо- 
ва війна) окупована вермахтом, 
звільнена військами Червоної ар- 
мії 1944. Незалежність від СРСР 
проголошено в травні 1990. 21 


серпня 1991 країна проголосила 
відновлення свого суверенітету 
де-факто. 

У вересні 1991 Л. стала чле- 
ном Організації Об'єднаних Націй, 
1992 -- членом Всесвітнього бан- 
ку і Міжнародного валютного 
фонду, а в 1995 -- членом Ради 
Європи. 29 березня 2004 приєдна- 
лася до НАТО, І травня 2004 ста- 
ла членом Європейского Союзу. 

Л.-- індустріально-аграрна 
країна. У структурі нац. доходу 
(наприкінці 20 ст.): пром-сть -- 
28 95, сільс. госп-во -- 7 96, сфера 
послуг-- 65 96. Провідні галузі 
пром-сті: машинобудування і ме- 
талообробка. Розвинуті хімічна 
та нафтохімічна, легка, харчова, 
лісова, деревообробна й целю- 
лозно-паперова галузі, вир-во 
парфюмерно-косметичної про- 
дукції. Худож. промисли: об- 
роблення шкіри, бурштину, різь- 
ба по дереву, вишивка. 

Гол. галузі сільс. госп-ва: тва- 
ринництво (молочно-м'ясне ско- 
тарство та беконне свинарство) 
й рослинництво (зернові, кор- 
мові, цукровий буряк, льон-дов- 
гунець). Розвинуті також карто- 
плярство, овочівництво, бджіль- 
ництво. 

Мор. порти: Рига, Вентспілс, 
Лієпая. 

Курорти: Юрмала, Лієпая, 
Балдоне. 

Осн. статті експорту: продук- 
ція машинобудування, легкої та 
хімічної пром-сті. Гол. торгівель- 
ні партнери: ФРН, країни Сх. 
Європи, у т. ч. Білорусь, Україна, 
РФ. 


Літ.: Гессен С.Я. Окрайннье госу- 
дарства: Польша, Финляндия, Зсто- 
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ния, Литва и Латвия. Л., 1926; Кан- 
нер Л.Ф. Латвия. Л., 1936; Мугуре- 
вич З.С. Восточная Латвия и соседниє 
земли в Х--ХПІ вв. Рига, 1965; Гу- 
лян П.В. Латвия в системе народного 
хозяйства СССР. Рига, 1967; Латвия 
на грани зпох. Рига, 1990; Латвия. В 
кн.: Большой знциклопедический 
словарь. СПб.-М., 2001; Латвія. В 
кн. Дубович І. Країнознавчий слов- 
ник-довідник. Львів, 2002; Латвія. В 
кн.: Дахно І.І., Тимофієв С.М. Країни 
світу: Енциклопедичний довідник. К., 
2005; Латвия. В кн.: Странь мира. 
Справочник для зрудитов и путеше- 
ственников. Х., 2005. 


Українці в Латвії. Контакти 
між населенням земель, що є ни- 
ні територіями, відповідно, Л. і 
України, існували здавна. Зокре- 
ма, за часів Київської Русі племе- 
на та народності, які населяли 
тоді територію сучасної Л., під- 
тримували активні торг., культ. й 
екон. зв'язки з давньорус. д-вою. 
Одне з тих племен -- латгали -- 
згадується в «Повісті временних 
літ». Рус. дружини не раз прихо- 
дили на допомогу латгалам і лі- 
вам у їхній боротьбі проти швед., 
нім. і датських завойовників. Од- 
нак неепізодичне проникнення 
українців на латв. землі почалося 
лише в 19 ст. В той час українці 
потрапляли до Л. переважно як 
вояки царської армії, фахівці в 
різних царинах, а також як сту- 
денти Ризької політехніки. Так, 
доцентом (1864) та професором 
(1865--70) Ризького політех. ін- 
ту працював Л.Левицький. Ї.Ма- 
линовський 1876--84 був виклада- 
чем Балт. рос. семінарії та вчите- 
лем малювання, а також бібліоте- 
карем у м. Кулдіга, учителем у 
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Латвія. 

Будинок технічного 
факультету 
Латвійського 
університету (нині - 
Латвійський 
університет) 

в м. Рига. Листівка 
початку 20 ст. 


Ризькій г-зії ім. М.Ломоносова, в 
Ризькій юнкерській школі. 1891 
Балт. вчительську семінарію за- 
кінчив М.Башуцький (згодом 
вчителював у м. Єлгава), а 1904 
її закінчив  Ї.Момот, 1912 -- 
Ф.Олєхнейко (останній до і після 
закінчення семінарії працював у 
школах міст Рига, Бауска та Лі- 
єпая). 

У Ризі 1901 було створено 
трупу укр. театру під кер-вом 
Мирова-Беднюхи, вона ставила 
вистави в Ризі, Єлгаві та Лієпаї. 
Наприкінці 1905 в Ризі активну 
пропагандистську роботу прова- 
див майбутній нарком освіти 
УСРР М. Скрипник. 

За переписом 1897, на тери- 
торії Л. проживало бл. 1 тис. ук- 
раїнців, здебільшого це були воя- 
ки рос. армії, а також студенти 
Ризького політех. ін-ту (останні 
стали засновниками традиції, яка 
посіла особливе місце в культ. 
та громад. житті Латвії: щороку 
в роковини смерті Т.Шевченка 
проводити службу Божу в Ризь- 
кому правосл. кафедральному со- 
борі). 

Організоване укр. життя на 
латв. теренах бере початок від за- 
снованого 16 січня 1911 т-ва 
«Громада» (див. Громади; кер. -- 
О.Маршинський), метою якого 
було «об'єднання українців на 
принципах взаємодопомоги та 
збереження своєї національної 
ідентичности». До Першої світо- 
вої війни орг-ція проводила різ- 
номанітні заходи для піднесен- 
ня нац. самосвідомості українців 
у Л., зокрема із вшанування 
пам'яті Т.Шевченка. У лютому 
1914 влада заборонила т-ву про- 
водити публічні заходи, присвя- 
чені 100-річчю від дня народжен- 
ня Т.Шевченка, тому святкуван- 
ня було перенесено до примі- 
щення «Громади». 


Найбільше видання «Юліт- 
тепез УМезіпе5і8» («Вісник Батьків- 
щини») регулярно висвітлювало 
діяльність т-ва «Громада», осо- 
бливу увагу часопис звертав на 
діяльність учителя з Риги -- ук- 
раїнця Васильченка, який на 
конгресі нар. учителів (грудень 
1913) у м. Казань (нині столиця 
Татарстану, РФ) на засіданні ко- 
місії різних національностей від- 
крито виступив проти русифікації 
дітей та закликав поважати рідну 
мову. 

Летунську справу в Л. попу- 
ляризував В.Слюсаренко, він ра- 
зом із дружиною Л.Зверєвою- 
Слюсаренко влітку 1913 органі- 
зував у Ризі майстерню з буд-ва 
та ремонту літаків й заснував 
першу в Л. летунську школу. 

З початком І світ. війни при- 
пинилася діяльність «Громади»; 
багато українців були призвані 
на службу до батальйонів латис. 
стрільців на Пн.-Зх. фронті. 

У Л. друкувався час. «Укра- 
їнський голос» (ред. -- С.Пили- 
пенко). 1917 виникла ризька орг- 
ція Української партії соціалістів- 
революціонерів. 

Весною 1917 у 12-й армії, 
штаб якої був у Ризі, було ство- 
рено укр. орг-ції та обрано ви- 
конавчу раду (кер.-- поручик 
О.Блонський). Остання 6 травня 
1917 організувала в Ризі 1-й Укр. 
конгрес військ. делегатів 12-Ї ар- 
мії. На ньому ішлося про украї- 
нізацію корпусу 12-ї армії, щоб, 
у разі потреби, вирушити на за- 
хист незалежності України. ПІі- 
сля закриття конгресу його уча- 
сники рядами, співаючи укр. пі- 
сень, пройшли вулицями Риги. 
Укр. рада 12-ї армії проіснувала 
до січня 1918. 

Після встановлення суверені- 
тету Л. латв. уряд провадив доб- 
розичливу політику щодо Укра- 
їнської Народної Республіки, роз- 
раховуючи на приєднання Украї- 
ни до союзу балт. держав. У цей 
період між обома д-вами існу- 
вали дипломатичні й консульські 
відносини. 1 вересня 1919 до 
Риги прибув консул Н.Бендеров- 
ський, пізніше обов'язки консула 
в Ризі виконували Е.Флейшерс 
та В.Конашевський. У цей період 
дипломатичне представництво 
УНР опікувалося долею військ. 
біженців -- українців, які різни- 
ми шляхами потрапили до Лат- 


вії з початком громадян. війни 
в Росії. 

Офіц. представництво (місія) 
УНР на чолі з В.Кедровським 
прибуло до Риги 16 січня 1920 й 
розмістилося в одному з помеш- 
кань на вул. Антоніяс. Згодом до 
місії прибуло ще декілька співро- 
бітників; навесні при ній було 
створене прес-бюро, яке інфор- 
мувало латв. газети про воєнно- 
політ. події в Україні. Своєї куль- 
мінації стосунки Л. й УНР дося- 
гли в серпні--вересні 1920, коли, 
здебільшого завдяки підтримці 
міністра закордонних справ Л. 
3.Меєровіцса, укр. делегація, очо- 
лювана міністром внутр. справ 
УНР О. Саліковським, брала участь 
як рівноправний партнер у кон- 
ференції балт. країн у Булдурі 
(р-н м. Юрмала). 

У 1920--30-х рр. українці, які 
укорінилися чи тимчасово пере- 
бували в Л., започаткували істо- 
рію укр. меншини в цій країні. 8 
червня 1921 в Ризі було зареєс- 
тровано К-т укр. біженців-емі- 
грантів, які проживали на 
території Л. Його метою було на- 
дання різнобічної допомоги но- 
воприбулим біженцям-емігран- 
там з України будь-якої націо- 
нальності та віросповідання. 31 
грудня 1932 в Ризі зареєстровано 
Латвійсько-укр. т-во, яке ставило 
за мету створення найтісніших 
зв'язків між укр. та латис. наро- 
дами. Його заснували місц. під- 
приємці укр. походження: дир. 
АТ «Брати Камаріни» М.Світ- 
личний та інженер ШПодразької 
цементної ф-ки М.Римбаков- 
ський, торговець фруктами 
М.Хміль (був головою правління 
т-ва 1936--38), колиш. секретар 
місії УНР, власник торг. агенту- 
ри Л.Задорожний. 

Активну участь у діяльності 
т-ва брали торговець автомобіля- 
ми О.Їваненко (громадянин Ли- 
тви), власник торг. агентури 
Є.Базилевич-Князіковський (н. в 
Україні), С.Ліепиня (уродженка 
Харківської губернії), Ї.Гладкий, 
А.Блумс, А.Гулбе, К.Озолиня (н. 
в м. Херсон), Н.Заковська, Ї.Па- 
рамонова, Л.Яунзема. 1936 до 
складу т-ва входило 73 члени, 
1938 -- 111, з них українцями бу- 
ли бл. 70. Члени т-ва ставили за 
мету залучити до роботи якомога 
більше українців. Т-во мало пра- 
во діяльності на всій території Л., 
але працювало тільки в Ризі. 


На території Л. 1925 прожи- 
вали 512 українців, 1930-- 1629 
(у т. ч. в: Ризі - 562, Даугавпіл- 
ському пов.-- 166, Резекненсь- 
кому -- 112, Лієпайському -- 90), 
1935 -- 1344. Соціальна структура 
латв. українців мала свої особли- 
вості-- серед них було дуже ма- 
ло селян і відносно багато дріб- 
них підприємців та чиновників. 
Деякі з них займали відп. посади 
в держ. структурах. Зокрема, уро- 
дженець Чернігова В.Романченко 
понад 20 років прослужив у від- 
ні геодезії та топографії штабу 
Латв. армії. А.Цибульський упро- 
довж 1919--35 був заст. нач. 8-го 
поліцейського від-ня Риги. 

У Л. працювали також укр. 
митці. Найвідомішим з них був 
уродженець м-ка Нова Ушиця 
правник, маляр, скульп. В.Сте- 
панов, він 1939--40 працював 
на фаянсово-порцеляновій ф-ці 
Кузнєцова. Знаною була й ма- 
лярка Н.Лаже (Тополя). 

Більшість українців були гро- 
мадянами Л., деяка частина -- 
«нансенистами» (див. Ф.Нансен) 
-- особами без будь-якого грома- 
дянства. 

Наприкінці 1930-х рр. мін-во 
громад. справ Л. почало провади- 
ти політику щодо зменшення -- 
шляхом об'єднання -- числа орг- 
цій з подібними, як в Латвійсь- 
ко-укр. т-ві, цілями та характе- 
ром діяльності. 1940 Латвійсько- 
укр. т-ву було запропоновано 
об'єднатися з Т-вом культ. збли- 
ження з народами СРСР. Після 
анексії території Л. СРСР т-во 
було назване владою «буржуаз- 
ним» і припинило існування. Ре- 
пресії, розпочаті рад. владою, не 
обійшли й місц. українців. 6 сер- 
пня 1940 було заарештовано ко- 
лиш. кандидата в члени правлін- 
ня К-ту укр. політ. біженців-емі- 
грантів М.Дідковського, звинува- 
ченого в тому, що він служив в 
Армії Української Народної Респу- 
бліки та репрезентував інтереси 
незалежної України в балт. д-вах. 
Колиш. голова правління К-ту 
укр. політ. біженців-емігрантів, 
відомий кінопідприємець, влас- 
ник престижних кінотеатрів «Ра- 
Падішт» та «Зріепаїй Раіасе» у 
Ризі, а також власник кінопід- 
приємств у Таллінні (Естонія) й 
Каунасі (Литва) В.Ємельянов був 
заарештований 14 червня 1941 і 
невдовзі засуджений на 10 років, 


помер 1949 в Солікамському та- 
борі. 

У роки війни Німеччини з 
СРСР 1941-45 кількість укра- 
їнців у Латвії зросла. У люто- 
му 1943 перепис населення за- 
свідчив, що в Л. мешкало 11 339 
осіб укр. походження. Серед них 
було чимало тих, кого привезли 
сюди з України окупаційні вла- 
сті, а також військовополонених 
Червоної армії, зайнятих на с.-г. 
роботах. Багато українців -- гро- 
мадян Л.-- 1943--45 були мобі- 
лізовані до Латв. легіону. Чима- 
ло військовополонених-україн- 
ців, які працювали в селі, у бе- 
резні 1943 примусово (формаль- 
но -- «добровільно») забрали на 
службу до нім. армії. Водночас 
частина українців брала участь у 
рад. підпільному русі на теренах 
Л. Наприкінці П світ. війни бага- 
то латв. українців разом з ін. бі- 
женцями виїхали на Захід. 

1959 у Л. мешкало 29,9 тис. 
українців (1,4 96 населення), 1970 
-- 53,4 тис. (2,3 96), 1979 -- 66,7 
тис. (2,7 96). 

За переписом 1989, в Л. про- 
живало 92,1 тис. українців (3,5 56 
населення); майже половина ла- 
тишів укр. походження мешкала 
в столиці (43,6 тис. осіб або 4,8 96 
населення Риги), у м. Лієпая -- 
8,6 тис., у м. Даугавпілс-- 3,9 
тис., у м. Вентспілс -- 3,2 тис., у 
м. Єлгава-- 2,8 тис., у м. Юр- 
мала-- 2,1 тис., у м. Резекне - 
0,7 тис., у районах: у Ризькому -- 
4,6 тис., Бауському-- 1,7 тис., 
Добельському - 1,6 тис., Огр- 
ському -- 1,5 тис., Лієпайсько- 
му -- 1,4 тис., Єкабпілському -- 
1,3 тис. 

Серед українців, які на поч. 
1990-х рр. мешкали на теренах 
Л., 60,5 тис. народилися в Украї- 
ні, бл. 18 тис. -- у цій республіці. 
Після відновлення суверенітету 
Л. укр. діаспору не було визнано 
нац. меншиною, оскільки, на 
відміну від росіян, білорусів, ци- 
ган та ін нац. меншин Л., україн- 
ці не змогли підтвердити своє іс- 
тор. коріння в Л. Наслідком цьо- 
го стало те, що українці Л. були 
позбавлені тих прав, які належа- 
ли визнаним нац. меншинам. 
Громадянство Л. отримали лише 
14,5 тис. українців. 

У Верховній Раді Латвії на 
поч. 1990-х рр. було 7 україн- 
ців (В.Затуливітер, А.Жук, Ї.Цу- 


прунс, В.Стефанович, Ю.Лялін, 
Г.Морозлі, О.Провиденко), Де- 
партамент у справах національ- 
ностей очолював В.Стешенко, 
посади ген. директорів обіймали 
В.Їльяхова (трикотажне об-ня 
«Мара»), Т.Ткаченко (спільне 
латвійсько-франц. підпр-во «Їрес»), 
М.Герула (Нац. вироб. об-ня 
«Латек») та ін. 

Попри культурно-громад. ак- 
тивність українці Л. не намагали- 
ся консолідуватися -- на майже 
60 тис. осіб припадало 20 громад. 
орг-цій. 

Так, у вересні 1988 постало 
культурно-просвітнє т-во «Дні- 
про» (перший голова -- В.Пруді- 
ус). Метою діяльності т-ва була 
популяризація українцями своєї 
нац. к-ри, мови, традицій. Ча- 
стина членів «Дніпра» в лютому 
1989 заснувала Укр. молодіжний 
клуб при Ризькому к-ті Ленінсь- 
кої комуніст. спілки молоді Лат- 
вії (керівники клубу -- О.Царук, 
Н.Скудра). Майже всі члени клу- 
бу були тоді членами Нар. фрон- 
ту Латвії. Гол. метою орг-ції, яка 
проіснувала близько двох років, 
було об'єднання укр. молоді, до- 
помога молодим українцям Л. в 
піднесенні нац. самосвідомості та 
ідентичності. Одним із важливих 
заходів, який ініціював клуб, ста- 
ло проведення в м. Юрмала кон- 
ференції Укр. демократ. руху з 
метою консолідації представни- 
ків неформальних укр. рухів і 
груп. 

При т-ві «Дніпро» був ств. 
фольклорний ансамбль з одной- 
менною назвою, він виступав у 
великих містах Л., а також в Ук- 
раїні (Київ, Чернігів), Білорусі 
(Мінськ, Молодечно), Естонії 


(Таллінн), брав участь у святку- 
ванні «Днів слов'янської культу- 
ри» на кордоні Л., Росії та Бі- 
лорусі в Краславському районі. 
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Латвія. «Старий» 
будинок університету 
в м. Даугавпілс. 1956. 
Фото початку 21 ст. 
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Значною мірою завдяки ініціати- 
ві т-ва було створено (1991) першу 
на пострад. теренах держ. Ризьку 
укр. загальноосвіт. школу (дир. -- 
Л.Кравченко). 

Т-во співпрацювало зі Світо- 
вим конгресом вільних українців, 
Європейським конгресом україн- 
ців, Держ. к-том України у спра- 
вах національностей та релігій, 
громад. орг-ціями українців Л., 
Литви, Естонії; було членом 
Асоціації національно-культ. т-в 
Латвії. 

Укр. культурно-екон. центр 
(УКЕЦ) у Л. (статут зареєстрова- 
но 1 серпня 1991) постав завдяки 
групі членів т-ва «Дніпро» та їх- 
ніх колег з України. Осн. дося- 
гненням УКЕЦ стало оформлен- 
ня за дорученням МЗС України 
оренди будинку для майбутнього 
укр. посольства. На кошти, Зі- 
брані членами центру (майже 500 
тис. рублів), було обстежено стан 
будинку в центрі Риги (на буль- 
варі Калпака, 3) та проведено 
косметичний ремонт приміщень 
і обладнання їх меблями. Це да- 
ло можливість працівникам По- 
сольства України розпочати ро- 
боту на другий день після їх при- 
їзду до Латвії. Після створення 
1996 Спілки українців Латвії по- 
треба в УКЕЦ відпала і він при- 
пинив свою діяльність. 

Представники укр. громади 
спільно з т-вом «Дніпро» створи- 
ли фонд «Діаспора» (1994). Ди- 
ректором фонду стала К.Стразда. 
Осн. завданнями фонду стали 
аналіз соціально-екон. проблем і 
правових ситуацій українців Л.; 
розвиток ділових ініціатив; спі- 
вробітництво в галузях освіти, 
інформації, к-ри; співробітниц- 
тво з держ. інституціями України 
та Л., підприємцями й громадя- 
нами в реалізації програми допо- 
моги у соціальній та гуманітарній 
сферах. 

Культ. центр «Латвія- -Украї- 
на» був ств. у Ризі 24 серпня 1995 
за участю відомого латис. поета 
та перекладача, у т. ч. з укр. мо- 
ви, К.Скуєнієкса. Очолювали 
центр -- почергово -- О.Мисько, 
учитель укр. школи, пізніше -- 
викладач кафедри слов'ян. мов 
Латв. ун-ту, поет і перекладач 
Ю.Садловський, ВіЇваницький. 
Метою діяльності орг-ції Є ду- 
ховний розвиток і гуманізація 
сусп-ва, взаємне збагачення нац. 
к-ри, розвиток нац. ідентичності. 


Центр провадить семінари, прис- 
вячені латвійсько-укр. стосун- 
кам; у травні 2001 організував 
конференцію «Нова латиська та 
українська література між двома 
тисячоліттями». Ю.Садловський 
підготував і видав латисько-укр. 
словник, кілька чисел ж. «Сто- 
ки», опублікував вірші, перекла- 
ди латв. поетів. 

Спілка | українців Латвії 
(СУЛ) була заснована в травні 
1996 на Вселатв. зборах україн- 
ців, зареєстрована 12 серпня того 
ж року. Першими співголовами 
СУЛ були обрані В.Їльяхова та 
В.Строй. 

Т-во «Водограй» було ств. в 
лютому 1997 (зареєстроване 27 
серпня 1997) за ініціативою Г.Бі- 
линської, Л.Бєлінцевої, В.Губен- 
ко й М.Мазуренко. Осн. мета 
т-ва-- збереження та популяри- 
зація к-ри, мови й традицій укр. 
народу, підтримка нац. освіти се- 
ред укр. молоді. Від 1997 діє Укр. 
недільна школа, в якій навчають- 
ся діти та дорослі. 

Укр. культурно-просвітнє то- 
вариство «Кобзар» (голова -- 
В.Пошкурлат) у м. Вентспілс бу- 
ло зареєстроване 25 червня 1997. 
Т-во займалося культ. та осві- 
тянською діяльністю. 

Ансамбль т-ва під одноймен- 
ною назвою був створений 1999 
(худож. кер.-- Т.Расчосова). Ан- 
самбль та створена пізніше капе- 
ла «Два кольори» брали участь у 
багатьох культ. заходах у містах 
Вангажі, Вентспілс, Єкабпілс, 
Лудза, Презлі, Рига, а також Тал- 
лінн. 

Укр. т-во «Світанок» у м. Лі- 
єпая було створене 15 березня 
2001. Головами т-ва були -- по- 
чергово -- О.Ніколаєва, Г.Прот- 
ченко, Л.Давиденко. Гол. завдан- 
ня орг-ції: збереження рідної мо- 
ви й нац. к-ри, відродження укр. 
традицій, обрядів і ремесел, інте- 
грація місц. українців у латвійсь- 
ке сусп-во. Майже у той же час 
було організовано  фольклор- 
ний ансамбль «Барвінок» (худож. 


кер.-- Н.Заліська), який висту- 
пав у різних містах Л., Естонії, 
України. 


Т-во «Україна- Латвія» заре- 
єстроване в Ризі 8 січня 2002. 
Його від початку очолює укр. 
історик К.Гупало. Мета діяльно- 
сті т-ва -- консолідація та активі- 
зація т-в Л. й України для вста- 
новлення й розширення всебіч- 


них зв'язків. 2003--04 члени т-ва 
брали участь у проекті зі ство- 
рення угб-сайту «Вся Україна. 
Географія. Історія. Культура». 
Спільно із СУЛ та Латв. акаде- 
мічною б-кою т-во брало участь 
в організації і проведенні науко- 
во-практичних конференцій «Ук- 
раїнці Балтії». 

У м. Даугавпілс 12 квітня 
2003 відбулись установчі збори 
культурно-просвітнього т-ва 
«Мрія» (зареєстроване 26 травня 
2003; перший голова-- Н.Ста- 
ховська). Осн. завдання т-ва: 
нац. відродження українців; збе- 
реження й розвиток мови, к-ри, 
духу та моралі, істор. пам'яті ук- 
раїнців Л. тощо. 

Значною мірою завдяки іні- 
ціативі СУЛ при Латв. академіч- 
ній б-ці в Ризі 2004 було створе- 
но Укр. інформаційний центр. 

Об-ня українок Латвії поста- 
ло 15 березня 2004. Його засн. 
стали жінки-члени СУЛ та т-ва 
«Дніпро». Головою об'єднання 
обрали Н.Квітницьку. ін. акти- 
вістками організації були: Л.Бе- 
лінцева, В.Їльяхова, Н.Лебедєва, 
А.Рейтупе, Л.Стельмах, Н.Не- 
дашківська, Л.Кулінченко та ін. 
Осн. мета орг-ції - об'єднання 
зусиль українок для подолання 
дискримінації жінок в усіх галу- 
зях громад. життя, збереження й 
розвиток укр. мови, к-ри, нар. 
традицій, співпраця зі спорід- 
неними укр. та ін. орг-ціями в Л. 
і в Україні. Об-ня українок Лат- 
вії співпрацює з СУЛ, Союзом 
жінок України, держ. та громад. 
установами Л. й України. 

Культурно-просвітнє т-во 
«Явір» засноване з ініціативи ук- 
раїнців у м. Єкабпілс й зареєс- 
троване 7 травня 2004. Першим 
головою правління т-ва став 
В.Щербина. Однойменний ан- 
самбль т-ва брав участь у днях к- 
ри «Українські традиції в Латвії» 
та в святі українців Латвії «Чер- 
вона калина». 

Культ. центр «Джерело» за- 
снований у м. Єлгава 16 листопа- 
да 2004. До співпраці в ньому 
залучено інженерів, учителів, 
продавців, лікарів, пенсіонерів. 
Керує центром Г.Юрчонок. У 
грудні 2004 «Джерело» увійшло 
до складу Асоціації нац. меншин 
м. Єлгава. 2005 центром було 
розроблено проект «Будьмо 
знайомі: ми -- українці», захода- 
ми якого стало проведення ви- 


ставок нар. вжиткового мист-ва 
та укр. гривні, у листопаді 2005 
проведено виставку «Пам'яті го- 
лодомору в Україні в 1932--1933 
роках». 

2005, відповідно до нового 
закону Л., змінилася структура 
кер-ва СУЛ. Головою правління 
обрано В.Стефанович. Затвер- 
джено новий статут СУЛ. Осн. 
завданнями спілки були: сприян- 
ня консолідації українців Л. та 
збереженню їхньої нац. іден- 
тичності, мови, к-ри, нар. тради- 
цій; аналіз заг. проблем українців 
Л.; сприяння інтеграції українців 
у латв. сусп-во та в європ. спіль- 
ноту; підвищення духовного й 
культурно-освіт. рівня українців 
Л.; сприяння конструктивному 
діалогові між держ. та громад. 
структурами Л. й України тощо. 
Член ради СУЛ проф. В.Павлен- 
ко входив до складу Консульта- 
тивної ради при президентові 
Латвії з проблем інтеграції сусп- 
ва. СУЛ співпрацює зі Світ. кон- 
гресом українців, Європ. конгре- 
сом українців, Українською все- 
світньою координаційною радою, 
ін. укр. т-вами та культ. або 
просвітніми інституціями й гро- 
мад. орг-ціями Л., України, ін. д- 
в. Спілка є колективним членом 
об'єднання громад. орг-цій нац. 
меншин Латвії «Співдружність». 

Т-во «Ятрань» у м. Вангажі 
(голова правління -- Ї.Омельчук) 
зареєстроване 11 березня 2005. 
Мета т-ва-- єднання українців 
міста, збереження й популяриза- 
ція к-ри, традицій українців Л., 
інтеграція українців в м. Вангажі 
в сусп-во Л. Ансамбль укр. пісні 
«Веселка» (худож. кер.-- В.Лит- 
винюк), який діяв при т-ві, ус- 
пішно виступав на численних 
святах українців в Л. та Естонії. 
Особливо відзначився він під час 
проведення Днів к-ри «Українсь- 
кі народні традиції в Латвії» та 
Свята українців Латвії «Червона 
калина». 

Т-во «Родина» зареєстроване 
в м. Лієпая 14 березня 2005. Го- 
ловою правління обрано А.Ва- 
сейко. Важливим напрямом ро- 
боти т-ва стала виховна й прос- 
вітня робота з дітьми. У цій ца- 
рині першим кроком було ство- 
рення другої працюючої в Л. укр. 
недільної школи «Незабудка». 
Чимало уваги приділяється в т-ві 
збереженню і розвиткові укр. мо- 


ви, к-ри, традицій, правосл. об- 


рядів. 
Укр. центр соціальних дослі- 
джень «Етнікос» зареєстровано 


18 липня 2005. Його кер. стала 
професійний соціолог Н.Лисого- 
рова. Мета діяльності центру, до 
роботи в якому залучено бл. 30 
осіб, -- міжнац. діалог, збережен- 
ня нац. ідентичності й к-ри, інте- 
грація в сусп-во Л. «Етнікос» був 
одним із організаторів першої 
міжнар. науково-практичної 
конференції  «Україна--Латвія: 
історія, культура, економіка» 
(Рига, листопад 2007). 

Молодіжне т-во «Вектор у 
Європу» (голова -- Д.Семенов) 
було зареєстроване 7 жовтня 
2005. Мета т-ва: разом із молод- 
дю Л. та ін. нац. меншинами всі- 
ляко демонструвати нац. і культ. 
різнобарв'я тощо. 

У різний час у Л. також діяли: 
фонд підтримки повернення ук- 
раїнців на Батьківщину «Повер- 
нення» (1993--2007), т-во «Ук- 
раїнська родина» (1994--2007), 
Фонд розвитку Ризької укр. шко- 
ли «Барвінок» (1997), Фонд ім. 
Н.Махна з підтримки повернен- 
ня на Батьківщину українців 
(1996--2007), Латв. українсько- 
білорус. асоціація (організована 
2004), Юрмальське т-во «Трембі- 
та» (зареєстроване 2006). 

До складу Об-ня укр. т-в Лат- 
вії (створене 28 березня 2006; го- 
лова-- В.Луговський) на поч. 
20038 входило більше половини 
діючих укр. орг-цій. 

Згідно з класифікацією адап- 
тації етнічних груп в іноетнічних 
середовищах українці в Л. на 
поч. 21ст. перебували на грані 
асиміляції--інтеграції, але вони 
дотримувалися своїх звичаїв і 
традицій, брали активну участь у 
громад. житті, популяризували та 
пропагували духовні надбання 
укр. народу, спільно з ін. нац. 
меншинами збагачуючи  латв. 
культуру. 

2007 у Л. проживало 57,8 тис. 
українців. 

Літ.: Березовський П. Україна і 
Латвія (3 історії культурних взає- 
мозв'язків). «Народна творчість та ет- 
нографія», 1976, Мо 4; Винниченко І. 
Українці в державах колишнього 
СРСР: історико-географічний нарис. 
Житомир, 1992; Зтноситуация в Лат- 
вий (факть и комментарии). Рига, 
1992; Давиденко Е. та ін. Українці в 
Латвії: деякі аспекти етнокультурного 


розвитку. В кн. Етнічні меншини 
Східної та Центральної Європи: ком- 


паративний аналіз становища й перс- 
пектив розвитку. К., 1994; Фібіп5 І. 
Окгаїпі Гакуіїа. Віва, 1995; Лісний В., 
Строй В. Українці Латвії: проблеми і 
тенденції. «Українське слово», 1995, 
29 червня; Українці в Латвії: стати- 
стика. «Наша Україна», 1996, Хо 1Ї; 
Трощинський В.П., Шевченко А.А. Ук- 
раїнці в світі. В кн.: Україна крізь ві- 
ки, т. 15. К., 1999; Культурна спадщи- 
на українців країн Балтії в контексті 
громадської інтеграції: Збірник допо- 
відей ПІ-ої міжнародної науково- 
практичної конференції (8--9 грудня 
2006, Рига). Рига, 2006; Українці Лат- 
вії (люди згадують, документи свід- 
чать..). Рига, 2006; Україна- Латвія: 
історія, культура, економіка. К., 2007. 


Т.І. Винниченко. 


ЛАТЕНСЬКІ ПАМ'ЯТКИ на те- 
риторії України. Л.п. -- пам'ятки 
латенської к-ри, яка, згідно з 


узагальненнями археологів, скла- 
лася на рубежі 6--5 ст. до н.е. в 
міжріччі верхів'їв Дунаю та Рей- 
ну на грунті місц. к-р гальштат- 
ського періоду (див. Гальштатсь- 
ка культура) під сильним впли- 


льні! зб ЗХ 


за 


51 


ЛАТЕНСЬКІ 


Латенські пам'ятки. 
Зразки ліпного посуду. 


Латенські пам ятки. 
Залізні наральники 

з поселення Галіш- 
Ловачка. 
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ЛАТИНІНА 


Л.С. Латиніна. 


вом антич. цивілізації й проісну- 
вала до рубежу ер. Творцями к- 
ри були племена кельтів, вони ж 
поширили її вплив на значні те- 
риторії. Л.п. розповсюджені в ос- 
новному в Зх. Європі: від Атлан- 
тичного океану і Британії до пд. 
схилів Альп та Зх. Карпат. На те- 
риторії України вони компакт- 
ною групою (бл. 40 пунктів) 
представлені в Закарпатській Ук- 
раїні у верхів'ях р. Тиса (прит. 
Дунаю). Тут Л.п. були відкриті в 
серед. 19 ст. Найбільш дослідже- 
ними є поселення: Галіш-Ловач- 
ка, Верхні Ратівці, Ново-Клино- 
ве, Дякове. З'явилися вони ще в 
3 ст. до н. е. й існували до 60-х 
рр. І ст. до н. е. Усі ці поселення 
-- відкритого типу, розташов. бі- 
ля струмків на відокремлених ви- 
сотах або останцях із крутими 
схилами. На них знайдені житла 
-- напівземлянки площею 15--20 
м?, з вогнищами з каменю і гли- 
ни та земляними лежанками 
вздовж стін. Осн. заняттями на- 
селення були землеробство й 
скотарство. Знарядь праці, по- 
в'язаних з обробленням грунту, 
збором та переробленням уро- 
жаю, а також зі скотарством й 
обробленням його продуктів там 
знайдено більше 80 категорій 
(кілька видів залізних наральни- 
ків, серпів, кіс, кам'яні жорна, 
пружинні ножиці для стрижки 
овець тощо). Могильники поо- 
динокі -- це кургани із залишка- 
ми кремації в урнах чи ямах, іно- 
ді з трупопокладеннями. Трупо- 
покладення зафіксоване в 3 по- 
хованнях у Галіш-Ловачці. Одне 
з них знайдене в кам'яному ящи- 
ку в супроводі срібних монет -- 
імітацій тетрадрахм Філіппа П 
Македонського. Відомі кілька 
скарбів: у с. Мала Бігань (нині с. 
Мала Бийгань Берегівського р-ну 
Закарпат. обл.) -- ювелірні виро- 
би (скляні обручки, мідні ножні 
браслети, дві бронзові стату- 
етки), у с. Клячаново (нині село 
Мукачівського р-ну Закарпат. 
обл.)-- знаряддя праці (залізні 
сокири, наральники, ножі тощо), 
у с. Гараздівка (нині с. Гут Бере- 
гівського р-ну) -- кельтські мо- 
нети. Л.п. Закарпаття залишені 
прийшлими кельтами та місц. 
фракійським населенням, на- 
щадками племен куштановицької 
культури скіф. часу. 

На можливе проникнення 
кельтів східніше Карпат вказу- 


ють, напр., залишки селища у с. 
Бовшів Галицького р-ну Ївано- 
Франк. обл., поховання в колиш. 
с. Залісся Чорнобильського р-ну 
Київ. обл. (нині знято з обліко- 
вих даних) у гирлі р. Прип'ять 
(прит. Дніпра), а також згадка 
про них у декреті на честь Про- 
тогена з Ольвії. Деякі кельтські 
речі зафіксовані на території Сх. 
Європи в 63 пунктах. 

Літ. Бідзіля В.І. Їсторія культури 
Закарпаття на рубежі нашої ери. К., 
1971. 


С.П. Пачкова. 


ЛАТИНІНА Лариса Семенівна 
(дівоче  прізв. -- Дирій; н. 
27.12.1934) -- спортсменка, бага- 
торазова чемпіонка Олімпійських 
ігор, світу, Європи, СРСР зі 
спортивної гімнастики. Засл. 
майстер спорту СРСР (1956), 
суддя міжнар. категорії (1968), 
засл. тренер СРСР (1972). Н.в м. 
Херсон у сім'ї робітника. З дитин- 
ства мріяла стати балериною. Рік 
займалася в хореографічній студії 
при Будинку нар. творчості. Че- 
рез закриття студії почала відві- 
дувати (з 4-го класу) гімнастич- 
ний гурток у школі (перший тре- 
нер - М.Сотніченко). Неоднора- 
зово брала участь і перемагала у 
міських, респ. і всесоюзних зма- 
ганнях, 1952 стала майстром 
спорту. Після закінчення із золо- 
тою медаллю школи поступила 
на ф-т електротехніки Київ. по- 
літех. ін-ту. Продовжувала занят- 
тя гімнастикою, почала виступа- 
ти на змаганнях за кордоном. По 
закінченні 2-го курсу за власним 
бажанням була переведена до 
Київ. ін-ту фіз. к-ри (закінчила з 
відзнакою 1959), виступала за 
спортивне т-во «Буревісник». 
1956 стала абсолютною чемпіон- 
кою зі спортивної гімнастики на 
ХМІ Олімпійських іграх (Мель- 
бурн, Австралія). 1958 здобула 4 
золоті медалі на чемпіонаті світу 
в Москві. 1960 на ХМІП Олім- 
пійських іграх (Рим, Італія) вдру- 
ге виборола звання абсолютної 
чемпіонки зі спортивної гімна- 
стики. 1964 стала срібною при- 
зеркою в особистій першості 
із гімнастичного багатоборства 
ХМИП Олімпійських ігор (Токіо, 
Японія). Всього завоювала 18 
олімпійських медалей, у т. ч. 9 
золотих -- більше, ніж будь-який 
ін. спортсмен 20 ст. в будь-якому 
виді спорту, за що внесена до 
Книги рекордів Гіннеса. Не раз 


перемагала чи ставала призером 
Олімпійських ігор у вільних 
вправах, в опорних стрибках та 
змаганнях на окремих снарядах 
(на брусах, колоді). Була єдиною 
в історії гімнастики 20 ст. спорт- 
сменкою, яка вигравала «золото» 
у вільних вправах на трьох Олім- 
пійських іграх підряд, тричі пере- 
магала на них у командній пер- 
шості, двічі -- у багатоборстві, 
один раз -- в опорному стрибку. 
Також завоювала 8 золотих меда- 
лей чемпіонатів світу, 7 - Євро- 
пи, 13 -- першості СРСР. Абсо- 
лютна чемпіонка Європи (1957, 
1961), світу (1958, 1962), СРСР 
(1961, 1962) з гімнастичного ба- 
гатоборства, чемпіонка світу 
1954, 1958, 1962 в командній пер- 
шості, переможець змагань в 
окремих гімнастичних видах -- 
на чемпіонатах світу (1958, 1962), 
Європи (1957, 1961), СРСР 
(1956--64). Усього завоювала на 
Олімпійських іграх, чемпіонатах 
світу і Європи 46 медалей, у т. ч. 
23 золоті. 1966, по закінченні 
спортивної кар'єри як гімнастки, 
переїхала до м. Москва. 1966--77 
-- старший тренер жін. збірної 
СРСР з гімнастики. Під її кер- 
вом команда вигравала золоті ме- 
далі на трьох Олімпійських іграх 
підряд -- на ХІХ (1968, Мехіко), 
ХХ (1972, Мюнхен, Німеччина), 
ХХІ (1976, Монреаль, Канада). 
Член оргкомітету ХХІ Олім- 
пійських ігор (1980, Москва). 

Включена до списку 10 най- 
кращих спортсменів світу 20 ст. 
Нагороджена орденом Леніна 
(1957), 3-ма орденами «Знак По- 
шани» (1960, 1965, 1972), орде- 
ном Дружби народів (1976), 
Олімпійським орденом (1990), 
орденом княгині Ольги 3-го ст. 
(2002). 

2000 їй присвоєно звання 
«Почесного громадянина міста 
Херсона». 

Тв.: Сонячна молодість. К., 1957; 
Равновесиє. М., 1970; Гимнастика 
сквозь годь. М., 1977. 

Літ.: Латиніна Лариса. В кн.: Зо- 
лоті сторінки олімпійського спорту 
України. К., 2000; Люлька 0. «Колхоз- 
ница» и ее урожай. «Спорт сегодня», 
2004, 29 ноября -- 5 декабря; Латьни- 
на Лариса Семеновна. В кн.: Большая 


олимпийская знциклопедия, т. І. М., 
2006. 


В.Ф. Шевченко. 


ЛАТИФУНДІЇ (лат. Іайікипаїшт 
-- латифундія, від Іаїц5 -- вели- 
кий -- і Типдц8я -- помістя) -- ве- 


ликі приватні маєтки (земельні 
володіння), де використовувала- 
ся підневільна праця рабів чи, 
пізніше, ін. залежних від власни- 
ка маєтку верств населення. Пер- 
ші Л. з'явилися у 2 ст. дон.е. в 
Римі Стародавньому, набули по- 
ширення за доби середньовіччя, 
коли стали осн. формою ведення 
сільс. госп-ва 3 використанням 
праці кріпаків (див. Кріпацтво). 
Феод. Л. у більшості країн Зх. 
Європи були ліквідовані бурж. 
реформами 16--18 ст. 

У Російській імперії до Л. на- 
лежали маєтки поміщиків, мона- 
стирів, церков площею більше 
500 десятин. 

Чимало Л. було і в Україні. 
Великими землеволодіннями від- 
значалися Правобережна Україна 
та Південь України. Левова пай- 
ка земель тут зосереджувалася в 
руках невеликої групи поміщиків 
із: старих польсько-литов. родів 
( Браницькі, Потоцькі, князі Сан- 
гушки, Тишкевичі, князі Радзивіл- 
ли, князі Любомирські), родів рос. 
походження (Бобринські- Смілян- 
ські, Балашови, Демидови, Ен- 
гельгардти, Уварови, Шувалови, 
князі Юсупови, князі Воронцо- 
ви, князі Долгорукови, вел. кня- 
зі Романови), укр. родів (Тере- 
щенки, Родзянки, Кочубеї), коло- 
ністів (Фальц- Фейни, Вассаль). У 
Лівобережній Україні, яка відзна- 
чалася дрібнопомісним володін- 
ням, теж існували великі Л. з ти- 
сячами й десятками тисяч деся- 
тин землі. Їхніми власниками бу- 
ли, зокрема, Базилевський, Ко- 
чубей, Кантакузен, Харитоненки, 
герцоги  Мекленбург- Стрелицькі, 
вел. княгиня Олена Романова. У 
післяреформену добу госп-ва ча- 
стини великих Л., як правило, 
швидко капіталізувалися, стали 
осн. поставниками товарного 
хліба, виробниками горілки, цу- 
кру та ін. продукції. 

Проте великих Л. в Рос. імпе- 
рії не змогли знищити ні селянсь- 
ка реформа 1561, ні Столипінська 
аграрна реформа. Їхня життєздат- 
ність забезпечувалася кабальною 
працею  тимчасовозобов язаних 
селян, пригнічених відробітками, 
здольщиною, скопщиною тощо. 
На поч. 20 ст. в Рос. імперії на Л. 
припадало майже 4/5 усієї площі 
земель: 133898 власників Л. 
(17,7 96 власників земельних на- 
ділів) володіли 79,3 млн десятин 
землі (92,4 96). Зокрема, 18 102 


дворянам належало 44472 тис. 
десятин землі. Серед них виділя- 
лися Л. особливо великих розмі- 
рів (понад 10 тис. десятин). На 
1905 налічувалося 629 власників 
таких Л., багато з них володіли 
Л.тгігантами (понад 100 тис. і 
більше десятин землі). 

В Україні 1905 налічувалося 
7444 Л. на Правобережжі вони 
займали 4,7 млн десятин землі, 
Лівобережжі -- 2,2 млн десятини 
-- та Півдні - 5,4 млн десятини. 
Латифундистське землеволодіння 
в Україні ліквідоване Українсь- 
кою Народною Республікою (див. 
Аграрне питання в Українській ре- 
волюції 1917-1921). 

Літ.: Анфимов А.М. Крупное поме- 
щичье хозяйство Европейской Россий 
в конце ХІХ века. М., 1969; Мина- 
рик Л.П. Зкономическая характери- 
стика крупнейших земельньїх соб- 
ственников России конца ХІХ -- на- 
чала ХХ в. М., 1971; Лось Ф.Є., Ми- 
хайлюк О.Г. Класова боротьба в укра- 
їнському селі. 1907--1914. К., 1976. 


Т.І. Лазанська. 


ЛАТИШЕВ Василь Васильович 
(25.07.1855--02.05.1921) -- філо- 
лог-класик, фахівець у галузі ан- 
тич. джерелознавства та епігра- 
фіки. Академік  Петерб. АН 
(1893; від 1914 -- Петрогр., від 
1917 -- Рос. АН), професор. Дир. 
Петерб. історико-філол. ін-ту. Н. 
в с. Дієво (нині село Тверської 
обл., РФ). 

Досі підручними книжками 
всіх, хто досліджує антич. минуле 
Сх. Європи, є дві капітальні пра- 
ці Л.: «Корпус греческих и ла- 


МАТЕРІАЛЬ ПО АРХЕОЛОГІЙ РОСОТИ, 
ЖНИНРИТНИКОЮ ДРУКОЛОІЧИХОЮ канлисаги. 


а ко 


ДРЕВНОСТИ. ПОХКНОЇ РОСС. 
ГРЕЧКИ М АРМ, ПА ДЛТСИ, 


НАЙДЕНННЯ В'Ь ЮЖНОЙ РОССІИ 


ль 1826-1598 ГОДА. 
мовити 
Алалемихь В В ЛАТЬИЕНА 
са м виеннамаки 
МЕРЕ 


С.тЕвРутть. 


явити є 


Латишев В. «Древности Южной 
Россій. Греческія и латинскія 
надписи, найденнья вь Южной 
Россій вь 1895-1898 годахб». СПб., 
1899. Обкладинка. 


тинских надписей из Северного 
Причерноморья» («Па8сгіріїопез 
огає 5еріепітіопайз Ропії ЕБихіпі». 
Рекгорої, 1890--1916) та звід ан- 
тич. джерел про Сх. Європу і 
Кавказ, в якому паралельно ви- 
друкувані грец. та лат. тексти і їх 
рос. переклад («Известия древ- 
них писателей греческих и ла- 
тинских о Скифиий и Кавказе», т. 
1-2. СПб., 1893--1906). Архео- 
логи й історики також неодмінно 
звертаються до монографії Л. 
«Исследования об истории и го- 
сударственном строе города Оль- 
вий» (СПб., 1897) і збірника йо- 
го статей про Пн. Причорно- 
мор'я «Ропіїса» (СПб., 1909). 

П. у м. Петроград (нині м. 
Санкт- Петербург). 

Літ: Фролов 3.Д. Кавалер ордена 
Белого Орла: В.В. Латьшев -- ученьй 
классик, педагог и общественньй 
деятель России. В кн.: Латьшев В.В. 
Очерк греческих древностей. СПб., 
1997. 


М.В. Скржинська. 


ЛАТКІН Василь Миколайович 
(28.11.1858--1927) -- рос. історик 
права, політ. діяч. Д-р держ. пра- 
ва (1887), професор (1889). Н. в 
м. Красноярськ (нині місто РФ). 
По батькові походив зі старовин- 
ного новгород. купецького роду, 
син золотопромисловця і вод- 
ночас географа та статистика 
Миколи Васильовича ДЛаткіна 
(1832--1904). Мати -- Шарлотта 
Едуардівна -- за походженням 
була німкенею. Дитинство провів 
у Єнісейській губ., а з 1870 меш- 
кав у Санкт-Петербурзі. 1878 за- 
кінчив приватну г-зію Ф.Бичко- 
ва. Від 25 жовтня цього ж року 
був узятий під поліцейський на- 
гляд за причетність до революц. 
народницької орг-ції (див. На- 
родники). 1882 закінчив юрид. ф-т 
Петерб. ун-ту і був залишений 
для підготовки до професорсько- 
викладацької діяльності. Наступ- 
ного року склав магістерські іс- 
пити. 1885 оприлюднив і захи- 
стив як магістерську дисертацію 
працю, присвячену земським со- 
борам Давньої Русі («Земские со- 
борьт древней Руси, их история и 
организация сравнительно с за- 
падноевропейскими  представи- 
тельньшми учреждениями: исто- 
рико-юридическое  исследова- 
ние»; публікація дістала низку 
схвальних рецензій, була удосто- 
єна 1889 Уваровської премії Пе- 
терб. АН). Дослідив у ній, зокре- 
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ма, документи Земського собору 
1651 (цей собор розглядав питан- 
ня військово-політ. союзу Рос. д- 
ви і Війська Запорозького; саме 
ці дослідження підштовхнули 
М.Василенка, за спогадами ос- 
таннього, у студентські роки зай- 
нятися проблематикою земських 
соборів; однак відповідні дослі- 
дження власне Л. він оцінив 
досить критично). 1886 зайняв 
посаду приват-доцента в Петер- 
бурзькому університеті. 1887 за- 
хистив як докторську дисертацію 
1-й том праці з історії законодав- 
чих комісій Росії 18 ст. (у книзі 
розглядалися законопроектні ро- 
боти до скликання Катерининсь- 
кої комісії -- див. Комісія законо- 
давча 1767--1768, -- у т. ч. досвід 
т. зв. малорос. комісії 1728--59, 
результатом роботи якої стала 
пам'ятка укр. права «Права, за 
якими судиться малоросійський 
народ», 1743; у книзі досліджува- 
лися також питання виборів де- 
легатів у Катерининську комісію 
від Гетьманщини, Слобідської Ук- 
раїни і Вольностей Війська За- 
порозького низового, зокрема, 
виборчий наказ депутатам від 
м. Глухів). Гол. інформаційним 
джерелом цієї праці були архівні 
документи кодифікаційного від- 
ділу при Держ. раді Рос. імперії 
(колишнього 2-го відділу Власної 
Його Їмператорської Величності 
канцелярії). Замість запланова- 
ного 2-го тому досліджень з істо- 
рії законодавчих комісій Росії 
обмежився публікацією кількох 
невеликих наукових праць на цю 
тему. 

1889 став екстраординарним, 
а з 1891 -- ординарним профе- 
сором Петерб. (з 1914 -- Петрогр.) 
ун-ту. Від 1893 читав 2-гу части- 
ну курсу історії рос. права (18 і 
19 ст. І-шу частину викладав 
В.Сергеєвич). Водночас з робо- 
тою в ун-ті 1891--1905 обіймав 
кафедру історії рос. права в Їмпе- 
раторському уч-щі правознав- 
ства. 1894--99 редагував «Журнал 
Санкт- Петербургского юридиче- 
ского общества». 

Від 1906 він увійшов до «Со- 
юза 17 октября» (див. Октябри- 
сти), був обраний членом ЦК ці- 
єї партії, редагував (1906--16) 
місц. щотижневу парт. газ. «Цар- 
скосельское дело» (видання, про- 
те, було більш краєзнавчим, ніж 
політичним). 1916 через стан 
здоров'я відійшов від активної 
наук. та політ. діяльності. 


Нагороджений орденами св. 
Станіслава 2-го і 1-го ст., св. Ан- 
ни 2-го ст., св. рівноапостольно- 
го кн. Володимира 4-го і 3-го ст. 

Праці: Материаль для историй 
земских соборов ХМІ ст. СПб., 1884; 
Наказ города Архангельска в Екате- 
рининскую законодательную комис- 
сию 1767 г. «Юридический вестник», 
1986, ноябрь; Законодательнье ко- 
миссии в России в ХМІЇ столетии: ис- 
торико-юридическоєе  исследованиє. 
СПб., 1887; Лекции по внешней исто- 
рий русского права: Московскоє го- 
сударство -- Российская империя. 
СПб., 1888 (2-е вид. - 1890); Лекции 
по истории русского права, читаннье 
в Императорском училище правове- 
дения. СПб., 1892 (2-е вид. -- 1912); 
Проект Уложения, составленньй за- 
конодательной комиссией 1754--1766 
годов (часть 3: «О состояний подда- 
ньх вообще»). СПб., 1893; Учебник 
историй русского права периода 
империий (ХУМП и ХІХ ст.). СПб., 1899 
(2-е вид. -- 1909); К истории коди- 
фикации в Россий в ХМІЇ столетии. 
«Журнал Министерства юстиций», 
1902, Мо 5. 

Літ.: Богданов А.Й. Петербургская 
фамилия: Латкинь. СПб., 2002; Том- 
синов В.А. Василий Николаевич Лат- 
кин (1858--1927): Биографический 
очерк. В кн. Латкин В.Н. Учебник 
историий русского права периода им- 
перий (ХМИ и ХІХ вв.). М., 2004. 


І.Б. Усенко. 


ЛАУДИ СЕЙМИКОВІ -- парти- 
кулярні (від лат. рагіїсиіагія -- 
окремий, частковий) правові 
норми для тих чи ін. земель Ко- 
рони Польської та Речі Посполитої 
(стосувалися насамперед суд. 
права), що схвалювалися шля- 
хетськими сеймиками. Набували 
чинності без затвердження коро- 
лів. владою. Записувалися до суд. 
книг, що було формою їхньої пу- 
блікації. 

П.М. Сас. 


ЛАЦИС (Лацис-Судрабс) Мар- 
тин (Мартиньш) Іванович (Яно- 
вич) (справжні прізв., ім'я та по 
батькові -- Судрабс Ян Фрідріхо- 
вич; парт. псевдоніми -- Дядя, 
Гарайс, Мілнс; 28.12.1888--20.03. 
1938) -- парт. і держ. діяч, ідео- 
лог і практик «червоного теро- 
ру», автор праць з історії ЧК 
(див. ВЧК) та спогадів істор. ха- 
рактеру. Згідно з автобіографією, 
народився в садибі Рагайні Ста- 
ро-Пебальгської (Вецпієбалгсь- 
кої) волості Ліфляндської губ. 
(нині -- Цесіський р-н Латвії) в 
сім'ї батрака (за ін. даними -- в 
садибі Паутини Розенбекської 
волості Ліфляндської губ.). Після 
закінчення парафіяльного уч-ща 
Л. поїхав у Ригу (нині столиця 


Латвії), влаштувався на роботу в 
столярній майстерні, а згодом -- 
підсобним працівником у крам- 
ниці. Через участь у революц. ру- 
сі занедбав навчання і провалив- 
ся на вступних іспитах до вчи- 
тельської семінарії. Від вересня 
1905 -- член Соціал-демократії 
Латис. краю (1906 влилася в Ро- 
сійську соціал-демократичну ро- 
бітничу партію). Брав участь у 
збройних виступах проти нім. ба- 
ронів і солдат рос. армії. 1906 
наймитував на селі. Від кінця 
1907 навч. в Енгельгардтовсько- 
му повітовому уч-щі. У березні 
1908 здав у Ризі екзамени на 
звання нар. вчителя Й невдовзі 
зайняв посаду викладача Велико- 
Роопського приходського уч-ща. 
Поєднував викладання з пропа- 
гандистською діяльністю в Ризі. 
1910 був заарештований і після 
звільнення цього ж року зосере- 
дився виключно на парт. діяль- 
ності, деякий час працював у ла- 
тис. робітн. пресі. Від весни 1911 
під нелегальним прізвищем «Ла- 
цис» вів підпільну революц. ро- 
боту на Пн. Кавказі й на Дону. 
Восени 1913 переїхав до Москви 
й став слухачем міськ. нар. ун-ту 
ім. А.Шанявського. Після почат- 
ку Першої світової війни залишив 
навчання. Був учасником неле- 
гальної «Тверской группьт», орга- 
нізував підпільну друкарню. Нев- 
довзі його заарештували і в сер- 
пні 1916 в адм. порядку вислали 
на 4 роки до Іркутської губернії. 
По дорозі у вислання він поз- 
найомився з В.Молотовим і, отри- 
мавши від нього пропозицію ор- 
ганізувати нову підпільну дру- 
карню, втік з-під охорони. У ли- 
стопаді цього ж року прибув до 
Петрограда (нині м. Санкт-Пе- 
тербург). Після Лютневої револю- 
ції 1917 -- член Виборзького ра- 
йонного і Петроградського к-тів 
РСДРПИП(б), Петрогр. військово- 
революційного к-ту, один з керів- 
ників збройного повстання (див. 
Жовтневий переворот у Петро- 
граді 1917). Делегат МП (квіт- 
невої) конференції і МІ з'їзду 
РСДРП(б). Згодом -- член коле- 
гії Нар. комісаріату внутр. справ. 
Рішенням ЦК РКП(б) від 13 
травня 1918 призначений за су- 
місництвом членом Колегії ВЧК. 
Очолював відділ по боротьбі з 
контрреволюцією. Був разом з 
Ф' Дзержинським заарештований 
учасниками лівоесерівського ви- 
ступу в Москві 6--7 липня 1918. 
Після придушення цього виступу 


направлений на Сх. (Чехосло- 
вац.) фронт, де повстання проти 
більшовиків очолив командувач 
фронту М.А. Муравйов. Рішенням 
РНК РСФРР від 16 липня 1918 
Л. було доручено організувати 
Надзвичайну комісію по бороть- 
бі з контрреволюцією на Чехо- 
словац. фронті при РНК РСФРР 
(деякий час формально незалеж- 
ну від ВЧК структуру). Від верес- 
ня 1918 він водночас став голо- 
вою військово-польового трибу- 
налу Військово-революц. ради 
5-ї армії Сх. (Чехословац.) фронту. 
У друкованому органі ЧК на Сх. 
фронті -- ж. «Красньй террор» 
(Казань, 1 листопада 1918) -- 
опублікував інструкцію для пра- 
цівників ЧК, у ній, зокрема, пи- 
сав: «Мь не ведем войнь против 
отдельньх лиц. Мь истребляем 
буржуазию как класс. Не ищите 
на следствии материала и доказа- 
тельств того, что обвиняємьій 
действовал делом или словом 
против советской власти. Пер- 
вьтй вопрос, которьїйй вьт ДОЛЖНЬ 
ему предложить, -- к какому 
классу он принадлежит, какого 
он происхождения, воспитания, 
образования или профессий. Зти 
вопрось и должнью определить 
судьбу обвиняемого. В зтом 
смьсл и сущность красного тер- 
рора». Ці висловлювання супере- 
чили постанові РНК РСФРР про 
червоний терор від 5 вересня 
1919, зокрема тій її частині, де 
йшлося про застосування роз- 
стрілу лише до осіб, «причетних 
до білогвардійських організацій, 
заколотів і повстань», та про 
необхідність опублікування під- 
став для застосування такого за- 
ходу, а тому викликали різку 
критику на сторінках більшо- 
вицької газ. «Правда» (25 грудня 
1918). Проте Л. не одразу визнав 
хибність своєї позиції, що спри- 
чинило негативну реакцію і з бо- 
ку В.Леніна. 

У березні 1919 направлений 
на роботу у ВУЧК. 9 березня 1919 
зробив доповідь про роботу Укр. 
ЧК на засіданні Президії ВЧК, а 
2 квітня 1919 РНК УСРР офіцій- 
но призначила його головою 
ВУЧК і членом колегії НКВС 
УСРР. Він також брав участь у 
багатьох засіданнях Ради робіт- 
ничо-сел. оборони України, 
створеної 30 квітня 1919. На сво- 
їх посадах Л. почав активно «чи- 
стити» органи ВУЧК від «прима- 


завшихся» -- тих, хто прагнув 
матеріальної наживи. Їніціював 
прийняття декрету РНК УСРР 
від 21 травня 1919 про скасуван- 
ня повітових ЧК, де було най- 
більше такого роду зловживань, 
зняв з роботи, а то Й віддав під 
суд осіб, які допускали ці злов- 
живання. З приводу «очищення» 
ВУЧК вів листування з В.Лені- 
ним. Свої погляди на завдання 
ВУЧК, на необхідність парт. 
контролю і громад. підтримки її 
діяльності, на шляхи підвищення 
авторитету надзвичайних комісій 
не раз оприлюднював у звернен- 
нях до громадян Рад. України і 
укр. чекістів (15 квітня, 6 травня, 
24 травня і 27 серпня 1919, а та- 
кож у доповіді про роботу ВУЧК 
на Всеукр. з'їзді волосних викон- 
комів, опубл. 5 червня 1919 у газ. 
«Известия ВУЦИК»). Підпис Л. 
стоїть під затвердженим ВУЦВК 
іРНК УСРР 30 травня 1919 По- 
ложенням про Всеукраїнську і 
місцеві надзвичайні комісії. Нев- 
довзі після приїзду він був звину- 
вачений своїм заступником і по- 
передником на посаді голови 
ВУЧК і.Шварцем у нехтуванні 
колегіальними формами керів- 
ництва і нетактовному висвіт- 
ленні недоліків ВУЧК у своєму 
зверненні до всіх співробітни- 
ків ВУЧК. Проте Політбюро ЦК 
КП(б)У 7 травня 1919, розгля- 
даючи цей конфлікт, підтримало 
Л., хоча й зауважило, що він до- 
пускає нетактовності у деяких ві- 
дозвах і має надалі рахуватися з 
думкою колегії ВУЧК. Керував 
розвідкою і контррозвідкою про- 
ти збройних і політичних сил 
Української Народної Республіки, 
Збройних сил Півдня Росії, Польщі 
та військ Антанти. В умовах по- 
силення антибільшовицьких ви- 
ступів та наступу денікінців Л., 
згідно з постановою Політбюро 
ЦК КП(О)У від 22 червня 1919 та 
ін. парт. настанов, посилив акції 
«червоного терору». У редагова- 
ній Л. Крайнім газеті політ. відділу 
військ ВУЧК «Красньй меч» по- 
чали щоденно публікувати спи- 
ски розстріляних. 16 серпня 1919 
ВУЧК була скасована, її справи 
перейшли до Київ. губернської 
ЧК, яку й очолив Л., 22-28 сер- 
пня 1919 разом з Я.Петерсом і 
К.Ворошиловим був членом ради 
Київ. укріпленого району. 

У вересні 1919 -- вересні 1920 
працював у центр. апараті ВЧК, 


очолював секретний (секретно- 
оперативний) відділ. Був органі- 
затором протидії антирад. діяль- 
ності лівоесерівських осередків, 
виконував доручення щодо об- 
стеження діяльності окремих рад. 
установ (Наркомпроду, відділу 
палива Моск. ради та ін.). 

1921! переведений на адміні- 
стративно-госп. і парт. роботу, 
займав посаду голови Головсолі, 
разом з тим деякий час продов- 
жував співробітничати з ВЧК. 
Від 1922 -- голова Солесиндика- 
ту. Від 1923 -- член колегії Нар. 
комісаріату із земельних справ 
РСФРР і голова Держ. сільс. 
синдикату. Займав посаду на- 
чальника Ленвидаву. Від 1928 - 
відп. інструктор, а згодом -- заст. 
зав. відділу по роботі на селі 
ЦК ВКП(б). Від 1932 -- директор 
Їн-ту нар. госп-ва ім. Г.Плехано- 
ва (Москва). 

Написав і опублікував кілька 
агітаційних п'єс, брошур, повість 
і низку спогадів (передусім про 
Жовтневий переворот). Як офіц. 
історіограф ВЧК склав «Отчет 
ВЧК за четьре года ее деятель- 
ности: Первая организационная 
часть» (Москва, 1922). У публіка- 
ціях, присвячених історії ЧК, на- 
магався обгрунтовувати свої ви- 
кладки «законами марксизму». 
Узагальнюючи досвід ЧК, кон- 
статував: «Если можно в чем-то 
обвинить ЧК, то не в излишней 
ревности к расстрелам, а в недо- 
статочности применения вьсшей 
мерьг6 наказания...» 

Нагороджений орденом Чер- 
воного Прапора і орденом Трудо- 
вого Червоного Прапора УСРР, 
почесною бойовою зброєю, зна- 
ком «Почетньй работник ВЧК-- 
ГПУ». 

29 листопада 1937 заарешто- 
ваний за звинуваченням у належ- 
ності до фашист. контрреволюц. 
націоналістичної латис. орг-ції 
при т-ві «Прометей». 11 лютого 
1938 засуджений «двійкою» у 
складі наркома внутр. справ 
СРСР і прокурора СРСР до 
смерті. Страчений. 

2 червня 1956 реабілітований 
Військ. колегією Верховного суду 
СРСР. 

Тв: Два года борьбьгю на внутрен- 
нем фронте. Популярньй обзор двух- 
годичной деятельности Чрезвьчай- 
ньх комиссий по борьбе с контррево- 
люцией, спекуляцией и преступле- 
ниями по должности. М., 1920; Чрез- 
вьчайнье комиссий по борьбе с 
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ЛАШКАРЬОВ 


В.Є. Лашкарьов. 


О.С. Лашкевич. 


Герб роду Лашкевичів. 


контрреволюцией. М., 1921; Наша до- 
рога. Повесть из жизни революционе- 
ра. М., 1923; Сельскохозяйственнье 
концессий. М.--Л., 1926; Десять лет 
борьбь за новую деревню. М., 1927; 
Двенадцать лет Октября. М., 1929; Аг- 
рарное перенаселение и перспективьт 
борьбь с ним. М., 1929; В последней 
схватке с царизмом: Воспоминания. 
М., 1935; Неоконченная повесть. М., 
1965; Возникновениє Народного ко- 
миссариата внутренних дел и органи- 
зация власти на местах. В кн. Утро 
Странь Советов. Л., 1988; Автобио- 
трафия. В кн.: Деятели СССР и рево- 
люционного движения России. М., 
1989. 

Літ: Из историй Всероссийской 
Чрезвьчайной комиссийи 1917--1921 
тг.: Сборник документов. М., 1958; На 
защите революции. Из истории Все- 
украйнской Чрезвьчайной комиссий 
1917--1921 гг. Сборник документов 
и материалов. К., 1971; Ратнер Е.И. 
А главное -- верность. М., 1983; 
ВЧК/ГПУ: документь и материальт. 
М., 1995; Сідак В.С. Національні 
спецслужби в період Української ре- 
волюції 1917--1921 рр. К., 1998; Чи- 
сніков В.М. Лацис М.Ї. В кн. Юри- 
дична енциклопедія, т. 3. К., 2001; 
Політичний терор і тероризм в Укра- 
їні. ХІХ-ХХ ст. Історичні нариси. 
К., 2002. 


І.Б. Усенко. 


ЛАШКАРЬОВ Вадим Євгенович 
(07.10.1903--01.12.1974) -- фізик. 
Академік АН УРСР (1945). Н. в 
м. Київ. 1924 закінчив Київ. ін-т 
нар. освіти. 1924--27 --аспірант, 
викладач Київ. н.-д. кафедри фі- 
зики. Від 1928 працював у Ле- 
нінгр. фізико-тех. ін-ті, 1930 очо- 
лював там відділ рентгенівської 
та електронної оптики, а з 1933 
-- лабораторію дифракції елек- 
тронів. Цього ж року опублікував 
монографію «Дифракция злек- 
тронов». За результатами отрима- 
них ним досліджень 1935 йому 
без захисту дисисертації прису- 
дили вчений ступінь д-ра фіз.- 
мат. наук. У лютому 1935 був 
заарештований за «участие в к/р 
группе мистического толка», а в 
липні цього ж року засуджений 
на 5 років заслання до м. Архан- 
гельськ (РФ; реабілітований 15 
липня 1957). 1935--39 -- пра- 
цював зав. кафедри Архангель- 
ського мед. ін-ту. Від 1939 -- зав. 
відділом напівпровідників Їн-ту 
фізики АН УРСР. У 1941 експе- 
риментально відкрив р-п перехід 
у закисі міді. У роки війни НІі- 
меччини з СРСР (див. Друга сві- 
това війна) разом з Ін-том фізи- 
ки АН УРСР був евакуйований 
до м. Уфа (РФ), Після визволен- 


ня Києва разом з ін-том повер- 
нувся в Україну. 1944--52 водно- 
час з роботою в ін-ті завідував 
кафедрою фізики, а 1952-56 -- 
новоствореною кафедрою фізики 
напівпровідників Київ. ун-ту. 

Досліджував біполярну дифу- 
зію нерівноважних носіїв струму. 
Заклав основи вчення про елек- 
трорушійні сили в напівпровід- 
никах. Від 1956 був гол. редакто- 
ром заснованого цього ж року 
«Українського фізичного журна- 
лу». Від 1960 працював в ін-ті 
напівпровідників АН УРСР (з 
1960 -- зав. відділом; 1960--70 -- 
дир.). Спільно з В.Ляшенко про- 
вів піонерські дослідження по- 
верхневих явищ у напівпровідни- 
ках. Створив наук. школу. 

Лауреат Держ. премії УРСР 
(1981, посмертно). 

П. у м. Київ. 

2002 його ім'я присвоєно Ін- 
ту фізики напівпровідників НАН 
України. 

Літ. Храмов Ю.А. История фор- 


мирования и развития физических 
школ на Украине. К., 1991. 


Ю.О. Храмов. 


ЛАШКЕВИЧ Олександр Степа- 
нович (19.07.1842--31.10.1389) -- 
громад. діяч, видавець «Киевской 
старинь» (з 1887). Н. в с. Брах- 
лов Черніг. губ. (нині село 
Брянської обл., РФ) у дворянсь- 
кій сім'ї (козацько-старшинсько- 
го походження; див. Лашкевичі). 
З дитячих років мешкав у Києві. 
Навч. в 1-й Київ. г-зії, 1864 за- 
кінчив історико-філол. ф-т Київ. 
ун-ту і став на службу в канцеля- 
рію колиш. київ. генерал-губер- 
натора Безока. Був головою пе- 
ревірочного від-ня в м. Звениго- 
родка, а потім -- головою з'їзду 
мирових посередників у Гай- 
синському пов. Подільської губ. 
У подальшому поселився у сво- 
єму маєтку в Брахлові, займав 
різні посади в земських устано- 
вах. Був земським гласним, ми- 
ровим суддею. 1886 вийшов у 
відставку і переїхав до Києва, по- 
чав співпрацювати з час. «Киев- 
ская старина». 1887 перекупив у 
Ф.Лебединцева право випускати у 
світ «Киевскую старину» і всі 
свої зусилля сконцентрував на 
роботі з піднесення рівня цього 
видання. Сам не раз друкувався 
на його сторінках з наук. стаття- 
ми, написаними на матеріалах 
своєї родової б-ки. 


Захоплювався поглядами сло- 
в'янофілів. За його участі була від- 
крита Печерська недільна школа 
(див. Недільні школи), сам він ви- 
кладав у щоденній школі, а та- 
кож працював у приватній шко- 
лі, де вчилася сільс. молодь. 

У вересні 1879 тяжко захворів 
і невдовзі помер. 

Літ: Сумцов Н.Ф. Ф.Г. Лебедин- 
цев. Редактор журнала «Киевская ста- 
рина». «Русская старина», 1889, кн. 6; 
Александр Степанович Лашкевич: 
Некролог. «Киевская старина», 1889, 
т. 27, кн. 12; Кучинський М. «"Киев- 
ская старина" -- це моє третє дитя...» 
«Київська старовина», 1995, ХО 3. 

Л.І. Скрипник. 


ЛАШКЕВИЧІ -- козацько-стар- 
шинський (згодом -- дворянсь- 
кий) рід, який, згідно з родинни- 
ми переказами, походить від бі- 
лорус. шляхти. Укр. гілка бере 
початок від козака Стародубсько- 
го полку Тихона (Тишка) Гав- 
риловича, на прізвисько Лашко 


С.А. Лашкевич. 


(2-та пол. 17 ст.). Його син -- Се- 
мен Тихонович Л. (Тищенко; бл. 
1665 -- 1743) -- війт стародубсь- 
кого магістрату (1718--19). Сини 
Семена обіймали посади в старо- 
дубському магістраті та посідали 
уряди військових товаришів і бун- 
чукових товаришів. Від них похо- 
дить кілька гілок роду: від Івана 
Семеновича (р. н. невід. -- п. 
1765), стародубського городового 
отамана (1740--46), -- старша 
стародубська гілка; від Артемія 
Семеновича (р. н. невід. -- п. до 
1763), бурмістра (див. Бурмистер) 
стародубського магістрату (1737, 
1743), -- старша новгород-сівер- 
ська гілка; від  Онисифора 
(Ониська) Семеновича (р. н. не- 
від. - п. до 1758), значкового то- 


О.Я. Лашкевич. 


вариша Стародубського полку, -- 
молодша стародубська; від Федо- 
ра Семеновича (бл. 1708 -- п. до 
1781), стародубського полкового 
хорунжого (1767), -- молодша 
новгород-сіверська гілка. 

До старшої стародубської гіл- 
ки належали: Степан Іванович 
(бл. 1733 -- п. 1782) -- погарсь- 
кий повітовий предводитель дво- 
рянства (1772 -- імовірно, 1778), 
автор «Щоденників»; Іван Степа- 
нович (1765--1822) -- поет і пере- 
кладач; Степан Іванович (1809-- 
72) -- поборник православ'я, ав- 
тор історії стародубських роз- 
кольничих слобод -- та Олек- 
сандр Степанович (див. О.Лашке- 
вич) -- відомий історик і громад. 
діяч. До старшої новгород-сівер- 
ської гілки належав Осип Артемі- 
йович (бл. 1747 -- 1803) -- дій- 
сний статський радник (1793), 
голова цивільної палати Нов- 
город-Сіверського | намісництва 
(1792 -- 93) -- та Степан Артемі- 
йович (бл. 1764 -- 1832) -- відо- 
мий доброчинець і громад. діяч. 
До молодшої новгород-сіверської 
гілки належали: Олексій Якович 
(1802--84) -- учасник Кримської 
війни 1853--1856, генерал-майор 
-- та Микола Олексійович (1856 
-- р. с. невід.) -- генерал-лей- 
тенант (1906), журналіст, літера- 
тор. 

Рід внесений до 6-ї частини 
Родовідної книги Черніг. губ., а 
герб -- до 7-ї частини «Общего 
гербовника дворянских родов 
Всероссийской империи». 

Літ.: Николайчик Ф. Род Лашкеви- 
чей и дневник одного из них. «Киев- 
ская старина», 1887, Мо 12; Модзалев- 
ский В.Л. Малороссийский родослов- 


ник, т. 3. К., 1912; Оглоблін О. Люди 
Старої України: Семен Тищенко- 


Лашкевич. В кн. Мезько- Оглоблін О. 
Люди Старої України та їхні праці. 
Острог--Нью-Йорк, 2000; Його ж. 
Олександр Степанович  Лашкевич 


(1842--1889) -- редактор-видавець 
«Киевской старинь». Там само. 
В.В. Томазов. 


ЛАШКОВ Федір Федорович (05. 
09(25.08).1858--22(09). 12.1917) -- 
історик, археограф, архівіст. Н. в 
с. Киперчени Оргіївського пов. 
Бессарабської губ. в родині про- 
тоієрея, яка походила 3 молдов. 
роду Лашко. Пройшов курс нав- 
чання в Кишинівській духовній 
семінарії. 1879 закінчив Новорос. 
ун-т в Одесі і став працювати ви- 
кладачем історії та географії в 
Сімферопольській чол. г-зії. 1834 
брав участь у роботі 6-го Археол. 
з'їзду в Одесі. У січні 1887 був 
обраний управителем справ Та- 
врійської вченої архівної комісії. За 
його редакцією видані 1--10 ви- 
пуски «Вістей Таврійської вченої 
архівної комісії» (1987--90). 1890 
брав участь у 8-му Археол. з'їзді в 
Москві. Цього ж року запропону- 
вав проект архів. реформи, що 
передбачав держ. сприяння гу- 
бернським ученим архівним комі- 
сіям, визнання губернських істор. 
архівів офіц. установами та чима- 
ло ін. заходів. 1891-- переїхав до 
Одеси, займав там посаду спо- 
чатку кандидата у податкові ін- 
спектори, а потім -- податкового 
інспектора. Деякий час працював 
земським дільничним начальником 
у Бендерському пов. Бессарабсь- 
кої губ. 1893 повернувся в Сімфе- 
рополь, служив податковим ін- 
спектором. Після 1900 виїхав за 
кордон. Вернувся з початком 
Першої світової війни. У травні 
1917 виголосив промову на юві- 
лейному зібранні Таврійської 
вченої архів. комісії, присвячено- 
му 30-річчю діяльності цієї уста- 
нови. 

Автор праць з історії Криму 
17--19 ст. Опублікував низку ар- 
хів. документів з історії кримсь- 
котатар. землеволодіння 17--18 
ст. зовн. зв'язків Рос. д-ви і 
Кримського ханату 17--19 ст. та 
ряд ін. 

Убитий бандитами в с. Ма- 
мак (нині с. Строгонівка Сімфе- 
ропольського р-ну АР Крим) у 
власному маєтку. 

Праці: Празднование в Симферо- 
поле столетия присоєдинения Крьм- 
ского ханства к Российской империи. 


Симферополь, 1883; Статистическиє 
сведения о Крьме, сообщеннье кай- 


маканами в 1783 г. «Записки Одесско- 
го общества истории и древностей», 
1886, т. 14; Шагин-Гирей, последний 
крьмский хан. К., 1886, Симферо- 
поль, 1991; О пересмотре Черномор- 
ского тарифа 1782 г. «Известия Та- 
врической ученой архивной комис- 
сиий», 1887, Мо І; Сельская община в 
Крьмском ханстве. Симферополь, 
1887; О Камеральном описаний Крь- 
ма 1784 г. Там само, 1887, Мо 2; Исто- 
рическая записка о сооружений в 
Херсонесе храма св. Равноапостоль- 
ного князя Владимира и архивнье до- 
кументь, относящиеся к истории со- 
оружения зтого храма. Там само, 
1888, Мо 5; Камеральное описание 
Крьма 1784 г. Там само, 1888--89, Мо 
3-4, 6-8; Архивнье даннье о бей- 
льках в Крьмском ханстве. В кн.: 
Трудь МІ Археологического сьезда в 
Одессе, т. 4, 1889; Князь Г.А. Потем- 
кин-Таврический как деятель Крьма: 
Краткий очерк по архивньм материа- 
лам. Симферополь, 1890; Третья учеб- 
ная шзкскурсия  Симферопольской 
мужской гимназии: Симферополь и 
его окрестности. Симферополь, 1890; 
Древности Новороссийского края на 
вьставке Императорского Археоло- 
гического комитета в ШПетербурге. 
«Крьм», 1891, Хо 76; Описание дел 
Таврического исторического архива. 
«Известия Таврической ученой архив- 
ной комиссии», 1891, Мо 12; Памят- 
ники дипломатических сношений 
Крьмского ханства с Московским го- 
сударством в ХМІ и ХМІЇ вв., храня- 
щиеся в Московском главном архи- 
ве Министерства иностранньх дел. 
Симферополь, 1891; Исторический 
очерк Крьмско-татарского землевла- 
дения. «Известия Таврической уче- 
ной архивной комиссиий», 1894--96, 
Хе 21--25; Сборник документов по 
историй крьюмсеко-татарского земле- 
владения. Там само, 1895--97, Мо 22-- 
26; К вопросу о губернских историче- 
ских архивах. В кн. Трудь МП Ар- 
хеологического сьезда в Москве, т. 2. 
М., 1895. 

Літ: Маркевич А. Памяти Ф.Ф. 
Лашкова. «Известия Таврической уче- 
ной архивной комиссии», 1918, Мо 55; 
Шарапа В.Ф., Непомнящий А.А. Лаш- 
ков Ф.Ф. -- краевед Крьма. В кн.: 
Материальт по археологий, историй и 
зтнографий Тавриий, вьшт. 3. Симфе- 
рополь, 1993; Непомнящий А. Развитие 
исторического краеведения в Крьму в 
ХІХ -- начале ХХ века. Симферополь, 
1995; Шарапа В., Непомнящий А. 
Кримський краєзнавець Ф.Ф.Лашков 
(1858--1917 рр.): За новими архівни- 
ми документами. В кн.: Осягнення іс- 
торії: Збірник наукових праць на по- 
шану проф. М.П. Ковальського з на- 
годи 70-річчя. Острог--Нью-Йорк, 
1999. 

О.В. Ягь. 


ЛАШНЮКОВ Іван Васильович 
(20.03.1823--25.10.1869) -- істо- 
рик, професор історії та стати- 
стики. Н. в м. Конотоп у родині 
священика. Закінчив Черніг. ду- 
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Р.М. Лащенко. 


ховну семінарію з відзнакою і як 
кращий учень був рекомендова- 
ний до Київ. духовної академії. 
Однак поїхав до Санкт-Петер- 
бурга і спробував поступити до 
Медично-хірургічної академії, 
але не був прийнятий за станом 
здоров'я. 1844--47 навч. у Ні- 
жинському ліцеї кн. Безбородька 
(див. Ніжинська гімназія вищих 
наук кн. Безбородька), а після йо- 
го закінчення поступив на істо- 
рико-філол. ф-т Київ. ун-ту. 1850 
його студентська робота «О при- 
чинах усобиц между русскими 
князьями и о влияний их на со- 
временное общ-во в период вре- 
мени от Рюрика до Ивана Кали- 
ть и до Гедимина» була відзначе- 
на золотою медаллю. 

Від 1851 -- старший учитель 
словесності 2-Ї київ. г-зії, а від 
1853 -- в. о. професора історії у 
Ніжинському ліцеї. Після захи- 
сту магістерської дис. за моно- 
графією «О международньх и об- 
щественньх отношениях в древ- 
нейший период нашей истории, 
от призвания варяго-руссов до 
смерти Ярослава» (К., 1856) за- 
тверджений професором історії 
та статистики. 

Був прихильником звільнен- 
ня селян від кріпацтва. 1862--63 
отримав наук. відрядження за 
кордон, вивчав там систему орга- 
нізації навчання у середніх нав- 
чальних закладах. Водночас ціка- 
вився проблемами слов'янофіль- 
ства, познайомився з історика- 
ми П.Шафариком, Ф.Палацьким 
та ін. 

Від 1867 -- доцент рос. історії 
Київ. ун-ту. Поділяв істор. по- 
гляди М.Ї. Костомарова. Лекції Л. 
з рос. історії 1462--1613 були на- 
друковані в «Киевских универси- 
тетских известиях» (1871, Мо 5-- 
7). Співробітничав з «Журналом 
Министерства народного просве- 
щения», газетами «Киевлянин», 
«Петербургскиє Ведомости» та 
ін. Писав вірші, але не друку- 
вав Їх. 

П. у м. Борзна. 

Праці: Очерки русской истории и 
историографиий. К., 1869; Пособиє 
при изучений русской истории крити- 
ческим методом. К., 1870; Владимир 
Мономах и его время. К., 1873. 

Літ:  Биографический словарь 
профессоров и преподавателей Импе- 
раторского. Университета св. Влади- 
мира (1834--1884). К., 1884; Гласко Б. 
Лашнюков Иван Васильевич. В кн.: 


Русский биографический словарь, 
т. 10. СПб., 1914; Копилов С. Їван Лаш- 


нюков: штрихи до наукової біографії. 
«Спеціальні історичні дисципліни: 
питання теорії та методика», 2002, Мо 
8/9, ч. І; Лашнюков Иван Василье- 
вич. В кн. Знциклопедический сло- 
варь Брокгауза и Ефрона. М., 2007. 


В.М. Чисніков. 


ЛАШТ -- міра ваги. Назва похо- 
дить від нім. Іа5і -- тягар, ван- 
таж. Вживалася на означення ва- 
ги вантажу (зазвичай зерна), що 
поміщався на одному возі, запря- 
женому четвериком коней, чи на 
двох парокінних фурах. У 16--17 
ст., за відсутності спец. одиниць 
місткості суден (тоннажу), була 
осн. оптовою одиницею ваги в 
мор. торгівлі країн басейну Балт. 
моря: вантаж судна визначався 
кількістю возів -- лаштів. На укр. 
землях у лаштах вимірювалася 
вага зернового хліба, що експор- 
тувався для продажу на заморсь- 
ких ринках. Метрологічною ос- 
новою даної міри був гданський 
Л. вагою 2107--2124 кг. 

Літ: Винник В.О. Назви одиниць 
виміру і ваги в українській мові. К., 
1966. 

Н.О. Герасименко. 


ЛАЩ, (Лащ-Тучапський) Самуїл 
(р. н. невід. -- п., імовірно, 1649) 
-- польс. коронний стражник, 
подільський хорунжий. Фактич- 
но перебував на службі в кра- 
ківського каштеляна, гетьмана 
польного коронного С. Конецпольсь- 
кого. Відзначився у війнах з тата- 
рами і козаками. Чинив найжор- 
стокіші для свого часу розправи 
над укр. селянами і шляхтою на 
Правобережній Україні, зокрема, 
під час походу до табору С.Ко- 
нецпольського навесні 1630 для 
придушення повстання П.Федо- 
ровича, про що йдеться в Львів- 
ському літописі. Брав участь у 
придушенні козац. повстання 
1637--38, очолюваного П. Бутом, 
Я. Острянином і Д.Гунею. 

Літ. Бевзо О.А. Львівський літо- 
пис і Острозький літописець: Джере- 
лознавче дослідження. К., 1970; Щер- 
бак В.О. Антифеодальні рухи на Укра- 
тні напередодні ВИЗВОЛЬНОЇ війни 
1648--1654 рр. К., 1989; Грушевський М. 
Історія України-Руси. Роки 1626-- 
1650, т. 8. К., 1995. 

В.О. Щербак. 


ЛАЩЕНКО Ростислав Митрофа- 
нович (13(01).09.1878--30.10. 1929 
-- учений-правознавець, історик 
права, громад. і політ. діяч. 
Професор (1923). Н. в м. Єлиза- 


ветград (нині м. Кіровоград) у 
сім'ї інспектора духовного уч- 
ща, засновника місц. укр. грома- 
ди Митрофана Лащенка (1832-- 
1903). Брат поета, освіт. і гро- 
мад. діяча В'ячеслава Лащенка 
(13875--1953), батько письменни- 
ці Галини Лащенко (1911--99). 
Закінчив 1896 Єлизаветградську 
г-зію і 1905 -- юрид. ф-т Київ. 
ун-ту (з дипломом 2-го ст.). У 
студентські роки був частим го- 
стем київ. будинку родини Коса- 
чів, захоплювався ідеями М.,Дра- 
гоманова. Від 17 березня 1906 -- 
молодший кандидат на посади 
по суд. відомству при Київсько- 
му окружному суді. Стажувався 
в різних структурних підрозділах 
цього суду, а також при суд. слід- 
чому 6-ї дільниці м. Київ. І лип- 
ня 1907 за власним бажанням 
звільнився зі служби. У цьому ж 
році опублікував оповідь «Лейба 
Шмерль». 12 грудня 1907 знову 
був зарахований молодшим кан- 
дидатом на посади по суд. відом- 
ству при Київ. суд. палаті і в січ- 
ні 1908 направлений до суд. слід- 
чого 6-ї дільниці м. Київ. Від 29 
лютого 1908 -- старший кандидат 
на посади по суд. відомству. 8 бе- 
резня цього ж року переведений 
у розпорядження Черніг. окруж- 
ного суду, 10 червня -- до кримі- 
нального департаменту Київ. суд. 
палати, 7 серпня -- у розпоря- 
дження голови Васильківського 
з'їзду мирових суддів. Від 27 сер- 
пня 1903 до 15 лютого 1909 ви- 
конував обов'язки мирового суд- 
ді 6-ї дільниці Васильківського 
округу (див. Мировий суд). Нада- 
лі числився за Єлизаветградсь- 
ким окружним судом (з вересня 
1909), Київ. суд. палатою (з жов- 
тня 1909) та деякими ін. суд. 
установами. Після завершення 
кандидатського строку 18 грудня 
1909 імператорським наказом по 
цивільному відомству був приз- 
начений міським суддею 1-Ї діль- 
ниці м. Маріуполь, а згодом но- 
вим наказом від 22 квітня 1913 -- 
дільничним мировим суддею Ві- 
ленського міськ. суду. 28 грудня 
1915 ордером міністра юстиції 
направлений до Київ. міськ. 3'їз- 
ду мирових суддів на правах ми- 
рового судді. 

Після | Лютневої революції 
1917 -- член Української партії 
соціалістів-федералістів (офор- 
милася в червні 1917, перейме- 
нована 1923 на еміграції в Укр. 


радикально-демократ. партію), 
один із засновників і членів пре- 
зидії Укр. правничого т-ва, ство- 
реного 30 квітня 1917. Брав 
участь в Укр. правничому з'їзді 
13--14 червня 1917 з доповіддю 
«Історичний огляд української 
правничої творчості» та в З їзді 
поневолених народів 12 вересня 
1917 з доповіддю про взаємовід- 
носини окремих штатів д-ви з 
центр. органами федерації у 
зв'язку з ідеєю федералізації ко- 
лиш. Російської імперії (зміст до- 
повіді викладено в газ. «Народна 
воля» від 14 вересня 1917). На 
Укр. правничому з'їзді був обра- 
ний членом Київ. крайового суд. 
к-ту, створеного для підтримки 
зв'язків між Українською  Цен- 
тральною Радою і місц. суд. уста- 
новами. Викладав історію укр. 
права в Київ. укр. нар. ун-ті, від- 
критому в жовтні 1917. 

Після змін у судоустрої, вне- 
сених законом Тимчасового уряду 
Росії «Про тимчасовий устрій 
місцевого суду» від 4 травня 
1917, був 15 вересня 1917 обра- 
ний Київ. міською думою діль- 
ничним мировим суддею. З про- 
голошенням Української Народної 
Республіки 21 листопада 1917 був 
обраний надзвичайними Київ. 
повітовими земськими зборами 
мировим суддею Київ. повітово- 
го округу, а в грудні 1917 став го- 
ловою (президентом) Київ. пові- 
тового з'їзду мирових суддів. 
Невдовзі, 2 січня 1918, Мала ра- 
да (див. Комітет Української 
Центральної Ради) обрала його до 
складу Київ. апеляційного суду. 
Звільнений з попередньої посади 
лише 1 квітня 1918. Деякий час 
вважався порядкуючим департа- 
ментом Київ. апеляційного суду, 
але реально суд тривалий час не 
працював у зв'язку з гетьмансь- 
ким переворотом 1915 і відно- 
вленням судових палат. 

З приходом Директорії УНР 
-- один з найактивніших членів 
Верховної слідчої комісії УНР по 
розслідуванню діяльності уряду 
Скоропадського (грудень 1918 -- 
жовтень 1919; див. також П.Ско- 
ропадський). Після відновлення 
26 січня 1919 Київ. апеляційного 
суду призначений членом цього 
суду, а 24 квітня -- головою де- 
партаменту суду (у зв'язку з бо- 
йовими діями Київ. апеляційний 
суд відкрив свою діяльність лише 
з серпня 1919, працював він з пе- 


ребоями і під кінець своєї діяль- 
ності включав лише двох суддів, 
у т. ч. Л. як в. о. голови суду; у 
липні 1920 суд був евакуйований 
у м. Тарнув (Польща), де було 
кілька безуспішних спроб відно- 
вити його діяльність). 

Згодом переїхав до Львова, 
очолив там у червні 1921 Наддні- 
прянську допомогову секцію при 
Укр. громад. к-ті. Опікувався 
емігрантськими справами (до 
розпуску к-ту в жовтні 1921). Та- 
кож працював у Бібліотеці Нау- 
кового товариства імені Шевчен- 
ка у Львові. Цього ж року переї- 
хав до Чехословаччини, почав ви- 
кладати на ф-ті права і сусп. наук 
в Українському вільному універси- 
теті в Празі (нині столиця Че- 
хії), займав посади: доцента 
(1921), надзвичайного професора 
(з 1923) і звичайного професора 
(з 1925). Читав заг. курс історії 
укр. права, а також спец. курси з 
історії окремих галузей укр. пра- 
ва та організації судочинства в 
Україні. Написав і власним кош- 
том видрукував для студентів пі- 
дручник «Лекції по історії укра- 
їнського права» (ч. І: Княжа до- 
ба. Прага 1923; ч. 2: Литовсько- 
польська доба. Прага, 1924). Вод- 
ночас викладав цивільне право та 
цивільний процес в Українській 
господарській академії в Подєбра- 
дах (нині місто в Чехії). Був чле- 
ном емігрантського історико-фі- 
лол. т-ва, співзасновником і до 
1927 включно головою Правни- 
чого т-ва в Празі, (статут т-ва бу- 
ло затверджено 17 березня 1923). 
На засіданнях т-ва (у перші 5 ро- 
ків його роботи) зробив 18 наук. 
доповідей. Опублікував кілька 
грунтовних наук. праць, серед 
них зокрема: «Литовський статут 
як пам'ятка українського права» 
(1923) і «Копні суди на Україні, 
їх походження, компетенція і 
устрій» (1926--27). 

історики укр. права вважають 
Л. одним із зачинателів укр. істо- 
рико-юрид. науки в діаспорі. 

історико-правові погляди Л. 
сформувалися значною мірою 
під впливом М.Владимирського- 
Буданова, лекції якого він слухав 
в університетські роки, а також 
під впливом праць В.Антоновича, 
М. Грушевського й ін. представни- 
ків народницького напряму в укра- 
їнській історіографії та під впли- 
вом історико-юрид. робіт М.Ва- 
силенка, М.Слабченка і їхніх 


однодумців. Правові явища Л. 
оцінював крізь призму «україн- 
ської ідеї». Досліджуючи «Руську 
правду», Статути Великого кня- 
зівства Литовського, Березневі 
статті, звичаєве право та прак- 
тику укр. копних судів, шукав у 
їхніх текстах аргументи -- своє- 
рідну історико-правову підставу 
-- для формулювання ідеї істор. 
необхідності творення укр. наро- 
дом власної державності. Засад- 
ничими для укр. державно-пра- 
вового життя вважав принципи 
народоправства, децентралізації 
влади, домінування приватно- 
юрид. принципів у сфері держ. 
управління, рівноправ'я та від- 
сутності становості (див. Стани). 
При цьому допускав деяку ідеалі- 
зацію правових ін-тів старої Ук- 
раїни. За останнє його не раз 
критикували співробітники Комі- 
сії ВУАН для виучування історії 
західноруського та українського 
права. 

Водночас послідовно обстою- 
вав федералістсько-автономіст- 
ську концепцію держ. устрою, 
вважав, шщо  основоположни- 
ми принципами федеративного 
зв'язку України з Росією мають 
бути добровільність і політ. само- 
стійність (власна державність) 
України. Витоки цих принципів 
убачав у договорі України з Росі- 
єю 1654, який розцінював як 
персональну унію, що не пере- 
креслила політ. і держ. самостій- 
ність України. 

П. у м. Прага, похований на 
міськ. кладовищі м. Подєбради. 

На поч. 21 ст. в політологіч- 
ній літературі почала домінувати 
оцінка Л. як представника «на- 
родницького напряму в українсь- 
кій зарубіжній історико-політич- 
ній науці» з неодноразовим за- 
стереженням, що в ряді випадків 
йому притаманний синтез «на- 
родницької» і «державницької» 
ідеологій. Така оцінка методоло- 
гічно пов'язана з перенесенням 
класифікації наук. підходів, 
прийнятної в сучасній укр. істо- 
ричній науці щодо творчості істо- 
риків, на творчість представни- 
ків історико-юрид. науки, але, 
на думку правознавців, сама ця 
класифікація стосовно юрид. 
науки є некоректною. За самим 
предметом свого дослідження 
правознавець, у т. ч. історик пра- 
ва, є «державником». 
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ЛЕ 


Іван Ле. 


Праці: Українське правниче това- 
риство в Києві. «Правник», 1918, ч. 1; 
Як одбуваються позови на суді миро- 
вім. К., 1918; Литовський Статут як 
пам'ятка українського права. В кн.: 
Науковий збірник Українського віль- 
ного університету в Празі, т. 1. Прага, 
1923; Переяславський договір 1654 р. 
між Україною і царем Московським. 
В кн. Ювілейний збірник на пошану 
Ст.Дністрянського. Прага, 1923; Їдея 
права власності на землю на Україні. 
В кн. Науковий ювілейний збірник 
Українського вільного університету в 
Празі, присвячений Т.Г.Масарикові, 
ч. 1. Прага, 1925; Цивільне право, 
ч. 1. Подебради, 1925; Копні суди на 
Україні, їх походження, компетенція і 
устрій. В кн.: Збірник правничої сек- 
ції Наукового товариства імені Шев- 
ченка, ч. 1--2. Львів, 1926--27; Укра- 
їнський копний процес (по карній 
справі) на одному прикладі. В кн.: За- 
писки Української господарчої акаде- 
мії в ЧСР, ч. 1. Подебради, 1927; 
Пам'ятки українського права. «Руська 
правда». Прага, 1927; Вінець дівочий 
(сгіпе) як інститут литовсько-укра- 
їнського права. В кн.: Записки Укра- 
їнської господарчої академії в ЧСР, 
ч.2. Подебради, 1929; Лекції по істо- 
рії українського права. К., 1998 (пере- 
друк). 

Бібліогр.: Гайманівський О. Рости- 
слав Лащенко: Його бібліографія нау- 
кових праць. «Книголюб» (Прага), 
1929, кн. 3/4. 

Літ: Потульницький В.А. Історія 
української політології (концепції 
державності в українській зарубіжній 
історико-політичній науці). К., 1992; 
Усенко І., Римаренко Ю. Лащенко Ро- 
стислав Митрофанович. В кн.: Мала 
енциклопедія етнодержавознавства. 
К., 1996; Усенко І., Чехович В. | Перед- 
мова|. В кн.: Лащенко Р. Лекції по іс- 
торії українського права. К., 1998; 
Усенко І.Б. Лащенко Ростислав Ми- 
трофанович. В кн. Антологія укра- 
їнської юридичної думки, т. 2: Історія 
держави і права України: Руська пра- 
вда. К., 2002; Чернушенко А.В. та ін. 
Апеляційний суд міста Києва. У/еб: 
пир///мму.арсоигікіеу.воуша/  соп- 
сгої/ийК/рибіізі /агіісів). 


І.Б. Усенко. 


ЛЕ Іван (справжні прізв., ім'я та 
по батькові -- Мойся Їван Леон- 
тійович;  22(10).03.1895--09.10. 
1978) -- письменник, громад. 
діяч. Н. в с. Мойсинці (згодом с. 
Придніпровське Чорнобаївсько- 
го р-ну Черкас. обл., нині зато- 
плене водами Кременчуцького 
водосховища) в сім'ї безземель- 
ного селянина. З 8-ми років най- 
митував (пас худобу). 1906 закін- 
чив 3 класи сільс. школи. Пото- 
му змушений був працювати: 
спочатку -- коногоном на шахтах 
Криворіжжя, згодом -- разом з 
батьками -- на Кубані, пізніше -- 


на спорудженні шляхів та 
Уральсько-Їлецької залізниці. 
Писав вірші й, починаючи з 
1913, надсилав їх до ж. «Рідний 
край»; кілька його кореспонден- 
цій опублікувала черкас. газ. 
«Приднепровье» (за підписом 
Їван Ле). Навесні 1915 був мобі- 
лізований і направлений на нав- 
чання до Петрограда (нині м. 
Санкт-Петербург) в школу з під- 
готовки команди «особливого 
призначення» для частин хіміч- 
ного захисту. По завершенні кур- 
сів служив старшим хіміком-ін- 
структором. На фронті (див. Пер- 
ша світова війна) став членом 
солдатського к-ту, провадив ре- 
волюц. агітацію на мітингах і де- 
монстраціях. Від 1918 -- у Черво- 
ній армії (див. Радянська армія), 
згодом -- у партизан. загоні Ї.Ро- 
менця. Воював на Черкащині 
проти урядових загонів Українсь- 
кої Держави, військ Добровольчої 
армії та загонів повсталих селян 
(1919; див. Повстанський рух в 
Україні 1918--1922). Був членом 
золотоніської повітової ради ро- 
бітн., солдатських і сел. депута- 
тів, працював слідчим, зав. пові- 
тового відділу нар. освіти. Часто 
відвідував місц. аматорський те- 
атр, де запримітив талант тоді ще 
молодої Н.Ужвій і дав їй офіц. 
направлення на «інструкторсько- 
режисерські курси» в Києві. Дру- 
кував оповідання і вірші рос. та 
укр. мовами у газ. «Золотоніські 
вісті». 1923 закінчив робітничий 
факультет і вступив до Київ. по- 
літех. ін-ту на ф-т інженерів буд- 
ва шляхів. 1925 опублікував в газ. 
«Більшовик» оповідання «Змич- 
ка», яке, за його власними слова- 
ми, поклало початок його профе- 
сійної літ. діяльності. Навчаю- 
чись у вузі, ініціював створення 
«Групи молодих письменників 
КП» (до складу цієї групи увій- 
шов і Юрій Яновський). 1925 
став членом КП(б)У. Від квітня 
1926 проходив інженерну прак- 
тику на буд-ві іригаційної систе- 
ми в Фергані -- в Голодному сте- 
пу (Узбекистан; згодом описи то- 
гочасного буд-ва відобразив у 
«Романі міжгір'я», 1929--34, нові 
редакції -- 1935, 1953, 1958; зага- 
лом роман витримав понад 40 
видань і був перекладений більш 
як на 10 мов; 1975 за мотивами 
роману режисер М.Закіров на кі- 
ностудії ім. О.Довженка зняв 
фільм «Зто бьло в Межгорьео»). 


Був членом літ. орг-ції «Жов- 
тень» (Київ, 1924--26), Всеукра- 
інської спілки пролетарських пись- 
менників (з 1927) та Спілки пись- 
менників СРСР (від 1934), ініціа- 
тором створення і першим ред. 
«Літературної газети» (від 21 бе- 
резня 1927; нині виходить під на- 
звою «Літературна Україна»), а 
також гол. ред. газ. «Київський 
політехнік». Виступав проти 
«хвильовизму» (див. М.Хвильо- 
вий). Від кінця 1938 -- заст. гол. 
ред., гол. ред. ж. «Радянська літе- 
ратура»; працював членом пра- 
вління та президії Спілки рад. 
письменників України, членом 
правління Спілки письменників 
СРСР. Після включення західно- 
українських земель до складу 
УРСР восени 1939 (див. Возз єд- 
нання українських земель в єдиній 
державі) був відряджений до 
Львова для створення там місц. 
письменницької орг-ції. З почат- 
ком війни між Німеччиною та 
СРСР (див. Друга світова війна) 
став військ. журналістом (був 
спецкором радіостанції «Радянсь- 
ка Україна», таз. «Известия» та 
ін.) і разом з військами Червоної 
армії пройшов шлях від Львова 
до Сталінграда (нині м. Волго- 
град, РФ) і звідти -- до Відня. 
Став кавалером багатьох бойових 
нагород СРСР, закінчив війну у 
званні майора. Фронтові нариси 
й оповідання склали кілька окре- 
мих книг (1942--68). 

Загалом опублікував понад 50 
книжок на актуальні теми з жит- 
тя СРСР, а також істор. романи 
«Наливайко» (1940) та «Хмель- 
ницький» (т. 1--3, 1957--65). На- 
писав автобіографічну повість 
«Борозною віку». 

Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1967; за роман 
«Хмельницький»). 

П. у м. Київ. Похований на 
Байковому цвинтарі. 

Їм'я Ї.Ле носять школа і б-ка 
в м. Городище, де письменник 
любив працювати у збудованому 
власними руками кам'яному бу- 
динкові (від 1983 -- музей-садиба 
і Ле, нині -- Городищенський лі- 
тературно-меморіальний музей 
і. Ле). 

Тв.: Твори, т. 1-3. К., 1955; Цим 
живу: Статті, спогади. К., 1981; Тво- 
ри, т. 1-7. К., 1982--84. 

Рос. пер: Юхим Кудря и другие 
рассказь:. М.-Л., 1929; Интеграл. М., 
1939; Наливайко. М., 1948; 1953; Ис- 
тория радости: Роман. М., 1962. Пра- 


во молодости: Повесть. Рассказь. М., 
1962; Роман межгормья. К., 1986. 

Літ: Моргаєнко П. В бойовому 
строю. «Вітчизна», 1955, Мо 4; Лакиза 
М. Їван Ле. К., 1965; Над'ярних Н. 
Їван Ле. К., 1967; Мисник П. Їван Ле: 
Літературний портрет. К., 1975; Коза- 
ченко В. У тридцятих передвоєнних: 
До 90-річчя Ївана Ле. «Вітчизна», 
1985, Ме 3; Про Івана Ле: Спогади, 
етюди, листи. К., 1985; Антоненко-Да- 
видович Б. Нащадки прадідів. К., 1998; 
Бушин М.І., Ілляшенко Ю.Д. Черкась- 
кий край в особах. 1941--2001. Золо- 
тоніщина. Черкаси, 2003; Багряний І. 
«Чудова» і «злочинна» 0 людська 
приязнь (Поправка до спогадів Ївана 
Ле про Юрія Яновського) |Стаття 
1960 року|. В кн.: Багряний І. Публі- 
цистика. К., 2006; Степанович Д. Їван 
Ле -- перший редактор «Київського 
політехніка». «Київський політехнік», 


2007, Мо 15. 
Г.П. Герасимова. 


ЛЕБЕДЄВ Амфіан Степанович 
(22(10).02.1833--09.02(27.01). 
1910) -- історик, магістр бого- 
слов'я (1858), дійсний статський 
радник (від 26 грудня 1891 за ст. 
ст.), доктор Попогіз сац5а «за пра- 
ці з російської історії, здебільшо- 
го стосовно території Слобідсь- 
кої України», та засл. професор 
(1894), член Імператорського 
т-ва історії та старожитностей 
російських при Моск. ун-ті, член 
Еллінського філол. силогосу в 
Константинополі (див. Стам- 
бул), дійсний член Імператорсь- 
кого Моск. археол. т-ва. Н. вс. 
Карпов (Карпово, Карповка) Бо- 
городського пов. Моск. губ. (ни- 
ні село Ногинського р-ну Моск. 
обл., РФ) в сім'ї священика. Се- 
редню освіту здобув у підмосков- 
ній Віфанській духовній семіна- 
рії (у Спасо-Віфанському мона- 
стирі, неподалік Троїце-Сергієвої 
лаври), вищу -- у Моск. духовній 
академії. Захистив дис. на тему: 
«О ннравственном достоинстве 
гражданских законов Моисее- 
вьіх» (М., 1856). Від 27 (15) жов- 
тня 1856 -- пом. інспектора 
Моск. духовної семінарії, 1858 
зайняв там посаду професора 
всесвітньої історії, 1959 переве- 
дений до Херсонської семінарії. 
1360 виїхав за кордон Російської 
імперії на лікування, а також для 
набуття нових знань і підвищен- 
ня пед. майстерності. Майже рік 
присвятив богословсько-філос. 
студіям у Жоеневській академії 
(Швейцарія). 

Повернувшись до Москви, 4 
грудня (22 листопада) 1861 був 


призначений професором церк. 
історії духовної семінарії. 1862 
дебютував на шпальтах часописів 
«Душеполезное чтение» та «Пра- 
вославное обозрениє» (побачили 
світ його статті: «Человеколюби- 
вое участие церкви в судьбе угне- 
тенньх в ГУ--УІ веках», «Крат- 
кие очерки из историй церкви 
Христовой» та «О благотвори- 
тельности в первьгіе века христи- 
анства»). Пізніше співробітничав 
із друкованими органами в Мос- 
кві, Санкт-Петербурзі, Харкові, 
Києві («День», «Русский вест- 
ник», «Беседа», «Чтения в Обще- 
стве любителей духовного прос- 
вещения», «Журнал Министер- 
ства народного  просвещения», 
«Христианское чтение», «Чтения 
в Императорском обществе исто- 
рий и древностей российских при 
Московском университете», «Рус- 
ская старина», «Киевская стари- 
на» та ін.). 1868 одержав відпуст- 
ку для поїздки за рубіж на 4 мі- 
сяці, знайомився переважно із 
церковно-реліг. життям сербів і 
чехів. 

24 (12) березня 1869 рада іс- 
торико-філол. ф-ту Харків. ун-ту 
(нині Харківський національний 
університет) обрала його (на 
пропозицію М.Лавровського) ек- 
страординарним професором (мі- 
ністерським наказом затвердже- 
ний на кафедрі історії церкви в 
серпні цього ж року). Невдовзі 
приїхав до Харкова і восени про- 
читав вступну лекцію (надруку- 
вав її текст під назвою «История 
церкви как предмет университет- 
ского преподавания» в ж. «Вест- 
ник Европь», 1975, Мо 10). 1871 
став ординарним професором. 
1888 добровільно перейшов за 
штат ун-ту. Крім заг. курсу, ви- 
кладав спецкурси, зокрема з 
церк. історіографії та історії роз- 
колу. Серед його учнів були 
В.Бузескул і М.Сумцов (саме Л. 
рецензував і рекомендував наго- 
родити золотою медаллю сту- 
дентську розвідку М.Сумцова з 
історії християн. демонології). 

Від І лютого (20 січня) 19911 
до 1901 виконував обов'язки де- 
кана історико-філол. ф-ту Хар- 
ків. ун-ту. Входив до кер-ва місц. 
товариства грамотності. Викла- 
дав на вищих жін. курсах і курсах 
для робітників. 

У різні роки брав участь в ар- 
хеологічних з їздах: 28 березня -- 4 
квітня (16--23 березня) 1861 - у 


Москві, 19 грудня 1871 -- І січня 
1872 (7--20 грудня 1871) - у С.- 
Петербурзі, 27 серпня -- 8 верес- 
ня (15--27 серпня 1902) -- у Хар- 
кові, 1905 -- у м. Катеринослав 
(нині м. Дніпропетровськ), 1908 
-- у Чернігові. 

На актовому зібранні в Хар- 
ків. ун-ті 24 (12) 1877 з нагоди 
сторіччя від дня народження імп. 
Олександра І оприлюднив допо- 
відь «Обозрение русских универ- 
ситетов Александровского време- 
ни, их устройство и начальная 
деятельность». Виголосив промо- 
ви на урочистостях, присвячених 
Г.Сковороді (текст уміщено в 
добірці ж. «Киевская старина», 
1900, Хо 12, під заголовком 
«Юбилейное чествованиєе памя- 
ти Григория Саввовича Сково- 
родьг») та Харківському колегіуму. 
Став одним із засновників Іс- 
торико-філологічного товариства 
при Харківському університеті, 
виступав на його засіданнях, дру- 
кувався на сторінках видань 
«Сборник Харьковского истори- 
ко-филологического общества» 
та «Трудьг Педагогического отде- 
ла Харьковского историко-фило- 
логического общества». 1874 під- 
готував проект популярного ж. 
«Церковно-общественньй  вест- 
ник» (видання не було дозволе- 
не цензурою). Велику увагу при- 
діляв візантиністиці й слов'яно- 
знавству, минулому навч. закла- 
дів Слобідської України, постатям 
церковних ієрархів, освіт. і держ. 
діячів. Завдяки його зусиллям 
було обнародувано матеріали з 
рукописної спадщини Ю. Крижа- 
нича. 

Увів до наук. обігу чимало 
документальних джерел, головно, 
з архівів духовних консисторій 
Слобожанщини і монастирів -- 
Сумського Успенського, Путив- 
льського, Бєлгородського, Мико- 
лаївського, курських Знаменсь- 
кого, Троїцького та Корінного 
Рождественського (Різдвяного), 
Глинської й Софроніївської пу- 
стиней. Написав і опублікував 
значну кількість біографічних та 
краєзнавчих розвідок. Серед них: 
«Новье исследования о времени 
и личности Константинополь- 
ского патриарха Фотия» («Пра- 
вославноє обозрение», 1868, кн. 
5-8); «Антон Антонович Дегу- 
ров» («Вестник Европь», 1876, 
Хо 3); «Молдавский митрополит 
Антоний Черновский на русских 
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епископских кафедрах (в Черни- 
гове 1740--1741 гг. и Белгороде 
1742--1748 гг.)» («Древняя и но- 
вая Россия», 1880, Мо 9); «Мона- 
стьрекие записки о презентах 
архиереям» («Мир», 1881, Мо 1); 
«Церковнье отлучения в Белго- 
родской епархий в ХМПЇ веке» 
(Х., 18831); «Отставнье военнье 
на монашеских порциях в мона- 
стьтрях» (М., 1881); «О борьбе ду- 
ховенства в Слободской Украйне 
против вечерниц» («Мир», 1882, 
Хо Г); «Мандрованнье дьяки в 
Слободской Украйне» («Харь- 
ковский календарь на 1886 г.» Х., 
1885); «Историческиє разьгтгска- 
ния в южнорусских архивах», 
вип. 1-3 (М., 1884-86); «О 
брачньх разводах по архивньм 
документам Харьковской и Кур- 
ской консисторий» (М., 1887); 
«Духоборць в Слободской Ук- 
райне» (Х., 1890); «О борьбе ду- 
ховньх властей в бьвшей епар- 
хий Белгородской с суевериями» 
(«Киевская старина», 1890, Хо 1); 
«Вотчинньй йбьт монастьрей 
Курского Знаменского и Белго- 
родского Николаевского» (Х., 
1892); «Об участиий харьковского 
общества в открьтиий Харьков- 
ского университета» («Записки 
Императорского Харьковского 
университета», 1893, кн. 1); «К 
историй низших духовньх и об- 
щественньх школ в Белгород- 
ской епархий в ХМІШ веке» (Х., 
1894); «Феоктист Мочульский, 
архиепископ Белгородский (1787 
--1799 г.) и Курский (1799--1818 
г.)» (Х., 1896); «Кафедра богосло- 
вия в Харьковском университете 
(1819--1896 г.)» (Х., 1896); «Вьезд 
белгородских архиереев в епар- 
хию и езда их по епархиий» (Х., 
1898); «Йосаф Горленко, епи- 
скоп Белгородский и Обоянский 
(с 2 июня 1748 г. по 10 декабря 
1754 г.)» (Х., 1900); «Белгород- 
ские архиереи и среда их архипа- 
стьрской деятельности» (Х., 
1902); «Сведения о некоторьгх 
архивах духовного ведомства в 
губерниях Курской и Харьков- 
ской» (Х., 1902); «Землевладениє 
и торговье промьюсльюи духовен- 
ства Белгородской епархий в 
ХМПІ в.» (Х., 1905); «Первьй на- 
учньй труд профессора Н.Ф. 
Сумцова» (Х., 1908). 

Читав доброчинні лекції на 
користь народних шкіл і на під- 
тримку пд. слов'ян, підпалих під 
владу Османської імперії. 1908 


Товариство взаємодопомоги сту- 
дентів у Харкові літографувало 
витяги з його досліджень історії 
церкви. 

Нагороджений кількома ор- 
денами, у т. ч. св. рівноапостоль- 
ного кн. Володимира та св. Ан- 
ни третіх ступенів, св. Станісла- 
ва 2-го ст. 

П. у м. Харків. 


Праці: Замечательнье иностран- 
нье сочинения по историй славян- 
ства и его церковной жизни. «Право- 
славное обозренис», 1869, кн. 5; Ев- 
гений Булгарис, архиепископ Сла- 
венский и Херсонский. «Древняя и 
новая Россия», 1876, Мо 3; Архив Кур- 
ского Знаменского монастьря. Там 
само, 1878, Мо 12; К вопросу о крепо- 
стном владений приходских церквей. 
«Чтения в Обществе любителей ду- 
ховного просвещения», 1879, Мо 5; 
Любопьтньй документ о Мазепе (Х., 
1881 |; Из путевьх воспоминаний |М., 
1882|; Харьковский коллегиум как 
просветительньй центр Слободской 
Украйнь до учреждения в Харькове 
университета. М., 1886; Протестант- 
ство и протестанть в России до зпо- 
хи преобразований. Историческое ис- 
следованиє Дм. Цветаева. Москва, 
1890. «Журнал Министерства народ- 
ного просвещения», 1892, Мо 3; Г.С. 
Сковорода как богослов. «Вопрось 
философиий и психологий», 1895, ХО 3; 
Церковная история: Лекции, читан- 
нье в Императорском Харьковском 
университете, ч. 1-3. Х., 1902; Запи- 
ски по историй церкви. Х., 1908; 
Краткое извлечениє из истории рус- 
ской церкви. Х., 1908; Вероисповед- 
ное положениє армян в Россий до 
времени Екатеринью П (включитель- 
но). М., 1909; Лебедев |автобиография 
и список трудов|. В кн. Историко- 
филологический факультет Харьков- 
ского университета за первьте 100 лет 
его существования. Х., 2007. 

Літ: Сумцов Н.Ф. Из слободско- 
украйнской  церковной истории. 
«Харьковские губернские ведомости», 
1880, 1 марта; Халанский М.Г. Опьт 
историй историко-филологического 
факультета Императорского Харьков- 
ского университета. Х., 1883; Цвета- 
ев Д.В. Ответ критику. «Журнал Ми- 
нистерства народного просвещения», 
1893, Хо 3; Местнье известия. «Харь- 
ковские губернские ведомости», 1894, 
8 мая; Чествование проф. А.С. Лебе- 
дева. Там само, 1901, 21 октября; 
Проф. А.С. Лебедев (к чествованию 
его как декана историко-филологиче- 
ского факультета): 1891--1901 г. Х., 
1901; Сумцов Н.Ф. 25-летие Харьков- 
ского историко-филологического об- 
щества. Х., 1904; Профессор А.С. Ле- 
бедев: К 50-летнему юбилею. «Харь- 
ковские губернские ведомости», 1906, 
19 сентября; Сумцов Н.Ф. А.С. Ле- 
бедев. «Южньій край», 1906, 17 октяб- 
ря; Чествование проф. А.С. Лебедева. 
Там само, 7 ноября; Сумцов Н.Ф. Па- 
мяти проф. А.С. Лебедева. Там само, 


1910, 28 января; Вязигин А.С. Памяти 
А.С. Лебедева. «Харьковские губерн- 
ские ведомости», 1910, 5 февраля; 
Грисюк А. Профессор А.С. Лебедев 
(некролог). «Трудь Киевской духов- 
ной академий», 1910, Хо І; Филев- 
ский И. Памяти проф. А.С. Лебедева. 
«Церковньй вестник», 1910, Хо 7; Па- 
мяти проф. А.С. Лебедева. «Записки 
Императорекого Харьковского уни- 
верситета», 1910, кн 2; Бузескул В.П. 
А.С. Лебедев (некролог). «Журнал 
Министерства народного просвеще- 
ния», 1910, ч. 26; Його ж. Историче- 
ские зтюдь. СПб., 1911; Багалей Д.Й. 
Очерки из русской истории, т. 2. Х., 
1913; Лаптева Л.П. Лебедев. В кн.: 
Славяноведениє в дореволюционной 
России. М., 1979; Тодийчук О.В. Укра- 
ина ХМІ--ХМПІ вв. в трудах Общества 
истории и древностей российских. К., 
1989; Кунденко Л.В. Историк церкви 
профессор Харьковского университе- 
та Амфиан Степанович Лебедев. В 
кн. Актуальні проблеми вітчизняної 
та всесвітньої історії. Х., 2000; Кунден- 
ко Л.В., Посохов С.І. Професор Хар- 
ківського університету А.С. Лебедєв: 
сторінки біографії та наукової творчо- 
сті. «Віра і розум», 2000, Хо 1. 

П.Г. Усенко. 


ЛЕБЕДЄВ Сергій Олексійович 
(02.11.1902--03.07.1974) -- уче- 
ний у галузі електротехніки, роз- 
робник і конструктор першого 
комп'ютера в СРСР. Академік 
АН УРСР (1946), академік АН 
СРСР (1953). Герой Соц. Праці 


Пам'ятник С. Лебедєву біля 
головного корпусу Національного 
технічного університету України 
«Київський політехнічний 
інститут». Скульптор 

О. Скобліков. 2002. 


(1956). Н. в м. Нижній Новгород 
(нині місто в РФ). 1920 разом із 
сім'єю переїхав до Москви. 1921 
екстерном склав екзамени за се- 
редню школу й поступив на 
електротех. ф-т Моск. вищого 
тех. училища ім. М.Баумана 
(МВТУ), 1928 захистив дипломну 
роботу й став викладачем цього 
вузу. Одночасно працював мо- 
лодшим наук. співробітником 
Всесоюзного електротех. ін-ту 
(ВЕЇ), 1930 очолив у ньому гру- 
пу, а потім -- лабораторію елек- 
тричних мереж. 1933 у співавт. 
з П.Ждановим оприлюднив мо- 
нографію «Устойчивость парал- 
лельной работь злектрических 
систем». 1935 отримав учене 
звання професора. Від 1936 -- 
зав. відділу автоматики ВЕЇ. 1939 
захистив докторську дисертацію, 
не маючи ступеня кандидат наук. 
У вересні 1941, після окупації 
вермахтом зх. регіонів СРСР 
(див. Друга світова війна), разом 
з ВЕЇ був евакуйований до м. 
Свердловськ (нині м. Єкатерин- 
бург, РФ). Цього ж року отримав 
учений ступінь д-ра тех. н. Пра- 
цював у оборонній пром-сті, роз- 
робив чотирикрилу систему з ав- 
тономним керуванням за неза- 
лежними координатами. 1943 ра- 
зом з ВЕЇ повернувся до Москви. 

1945 був обраний академіком 
АН УРСР. Від 1946 -- член пре- 
зидії АН УРСР. Цього ж року ра- 
зом із дружиною переїхав до Ки- 
єва і очолив Ін-т енергетики АН 
УРСР. Від травня 1947, після по- 
ділу ін-ту на два ін-ти, був дир. 
Їн-ту електротехніки АН УРСР 
(нині Їн-т електродинаміки НАН 
України). Під час роботи в Києві 
розробив гол. принципи побудо- 
ви електронної лічильної маши- 
ни (ЕЛМ). 1948 виступив із до- 
повіддю на 12-й Міжнар. конфе- 
ренції з великих електроенерге- 
тичних систем у Парижі (Фран- 
ція). 1949 в його лабораторії було 
створено елементну базу, струк- 
турну схему й документацію на 
осн. пристрої ЕЛМ, а 6 листопа- 
да 1950 здійснено пробний пуск 
її макета. 4 січня 1951 з роботою 
макета ознайомилася приймаль- 
на комісія АН України, а 10 
травня цього ж року -- Урядова 
комісія. 7 листопада 1951 було 
завершено перетворення макета 
на Малу електронну лічильну ма- 
шину (рос. абревіатура МЗСМ). 
25 грудня 1951 Урядова комісія 


прийняла МЗСМ у регулярну ек- 
сплуатацію. 

Як згадував згодом Л., неві- 
домо, чи з'явилася б МЗСМ у 
Феофанії, «якби не було у нас 
доброго покровителя -- Михайла 
Олексійовича Лаврентьєва, то- 
дішнього віце-президента Акаде- 
мії наук УРСР». Саме М.Лаврен- 
тьєв написав листа до Й. Сталіна, 
в якому виклав перспективи ви- 
користання БОМ, і тоді для ла- 
бораторії Л. було виділено фінан- 
сування. 

Після того, як М.Лаврентьєв 
став директором створеного в 
Москві 1948 Їн-ту точної механі- 
ки й обчислювальної техніки АН 
СРСР (ЇТМОТУ), він згодом за- 
просив до себе Л. 1950 в ЇТМОТ 
почала діяти лабораторія, яку 
очолив Л., (спочатку -- за суміс- 
ництвом). Зі своєї київ. лабора- 
торії він згодом привіз до Мос- 
кви власноруч виконаний проект 
швидкодіючої електронної лі- 
чильної машини (рос. абревіату- 
ра БЗСМ від слів: бьстродей- 
ствующая злектронная счетная 
машина). 1950 його призначили 
гол. її конструктором. 1951 із 
сім'єю переїхав до Москви (піс- 
ля від'їзду Л. з Києва Його київ. 
лабораторію було перетворено 
спочатку на своєрідний Обчи- 
слювальний центр АН, а потім -- 
на Їн-т кібернетики АН). Цього 
ж року очолив новоств. кафедру 
обчислювальної техніки в Моск. 
фізико-тех. ін-ті. У червні 1953 
став дир. ЇТМОТ, а також (у 
жовтні) був обраний академіком 
АН СРСР. 1954 нагороджений 
орденом Леніна за розробку 
БЗСМ. Створив наук. школу в 
галузі суперкомп'ютерів. 1955-- 
65 здійснив кілька поїздок За 
кордон (до ФРН, Швеції, США, 
Їндії, Великої Британії, Японії), 
виступив там з доповідями, 03- 
найомлювався з досягненнями 
обчислювальної техніки. Під йо- 
го кер-вом і за його особистої 
участі було створено 18 БОМ, 15 
з них (починаючи з 1958) випу- 
скалися серійно, більшість нале- 
жала до класу суперЕОМ. 1968 
почав працювати над малогаба- 
ритним обчислювальним ком- 
плексом для ракетних систем 
протиповітряної оборони. 

На поч. 1970-х рр. держ. ко- 
місія, яка вирішувала долю ро- 
звитку БОМ у СРСР, не підтри- 
мала пропозицію Л. щодо про- 


довження паралельно з розро- 
блянням малих та середніх ЕОМ 
також суперЕОМ. Після цього у 
Л. загострилася хвороба легенів, і 
через деякий час він помер. 

Нагороджений також орде- 
нами Трудового Червоного Пра- 
пора (1947), Леніна (1954, 1962, 
1972), Жовтневої Революції (1971). 
Лауреат Державних премій СРСР 
(1950, 1969), Ленінської премії 
(1966). 

У Києві, в НАН України, збе- 
рігається конструкторська доку- 
ментація і папки з матеріалами 
про МЗСМ, багато з яких скла- 
дені безпосередньо Л. 

АН України заснувала пре- 
мію його імені. На колиш. бу- 
динку Їн-ту електротехніки АН 
України йому встановлено мемо- 
ріальну дошку. 2002 на території 
Нац. тех. ун-ту «КПІ» йому від- 
крито пам'ятник (скульп. О.Ско- 
бліков). 

Літ: Малиновський Б. Пророк у 
своїй Вітчизні. 2 листопада -- 100 ро- 
ків від дня народження С.О. Лебедє- 
ва. «Вісник НАН України», 2002, 
Хо 10; Сергей Алексеевич Лебедев. К 
100-летию со дня рождения осново- 
положника отечественной злектрон- 


ной вьчислительной техники. М., 
2002. 
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ЛЕБЕДИН 


Д.В. Грузін. 


ЛЕБЕДИН -- місто обласного 
підпорядкування Сумської обла- 
сті, райцентр. Розташов. на р. 
Вільшанка (прит. р. Псел, бас. 
Дніпра). Залізнична ст. Лебедин- 
ська. Населення 27,1 тис. осіб. 
(2008). 

Територія міста була заселена 
здавна, про що свідчать знайдені 


Лебедин. Свято- 
Воскресенська церква. 
Друга половина 18 ст. 
Фото початку 21 ст. 
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ЛЕБЕДИНЕЦЬ 


Лебедин. Свято- 
Воскресенська церква. 
Друга половина 18 ст. 
Фото початку 20 ст. 


М.М. Лебединець. 


тут знаряддя праці і посуд бронзо- 
вого віку (2 тис. до н. е.), а також 
рештки поселення епохи черня- 


хівської культури (2--4 ст.). 
Власне Л. заснований 1654 пере- 
селенцями з Правобережної Ук- 
раїни. Від 1658 -- сотенне містеч- 
ко Сумського полку. Під час Пів- 
нічної війни 1700-- 1721 в листопа- 
ді--грудні 1708 у Л. знаходилася 
ставка рос. царя Петра Г тут 
провадилася підготовка до воєн. 
дій проти швед. короля Карла 
ХП і його союзника гетьмана Ук- 
раїни Ї. Мазепи та здійснювалася 
розправа над прихильниками 
і Мазепи. Від 1780 -- повітове 
місто Харків. намісництва, через 
рік затверджено міський герб. 
1789 тут була збудована Воскре- 
сенська церква (збереглася до 
наших днів у дещо зміненому 
вигляді). Від 1797 -- повітове мі- 
сто Слобідсько- Української губер- 
нії, потім -- Харківської губернії. 
На подальший розвиток міста 
вплинули спорудження залізниці 
Л.--Суми--Ворожба та відкриття 
залізничної ст. Лебедин (1877). 
1858 побудовано  Вознесенсь- 
ку церкву із дзвінницею, В 
1890-ті рр. -- Миколаївську церк- 
ву (вважається зразком «цегля- 
ного стилю»). 1881 в місті діяв 
гурток народовольців (див. «На- 
родна воля»). 

У січні 1918 у Л. проголо- 
шено рад владу. 

Від квітня до грудня 1918 
влада у місті підпорядковувалася 
тетьману П. Скоропадському. Вліт- 
ку тут діяла Перша виставка 
української старовини. 

У березні 1919 у місті було 
відкрито історико-краєзнавчий 
музей (нині Лебединський місь- 
кий художній музей). 

У квітні 1919 зайнятий війсь- 
ками Української Народної Рес- 
публіки. 


На поч. грудня 1919 у місті 
зному проголошено рад. владу. 

Від 1923 до 1930 Л. -- рай- 
центр Сумської округи, з 1932 -- у 
складі Харківської області, від 
1939 -- Сум. області. 

Від 10 жовтня 1941 до 19 сер- 
пня 1943 був окупований (див. 
Друга світова війна). У цей час в 
околицях міста діяли парти- 
занські загони під командуван- 
ням А.Карпова та А.Фролова. 

1948 у місті почала пра- 
цювати швейна фабрика. 1955 на 
базі авторемонтних майстерень 
створено завод поршневих кі- 
лець. 1960 почав випускати про- 
дукцію завод верстатних вузлів. 

1993 Л. отримав статус міста 
обласного підпорядкування. 

Уродженці Л.: учений-міне- 
ролог Ф.Мойсеєнко (1754-81), 
історик медицини В.Джуньков- 
ський (1767--1826), нар. арт. 
СРСР Б.Гмиря. 

Пам'ятки арх-ри: торг. ряди 
(7-18 ст.), Свято-Воскресен- 
ська церква (1745), Меморіал 
скорботи «Жертвам голодомору 
1932--1933 років» (1993). 

Літ:  ЇМІС УРСР. Сумська 
область. К., 1973; Дудченко К.М., Ти- 
чина В.Є. Лебедин. Х., 1974; Дудчен- 
ко В.Г. 3 історії Лебединщини. Ле- 
бедин, 1993; Кравченко В. До питання 
про дату заснування м. Лебедин. 
Суми, 1994; Лебедин: Збірник архів- 
них документів і матеріалів. Харків, 
1997; Ткаченко Б.І. Лебедин. Історич- 
ні нариси: В 2-х кн. Суми, 2000; Ве- 
черський В. Фортифікації Сумщини. 
К., 2001; Сайт міста Лебедин. У/еб: 
рписр:/ /мумм Лебедуп.іпіо. 

О.Г. Бажан. 


ЛЕБЕДИНЕЦЬ Михайло Мусі- 
йович (10.11(29.10).1888--17.12.1934) 
-- політ. держ. і громад. діяч, 
письменник. Н. в м. Гадяч в сім'ї 
місц. купця. Згідно з даними 
автобіографії, 1905 звільнений з 


6-го класу Лубенської г-зії за на- 
лежність до есерівського гуртка. 
Потому півтора місяця утриму- 
вався у в'язниці. Екстерном 
склав екзамени за 6-й і 7-й класи 
г-зії. 1906 повторно заарешто- 
вавний за участь у мітингу. 
Невдовзі звільнений. 1909 закін- 
чив Ченстоховську чоловічу г-зію 
і поступив на мед. ф-т Варшавсь- 
кого ун-ту. 1910 після чергового 
арешту виключений з ун-ту і 
відправлений на військову служ- 
бу. У серпні 1913 звільнений у 
запас. Цього ж року став студен- 
том юрид. ф-ту Варшавського 
ун-ту. З початком Першої світо- 
вої війни 1914 мобілізований до 
рос. армії, командував (з вересня 
1914 і до осені 1917) взводом 
обозного батальйону 2-1 армії Зх. 
фронту. 

По Лютневій революції 1917 
був обираний до к-ту солдатсь- 
ких депутатів 2-і армії, а також 
очолив Укр. військ. к-т Зх. фрон- 
ту в Мінську (нині столиця Біло- 
русії), Головував на Третьому 
Всеукраїнському військовому з їзді 
1917. Був депутатом Всеросійських 
Установчих зборів. Належав до 
Української партії соціалістів-ре- 
волюціонерів (УПСР), (після роз- 
колу УПСР (у травні 1918) увій- 
шов до її лівого крила, згодом 
став членом партії боротьбис- 
тів. За режиму гетьмана П. Скоро- 
падського, підтримуваного авст- 
ро-німецькими військами (див. 
Австро-німецьких військ контроль 
над територією України 1919), 
займався напівлегальною літера- 
турною і журналістською пра- 
цею. За Директорії Української 
Народної Республіки -- співробіт- 
ник газ. «Республіканські вісті» 
та зав. орг. відділу бюро преси і 
пропаганди при Директорії УНР. 
У січні 1919 зарахований на 2-й 
курс юрид. ф-ту Київ. ун-ту 
(однак відомостей про те, чи 
навчався Л. в цьому ун-ті, поки 
що немає). Зі встановленням рад. 
влади в лютому--квітні 1919 був 
секретарем центр. друкованого 
органу партії боротьбистів -- газ. 
«Боротьба», а також -- висунутий 
партією боротьбистів на робо- 
ту громадського обвинувачувача 
Київ. губревтрибуналу. Цього ж 
року опублікував літературну 
збірку «Пасма життя: новельки» 
й підбірку новел і поезій в час. 
«Мистецтво» (Хо 1, 2). Після 
укладання політ. угоди боротьби- 


стів з більшовиками у квітні-- 
серпні 1919 став нар. комісаром 
юстиції УСРР. Під час денікінсь- 
кої окупації (див. Денікіна режим 
в Україні 1919-- 1920) -- член за- 
кордонного бюро боротьбистів у 
Москві. Їз січня 1920 працював у 
Чернігові в місцевій газ. «Проле- 
тарська боротьба». 

Після саморозпуску (березень 
1920) Української комуністичної 
партії (боротьбистів) -- член 
КП(б)У (із зарахуванням парт. 
стажу з 1919). Був кандидатом у 
члени ВУЦВК 4-го скликання. 
Від квітня 1920 (і до липня 1921) 
-- член колегії Наркомату юсти- 
ції, зав. касаційного відділу і го- 
лова Верховного касаційного 
трибуналу при ВУЦВК. Був об- 
винувачувачем на процесі (тра- 
вень 1921) В.Голубовича. Від 
липня 1921 -- заст. наркома юс- 
тиції УСРР. Цього ж року опуб- 
лікував кілька літ. творів у жур- 
налі «Шляхи мистецтва» (МО 2). 
Від січня 1922 -- консул повно- 
важного представництва УСРР 
у Польщі, з серпня 1923 -- кон- 
сул об'єднаного представництва 
СРСР у Польщі. 

Від січня 1924 -- голова Вер- 
ховного суду УСРР (з лютого 
1923 до жовтня 1924 -- Найви- 
щий суд УСРР). Був членом 
ВУЦВК 5-го скликання (1924). 
Від квітня 1925 -- консул, а з 
червня 1926 -- радник представ- 
ництва СРСР у Польщі. 

Від липня 1927 -- дир. Одес. 
академічної опери. У січні 1928 
отримав парт. стягнення за 
«формальне ставлення до рішень 
партії з національного питання» і 
підтримку поглядів О. Шумського. 
1928 вийшов з КП(6)У і звіль- 
нився з роботи. Надалі не займав 
жодних держ. і парт. посад. 

Від 1930 -- член Харків. 
колективу письменників. Пра- 
цював у редакції Укр. рад. ен- 
циклопедії. 

У листопаді 1934 заарештова- 
ний за звинуваченням у належ- 
ності до підпільної націоналіс- 
тичної повстансько-терористич- 
ної орг-ції, пов'язаної З т. зв. 
Об'єднанням українських націо- 
налістів. 13--14 грудня цього ж 
року виїзна сесія Військ. колегії 
Верховного суду СРСР засудила 
його до розстрілу. Страчений у 
м. Київ. 

Реабілітований у жовтні 1957. 


Дж. Центральний державний 
архів вищих органів влади та управ- 
ління України, ф. 166, оп. 12, спр. 
4197. 

Літ.: Лебединець Михайло Мусі- 
йович. В кн. Юридична енциклопе- 
дія, т. 3. К., 2001. 


І.Б. Усенко. 


ЛЕБЕДИНСЬКИЙ СВЯТО-ГЕ- 
ОРГІЇВСЬКИЙ МОНАСТИР ТА 
ЛЕБЕДИНСЬКИЙ СВЯТО-МИ- 
КОЛАЇВСЬКИЙ МОНАСТИР. 
Православний чоловічий Лебе- 
динський Свято-Георгіївський мо- 
настир розташовувався в урочищі 
Чичкова, у верхів'ях р. Турія при 
с. Лебедин (нині село Шпо- 
лянського району Черкаської 
обл.). За деякими свідченнями, 
монастир збудований за благо- 
словінням митрополита Київ. і 
Галицького Діонисія (Балабана) 
між 1657 і 1667 на землях під на- 
звою Германувщина, що раніше 
належали іІрдинському ЄСвято- 
Успенському монастиреві (Їр- 
динський Виноградський Свято- 
Успенський чол. монастир був 
розташов. за кілька кілометрів 
від с. Мале Старосілля -- нині 
село Смілянського р-ну Черкас. 
обл., заснований, вірогідно, 
наприкінці 16 -- на поч. 17 ст.; 
закритий 7 серпня 1923 -- спо- 
чатку згідно з ухвалою Черкас. 
окрліквідкому, а потім, остаточ- 
но, постановою Малої президії 
ВУЦВК від 25 листопада 1924; у 
подальшому на території колиш. 
монастиря був розташов. лепро- 
зорій). 

13 грудня 1667 митрополит 
Київський Йосиф Нелюбович- Ту- 
кальський затвердив ієромонаха 
ісаникія (Симоновича) першим 
настоятелем Лебединської Свя- 
то-Георгіївської обителі. Тоді ж 
була побудована і перша де- 
рев'яна церква на честь св. Геор- 
гія. Його підтримували гетьман 
П.,Дорошенко, наказний гетьман 
Я. Драгинич, гетьман І.Мазепа. На 
поч. 18 ст. Лебединська обитель 
була зруйнована, а братія розіг- 
нана, на місці залишилися лише 
4 ченці. 1720 на їхнє прохання 
власник тамтешніх земель -- кн. 
Юрій Олександр Любомирський 
(див. Любомирські) -- відновив 
обитель. Згодом монастир отри- 
мав чималі пожертви від різних 
благодійників. Кілька разів під- 
падав під вплив унії (див. Укра- 
їнська греко-католицька церква), 
а від 1750-х рр. був правосл. За 


Коліївщини, як і ін. правосл. оби- 
телі Черкащини, зазнав жорсто- 
ких нападів і утисків від польс. 
властей та унійного духовенства, 
був позбавлений більшої частини 
своїх володінь. 

За описом 1793, на території 
монастиря діяли 3 храми: Покро- 
ви Божої Матері (1724), надбрам- 
на церква Преображення Гос- 
поднього (1739) і св. Георгія 
(1756--57), а Свято-Георгіївська 
і Спасо-Преображенська церк- 
ви перебудовувалися. 10 лютого 
1802 пожежа знищила всі ці хра- 
ми і братські келії. 1812 деякі 
ченці, перебуваючи у великій ма- 
теріальній скруті, попросили до- 
зволу в єпархіального начальства 
перейти до Корсунської Гуля- 
ницької обителі. 1824 ген. М.Ви- 
соцький із власних володінь до- 
дав монастиреві до 66 десятин 
його (монастирських) земель ще 
45 десятин 458 квадратних сажнів 
(див. Сажень) різних угідь. 1834 
в обителі побудували кам'яний 
Свято-Георгіївський храм, 27 
жовтня 1835 він був освячений за 
рішенням Найсвятішого Синоду 
ігуменом Анастасієм. 

У листопаді 1845 на засіданні 
Найсвятішого Синоду було ухва- 
лено рішення про ліквідацію 
Л.С.-Г.м., 20 грудня того ж року 
воно було затверджене цесареви- 
чем Олександром Миколайови- 
чем (див. Олександр ПП), й відпо- 
відний указ 31 грудня 1845 був 
надісланий київ. митрополитові. 
Осн. частину нерухомого майна 
монастиря -- обидві церкви 


(кам'яна і дерев'яна), келії з усі- 
ма службами і землею в огорожі 
-- передали Лебединській пара- 
фіяльній церкві, а решту нерухо- 
мого майна (у т. ч. 109 десятин 
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Лебединський Свято- 
Миколаївський 
монастир. Дзвіниця. 
1833. Фото 2008. 
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1945 квадратних сажнів землі) й 
рухоме майно (худоба, ризниця 
тощо) передали Свято- Троїцько- 
му жін. монастирю в Чигирині. В 
подальшому монастир так і не 
відновився 

Лебединський Свято- Микола- 
ївський монастир -- був розта- 
шов. у лісі за 4 версти від с. Ле- 
бедин; обитель заснована за пра- 
вом кн. Ксаверія Любомирського 
від 24 травня 1779. Спочатку мо- 
настир мав дзвіницю і дві церкви 
-- Свято-Миколаївську та на 
честь св. великомучениці Варва- 
ри, першою настоятельницею бу- 
ла Магдалина. Згідно з постано- 
вою секретаріату ВУЦВК від 21 
листопада 1929 (протокол засі- 
дання Мо 31/424), Лебединський 
Свято- Миколаївський жін. мона- 
стир закрили, згодом його тер. 
була передана с.-г. комуні «Чер- 
воний Жовтень». 

1941, після початку окупації 
УРСР вермахтом (див. Друга 
світова війна), обитель знову по- 
чала діяти. По війні продовжу- 
вала функціонувати. 

1961 власті знову закрили 
монастир, частина насельниць 
разом з останньою ігуменею Єв- 
фалією були переведені до Крас- 
ногорського Свято- Покровсько- 
го монастиря поблизу м. Золото- 
ноша. 

1992 на тер. колиш. обителі 
відродився Лебединський Свято- 
Миколаївський жін. монастир, 
підпорядкований УПЦ (МП); 
функціонує 2 церкви -- св. Ми- 
колая і Вознесіння Господнього. 

Дж.: Центральний державний іс- 
торичний архів в Україні в Києві, ф. 
1253, оп. 1, 16 одиниць зберігання. 

Літ. Орловский Петр (протоше- 
рей). Лебединский Георгиевский му- 
жеский монастьврь, упраздненньй 20 
декабря 1845. «Киевские епархиаль- 
нье ведомости. Часть неофициаль- 
ная», 1893, Мо 1--3; Мариновський Ю. 
Православні монастирі на терені су- 
часної Черкаської області до 1917 ро- 
ку, кн. 1. Черкаси, 1997; Його ж. Пра- 
вославні монастирі на терені сучасної 
Черкаської області після 1917 року, 
кн. 2. Черкаси, 2002. 


Ю.Ю. Мариновський. 


ЛЕБЕДИНЦЕВ Петро Гаврило- 
вич  (02.01.1820(21.12.1819)--15 
(03).12.1896) -- учений, педагог, 
журналіст, реліг. та освіт. діяч, 
почесний член Імператорського 
Моск. археол. т-ва, Київської ду- 
ховної академії, Ун-ту св. Воло- 
димира (нині Київський націо- 


П.Г. Лебединцев. 


нальний університет імені Тараса 
Шевченка), член-засн. Історично- 
го товариства Нестора-літопис- 
ця, дійсний член Тимчасової ко- 
місії для розбору давніх актів при 
київ. військовому, волин. і поділь- 
ському  генерал-губернаторові 
(див. Київська археографічна комі- 
сія), Імператорського правосл. 
Палестинського т-ва, Одеського 
товариства історії та старожит- 
ностей, член Київ. духовної кон- 
систорії (з 1863). Брат Ф.Лебедин- 
цева. Н. в с. Зелена Діброва Зве- 
нигородського пов. Київ. губ. (ни- 
ні село Городищенського р-ну 
Черкас. обл.) в родині священика 
с. Яблунівка Богуславського пов. 
Київ. губ. (нині село Корсунь- 
Шевченківського р-ну Черкас. 
обл.) Г.Лебединця (Лебединцева; 
див. Лебединцеви). Навч. в зеле- 
нодібровській  церковно-пара- 
фіяльній школі (див. Парафіяльні 
школи), духовному уч-щі м. Богу- 
слав і Київ. духовній семінарії, 
звідти як найкращий вихованець 
вступив до Київ. духовної акаде- 
мії, закінчив її 1843 за 1-м розря- 
дом і восени того ж року був 
призначений учителем «словес- 
ності та з'єднаних із нею предме- 
тів» Орловської духовної семіна- 
рії (у м. Орел; нині місто в РФ). 
Після затвердження у званні ма- 
гістра богослов'я займав посаду 
професора, виконував обов'язки 
помічника інспектора та секре- 
таря семінарського правління. 
Навесні 1845 повернувся до Киє- 
ва, на кафедру логіки та психо- 
логії Київ. духовної семінарії. 
Додатково 1847 викладав у цьому 
закладі нім. мову, від 1847 до 


1850 був економом семінарії, з 
1850 викладав франц. мову. 

2 березня (15 лютого) 1831 
рукоположений на священика 
Спасо- Преображенського храму 
в Білій Церкві й разом із тим 12 
квітня (31 березня) став законо- 
вчителем Білоцерківської г-зії. 
Входив до складу створеної київ. 
військовим та київ., подільським 
і волин. генерал-губернатором 
кн. Ї.Васильчиковим комісії з уга- 
мування учасників Київської ко- 
заччини 1855. Фіксував істор. пе- 
рекази вірян, їхні спомини. Як 
благочинний місц. церков 1859 
розгорнув упровадження почат- 
кової освіти для дітей. За спри- 
яння В.Науменка, митрополита 
Київ. і Галицького Ісидора (Ні- 
кольського) та власника маєт- 
ку графа В.В.Браницького (див. 
Браницькі) відкрив 4 школи (се- 
ред них у парку «Олексанорія»), 
що слугували за приклад для ор- 
ганізації подібних закладів у 
Київ. губ. і в цілому по Правобе- 
режній Україні. 

Під псевдонімом «Южно- 
русс» випустив «Несколько слов 
из Юго-Западной Руси» (К., 
1859). Напевне, саме він склав і 
брошуру «Голос из Юго-Запад- 
ной Руси» (К., 1860; без зазна- 
чення авторства) про потребу в 
букварях і книжках для нар. 
вжитку. Брав активну участь у ж. 
«Руководство для сельских пас- 
тьрей», вмістив там «Дополни- 
тельньюе сведения к сказанию 0 
мученической кончине млиев- 
ского ктитора Даниила Кушни- 
ра», «О способах содержания 
православного духовенства в 
Киевской губерний», «Вопросьт 
иерейской совести», «Обетьт трез- 
вости», «Названия: пастьрь, свя- 
щенник, поп», «Христианская 
гостиница» тощо. 

14 (2) червня 1860 переведе- 
ний священиком до київ. По- 
дільського  Свято- Успенського 
собору, а також законовчителем 
до 2-ї Київ. г-зії (на цій посаді 
залишався до 1868). Невдовзі 
став наглядачем київ. церковно- 
парафіяльних шкіл, благочинним 
подільських церков Києва. 18(6) 
травня 1861 домігся дозволу вла- 
стей на зупинку в Києві процесії 
з домовиною Т.Шевченка, з яким 
особисто був знайомий змалку. 
Наступного дня в церкві Різдва 
Христова відправив по небіжчи- 
кові заупокійну літію. 11 липня 


(29 червня) зведений у сан про- 
тоієрея. Того самого року став 
одним із фундаторів і з 13 (1) січ- 
ня 1862 -- редактором газ. «Киев- 
ские г епархиальние  ведомости» 
(керував цим часописом до 1874, 
а потім -- від 1886 до смерті). 2 
жовтня (21 вересня) 1862 пере- 
йшов настоятелем до Києво-Пе- 
черської Спасо- Преображенської 
церкви (див. Спаса на Берестові 
церква), 12 квітня (31 березня) 
1864 -- до Свято-Миколаївської 
церкви при будинку генерал-гу- 
бернатора, 30 (18) липня 1868 -- 
до Києво-Софійського кафе- 
дрального собору (див. Софійсь- 
кий собор) кафедральним прото- 
попом. 

Зажив великої слави пропові- 
дями, у т. ч. надрукованими: «Сло- 
во в неделю 3-ю по Пятидесят- 
нице» (1861), «Слово при первом 
священнослужений в Киево-Пе- 
черской ШПреображенской цер- 
кви, в древности известной под 
именем Спаса на Берестове» 
(1862), «Слово в день Рождества 
Пресвятой Богородиць» (1863), 
«Слово в день св. архистратига 
Михайла», «Слово при богослу- 
жений в день торжественного ак- 
та киевских гимназий», «Слово 
при первом священнослужений в 
домовой генерал-губернаторской 
церкви» (1864), «Слово при пер- 
вом священнослужений в Киево- 
Софийском кафедральном собо- 
ре» (1868), «Слово в день преста- 
вления св. Кирилла -- просвети- 
теля славян 14 февраля 1869 г.», 
«Речь над гробом б. киевского, 
ПОДОЛЬСКОГО ИЙ ВОЛЬЙНСКОГО Гене- 
рал-губернатора, генерал-адью- 
танта Александра Павловича Бе- 
зака» (1869) та ін. 

Коли 1863 до київ. Кловсько- 
го палацу, відбудованого за його 
участю та на кошти, переважно 
ним зібрані, перейшло уч-ще дів- 
чат духовного звання, Л. був там 
гол. розпорядником (у 1880-х рр. 
улаштував іще й другий такий за- 
клад, яким теж опікувався -- до 
літа 1893). Через київ., подільсь- 
кого і волин. генерал-губернато- 
ра О.Безака та свого молодшого 
брата Данила -- високого петерб. 
урядовця -- ініціював скасування 
в Російській імперії становості 
(див. Стани) духовенства. 1874 
обраний товаришем (заст.) голо- 
ви церковно-археол. т-ва при 
Київ. духовній академії, на 3-му 
Всерос. археол. з'їзді в Києві 


(див. Археологічні з'їзди) голову- 
вав у відділі церковних старо- 
житностей. Друкувався у збірни- 
ках «Трудь Киевской духовной 
академиш», «Трудь Московского 
археологического общества», «Тру- 
дь 3-го археологического сьез- 
да». 

Написав кілька монографіч- 
них досліджень (зокрема: 1879 -- 
«Возобновлениє Киево-Софий- 
ского собора в 1843--1853 г», 
1884 -- «Киево-Михайловский 
Златоверхий монастьрь в его 
прошедшем и настоящем состоя- 
ний», 1886 -- «Киево- Печерская 
лавра в ее прошедшем и ньгне- 
шнем состояний», 1890 -- «Св. 
София Киевская, ньне Киево- 
Софийский кафедральньй со- 
бор»). Надав значну допомогу у 
виданні час. «Киевская старина», 
виступив там із більш як 30 стат- 
тями та повідомленнями (серед 
них: «Почему Десятинная в Кие- 
ве церковь известна в народе под 
именем Десятинного Николая?», 
«Рассказьт старьх людей о старьгїх 
временах», «Открьтие древних 
мозайк в главном куполе Киево- 
Софийского собора», «Материа- 
льг для истории возникновения и 
распространения штундью в Рос- 
сийи», «Баптизм или штунда в 
Киевской губерний», «София -- 
премудрость Божия в иконогра- 
фиий севера и юга России», «Где 
жили первье киевские митропо- 
лить: в Переяславе или в Кие- 
ве?», «К вопросу о начале Киев- 
ской академии», «Когда и где со- 
вершилось крещениє киевлян 
при св. Владимире?», «В каком 
виде могут бьть изображеньі св. 
равноапостольньй князь Влади- 
мир и св. княгиня Ольга, и име- 
ем ли мь их подлинньюе изобра- 
жения?», «О начале христианства 
в Киеве до торжественного при- 
нятия христианской верьт при св. 
Владимире», «Святой Владимир, 
благоверньшй и равноапостоль- 
ньй князь киевский», «Церковь 
св. Василия», «Спас на Бересто- 
ве», «Остатки церквей на разва- 
линах древнего Корсуня или 
Херсонеса, их открьтие и значе- 
ние», «По поводу 900-летия Чер- 
ниговской архиерейской кафе- 
дрь», «Михаийл, митрополит Ки- 
евский ХП века», «Тарас Григо- 
рьевич Шевченко: Некоторье 
дополнения и поправки к его 
биографии»). 


Як краєзнавець особливу ува- 
гу приділяв минулому Києва, 
склав нотатки «Население Киева 
в прошлом столетий», «Какая 
местность в древности назьва- 
лась Ольговой могилой?», «Где 
находился киевский дом Саввьт 
Туптала сотника?», «Еще одна из 
древнейших церквей в Киеве», 
«Историческиє заметки о Кие- 
ве», «О Копьреве конце г. Кие- 
ва», «О местоположений древних 
киевских церквей», «О планах г. 
Києва в ХМІШ веке» та ін. Попу- 
ляризував знімки зі старовинних 
гравюр і портретів. Був гласним 
міської думи, ініціатором перей- 
менування Бессарабської площі в 
Києві на площу Богдана Хмель- 
ницького, а також вулиць непо- 
далік від неї: Тарасівська, Пань- 
ківська й Микільсько-Ботанічна 
-- на честь Т.Шевченка, П.Кулі- 
ша, М.Костомарова. 1870 увійшов 
до к-ту зі спорудження київсь- 
кого пам'ятника Б.Хмельницько- 
му, 1881 вийшов із цієї інститу- 
ції, зазнавши доносів з боку 
М.Юзефовича. Очолював термі- 
нові роботи з виявлення та роз- 
чищення стінопису 12 ст. у Кири- 
лівській церкві. 

Обнародував чимало унікаль- 
них документів (серед них -- 
знайдений у відомчому архіві 
Гол. інженерного управління 
план Києва 1695), оприлюднив 
спогади «Посмертньй рассказ о. 
Антония Ковальского (К исто- 
рий крестьянских волнений в 
Киевской губерний, 1855 г.)», 
листування свого старшого брата 
Арсенія: «Письма протоийерея 
Лебединцева, 6. благочинного 
церквей южного берега Крьма, к 
преосвященному Йннокентию, 
архиепископу Херсонскому и Та- 
врическому, с донесениями о хо- 
де военньтх действий и состоя- 
ний церквей и духовенства во 
время 11-месячной осадь Сева- 
стополя» (ці унікальні звіти мі- 
стять багато відомостей з історії 
Кримської війни 1853--1856, то- 
ловно Севастопольської оборони 
1854--1555). 

Нагороджений орденом св. 
Анни 1-го ст. 1898 від імп. Олек- 
сандра ПІ одержав митру. 

П. у м. Київ. Похований на 
Щекавицькому кладовищі. 

Найцінніші раритети з влас- 
ної б-ки заповів Київ. духовній 
академії. «Киевская старина» 
1898 репрезентувала підготовлену 
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Ф.Г. Лебединцев. 


ним епістолярію «Письма 
Ф.Г. Лебединцева к брату в Киев 
(1865--1867)», а надалі його пле- 
мінник Ї.Гордієвський за успад- 
кованими чернетками завершив 
працю «Святитель  Феодосий 
Углицкий, архиєпископ Черни- 
говский» («Киевская старина», 
1903, Мо 9). Побачила світ і серія 
матеріалів Ї.Гордієвського, опер- 
та на виїмки з архіву Л.: «Запи- 
ски протойерея Петра Гаврило- 
вича Лебединцева о "козащине" 
1855 г.» («Киевская старина», 
1900, Мо 7--8), «Письма митро- 
полита Киевского Арсения к 
протойерею Петру Гавриловичу 
Лебединцеву» («Киевская стари- 
на», 1900, Мо 10), «К биографий 
Андрея Николаевича Муравьева 
и письма его к протойерею Пе- 
тру Гавриловичу Лебединцеву» 
(«Киевская старина», 1901, Хо 10), 
«Письма профессора Универси- 
тета св. Владимира протоиерея 
Назария Антоновича Фаворова к 
протойерею Петру Гавриловичу 
Лебединцеву» («Киевская стари- 
на», 1901, Хо 11), «Письма гра- 
фини Антонинь  Дмитриевньт 
Блудовой к протойерею Петру 
Гавриловичу Лебединцеву» («Ки- 
евская старина», 1902, Мо 1), 
«Письма Н.В.Закревского к про- 
тойерею П.Г.Лебединцеву» («Ки- 
евская старина», 1902, Мо 7/8), 
«Из переписки протоиерея Петра 
Гавриловича Лебединцева с ми- 
трополитом киевским  Плато- 
ном» («Киевская старина», 1902, 
Хо 10). Пізніше поширено ано- 
німну публікацію «Два письма к 
Н.И.Костомарову» («Киевская 
старина», 1903, Хо 5) з корес- 
понденціями  О.Лазаревського й 
Л., а також впорядковану В.Нау- 
менком добірку  «Переписка 
М.А.Максимовича с П.Г.Лебе- 
динцевьм» («Киевская старина», 
1904, Мо 9). 

Літ: Науменко В.П. Петр Гаври- 
лович Лебединцев (некролог). «Ки- 
евская старина», 1897, Мо 2; Гордиев- 
ский И. Памяти кафедрального прото- 
иерея П.Г. Лебединцева. «Киевскиєе 
епархиальнье ведомости», 1897, Мо 5-- 
7, 9, 11; Титов Ф.И. Киево-Софийс- 
кий кафедральньй протойерей Петр 
Гаврилович Лебединцев. К., 1897; За- 
горовский А. Несколько данньккх и со- 
ображений по поводу писем митропо- 
лита Арсения к протойерею П.Г. Ле- 
бединцеву. «Киевская старина», 1901, 
Хо 4; Левицький О. Історія будови 
пам'ятника Б.Хмельницькому у Київі. 
«ЛНВ», 1913, Хо 6; Спогади про 
Тараса Шевченка. К., 1982; Листи 
до Тараса Шевченка. К., 1993; Процен- 


ко Л.А. Київський некрополь. К., 1994; 
Корпанюк М.П. Лебединцев Петро 
Григорович. В кн.: УЛЕ, т. 3. К., 1995; 
Денисенко В.А. Брати Лебединцеви. 
«Пам'ять століть», 1999, Мо 5; Степа- 
ненко В.М., Степаненко Г.В. Освітня 
діяльність Києво-Софійського кафе- 
дрального протоієрея Петра Гаврило- 
вича Лебединцева (друга половина 
ХІХ ст.). В кн. Сарбеївські читання. 
К., 2003; Палієнко М.Г. «Киевская 
старина» у громадському та науково- 
му житті України (кінець ХІХ -- по- 
чаток ХХ ст.). К., 2005; Степаненко 
А.В. «Киевский почин» о. Петра Лебе- 
динцева: Попьтка микроисториче- 
ского анализа. В кн.: Проблеми істо- 
рії України ХІХ -- початку ХХ ст., 
вьщд. 15. К., 2008. 

П.Г. Усенко. 


ЛЕБЕДИНЦЕВ Феофан (Тео- 
фан) Гаврилович (псевдоніми -- 
Лобода Ф., Кулюмбаш И., Холм- 
ский  Братчик, Фратеркулюс, 
Холмский Старожил, Цибуль- 
ский К., Цибульский Кс., Шней- 
дер К., Шнейдер Т., Б. Д-р, Іер. 
Ф-л, К.Ц., Л-в Ф; 24(12).03. 
1828--24(12).03.1888) -- учений, 
педагог, чиновник, дійсний стат- 
ський радник (1874), журналіст, 
видавець, церк. і громад. діяч. 
Магістр богослов'я (1854). Член- 
співробітник Тимчасової комісії 
для розбору давніх актів при Ки- 
їв. Подільському і Волин. гене- 
рал-губернаторові (див. Київська 
археографічна комісія), член Оде- 
ського товариства історії та 
старожитностей. Брат П.Лебе- 
динцева. Н. в с. Зелена Діброва 
Богуславського пов. Київ. губ. 
(нині село Городищенського р-ну 
Черкас. обл.) 7-ю дитиною (най- 
меншим із синів; старшими були 
брати Арсеній, Петро, Данило, 
Андрій, сестри Мотрона, Фроси- 
на, молодшими -- Олександра, 
Марта, Марія) в сім'ї священика 
Гаврили Лебединця (Лебединце- 
ва; див. Лебединцеви) та його дру- 
жини Теклі. Початкову освіту 
здобув у зеленодібровській цер- 
ковно-парафіяльній школі (див. 
Парафіяльні школи) й удома в 
батька, потім навч. в Богуслав- 
ському духовному уч-щі, Київсь- 
кій духовній семінарії та Київ. 
академії (закінчив її 1851 зі сту- 
пенем кандидата богослов'я; за- 
хистив дис. на тему: «Взгляд на 
унию, бьвшую в Юго-Западной 
России»). Від 1851 викладав рос. 
літ-ру у Вятській семінарії, з 1852 -- 
історію та грецьку мову у Воро- 
незькій семінарії, від 1855 -- ри- 


торику та латину в Київ. семіна- 
рії. 1860 розпочав виконувати 
обов'язки діловода Київ. археогр. 
комісії, того ж року заснував при 
Київ. духовній семінарії попу- 
лярний ж. «Руководство для 
сельских пастьрей», дебютував 
там повчаннями і статтями «Сон 
Пресвятой Богородиць» та «О 
происхождений и значений не- 
которьх обьтчаев, соединяемьх в 
православной церкви с праздно- 
ваниєм св. Пасхи». Від 1861 -- 
бакалавр (доцент) Київської ду- 
ховної академії. 

Зустрічався й листувався з 
Т.Шевченком, одержав од нього 
«Кобзар», був запрошений до 
співпраці з «Основою». Читав 
Т.Шевченкові проповідь («ка- 
зань») про ярмарки (Т.Шевченко 
характеризував її як зразкову 
«вчительську розмову»; побачила 
світ у 6-му номері час. «Основа» 
за 1861 під назвою «Об ярмарках: 
До сільських парафіян»). Висту- 
пив у місячнику «Вестник Юго- 
Западной и Западной Россий» з 


повідомленням  «Замечательнос 
открьитие в области жизни» 
(1862, додатком до нотаток 


М.Юзефовича «Общие сообра- 
жения о народньх у нас шко- 
лах»). Друкувався в газ. «Киевскиє 
епархиальньи ведомости» (зокре- 
ма, тут розмістив матеріали: 
«Братства», «О жизни и трудах 
Кирилла и Мефодия» -- обидва 
1862, «Поучение в день Нового 
года» -- 1863, «Евстафий Пили- 
пенко Самосвят» -- 1864). Про- 
пагував істор. цінності. 

1864 -- екстраординарний 
професор кафедри розколу Київ. 
духовної академії, цього ж року 
за своєю редакцією випустив 2 
томи збірників «Архив Юго-За- 
падной Россий» з підзаголовком 
«Материаль для истории право- 
славия в Западной Украйне в 
ХМПІ ст», розмістивши об'ємну 
передмову, для якої використав 
власну монографію «Архиман- 
дрит Мельхиседек Значко-Явор- 
ский» (її перший варіант опри- 
люднений 1861 у час. «Киевскиє 
губернскиє ведомости», також 
поширювалася окремою брошу- 
рою). 

І грудня (19 листопада) 1864 
звільнений від священства, 16 (4) 
грудня призначений начальни- 
ком Холмської навчальної ди- 
рекції (див. Холмщина). 17(05) 
жовтня 1865 відкрив у м. Холм 


(нині м. Хелм, Польща) чол. 
г-зію, восени 1866 -- жін. пед. 
курси (дівочу 7-класну г-зію). 
Співпрацював з В.Білозерським, 
П.Кулішем, С.Грушевським, їздив 
до Галичини. За його задумом, 
між Холмом і Любліном (нині 
міста в Польщі) було влаштовано 
поштовий тракт. 1868, після 
смерті малолітніх дітей Олексія й 
Миколи та дружини Юлії (у 
дівоцтві -- Барської), залишився 
з найменшим сином Олександ- 
ром (н. 1866). Перевівся до Люб- 
лінської дирекції нар. уч-щ. Від 
1872 керував Радомською шкіль- 
ною округою. За діяльність у тих 
краях Царства Польського на- 
городжений 4-ма орденами Ро- 
сійської імперії. 

10 вересня (29 серпня) 1880 
взяв відставку, повернувся до Ки- 
єва. За підтримки членів Старої 
громади (див. Громади) заснував 
місячник «Киевская старина», 
позиціонував його неофіційним 
органом Історичного товариства 
Нестора-летописця. 1881 підготу- 
вав грунтовну програму майбут- 
нього часопису від імені «гуртка 
київських професорів та інших 
учених, знавців і аматорів пів- 
денноруської старовини». Залу- 
чив до співробітництва В.Анто- 
новича, О.Лазаревського, П.Жи- 
тецького, М.Костомарова, М,Дра- 
гоманова, П.Лебединцева, Д.Ба- 
галія, М.Сумцова, В.Горленка, 
М.Лєскова, О.Левицького, Ї.Кама- 
ніна, Ї. Нечуя-Левицького, П.С. Єфи- 
менка, В.Науменка, А.Скальков- 
ського та багатьох ін. авторів. 
Від початку видання 1882 сам 
виконував функції редактора, пе- 
рекладача, коректора, рекламі- 
ста, штатного рецензента. Ввів 
до наукового обігу значні масиви 
із джерел укр. історії, зі спадщи- 
ни її діячів, у т. ч. Б.Хмельницько- 
го, М.Гоголя, Т.Шевченка. Плід- 
но дописував (анонімно або під 
псевдонімами) на різноманітні 
теми, зокрема: «По поводу пор- 
трета жень Гонть», «Вьісокопре- 
освященньй Димитрий (Муре- 
тов), архиепископ Херсонский», 
«Движение народного образова- 
ния в Юго-Западном крає», «Ро- 
ковое чтение псалтьри (из бьта 
и нравов старьх киевских "спу- 
деев")», «Вирша о сожжений 
млиевского  ктитора  Данийла 
Кушнира»,  «Междуплеменнье 
соприкосновения», «Болеслав 
Михайлович Маркевич в роли 


сельского педагога», «Из архео- 
логической зкскурсиим в г. Влади- 
мир-Вольнский», «Константин 
Данилович Думитрашко», «Из 
времен упадка Запорожья», «Из 
воспоминаний о Н.Д.Иванише- 
ве», «Мимолетное знакомство 
мое с Т.Г. Шевченком и мои об 
нем воспоминания», «Ненаучнье 
приемь в научном деле: По по- 
воду одного газетного известия о 
редком портрете Мазепь», «К 
портрету гетмана И.С.Мазепь». 

Через тяжку хворобу змуше- 
ний призупинити випуск цього 
часопису по 72-й книжці, пере- 
дав право на видання О.Лашке- 
вичу 16(04) грудня 1887. 

П. у м. Київ. Похований на 
Щекавицькому кладовищі. 

Його перша дружина була 
хрещеною матір'ю М. Грушевсько- 
го. Син од нового шлюбу, взя- 
того 1876 з Ольгою Желязов- 
ською, -- Костянтин (1878-- 
1925) став професором, методис- 
том з математики. 

Посмертно «Киевская стари- 
на» навесні 1898 надрукувала 
«Письма Ф.Г.Лебединцева к бра- 
ту в Киев (1865--1867)». 


Літ.: | Пономарев С.И.| К литера- 
турной деятельности Ф.Г. Лебединце- 
ва. «Киевская старина», 1888, МО 4; 
В.Г. |Горленко В.П.| К редакторской 
деятельности Ф.Г. Лебединцева. Там 
само, 1888, Мо 5; Сумцов Н.Ф. Памяти 
Ф.Г. Лебединцева. Там само, 1889, 
Хо 3; Його ж. Феофан Гаврилович Лебе- 
динцев. «Русская старина», 1889, Мо 6; 
Маркевич А. Феофан Гаврилович Ле- 
бединцев. «Записки Императорского 
Одесского общества истории и древ- 
ностей», 1889, т. 15; Памяти Ф.Г. Ле- 
бединцева. «Киевская старина», 1898, 
Мо 3; Лебединцев А.Г. Мои воспомина- 
ния. К., 1900; Язьков Д.Д. Обзор жиз- 
ни и трудов покойньх русских писа- 
телей, вьшт. 8. М., 1900; Б.Г. Лебедин- 
цев. В кн. Русский биографический 
словавь, т. 10. СПб., 1914; Житецький І. 
ГЇЖитецький Г.| «Київська Старина» 
за часи Ф.Г. Лебединцева (1882-- 
1887). «Україна», 1925, кн. 6; Савчен- 
ко Ф.Я. В.Б. Антонович і перша ре- 
дакція «Київської Старини». Там са- 
мо, 1928, кн. 6; Кордуба М. Причинки 
до життєпису призабутого ученого і 
редактора. «Діло», 1930, 14 січня; Його 
ж. Діяльність Теофана Лебединцева в 
Холмщині (До історії шкільництва 
на українських землях). «Краківські 
вісті», 1943, 27 серпня -- 2 вересня; 
Спогади про Тараса Шевченка. К., 
1982; Лазаревський О. Як заснували 
журнал «Киевская старина». «Киев», 
1989, Мо 3; Шурляков С. Перший ре- 
дактор «Киевской старинь». «Київ- 
ська старовина», 1992, Хо 5; Листи до 
Тараса Шевченка. К., 1993; Денисен- 
ко В.А. Брати Лебединцеви. «Пам'ять 


століть», 1999, Мо 5; Палієнко М.Г. 
Лебединцев. В кн. Українські архі- 
вісти: Біобібліографічний довідник, 
вип. 1. К., 1999; Лабьінцев Ю.А., Ща- 
винская Л.Л. Феофан Лебединцев - 
основатель «Киевской старинь». М., 
2008. 


П.Г. Усенко. 


ЛЕБЕДИНЦЕВИ -- укр. рід, по- 
ходить від священика с. Зелена 
Діброва (нині село Городищенсь- 
кого р-ну Черкас. обл.) о. Гаври- 
їла Лебединцева (н. наприкінці 
18 ст.-- п. у 1-й пол. 19 ст.; мав 
5 синів і 4 доньки). Його стар- 
ший син Арсеній Гаврилович 
(1818--02.02.1998 в м. Одеса) за- 
кінчив Київ. духовну семінарію і 
Київ. духовну академію, 1843 от- 
римав посвячення, служив свя- 
щеником в Одесі, водночас ви- 
кладав у Одес. духовній семінарії. 
Під час Севастопольської оборони 
1854--1555 був благочинним цер- 
ков Пд. берега Криму, звідти пи- 
сав листи архієпископу Херсон- 
ському і Таврійському ЇІнокен- 
тію (Борисову) з повідомлення- 
ми про хід військ. дій та про 
стан церков і духовенства (опубл. 
1896 в Києві окремим виданням 
-- «Письма протойиерея Арсения 
Лебединцева: Во время осадьг 
Севастополя»). Після закінчення 
осади, незважаючи на епідемію 
холери, ще 2 місяці жив у Криму. 
Потому через Київ і Москву пе- 
реїхав до Санкт-Петербурга. Їмп. 
Олександр П запропонував йому 
місце в одній зі столичних цер- 
ков, проте він повернувся в Оде- 
су, спочатку служив там при цер- 
кві Стрітення, а згодом був при- 
значений законовчителем Ри- 
шельєвської г-зії. 1872 став ка- 
федральним протоєреєм Спасо- 
Преображенського кафедрально- 
го собору. Друкував матеріали на 
загальні істор. та церковні істор. 
теми (опубліковані, зокрема, в 
«Херсонских Епархиальньх ве- 
домостях», «Записках Одесского 
Императорского общества исто- 
рий и древностей», «Киевской 
старине»). Серед його праць: 
«Ханская Украйна», «Описание 
Одесского кафедрального Преоб- 
раженского собора», «Церковь 
Св. Екатеринь в Одессе», «Мой 
воспоминания». 

Їн. син -- Петро Гаврилович 
(див. П.Лебединцев) -- був церк. 
діячем, істориком. 

Ще один син -- Данило Га- 
врилович (1821--25(13).03.1897 в 
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М. Лебедь. 


м. Санкт-Петербург) -- став 
юристом, був таємним радником, 
помічником управляючого коди- 
фікаційним відділом при військ. 
раді військ. мін-ва Рос. імперії, 
членом багатьох військово-юрид. 
комісій. Написав кілька істор. 
довідок та споминів. Некрополі 
надруковані у: «Всемирная иллю- 
страция», 1897, т. 57, Мо 15; 
«Луч», 1897, Мо 58; «Новое вре- 
мя», 1897, Мо 7560; «Народ», 
1897, Мо 93. 

Четвертий син -- Феофан Га- 
врилович (див. Ф.Лебединцев) -- 
став педагогом, церковним дія- 
чем, засновником час. «Киевская 
старина». 

Про п'ятого сина о. Гавриїла 
-- Миколу Гавриловича -- та 4 
доньок відомостей майже не за- 
лишилось. На цвинтарі біля цер- 
кви св. Марії Магдалини в м. Бі- 
ла Церква до цього часу збере- 
глися могили Миколи Гаврило- 
вича та дружини його брата Пе- 
тра Гавриловича. 

Онук о. Гавриїла (син Фео- 
фана Гавриловича) -- Констан- 
тин «Феофанович (13.10.1878 -- 
26.10.1925) н. в м. Радом (Поль- 
ща). 1900 закінчив Київ. ун-т. 
1900--09 викладав математику в 
Київ. комерц. уч-щі і на вищих 
жін. курсах. За рад. влади працю- 
вав професором і проректором 
Вищого ін-ту нар. освіти (ЇНО) у 
Києві, консультантом Нар. комі- 
сара освіти УСРР, займався нау- 
ково-метод. роботою. Оприлюд- 
нив кілька праць з методики ма- 
тематики та шкільні підручники 
(деякі з них здобули широку по- 
пулярність в укр. школах і за 
кордоном -- були перекладені 
польс. та чеською мовами. Серед 
його праць: «Основания алге- 
брь», 1911, «Введение в совре- 
менную методику математики», 
1925, «Алгебра для трудової шко- 
ли», 1928). 

Літ. Енциклопедія українознав- 
ства, т. 4. Львів, 1994; Стрілець С... 


Педагогічна спадщина К.Ф. Лебедин- 
цева (1878--1925). Чернігів, 2004. 


П.В Голобуцький, Н.І. Мойсеєнко. 


ЛЕБЕДІВСЬКА КУЛЬТУРА -- 
археол. к-ра бронзового віку (11-- 
8 ст. до н. е.). Виділена як така 
наприкінці 1970-х рр. Пам'ятки, 
що належать цій к-рі, виявлені 
в Київ. Подніпров'ї, пониззі 
Прип'яті (прит. Дніпра), межи- 
річчі Десни (прит. Дніпра) і Сей- 
му (прит. Десни). Представлена 


Лебедівська культура. Основні типи 
кераміки: І - тюльпаноподібний 
посуд, П - яйцеподібний посуд, 

НІ - банки, ТУ - горщики. 


Лебедівська культура. Основні 
типи орнаменту. 


ЛЕБЕДІВСЬКА КУЛЬТУРА 
Масштаб 1:18000000 


Гой Територія поширення 
лебедівської культури 


р Пам'ятка лебедівської культури 


поселеннями та могильниками. 
Поселення невеликих розмірів, 
розташов. близько до води, часто 
в заплавах на дюнних підвищен- 
нях. Житла наземні або злегка 
поглиблені, прямокутної форми. 


Могильники розташов. поряд із 
поселеннями. Зафіксовано єди- 
ний поховальний обряд -- тіло- 
спалення. Перепалені кістки зси- 
пали в неглибокі ямки або в ур- 
ни. Найбільш відмінною рисою 
Л.к. є особлива кераміка. Посуд 
грубий, товстостінний. Серед 
форм -- крупні горщики яйцепо- 
дібної форми з маленьким дном, 
тюльпановиді посудини, банки. 
В основному посуд орнаментова- 
ний бідно й одноманітно -- на- 
колами, перлинами, рідше -- 
шнуром і відбитком гребінки. 
Металеві вироби представлені 
широким асортиментом знарядь 
праці (кельти, ножі, шила), зброї 
(наконечники списів), прикрас 
(шпильки, кільця, підвіски). Тра- 
пляються поодинокі залізні пред- 
мети. Численними є вироби з 
кременю й каменю (серпи, зер- 
нотерки, вістря стріл). Носії Л.к. 
займалися землеробством і ско- 
тарством. Згідно з наявними да- 
ними, археологи вважають, що 
Л.к. склалася на основі племен 
сосницького варіанта тшинець- 
кої культури тшинецько-комарів- 
ської культурно-історичної спіль- 
ності за сильного впливу пн. куль- 
тур Волго-Камського басейну -- 
поздняковської, приказанської. 
У результаті подальшого розвит- 
ку Л.к. виникли культури підгір- 
сько-милоградського кола (див. 
Милоградська культура). Щодо 
етнічної приналежності племен 
Л.к. у науковців немає єдиної 
думки. Можливо, це були індо- 
європейці (див. Індоєвропейська 
спільність), споріднені як із пра- 
балтами (див. Балти), так і пра- 
слов'янами. 

Літ.: Березанская С.С. Лебедов- 
ская культура зпохи бронзьт в Лесо- 
степной Украйне. В кн. Знеолит и 
бронзовьй век на Украине. К., 1976. 


С.С. Березанська. 


ЛЕБЕДЬ Микола (псевдоніми -- 
Максим Рубан, Олег, Їгор, Яро- 
полк, Вільний, Марко та ін.; 
24.11.1910--19.07.1998) -- політ. 
діяч, учасник визвол. змагань 
1940--50-х рр. Н. в с. Нові Стрі- 
лища (нині с-ще міськ. типу Жи- 
дачівського р-ну Львів. обл.) у 
сім'ї кравця. Випускник Акаде- 
мічної гімназії у Львові (1930). Ак- 
тивний організатор націоналі- 
стичних молодіжних груп на за- 
хідноукр. землях (1928). Член 
пластового куреня «Лісові чорти» 
(1930; див. «Пласт»). Організатор 
і керівник Юнацтва ОУН (див. 


також Організація українських на- 
ціоналістів) у Галичині (1930--32), 
керівник підпільних вишколів 
Юнацтва ОУН у Карпатах. Зв'яз- 
ковий між Крайовою екзекути- 
вою ОУН та Проводом укр. на- 
ціоналістів за кордоном (1932-- 
34). Гол. організатор замаху на 
міністра внутр. справ Польщі 
Б.Перацького (1934). Заарештова- 
ний у Німеччині за наказом 
Г.Гіммлера і виданий Польщі як 
політ. злочинець. На Варшавсько- 
му процесі 1935-- 1936 засуджений 
до смертної кари, заміненої до- 
вічним тюремним ув'язненням. З 
початком Другої світової війни 5 
вересня 1939 втік під час кон- 
воювання. Учасник 2-го Велико- 
го збору ОУН(б) у Кракові (кві- 
тень 1941), обраний заст. С.Бан- 
дери. Міністр держ. безпеки Ук- 
раїнського державного правління 
(липень 1941). Урядуючий про- 
відник ОУН(б) (1941--43). Орга- 
нізатор протигітлерівського руху 
Опору в Україні (див. Рухи Опору 
1939--1945). Організатор і керів- 
ник 3-х конференцій ОУН (вере- 
сень 1941, квітень 1942, лютий 
1943). Уповноважений до перего- 
ворів з польс. Армією Крайовою 
(АК) щодо спільної боротьби 
проти гітлерівців (1941--43). Уча- 
сник 3-го Великого збору ОУН 
Самостійників-державників 
(ОУН СД), очолив Гол. раду 
ОУН і Референтуру зовн. зв'язків 
при Проводі ОУН СД (1943--44). 
Відіграв важливу роль у форму- 
ванні Української повстанської 
армії (УПА). Учасник Великого 
збору Української головної виз- 
вольної ради (УГВР), обраний 
Ген. секретарем Ген. секретаріату 
закордонних справ УГВР (1944). 
Уповноважений УГВР для вста- 
новлення контактів із представ- 
никами зх. союзників. Вів дипло- 
матичну роботу в Італії (1945-- 
47), Німеччині (1947--49), США 
(від грудня 1949). Член Закор- 
донних частин ОУН (1946--48). 
Керівник науково-дослідницько- 
го центру «Пролог» у Нью-Йорку 
(США; 1952--74), заст. голови 
центру (1982--85), член Ради ди- 
ректорів (від 1974). Член управи 
Укр. т-ва закордонних студій у 
Мюнхені (ФРН; 1956--91) і Ви- 
давничого к-ту «Літопис УПА» у 
Торонто (Канада; від 1975). Ав- 
тор першої монографії про УПА 
«Українська повстанська армія» 
(Рим, 1946; Нью-Йорк, 1987), 


численних статей та доповідей З 
історії української визвол. бо- 
ротьби. Співпрацівник ж. «Су- 
часність». 

П. у м. Пітсбург (США). По- 
хований на укр. цвинтарі св. ап. 
Андрія в м. Бавнд-Брук поблизу 
Нью-Йорка, шт. Нью-Джерсі. 

Архів Л. від 2002 зберігається 
в Укр. наук. ін-ті Гарвардського 
ун-ту. Значна кількість докумен- 
тів (понад 10 тис. арк.) до 2007 
була у складі архіву Дослідниць- 
ко-видавничого бюро «Пролог» у 
Нью-Йорку, нині вони зберіга- 
ються в Центрі досліджень виз- 
вольного руху (Львів). 

Літ.: Содоль П. Українська Пов- 
станча Армія, 1943--1949: Довідник. 
Нью-Йорк, 1994; Довідник з історії 
України, т. 2. К., 1995; «Сучасність», 
1998, Мо 10; «Визвольний шлях», 1998, 
Мо 8. 

О. Й. Стасюк. 


ЛЕБІДЬ Дмитро Захарович (1. 
01.1893--30.10.1937) -- парт. та 
рад. діяч, канд. у члени політбю- 
ро ЦК КП(С)У (1921--22), член 
політбюро ЦК КП(б)У (1922- 
24). Н. в с. Єлецько-Миколаєв- 
ське (нині с. Євецько-Миколаїв- 
ка Новомоск. р-ну Дніпроп. 
обл.) в сел. родині. 1905 вчився у 
2-річному залізничному уч-щі. 
1908--12 працював слюсарем на 
з-ді штампування, згодом -- у ва- 
гонних майстернях Катерино- 
слава (нині м. Дніпропетровськ). 
1912 -- член орг. бюро з виборів 
до 4-ї Держ. думи Рос. імперії 
(див. Державна дума Російської 
імперії) від катериносл. орг-ції 
РСДРП (б). Тоді ж познайомився 
з  Г.Петровським. Наприкінці 
1912 був заарештований, але нев- 
довзі потому звільнений, після 


цього продовжив нелегальну 
більшовицьку роботу. Від лютого 
1917 -- член Катериносл. ради 


робітн. депутатів, займав посади 
губернського комісара міліції, 
заст. голови Катериносл. заліз- 
ниці. Був редактором газет «Из- 
вестия Йсполкома Екатерино- 
славской железной дороги», «Ре- 
волюционньй сигнал железно- 
дорожника». 1918 -- редактор 
«Вестника Народного комисса- 
риата внутренних дел РСФСР». 
Від січня 1919 -- заст. голови Ка- 
териносл. губернського виконко- 
му, член губернського  к-ту 
КП(б)У. У липні--грудні 1919 -- 
на партійно-рад. роботі у Влади- 
мирі (нині місто в РФ), Від груд- 


ня 1919 -- редактор газ. «Звезда» 
в Катеринославі, нач. політвідді- 
лу Катериносл. залізниці. Від ли- 
стопада 1920 -- член оргбюро та 
2-й секретар ЦК КП(б)У. Вису- 
нув ідею боротьби «розвинутої» 
рос. міської к-ри з «відсталою» 
укр. сільс. к-рою в Україні. Чи- 
нив спротив політиці українізації 
(див. Українізації політика) від 
1923. 1924--25 -- голова Центра- 
льної контрольної комісії (ЦККУ 
КП(О9)У й нар. комісар Робітни- 
чо-сел. інспекції УСРР. 1926--30 
-- заст. наркома Робітничо-сел. 
інспекції СРСР, член президії 
ЦКК ВКП(б). Перебуваючи на 
роботі в РСФРР, неодноразо- 
во виступав на пленумах ЦК 
ВКП(б) проти політики україні- 
зації, окремі елементи якої вва- 
жав помилковими. 1930--37 -- 
заступник голови РНК РСФРР/ 
РРФСР. Делегат Х--ХМІЇ з'їздів 
РКП(О)--ВКП(б), МУ--МПЇ кон- 
ференцій та ЇХ з'їзду КП(б)У. 
Член ЦК ВКП(б) в 1930--37. 

1 серпня 1937 заарештований 
за звинуваченням в укр. націона- 
лізмі. Розстрільний список з йо- 
то прізвищем був підписаний (21 
жовтня цього ж року) Й. Сталі- 
ним,  В.Молотовим, Л.Каганови- 
чем і К.Ворошиловим. 29 жовтня 
засуджений до смертної кари. 

Реабілітований 1956. 

Літ. Лозицький В.С. Політбю- 
ро ЦК Компартії України: історія, 
особи, стосунки (1918--1991). К., 
2005; Центральньй комитет КПСС, 
ВКП(б), РКП(б), РСДРПІб): Истори- 
ко-биографический справочник. М., 
2005. 


В.Ю. Васильєв. 


ЛЕБІДЬ-ЮРЧИК Харитон Ми- 
хайлович (1877--1945) -- учений- 
економіст, держ. діяч. Н. на сх. 
Поділлі. 1904 закінчив Кам'я- 
нець- Подільську г-зію. Деякий 
час працював податковим ін- 
спектором Могилівського пов. 
Достовірних даних про життя Л.- 
Ю. до 1918 в літературі поки що 
немає. 1918 він очолював депар- 
тамент мін-ва фінансів Українсь- 
кої Народної Республіки, від 29 бе- 
резня 1918 виконував обов'язки 
товариша (заст.) міністра фінан- 
сів УНР, згодом -- Української 
Держави -- та був дир. Держ. 
скарбниці. Під його кер-вом бю- 
джетна комісія розробила проект 
бюджету країни на наступний 
рік. Після падіння Гетьманату 
цей проект був затверджений Ди- 
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Д.З. Лебідь. 


Х.М. Лебідь-Юрчик. 
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ректорією УНР як держ. бюджет 
УНР на 1919, а Л.-Ю. призначе- 
ний товаришем (заст.) міністра 
фінансів УНР. Його прізвище -- 
«Лебідь-Юрчик» (як підпис Ди- 
ректора Держ. скарбниці) -- заз- 
начене на перших укр. паперових 
грошових знаках: на 8 зразках 
банкнот Держ. скарбниці (видру- 
куваних у Києві й Одесі) і 4 облі- 
гаціях УНР (у зв'язку з цим Л.- 
Ю. став широко відомим серед 
його сучасників, зокрема, його 
прізвищем був названий один 3 
персонажів роману М. Булгакова 
«Белая гвардия»). 1919 -- доцент 
Кам'янець-Подільського держ. 
укр. ун-ту (нині Кам'янець- По- 
дільський державний  універси- 
тет), 1920--21 -- товариш (заст.) 
міністра фінансів УНР. Від 1921 
перебував на еміграції в Польщі, 
де викладав в Укр. нар. ун-ті у 
Ланцуті, від 1926 -- доцент, зго- 
дом -- професор Українського 
наукового інституту в Берліні 
(Німеччина). Відомий своїми 
наук. працями в галузі цукрової 
пром-сті та держ. фінансів, 30- 
крема «Бюджетове право» (Львів, 
1927), спогадами «Перший укра- 
їнський державний буджет» (нім. 
мовою «Абрапашпосп де8 ІОКгаі- 
пізспеп М/із5епясрайТсреп Па5іки- 
ге5 іп Вегіїп», 1929, Б4.2) та ін. 

П. у Німеччині. 

Літ. Дорошенко Д. Їсторія Украї- 
ни. 1917--1923, т. 1-2. К., 2002; Гай- 
Нижник П. Лебідь-Юрчик -- дирек- 
тор Державної скарбниці України в 
1917--1919 роках. «Вісник Національ- 
ного банку України», 2003, Мо 9; Його 
ж. Експедиція заготовок державних 
паперів і Х.М.Лебідь-Юрчик -- уста- 
нова і людина, що творила грошову 
систему України. «Фінанси України», 
2008, Мо 4; Епсусіоредіа ої |Кгаїпе, 
уоі. ПІ. Тогопіо--Вийао--І опдоп, 
1993. 

Т.С. Осташко. 


ЛЕВ, Леу -- 1) з 1577 -- буко- 
винська назва левкового талера 
(див. також Левендаальодер); 2) з 
1650-х рр. -- буковинська назва 
всіх типів талерів; 3) наприкінці 
17 ст. левами («новими левами») 
позначали турец. куруші, що за- 
мінили талери; 4) з часів ав- 
стрійс. анексії Буковини (1774) 
-- назва австрійс. гульденів, що 
мали приблизно таку ж вагу, як і 
турец. куруші. У той час такі 03- 
начення, як «леви биті», «леви 
готові», «леви добрі», «леви ні- 
мецькі», «леви імператорські», 


«леви турецькі», вказували на тип 
монет: карбовані, готівкою, ви- 
сокоякісні, нім., австрійс., ту- 
рец., а назви «лев грошей гото- 
вих, добрих» тощо -- на відповід- 
ну сукупність дрібніших монет; 
5) після реформи 1857 -- назва 
флорина часів австрійської валю- 
ти (1857--92); останній після за- 
провадження золотої кронової ва- 
люти (1892) співвідносився за 
обмінним курсом з банкнотою 
чи зі срібною монетою у 2 крони. 
Літ: Моізі! С. Мопеїсіє Копіапієеі. 
В кн. Епсісіоредіа Котапіеі регзоапа 
тогаїй зі їпгідіса 5цб ацеизіші раїгопа| 
а! паіезкаці заїе гедеїші Сагої П, уоі. 1. 
Висигезії, 1938; Огуй ОД. Монетно- 
лічильні найменування на Буковині 
та в Молдові (кінець 14 -- перша тре- 
тина 19 ст.), проблема функціональ- 
них полімінацій в адаптованих термі- 
носистемах. Чернівці, 1997; Биьрня 
П.П., Руссев Н.Д. Монеть средневеко- 
вой Молдавиий (Историко-нумизмати- 
ческие очерки). «5їгацшт Ріця: Архео- 
логический журнал», 1999, Мо 6; Огуй 
ОД. Історія обігу грошових одиниць 
та їх найменувань на Буковині: Ав- 
стрійський період (1774--1918/21). 
Чернівці, 2005. 
ОД. Огуй. 


ЛЕВ ДАНИЛОВИЧ (бл. 1225 - 
бл. 1300) -- галицький і пере- 
мишльський князь, 2-й син Да- 
нила Галицького і доньки Мсти- 
слава Мстиславича Удатного Ан- 
ни. 1247 Л.Д. одружився з донь- 
кою угор. короля Бели ТИ Кон- 
станцією. На політ. арену висту- 
пив на поч. 1250-х рр., відбиваю- 
чи за наказом батька наступ та- 
тар. воєводи Куремси на пд. рубе- 
жі Галицько-Волинського князів- 
ства. По смерті Данила (1264) 
Галицько-Волин. князівство роз- 
палося. Л.Д. успадкував Галицьку 
землю і Перемишльську землю, 
ставши найсильнішим серед Ро- 
мановичів. 1267 вел. кн. литов. 
Войшелк віддав Литву чоловікові 
своєї сестри, молодшому братові 
Л.Д. - Шварнові Даниловичу, а 
сам постригся в ченці. Після 
цього розлючений Л.Д. убив 
Войшелка. Це стало причиною 
того, що довір'я поміж правлячи- 
ми елітами обох країн було пору- 
шено і після смерті Шварна Да- 
ниловича великим князем литов. 
став литовець Тройден. Велике 
князівство Литовське було назав- 
жди втрачене для Романовичів, і 
канула у вічність ідея створення 
Русько-Литов. д-ви під зверх- 
ністю Романовичів. У 1270-х -- 
1280-х рр. Л.Д. невдало намагав- 


Лев Данилович. Портрет роботи 
Л. Долинського. 15 ст. 


ся стати краківським князем, хо- 
див у походи на Литву та ятвягів, 
залучаючи до них татар. Був ва- 
салом Золотої Орди. 1283 разом з 
татарами воював в Угорщині, на 
час захопивши частину її терито- 
рії. Л.Д. був мужнім воїном і 
полководцем, але нерозважли- 
вим і нестриманим політиком. 
Через його безперервні війни з 
близькими і далекими сусідами 
Галицьке князівство й Галич (дав- 
ній) у роки його князювання пі- 
дупали. 

Літ. Грушевський М. Їсторія Укра- 
їни-Руси, т. 3. Львів, 1905; Котляр 
М.Ф. Галицько-Волинська Русь. К., 
1998. 

М.Ф. Котляр. 


ЛЕВ ДІАКОН (бл. 950 -- після 
996) -- візант. історик. Походив з 
м. Калое у Фракії (істор. область 
у сх. частині Балканського п-ова 
між Егейським, Мармуровим і 
Чорним морями). Освіту здобув у 
м. Константинополь. Служив при 
патріархові Василієві І. На поч. 
980-х рр. одержав чин придвор- 
ного диякона, став довіреною 
особою імп. Василія П, супрово- 
джував його в походах і мало не 
загинув 986 під час битви візан- 
тійців з болгарами. Автор панегі- 
рика імп. Василію І (996) та «Їс- 
торії» (написана 986--90/91), що 
охоплює 950--76 рр., з окремими 
ескурсами до 992. Твір Л.Д. є од- 
ним з осн. джерел з історії русь- 
ко-візант. відносин. У ньому до- 
кладно описані війни вел. кн. 
київ. Святослава Ігоровича в Бол- 
гарії та з Візантією 968--71. Дже- 
релами «ІЇсторії» Л.Д. були твори 
візант. авторів, зокрема Констан- 
тина УП Багрянородного. Подіб- 


но до більшості візант. істориків 
Л.Д. є дуже тенденційним: зобра- 
жує русів (див. Русь) жорстокими 
варварами, применшує (а то й 
замовчує) їхні воєн. здобутки і 
подає поразки візантійців як пе- 
ремоги. 


М.В. Скржинська. 


ЛЕВ ЮРІЙОВИЧ (р. н. невід. - 
п. бл. 1323) -- князь галицький, 
правнук Данила Галицького, тре- 
тій син Юрія Львовича і доньки 
(невідомої з джерел на ім'я) вел. 
кн. владимирського й тверського 
Ярослава Ярославича. Формаль- 
но вважався співправителем із 
братом Андрієм Юрійовичем у Га- 
лицько-Волинському князівстві, 
яке на той час, однак, розпалося 
на Галицьке князівство і Волинсь- 
ке князівство. Їм'я Л.Ю. уперше 
згадане в грамоті 27 червня 1315 
краківського кн. Владислава І 
Локетека. У латиномовній грамо- 
ті 9 серпня 1316, якою відновлю- 
вався союз із прусськими рица- 
рями, Л.Ю. і Андрій Юрійович 
називають себе князями (герцо- 
гами) всієї Русі -- Галичини і Во- 
лині. Пізній литовсько-рус. літо- 
пис 16 ст. свідчить, що Л.Ю. був 
луцьким князем. Л.Ю. боронив 
свої землі від зазіхань Великого 
князівства Литовського, яке віді- 
брало у нього з Андрієм Бере- 
стейську землю і Дорогичинську 
землю. Проводив активну зовн. 
політику: 1315 допомагав краків- 
ському і поморському князям 
воювати з магдебурзькими марк- 
графами, домовився з прусськи- 
ми рицарями про спільний за- 
хист від татар. Обставини смерті 
Л.Ю. і Андрія Юрійовича зали- 
шаються невідомими науці. 1323 
польс. король Владислав І Локе- 
тек у листі до Папи Рим. Іоанна 
ХХП написав, що князі (Л.Ю. і 
Андрій Юрійович), які захищали 
Польщу від татар, недавно заги- 
нули. Найімовірніше, що це ста- 
лося на війні із Золотою Ордою. 
На Андрієві і Левові Юрійовичах 
династія Романовичів уривається. 
Літ.: Грушевський М. Їсторія Укра- 

їни-Руси, т. 3. Львів, 1905. 
М.Ф. Котляр. 


ЛЕВАНДА Іван (Їсанн) Васильо- 
вич (справжнє прізв. Сікачка; 
1734--25.06.1814) -- церк. пропо- 
відник, протоієрей. Н. в м. Київ 
на Подолі в сім'ї шевця Василя 
Сікачки. Змалку допомагав бать- 


Тоанн Леванда. Гравюра роботи 
О. Осипова та М. Воробйова. 
1840-ві роки. 


кові, розносив по домівках вико- 
нані замовлення, близько зій- 
шовся із сином о. Їсанна Леван- 
ди -- священика Свято-Воскре- 
сенської церкви на Подолі. Жага 
до знань й видимі здібності зро- 
били його улюбленцем о. Іоанна. 
Той влаштував його на свій кошт 
до Київ. академії (див. Києво- Мо- 
гилянська академія) й дав йому 
своє прізвище -- Леванда. Ще за 
студентських років Л. уславився 
своїми проповідями. 1760 закін- 
чив академію й почав працювати 
в ній вчителем у класі інфіми. 
Невдовзі оженився. 1763 був вис- 
вячений і зайняв місце пара- 
фіяльного священика у Києво- 
Подільській  Свято-Успенській 
соборній церкві. Під час морової 
пошесті 1770, що скосила майже 
третину мешканців Подолу, його 
проповіді розходилися в числен- 
них списках. У своїх листах до 
мирян він напучував останніх 
терпляче миритися з недоскона- 
лістю світу, тому що «світ для нас 
у нові форми не переллють». 
1786 став найпершим (рос. - 
первенствующим) протоієреєм 
відновленого кафедрального Со- 
фійського собору, зажив великої 
пошани. Катерина П нагородила 
його кабінетним хрестом, усипа- 
ним діамантами, на червоній 
стрічці, Павло І -- митрою, Олек- 
сандр І -- орденом св. Анни 2-го 
ст. (1806) та 1-го ст. (1810). У ве- 
лику київ. пожежу 1811, коли 
мешканці Подолу рятувалися від 
вогню на дніпровських мілизнах, 
Л. був разом із потерпілими, на- 
даючи їм посильну допомогу і 


підбадьорюючи їх словами утіхи 
та християн. повчання. 

Особисто був знайомий з 
Г.Сковородою,  О.Лобисевичем, 
В. Капністом, О. Шафонським. 
Т.Шевченко у повісті «Близнець» 
зобразив Л. разом із Г.Сковоро- 
дою як шкільних приятелів одно- 
го з персонажів твору -- Федора 
Сокири, дещо іронічно назвав 
його «знаменитим київським ви- 
тією». 

П. у м. Київ. Олександр І 
призначив відповідно до пред- 
ставлення св. Синода його донь- 
ці Марії пожиттеву пенсію в 600 
крб. щорічно. 

Тв. Слова и речи протоиерея 
И. Левандьіщ, ч. 1--3. СПб., 1821. 

Літ. Аскоченский В. Киев с древ- 
нейишим єго училищем академиєею, 
ч.2. К., 1856; Антонин, иеродиакон. 
Киево-Подольская Успенская собор- 
ная церковь. К., 1891; Знциклопе- 
дический словарь Брокгауза и Ефро- 
на, т. 17. СПб., 1896; Шевченківський 
словник, т. 2. К., 1976; Болховітінов Є. 
Вибрані праці з історії Києва. К., 
1995. 

П.В. Голобуцький. 


ЛЕВАНДОВСЬКИЙ Вячеслав 
Вячеславович  (23(11).02.1897-- 
18.04.1962) -- графік, засновник 
укр. мультиплікації. Н. у Києві. 
Син спадкового почесного гро- 
мадянина Києва, директора 3-ї 
Київ. г-зії. Закінчив 1-шу Київ. 
г-зію (1917). У серпні 1917 зара- 
хований студентом хімічного від- 
ділку фіз.-мат. ф-ту Київ. ун-ту 
(не закінчив). Навч. в Театраль- 
ній академії (Київ, 1918) та Укр. 
держ. академії мист-в (УДАМ; 
Київ, 1920--22; майстерня Г.Нар- 
бута, після його смерті перетво- 
рена на майстерню монументаль- 
ного живопису, професором якої 
став Л.Крамаренко). Виконав дві 
картини в близькому до супрема- 
тизму стилі -- «Простір» і «Час». 
Від 1920 працював із київ. те- 
атрами і місц. вид-вами, що спе- 
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Лицевий бік печатки, 
що була привішена до 
грамоти князів Андрія 
та Лева Юрійовичів 
від 9 серпня 1316. 
Зображення князя. 


Зворотний бік 
печатки, що була 
привішена до грамоти 
князів Андрія та Лева 
Юрійовичів 

від 9 серпня 1316. 
Зображення лева. 


Грамота князів Андрія 
та Лева Юрійовичів 
від 9 серпня 1316. 
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С.О. Леваневський. 


ціалізувалися на дитячій літера- 
турі, зокрема виготовив обкла- 
динку до альманаху «Гроно» (К., 
1920). У графіці визначився як 
послідовник  Г.Нарбута. Брав 
участь у звітній виставці УДАМ 
1921. У період голоду 1921--1923 
років в УСРР разом з ін. студен- 
тами академії переїхав до худож- 
ньо-керамічного технікуму в с. 
Межигір'я поблизу Вишгорода 
(керівник Л.Крамаренко). Від 
1925 працював на Київ. кінофаб- 
риці Всеукр. фотокіноуправління 
(нині Національна кіностудія ху- 
дожніх фільмів імені О.Довженка). 
Використовував техніку пласких 
маріонеток і аплікацій. Сам ви- 
готовляв маріонетки й конструю- 
вав верстати для їхньої зйомки. 
1926 переїхав до Одеси, 1927 
створив на тамтешній кінофаб- 
риці (нині Одеська кіностудія ху- 
дожніх фільмів) перший укр. 
мультиплікаційний фільм «Казка 
про солом'яного бичка» (режи- 
сер, сценарист, художник-поста- 
новник). Ін. фільми 1927 -- «Де- 
сять |років|», «Українізація», 
1928 -- «Казка про білку і миш- 
ку». 1930--35 знімав наукові та 
технічні фільми. 1930 написав 
сценарій (у співавт.) мультиплі- 
каційного  короткометражного 
фільму-сатири «1905 р. в сатирі 
та карикатурі». Працював над 
пошуком передачі муз. звуків за 
допомогою абстрактних рухомих 
мультиплікаційних фігур. 1932 
розпочав роботу над першим укр. 
звуковим мультфільмом «Тук- 
Тук та його приятель Жук», од- 
нак з початком голодомору (див. 
Голодомор  1932--1933 років в 
УСРР) змушений був її зупинити 
(1935 її завершили його учні 
Є.Горбач і С.Гуєцький). 1933 пе- 
реїхав до Москви, працював на 
кіностудії «Мосфильм». У вироб. 
об'єднанні А.Птушка виконував 
обов'язки аніматора, режисера, 
сценариста, декоратора, лялько- 
вода, конструктора ляльок і всі- 
ляких пристосувань для зйомок. 
Винайшов і запровадив у вир-во 
прилад для контролю покадрово- 
то руху ляльки у просторі. 1942-- 
45  --  художник-конструктор 
Академії арх-ри в Москві. 1945 
повернувся на «Мосфильм», пра- 
цював художником з макетів, ху- 
дожником-конструктором. Ство- 
рив фільми «Лисиця й виноград» 
(1937), «Золотий ключик» (1939), 
«Небесне створіння» (1956) та ін. 


П. у м. Москва. 

Дж.: Хроніка. В кн.: Вир револю- 
ції: Літературно-мистецький збірник. 
Катеринослав, 1921; Арнольди 9. 
Мультипликат ВУФКУ. «Кино» (Ле- 
нінград), 1928. 9 сент., Хо 37; Кіно. 
Фільми до 25-річчя революції 1905 р. 
«Червоний шлях», 1931. Мо 1/2 
(90/91); Білокінь С. Каталог 2-ї звітної 
виставки Української державної Ака- 
демії Мистецтв (УДАМ): Осінь 1921 
року. В кн.: Студії мистецтвознавчі, ч. 
3 (19). К., 2007. 

Літ.: Кинословабь, т. І. М., 1966; 
Крижанівський Б. Мальоване кіно 
України. К., 1968; Валуєв Ю. Увага: 
мультиплікат! «Україна», 1973, Мо 23; 
Крижанівський Б. Цікавий кінемато- 
граф. К., 1974; Логвинська Л.П., Мала- 
шенко О.М. Лев Крамаренко. К., 1975; 
Шупик О.Б. Мистецтво мультипліка- 
ції. К., 1983; Знциклопедия отече- 
ственной мультипликации. М., 2006. 


СІ. Білокінь. 


ЛЕВАНЕВСЬКИЙ Сигізмунд 
Олександрович (ІсуапеузКу 51515- 
типа; 15(02).05.1902 -- ймовірно, 
13.08.1937) -- льотчик. Герой 
Рад. Союзу (1934). Н. в м. 
Санкт-Петербург у сім'ї збідні- 
лого польс. шляхтича. За слова- 
ми самого Л., його батько пра- 
цював двірником і помер, коли Л. 
було 8 років. Деякий час потому 
жив у с. Сокулка Гродненської 
губ. (нині м. Сокулки, Польща). 
1916 закінчив 3 класи повітового 
уч-ща. Працював на 3-ді АТ 
«Рессора». У жовтні 1917 вступив 
до Червоної гвардії, з 1918 слу- 
жив у Червоній армії (див. Ра- 
дянська армія). Був командиром 
роти, батальйону, полку на Сх. 
фронті. Від 1921 -- завідувач 
госп. частини  повітряно-пла- 
вального загону в м. Петроград. 
Восени 1923 відряджений до Се- 
вастопольської вищої школи 
мор. льотчиків. 1925 закінчив 
курс навчання й служив у цій же 
школі льотчиком-інструктором. 
1928 звільнився в запас й працю- 
вав льотчиком-інструктором у 
Миколаїв. школі Т-ва сприяння 
авіації та хімічній пром-сті 
(ТСАХ; рос. скорочення -- Осо- 
авиахим). 1929 з дружиною |і 
дітьми переїхав до Полтави, зай- 
мав там посаду нач. літальної ча- 
стини Всеукр. літальної школи 
ТСАХ. 1933 став льотчиком 
Управління полярної авіації 
Главпівнічморшляху. Влітку цьо- 
го ж року переправив гідролітак 
ГДогпіег Ма! із Севастополя в Ха- 
баровськ (РФ), а потім на цьому 
ж літаку разом із штурманом 


В.Левченком (1906--37, украї- 
нець, закінчив Севастопольську 
вищу школу мор. льотчиків; став 
незмінним штурманом у Л. в йо- 
го найбільш ризикованих польо- 
тах) вилетів на допомогу амер. 
пілотові Дж.Маттерну, який зро- 
бив аварійну посадку в районі р. 
Анадир під час спроби кругосвіт- 
нього перельоту. 20 липня 1933 
літак Л. доставив американця в 
м. Ном на Алясці (США). Цього 
ж року на цьому ж літаку забрав 
з о. Врангеля групу учасників 
тамтешньої експедиції. За муж- 
ність і героїзм був нагороджений 
(разом із В.Левченком) орденом 
Червоної Зірки. Повернувся до 
Полтави, здійснив кілька агіта- 
ційних перельотів територією 
УСРР. Взимку 1934, дізнавшися 
про те, що пароплав «Челюскин» 
був затертий льодами, за влас- 
ною ініціативою повідомив Мос- 
кву, що готовий летіти на до- 
помогу потерпілим. Разом з ке- 
рівником рятувальної операції 
Г.Ушаковим був пароплавом на- 
правлений до США, щоб з боку 
Аляски на закупленому в США 
літаку дістатися району аварії. 29 
березня 1934 вилетів з м. Ном 
(Аляска, США) до миса Ванкаре- 
ма (Чукотський п-ів, РФ), Через 
складні метеорологічні умови під 
час польоту і посадки літак заз- 
нав істотних ушкоджень, а сам Л. 
був поранений і не зміг летіти 
далі. Проте гол. завдання -- до- 
ставку до Ванкарема Г.Ушакова 
-- було виконано. Дещо пізніше 
доставив хірурга в бухту Лаврен- 
тія, де перебували кілька хворих 
челюскінців. 20 квітня 1934 був 
удостоєний звання Героя Рад. 
Союзу. 27 червня 1934 у складі 
делегації СРСР брав участь у 
Міжнар. авіац. виставці у Вели- 
кій Британії. На зворотному 
шляху відвідав у Польщі матір і 
сестру, які емігрували туди 1919 
разом зі старшим братом Л. -- 
Юзефом (Їб7еї; з 1924 був льот- 
чиком, загинув 11 вересня 1933 у 
авіакатастрофі під час перельоту 
Варшава--Омськ, що був етапом 
у підготовці до кругосвітнього 
польоту). 1934 поступив до 
Військово-повітряної академії 
РСЧА ім. М.Жуковського. 1935 
опублікував книгу про свій політ 
на Аляску -- «Моя стихия», а та- 
кож заяву в газ. «Правда» про на- 
мір здійснити політ до США че- 
рез Північний полюс. Після нев- 


далої спроби реалізувати задума- 
не на літаку АНТ-25 й зустрічі з 
цього приводу з Й. Сталіним був 
улітку 1936 разом з В.Левченком 
відряджений до США для озна- 
йомлення та можливої закупівлі 
там гідролітаків. У серпні--верес- 
ні цього ж року на гідролітаку 
«Уолті» (штурман -- В.Левченко) 
здійснив переліт Лос-Анджелес-- 
Сан-Франциско (обидва -- США) 
--  Уелен (Чукотський  авто- 
номний округ Магаданської обл., 
РФ) -- Якутськ (Республіка Саха 
(Якутія)) -- Свердловськ (нині м. 
Єкатеринбург) -- Москва. За цей 
переліт був нагороджений орде- 
ном Трудового Червоного Пра- 
пора (В.Левченко -- орденом Ле- 
ніна). У квітні-травні 1937 ви- 
пробовував поблизу Севастополя 
амфібію 5іКог5Ку 5-43 та літальну 
лодку Ригіає ДЕ, а влітку отри- 
мав дозвіл здійснити 3-й в історії 
і 3-й у цьому році (слідом за 
В.Чкаловим і М.Громовим) пере- 
літ до США через Північний по- 
люс. 12 вересня на новостворе- 
ному літаку ДБ-А «СССР Н-209» 
(ДБ-А -- рос. абревіатура від 
слів: дальний бомбардировщик- 
академия), який на його вимогу 
був пофарбований у кольори йо- 
го фамільного герба -- червоний і 
синій, разом з екіпажем із 6 осіб 
стартував за маршрутом Мос- 
ква -- Архангельськ -- о. Рудоль- 
фа -- Північний полюс -- Фер- 
бенкс (шт. Аляска, США). Над- 
вечір 13 серпня надіслав радіо- 
граму, і після цього зв'язок з йо- 
го літаком було втрачено. Пошу- 
ки екіпажу як з території СРСР, 
так і США, тривали багато міся- 
ців, однак не мали позитивних 
результатів. 

Їм'ям Л. були названі вулиці 
в кількох містах, у т. ч. в Полта- 
ві і Києві. Будинок у м. Полтава, 
де мешкала сім'я Л., був залише- 
ний за сім'єю в довічне користу- 
вання. Його ім'я було також 
присвоєно новоствореному (1938) 
у м. Миколаїв Військово-мор. 
авіац. уч-щу. ІЇменами членів екі- 
пажу літака ДБ-А «СССР Н-209» 
були названі кілька геогр. точок в 
архіпелазі Земля Франца-Йо- 
сифа, зокрема: ім'ям Леванев- 
ського -- острів, ім'ям Левченка 
-- мис. 

Різного роду гіпотези щодо 
можливого місця падіння літака 
Л., зокрема в Якутії чи на Алясці, 
час від часу з'являються в літера- 


турі й стають поштовхом до здій- 
снення відповідних пошукових 
експедицій. 

Тв.: Моя стихия. Ростов-на-Дону, 
1935. 

Літ. Левченко В. Как мь будем 
держать курс. «Вечерняя Москва», 
1937, 13 августа; Зингер М.З. Сигиз- 
мунд Леваневский. М., 1939; Водопья- 
нов М.В. Повесть о первьжх героях. 
М., 1980; Полтава історична. У/еб: 
рир://роїауанізогу.ого, ла/Пізр ш 38.Пит. 


Д.В. Грузін. 


ЛЕВАНІДОВ Андрій Якович (р. н. 
невід. -- п. 26.02.1802) -- рос. 
воєначальник, намісник  Сло- 
бідської України, збирач укр. ста- 
ровини і меценат. 1785 -- шеф 
Стародубського  карабінерного 
полку (див. Кирабінери). 1787 -- 
командувач 2-ї кавалерійс. бри- 
гади (т. зв. Укр. армії), куди вхо- 
дили ФСтародубський та Київ- 
ський карабінерні полки. 1790-- 
94 -- корпусний командир у Ки- 
єві. Від 13 березня 1796 до 9 січ- 
ня 1797 -- генерал-губернатор 
Харківського намісництва та вод- 
ночас (з 13 березня 1796 до 12 
грудня 1796) -- Воронезького на- 
місництва. На цій посаді чимало 
зробив для благоустрою Харкова. 
Протегував укр. історикові А.Ху- 
дорбі та композиторові А.Веделю. 
Збирав матеріали з історії Украї- 
ни (по ньому лишився т. зв. Ан- 
дрія Леванідова Малоросійський 
літописець, укладений на поч. 
1790-х рр.). 

Літ: Мезько-Оглоблін О. Андрій 
Леванідов. В кн.: Люди Старої Украї- 
ни та їхні праці. Острог--Нью-Йорк, 
2000. 

Д.С. Вирський. 


ЛЕВАНТИНСЬКИЙ ТАЛЕР, Ле- 
вантинський талер Марії Терезії 
-- найпопулярніша на захід- 
ноукр. землях талерна монета 
(див. Талер) із зображенням ерц- 
герцогині Австрії та королеви 
Угорщини й Чехії (з 1740), імпе- 
ратриці «Священної Римської ім- 
перії германської нації» (з 1745) 
Марії Терезії, карбована за кон- 
венційною стопою (діаметр 39,5 
мм, вага 28, 0668 г / 23,386 г чи- 
стого срібла; див. Конвенційна си- 
стема). Застосовувався у внутр. 
обігу і для торгівлі з Левантом 
(від італ. І суапіе -- Схід; тодішня 
заг. назва країн сх. узбережжя 
Середземного моря -- нині це 
тер. сучасних Лівану, Сирії, Ту- 
реччини, Палестини та ін.) і Аф- 
рикою, де Л.т. -- завдяки своєму 


рельєфному гурту (нім. Сигі -- 
буквально пояс; ребро монети), 
складному для обрізання з метою 
зменшення ваги монети, та ста- 
більній якості -- панував серед 
ін. монет (англ. рупія, еритрей, 
талер Італії, 5 франків Франції, 
ефіопський таларі). З цієї монети 
також виготовляли монетні при- 
краси (у т. ч. салби на Буковині). 

На аверсі (від лат. адуег8иця -- 
повернутий обличчям; лицьовий 
бік монети або медалі) леван- 
тинських талерів з Гюнцбурга (як 
типових, так і їхніх наслідувань) 
міститься портрет кгосударині 
старшого віку в невеликій вуалі 
та з брошкою в 9 перлів і напи- 
сом М. (скорочення від слова 
МАНКІА) ТНЕКЕЗІА Р. (ДРЕЇГ) С. 
(СКАТІА) В. (КОМАМОВОМ) 
ІМР. (МРЕВАТКНІХ) НО. 
(НОМСАВІАЕ) ВО. (ВОНЕМІ- 
АБ) КЕС. (ВЕСІХА): «Марія Те- 
резія, Божою милістю римська 
імператриця, королева Угорщи- 
ни та Чехії». Під бюстом -- літе- 
ри 5.Е. на позначення прізвищ 
двох монетних службовців (5. -- 
Томаса | Шьобля  --  ТРрота5 
5споь; Е. -- Йосифа Фабі -- Їо- 
зер Кару). На реверсі (від лат. 
геуег5е5 -- зворотний) -- імперсь- 
кий подвійний орел з австрійс. 
щитом посередині (геральдично: 
срібна полоса на червоному фо- 
ні), оточеним чотирма гербами: 
Угорщини зі Словаччиною -- по- 
лоса та хрест; Богемії (офіц. наз- 
ва 1526--1918 Чехії, що входила 
до складу Габсбурської монархії) 
-- лев; Бургундії (істор. область 
на сх. Франції) -- полоси на по- 
лі та бургундський хрест; Бургау 
(Гюнцбург) -- три скісні полоси 
на жовтому полі, а також напис: 
АКСНІВ) (ОХ) АДЗТ.ВІАЕ) 
рОХ  ВОВС.ОМРІАЄ) СО. 
(МЕ5) ТУВК.ОІУ5): «Ерцгерцо- 
гиня Австрії, герцогиня Бургун- 
дії, графиня Тиролю, 1780». На 
гурті талерів високорельєфними 
літерами (завдяки застосуванню 
тех. нововведення 1748 -- шпін- 
дельних пристроїв замість вали- 
кових) розміщено девіз імперат- 
риці: ЛО5ТІТІА ЕТ СІЕМЕМ- 
ТІА: «Справедливість і м'якість». 

Левантинські талери карбува- 
лися 1748--64 (епізодично до 
1780) у м. Галь (Тироль, Австрія) 
(всього тут було виготовлено бл. 
19 млн талерів, 17 млн із них на- 
дійшли в Туреччину та на Бл. 
Схід), а від 1764 до 1780 -- у 
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Левантинський талер. 
1780. Аверс і реверс. 
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м.Гюнцбург (Передня Австрія, 
нині Швабська Баварія; ініціали 
5.С., 5.Е.; всього 20 млн) та в 
м. Відень (1751--80; 8,85 млн). Їхні 
імітації карбувалися в республі- 
ках Венеція (на пд. Їталії) та Ра- 
гуза (на узбережжі Адріатичного 
моря; столиця -- м. Дубровник; 
нині тер. Хорватії). Їмітували Л.т. 
також чоловік Марії Терезії -- 
герм. імп. Франц І Лотаринзький 
-- ії ворог -- Фрідріх П Вели- 
кий, король Пруссії. 

Через значний попит на Л.т. 
у Леванті та 15-відсотковий чи- 
стий прибуток від їх продажу 
карбування було продовжене і по 
смерті государині: у м. Гюнцбург 
(ініціали 5.Е.; 1792--1805; обсяг 
2,22 млн талерів); у м. Відень 
(С.В А. 1780--1805; Т.5.-- 
ІЕ.: 1792--96, 1799; 5.Е. -- з 
1805.); у м. Карлебург (нині м. 
Альба-Юлія, Румунія; ініціали 
АН.-С.8.; 1788--1820); у м. 
Прага (ініціали Р.5.--І.К.; 1836-- 
37, 1841--42; обсяг 246 тис. тале- 
рів); у м. Кремніц (нині м. Бан- 
ска- Штіявніца в Словаччині; іні- 
ціали В./5.К.-Р.Р.; у 1784); у м. 
Мілан (5.Е.; 1817--24, 1831--46), 
у м. Венеція (5.Е.; 1820--46, 
1848--66). Ці випуски монет від- 
носно часто трапляються у ко- 
лекціях, західноукр. монетних 
прикрасах. Випуски цих монет 
було розповсюджено як у монар- 
хії Габсбургів (ціна Л.т.: 2 флорини 
10 крон чи 4 крони 21 гелер при 
вдвічі меншій собівартості), так і 
на широкому європ. просторі від 
Балкан та Греції (належних до 
Османської імперії), особливо ж у 
Леванті та в Сх. Африці -- Абіс- 
сінії (нині Ефіопія), Занзібарі 
(нині в складі Танзанії), Судані, 
-- де їхня вартість складала 2,5-- 
4 тис. каурі, а також у Пд.-Сх. 
Азії, аж до о-ва Ява. 

З розпадом Австро-Угорщини 
карбування Л.т. було продовжене 
в Австрії (лише 1925 було вигото- 
влено 15 млн талерів). 1935 Італія 
перебрала в Австрії штемпелі на 
карбування Л.т. для окупованої 
Абіссінії. Тоді ж Англія та Фран- 
ція розпочали імітування Л.т. для 
торгівлі в арабсько-афр. й інд. 
просторі. Після Другої світової 
війни Відень 1946 знову розпочав 
карбування Л.т. із зображенням 
Марії-Терезії. Брюссель, Лондон 
та Париж продовжили їх карбу- 
вання в 1950-х рр., причому Па- 
риж карбував їх до 1966. Крім то- 


го, карбування талерів у Великій 
Британії (крім Лондона) пере- 
йняв на себе Бірмінгем (емісії 
1949 та 1953). Левантинські тале- 
ри цих випусків дуже рідкісні в 
Україні. 

Через запровадження власної 
валюти та зниження попиту на 
срібло Саудівська Аравія зняла 
Л.. з обігу 1928, а Ефіопія -- 
1945/50; Єменська Араб. Респу- 
бліка -- 1965, відтоді на сх. база- 
рах Бл. Сходу (особливо в Ємені 
та Кувейті) левантинські талери 
продаються як прикраси. Попри 
зниження потреб у Л.т. монету й 
далі карбують у Відні як сувені- 
ри. Заг. обсяг цих талерів напри- 
кінці 20 ст. сягнув 389 млн ек- 
земплярів (на 1897 їх налічувало- 
ся 200 млн). 

Літ: Реег С., Кайаміїх /. Сезспі- 
сПіе де5 Магіа- ТПегезіеп5-ТРаїег8. М/і- 
еп, 1898; Киреїацег Т. Согриз Митто- 
гит Кевпі Магіає ТРегезіає. Міп7-Ргй- 
випвеп 1740--1780. Вазеі, 1973; Кадо- 
сгу С. Магіа Тегезіа Маруаг Репгуегезе. 
Видарезі 1982; На/пег И/. І ехісоп ої Бе 
Магіа ТРегезіепіаїег 1780. М/іеп, 1984; 
Угаїуен. Е. Міпкагаіов Овієттвісі. Моп 
1740 (Магіа ТПегезіа) -- 1990. Ацр5- 
Биге, 1991; Аікат М. Магіа- ТПегебіеп8- 
Траїіег-Маспрійвипееп. «Міп7е», 1992, 
4. Ацз8.; Магит дег Магіа- ТРегезіеп- 
Таїег дег І емапііпегіаїег умгигдае? Там са- 
мо, 1993, 4. Аийз5є.; Рофусі С. Озіег- 
геісрізспе Мійп2- ицпа Сеідревсрісріє: 
Моп деп Апійпреп біз 1918, і. 1--2. М/і- 
еп--Кбіп-У/еітаг, 1994; Моуоту У. 
Міпсе Магіе Тегегіе 1740--1780. Нодо- 
піп, 2001; Тапегзаї! Кету БК... рег Ма- 
тіа-ТПегезіеп-Таїесг. Зегіс іп 3 Теїіеп. 
«Мійп7е», 2003, 4. Ацйяє.; 2004. 1--2. 
Аизв.; Огуй О.Д. Історія обігу грошо- 
вих одиниць та їх найменувань на Бу- 
ковині. Австрійський період (1774-- 
1918/21). Чернівці, 2005; Огуй О., Ка- 
глян 0. Таляр Марії Терезії. «Нумізма- 
тика і фалеристика: Піегпацопаї то- 
пеу Ігепі птаваліп», 2006, Мо 3; Огуй О. 
Карбування талярів Марії Терезії. В 
кн. Україна в Центрально-Східній 
Європі (з найдавніших часів до кінця 
ХМИ ст.), вип. 8. К., 2008. 

ОД. Огуй. 


ЛЕВАШОВ Василь Васильович 
(21(0).10.1783--05.10(23.09).1848) -- 
військ. і держ. діяч Російської ім- 
перії, генерал-ад'ютант (1817), ге- 
нерал од кавалерії (1833), граф 
(1833), член Держ. ради Рос. ім- 
перії (1838). Позашлюбний син 
генерала (з 1800 -- обер-єгермей- 
стера) В.Левашова (1740--1804). 
Дворянські права набув за імп. 
Павла І. 17 (6) лютого 1799 офор- 
млений реєстратором канцелярії 
петерб. губернатора, за рік після 
чого став колезьким асесором. 


В.В. Левашов. Портрет роботи 
художника Дж. Доу. 1823--1825. 


Від 25 (13) березня 1801 служив 
майором Лейб-кірасирського 
полку, 27 (15) грудня 1802 пере- 
ведений  штаб-ротмістром до 
лейб-гвардії Кавалергардського 
полку, брав з ним участь в анти- 
наполеонівських кампаніях рос. 
армії 1805--07. Від 1806 -- рот- 
містр. Улітку 1807 командував 
конвойним напівескадроном при 
імп. Олександрові І на перегово- 
рах Олександра І з франц. імп. 
Наполеоном І Бонапартом у м. 
Тільзіт (нині місто Совєтськ Ка- 
лінінградської обл., РФ), Од 1808 
-- полковник. 

Учасник Війни 1512 та зару- 
біжного походу рос. армії 1813-- 
14. За хоробрість у Бородінській 
битві 1812 (у критичний момент 
битви здійснив ефективну атаку 
рештками підрозділів свого пол- 
ку) удостоєний ордена св. Геор- 
гія 4-го ст. 7 січня 1813 (26 груд- 
ня 1812) підвищений у чині до 
генерал-майора. 22 (10) вересня 
1813 призначений шефом Новго- 
род. кірасирського полку. 1815 
очолив лейб-гвардії Гусарський 
полк (дислокувався поблизу цар- 
ських резиденцій під Санкт-Пе- 
тербургом). 1816 керував навчан- 
ням вихованців Царськосельсь- 
кого ліцею їздити верхи на конях 
підлеглого йому запасного еска- 
дрону (саме в той час ліцеїстами 
були, зокрема, В.Вольховський і 
О.Пушкін). Від 29 (17) липня 
1818 командував 2-ю бригадою 
Гвард. легкої кавалерійс. д-зії. 

Від 2 листопада (21 жовтня) 
1820 керував комісією військ. су- 
ду, створеною при ЛПетропавлов- 
ській фортеці у зв'язку із завору- 
шеннями солдатів лейб-гвардії 
Семеновського полку. 5 червня 
(24 травня) 1824 знову очолив 


бригаду та Гусарськой полк. 26 
(14) грудня 1825 придушував ан- 
тиурядовий виступ декабристів 
(див. Декабристів рух). Був най- 
ближчим помічником їмп. Ми- 
коли П у допитах арештованих, 
невдовзі введений до слідчого 
к-ту (з травня 1826 -- комісія) з 
розпізнання заколоту, а також ві- 
дряджений царем від цієї комісії 
до спец. Ревізійної комісії Вер- 
ховного кримінального суду 3 по- 
карання заколотників. 

Від поч. 1826 -- генерал-лей- 
тенант. Від 13 (1) липня того ж 
року командував 1-ю кірасирсь- 
кою д-зією, через рік -- гвард. 
берейторською школою. 1827 го- 
ловував у комісії при 1-му гвард. 
корпусі для розгляду діяльності 
В. Раєвського як злочинної. 

20 (8) лютого 1831 направле- 
ний виконувати обов'язки тим- 
часового військ. губернатора По- 
дільської та Волин. губерній, 
водночас на нього було покладе- 
но управління цивільними спра- 
вами в цих губерніях. Згідно з 
указом від 22 січня 1932 (за ст. 
ст.), зайняв посаду київ. військ. 
губернатора, подільського та во- 
лин. генерал-губернатора. 16 (4) 
лютого 1832 одержав право керу- 
вати також цивільною частиною 
Київ. губ. Підтримав ініціативу 
відкриття в Києві Ун-ту св. Во- 
лодимира (нині Київський націо- 
нальний університет імені Тараса 
Шевченка). Його дружина Євдо- 
кія (у дівоцтві -- Пашкова; 
1796--1868) заснувала Київ. уч- 
ще для нужденних дівчат. 

Конфліктував із фельдмарша- 
лом кн. Ф.Остен-Сакеном (спри- 
яв розформуванню підлеглої то- 
му 1-Ї армії). 21 (9) червня 1835 
увільнений з посади. 

Наприкінці 1835 став черніг., 
полтав. і харків. генерал-губерна- 
тором («військовим губернато- 
ром, керуючим цивільною части- 
ною Полтавської, Чернігівської і 
Харківської губерній»), викону- 
вав ці обов'язки до 10 листопада 
(29 жовтня) 1836. У той час з'я- 
совував причини занепаду козац. 
госп-в, у зв'язку з чим зібрав у 
Полтаві представників волостей 
Полтав. і Черніг. губерній, підго- 
тував доповідь про заходи із за- 
побігання подальшому зубожін- 
ню козац. госп-в, підтримав ідею 
переселення незаможних козаків. 
Боронив місц. привілеї (попри 
заг. уніфікаторські зусилля). 


Від 8 лютого (27 січня) 1839 
головував у департаменті еконо- 
мії Держ. ради Рос. імперії. Від 
24 (12) травня 1341 керував к-том 
з конярства (згодом перетворе- 
ним на к-т держ. конярства), від 
9 листопада (28 жовтня) 1846 -- 
особливим к-том, створеним для 
розгляду питань влаштування со- 
ляної галузі в Росії. 1847 очолив 
Держ. раду та Комітет міністрів 
Російської імперії. 

Нагороджений багатьма рос. 
та іноз. орденами, у т. ч. св. апо- 
стола Андрія Первозваного з ал- 
мазами, св. рівноапостольного 
кн. Володимира 1-го ст. (велико- 
го хреста), св. кн. Олександра 
Невського, св. Анни 1-го ст. з 
діамантами, св. Георгія 4-го ст., 
а також прусськими орденами 
Червоного Орла 2-го ст. і «За за- 
слуги» -- Пур ле Мерит (Роиг Іс 
Мегіїе), баварським Військ. ор- 
деном Максиміліана-Йосифа 4- 
го ст. ганноверським орденом 
Гвельфів, нідерландським орде- 
ном Лева. Удостоєний золотої 
шаблі з написом «За храбрость» і 
золотої шаблі з алмазами. 

П. від холери в м. С.-Петер- 
бург, похований у Свято-Духів- 
ській церкві Олександро-Нев- 
ської лаври. 

1869--1919 вул. Шовковична 
в Києві мала офіц. назву «Лева- 
шовська». 

Літ: |Михайловский-Данилевский 
А.Й.) Военная галерея  Зимнего 
дворца. СПб., 1847; Середонин С.М. 
Исторический обзор деятельности 
Комитета министров, т. 2. СПб., 1902; 
Голомбиєвский А. Граф Василий 
Васильевич Левашов. В кн.: Сборник 
биографий кавалергардов: 1801--1826. 
СПб., 1906; Военная галерея 1812 г. 
СПб., 1912; Левашовь. В кн.: Воен- 
ная знциклопедия, т. 14. Пб., 1914; 
Левашов. Там само; Глинка В.М. Пуш- 
кин и Военная галерея Зимнего двор- 
ца. Л., 1988; Бовуа Д. Шлехтич, кріпак 
і ревізор. Польська шляхта між цариз- 
мом та українськими масами (1831-- 
1863). К., 1996; Шандра В.С. Київське 
генерал-губернаторство (1832--1914). 
К., 1999; І ж. Малоросійське генерал- 
тубернаторство: 1802--1856. К., 2001. 

П.Г. Усенко. 


ЛЕВАШОВ Сергій Васильович 
(05.07.1857 -- 24.05(06.06).1919) 
-- терапевт, держ. діяч Російської 
імперії. Н. в с. Погорелоє Беє- 
льовського пов. Тульської губ. в 
сім'ї дворянина. 1873 закін- 
чив Тульську г-зію й поступив на 
мед. ф-т Моск. ун-ту, звідти 
перевівся до С.-Петербурга. 1878 


з відзнакою закінчив Петерб. ме- 
дико-хірургічну академію і був 
залишений у ній для підготовки 
до професорського звання. Був 
учнем С.Боткіна. 1884-86 -- у 
наук. відрядженні за кордоном. 
Від 1886 до 1902 працював зав. 
кафедри факультетської клініки 
Казанського ун-ту. 1899 обраний 
іноз. чл.-кор. Паризького тера- 
певтичного т-ва. 

У січні 1903 призначений на 
посаду професора Новорос. ун-ту 
(нині Одеський національний уні- 
верситет) на кафедру факультет- 
ської терапевтичної клініки. Роз- 
робляв питання лікування захво- 
рювань серця й шлунка. 1905 об- 
раний головою Т-ва рос. лікарів. 
У грудні 1907 призначений рек- 
тором Новорос. ун-ту. За роки 
ректорства (до 1913) чимало зро- 
бив для якісного поповнення ви- 
кладацького складу ун-ту, для 
зміцнення його наук. бази. Ак- 
тивно займався сусп. діяльністю, 
був гласним Одес. міської думи, 
почесним мировим суддею. 1909 
організував у місті Жін. мед. кур- 
си. 1912 був обраний депутатом 
4-ї Державної думи від м. Одеса; 
у Думі став товаришем (заст.) го- 
лови, а згодом -- головою фрак- 
ції правих. 1915--17 брав активну 
участь у правомонархічному русі. 
Був членом Гол. ради союзу рос. 
народу, в. о. голови Ради монар- 
хічних з'їздів. Після Лютневої ре- 
волюції 1917 відійшов від політ. 
діяльності. Працював в ун-ті. 
Улітку 1919 пішов із життя: за 
одними даними -- був убитий, за 
ін. -- після арешту розстріляний 
за рішенням Одес. ЧК (див. 
ВУЧК). 

Праці: Современноє состояниє 
вопроса об зтиологий сьшного тифа. 
СПб., 1894; Об общественньх задачах 
отечественной клинической медици- 
нь на пороге ХХ века. Речь, произне- 
сенная в заключительном общем со- 
браний на ЇХ Пироговском сьезде. 
СПб., 1904. 

Літ: Левашов С.В. В кн.: Биогра- 
фический словарь профессоров и 
преподавателей Казанского универси- 
тета (1804--1904). За сто лет, ч. 2. Ка- 
зань, 1904; Юбилейньгй сборник, по- 
священньй Сергею Васильевичу Ле- 
вашеву. Одесса, 1909; Професори 
Одеського (Новоросійського) універ- 


ситету: Біографічний словник, т. І. 
Одеса, 2000. 


Т.Г. Єфіменко. 


ЛЕВЕНДААЛЬДЕР -- (голл. Іге- 
ецмепаааїдег -- талер з левом) -- 
монета талерного типу (див. Та- 
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С.В. Левашов. 


Левендаальоер. 
Західна Фрізія 
(Нідерланди), 1623. 
Аверс і реверс. 
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ЛЕВЕНЕЦЬ 


Ю.А. Левенець. 


лер). Її карбування для потреб 
внутр. ринку започаткувала 1575 
незалежна Республіка Сполуче- 
них Провінцій під час визволь- 
ної війни з Іспанією. На аверсі 
(лицьовому боці) зображалася 
фігура воїна в латах, який тримав 
щит із гербом Сполучених Про- 
вінцій, на реверсі -- лев, що сто- 
їть на задніх лапах. Мала масу 
27,648 г (з них -- 20,736 г срібла). 
Згодом Л. випускали також для 
потреб міжнародної торгівлі, 
особливо з країнами Леванту (то- 
гочасна загальна назва країн на 
сх. берегах Середземного моря; 
див. Левантинський талер). Сис- 
тематична емісія Л. здійснювала- 
ся з 1-ї пол. 1580-х рр. і велася 
від імені провінцій або окремих 
міст. 

Масове надходження Л. на 
укр. землі розпочалось у 1-Й пол. 
17 ст. вони використовувалися 
переважно для ведення торг. опе- 
рацій із країнами Балканського 
п-ова та Араб. Сходу. На ринку 
вартість цих монет була дещо 
нижчою від вартості повноцін- 
них талерів. 

Літ: Котляр М.Ф. Грошовий обіг 
на Україні доби феодалізму. К., 1971. 

Р.М. Шуст. 


ЛЕВЕНЕЦЬ Юрій Анатолійович 
(н. 06.08.1961) -- учений-історик, 
політолог. Д-р політ. н. (2001), 
академік НАН України (2009). Н. 
в м. Бугуруслан Оренбурзької 
обл. (РФ). 1983 закінчив Київ. 
ун-т. У липні--грудні 1983 -- 
асистент Полтав. пед. ін-ту. Від 
1983 -- аспірант, з 1987 -- аси- 
стент цього ж ін-ту. Канд. істор. 
н. (1987). Від березня 1990 -- 
старший наук. співробітник Їн-ту 
політ. досліджень при ЦК Ком- 
партії України (від 1991 -- Ін-т 
нац. відносин і політології АН 
України; від 1998 -- Інститут 
політичних і етнонаціональних 
досліджень НАН України). Від лю- 
того 1994 -- учений секретар, 
заст. директора, з листопада 2005 
-- в. о. директора, від травня 
2006 -- дир. цього ін-ту. Цього ж 
року обраний чл.кор. НАН 
України. Секретар Координацій- 
ної ради з питань внутр. політи- 
ки при Президентові України 
(1998--2000). Член колегії Держ. 
к-ту в справах національностей 
та міграції (2006--07), член коле- 
гії МЗС України (від 2008), член 


Науково-експертної Ради при 
КМ України (від 2008). 

Опублікував понад 50 наук. 
праць із питань етнополітології, 
теорії та історії політ. науки, по- 
літ. історії України. Коло його 
наук. інтересів включає пробле- 
ми теорії, історії та динаміки ро- 
звитку нац. процесів в Україні, 
взаємопроникнення і взаємо- 
впливів політики, політ. к-ри, ет- 
нонац., регіональних, реліг. від- 
носин. Низка його праць присвя- 
чена вивченню: правових, со- 
ціально-політ. та етнопсихологіч- 
них механізмів регулювання між- 
етнічних конфліктів; законо- 
мірностей розвитку етнополіт. 
процесів; діалектики відносин 
між державою і поліетнічними 
соціумами; ціннісно-культуроло- 
гічного переосмислення ролі й 
сусп. значення духовних надбань 
нації. У серії робіт виклав еволю- 
цію української національної ідеї 
на тлі політ. та етнічної історії, у 
контексті пошуків етнополіт. мо- 
делей. Був одним з ініціаторів 
створення 6-томної «Політичної 
історії України ХХ століття». 
Здійснив пошук оптимальних 
шляхів мінімізації втрат від між- 
нац. суперечностей та регіональ- 
них відмінностей, забезпечення 
стабільності сусп. життя, розро- 
бляв і моделював оптимальні ва- 
ріанти етнополітики, застосо- 
вуючи типологізацію соціальної 
динаміки й порівняльний аналіз 
різних політ. систем для оптимі- 
зації технології управління сфе- 
рою політ. і міжетнічних відно- 
син. Новацією в Україні стали 
його дослідження з проблем по- 
літ. антропології, заглиблення в 
традиції політ. практик різних 
народів, аналіз технологій політ. 
інтеракцій різних політ. суб'єк- 
тів. Завдяки антропологізації по- 
літ. рефлексії в Україні Л. виявив 
нові перспективи осягнення 
людського як особистісного, а 
людське розглядається ним як 
загальновизнане й таке, що набу- 
ло норми і значення сусп. легі- 
тимності. 

Праці: Вибори-98 (підсумки, ас- 
пекти структурування українського 
суспільства і парламенту). К., 1998 (у 
співавт.); Парламент України: Вибо- 
ри'98 (документи, статистика, бібліо- 
графія). К., 1998 (у співавт.); Націо- 
нальні меншини в Україні на початку 
ХХ ст. В кн. Національні меншини 
України у ХХ столітті: політико-пра- 
вовий аспект. К., 2000 (у співавт.); 
Президент України: Бібліографічний 


покажчик. К., 2000 (у співавт.); Тео- 
ретико-методологічні засади укра- 
їнської суспільно-політичної думки: 
проблеми становлення та розвитку 
(друга половина ХІХ -- початок ХХ 
століття). К., 2001; Ідеологія у світі 
політики. К., 2002; Парадокси укра- 
їнського парламентаризму. К., 2003; 
Політична історія України. ХХ століт- 
тя, т. 1-6. К., 2002--03; Держава у 
просторі громадського суспільства. 
К., 2005; Україна: політична історія. 
ХХ -- початок ХХІ століття. К., 2007. 


Ю.І. Шаповал. 


ЛЕВЕНЦІ -- кілька козацько- 
старшинських (згодом -- дво- 
рянських) родів різного похо- 
дження. Найбільш відомі з них 
два. Один з них веде свій початок 
від Прокопа Л. (Левенка; р. н. не- 
від. - п. 1691) -- полтав. полков- 
ника (1674--75, 1677--78), пол- 
тав. городового отамана (1675-- 
77) та полтав. полкового обозного 
(1687); учасника російсько-ту- 
рецької війни 1676--1651, одного 
із претендентів на гетьман. була- 
ву (1687). Його син -- Іван Про- 
копович (р. н. невід. - п. до 1736) 
-- був полтавським полковим 
сотником  (1687--90), полтав. 
полковим осавулом (1691--93), пол- 
тав. полковником (1701--09), од- 
ним із трьох правителів Генераль- 
ної військової канцелярії (1724--27). 
1708 не підтримав гетьмана Ї.Ма- 
зепу, але й не допомагав росія- 
нам, за що був позбавлений уря- 
дів та інтернований у Харкові. 
Його сини: Дмитро Іванович (Ле- 
венченко) став новосанжарів- 
ським сотником (1729--39); Іван 
Іванович старший (р. н. невід. -- 
п. до 1735) -- старосанжарів- 
ським сотником (1727--35); Іван 
Іванович молодший (р. н. невід. -- 
п. 1747) -- полтав. полковим оса- 
вулом (1726--37) та полтав. пол- 
ковим обозним (1737--47). ін. 
представники роду посідали уря- 
ди сотенної старшини й бунчуко- 
вих товаришів охочекомонного та 
Полтав. полків. До цього роду 
належить Степан Федорович 
(1763 -- р. с. невід.), полтав. гу- 
бернський предводитель дворян- 
ства (1823--26). 

Другий рід походить від війсь- 
кового товариша Юхима Л. (1-ша 
пол. 18 ст.). До цього роду нале- 
жали, зокрема: Василь Михайло- 
вич (бл. 1784 -- 1852), генерал- 
майор (1840), командувач резер- 
вними бригадами 1-Ї та 2-ї дра- 
гунських д-зій, і його син Воло- 


димир Васильович (бл. 1805 -- р. 
с. невід.), таємний радник. 

Обидва ці роди внесені до 2-Ї 
та 3-ї частин Родовідних книг 
Полтав. та Харків. губерній. 

Окрім цих двох родів, у літе- 
ратурі є згадки й про ін. од- 
нойменні роди. 

Літ.: Лазаревский А.М. Люди ста- 
рой Малороссим. 13. Левенць. «Киев- 
ская старина», 1886, Хо 7; Модзалев- 


ский В.Л. Малороссийский родослов- 
ник, т. 3. К., 1912. 


В.В. Томазов. 


ЛЕВИНСЬКИЙ (Іван Іванович 
(06.07.1851--07.07.1919) -- архі- 
тектор, підприємець, громад. 
діяч. Н. в м. Долина в родині ди- 
ректора укр. нар. школи. Від 
1859, по смерті батька, разом 
із матір'ю мешкав у м. Стрий, 
закінчив там 4 класи початко- 
вої школи. Згодом переїхав до 
м. Львів і закінчив там реальну 
школу. 1868 поступив на буд. ф-т 
Львів. тех. академії (нині Держ. 
ун-т «Львівська політехніка»). Тут 
його наставником став проф. 
Ю Захарієвич. 1874 отримав дип- 
лом і був залишений при академії. 
1881 організував архітектурно-про- 
ектне бюро, що займалося роз- 
робкою інтер'єрів будинків, кре- 
сленням вікон, дверей, архіт. ар- 
тикулів. З часом бюро стало од- 
ним із кращих у місті, в ньому 
працювали відомі майстри краю. 
За проектами бюро будувалися 
споруди у Дрогобичі, Стрию, 
Станіславові (нині м. (Івано- 
Франківськ), Перемишлі (нині м. 
Пшемисль, Польща), в ін. містах 
і містечках Галичини, а також 
Львові. 1889 за сприяння Ю.За- 
харієвича та О.Домашевича ство- 
рив «Фабрику кахлевих печей», а 
через деякий час став також 
власником ф-ки з вир-ва худож. 
кераміки, навколо якої поступо- 
во утворилося фабричне містечко 
худож. декоративного промислу. 
Співпрацював з т-вами «Просві- 
та» (див. Просвіти) та «Сільський 
господар», входив до складу ради 
Національного музею у Львові, був 
заст. голови і членом Політех. 
т-ва, Укр. тех. т-ва, Т-ва укр. тех- 
ніків і промисловців, Укр. кера- 
мічного гуртка, Ліги пром. допо- 
моги та ін. Їніціював створення 
Укр. пед. т-ва, збудував для ньо- 
го власним коштом будинок, 
кілька шкіл, бурс, г-зій, чита- 
лень, фінансово підтримував мо- 
лодих поетів, письменників, ху- 


дожників, музикантів. 1892 і 1894 
організував перші виставки фаб- 
ричного промислу у Львові, 1912 
-- у Коломиї. Брав участь у світ. 
виставках. 1901 очолив кафедру 
ужиткового б-ва Львів. політех. 
школи, 1903 був обраний надзви- 
чайним професором (з 1909 -- 
звичайний професор) буд. від-ня 
цього ж навч. закладу. У своїй 
творчості використовував сти- 
льові принципи модерну 3 еле- 
ментами укр. нар. арх-ри. За йо- 
го власними проектами та за 
проектами, розробленими в його 
майстерні, у Львові було зведено, 
зокрема: гол. корпус залізнично- 
го вокзалу, готель «Жорж», буди- 
нок страхового т-ва «Дністер» 
(1905--06), Народний дім (1906-- 
08), будинок бурси Укр. пед. т-ва 
(1906--09), будинок Укр. муз. 
т-ва ім. М.Лисенка (1913--16). 
Усього його фірма самостійно 
спроектувала у Львові бл. 40 спо- 
руд і бл. 50 за участю ін. фірм. 
Був одним з найуспішніших під- 
приємців Львова, на його буд. 
підпр-вах працювало бл. 1000 
осіб, окрім буд-ва, займався та- 
кож вир-вом харчових продуктів 
і розробкою торфу. З початком 
Першої світової війни 1914 був де- 
портований рос. окупаційною 
владою до Києва. Збудував там 
на вул. Павловській (нині вул. 
Ю.Коцюбинського) для військо- 
вополонених галичан дерев'яну 
церкву в гуцульському стилі 
(1934 зруйнована, нині на цьо- 
му місці розташов. Посольство 
США в Україні). 1917 став одним 
із засн. агрономічно-тех. т-ва 
«Праця». 

1913 вернувся до Львова. 

П. у м. Львів. Похований на 
Личаківському цвинтарі. 

1992 у Львові створено твор- 
чо-вироб. фонд «Фабрика Ївана 
Левинського», в його складі ді- 
ють: проектне бюро, підрозділи з 
буд-ва, реставрації та рекон- 
струкції, а також наук. мистец- 
твознавчий відділ. 

Літ: Нога О. Їван Левинський. 
Львів, 1993; Довідник з історії Украї- 
ни, т. 2. К., 1995; Тимофієнко В.І. Зод- 
чі України кінця ХУМП -- початку ХХ 
століття: Біографічний довідник. К., 
1999; Чорновол І. Творець модерного 
Львова. Їван Левинський. «Львівська 
тазета», 2004, 2 липня; 155 років від 
дня народження Ї.Ї. Левинського. 
М/еб: Вир://зоПупіз5:.4Аоппіш.еди.ца/Ка- 
Іепдаг/2006/змїу/6.Биті. 


Т.С. Осташко. 


ЛЕВИНСЬКИЙ  (Левінський) 
Степан Іванович (1897--08.10. 
1946) -- письменник, культуро- 
лог, дипломат. Син архітектора. 
Закінчив «Львівську політехніку» 
зі ступенем інженера-хіміка. Сту- 
діював у Брюсселі (Бельгія). 1922 
виїхав до Парижа (Франція). За- 
кінчив япон. відділ Школи держ. 
мов (1929) та Школу політ. наук 
(обидві в Парижі). За рекоменда- 
цією П.Бойє мешкав у Япон. до- 
мі, де в оточенні японців вдоско- 
налив знання мови і звичаїв. За 
книжку «З Японського дому» 
1933 одержав премію Т-ва пись- 
менників і журналістів ім. Фран- 
ка. 1934--35 публікувався у львів. 
час. «Назустріч». Писав про 
япон. поезію (переклади С.Гор- 
динського), архіт. пам'ятки Льво- 
ва та їхню реставрацію, твори 
укр. та япон. мист-ва. 1935--46 
жив у Харбіні, Пекіні (нині 
обидва міста в Китаї), Сайгоні 
(нині м. Хошимін, В'єтнам). За 
підтримки Українського націо- 
нально-демократичного об єднання 
(УНДО), гол. чином віце-мар- 
шалка польс. сейму В.Мудрого, 
перед 1939 одержав посаду рефе- 
рента економічно-торг. справ у 
польс. консульстві в Харбіні. У 
січні 1939 подав заяву про резиг- 
націю (самовідвід) з огляду на 
антиукр. акцію Польщі (ліквіда- 
ція Карпатської України), але під 
тиском УНДО відкликав цю зая- 
ву. Співробітничав в україномов- 
ному час. «Український голос на 
Далекому Сході» (виходив з І ли- 
стопада 1941 у Шанхаї; Китай). 
Узяв участь у підготовці першого 
українсько-япон. словника (Хар- 
бін, 1944). Після Другої світової 
війни евакуйований до Франції. 

Твори Л. рецензували С.Гор- 
динський, М.Рудницький. 

П. у м. Гап (департамент 
Верхні Альпи, Франція). 
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ЛЕВИНСЬКИЙ 


1.І. Левинський. 


Готель «Жорою» у 

м. Львів. 1899-- 1901. 
Архітектори 

Г. Гельмер та 

Ф. Фельнер, 
виконання -- 
архітектурне бюро 

1. Левинського. 

Фото початку 20 ст. 
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ЛЕВИТСЬКИЙ 


В.Ф. Левитський. 


Тв. Від Везувія до пісків Сага- 
ри. Львів, 1932; З Японського дому. 
Львів, 1932; Схід і Захід: Нариси з по- 
дорожі. Львів: Ізмарагд, 1934. 

Літ.: Лишкевич С. На українсько- 
му Парнасі. «Дзвони» (Львів), 1934; 
Наші розмови з лауреатами |літера- 
турних премій|. «Назустріч», 1934, 
Хо 3, 1 лютого; Журба Г. Рецензія на 
книгу «Схід і Захід». «Вісник» (Львів), 
1934, т. 1, кн. 3; Борщак І. Степан Ле- 
винський. «Соборна Україна» (Па- 
риж), 1947, ч. 3--4, серпень--грудень; 
Світ І. Українсько-японські взаєми- 
ни, 1903--1945: Історичний огляд і 
спостереження. Нью-Йорк, 1972. 


С.І. Білокінь. 


ЛЕВИТСЬКИЙ Володимир Фав- 
стович (06.06.1854--26.10.1939) -- 
історик нар. госп-ва та екон. 
думки. Д-р політ. економії та 
статистики (1899), професор 
(1900). Академік ВУАН (1925; з 
1936 - АН УСРР, з 1937 - АН 
УРСР, нині Національна академія 
наук України). Н. в с. Старости- 
нець Сквирського пов. Київ. губ. 
(нині с. Старостинці Погреби- 
щенського р-ну Він. обл.) в сім'ї 
священика. Початкову освіту 
здобув удома та в місц. сільс. 
школі. Продовжив навчання в 
Київ. духовній семінарії (після 
4-го -- філософського -- курсу 
звільнився). 1874 вступив до Но- 
ворос. ун-ту в Одесі, закінчив йо- 
го зі званням кандидата прав 
(канд. робота -- «0 народном 
кредите в России»). 1876--77 під- 
готував курс «Лекции по поли- 
тической зкономий». 1881 був 
направлений у наук. відрядження 
до Німеччини для вивчення там 
екон. наук. Відвідував лекції в 
Гейдельберзькому ун-ті, брав 
участь в екон. семінарах проф. 
Г. фон Шмоллера (1839--1917) в 
Берліні, вивчав госп. побут краї- 
ни, зокрема, зразкові землероб- 
ські госп-ва та пром. підпр-ва. 
1883 повернувся з-за кордону. 
1884 склав іспит на ступінь магі- 
стра політ. економії в Москов- 
ському університеті. Цього ж ро- 
ку захистив роботу («Вопрос о 
методе политической зкономий в 
новейшей германской литерату- 
ре») на право викладання в Де- 
мидівському  (Ярославському) 
юрид. ліцеї і був обраний там 
приват-доцентом по кафедрі по- 
літ. економії. 1890 отримав у 
Моск. ун-ті ступінь магістра по- 
літ. економії і статистики за 
працю «Задачи и методь науки о 
народном хозяйЙстве». І січня 
1891 був призначений на посаду 


екстраординарного професора по 
кафедрі політ. економії та фінан- 
сового права в Демидовському 
(Ярославському) юрид. ліцеї. Чи- 
тав там курси фінансового права 
та історії політ. економії. 

1893, після отримання пові- 
домлення про обрання його кан- 
дидатури юрид. ф-том Харків. 
ун-ту (нині Харківський націо- 
нальний університет) на кафедру 
поліцейського (адм.) права, пере- 
їхав до Харкова. 1894 опублікував 
працю «Предмет, задача и метод 
полицейского права». 1899 захи- 
стив у Моск. ун-ті дис. на тему: 
«Сельскохозяйственньй  кризис 
во Франции 1862--1892 гг.» й от- 
римав ступінь д-ра політ. еконо- 
мії та статистики. 1899 написав 
курс лекцій з політ. економії. 
1900 був призначений ординар- 
ним професором кафедри полі- 
цейського права Харків. ун-ту. У 
січні 1902 став ординарним про- 
фесором кафедри політ. економії 
та статистики цього ун-ту. 1905 
під його редакцією було опублі- 
ковано «Введениє в курс поли- 
цейского права». Читав лекції з 
політ. економії та статистики. 
Його навч. курси не раз видава- 
лись у вигляді літографій і мали 
великий успіх у студентів. Розро- 
бив і читав курс «Історія політич- 
ної економії у зв'язку з історією 
господарського побуту». 1907 
вийшла друком перша частина 
цього курсу (охоплювала екон. 
історію античності та середніх ві- 
ків), а 1914 -- повний курс. На 
той час це був перший підручник 
з екон. історії в Російській імперії. 
Він містив виклад історії госп-ва 
та екон. учень від античності до 
періоду появи історичної школи 
та соціального напряму політ. 
економії. У ньому, зокрема, виді- 
лялися 3 стадії в історії госп-ва: 
1) період замкнутого натурально- 
го госп-ва (на цій стадії продук- 
ти споживаються в межах тих 
господарств, які їх виробляють); 
2) період міськ. госп-ва (на цій 
стадії деякі продукти виробля- 
ються в одних госп-вах, а спожи- 
ваються в інших; характерною 
ознакою цієї стадії є поява міст 
як центрів обробної пром-сті та 
торгівлі); 3) період нар. госп-ва 
(на цій стадії на основі розвину- 
тих суспільного поділу праці та 
обміну формуються нац. ринки 
та світ. госп-во). 


У цій та ін. працях крити- 
кував запропонований Ж.-Б.Се- 
єм (1767--1832) і згодом загаль- 
новизнаний поділ екон. науки за 
фазами сусп. відтворення, вка- 
зував на те, що цей поділ обме- 
жує предмет екон. науки вивчен- 
ням закономірностей вир-ва, 
розподілу, обміну та споживан- 
ня. Обгрунтовував включення до 
політ. економії, поряд із вивчен- 
ням стихійної дії об'єктивних за- 
конів, аналізу впливу держ. влади 
на екон. відносини, на розвиток 
нар. госп-ва та досягнення заг. 
добробуту. 

Запропонував осн. принципи 
класифікації екон. наук і обгрун- 
тував необхідність строгого роз- 
межування начал теорії, політики 
та історії в складі екон. учень. 
Виокремлення різних частин 
екон. науки вважав закономір- 
ною тенденцією, що сприяє по- 
глибленню теор. аналізу та уни- 
кненню тенденційності в оцінці 
практичних наслідків екон. полі- 
тики. Вказував на історичність 
предмета кожної з теор. екон. си- 
стем. Історію нар. госп-ва та іс- 
торію екон. учень класифікував 
як самостійні наук. дисципліни. 
Відстоював принцип рівноправ- 
ності та рівноцінності різних 
екон. теорій у структурі екон. 
науки, необхідність використан- 
ня їхніх здобутків для подальшо- 
го розвитку екон. науки в цілому. 
Наголошував, що зміст політ. 
економії є сукупністю знань, от- 
риманих різними економічними 
школами. Виступав за необхід- 
ність соціальних реформ та ак- 
тивне державне втручання в екон. 
життя. 

З початком Першої світової 
війни брав участь у різноманітних 
громад. орг-ціях, створених для 
допомоги армії, очолював т. зв. 
шпитальну комісію. Від серпня 
1914 був гласним міської думи в 
м. Харків. 

Після встановлення в Харко- 
ві рад. влади працював (від 1919 і 
до 1931) професором Харків. 
сільськогосподарського ін-ту (до 
1921 -- Харків. ін-т сільс. госп-ва 
та лісництва). 1924--26 викла- 
дав там курс економіки сільс. 
госп-ва. 

У березні 1925 обраний ака- 
деміком ВУАН по кафедрі історії 
нар. госп-ва. У цей період дослі- 
джував питання історії нар. госп- 
ва стародавнього світу. 


Після виходу на пенсію на- 
писав спогади «Павло Михайло- 
вич Дашкевич: Спомини прияте- 
ля» (1932). 

Про життя Л. після 1931 до- 
стовірних відомостей поки що 
немає, його біографам також не 
відомо, де він помер і де похова- 
ний. 

Деякі матеріали з архіву Л. 
зберігаються в Їн-ті рукопису 
НБУВ. 


Праці: Вопрос о методе полити- 
ческой зкономии в новейшей герман- 
ской литературе. «Юридический вест- 
ник», 1884, Мо 12; Вопрос о чиншевом 
владений. «Русская мьсль», 1886, кн. 
3; Вечно наследственная аренда зе- 
мель. «Юридический вестник», 1885, 
Хо 6--7; Задачи и методьт науки о на- 
родном хозяйстве. Ярославль, 1890; 
Предмет, задача и метод полицейско- 
го права. «Записки Харьковского уни- 
верситета», 1894; Земледельческие ар- 
тели Херсонской губерниий. «Русская 
мьюсль», 1896, кн. 9; Сельскохозяй- 
ственньй кризис во Франции 1862-- 
1892 гг. Х., 1899; Некоторье чертьт со- 
временного положения зкономиче- 
ских знаний. «Русское зкономическоє 
обозрение», 1901, Мо 9; Значение ку- 
старньх промьтслов в народном хо- 
зяйстве. «Народное хозяйство», 1902, 
кн. 2; Аграрньй вопрос в России с 
точки зрения основньх течений в ра- 
звитий современного народного хо- 
зяйства. Б/м, 1906; История полити- 
ческой зкономиий в связи с историей 
хозяйственного бьта. Х., 1914. 

Літ: Левитский Владимир Фав- 
стович. В кн. Знциклопедический 
словарь Брокгауза и Ефрона, т. 17. 
СПб., 1896; Юридический факультет 
Харьковского университета за первье 
сто лет его существования (1805-- 
1905). Х., 1908; Історія Академії наук 
Української РСР, кн. 1.К., 1967; Ака- 
демія наук України. Персональний 
склад, 1918--1993. К., 1993; Коропець- 
кий І-С. Українські економісти ХІХ 
століття та західна наука. К., 1993; 
Лортикян З.Л. Украйнские зкономи- 
сть: первой трети ХХ столетия: Очер- 
ки историй зкономической науки и 
зкономического образования. Х., 
1995; Левитський Володимир Фавсто- 
вич. В кн.: Особові архівні фонди Їн- 
ституту рукопису: Путівник. К., 2002; 
Нариси з історії Харківського націо- 
нального економічного університету. 
Х., 2005. 


В.В. Небрат. 


ЛЕВИТСЬКИЙ Леонід Макаро- 
вич (20(08).03.1892 -- після 1960, 
за окр. відомостями -- 1973) -- 
освітній діяч, науковець, д-р мед. 
наук. Н. в м. Богуслав у сім'ї ви- 
кладача Богуславського духовно- 
го уч-ща. Навч. спочатку в Бо- 
гуславському духовному уч-щі 
(1902 уч-ще було переведене до 
Києва і об'єднане з Києво-По- 


дольським духовним уч-щем), а 
потім -- у Київ. духовній семіна- 
рії. 1910 поступив до Варшав- 
ського ун-ту. У квітні 1913 одру- 
жився і до 20-х рр. перебував у 
шлюбі з Оленою Іванівною Коз- 
ловською. 

1914 закінчив повний курс 
природничого від-ня фіз.-мат. 
ф-ту ун-ту і паралельно 2 курси 
мед. ф-ту (за конкурсну студент- 
ську працю «Протоплазматиче- 
ские органоидь и их развитие в 
клетках верхушки роста корня 
Місіа Кара» був удостоєний золо- 
тої медалі ради ун-ту). Працював 
викладачем природознавства |і 
географії в Нікопольському ко- 
мерційному уч-щі. Восени 1915 
отримав університетський ди- 
плом зі ступенем кандидата при- 
родничих наук. У вересні 1917 
перейшов на посаду викладача 
«природоведения, географий и 
естествознания» в 1-му Київ. ко- 
мерційному уч-щі. Водночас з 
січня 1918 (і до травня 1920) 
працював приват-доцентом Укр. 
нар. (з серпня 1918 -- держ.) ун- 
ту в Києві. Також з травня 1919 (і 
до грудня 1920, з перервою) 
працював у вечірній робітн. шко- 
лі Мо 5 (викладачем, дир., зав., 
головою шкільної ради). Був 
інструктором позашкільного 
підвідділу Київського губернсь- 
кого відділу нар. освіти, членом 
правління Союзу вчителів-інтер- 
націоналістів. Від грудня 1919 (і 
до травня 1920) займав посаду 
зав. позашкільного  підвідділу 
Київ. губернського відділу нар. 
освіти. Від січня 1920 -- член 
КП(б)У. У травні--серпні цього 
ж року (під час відновлення в 
Києві за допомоги польс. військ 
влади Директорії УНР) працював 
у Харкові у позашкільному відділі 
Наркомату освіти УСРР. 

Від вересня 1920 завідував 
Київ. губернським відділом нар. 
освіти. Активно проводив полі- 
тику українізації освіти, однак 
через періодичні конфлікти з ке- 
рівником Київ. губкому КП(б)У і 
Київ. губвиконкому Я. Гамарни- 
ком змушений був змінити робо- 
ту. Від грудня 1921 -- ректор і 
політ. комісар Київ. мед. ін-ту 
(нині -- Нац. мед. ун-т ім. О.Бо- 
гомольця), а згодом -- також 
«куратор» (на громад. засадах) 
Академії наук та ін. київ. наук. 
установ: у червні 1921 -- лютому 
1922 -- представник Наркомату 
освіти УСРР при Всеукр. АН, з 


1922 (і до 1930) -- голова Ки- 
їв. бюро Наук. комітету Укрго- 
ловпрофосвіти (уповноважений 
Укрнауки в Києві). Ініціював 
створення у Києві н.-д. кафедр 
як «радянської альтернативи» 
ВУАН. 1929 закінчив аспірантуру. 
Водночас (з 1922) -- студент (по- 
ступив на 3 курс), а з 1926 -- ас- 
пірант кафедри  факультетсь- 
кої терапевтичної клініки (кер. 
Фі.Яновський) Київ. мед. ін-ту. 
Опікувався забезпеченням ме- 
дичного ін-ту належними примі- 
щеннями, клінічною базою, кад- 
рами тощо. Був фундатором і 
першим головою Наук. т-ва сту- 
дентів-медиків при ін-ті, органі- 
зував видання трьох випусків 
збірника праць членів т-ва. Був 
також членом редколегії і редак- 
тором відділу організації мед. ос- 
віти органу ін-ту «Українські ме- 
дичні вісті», де особисто опублі- 
кув матеріали з проблеми легене- 
вих кровотеч. У квітні 1927 зали- 
шив посаду ректора і перейшов 
на постійну роботу до ВУАН. 
1928 був підданий жорсткій кри- 
тиці групою студентів мед. ін-ту 
в газ. «Правда» (3 жовтня, Хо 230) 
за діяльність на посаді ректора, 
але ЦК КП(б)У після розсліду- 
вання визнав звинувачення на 
його адресу безпідставними, а ха- 
рактер статті «антипартійним». 
Не раз обирався членом Київ. 
міськради, Київ. губвиконкому, 
Київ. міськкому КП(б)У, пра- 
вління Київ. губвідділу проф- 
спілки працівників освіти та ін. 
місц. парт. і рад. органів. 1928 
призначений членом Комісії з 
обстеження ВУАН (комісія роз- 
почала реформу академії). Був 
заст. керівника т. зв. Партійної 
частини Президії ВУАН. Київ. 
мед ін-ту і публічно захистив 
працю на звання старшого наук. 
співробітника. 1930 головував у 
комісії з обслідування архівів 
ВУАН. Невдовзі був звільнений 
від обов'язків уповноваженого 
Укрнауки в Києві. Від жовтня 
1930 працював старшим наук. 
співробітником ВУАН і пара- 
лельно асистентом кафедри клі- 
нічної терапії Київ. мед. ін-ту, а 
з грудня 1930 -- також і заст. 
директора новоствореного Їн-ту 
експериментальної біології і 
патології Наркомату охорони 
здоров'я УСРР. Після смерті 
Ф.Яновського здійснював наук. 
дослідження під кер-вом акад. 
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ЛЕВИТСЬКИЙ 


М.В. Левитський. 


М.Стражеска. До 1932 залишався 
представником Наркомату освіти 
УСРР у Раді ВУАН. Брав участь 
у переговорах з О.Богомольцем і 
Д.Заболотним щодо їх переходу 
на роботу до ВУАН. 1932 опублі- 
кував 4 наук. статті в «Журналі 
медичного циклу ВУАН». 

31 липня 1933 звинувачений 
у затримуванні просування про- 
летарських кадрів під прикрит- 
тям висування укр. кадрів і ви- 
ключений з партії як «класовий 
ворог, буржуазний націоналіст- 
дворушник». За 2 тижні потому 
заарештований і за сфальсифіко- 
ваним звинуваченням в участі у 
контрреволюц. організації рішен- 
ням Судової трійки при колегії 
ДПУ УСРР від 14 лютого 1934 
засланий на 3 роки до Кизах- 
стану. Покарання відбував у м. 
Уральськ, був призначений зав. 
медсанчастини місц. виправно- 
трудової установи та інспектором 
з медично-санітарного обслуго- 
вування місць ув'язнення Захід- 
но-Казахстанської обл. У вересні 
1935 постановою Особливої на- 
ради при НКВС СРСР переведе- 
ний до м. Саратов, працював 
консультантом, а згодом -- зав. 
терапевтичного від-ня полікліні- 
ки Мо 5 при Саратовському 3-ді 
комбайнів. Після завершення у 
серпні 1936 строку покарання за- 
лишився працювати на тій самій 
посаді. Підготував низку науко- 
вих праць (залишилися в руко- 
писах). У травні 1939 написав 
лист до ЦК ВКП(б) з клопотан- 
ням про допомогу. У березні 1940 
захистив у Саратовському мед. 
ін-ті канд. дис. «Об изменений 
гемостатической функции орга- 
низма после облучения рентге- 
новскими лучами внутренних ор- 
ганов». Від липня 1940 займав 
посаду лікаря поліклініки 3-ду 
ХО 17 у підмосковному Подольську. 
З початком окупації вермахтом 
зх. регіонів СРСР (див. Друга сві- 
това війна) у липні 1941 мобілі- 
зований і кілька місяців був нач. 
від-ня в евакогоспіталі Мо 2942. 
Після розформування госпіталю і 
у зв'язку з хворобою у грудні 
1941 був демобілізований і при- 
значений зав. терапевтичним 
від-ням лікарні Мо 47 у Москві. 
Від травня 1942 переведений зав. 
від-ням порушеного харчування, 
згодом -- старшим наук. співро- 
бітником клініки лікувального 
харчування Ін-ту харчування 


Академії мед. наук СРСР. 1943-- 
47 був також учасником і двічі 
керівником щорічних експедицій 
з вивчення септичної ангіни. 
1948 отримав учене звання стар- 
шого наук. співробітника. 

Нагороджений медалями «За 
оборону Москвь», «За победу 
над Германией», «За доблестньй 
труд в Великой Отечественной 
войне 1941--1945 гг.» 

Писав численні клопотання 
про реабілітацію. 

На поч. 1950-х знову ледве не 
став жертвою чергової хвилі ре- 
пресій (у доповідній записці 
В.Абакумова про «засміченість 
кадрів» Ін-ту харчування Акаде- 
мії мед. наук СРСР згадано і 
прізвище Л.). 

1954 захистив докторську 
дис. «Проницаємость капилляров 
периферической сосудистой си- 
стемьт при нарушений питания и 
влияниє на ее белка в пищевьх 
режимах». Досліджував також 
особливості харчування хворих, у 
яких через ракове захворювання 
було видалено шлунок, та про- 
блеми лікувального харчування 
при ожирінні. 

У червні 1957 реабілітований, 
а в грудні цього ж року рішенням 
К-ту парт. контролю при ЦК 
КПРС поновлений у партії. 

У різні роки опублікував 
кілька газетних статей з проблем 
організації освіти і науки, а та- 
кож бл. 40 наук. робіт у журналах 
«Вопросьш питания» і «Клиниче- 
ская медицина» і фунадменталь- 
ну монографію (у співавт.) з про- 
блем ожиріння (нині не втратила 
свого значення і користується 
значною популярністю). 

На поч. 1960-х вийшов на 
пенсію. Подальша доля Л. дос- 
лідникам його біографії поки що 
не відома. 

Праці: Терапия легочньх крово- 
течений. «Українські медичні вісті», 
1928, Мо 3--4; Роля й завдання Нау- 
кового Т-ва студентів медиків у зв'яз- 
ку з переходом на нові методи нав- 
чання. В кн. Збірник праць членів 
Наукового Товариства студ.-медиків 
при Київському Медичному інституті, 
ч. 1. К., 1925; Основнье линии рекон- 
струкции Всеукрайнской Академий 
наук. «Пролетарская правда», 1930, 22 
июня (Мо 142); Роіусушпаєтіа гибга 5. 
уега (птогби5 Уадие7-а). В кн.: Збірник 
пам'яті академіка Теофіла Гаврилови- 
ча Яновського. К., 1930; Ожирение. 


(Патогенез, клиника, лечение), вид. 
1--2, М., 1957--1964 (у співавторстві). 


Дж.: ЦДАГО України, ф. 263, оп. 
1, спр. 40541; ДА м. Києва, ф. 94, оп. 
3, спр. 98; особова справа Л. в архіві 
Їн-ту харчування Академії медичних 
наук Російської Федарації. 

Літ. Москаленко В.Ф., Ляхоцький 
8.П. Таврований епохою. «Науковий 
вісник Національного медичного уні- 
верситету імені О.О.Богомольця», 
2006, Мої. 


І.Б. Усенко. 


ЛЕВИТСЬКИЙ Микола Ва- 
сильович (25.03(07.04).1859-- 
грудень 1936) -- організатор ко- 
оперативного руху, публіцист. Н. 
в с. Хмільна (нині село Канів- 
ського р-ну Черкас. обл.) в роди- 
ні священика. Невдовзі потому 
сім'я переїхала у Чигирин, а 1861 
-- у с. Федвар Олександрійського 
пов. на Херсонщині. Початкову 
освіту здобув у класах для дітей 
до 10 років при Єлизаветград- 
ському жіночому ін-ті. Навчан- 
ня продовжив спершу в Злато- 
пільській прогімназії, а потім у г- 
зії м. Біла на Холмщині (1878 за- 
снував там учнівську артіль). 
1879 став студентом мед. ф-ту 
Моск. ун-ту і цього ж року був 
звільнений за участь у револю- 
ційних гуртках. 1881--85 навч. на 
юрид. ф-ті Харків. ун-ту. Отри- 
мавши диплом, став статисти- 
ком Херсон. губернського земст- 
ва, згодом -- секретарем Олексан- 
дрійського повітового земства, 
займався адвокатською діяльні- 
стю, друкувався в газ. «Елисавет- 
градский вестник». Вважав, що 
передумовою благополуччя селян 
і ремісників може бути лише їхня 
організована самодіяльність, од- 
нією з форм якої є кооператив- 
ний рух. 30 вересня 1994 на про- 
хання своїх односельців із с. 
Федвар заснував там хліборобсь- 
ку артіль (це була перша у Ро- 
сійській імперії артіль; наприкінці 
1890-х рр. таких артілей на Хер- 
сонщині налічувалося 125, кожна 
з них об'єднувала від 15 до 20 
госп-в). Допомагав організовува- 
ти ремісничі артілі також у мі- 
стах, зокрема в Одесі, Миколаєві, 
Києві. 1899--1902 працював над 
розробкою закону про артілі в 
складі комісії при Мін-ві фінан- 
сів. Був делегатом кількох між- 
нар. конгресів з кооперації, які 
відбувалися у Франції (1896), 
Сербії (1898), Італії (1907), 
Швейцарії та Австрії (1909), Ні- 
меччині й Англії (1910). Л. назва- 
ли «артільним батьком», а сам 


він запропонував 30-го вересня 
кожного року відзначати День 
кооперації. Мав дружні стосунки 
з Ї.Карпенком-Карим, М.Занько- 
вецькою, М.Аркасом, В.Доманцць- 
ким, Є. Чикаленком. На поч. 20 ст. 
займався створенням ремісничих 
артілей в Єлизаветграді (нині м. 
Кіровоград), Вінниці. Працював у 
багатьох періодичних виданнях 
(«Русскиє ведомости», «Вестник 
мелкого кредита», «Кооператив- 
ная жизнь», «Кооперативньй 
вестник», «Муравейник», «Укра- 
инская окизнь»). Став співзасн. 
Т-ва допомоги артільній справі 
(Санкт-Петербург, 1905) та жур- 
налу цього т-ва «Артельное дело» 
(1906--20). Виступав на Всерос. 
кооперативних з'їздах. 

1917 був членом Української 
Центральної Ради, займав посаду 
директора відділу Держ. майна в 
Міністерстві земельних справ 
УНР (1918), брав участь у засну- 
ванні Українабанку, Дніпросою- 
зу, був постійним членом Реві- 
зійної ради Кооперативних цен- 
тральних рад. Обирався делега- 
том всеукр. кооп. з'їздів 1917-- 
18, розробив символіку укр. ко- 
операції. 1919--20 займався наук. 
роботою з вивчення історії коопе- 
рації. Серед біографічних мате- 
ріалів, що зберігаються в Ін-ті 
рукопису, є засвідчення про 
арешт Л. білогвардійцями. За 
рад. влади переймався створен- 
ням і діяльністю Кооп. музею, 
працював ректором Смілянсько- 
го кооп. технікуму (1924), у скла- 
ді делегації УСРР брав участь у 
роботі кооп. з'їзду в Стокгольмі 
(Швеція, 1927). 

П. у м. Київ. Похований на 
Лук'янівському цвинтарі. 

Рукописна спадщина Л. (у т. 
ч. його оповідання, вірші та ду- 
ми, наук. матеріали тощо) збері- 
гається в Ін-ті рукопису Нац. б6- 
ки України ім. В.Вернадського. 

Тв.: Чужоземна допомога Україні. 
«Відродження», 1918, 3 серпня; День і 
емблема кооперації та їх значення. 
«Українська кооперація», 1918, Мо 5-- 
6. 

Літ.: Пожарський П. Нариси з іс- 
торії української кооперації. «Укра- 
їнська кооперація», 1918, Мо 4--6; 
Микола Васильович  Левитський 
«Сільський господар», 1918, Мо 7; З 
життя кооператорів: Ювілей М.В. Ле- 
витського. «Сільський господар», 
1918, Мо 8; Витанович І. Історія укра- 
їнського кооперативного руху. Нью- 
Иорк, 1964; Воронкова Т.І. Левитсь- 
кий Микола Васильович. В кн. Осо- 


бові архівні фонди Інституту рукопи- 
су. К. 2002; Вовченко В.Б. Архівна 
спадщина і бібліотека Миколи Ва- 
сильовича Левитського (1859--1936) 
як джерело з історії українського 
просвітницького руху кінця ХІХ -- 
20-х років ХХ ст. «Бібліотечний віс- 
ник», 2007, Мо 1; Вовченко В.Б. Архів- 
на спадщина кооператора, державно- 
го і громадського діяча М.В. Левит- 
ського (1856--1936): історія, рекон- 
струкція, зміст: Автореферат дис. 
кандид. істор. наук. К., 2007. 

В.І. Мароючко. 


ЛЕВИТСЬКИЙ Микола Григоро- 
вич (26.07(07.08)1883--05.09. 
1939) -- громад. та політ. діяч, 
дипломат, правник. Н. в с. Хрі- 
нівка (нині село Іллінецького 
р-ну Він. обл.). Закінчив юрид. ф-т 
Київ. ун-ту (1909) ії Вищу політ. 
школу у Берліні (1924, Німеччи- 
на). 1906 вступив до УСДРП, 
брав участь у революц. роботі се- 
ред селянства, працював у проф- 
спілках м. Києва. З 1908 служив 
помічником присяжного повіре- 
ного Київ. суд. палати. 1914--17 
-- поручик рос. армії, учасник 
воєн. дій Першої світової війни. У 
квітні 1917 як представник укр. 
громади Кубані на Всеукраїнсь- 
кому національному конгресі був 
обраний до складу Української 
Центральної Ради. Був головою 
агітаційно-просвітнього відділу 
УЦР, членом комісій з розробки 
статуту автономії України та за- 
конодавчих внесень (останню 
очолював протягом червня 1917 
-- січня 1918). У травні 1917 Л. -- 
делегат Першого Українського 
військового з їзду. У червні того ж 
року був кооптований до складу 
обраного з'їздом Укр. ген. військ. 
к-ту (див. Генеральний військовий 
комітет), завідував його юри- 
сконсульським відділом. У січ- 
ні-лютому 1918 брав участь у пе- 
реговорах про мир із представни- 
ками країн Четверного союзу в 
м. Брест-Литовський (нині м. 
Брест, Білорусь). Разом з ін. де- 
легатами Української Народної 
Республіки (О.Севрюком і М.Лю- 
бинським) він 9 лютого 1918 по- 
ставив свій підпис під Брестсь- 
ким мирним договором УНР з дер- 
жавами Четверного союзу. Дого- 
вором передбачалося, зокрема, 
налагодження дипломатичних |і 
консульських відносин між сто- 
ронами. В березні 1918 Л. був 
призначений першим диплома- 
тичним представником УНР у 
Туреччині. Відбуваючи до Стам- 
була, він отримав від УЦР осо- 


бливе завдання -- залагодити мо- 
жливі непорозуміння між Украї- 
ною та Туреччиною за право во- 
лодіти Кримом, який розглядав- 
ся урядом УНР як складова ча- 
стина укр. д-ви, «в котрій, -- пи- 
сав Л., - мусульманському насе- 
ленню повинні бути забезпечені 
всі його національні права». Між 
тим, таких непорозумінь не ви- 
никло. Л. активно приступив до 
організації посольства, встано- 
влення  поштово-телеграфних, 
екон., торг. зв'язків між Туреччи- 
ною і УНР. 

Проте через місяць нова вла- 
да -- гетьмана П.Скоропадського 
-- відкликала Л. з цієї посади. У 
травні 1918 Л. за дорученням За- 
конодавчої Ради проголошеної 
на той час самостійної Кубанської 
Народної Республіки очолив її де- 
легацію, яка на початку червня 
провела переговори з гетьманом 
Скоропадським про приєднання 
Кубані до України. Того ж мі- 
сяця Л. було призначено заст. 
директора департаменту зовн. 
зносин МЗС Української Держа- 
ви, членом делегації Укр. Д-ви на 
переговорах із представниками 
РСФРР в Києві. У період пра- 
вління Директорії УНР Л. працю- 
вав у складі дипломатичної місії 
УНР в Парижі (Франція), був 
учасником Паризької мирної кон- 
ференції 1919--1920, згодом -- 
заст. дипломатичного представ- 
ника УНР у Швейцарії (до ли- 
стопада 1920). 

Емігрував до Німеччини, де 
займався наук. роботою у галузях 
економіки і права. Поступово 


схилився до визнання рад. влади 
в Україні, у червні 1921 вийшов 
зі складу Закордонної групи Укра- 
їнської соціал-демократичної ро- 
бітничої партії. У січні 1925 з до- 
зволу уряду УСРР повернувся в 
Україну, працював у Харкові на 
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ЛЕВИТСЬКИЙ 


М.Г. Левитський 
(перший ліворуч) 
разом з іншими 
членами делегації УНР 
О. Севрюком і 

М. Любинським 
підписує Брестський 
мирний договір УНР 
з державами 
Четверного союзу. 
Брест-Литовський, 
9 лютого 1918. 


84 


ЛЕВИЦЬКА 


Г.Л. Левицька. 


Б.В. Левицький. 


різних посадах у торгово-пром. 
закладах і Держплані УСРР. У 
березні 1931 був заарештований, 
а в лютому 1932 засуджений у 
сфабрикованій Українського на- 
ціонального центру справі 1930-- 
1932 і засланий до таборів Крас- 
ноярського краю (нині територія 
РФ). За наступним вироком 
військ. трибуналу (9 червня 1939) 
Л. був страчений. Реабілітований 
у березні 1989. 

Літ.: Верстюк В., Осташко Т. Дія- 
чі Української Центральної Ради: 
Біографічний довідник. К., 1998; 
Стрельський Г.В. Українські диплома- 
ти доби національно-державного від- 
родження (1917--1920 рр.). К., 2000; 
Вєдєнєєв Д.В. Левицький (Левитсь- 
кий, Лівицький) Микола Григорович. 
В кн. Юридична енциклопедія, т. 3. 
К., 2001. 


Г.В. Стрельський. 


ЛЕВИЦЬКА (Левицька-Крушель- 
ницька) Галина Львівна (псевд. -- 
Олена П'ятигорська; 23.01.1901-- 
13.07.1949) -- піаністка і педагог. 
Н. в м. Порохник Ярославського 
пов. (нині Польща). Дружина 
і. Крушельницького. Мати Л.Кру- 
шельницької. Гри на фортепіано 
спочатку навч. у своєї матері 
М.Левицької, потім -- в Укр. ді- 
вочому ін-ті в Перемишлі. 1920 
закінчила Віденську академію 
музики та образотворчого мист- 
ва (клас фортепіано Г.Лялевича). 
Виступила з концертами у Відні. 
1920--22 проходила за методом 
Е.Зауера концертний курс у 
проф. П.Вайнгартнера. Від 1923 
давала концерти у Празі, Крако- 
ві, Варшаві, Перемишлі (нині 
м. Пшемисль, усі у Польщі), Бу- 
дапешті, Львові, Стрию, Терно- 
полі. Була першою виконавицею 
в Галичині творів українських 
композиторів, які жили в УСРР. 
Від 1926 (і до 1939) працювала 
викладачкою Вищого муз. ін-ту 
ім. Лисенка у Львові і паралель- 
но дир. Стрийської філії цього 
ін-ту (1926--32). 1927 одружила- 
ся, 1928 народила доньку. 1931-- 
32 удосконалювалася на 3-річних 
курсах вищої майстерності у 
професора Е.Петрі. Володіла 8-ма 
іноз. мовами. 

У її репертуарі були твори як 
українських композиторів (М.Ли- 
сенка, Вас.О.Барвінського, Л.Ре- 
вуцького, В.Косенка, М.Колесси, 
Б.Лятошинського, Н.Нижанків- 
ського, А.Рудницького, Р.Сімо- 
вича), так і зарубіжних (Ф.Лі- 
ста, Ф.Мендельсона, Р.Шумана, 


Ф.Шопена, Л.Бетховена, Ф.Шу- 
берта). Її мист-во характеризу- 
валося високою виконавською 
к-рою, своєрідною романтичною 
манерою гри, масштабністю. Пу- 
блікувала праці з питань музи- 
кознавства, оприлюднила кілька 
рецензій та теор. робіт (незавер- 
шеним залишився рукопис «Ос- 
новні принципи  педалізації»). 
Брала активну участь у муз. жит- 
ті Львова. 

У грудні 1934 у Києві за ви- 
роком виїзної сесії Військ. коле- 
гії Верховного суду СРСР був 
розстріляний її чоловік. Після 
приєднання західноукр. земель 
до УРСР (див. Возз'єднання укра- 
їнських земель в єдиній державі) 
працювала професором Львів. 
держ. консерваторії і за доручен- 
ням керівника цієї консерваторії 
Вас.О.Барвінського організувала 
при консерваторії муз. школу. 22 
серпня 1940 Управління у спра- 
вах мист-в при РНК УРСР приз- 
начило її на посаду дир. цієї 
школи. Після визволення Львова 
від гітлерівської окупації була 
викладачкою Львів. консервато- 
рії. 1946--47 виступила з циклом 
тематичних вечорів у Великому 
залі Львів. держ. консерваторії. 
Разом зі своїми сестрами -- Ма- 
рією та Стефанією -- створила 
інструментальне тріо «Сестри 
Левицькі» (сама грала на форте- 
піано, Стефанія -- на скрипці, а 
Марія -- на віолончелі). 

Серед її учнів -- О.Криш- 
тальський, А.Гнатишин, В.Само- 
хвалова, Ю.Новодворський. 

П. у м. Львів. 

Тв. Галина Тимінська-Василаш- 
ко. «Назустріч», 1934, ч. 13; Микола 
Лисенко. Львів, 1938; «Кавказ» 
С Людкевича. «Наші дні», 1943, ч. 4. 

Літ. Гелітович К. Життя, віддане 
музиці. «Музика», 1983, ч. 2; Криш- 
тальський О. Життя, присвячене му- 
зиці. «Поступ», 2001, 23--24 січня; Во- 
робкевич Т. Документальні матеріали 
про Консерваторійну музичну школу 
у Львові (1939--1941 роки). «Вісник 
Львівського університету», 2004, вип. 


4; Лисенко І. Словник музикантів Ук- 
раїни. К., 2005. 


І.М. Лисенко. 


ЛЕВИЦЬКИЙ Анатоль (Пеміскі 
Апаїої; 04.04.1841--25.04.1899) -- 
історик-медієвіст, видавець дже- 
рел. Професор (1887). Чл.-кор. 
краківської Академії мист-в 
(1889). Н. в с. Присівці (нині се- 
ло Зборівського р-ну Терноп. 
обл.). Син греко-катол. священи- 


ка. Навч. і склав докторат (1875) 
у Львів. ун-ті. Працював учите- 
лем середніх шкіл у Перемишлі 
(нині м. Пшемисль, Польща; 
1867--79) та Львові (1879--83). 
1883--99 керував кафедрою істо- 
рії Австрії Краківського універси- 
тету. Вивчав історію раннього 
середньовіччя Польщі («Мешко 
П», 1875) та політичну історію 
Польщі 15 ст. У дослідженнях 
«Вступ на трон польський Кази- 
міра Ягеллончика» (1886) і «Пов- 
стання Свидригайла» (1892) ви- 
словив тезу (згодом спростовану) 
про інкорпорацію Польщею Ли- 
тви після Кревської унії 1385. 
Підготував до видання збірники 
джерел: «Паех асіогит 5аєсиї 
ХУ» (1888), «Содех ерізіоіагі8 5ас- 
си ХУ» (1891--94), «Іл5їу і акіа 
Р.МузвгКомізкКіево» (1898). На 2-му 
з'їзді польс. істориків 1890 виго- 
лосив доповідь про стан і завдан- 
ня досліджень 15 ст. 

Написав підручник для се- 
редніх шкіл «Нарис історії Поль- 
щі і з'єднаних з нею руських кра- 
їв» (1894, багато разів перевида- 
вався з доповненнями Ю.Фред- 
берга, останній раз -- 1945 в 
Лондоні (Велика Британія); роз- 
ширена версія являла собою 
фактографічний довідник). «На- 
рис...» не раз критикували за не- 
доліки у з'ясуванні причинності 
подій (Л. дотримувався концепції 
історії Польщі краківської істор. 
школи). 

П. у м. Краків. 

Стефан Вжосек. 

Переклад з польської А.О. Гурбика. 


ЛЕВИЦЬКИЙ Борис Васильович 
(19.05.1915--28.10.1984) -- істо- 
рик, суспільствознавець, журна- 
ліст і публіцист, громад. та політ. 
діяч. Член Наукового товариства 
імені Шевченка, Нім. т-ва вивчен- 
ня Сх. Європи (Штутгарт, ФРН), 
Економіко-політ. т-ва (Франк- 
фурт-на-Майні, ФРН), Т-ва вив- 
чення іноз. країн (ФРН). Н. в м. 
Відень у сім'ї професора г-зії. 
Навч. в народній, потім -- серед- 
ній школах м. Бережани. 1938 от- 
римав ступінь магістра філософії 
у Львів. ун-ті. Від кінця 1930-х 
рр. пов'язаний з лівим крилом 
націоналістичного руху, редагу- 
вав його газ. «Нове село» (1936-- 
39) у Львові. З початком Другої 
світової війни переїхав із дружи- 
ною до Кракова. Входив до скла- 
ду Української повстанської армії. 
1942 став співзасн. і до 1945 був 


членом ЦК Укр. народно-демо- 
крат. партії, 1945 -- співзасн. (ра- 
зом з Ї.Багряним, Г.Костюком, 
Ї. Майстренком) Укр. революцій- 
но-демократ. партії в Мюнхені 
(Німеччина). 1948 заснував влас- 
не соціологічне дослідницьке 
бюро. 1949--56 редагував украї- 
номовну газ. «Вперед». Від 1952 
-- консультант із рад. проблем 
Нім. соціал-демократ. партії. Від 
1955 випускав щомісячний ні- 
мецькомовний бюлетень про рад. 
вищих парт. діячів. Був науковим 
співробітником  Дослідницької 
служби Сх. Європи у Дюссель- 
дорфі, від 1959 -- наук. співро- 
бітник Фундації ім. Фрідріха 
Еберта в Бонні (обидва міста у 
ФРН). Від 2-ї пол. 1960 -- у 1970-х 
рр. активно співпрацював з Ко- 
місією дослідів сучасної України. 

Досліджував проблеми со- 
ціальної і політ. історії СРСР та 
рад. України повоєн. часу, ста- 
лінського терору 1930-х, опози- 
ційного руху 1960--70-х рр. Ав- 
тор бібліографічних довідок про 
діячів соціаліст. країн у англо- 
мовних довідниках «УУПро'8 мо». 

Як професор соціології ви- 
кладав на ф-ті права і суспільно- 
екон. наук Українського вільного 
університету. 1983 з А.Глиніним 
редагував бюлетень Їн-ту дослі- 
джень нац. проблем при УВУ. 

Відомий як журналіст та ре- 
дактор. Від 1947 -- співробітник 
нім. газ. «Ріе ВгйКе». Автор по- 
над 120 статей на укр. та рад. те- 
матику в нім. фахових журналах 
«МіегіеЦапгез Вегісііе», «Озбіейго- 
ра», «Овісггеісрізспе  Овірейїс», 
польс. еміграційному виданні 
«КиПпига», рос. газ. «Русская 
мьсль» (Париж, Франція), а та- 
кож укр. часописах «Сучасність» 
(Нью-Йорк, США; Мюнхен, НІі- 
меччина), «Українські вісті» (Но- 
вий Ульм (Ной Ульм), Німеччи- 
на; Детройт, США), «Українсь- 
кий самостійник» (Мюнхен). 

П. у м. Мюнхен. 

Тв. Мот гоїеп Теггог гиг 807іаї- 
зкзспеп Сезеїзспай (1961); Ріе ЮкКгаї- 
пе пасп дега 7мейїеп М/еіїКгіеє, (1962); 
Гіе Зомуекикгаїпе, 1944--1963 (1964); 
Тегтог і гемоїисіа (1965); Ріє Копіти- 
пізціяспе Рагіеі дег 5ом|египіоп -- Рог- 
ша еіпез Огаепз (1967); Ріе гоїе Піди- 
ізйоп (1967; англ. пер. -- 1971); Те 
Зоміеї роїйіса! еїйе (1969); Ріє зоміе- 
чізспе Мацопаїійтепроїййк пасп 5аїпя 
Тоа, 1953--1970 (1970); Ріе Семегк8- 
срайеп іп дег Зоміетипіоп (1970); Діе 
МагєсраПе цпа діє Ройик (1971); Рої- 
чізспе Оррозбійоп іп дег Зомуетипіоп, 


1960--1972 (1972); ТПе 5Каїпізі Кеггог 
іп бе ігіеє (1974); Зомуебісспе Епі- 
зраппипавроїйік Беціє (1976); Раз 
Зомуетусік -- Майопайтатепроїййк аз 
Па5ігитепі  де5  5ометітрегіаПйяти5з 
(1982); Ройкс5 апа Зосієгу іп Зомієеї 
Окгтаїпе, 1953--1980 (1984). 

Літ. Добрянський М. Монографія 
про совєтський терор. «Листи до при- 
ятелів», 1962, Мо 7/8; Майстренко І. 
Їсторія мого покоління: Спогади учас- 
ника революційних подій в Україні. 
Едмонтон, 1985; Левицький Борис. В 
кн.: Українська революційно-демо- 
кратична партія (УРДП--УДРП): Збір- 
ник матеріалів і документів. Чикаго-- 
К., 1997; Левицький Борис Васильо- 
вич. В кн. Українська журналістика 
в іменах, вип. 7. Львів, 2000; Єжи 
Гедройць та українська еміграція: 
листування 1950--1982 років. К., 2008. 

Н.О. Лаас. 


ЛЕВИЦЬКИЙ Венедикт (29.03. 
1783--14.01.1851) -- діяч Укра- 
їнської греко-католицької церкви, 
педагог. Професор (1817). Н.вс. 
Їванівці (нині село Жидачівсько- 
го р-ну Львів. обл.). 1802 закін- 
чив Львів. г-зію. 1803--05 вивчав 
філософію і право у Львів. ун-ті, 
1805--10 навч. у Віденському 
конвікті (семінарії). Був свяще- 
ником у соборі святого Юра у 
Львові (1810--15), заст. ректора 
Львів. духовної семінарії (1815-- 
20), професором моральної тео- 
логії Львів. ун-ту (від 1817; нині 
Львівський національний універси- 
тет), тимчасовим ректором се- 
мінарії (1836--38), почесним ка- 
ноніком (крилошанином -- від 
1826), деканом богословського 
ф-ту Львів. ун-ту (1829, 1831, 
1839, 1843, 1347), ректором цього 
ун-ту (1830), цензором укр. книг 
і театральних вистав (1835--48). 
Відомий як консерватор, ініціа- 
тор цензурної заборони альмана- 
хів «Руської Трійці» «Зорі» й «Фу- 
салки Дністрової», граматики жи- 
вої  народнорозмовної мови 
Й. Лозинського та ін. видань. Під 
час революції 1848--49 в Ав- 
стрійс. імперії (див. Революції 
18548--1849 в Європі) -- член Го- 
ловної руської ради, кер. її відділу 
освіти, учасник (Собору руських 
учених 1848, на якому обстоював 
церковнослов'ян. мову в літера- 
турі (див. також «Язичіє»), спів- 
засн. Галицько-руської матиці. 
Автор праці «Про руський напис 
на дзвоні св. Юра у Львові» 
(1831), перекладів бібл. історії 
Старого Заповіту і Нового Запо- 
віту, довідника про галицьких і 
львів. єпископів, життєписів рек- 
торів Львів. ун-ту. 


П. у м. Львів. 


Літ: Студинський К. Кореспон- 
денція Якова Головацького в літах 
1835--1849. Львів, 1909. 


Ф.І. Стеблій. 


ЛЕВИЦЬКИЙ Володимир Лукич 
(псевдоніми -- Василь Лукич, 
Володимир Лукич, Л.Лукич та 
ін,  02.09.1856--06.10.1938) -- 
укр. правник, громад. діяч, ви- 
давець, літературознавець, дій- 


В.Л. Левицький. 


сний член Наукового товариства 
імені Шевченка (1926), почесний 
член т-ва «Просвіта» (див. Прос- 
віти). Н. в с. Белець (нині с. 
Гончарівка Золочівського р-ну 
Львів. обл.) в сім'ї священика. 
1875-79 навч. на юрид. ф-ті 
Львів. ун-ту. Як студент активно 
займався громад. роботою спіль- 
но з Ї.Франком, К.Левицьким, 
А.Чайковським та ін. Від 1876 -- 
член редколегії ж. «Друг». Від 
1880 мав суд. практику. 1883 
вступив до нотаріату. Працював у 
Болехові, Стрию, Станіславі (ни- 
ні м. Івано-Франківськ). У жовтні 
1896 призначений нотаріусом у 
Винниках (нині місто, підпоряд- 
коване Львів. міськраді), займав 
цю посаду до початку Першої 
світової війни. 1885 разом з 
Ю.Семигинівським видав «Русь- 
кий правотар домовий» -- пер- 
ший популярний юрид. довідник 
для населення, написаний «чи- 
стою народною мовою». Активно 
займався редакторською та ви- 
давничою діяльністю. 1880 запо- 
чаткував випуск ілюстрованих 
календарів «Просвіти», вони ста- 
ли найпопулярнішим періодич- 
ним укр. виданням у Галичині. 
1890--96 -- ред. укр. літературно- 
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Д.П. Левицький. 


Д.Г. Левицький. 
Портрет роботи 
художника 

І. Яковлєва. 1812. 


наук. час. «Зоря». Видрукував бл. 
50 творів укр. літераторів, зокре- 
ма здійснив повне видання тво- 
рів С.Руданського. Автор низки 
літературознавчих, етногр., іс- 
тор., філос. досліджень: «Закор- 
донна Русь», «Угорська Русь, Її 
розвій і теперішній стан» (1886), 
«Павло Полуботок, наказний 
тетьман України» (1887), «Як жи- 
веться українському народови в 
Австрії» (1915), «Гадки про жит- 
тя» (1928), «Революційні течії в 
сучасній фізиці» (1930), «Голов- 
ні основи сучасної астрології» 
(1934), «Свобода волі в світлі су- 
часної фізики» (1936), «Релігія і 
наука: Великодні гадки» (1938) 
та ін. 

П. у м. Винники. Похований 
на Личаківському цвинтарі у м. 
Львів. 

Літ.: Лежогубський Т. Володимир 


Левицький (Василь Лукич). Львів, 
1917. 


Т.Г. Андрусяк. 


ЛЕВИЦЬКИЙ Дмитро Григоро- 
вич (1735--07.04.1822) -- живопи- 
сець-портретист реалістичного 
напряму. Походив зі старовинно- 
го священицького роду Носів. 
Батько -- Г.Левицький- Ніс -- свя- 
щеник, відомий укр. графік. Ма- 
ти -- Агафія, уроджена Левицька. 
Л. здобув фундаментальну освіту 
(існує припущення, що він дея- 
кий час навч. в Києво-Моги- 
лянській академії), був добре 
обізнаним з новітніми тенденція- 
ми в худож. житті Зх. Європи. 
Великий вплив на формування 
Л. як художника справив рос. 
портретист 18 ст. О.Антропов, 
під кер-вом якого він працював 
спочатку в Києві (імовірно, брав 
участь в оформленні інтер'єру 
Андріївської церкви), а пізніше -- 


Левицький Д.Г. Портрет АД. Левиць- 
кої (Агаші), доньки художника. 

1785. Оригінал зберігається 

у Державній Третьяковській 

галереї (Москва, РФ). 


Левицький Д.Г. Портрет княгині 
Катерини Романівни Дашкової. 
1784. 


у Москві та Санкт-Петербурзі 
(від 1758). Учителями його бу- 
ли також франц. живописець 
Л.-Ф.Лагрене та італ. майстер 
Дж.Валеріані. Моск. період жит- 
тя Л. позначився навчанням у 
кращих майстрів канцелярії від 
буд-ва, разом з ними він брав 
участь у розписі Тріумфальних 
воріт. Також залучався до ство- 
рення іконостасів для ряду відбу- 
дованих у той час моск. церков. 

1770 за портрет ректора 
Академії мист-в архіт. А.Кокори- 
нова був обраний академіком. 
Від 1771 керував класом портрет- 
ного живопису академії. Серед 
його учнів були, зокрема, С.ЩШу- 
кін, П.Дрождін, Л.Миропольсь- 


кий, Є.Камеженков. Значний 
вплив мав на П.Соколова, В.Бо- 
ровиковського, Г.Угрюмова. 

У 70--80-ті рр. 18 ст. створив: 
портретний сюжетний цикл уче- 
ниць Смольного ін-ту шляхетних 
дівчат (1773--77), портрети куп- 
ців П.Демидова, Н.Сеземова, 
імп. Катерини П, статс-секрета- 
ря О.Безбородька, дитячі портре- 
ти спадкоємців престолу, портре- 
ти письменників М.Новікова, 
М.Львова, дир. Рос. академії 
К Дашкової та ін. 

Характерною рисою його 
творчості стало поєднання ху- 
дож. техніки кращих європ. ми- 
стецьких шкіл з нац. нар. витока- 
ми. Поряд з галереєю парадних 
портретів створив серію інтим- 
них, побутових портретів, в яких, 
на думку його критиків, проявив 
себе як непересічний психолог. 
Зокрема, до таких належить ви- 
конаний в нар. стилі портрет йо- 
го доньки. 

У серпні 1787 вийшов у від- 
ставку. До академії вернувся 1807 
як член худож. ради. Останні йо- 
го твори датовані 1818. 

Похований у С.-Петербурзі 
на Смоленському кладовищі. 

Його творчий спадок зберіга- 
ється в худож. галереях Росії та 
деяких ін. країн. 

Літ: Дягилев С. Д.Г. Левицкий. 
1735--1822. СПб., 1903; Скворцов А. 
Д.Г. Левицький. М., 1915; Кузьмин- 
ский К.Ф., Рокотов Ф.С. Д.Г. Левиц- 
кий: Развитие русской портретной 
живописи ХМІЇ века. М., 1939; Гер- 
шензон- Чегодаєва Н.М. Дмитрий Гри- 
горьевич Левицкий. М., 1964; Дми- 
трий Григорьевич Левицкий (1735-- 
1822). Серия: Мастера русской живо- 
писи. Л., 1985; Д.Г. Левицкий. 1735-- 
1822: Сборник научньїх трудов. М., 
1987; Евангулова О.С., Карецев А.А. 
Портретная живопись в России вто- 
рой половинь ХМПЇ в. М., 1994; Куз- 
нецов С.О. Неизвестньй Левицкий. 
Портретное искусство ЖИВОПИСИ В 
контексте петербургского мифа. СПб, 
1996; Маркина Л. Дмитрий Левицкий. 
М., 2001. 


В.М. Матях. 


ЛЕВИЦЬКИЙ Дмитро Павлович 
(30.10.1877--31.10.1942) -- прав- 
ник, громад. і політ. діяч, дипло- 
мат Західноукраїнської Народної 
Республіки. Д-р права (1910). Н. в 
с. Добрачин (нині с. Добрячин 
Сокальського р-ну Львів. обл.). 
Навч. у Львів. та Віденському ун- 
тах. Працював адвокатом у мі- 
стах Рава-Руська (від 1912) і Бе- 
режани (від 1914). Влітку 1914 


мобілізований до австрійс. армії. 
В одному з боїв на Галицькому 
фронті (див. Перша світова війна) 
потрапив у рос. полон, перебував 
у таборі в м. Ташкент (нині сто- 
лиця Узбекистану). Влітку 1917 
(після Лютневої революції 1917) 
звільнився і прибув у Київ, де 
взяв участь у створенні Галиць- 
ко-Буковинського к-ту допомоги 
жертвам війни й очолив його. У 
період Української Держави теть- 
мана П. Скоропадського працював 
секретарем Українського націо- 
нального союзу. 

За дорученням уряду ЗУНР 
24 листопада 1918 разом із Л. Де- 
гельським очолював дипломатич- 
ну місію на Великій Україні. І 
грудня у м. Фастів підписав з 
Директорією Української Народної 
Феспубліки Передвступний дого- 
вір. У січні 1919 призначений по- 
слом УНР у Данії і виїхав у м. 
Копенгаген. Перебував на цій 
посаді до початку 1920. В емігра- 
ції керував (1921--22) орг-цією 
«Молода Україна». Повернувся 
до Львова 1923, працював адвока- 
том й одночасно очолював ре- 
дакцію газ. «Діло». 

Співзасн. Українського націо- 
нально-демократичного об єднання 
(УНДО) в липні 1925, обраний 
його першим головою (займав 
цю посаду до 1935). Під час паци- 
фікації у вересні 1930 ув'язнений 
польс. властями, Звільнений у 
липні 1931. Від 1935 -- заст. го- 
лови УНДО, голова редколегії 
«Діла». 1928--35 -- посол (депу- 
тат) сейму Польщі, керівник у 
ньому Української парламентської 
репрезентації. Після входження 
до Західної України військ Чер- 
воної армії (див. Возз єднання ук- 
раїнських земель в єдиній державі, 
а також Радянсько-польська війна 
1939) заарештований 28 вересня 
1939 у м. Львів органами НКВС 
СРСР і невдовзі засуджений. Згі- 
дно з офіц. даними, влітку 1942 
звільнений за амністією з ув'яз- 
нення в таборі і відправлений на 
заслання. 

П. у м. Бухара (нині місто в 
Узбекистані). 

Літ: Ювілейний альманах Союзу 
українських адвокатів у Львові. Львів, 
1934; Сохоцький І. Будівничі новітньої 
української державності в Галичині. В 
кн. Історичні постаті Галичини 
ХІХ-ХХ ст. Нью-Йорк--Париж-- 
Сідней- Торонто, 1961; Гуцал П. Ук- 
раїнські правники Тернопільського 
краю. Тернопіль, 2008. 

П.3. Гуцал. 


ЛЕВИЦЬКИЙ Євген Йосипович 
(17.01.1870--21.11.1925) -- прав- 
ник, громад. і політ. діяч, дипло- 
мат. Д-р права. Н. в с. Качанівка 
(нині село Підволочиського р-ну 
Терноп. обл.) Навч. в г-зії в Тер- 
нополі, на правничих ф-тах Львів. 
та Віденського ун-тів. Здобувши 
докторат, працював адвокатом у 
Відні. Брав активну участь у гро- 
мад. й політ. житті Галичини. 1890 
-- один із засн. Української ради- 
кальної партії і творців її програ- 
ми. 1892 був головою Всеслов'ян. 
студентського конгресу у Відні. 
Згодом в Укр. радикальній партії 
очолив групу т. зв. молодих, а пі- 
сля розколу партії вийшов з неї. 
У грудні 1899 взяв участь у ство- 
ренні Української національно-де- 
мократицної партії, увійшов до її 
керівного органу -- Нар. к-ту; до 
1919 відігравав у партії помітну 
роль. Ред. і співред. газет «Будуч- 
ність» (1899), «Свобода» (1902), 
«Діло» (1902--04, 1906). 1907 і 1911 
обирався депутатом  австрійс. 
парламенту. Під час Першої сві- 
тової війни входив до Головної ук- 
раїнської ради (у травні 1915 ре- 
організована в Загальну українську 
раду), співробітничав із Союзом 
визволення України. За дорученням 
цих організацій працював у Ні- 
меччині в таборах для військово- 
полонених українців -- солдатів 
рос. армії, видав кілька брошур 
укр. і нім. мовами про Україну та 
боротьбу за її незалежність, 30- 
крема «Листи з Німеччини» (1916). 

У жовтні 1918 став членом ві- 
денської делегації Укр. нац. ради 
(див. Українська національна рада 
ЗУНР), у листопаді-грудні як 
посланник Західноукраїнської На- 
родної Республіки перебував у 
Швейцарії. У січні 1919 призна- 
чений послом Української Народ- 
ної Республіки в Берліні (Німеч- 
чина; від грудня 1919 -- посол 
ЗУНР), 1920--23 очолював ди- 
пломатичну місію ЗУНР у Празі 
(Чехословаччина). Від березня 
1923 проживав в австрійс. столи- 
ці і працював адвокатом. 

П. у м. Відень. 


Літ: Ювілейний альманах Союзу 
українських адвокатів у Львові. Львів, 
1934; Сохоцький І. Будівничі новітньої 
української державності в Галичині. 
В кн. Історичні постаті Галичини 
ХІХ-ХХ ст. Нью-Йорк--Париж-- 
Сідней--Торонто, 1961; Волинець С. 
Передвісники і творці Листопадового 
зриву: Західно-українські громадські і 
політичні діячі. Вінніпег, 1965; Гу- 
цал П. Українські правники Терно- 
пільського краю. Тернопіль, 2008. 


П.3. Гуцал. 


ЛЕВИЦЬКИЙ Іван Омелянович 
(18.01.1850--30.01.1913) -- бібліо- 
граф, письменник, журналіст. Н. 
в с. Берлоги (нині село Рож- 
нятівського р-ну Івано-Франк. 
обл.). Закінчив Віденський ун-т. 
Від 1909 -- голова бібліографіч- 
ної комісії НТШ (див. Науко- 
ве товариство імені Шевченка). 
Спочатку був прибічником мос- 
квофільства, але згодом став від- 
стоювати ідею самобутності укр. 
мови та літератури. Найголовні- 
ші праці: «Галицко-русская би- 
блиография ХІХ столетия» (т. 1-- 
2, 1888--95), «Українська бібліо- 
графія Австро-Угорщини» (т. 1-- 
3, 1909--11), «Галицько-руська 
бібліографія за роки 1772--1800» 
(1903), «Прикарпатська Русь в 
ХІХ вьць в життеписахь и пор- 
трзтах еп дьятельвь...» (1896). 
Писав про історію укр. шкіль- 
ництва в Галичині за Австрії й по- 
пулярні істор. оповідання, остан- 
ні -- під псевд. Їван з Берліг. 

П. у м. Львів. 

Праці: Молитвослов для мірян. 
Львів, 1879; Дмитро Детко, рускій во- 
евода перемиській: Историчне опо- 
втданье. Львів, 1882; Три побратимьт 
або якь поконали люде б'ду. Львів, 
1893; Реєстр наукових і літературних 
праць проф. Михайла Грушевського. 
Б/м, |1900|; Александр Барвінскій в 
исторіий культурного движения руско- 
то народа на ШПрикарпатю. Львів, 
1901; Матеріали до історії народнього 
шкільництва в Галичині в рр. 1803-- 
1821. В кн. Матеріали до культурної 
історії Галицької Русі ХУ і ХІХ ві- 
ку та ін. Львів, 1902. 

Літ: Гуменюк М.П. Левицкий -- 
вьщдающийся украинский библиограф 
ХІХ столетия. «Советская библиогра- 
фия», 1955, вьш. 41; Корнейчик І.І. Їс- 
торія української бібліографії: Дожов- 
тневий період. Х., 1971; Іван Омеля- 
нович Левицький: Збірник наукових 
праць. Львів, 2002. 

П.В. Голобуцький, Н.І. Мойсеєнко. 


ЛЕВИЦЬКИЙ Кость Антонович 
(18.11.1859--12.11.1941) -- держ. і 
громад. діяч, дійсний (1899) та 
почесний член Наукового това- 
риства імені Шевченка, почесний 
член т-ва «Просвіта» (див. Прос- 
віти). Н. в м. Тисмениця в сім'ї 
священика. Навч. на юрид. ф-тах 
Віденського та Львів. ун-тів. Бу- 
дучи студентом ун-ту, став одним 
з ініціаторів створення Кружка 
правничого -- фактично першого 
професійного об'єднання укр. 
правників на західноукр. землях. 
Доповідь Л. «Про Руську прав- 
ду», виголошена на засіданні гурт- 
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Є. Й. Левицький. 


Т.О. Левицький. 


К.А. Левицький. 
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ка, була опубл. в ж. «Зоря» (1882). 
У гуртку була розпочата робота 
над виробленням укр. юрид. тер- 
мінології, вона знайшла своє за- 
вершення у виданому Л. німець- 
ко-укр. юрид. словникові (1893). 
Після закінчення навчання від- 
крив адвокатську канцелярію у 
Львові й одним із перших став 
писати скарги і подання до суду 
українською мовою. Розпочав ак- 
тивну громад. діяльність у т-ві 
«Просвіта» виданням популярно- 
правових праць: «Про закон о то- 
вариствах і право збору» (1884), 
«Наша свобода або які ми маємо 
права» (1888), «Наш закон гро- 
мадський або які ми маємо пра- 
ва і повинності в громаді» (1889), 
«Про польові пошкоди» (1893) та 
ін. Був ініціатором перетворення 
«Просвіти» з просвітнього т-ва 
на просвітньо-екон., автором її 
нового статуту (1890), брав 
участь у створенні низки ін. укр. 
громад. інституцій, зокрема: т-ва 
укр. ремісників «Зоря», першого 
на західноукр. землях споживчо- 
го кооперативу «Народна торгів- 
ля», Крайового союзу кредитово- 
го, Крайового союзу ревізійного. 
Був співзасн. і ред. першого ук- 
раїномовного юрид. періодично- 
го вид. «Часопись правнича» 
(1899--1900). 

Активно займався політ. ді- 
яльністю. Був співзасн. і секре- 
тарем політ. Народної ради у 
Львові, на її основі згодом утво- 
рилося Національно-демократ. 
(нар.) сторонництво (1899), по- 
тім перейменоване на Українську 
національно-демократичну  пар- 
тію. Входив до кер-ва партії, з 
часом очолив її. 1907 був обра- 
ний послом (депутатом) до ав- 
стрійс. парламенту, очолював там 
Український парламентський клуб. 
1908 обраний також послом до 
Галицького крайового сейму, очо- 
лював там Укр. сеймовий клуб. 

З початком Першої світової 
війни став на чолі (І серпня 1914) 
Головної української ради у Львові 
(вона була понадпарт. політ. 
представництвом галицьких ук- 
раїнців), опісля -- Загальної укра- 
їнської ради у Відні (5 травня 1915) 
як репрезентацію всього укр. на- 
роду. 10 жовтня 1918 став голо- 
вою галицької делегації створе- 
ної у Львові Укр. нац. Ради (див. 
Українська | національна | рада 
ЗУНР), яка за відсутності прези- 
дії на чолі з Є. Петрушевичем, що 


перебувала у Відні, підготувала та 
1 листопада 1918 здійснила пере- 
брання на себе всієї повноти вла- 
ди на західноукр. землях. Після 
проголошення Західноукраїнської 
Народної Республіки обраний Укр. 
нац. радою першим главою її 
уряду -- Державного секретаріа- 
ту Західноукраїнської Народної 
Республіки. Після відставки став 
головою Комісії виборчої рефор- 
ми в Укр. нац. раді в Станіславі 
(нині м. Івано-Франківськ). У 
серпні 1920 -- уповноважений у 
справах преси і пропаганди, а від 
січня 1921 -- уповноважений у 
закордонних справах в уряді 
Є Петрушевича. Очолював укр. 
делегації на переговорах у Ризі 
(Латвія; 1920) та Женеві (Швей- 
царія; 1921, 1922). 

Після повернення з еміграції 
до Львова (1924) був обраний 
членом ЦК Українського націо- 
нально-демократичного об єднан- 
ня, очолив Союз укр. адвокатів, 
заснував його друкований орган 
-- ж. «Життя і право» (1928--39). 
Очолював Центробанк у Львові. 
У цей період видав праці: «Їсто- 
рія політичної думки галицьких 
українців 1848--1914. На підставі 
споминів і документів. У двох ча- 
стинах» (Львів, 1926--27), «Їсто- 
рія визвольних змагань галиць- 
ких українців з часу світової вій- 
ни 1914--1918. На підставі спо- 
минів і документів» (Львів, 1928), 
«Великий зрив (до історії укра- 
їнської державності від вересня 
до листопада 1918 року. На під- 
ставі споминів та документів» 
(Львів, 1931), «Українські політи- 
ки: Сильвети наших давніх і по- 
літичних діячів» (Львів, 1936). 

З приходом рад. військ у За- 
хідну Україну на початку Другої 
світової війни був загрештований 
органами НКВС УРСР й утриму- 
вався в тюрмах Львова та Мос- 
кви 20 місяців. Звільнений напе- 
редодні нападу Німеччини на 
СРСР. Повернувся до Львова. 
Після проголошення Акта Трид- 
цятого червня 1941 став головою 
Ради сеньйорів, що мала бути 
всеукр. понадпарт. представни- 
цьким органом. Невдовзі помер у 
м. Львів. Похований на Янів- 
ському цвинтарі. 

Літ.: Андрусяк Т. Кость Левицький 
-- адвокат, вчений, політик. «Респу- 
бліканець» (Львів), 1993, Мо 7--8; Ан- 
друхів І. Кость Левицький: сторінки 
життя. Івано-Франківськ, 1995. 


Т.Г. Андрусяк. 


ЛЕВИЦЬКИЙ Михаїл (Михай- 
ло) (14(25).08.1774--14.01.1858) 
-- діяч Української греко-като- 
лицької церкви. Н. в с. Ланчин 
(нині смт. Надвірнянського р-ну 
Івано-Франк. обл.). 1790 закін- 
чив Станіславську г-зію, згодом 
-- теологічний ф-т Віденського 
ун-ту. Здобув наук. ступінь д-ра 
богослов'я. Від 1797 працював 
префектом Львів. духовної семі- 


Митрополит Михаїл Левицький. 
Портрет роботи художника 
А. Рейхана. 


нарії, пізніше -- викладачем пас- 
торального богослов'я у Львів. 
ун-ті. Від 1808 -- канонік Галиць- 
кої греко-католицької митрополії 
у Львові, з 1813 -- єпископ Пере- 
мишльський. Всіляко сприяв за- 
снуванню нар. (парохіяльних) 
шкіл і виданню для них підруч- 
ників. Був учасником Віденського 
конгресу 1814-1815. 17 серпня 
1815 австрійс. імп. Франц І Габс- 
бург призначив його митрополи- 
том Галицьким, а Папа Римсь- 
кий Пій МП затвердив (8 березня 
1816) це рішення. Будучи митро- 
политом, підтримав спочатку 
створення освіт. Т-ва священиків 
у Перемишлі (нині м. Пшемисль, 
Польща; 1816), а потім -- дяко- 
вчительського ін-ту (1817). Разом 
з Ї.Могильницьким домагався за- 
провадження в школах Східної 
Галичини викладання укр. мовою. 

Опікувався Львів. ген. духов- 
ною семінарією, запобігав втягу- 
ванню її вихованців у вир політ. 
баталій, оберігав їх від політ. 
компрометацій та від можливих 
репресій з боку каральних орга- 
нів, спрямовував їхню енергію на 
позитивну культурницьку працю. 
Поступово семінарія, будучи 
навч. закладам для духовенства, 


набула також значення інститу- 
ції, що активно сприяла нац. від- 
родженню українців Галичини 
(виразником і символом цього 
процесу стала «Руська Трійця»). 

Разом з тим, з огляду на місц. 
обставини (небажання польс. 
громадськості будь-що чути про 
визвол. війну укр. народу під 
проводом Б.Хмельницького та по- 
стійне підозрювання галицьких 
українців і греко-катол. духовен- 
ства в прихильності до Росії і 
православ'я), підтримав висно- 
вок львів. цензора про недореч- 
ність видання у світ рукопису 
альманаху «Руської Трійці» -- 
«Зоря». На підставі цього виснов- 
ку гол. управління цензури при 
Мін-ві внутр. справ у Відні від- 
мовило (І липня 1835) в дозволі 
на опублікування «Зорі». Тоді 
«Руська Трійця» в обхід львів. 
цензури опублікувала частину 
цих матеріалів у альманаху «Ру- 
салка Дністрова» в Угорщині в м. 
Буда. Це спричинило заборону в 
серпні 1837 «Русалки Дністро- 
вої». 1841 Л. виступив із проте- 
стом проти ліквідації рос. урядом 
унії на підрос. Холмщині. На 
поч. 1840-х рр. схвалив заснуван- 
ня в селах нових укр. нар. шкіл. 
Напередодні «Весни народів» 
підтримав своїм авторитетом за- 
ходи представників вищого ду- 
хівництва і міщан Львова, об'єд- 
наних навколо Ставропігійського 
ін-ту, щодо заснування т-ва «Га- 
лицько-руська матиця» для ви- 
дання популярних книг для на- 
роду та друкування тижневика 
«Галицька пчола». інформував 
органи влади про наявні у Льво- 
ві зібрання документів до історії 
українців Галичини й рекомен- 
дував залучити для їх опрацюван- 
ня історика Д, Зубрицького. 

Від 1848 став примасом Гали- 
чини. Під час революції 1848--49 
в Австрійс. імперії (див. Револю- 
ції 1845--1849 в Європі) благосло- 
вив створення Головної руської 
ради, підтримав її гол. програмну 
вимогу -- поділ Галичини За ет- 
нічним принципом на дві про- 
вінції -- укр. і польс., а також на- 
дання укр. (сх.) частині краю 
статусу національно-територіаль- 
ної автономії, яка стала б гаран- 
тією вільного розвитку українців 
Австрійс. монархії. 

У с. Унів (нині село Переми- 
шлянського р-ну Львів. обл.) 
брав участь у засіданнях місц. 


рус. ради й заохочував присутніх 
до праці над просвітою народу. 

1856 став першим кардиналом 
УГКЦ. 

В останні роки життя разом 
із Перемишльським єпископом 
Григорієм Яхимовичем сформу- 
лював осн. принципи засад мир- 
ного співжиття Римо- і Греко-ка- 
тол. Церков, згодом ці напрацю- 
вання лягли в основу укладеної в 
Римі представниками цих обря- 
дів т. зв. Конкордії про зрівнян- 
ня в правах і мирне співжиття 
обох Церков у Галичині. 

Похований у с. Унів. 

Літ.: Приней Назарко. Київські і га- 
лицькі митрополити. Біографічні на- 
риси (1590--1960). Рим, 1962; Галицькі 
митрополити. Львів, 1992; Стеблій Ф. 
Левицький Михайло. В кн.: Довідник 
з історії України, т. 2. К., 1995; Ма- 
Бумапіес 5. Апіопі АпреНомісо і МісПпаї 
Іеміскі, ріегу5і вгескоКатоїїссу Меїто- 
роїсі Наїйско-І момясу «Кебоміа Заста. 


Зїидіа теоіовісспо-йіогойсупе іесе2ії 
ВКезгом8кісі», 1996, Мо 3. 


Ф.І. Стеблій. 


ЛЕВИЦЬКИЙ Модест Пилипо- 
вич (криптоніми і псевдоніми -- 
М.Л., М.П., Виборний Макого- 
ненко, Дід Модест, М.Пилипо- 
вич, М.Рогаль та ін.; 13(25). 
07.1866--16.06.1932) -- лікар, 
письменник, публіцист, перекла- 
дач-поліглот, мовознавець, педа- 
гог, композитор, дипломат, гро- 
мад. і політ. діяч. Н. в с. Вихилів- 
ка (нині село Ярмолинецького 
р-ну Хмельн. обл.) в сім'ї помі- 
щика. Закінчив Кам'янець-По- 
дільську г-зію (1884), історико- 
філол. (1888) та мед. ф-ти (1893) 
Київ. ун-ту, де зацікавився ідея- 
ми народництва та революційно- 
демократ. рухом. Від 1893 -- зем- 
ський лікар Ананьївського пов., 
потоваришував там з Є. Чикален- 
ком; 1894--98 -- повітовий лікар 
Ковеля, став другом і лікарем 
сім'ї П.Косача. Згодом -- земсь- 
кий лікар у Боярці, тісно спів- 
працював з київ. Старою грома- 
дою (див. Громади). 1901 почав 
публікуватися в «Киевской стари- 
не», від 1902 -- у «Літературно- 
науковому вісникові». 1903 поклав 
на музику низку віршів Б.Грін- 
ченка, Лесі Українки та ін. (збірку 
заборонила цензура). Один із 
засн. Української радикальної пар- 
тії (згодом -- Українська ради- 
кально-демократична партія). Від 
1905 -- дир. фельдшерської шко- 
ли і притулку для покинутих ді- 


тей у Києві, 1906 -- член редко- 
легії газ. «Громадська думка», 
член Київського товариства 
«Просвіта» імені Тараса Шевчен- 
ка (1906--09), видрукував за 
сприяння останнього кілька сво- 
їх мед. брошур. 1907 оприлюднив 
свій перший збірник оповідань. 
1909--11 працював залізничним 
лікарем на ст. Радзивилів (нині в 
межах м. Радивилів); перепра- 
вляв із-за кордону в Україну не- 
легальну літературу. Від 1912 
мешкав у Білій Церкві, в березні 
1917 очолив там місц. «Просвіту» 
(див. Просвіти). 1918 зайняв 
посаду гол. санітарного лікаря 
залізниць України, став дир. 
культурно-освіт. відділу мін-ва 
шляхів. Від січня 1919 -- радник 
укр. дипломатичної місії в Греції, 
згодом -- її голова. Від 1920 жив 
у Відні. Пізніше у Тарнові (нині 
м. Тарнув, Польща) був міні- 
стром здоров'я Державного цен- 
тру УНР на еміграції. Керував ту- 
беркульозним  санаторієм для 
вояків Армії Української Народної 
Феспубліки (Закопане, Польща). 
1922--27 -- лікар і викладач Ук- 
раїнської господарської академії в 
Подєбрадах (Чехословаччина). Від 
серпня 1927 -- викладач укр. мо- 
ви в г-зії «Рідної школи» (Луцьк). 
Земляки-сучасники називали йо- 
го «батьком Волині». 

Автор соціально-психологіч- 
них оповідань, переважно із сел. 
життя та укр. визвол. змагань, 
п'єс, спогадів, мовознавчих роз- 
відок; перекладач творів Ерк- 
мана-Шатріана, Р.Джованьйо- 
лі, Е.-Б.Сінклера, С.Лагерльоф, 
Е.Ожешко та ін. Неопублікова- 
ними лишилися його «Спогади 
лікаря»  (1888--1929), роман 
«Перша руїна» з часів владимир- 
ського і суздальського кн. Анорія 
Боголюбського, переклади рома- 
нів Г.Сенкевича, Б.Пруса та ін. 
Його оповідання «Законник» пе- 
рекладено рос. мовою (1912), 
«Злочинниця» -- угор. (1968). 

П. у м. Луцьк. 

В УРСР до 1960 його твор- 
чість замовчувалася. 

1992 в Луцьку Л. споруджено 
пам'ятник. 

Тв. Дещо до справи про вкра- 
їнську письменницьку мову. К., 1909; 
Дурисвіти: Пригоди з життя. К., 191Ї; 
Дещо про сучасну стадію розвитку ук- 
раїнської літературної мови. К., 1913; 
Рідна мова. Біла Церква, 1917; Опові- 


дання, т. 1. Черкаси, 1918; Шкільні 
товариші: Оповідання. Відень--К., 
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ЛЕВИЦЬКИЙ 


М.П. Левицький. 
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ЛЕВИЦЬКИЙ 


О.І. Левицький. 


1920; Землиця рідна |та інші опові- 
дання|. Х., 1926; Тяжка дорога |та ін- 
ші оповідання|. К., 1928; Оповідання. 
В кн. Антологія українського опові- 
дання, т. 2. К., 1960; Перша льгота. 
Львів, 1966; В кн.: Образки з життя: 
Оповідання. Новели. Нариси. Львів, 
1989. 

Літ. Грушевський О. Сучасне ук- 
раїнське письменство в його типо- 
вих представниках:  А.Кримський, 
Л.Яновська, М.Левицький. «Літера- 
турно-науковий вісник», 1908, т. 43, 
кн. 8; Крушельницький А.В. Літератур- 
но-критичні нариси. Станіслав, 1908; 
Грушевський О. З сучасної української 
літератури: Начерки і характеристики. 
К., 1909; Єфремов С. Історія українсь- 
кого письменства. К., 1910; Чикален- 
ко Є. Щоденник (1907--1917). Львів, 
1931; Модест Левицький: Некролог. 
«Літературно-науковий вістник», 
1932, т. 109; Дорошенко Д. Мої споми- 
ни про давнє минуле (1901--1914). 
Вінніпег, 1949 (Те ж. К., 2007); Спо- 
гади про Модеста Левицького: В.Ле- 
вицький -- син про свого батька. Він- 
ніпег, 1967; Косач-Кривинюк О. Леся 
Українка: Хроніка життя і творчості. 
Нью-Йорк, 1970; Винниченко В. Що- 
денник, т. 2. Едмонтон--Нью-Йорк, 
1983; Пундій П. Українські лікарі: 
Біобібліографічний довідник, кн. І. 
Львів- Чикаго, 1994; Онуфрійчук М. Рід- 
не, лагідне, щедре слово. «СВітязь», 
1996, Мо 4; Покальчук Ю. «Добром на- 
гріте серце...» «Слово і час», 1996, Мо 
7; Сидоренко Н. М.П. Левицький. В 
кн. Українська журналістика в іме- 
нах, вип. 6. Львів, 1996; Сташенко Н. 
їз книги життя Модеста Левицького. 
«Науковий вісник Волинського дер- 
жавного університету. Філологічні 
науки (слов'янська філологія)», 1997, 
Хо 12; Сваричевський А. Лікар і пись- 
менник. «Літературна громада», 1998, 
Хо 2 (квітень--травень); Болабольчен- 
ко А. Три долі: Модест Левицький, 
Петро Стебницький, Максим Сла- 
винський: Біографічні нариси. К., 
1999; Стрельський Г.В. Українські ди- 
пломати доби національно-державно- 
го відродження (1917--1920 рр.) в осо- 
бах. К., 2000; Левчанівська І.О. «Згада- 
лось мені...» Луцьк, 2001; Чикаленко Є. 
Твори, т. 1. Спогади (1861--1907). К., 
2003; Шишов І. Суто український 
письменник. «Провісник», 2004, Мо 3; 
Надзвичайна дипломатична місія 
УНР у Греції (1919--1920 рр.). Кам'я- 
нець-Подільський, 2006; Кучерен- 
ко О. Волинь у житті українського 
письменника, педагога і громадсько- 
го ліяча М.П. Левицького. В кн.: 
Волинь у житті та творчості пись- 
менників. Луцьк, 2007; Москалюк В. 
Видатні постаті краю. В кн.: Минуле і 
сучасне Волині та Полісся: Ковель і 
ковельчани в історії України та 
Полісся. Луцьк, 2008; Леся Петлюра. 
Народе мій, улюблений... К., 2009; 
Пшеничний М. Дві «Ніобеї» або перо 
золотого жар-птаха. В кн.: Їсторико- 
культурна спадщина Дубна. Дубно, 
2008. 


Г.П. Герасимова. 


ЛЕВИЦЬКИЙ Орест Іванович 
(псевд. Маяченець; 13(25).12. 
1848--09.05.1922) -- історик, пра- 
вознавець, архівіст, археограф, 
белетрист. Академік УАН (1918; 
від 1921 -- ВУАН; нині Націо- 
нальна академія наук України). Н. 
в с. Маячка Кобеляцького пов. 
(нині село Новосанжарського 
р-ну Полтав. обл.) в сім'ї диякона 
(батько походив з козацько-стар- 
шинського роду Носів-Левиць- 
ких; прадідом Л. був Г.Левиць- 
кий- Ніс). 1857--59 навчався в по- 
чатковій приватній школі, 1859-- 
69 -- у Полтав. духовному уч-щі 
й семінарії. Потому рік працював 
домашнім учителем у с. Веприк 
(нині село Гадяцького р-ну Пол- 
тав. обл.), 1870 поступив на 
юрид. ф-т Київ. ун-ту., невдовзі 
перевівся на історико-філол. ф-т. 
Його істор. погляди склалися під 
впливом ідей народництва (див. 
Народницький напрям в українсь- 
кій історіографії). Наук. діяль- 
ність розпочав ще в студентські 
роки під керівництвом В.Антоно- 
вича. 1874 закінчив ун т. Першим 
дослідженням стала дипломна 
праця «Очерк внутренней исто- 
рий Малороссии во второй поло- 
вине 17 века». Від 1874 (і до 1921) 
займав посаду відп. секретаря 
Тимчасової комісії з розбору дав- 
ніх актів у Києві (див. Київська 
археографічна комісія), був її пер- 
шим історіографом. Водночас 
працював (до 1906, за ін. джере- 
лами -- 1909) викладачем рос. 
мови і письменства в 4-й Київ. 
г-зії та викладачем географії в 
муз. уч-щі (1876--77), а також 
пом. зав. Центр. архіву в Києві 
(1879--87). 1896 нагороджений 
орденом св. Володимира. 

Був членом Київ. громади 
(див. Громади), дійсним членом- 
співробітником  Південно-Захід- 
ного відділу Російського географіч- 
ного товариства (від 1876), дій- 
сним членом (від 1878), членом 
ради (1885--1902) та заст. голови 
(1902--05) Історичного товари- 
ства Нестора-літописця, дійсним 
членом Київ. юрид. т-ва (відділ 
звичаєвого права; від 1881) і Нау- 
кового товариства імені Шевчен- 
ка у Львові (від 1911), членом Ук- 
раїнського наукового товариства в 
Києві (1907--14), почесним чле- 
ном Полтавської губернської вче- 
ної архівної комісії (від 1906) та 
Полтав. церковно-історико-ар- 
хеол. к-ту (від 1906). 


Після революційних подій 
1917 очолював громадські і держ. 
комісії з питань укр. правничої 
термінології. 

Від 1918 був членом Комітету 
для охорони пам'яток історії та 
мист-ва. 

У листопаді 1918 включений 
до складу перших фундаторів 
(академіків) УАН. В академії по- 
сів кафедру звичаєвого права Ук- 
раїни. Був секретарем (з 1918) 
і головою (з 1920) Соціально- 
екон. відділу. Очолював Комісію 
ВУАН для виучування звичаєвого 
права України, а також Правни- 
чо-термінологічну комісію. Вхо- 
див до кладу Комісії для виучу- 
вання історії західнорус. і укр. 
права. 

Від грудня 1919 -- в. о. Пре- 
зидента УАН--ВУАН. 

Від 1921 -- голова правничо- 
го т-ва при ВУАН. 

У березні 1922 став Прези- 
дентом ВУАН. 

Загалом написав більше 200 
наук. праць з правознавства й іс- 
торії України 16--19 ст. У центрі 
його наук. інтересів були: родин- 
не право, звичаєве право, побут, 
сімейні відносини, правове ста- 
новище укр. жінки в 16--17 ст., 
історія укр. церкви, селянства й 
судочинства. Значну увагу приді- 
ляв становищу селян і рядових 
козаків, їх визискові козац. стар- 
шиною, а також нац., екон. та 
реліг. гнобленню укр. народу в 
Правобережній Україні в 2-й пол. 
17--18 ст. 

Працював у галузі археогра- 
фії. Готував наук. видання літо- 
писів, істор. творів, актових ма- 
теріалів «Архива Юго-Западной 
Фоссий», писав до них вступні 
статті, текстологічні примітки та 
наук. коментарі (зокрема, 1909 
видав збірку актів з сімейного 
права та сімейного побуту, додав 
до неї свій нарис про особливості 
сімейного побуту в Пд.-Зх. Росії 
16--17 ст.). 

Власний архів, колекцію іс- 
тор. документів і свою б6-ку 1921 
передав до ВУАН (нині зберіга- 
ються в Ін-ті рукопису Нац. б-ки 
України ім. В.Вернадського НАН 
України; особовий архів Л. зага- 
лом містить 162 одиниці збері- 
гання). 

П. на станції Драбів (нині 
с-ще міськ. типу Черкас. обл.), 
похований у с. Митлашівка, по- 


близу Драбова (нині село Драбів- 
ського р-ну Черкас. обл.). 


Праці: Очерк внутренней историй 
Малороссии во второй половине ХМІЇ 
в. К., 1875; Опьт исследования о ле- 
тописи Самовидца. В кн.: Летопись 
Самовидца по новооткрьтьм спис- 
кам. К., 1878; О семейньжх отноше- 
ниях в Юго-Западной Руси в ХМІ- 
ХМП веках. «Русская старина», 1880, 
Хо 11; Южно-русские архиерей ХМІ-- 
ХМІП веков. «Киевская старина», 1882, 
Хо І; Богдан Хмельницкий: Биогра- 
фический очерк. В кн. «Историче- 
ские деятели Юго-Западной России в 
биографиях и портретах», вьт. І. К., 
1883; Внутреннее состояние Западно- 
Русской церкви в Польско-Литовском 
государстве в конце ХМІ ст. и уния. 
К., 1884; Кирилл Терлецкий, епископ 
Луцкий и Острожский: Историко- 
биографический очерк с его портре- 
том. В кн.: Памятники русской стари- 
ньо в Западньжх губерниях. Вьшп. 8: 
Холмская Русь. Б/м, 1885; Ипатий 
Потий. Киевский униатский митро- 
полит:  Историко-биографический 
очерк с его портретом. Там само; 
Очерки старинного бьта Вольни и 
Украйнь. К., 1891; Историческоє 
описание Владимиро-Вольгнского Ус- 
пенского кхрама, построенного в 
половине ХП в. князем Мстиславом 
Изяславовичем. К.--Владимиро-Во- 
льюнский, 1892; Пятидесятилетие Ки- 
евской комиссии для разбора древних 
актов (1843--1893). Историческая за- 
писка о ее деятельности. К., 1893; 
Южно-русская женщина в ХМІ- 
ХМП вв. В кн. Иллюстрированньй 
сборник Киевского литературно-ар- 
тистического общества. К., 1900; 
Очерки народной жизни в Малорос- 
сий во второй половине ХМІЇ в. К., 
1902; О положений крестьян в Юго- 
Западном крає во 2-й четверти ХІХ в. 
«Киевская старина», 1906, Мо 7/8; 
Черть семейного бьта в Юго-Запад- 
ной Руси в ХМІ--ХМІЇ вв. К., 1909; 
По судах Гетьманщини. Нариси на- 
родного життя Гетьманщини 2-ї пол. 
17 віку. Х., 1930. 


Бібліогр.: Сімзен- Сичевський О.М. 
Список праць академіка О.Ї.Левиць- 
кого в хронологічному порядку. В кн.: 
«Записки соціально-економічного 
відділу УАН», т. 1. К., 1923; Мокляк 
8.0. Орест Левицький (1848--1922): 
Бібліографічний покажчик. Полтава, 
1993. 


Літ. Василенко М.П. Академік 
Орест Їванович Левицький. «Записки 
соціально-економічного відділу 
УАН», т. 1. К., 1923 (Окрема відбитка. 
-- К., 1925); Грушевський М. Левиць- 
кий Орест Іванович. «Україна», 1924, 
кн. 1-2; Москвич Л.Г., Сторчак А.І. 
Видатний історик, археограф, архівіст 
(До 120-річчя від дня народження 
О.І Левицького). «УЇЖ», 1968, М» 12; 
Москвич Л.Г. Творчий шлях О.І Ле- 
вицького. «Історіографічні досліджен- 
ня в Українській РСР», 1971, вип. 4; 
Сарбей В.Г., Москвич Л.Г. О.І Левиць- 


кий -- президент Української академії 
наук («Білі плями» в історії Академії 
наук. 1918--1922 рр.). «УЇЖ», 1989, Мо 
5; Мокляк В. Зв'язки О.І. Левицького з 
Полтавською вченою архівною комі- 
сією. В кн.: Архівний збірник на по- 
святу 90-річчя Полтавської вченої ар- 
хівної комісії. Полтава, 1993; Баран 
Є.М. Художня проза Ореста Левиць- 
кого. «Київська старовина», 1997, Мо 
5; Москвич Л.Г., Сарбей В.Г. Академік 
УАН Орест Іванович Левицький 
(1848--1922 рр.): Життєпис, бібліогра- 
фія його праць і праць про нього. 
К., 1998; Терещенко К.П. Левицький 
Орест Їванович. Особові архівні фон- 
ди Інституту рукопису. К., 2002; Мос- 
квич Л.Г. Орест Левицький. «Їсторіо- 
графічні дослідження в Україні», вип. 
12, К., 2003; Усенко ІБ. Левицький 
Орест Їванович. В кн. Антологія 
української юридичної думки. Т. 3: 
історія держави і права України: 
козацько-гетьманська доба. К., 2003. 
Н.О. Герасименко. 


ЛЕВИЦЬКИЙ Панфил (Парфе- 
ній) - див. Парфеній Левиць- 
кий. 


ЛЕВИЦЬКИЙ-НІС Григорій Ки- 
рилович (бл. 1697--19(08).05.1769) 
-- гравер, представник бароко, З 
його творчістю пов'язані найви- 
щі здобутки укр. естампа 18 ст. 
Батько Д.Левицького. Н. в с. 
Маячка (нині село Новосанжар- 
ського р-ну Полтав. обл.) в сім'ї 
священика. Походив зі старовин- 
ного козац. роду Носів. Перші 
мистецькі навички отримав у 
рідному селі, 1709 надовго зали- 
шив свою малу батьківщину. 
Навч., імовірно, у Київ. академії 
(див. Києво-Могилянська акаде- 
мія), удосконалював майстер- 
ність гравера у Вроплаві (нині 
місто в Польщі). Серед його тво- 
рів вроцлавського періоду (біль- 
шість з них загинула під час Дру- 
гої світової війни) -- книжкові 
гравюри, зображення архіт. 
пам'яток Силезії (істор. слов'ян. 
область у верхній і середній течії 
р. Одер), портрети істор. діячів, 
місц. жителів (портрет Адама 
Квазіуса, 1729). Від поч. 1730-х 
рр. його діяльність була пов'яза- 
на з Київ. академією та Києво- 
Печерською друкарнею. Бл. 1741 
став священиком церкви в рідно- 
му селі, але продовжував жити і 
працювати в Києві. Із 40 відомих 
мідьоритів, створених ним в Ук- 
раїні, -- 17 станкових, решта -- 
книжкові ілюстрації. 

У своїй творчості намагався 
переосмислити традиційні сюже- 
ти. Панегіричні гравюри, вико- 


ТГ.К. Левицький- Ніс. Портрет 
роботи художника Д. Левицького. 
1779. Оригінал зберігається у 
Державній Третьяковській галереї 
(Москва, РФ). 


Левицький-Ніс Г.К. Апостол Петро. 
Гравюра до книги «Діяння апостолів». 
Друкарня Києво- Печерської лаври. 
1738. 


нані ним на честь лаврських ар- 
хімандритів Романа (Копи; не 
пізніше 1736) та Іларіона (Негре- 
бецького; 1738) і митрополита 
Київського Рафаїла (Заборовсько- 
го), позначені декоративною 
пишністю,  монументальністю, 
героїзацією образів й оцінюють- 
ся нині як вищі досягнення в га- 
лузі цього жанру. 

1737 оздобив гравюрами ки- 
шенькові лаврські вид. «Єванге- 
ліє» й «Діяння та послання свя- 
тих апостолів». Виконав цикл 
гравюр до книги префекта Київ. 
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ЛЕВКЕ 


Тетрахалк Левкона ІП. 
240--230 рр. до н. е. 
Аверс і реверс. 


М.3. Левченко. 


академії Мануїла (Козачинського) 
«Філософія /| Арістотелева» на 
честь О.Г.Розумовського (1745, 
Львів), великі аркушеві гравюри 
до «Апостола» (1752, 1757). 

Сприяв жанровому збагачен- 
ню укр. гравюри -- розвитку 
портрета, побутового, істор. та 
пейзажного жанрів. Займався літ. 
діяльністю, написав, зокрема, 
передмову до видання «Єванге- 
лія» 1737. Виготовив першу (з ві- 
домих нині в Україні) театральну 
афішу. 

П. у с. Маячка. 

Літ: Ровинский Д.А. Подробньй 
словарь русских граверов ХМІ-ХІХ 
вв. СПб., 1895; Ладьженко К. | Широц- 
кий К.В.| Жизнь и деятельность Гри- 
гория Кирилловича Левицкого. «Ис- 
кусство в Южной России», 1914, Мо 
5--6; Модзалевський В. До біографії 
українського штихаря Григорія Ле- 
вицького. В кн.: Збірник секції ми- 
стецтв Українського наукового това- 
риства, вип. І. К., 1921; Попов П.М. 
Матеріали до словника українських 
граверів. К., 1926; Його ж. Матеріали 
до словника українських граверів: До- 
даток 1. К., 1927; Січинський В. Григо- 
рій Левицький. Львів, 1937; Турчен- 
ко Ю.Я. Український естамп. К., 1964; 
історія українського мистецтва, т. 3. 
К., 1968; Фоменко В.М. Каталог ілю- 
страцій Г.К. Левицького (близько 
1697 -- 1769) до українських видань 
(До 200-річчя з дня смерті). В кн.: Ук- 
раїнське мистецтвознавство, вип. 3. 
К., 1969; Його ж. Григорій Левицький 
і українська гравюра. К., 1976; Білець- 
кий П.О. Українське мистецтво другої 
половини ХУМІЇ--ХМІИ століть. К., 
1981; Степовик Д.В. Українська графі- 
ка ХМІ--ХМПІ століть. Еволюція об- 
разної системи. К., 1982; Логвин Г.Н. 
З глибин: Гравюри українських старо- 
друків ХМІ--ХМИПІ ст. К., 1990. 


Н.Г. Ковпаненко. 


ЛЕВКК (грец. Лєоуй - Білий) - 
давньогрец. назва одного З ос- 
тровів у Чорному морі, що нині 
відомий як Зміїний (розташов. 
неподалік гирла Дунаю). Згаду- 
ється в творах Арктіна, Алкея, 
Піндара, Флавія Арріана та ін. 
антич. авторів. Тут знаходилося 
святилище героя Троянської вій- 
ни Ахілла, покровителя море- 
плавців і купців, та його дружи- 
ни іфігенії. Вважалося найвиз- 
начнішим святилищем Ахілла та 
іфігенії в Причорномор'ї. Жо- 
ден корабель, що пропливав бі- 
ля острова, не обминав його. 
Постійно мешкали на острові 
лише служителі культу Ахілла та 
Їфігенії, Їз 7 ст. до н. е. тут існу- 
вало святилище з храмом і вівта- 
рем. Від 6 ст. до н. е. святилище 


перебувало під протекторатом 
Ольвії. Занепало в 1-й пол. І ст., 
але існувало до 3--4 ст., з 2-3 ст. 
було під протекторатом м. Томи 
(нині м. Констанца, Румунія). 

Острів досліджувався Н.Крит- 
ським (1-ша пол. 19 ст.), Г.Келе- 
ром (плани залишків; І-ша пол. 
19 ст.), М.Мурзакевичем (1841), 
Н.Пятишевою (1964), С.Булато- 
вич (1968), С.Охотніковим та 
А.Островєрховим (від 1988). Тут 
знайдено чимало присвят, тера- 
кот, монет, якорів. НІ самі будів- 
лі, ні їхні рештки до нашого часу 
не збереглися. 

Літ. Толстой И. Остров Бельй и 
Таврика на Евксинском Понте. Пг., 
1918; Островерхов А., Охотников С. 


Святилище Ахилла на острове Левке 
(Змеином). К., 1993. 


Н.О. Лейпунська| 


ЛЕВКОН І (390--349 до н. е.) - 
правитель Боспорського царства. 
Успадкував владу після смерті 
батька -- Сатира І. Запровадив 
низку реформ, зокрема, створив 
греко-варварську монархію з де- 
якими демократ. елементами. За 
його правління площа д-ви мала 
прибл. 5 тис. км?. На той час це 
була 2-га (після Сиракуз -- дав- 
ньогрец. полісу на пд. сх. о-ва 
Сицилія) за розмірами д-ва ан- 
тич. світу. У написах іменувався 
архонтом Боспору і Феодосії, ба- 
силевсом (царем; див. Басилей) 
синдів, торетів, дандаріїв, псес- 
сів. Підтримував мирні відноси- 
ни зі скіф. вождями (див. Скіфи), 
до яких з Боспору надходила чи- 
сленна кількість дорогоцінних 
витворів мист-ва. Мав добре ор- 
ганізоване наймане військо, в 
якому гол. місце посідали скіф. 
вершники-лучники. Провів гро- 
шову реформу, розширив торгі- 
влю зерном з Афінами (нині сто- 
лиця Греції). Афіняни надали 
йому і трьом його синам гро- 
мадянські права й різні привілеї, 
на акрополі та в порту Пірей 
(нині частина Великих Афін, 
Греція) на його честь були вста- 
новлені пам'ятники й стели з по- 
чесними декретами. За його пра- 
вління міста Боспору Кімерійсько- 
го й Феодосія досягли високого 
екон. і культ. розвитку. 
Літ. Давня історія України, т. 2. 
К., 1998. 
А.С. Русяєва. 


ЛЕВКОН П -- правитель (бл. 
240-225 до н. е.) Боспорського 


царства. Служив жерцем Апол- 
лона Лікаря. Відзначився енер- 
гійною діяльністю, спрямованою 
на подолання фінансової кризи. 
Випустив царську серію монет 
(уперше в Боспорському царстві) 
з власним іменем і титулом «ба- 
силевс» (див. Басилей) та воєн. 
символікою, що вказувала на йо- 
го перемоги. 
Літ. Давня історія України, т. 2, 
ч. 3. К., 1998; Анохин В.А. История 
Боспора Киммерийского. К., 1999. 
А.С. Русяєва. 


ЛЕВКОПОЛЬ -- назва 1784--87 
м. Старий Крим. 


ЛЕВЧЕНКО Микола Захарович 
(1903--1934) -- історик, етно- 
граф, літературознавець. Н. в м. 
Київ. Закінчив 2-гу Київ. класич- 
ну г-зію (1920), істор. від-ня Ки- 
їв. ін-ту нар. освіти (1923). Також 
навч. в Київ. археол. ін-ті (1921) 
та одночасно працював бібліо- 
текарем у Всенар. б-ці України 
(нині Бібліотека національна Ук- 
раїни імені В.І. Вернадського). 
1923-29 займав посади зав. дру- 
карні ВУАН (ВУАН -- нині На- 
ціональна академія наук України) і 
наук. секретаря канцелярії Їсто- 
рично-філол. кафедри ВУАН 
(був секретарем у акад. А.Кримсь- 
кого; останній з часом усиновив 
його). Від 1924 -- постійний по- 
заштатний співробітник Кабінету 
арабо-іранської філології, з 1928 
-- дійсний член Етнографічної 
комісії ВУАН і Діалектологічної 
комісії ВУАН, наук. консультант 
Кабінету виучування Поділля у 
Вінниці. 

Заарештований 1929 у справі 
«Спілки визволення України» 
(див. «Спілки визволення Украї- 
ни» справа 1929--1930). Під час 
слідства, аби врятувати від ареш- 
ту свого названого батька -- 
А.Кримського, визнав себе вин- 
ним у надуманих звинуваченнях і 
був засуджений до 10 років поз- 
бавлення волі. Покарання відбу- 
вав у Біломорбалттаборі в Каре- 
лії, там психічно захворів і 1934 
був звільнений. Повернувшись 
до Києва, невдовзі покінчив 
життя самогубством. 

Реабілітований 1973. 

Праці: З поля фольклористики та 
етнографії: Статті та записи, вип. 1-- 
2. К., 1927--28; Казки й оповідання 3 


Поділля: в записах 1850--1860 рр., 
вип. 1-2. К., 1928. 


Літ.: Циганкова Е. Свідчення-спо- 
мини М.Левченка. «Вісник Націо- 
нальної академії наук України», 1996, 
Мо 3/4; Її ж. Маловідомий сюжет з 
академічного життя. Там само; А.Ю. 
Кримський -- неодмінний секретар 
Всеукраїнської академії наук: Вибране 
листування. К., 1997; Верба І. Олек- 
сандр Оглоблин: Життя і праця в Ук- 
раїні. К., 1999; Верба І.В. Життєвий і 
творчий шлях Наталії Полонської-Ва- 
силенко (1884--1973). Ніжин, 2008. 


І.В. Верба. 


ЛЕВЧЕНКО Митрофан Васильо- 
вич (05.12.1890--22.01.1955) -- 
рос. історик-візантиніст, профе- 
сор (1938), д-р істор. н. (1941). Н. 
в м. Суджа (нині місто Курської 
обл., РФ), 1915 закінчив у Ніжи- 
ні історико-філол. ін-т. Опісля 
вчився в Петрограді (нині м. 
Санкт-Петербург). 1939 започат- 
кував у Ленінгр. від-ні Ін-ту істо- 
рії АН СРСР діяльність групи ві- 
зантиністів, 1940--44 очолював 
це від-ня. Організував кафедру 
візантиністики в Ленінгр. ун-ті 
(нині Петербурзький універси- 
тет) й завідував нею протягом 
1944-50. Йому належить пер- 
ший рад. підручник «історія Ві- 
зантії: Короткий нарис» (М.--Л., 
1940). Наук. інтереси Л. були зо- 
середжені переважно в площині 
соціально-екон. історії Візантії 
перших століть її існування. Осо- 
бливу увагу приділяв досліджен- 
ню відносин Візантійської імпе- 
рії з Київською Руссю, результати 
цих студій узагальнив у праці 
«Нариси з історії русько-візан- 
тійських відносин» (1956; з часом 
вона не втратила свого наук. зна- 
чення). 


Літ.: Лебедев Н.С. Список трудов 
М.В. Левченко. «Византийский вре- 
менник», 1956, т. 8; Курбатов Г.Л. 
М.В. Левченко и византиноведение в 
Ленинградском университете. В кн.: 
Очерки по историй Ленинградского 
университета, т. 1. Л., 1962. 


М.Ф. Котляр. 


ЛЕВЧЕНКО Михайло Михайло- 
вич (псевдоніми -- Лучинський 
Богуслав, Лучинський Болеслав, 
Незначний Борис; 1830  -- 
9.10.1891) -- лексикограф і етно- 
граф. Н. в м. Київ. Отримавши 
освіту, прагнув поширювати 
знання серед своїх земляків, які 
через матеріальну скруту були 
обмежені в можливостях вчити- 
ся. У зв'язку з цим писав, що 
«людям, пользующимся мате- 
риальною обеспеченностью и, 
вследствиє того, имевшим воз- 


можность получить какое-нибудь 
образование, предстойт святой 
долг помочь свойм землякам в 
зтом благородном стремлений». 
У липні 1861 в ж. «Основа» опу- 
блікував коротку статтю «Заметка 
о русинской  терминологии», 
присвячену постановці питання 
про розробку наук. термінології 
на основі народної -- загально- 
доступної -- мови, в т. ч. укр. 
наук. термінології на основі укр. 
нар. мови. У ній висловив тезу, 
що оскільки новітня (на відміну 
від середньовічної) «наука дела- 
ется общим достоянием, позтому 
и терминь научнье должньт бьть 
общепонятнь». На його думку, 
«терминьт научнье следуєт соста- 
влять в духе народного язька, 
так, чтобьт впоследствиий они мо- 
гли бьть принять самим наро- 
дом». Наприкінці цієї статті до- 
дав короткий словник (більше 
100 слів), створений саме в тако- 
му дусі (в ньому пропонувалося, 
зокрема, термін «арифметика» 
замінити терміном  «щотниця», 
«алгебра» -- «німа щотниця, або 
німощот», «аллегория» -- «ино- 
слов» 1 т. д.). 1874 оприлюднив у 
Києві працю «Опьт русско-укра- 
инского словаря» (це був перший 
російсько-укр. словник, реєстр 
якого містив понад 7500 рос. і бл. 
9000 укр. слів; тривалий час він 
був єдиним підручником укр. 
лексики і, за характеристикою 
А.Кримського, «відслужив велику 
службу українцям»). До укр. ча- 
стини цього словника увійшли 
переважно пд.-сх. наріччя та сло- 
ва з творів укр. письменників. 
Окремими реєстрами виділені 
«Личнье имена южноруссов» та 
«Географическиє имена». 1875 у 
5-му томі «Записок Юго-Запад- 
ного отделения императорского 
Русского географического обще- 
ства» побачила світ його розвідка 
«Кілька даних про житла та їжу 
південнорусів». Написав і опу- 
блікував низку ін. етногр. праць. 
П. у м. Київ. 
Літ.: Москаленко А.А. Нарис істо- 
рії української лексикографії. К., 
1961; Горецький П.Й. Історія українсь- 
кої лексикографії. К., 1963. 
За: Дзендзелівський Й.О. 


Левченко М.М. В кн.: Українська мова. 
Енциклопедія. К., 2000. 


ЛЕВЧЕНКО Петро Олексійович 
(11.07.1856--27.01.1917) -- живо- 
писець, пейзажист і рисувальник. 
Н. в м. Харків у незаможній ку- 


пецькій родині. Навч. в 2-й Хар- 
ків. г-зії (у той час малювання 
там викладав худож. і педагог 
Д.Безперчий). Од 1878 до 1883 -- 
вільний слухач петерб. Академії 
мист-в. Його учителями були 
М.Клодт та В.Орловський. Ху- 
дожні смаки сформувалися під 
ідейно-естетичним впливом пе- 
редвижників. Через хворобу й 
нестатки не закінчив навчання. 
Починаючи від 1886 і протягом 
18 років активно брав участь у 
заходах Т-ва пересувних худож. 
виставок. Викладацьку роботу 
розпочав у Харків. рисувальній 
школі М.Раєвської- Іванової. 

Розквіт його творчості припа- 
дає на 1890 -- початок 20 ст. Сю- 
жетами для своїх полотен обирав 
глухі куточки сіл та провінційних 
міст. Типовими для картин Л. бу- 
ли назви: «Глибока осінь», «Від- 
лига», «Глухомань. Село взимку» 
(1903), «Стара хата», «Блакитна 
хата», «Опівдні хата», «Українсь- 
кий пейзаж», «Серед зелені» та 
ін. Його пейзажі позначені ви- 
разним соціальним спрямуван- 
ням. Був також майстром ін- 
тер'єрного жанру («інтер'єр з 
лампою», «Куточок майстерні», 
«Вітальня», «На кухні», «На ве- 
ранді», «Натхнення», «Інтер'єр з 
роялем» та ін.). Його інтер'єрний 
цикл, на думку критиків, став 
унікальним явищем в укр. живо- 
писі того часу. 
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ЛЕВЧЕНКО 


П.О. Левченко 
в майстерні. 1910. 


Левченко П. Вітряки. 
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ЛЕВЧУК 


Т.В. Левчук. 


О.І. Левшин. 


П. у м. Харків. 


Літ: Дюженко Ю. Петро Олексі- 
йович Левченко. Нарис про життя і 
творчість. К., 1958; Жаборюк А.А. Ук- 
раїнський живопис останньої третини 
ХІХ -- початку ХХ ст. К.-Одеса, 
1990; Мистецтво України: Біографіч- 
ний довідник. К., 1997. 

Т.І. Лазанська. 


ЛЕВЧУК "Тимофій Васильович 
(19(06).01.1912--14.12.1998) -- кі- 
норежисер, педагог. Професор 
(1970). Нар. арт. СРСР (1972). Н. 
в с. Бистріївка (нині село Ру- 
жинського р-ну Житомир. обл.). 
1934 закінчив Київ. кіноїн-т і з 
цього ж року почав працювати на 
Київ. кіностудії худож. фільмів 
(нині Національна кіностудія ху- 
дожніх фільмів імені О.Довженка). 
1941--45 -- учасник Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу. 
По війні вернувся на Київ. кіно- 
студію худож. фільмів. Дебютував 
науково-популярною стрічкою 
«Зоря над Карпатами» (1949). 
Зняв документальні фільми «Ки- 
їв» (1950), «М.В. Гоголь» (1951) 
та ін. Екранізував п'єси О.Кор- 
нійчука «В степах України» 
(1952), «Калиновий гай» (1953). 
Поставив фільми: «Полум'я гні- 
ву» (1955), «Іван Франко» (1956), 
«Киянка» (1--2 серії, 1958--359), 
«Нащадки» (3 серії, 1960), «Два 
роки над прірвою» (1967), «По- 
милка Оноре де Бальзака» (1969), 
«Родина Коцюбинських» (1971), 
«Довга дорога і короткий день» 
(1972), «Дума про Ковпака» (3 
серії, 1974--78; Золота медаль ім. 
О.Довженка, 1979), «Від Бугу до 
Вісли» (1980); «Ми звинувачує- 
мо» (1985), «Ї в звуках пам'ять 
відгукнеться» (1986), «Війна» 
(1989--90, 6 серій, у співавт. з 
Г.Коханом). 

Створив перший укр. широ- 
коформатний фільм «Закон Ан- 
тарктиди» (1963). Від 1960 викла- 
дав у Київ. театральному ін-ті 
ім. Карпенка-Карого. 1963--87 -- 
1-й секретар правління Спілки 
кінематографістів України, від 
1965 -- секретар правління Спіл- 
ки кінематографістів СРСР. Де- 
путат ВР УРСР 6--10-го скли- 
кань. 

Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1971; за кіно- 
стрічку «Родина Коцюбинсь- 
ких»). Нагороджений 2-ма орде- 
нами Леніна, ін. орденами та ме- 
далями. 

П. у м. Київ. 


Тв: С любовью к зрителю. М., 
1974; Кинорежиссура. К., 1980 (у спі- 
вавт.); Люди и фильмь: Записки ки- 
норежиссера. К., 1984; «Тому, що лю- 
блю»: Спогади кінорежисера. К., 
1987. 

Літ.: Про Тимофія Левчука: Збір- 
ник статей, нарисів, інтерв'ю. К., 
1982; Жукова А., Журов Г. Кинемато- 
графическая жизнь столиць совет- 
ской Украйнь. К., 1983; Кино: Знци- 
клопедический словарь. М., 1986; 
Мистецтво України: Біографічний до- 
відник. К., 1997. 

Г.С. Брега. 


ЛЕВШИН Олексій Іраклієвич 
(1799--1879) -- держ. діяч і пись- 
менник. Походив з обрусілого 
нім. роду Левенштейнів. Випу- 
скник Харків. ун-ту. 1820 всту- 
пив на службу до азіатського де- 
партаменту і протягом 2-х років 
збирав у Оренбурзькому краї ві- 
домості про киргиз-кайсацькі ор- 
ди. Потому займав посаду дир. 
Департаменту с.-г. та одночасно 
був головою вченого к-ту Мін-ва 
держ. маєтностей. 1831-37 -- 
градоначальник Одеси. 1854--59 
-- товариш (заст.) міністра внутр. 
справ. Під час підготовки до сел. 
реформи склав доповідь імп. 
Олександру ПІ (16 липня 1857), в 
ній обстоював необхідність збе- 
реження права власності на зем- 
лю за поміщиками і поступовості 
самої реформи. Брав участь у 
складанні проекту реформи. Боя- 
чися сел. збурень, противився 
публікації отриманого віленсь- 
ким військ., гродненським, мін- 
ським і ковенським генерал- 
губернатором В.Назімовим імпе- 
раторського рескрипту на цей 
проект (лат. гезсгірішт -- належ- 
ний до оприлюднення акт мо- 
нарха, надісланий на ім'я певної 
службової особи) від 20 листопа- 
да 1857, який фактично поклав 
початок селянської реформи 1561. 
Останні роки життя був членом 
Держ. ради Рос. імперії, членом 
Петерб. АН та багатьох наук. т-в. 

Написав низку досліджень з 
питань госп., побутового та гро- 
мад. життя уральських козаків і 
киргиз-кайсаків (казахів), зали- 
шив «Письма из Малороссий» 
(1816 надруковані спочатку в ж. 
«Украйнский вестник», а потім -- 
окремим виданням у Харкові). 
Висловив думку, що невдовзі 
«генії тутешньої країни» (Мало- 
росії) звернуть увагу на рідну мо- 
ву й розвинуть Її, і «тоді малоро- 
сіяни в славі вчених творів своїх 


будуть змагатися з найосвічені- 
шими народами Європи». Харак- 
теризуючи духовність укр. селян, 
він наголошував на їхній набож- 
ності, любові до Батьківщини, 
войовничості, чистоті звичаїв, 
розвинутості в них почуття влас- 
ності й пов'язану з цим відсут- 
ність у селах крадіжок. 

Тв. Письма из Малороссиим. Х., 
1816; Историческое и статистическоє 
обозрениєе уральских казаков. СПб., 
1823; Описание киргиз-казачьих или 
киргиз-кайсацких орд и степей. СПб., 
1832 (франц. пер. -- Париж, 1840); 
Прогулки русского в Помпеий. СПб., 
1843; Достопамятнье минуть моей 
жизни. «Русский архив», 1889, т. 8. 

Літ. Січинський В. Чужинці про 
Україну. Львів, 1991; Голубенко П. Ук- 
раїна і Росія у світлі культурних взає- 
мин. К., 1993. 

П.В. Голобуцький. 


«ЛЕГАЛЬНИЙ МАРКСИЗМ» -- 
ідейно-політ. течія в Фосійській 
імперії. Виникла в середовищі ін- 
телігенції в ході обговорення пи- 
тань, пов'язаних з осмисленням 
поступу капіталізму, а також 
критики доктрини народництва 
на грунті окремих філос., сус- 
пільно-політ. і екон. ідей марк- 
сизму. Означення цієї течії як 
особливого різновиду марксиз- 
му -- «легального» -- було зумо- 
влене гол. чин. тим, що її пред- 
ставники, на відміну від пред- 
ставників радикального революц. 
крила послідовників екон. вчен- 
ня К.Маркса, в тогочасних рос. 
умовах могли друкуватися і дру- 
кувалися в легальній пресі («Но- 
воєе слово», «Начало», «Научное 
обозрениє», «Жизнь», «Вопрось 
философиий и психологии», «Рус- 
ская мьсль» та ін.). До кола та- 
ких літераторів з-поміж відомих 
діячів і мислителів зараховували: 
П.Струве (1870--1944) -- співав- 
тора Маніфесту І з'їзду Російської 
соціал-демократичної робітничої 
партії, М.Водовозова (1870-- 
96)-- випускника юрид. ф-ту 
Дерптського ун-ту, М.Туган-Ба- 
рановського -- приват-доцента 
Петерб. ун-ту, М.Бердяєва (у ті 
роки студента юрид. ф-ту Київ. 
ун-ту), С. Булгакова -- професора 
Київ. політех. ін-ту, Б.Кістяків- 
ського -- правника і соціолога (у 
ті роки слухача Берлінського уні- 
верситету). 

У розвиткові «Л.м.» історики 
виділяють два періоди: перший з 
них припадає на 1-шу пол. 1890-х 
рр. -- тоді провідні представни- 


ки цієї течії намагалися прище- 
пити марксизмові кантівський 
критицизм (див. Ї.Кант); дру- 
гий -- на кін. 19 -- поч. 20 ст. -- 
тоді колишні «легальні маркси- 
сти» стали розвивати принципи 
ідеалістичної філософії, помітно 
зблизилися у своїх поглядах з 
бернштейніанством, з австрійсь- 
кою школою економіки, з погля- 
дами міністра фінансів імперії 
Габсбургів Ейгена Бьом-Бавер- 
ка (1851--1914) та нім. соціоло- 
га, творця теорії аналізу соціаль- 
ної взаємодії проф. Г.Зіммеля 
(1858--1918). 

Як заявляли самі «легальні» 
марксисти (це стосується їхніх 
висловлювань у роки першого 
«марксистського» періоду), вони 
брали з учення К.Маркса лише 
«справді наукові» елементи (од- 
ним з яких був, зокрема, посту- 
лат про те, що соціалізм є «кін- 
цевим суспільним ідеалом») і від- 
кидали його  «бланкістський» 
(див. Бланкізм), революц. бік, 
особливо ідею диктатури проле- 
таріату. Разом з тим вони від- 
стоювали необхідність поступо- 
вого вдосконалення капіталізму, 
надання йому форми цивілізова- 
ного «безперервного процесу со- 
ціальних перетворень». 

Програмним твором «Л.м.» 
стала книга П.Струве «Критичні 
замітки до питання про еконо- 
мічний розвиток Росії» (1894), де 
розвінчувалися народники як за- 
хисники дрібного вир-ва Й вітав- 
ся капіталізм, до якого автор за- 
кликав «піти на виучку». З пози- 
цій еволюціонізму П.Струве роз- 
глядав проблему взаємин класів 
суспільних і партій політичних, а 
універсальною формою вирішен- 
ня суперечностей між класами і 
між партіями вважав компроміс: 
на його думку, «розвиток демок- 
ратії є вищою школою компро- 
місу». 

М.Туган-Барановський не 
раз висловлював свою незгоду з 
висновками К.Маркса щодо тен- 
денції зубожіння пролетаріату й, 
посилаючись на реальні факти та 
аналізуючи й узагальнюючи їх на 
основі марксистської методоло- 
гії, доводив, що рівень життя ро- 
бітників у розвинених капіталіст. 
країнах неухильно підвищується і 
що в кінцевому підсумку робіт- 
ники цих країн мають користь з 
успіхів капіталіст. пром-сті. У 
праці «Російська фабрика в ми- 


нулому й сучасному» (1898) 
обгрунтував положення про фун- 
даментальний характер дії екон. 
законів і у зв'язку з цим наголо- 
шував на неминучості розвитку 
економік усіх країн світу, у т. ч. 
Росії, шляхом створення в них 
капіталіст. ринку і конкуренції, 
запровадження тех. реорганізації 
вир-ва, формування нових со- 
ціальних груп і класів, передусім 
підприємців та робітників. У де- 
яких полемічних статтях запро- 
понував оригінальну класифіка- 
цію соціаліст. й комуніст. док- 
трини: «державний соціалізм» 
школи К.-А.Сен-Сімона та його 
послідовників, «синдикальний 
соціалізм» Л.Блана й Ф.Лассаля, 
«комунальний» чи «кооператив- 
ний» соціалізм | Р.Оуена Й 
Щ.Фур'є, «анархічний соціалізм» 
П.-Ж.Прудона і кн. П.Кропоткі- 
на. Щоб послабити неприйнятні 
з позиції філософії свободи вис- 
новки, які випливали із зазначе- 
них учень, перш за все, про не- 
минучість у процесі розвитку ка- 
піталізму надмірної регламента- 
ції діяльності особистості й об- 
меження її свободи, М.Туган-Ба- 
рановський вказував на необхід- 
ність розвитку приватного Й ко- 
оперативного підприємництва, 
поєднання великого та дрібного 
вир-ва, звільнення вир-ва від 
жорсткої держ. опіки, громад. 
самоврядування в трудових асо- 
ціаціях, розподілу за працею. 
Водночас він вказував на те, що 
оскільки приватна власність і 
здорова конкуренція здатні по- 
стійно стимулювати людей до 
технологічного оновлення Й 
удосконалення організації вир- 
ва, то це дає змогу розширювати 
можливості задоволення мате- 
ріальних і духовних потреб біль- 
шості членів сусп-ва, гармонізу- 
вати взаємини між ними, врешті- 
решт, ліквідувати експлуатацію 
людини людиною, що породжує 
й закріплює соціальну нерів- 
ність та антагонізм інтересів. 
Зважаючи на те, що «легальні 
марксисти» виступали проти рос. 
самодержавства, за демократ. 
права й свободи, а в підцензур- 
ній пресі популяризували деякі 
положення екон. теорії К.Марк- 
са, ортодоксальні марксисти на 
чолі з В.Леніним пішли з ними на 
тимчасову угоду. Завдяки цьому 
«союзові» соціал-демократи от- 
римали доступ до легальних жур- 


налів «Новоє слово», «Научноє 
обозрениє» й «Начало», що вида- 
валися в Санкт-Петербурзі «ле- 
гальними марксистами», і досить 
швидко сформували в середови- 
щі інтелігентів думку про нес- 
проможність екон. та соціально- 
філос. ідей народництва зарадити 
поступові Росії. 1895 був виданий 
збірник статей «Матеріали до ха- 
рактеристики нашого господар- 
ського розвитку», у підготовці 
якого взяли участь соціал-демо- 
крати й «легальні марксисти». 

Проте вже невдовзі В.Ленін і 
Г.Плеханов активізували критику 
«легальних марксистів» як ідео- 
логів ліберальної буржуазії. У по- 
лемічному запалі Г.Плеханов на- 
віть назвав рос. «катедер-соціалі- 
стів» -- так він кваліфікував «ле- 
гальних марксистів» -- «поліцай- 
соціалістами». За оцінкою В.Ле- 
ніна, «Л.м.» був викривленням 
революційності вчення К.Марк- 
са. В.Ленін дорікав П.Струве за 
те, що останній наполягав на 
безпристрасній констатації «не- 
минучості даного ряду фактів» і 
цим самим, по суті, заперечував 
визнання аналізу явищ, соціаль- 
ної дійсності з позиції інтересів 
трудящих («класового підходу») 
як нібито дійсно об'єктивного й 
наукового. 

У роки 2-го періоду розвитку 
«Л.м.» у працях його представни- 
ків, передусім М.Туган-Баранов- 
ського, П.Струве і Б.Кістяків- 
ського, які друкувалися у запо- 
чаткованому ними ж у червні 
1902 в Штутгарті (Німеччина) 
ліберальному  двотижневикові 
«Освобождениє», чітко виявила- 
ся тенденція до виправдання й 
своєрідної апології монополі- 
стичного капіталізму (див. Моно- 
полізація капіталістична). Ці ав- 
тори вже не наполягали на марк- 
систському положенні про неми- 
нучий перехід від капіталізму до 
соціалізму і не характеризували 
марксизм як «велику й багату за 
змістом систему наукових по- 
глядів». Натомість вони критич- 
но оцінювали матеріалістичне 
розуміння історії та екон. теорію 
марксизму. 

М.Бердяєв і С.Булгаков поча- 
ли 1904--05 спільно редагувати в 
С.-Петербурзі релігійно-філос. 
журнали «Новьій путь» і «Вопро- 
сь жизни». М.Бердяєв став роз- 
вивати ідеї християн. «містично- 
го реалізму», зверненого як про- 
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П.Б. Струве. 
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ЛЕГАЛЬНІСТЬ 


Емблема УСС. 
Відзнака на шапці. 
1914. 


І. Франко (сидить 

у центрі) серед 
Українських січових 
стрільців. Львів, 1916. 


ти державно-церк. традиції, так і 
проти марксизму, який він ха- 
рактеризував як одну з релігій. 
С.Булгаков під впливом ідей фі- 
лософа й поета В.Соловйова та 
письменника Ф.Достоєвського 
став на позиції християн. соціа- 
лізму. 

П.Струве, Б.Кістяківський і 
М.Туган-Барановський виступи- 
ли ідеологами й активними орга- 
нізаторами поміркованого руху 
конституціоналістів, що привів 
до створення в жовтні 1905 Пар- 
тії нар. свободи (Конституційно- 
демократична партія, кадети). В 
дусі неокантіанства (див. також 
Неокантіанство в історичній нау- 
ці), що оголосило основополож- 
ним і керівним началом у житті 
людей певні «надісторичні» ду- 
ховні цінності, передусім мо- 
ральні, вони прийшли до вис- 
новку, що сусп. прогрес цілком 
визначається розвитком культ. 
цінностей людства, а отже, гол. 
джерело істор. поступу знахо- 
диться не в сфері матеріального 
вир-ва, а в сфері свідомості. На 
грунті цих ідей вони розгорнули 
гостру критику марксизму за не- 
дооцінку останнім ролі особи 
в історії. С.Булгаков, зокрема, 
стверджував, що в марксистській 
доктрині «особистості й особи- 
стій творчості співається загалом 
похоронна пісня». 


Літ: Ермичев А.А. Три свободь 
Н.Бердяева. М., 1989; Пивоваров Ю. 
Крестоносец русской свободьг. «Лите- 
ратурное обозрениєе», 1990, Мо 12; 30- 
това 3.М. Петр Бернгардович Струве. 
«Вопросьт истории», 1993, Хо 8; Поли- 
тическиє деятели России 1917: Био- 
графический словарь. М., 1993; Сор- 
вина Г.Н. Михаийл Туган-Барановский: 


первьй российский зкономист с ми- 
ровьшм именем. М., 2005. 


В.І. Головченко. 


ЛЕГАЛЬНІСТЬ, ЛЕГАЛІЗАЦІЯ, 
ЛЕГІТИМАЦІЯ (як юридичниї 
терміни). В юрид. сенсі словом 
«легальність» (від лат. Іеваїі8 -- 
законний) означають: 1) відпо- 
відність чинним законам (дозво- 
леність законом, узаконення); 2) 
визнання певного суб'єкта, сусп. 
відношення, процедури, дії таки- 
ми, що існуюють або вчинені на 
законних підставах; 3) оформле- 
ний у передбаченому законом 
порядку статус суб'єктів права. 
Словом «легалізація» (франц. 
Ісвайзайоп -- узаконення) озна- 
чають: 1) дозвіл діяльності будь- 
якої орг-ції; 2) надання юрид. 
сили певному акту, дії; 3) виз- 
нання тих чи ін. осіб суб'єктами 
правовідносин; 4) офіц. визнан- 
ня факту утворення юрид. особи; 
5) підтвердження дійсності під- 
писів на документах; 6) підтвер- 
дження правомочності докумен- 
тів у міжнар. спілкуванні (кон- 
сульська легалізація; здійснюєть- 
ся у формі встановлення і засвід- 
чення дійсності підпису на доку- 
ментах та відповідності їх зако- 
нам й інтересам д-ви перебуван- 
ня консула). Згідно з 5-ю статтею 
Гаазької конвенції 1961, чин- 
ність підпису, якість, в якій ви- 
ступала особа, що підписала до- 
кумент, і, у належному випадку, 
чинність печатки та штампу, 
якими скріплено документ, За- 
свідчує апостиль (спец. штамп, 
який відповідно до згаданої кон- 
венції ставиться на офіц. доку- 


ментах держав-учасниць кон- 
венції з метою звільнення доку- 
ментів від необхідності диплома- 
тичної або консульської легалі- 
зації), Апостилізація (від. англ. 
арозій -- спец. штамп, що за- 
свідчує дійсність підписів, ста- 
тусу осіб, печаток) є вищим сту- 
пенем засвідчення документів, 
що визнаються в країнах, які під- 
писали конвенцію. Чинність 
апостиля можна перевірити в 
МЗС країни-члена конвенції; 
7) «відмивання» грошей або ін. 
майна, набутого незаконним 
шляхом. 

Слово «легітимація» (лат. Іе- 
2ййтиє8 -- законний, правомір- 
ний) вживається для означення: 
1) надання певному політ., со- 
ціальному, адм. чи екон. явищу 
правового, законного статусу; 
2) процедури визнання або під- 
твердження прав політ. влади на 
прийняття політ. рішень і здій- 
снення політ. вчинків і дій, за- 
стосування примусу; 3) узако- 
нення нового політичного режи- 
му; 4) підтвердження правових 
підстав, законності держ. влади, 
державних та соціальних інститу- 
тів; 5) узаконення, визнання або 
підтвердження прав і повнова- 
жень фізичних і юрид. осіб або 
їхніх дій відповідними докумен- 
тами; 6) процедури визнання 
певного суб'єкта чи факту, іден- 
тифікації особи. 

Літ.: Бориславський В.Л. Легаліза- 
ція. В кн.: Юридична енциклопедія, т. 
3. К., 2001; Тимошенко В.І. Легітима- 
ція. Там само. 


І.В. Музика. 


ЛЕГІОН УКРАЇНСЬКИХ СІ- 
ЧОВИХ СТРІЛЬЦІВ (Легіон 
УСС) -- укр. добровольче військ. 
формування у складі австро-угор. 
армії в роки Першої світової вій- 
ни. Його утворенню передувало 
масове поширення в Галичині 
1911--14 військово-спортивного, 
т. зв. січово-стрілецького руху 
(див. «Січі»), а також оприлюд- 
нення 6 серпня 1914 маніфесту 
Головної української ради та Її 
військ. організації -- Укр. бойо- 
вої управи -- із закликом до га- 
лицьких українців піднятися на 
боротьбу проти рос. панування в 
Україні. Служити в Легіоні УСС 
виявили бажання 28 тис. гали- 
чан, однак австрійс. влада дала 
дозвіл на формування стрілец. 
частини лише з 2,5 тис. вояків. 
Більшість галицьких українців 


Отаман Т. Рожанковський -- 
командир Легіону Українських 
січових стрільців. 1914. 


воювала у складі регулярних 
підрозділів австро-угор. армії. 
Офіц. кола Австро-Угорщини з 
недовірою ставилися до укр. 
військ. формування, команду- 
вання протягом війни чинило 
перепони його посиленню і на- 
правляло на найбільш небезпечні 
ділянки фронту. 

Формування Легіону УСС 
відбулося в серпні--вересні 1914, 
його ядро склали активісти січо- 
вого, сокольського і пластового 
рухів (див. «Сокіл», «Пласт»), 
гімназисти та студенти. До пер- 
вісного командного складу увій- 
шло 16 кадрових старшин-укра- 
їнців австрійс. армії: М.Баран, 
Г.Коссак, С.Горук, В.Дідушок, 
Д.Вітовський та ін. Командиром 
був призначений отаман Т.Ро- 
жанковський, згодом -- поруч- 
ник  М.Галущинський. Легіон 
складався з двох куренів (коман- 
дири -- сотники М.Волошин та 
Г.Коссак) і одного півкуреня 
(командир -- отаман С.Шухе- 
вич). Бойове хрещення легіоне- 
рів відбулося наприкінці верес- 
ня 1914 в боях з рос. козачими 
частинами. Узимку 1914-15 
стрільці несли охоронну й розві- 
дувальну службу в районі Ве- 
рецького і Ужоцького перевалів 
(див. також Карпатська операція 


Г.Фляйшмана. У їх складі стріль- 
ці досягли першого успіху: в ході 
боїв на г. Маківка 29 квітня -- 3 
травня 1915 були зупинені й від- 
кинуті назад частини рос. армії. 
Згодом легіон брав участь у боях 
під містами Болехів і Галич, села- 
ми Завадів на Львівщині і Семи- 
ківці (нині село Теребовлянсько- 
то р-ну Терноп. обл.). 

із серпня до листопада 1915 
підрозділи УСС займали позиції 
над р. Стрипа (прит. Дністра), де 
стримували наступ рос. військ на 
м. Бережани. На вересень цього 
року легіон складався з 1-го пол- 
ку УСС (командир Г.Коссак, зго- 
дом -- підполк. А.Варивода) чи- 
сельністю 1700 вояків і запасної 
частини-- Коша УСС (бл. 500 


новобранців, які становили ре- 
зерв). У боях на р. Стрипа полк 
зазнав відчутних втрат, був відве- 
дений у тил на відпочинок, де 
перебував до травня 1916. Поряд 
з військ. підготовкою у полку 
проводилася велика культурно- 
освіт. робота. Діяли курси для 
малописьменних, б-ка, хор і ор- 
кестр, власне вид-во («пресова 
квартира»), видавалися альманах 
«Червона Калина», журнали, 
спец. поштівки. З вид-вом спів- 
працювали, зокрема, А.Баб'юк 
(Мирослав Ірчан), А.Лотоцький, 
О. Назарук та ін. відомі в майбут- 
ньому письменники і журналі- 
сти. Зі стрільцями підтримував 
дружні стосунки І.Франко (в пол- 
ку служили його сини Петро і 


Примітка. Кордони держав показано 
станом на 1914 р. р ФІ 
ГА Фо 


й 
га; 


ПОХІД ЛЕГІОНУ УКРАЇНСЬКИХ 
жом У НАДДНІПРЯНСЬКУ УКРАЇНУ. 1918 р. 


СІЧОВИХ СТРІЛЬЦІВ 


Масштаб 1:10000000 


? є 
ЧОРНЕ МОРЕ . 
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ЛЕГІОН 


Примітки. 
Кордони держав показані станом на 1914 р. 
Дати подано за новим стилем 


БОЙОВІ ДІЇЇ ЛЕГІОНУ УКРАЇНСЬКИХ 
оче СІЧОВИХ СТРІЛЬЦІВ 
У ПЕРШІЙ СВІТОВІЙ ВІЙНІ 
Масштаб 1:2500000 


Походи легіону 


-і» У ВСОЄСНІ - 
жовтні 1914 р. 


жнийюо у 1915-1918 рр 


о Місце заснування легіону у 1914 р. 


1915). У березні 1915 легіон був 

поділений на два окремих курені, Передислокація легіону 
й ї «зазазаноїю в Закарпаття 

які підпорядковували двом ав- | | найначніш бої легіону 

стрійс. бригадам 59-ї д-зії ген. : 
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ЛЕГІОНИ 


Легіони польські. 
Полковник 

Ю. Пілсудський 

із своїм штабом 

в м. Кельце (Австро- 
Угорщина, нині 
Польща). Серпень 
1914. 


Тарас; він сам провів останні мі- 
сяці свого життя в Приюті для 
хворих і виздоровців УСС (стрі- 
лецькому шпиталі) у Львові). 

Під час Брусиловського прори- 
ву рос. армії влітку 1916 полк 
УСС (47 старшин і 1685 стріль- 
ців) прикривав стратегічний на- 
прямок на Бережани (на горбі 
Лисоня в межиріччі річок Золота 
Липа і Цехівка, бас. Дністра). У 
цих боях він утратив убитими, 
пораненими і полоненими біль- 
ше 1 тис. вояків. Бл. 450 осіб ві- 
дійшли в тил для переформуван- 
ня. Командиром полку став ота- 
ман Ф.Кікаль; у його складі було 
утворено Гуцульську сотню Укра- 
їнських січових стрільців під ко- 
мандою поручника О.Левицько- 
го. З лютого 1917 полк УСС знов 
перебував на передових позиціях 
під Бережанами, де під час чер- 
вневого (1917) наступу рос. армії 
майже у повному складі потра- 
пив у полон. Із залишків полку 
(бл. 400 осіб), Гуцульської сотні 
та поповнень з Коша УСС було 
сформовано новий курінь (ко- 
мандири -- поручник Д.Крен- 
жаловський, згодом -- отаман 
М. Тарнавський, сотник О.Ми- 
китка). Січовики, які потрапили 
до рос. полону (В.Кучабський, 
А.Мельник, Р.Сушко, Ф.Черник 
та ін.), стали ініціаторами і за- 
сновниками в листопаді 1917 
стрілец. частини у складі Армії 
Української Народної Республіки 
(див. також Січові стрільці). 

Після укладення Брестського 
мирного договору УНР з держава- 
ми Четверного союзу 9 лютого 
1915 Легіон УСС у складі австро- 
нім. військ (див. Австро-німець- 
ких військ контроль над територі- 
єю України 1915) розпочав похід у 
Наддніпрянську Україну за марш- 
рутом Жмеринка--Бірзула (нині 
м. Котовськ Одес. обл.) -- Херсон 


-- Нікополь-- Олександрівськ (ни- 
ні м. Запоріжжя). З кінця берез- 
ня він входив до військ. групи 
архікнязя Вільгельма фон Габс- 
бурга-Льотрінгена (полк. Василя 
Вишиваного), який став коман- 
диром легіону. Перебуваючи в 
Олександрівську, а згодом на 
Херсонщині, стрільці майже не 
брали участі в бойових опера- 
ціях, оскільки відмовилися про- 
водити каральні акції проти укр. 
селянства. Натомість велику ува- 
гу приділяли культурно-освіт. ро- 
боті серед місц. населення. У 
жовтні 1913 легіон було переве- 
дено до Чернівців. Після проголо- 
шення у листопаді цього ж року 
Західноукраїнської Народної Рес- 
публіки легіон передислокувався 
до Львова. Пізніше він став 
ядром Української Галицької армії. 
Літ: Українські січові стрільці 
(1914--1920). Львів, 1935; Думін О. Їс- 
торія Легіону Українських Січових 
стрільців 1914--1918. Львів, 1936; Ли- 
твин М., Науменко К. Історія галиць- 
кого стрілецтва. Львів, 1991; Терещен- 
ко Ю., Осташко Т. Український па- 
тріот з династії Габсбургів. К., 2008. 


ОД. Бойко. 


ЛЕГІОНИ ПОЛЬСЬКІ -- заг. 
назва польс. добровольчих військ. 
формувань, які діяли в складі 
військ іноз. д-в після того, як 
Польща втратила свою незалеж- 
ність (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795). Перші такі військ. 
формування були сформовані 
1797 й діяли до 1803. Вдруге во- 
ни були створені й воювали 
1848--49. Втретє були сформова- 
ні й брали участь у бойових діях 
1914--17. 

1797 легіони були сформовані 
за ініціативою генерал-поручни- 
ка Яна-Генрика Домбровського 
(1755--1818) на території Італії. 
Підпорядковувалися  команду- 
ванню франц. армії й брали 


участь у бойових діях на її боці. 
Початково утримувалися коштом 
створеної Наполеоном Бонапар- 
том (див. Наполеон Г) Ломбардсь- 
кої Республіки, згодом -- франц. 
скарбниці. У легіонах служили 
переважно полонені французами 
поляки з австрійс. війська й вті- 
качі з колиш. Речі Посполитої (у т. 
ч. й з укр. земель). Генерал-поруч- 
ник Я.-Г.Домбровський бажав 
мати військо, оперте на свідому 
дисципліну й патріотичне вихо- 
вання. Тому для неписьменних 
жовнірів влаштовували курси чи- 
тання й письма, бесіди з вітчизн. 
історії, друкували книжки. Офі- 
цери в легіонах були не лише ко- 
мандирами, а й вихователями. 
Легіонери співали пісню «е87с7є 
Роізка піе 78іпеїа» (первісно на- 
зивалася «Мазуркою Домбров- 
ського»; слова 1797 написав ле- 
гіонер-офіцер, поет Юзеф Вибіц- 
кі (1747--1822); нині це польс. 
нац. гімн). За час існування ле- 
гіонів крізь їхні лави пройшло 
бл. 25 тис. вояків. Найбільшим 
був їхній особовий склад 1801, 
тоді вони нараховували 15 063 
жовніри й офіцери. Після укла- 
дення Францією 1801 в Люневіл- 
лі (Франція) миру з Австрією 
(проти якої гол. чин. і воювали 
Л.П.) значна частина вояків на 
знак протесту залишила службу. 
Їнших легіонерів франц. власті 
вислали на о-в Сан Домінго (ни- 
ні о-в Гаїті) для боротьби з місц. 
повстанцями, однак, прибувши 
на острів, чимало польс. вояків 
перейшли на бік місц. населення. 
Невдовзі легіони були розформо- 
вані. 

Вдруге легіони були створені 
1848 у Ломбардії, Венеції й 
П'ємонті за ініціативою польс. 
поета Адама Міцкевича (1798-- 
1855). Воювали проти Австрії за 
свободу Ломбардії. Заг. гасла їх- 
ньої боротьби були викладені у 
«Збірці засад», там зазначалося, 
зокрема, що легіонери повинні 
воювати за свободу сумління Й 
слова, за рівність усіх (у т. ч. 
євреїв і жінок) перед законом, а 
також мають гуртуватися з поне- 
воленими слов'ян. народами. 
Незважаючи на те, що легіони не 
отримали благословення Папи 
Римського Пія ЇХ, вони 16--17 
червня 1849 на чолі з А.Міцкеви- 
чем вступили до Риму (Італія). 
Невдовзі потому, після здобуття 
Риму 22 липня французами, ле- 


гіони вийшли з міста й були роз- 
формовані. 

Після початку Кримської вій- 
ни 1853-1556 А.Міцкевич виїхав 
до Стамбула з наміром сформу- 
вати там польс. частини при ту- 
рец. війську для боротьби з Ро- 
сійською імперією, однак 1855 він 
помер, а його задум так і не був 
реалізований. 

Втретє Л.П. були створені 
1914 за ініціативою Ю.-К.ЛПіл- 
судського. Брали участь у бойових 
діях на боці австро-угор. та нім. 
війська 1914--17. До їхніх лав 
вступали ті поляки, євреї та ук- 
раїнці (гол. чин. греко-католи- 
ки), які були звільнені від військ. 
служби або ж делеговані до Л.П. 
з австро-угор. війська, а також 
добровольці з польс. теренів під 
рос. займанщиною. Більшість з 
них перед Першою світовою вій- 
ною брала участь у польс. парамі- 
літарних орг-ціях (вони діяли ле- 
гально на території Австро- Угор- 
щини і нелегально -- на території 
Рос. імперії): Хміагек М/аїкі Сгуп- 
пеі (Союз активної боротьби), 
/міагек Зіг2еїескі (Стрілец. со- 
юз), Роізкіе Ргигупу 5іг7еіссКіе 
(Польс. стрілец. дружини), Дгиду- 
пу 5оКоіе (Сокільські дружини), 
Томаггуєчо Сіпіпаяустпе З0КОЇ 
(Т-во гімнастичне Сокіл), Пгигу- 
пу Вагіо5гоме (Бартошові дру- 
жини). 

Формуванню легіонів переду- 
вала спроба Ю.-К.Пілсудського 
підняти на початку І світ. війни 
на території Царства Польського 
повстання проти Рос. імперії. 6 
серпня 1914 він спрямував з Кра- 
кова до Царства Польського т. зв. 
1І-шу Кадрову роту (І Котрапіа 
Кадгома) зі 144 вояків. Повстан- 
ня, однак, не вибухнуло. У той 
же час ініціативу щодо організа- 
ції легіонів підхопили галицькі 
польс. політики, угодовськи на- 
лаштовані до Австро-Угорщини. 
Вони створили загальнонац. ре- 
презентацію під назвою Мас7еіпу 
Копаїїеє Магодому (Гол. нац. к-т). 
Початково планувалося сформу- 
вати 2 легіони по 9 тис. вояків 
кожний. Ї вже наприкінці серп- 
ня 1914 в Кракові було укомп- 
лектовано Іевіоп Хасподпі (Зх. 
легіон), а у Львові -- Іевіоп 
Му/зспоадпі (Сх. легіон). Останній, 
однак, у вересні був розформова- 
ний. З того часу назва «Легіони 
Польські» вживається щодо ча- 
стин, які постали на базі Зх. ле- 


гіону. Це були 3 бригади. Найра- 
ніше утворилася 1І-ша бригада 
під командуванням Ю.-К.Піл- 
судського (після його відмови від 
командування бригаду в жовтні 
1916 очолив полк. М.Янушайтіс). 
Вона стала й найчисленнішою 
(бл. 25 тис. вояків). До її складу 
входили 1-й, 5-й і 7-й полки 
піхоти та 1-й полк уланів. Брала 
участь у бойових діях 11-го кор- 
пусу австро-угор. війська. 2-га 
бригада (т. зв. Карпатська або 
Залізна) була створена в травні 
1915 в Коломиї, первісно нею ко- 
мандував полк. Ф.Кіттнер (з сер- 
пня 1916 -- полк. Ю.Галлер). 
Складалася з 2-го й 3-го піхотних 
полків й 2-го полку уланів. Най- 
меншою була 3-тя бригада (4-й 
та 6-й піхотні полки), створена 
одночасно з 2-ю 1915. Нею ко- 
мандували полковники: спочатку 
-- В.Гжесіцкі, потім -- С.Шеп- 
тицький (перед тим як очолити 
бригаду, він мав намір стати ко- 
мандувачем Легіону Українських 
січових стрільців, однак укр. полі- 
тики Галичини не дали на це зго- 
ди), згодом -- 3.Зєліньскі, дещо 
пізніше -- Б.Роя. Як військ. фор- 
мування всі 3 бригади підпоряд- 
ковувалися Командуванню Ле- 
гіонів Польських, а останнє, у 
свою чергу, -- Гол. командуван- 
ню австрійс. війська. Політично 
ж Л.П. були підпорядковані Гол. 
нац. к-ту з резиденцією в Кра- 
кові. Командування  Легіонів 
Польських очолювали австрійс. 
офіцери-поляки: ген. К.Дурскі- 
Тжаска (з вересня 1914 до люто- 
го 1916), ген. С.Пухальскі (з лю- 
того до листопада 1916), полк. 
С.Шептицький (з листопада 1916 
до квітня 1917), полк. 3.Зєліньскі 
(з квітня до серпня 1917). Най- 
більші бої легіонерів відбулися 
під Новим Корчином (вересень 
1914), Анелінем і Лясками (16-- 
21 жовтня 1914), Кривоплотами, 
Марцинковичами, Ловчувками 
(22-25 грудня 1914), у Карпатах 
(жовтень 1914), Молотковим (29 
жовтня 1914), Рафайловим, Кір- 
лібабою, Раранчою (13 червня 
1915), Конарами (16--25 червня 
1915), Ястковим (29--31 липня 
1915). Після | здобуття 0 1915 
Центр. д-вами території Царства 
Польського Л.П. були переди- 
слоковані на Волинь (1-ша й 
3-тя бригади -- 6 вересня, 2-га -- 
8 жовтня). Там легіонери під ко- 
мандуванням Ю.-К.Пілсудського 


4--6 липня 1916 взяли участь у 
битві з рос. військами під Костю- 
хнівкою (згодом ці бої були опо- 
виті легендою, а образ 1-ї брига- 
ди, що діяла під проводом Ю.- 
К. Пілсудського і вирізнялася се- 
ред ін. легіонів патріотичним на- 
строєм її вояків та демократиз- 
мом стосунків між офіцерами й 
солдатами, набув статусу взірця 
елітарного з'єднання, її вояки пі- 
сля травневого 1926 перевороту 
Ю.-К.Пілсудського фаворитизу- 
валися як у війську, так і в ци- 
вільному житті; її пісня «Му рі- 
егу87а Бгурада» («Ми, перша бри- 
гада») стала неофіційним гімном 
Війська Польського Й до сьогод- 
ні є популярною в Польщі). 
Через конфлікти з австрійс. і 
нім. командуванням Ю.-К.Піл- 
судський 26 вересня 1916 відмо- 
вився від командування 1-ю бри- 
гадою, а після того, як австрійс. 
імп. Франц-Йосиф І Габсбург і 
нім. імп. Вільгельм П Гогенцол- 
лерн оголосили про створення 
залежного від Центр. д-в Царства 
Польського (т. зв. акція 5 листо- 
пада 1916) і від легіонерів стали 
вимагати присяги на відданість 
союзницькій австро-нім. армії, 
звернувся із закликом не склада- 
ти такої присяги. Це призвело до 
того, що польс. легіонерів, які не 
склали присяги (а це була біль- 
шість вояків 1-ї і 3-ї бригад), ін- 
тернували до таборів у Беньямі- 
нові й Щип'юрні. Вояки 2-ї бри- 
гади склали присягу й увійшли 
до складу новосформованого 
Центр. державами Польс. допо- 
міжного корпусу (РоїізКіего Ког- 
ризи Розвіїкомево). Легіонерів, які 
склали присягу й були вихідцями 
з Галичини, зарахували до ав- 
стрійс. війська. Ю.-К.Пілсудсь- 
кий і його начальник штабу 
полк. Казімєж  Соснковський 
(1885--1969) були інтерновані у 
нім. фортеці в Магдебургу. 
Після відродження 1918 
Польс. д-ви вояки Л.П. увійшли 
до складу Війська Польського. 
Не раз потому їм довелося на 
Поділлі й Волині мати бойові зіт- 
кнення з укр. селянством і війсь- 
ковими Армії Української Народ- 
ної Республіки. 7 березня 1919 у 
бою з укр. військами був смер- 
тельно поранений і невдовзі по- 
мер колиш. легіонер підполк. 
Леопольд Ліс-Куля (1896--1919). 
Чимало колиш. легіонерів у 
міжвоєн. час стали урядовцями 
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Т. Легоцький. 


2-ї  Речіпосполитої, зокрема, 
майор Альфред Білик (1889-- 
1939) був воєводою тернопільсь- 
ким (1936--37) та львівським 
(1937--39). Служили колишні 
вояки Л.П. й держ. чиновниками 
у Станіславівському та Полісько- 
му воєводствах і на Волині. 

Літ. Кикіе! М. 7агуз Пізіогіії мої- 
8Комо8сі му Роізсе. М/агегама, 1922; Ку- 
лик А., Пташинський П. До історії 
збройної спілки української буржуазії 
та польських поміщиків для боротьби 
проти пролетарської революції: 
Польські легіони на Поділлі та Воли- 
ні 1918 р. Документи. «Архів Ра- 
дянської України: Їсторично-архіво- 
знавчий журнал», 1932, Мо 4--5; Кіепі- 
еуісс 5. Іевіоп МісКіеміста 1848-- 
1849. Маг8гама, 1957; Момак /.Т. Дго- 
ва гусіома риїкомтпіка Іл5а- Киї. Ргле- 
тубі, 1985; МІессак .. АКсіа мегбип- 
Кома Мас7еїперо Коптігеги Магодомуево 
ми Саїсі і Кгдіезіміе Роізкіт му Іагасі 
1914--1916. Рггетубзі, 1988; | годеї 
піеродіевіовсі. 1914--1918: 7 дліеі|ом 
роізкіево с7упи 7ргорперо. У/агегама, 
1988; Шірійзкі Й/. Маїка 2бгоїпа о піе- 
родїеріоєс Роїзкі му Іагасп 1905--1918. 
М/атягама, 1990; УЗи/е/а Й/. Тогеї Рійзид- 
5Кі. М/госіам, 1995; К/ітескі М. І евіопу 
РоізКіе. Магзгама, 1996; Роіасу па |Ж- 
гаїпіе: /бібг докитепіом, с7. І: Гага 
1917--1939, 1. 3--4. Рггетубі, 2001--2004. 

О.С. Рубльов. 


ЛЕГІТИМНІСТЬ як політико- 
правове поняття означає підтрим- 
ку, позитивне ставлення, довіру 
або визнання авторитету влади та 
державно-правових інститутів 
сусп. думкою (у т. ч. зарубіж- 
ною), населенням країни або ве- 
ликими групами населення. Л. 
виключає застосування примусу 
з боку влади. Чим більший при- 
мус, тим нижчий рівень Л. 

Поняття «легітимність» (від. 
лат. Іевійтиз -- законний, право- 
мірний) сформувалося в період 
Англ. революції серед. 17 ст. і 
Французької революції кінця 18 
століття, однак у широкий вжи- 
ток увійшло лише на поч. 19 ст. 
у зв'язку зі змінами політ. режи- 
му та органів влади шляхом рево- 
люцій, переворотів й ін. ради- 
кальних сусп. перетворень. 

Об'єктами  Л. є міжнар. 
орг-ції та міждерж. утворення, 
д-ва загалом, органи держ. влади, 
управлінські структури, посадові 
особи, органи самоврядування, 
політ. еліти в цілому та окремі 
політ. лідери, дії влади, правові 
норми тощо. 

Типологія Л. вперше розро- 
блена М. Вебером. У сучасній нау- 
ці налічується 7 осн. видів Л.: 


традиційна, харизматична, прав- 
ничо-раціональна, раціонально- 
легальна, раціонально-цільова, 
соціально-евдемонічна і націо- 
нально-патріотична. Окрім цьо- 
го, в політології виокремлюють 3 
типи Л. політ. влади: ідеологіч- 
ний, структурний і персоналізо- 
ваний. 

В істор. дослідженнях термін 
«легітимність» переважно вжи- 
вається для означення поняття 
правничо-раціональної Л., яке 
тлумачиться як визнання сусп- 
вом політ. дій у рамках існуючої 
системи права і яке охоплює такі 
взаємовідносини між владою і 
правом, коли народ визнає за 
владою право приймати загаль- 
нообов'язкові рішення. 

Л. може бути частковою че- 
рез різні суб'єктивні інтереси 
окремих прошарків населення. 
На міжнар. арені засобом Л. мо- 
же бути  міжнародно-правове 
визнання держави та уряду. 

На відміну від легальності Л. 
не є юридичним засобом визнан- 
ня влади або державно-правових 
інститутів такими, що відповіда- 
ють закону. Будь-яка влада, яка 
видає антиправові (на момент їх 
видання) закони, але забезпечує 
їх виконання законними метода- 
ми, вважається легальною |і, в 
той же час, вона може бути неле- 
гітимною, тобто не сприйматися 
більшістю населення, сусп. дум- 
кою, світ. співтовариством тощо. 
Паралельно з легальною в сусп- 
ві може існувати нелегальна вла- 
да (громад. рухи, радикальна 
опозиція офіц. владі тощо), яка 
знаходить визнання та підтримку 
населення й, отже, є, хоча б 
частково, легітимною. 

Літ. Веетйат ДР. Те Іевійтацоп 
ої Ромег. І опдоп, 1991; Пилон Р. Пра- 
ва личности, демократия и конститу- 
ЦИОННЬЙ порядок: об условиях леги- 
тимности. «Вестник  Московского 
университета. Серия: Социально-по- 
литические исследования», 1992, Мо 2; 
Чиркин В.Е. Легализация и легитима- 
ция государственной власти. «Госу- 
дарство и право», 1995, Мо 8; Ачкасов 
В.А. и др. Легитимация власти в пост- 
социалистическом российском обще- 
стве. М., 1996; Фугеппанз Р. Іеваїйу 
апа Іевікітасу: Сагі 5сптій, Нап5 Кеї- 
зеп апа Сегтап НеПег їп Міегтап. Ох- 
Гога, 1997; Жуковська Н.Ю. Легітим- 
ність. В кн.: Юридична енциклопедія, 
т. 3. К., 2001; Джонеман А., Шмід А. 
Легітимність. В кн: Міжнародна по- 


ліцейська енциклопедія, т. 1. К., 2003; 
Китаєв В.О. Легітимність. В кн. По- 


літологічний енциклопедичний слов- 
ник. К. 2004. 


І.В. Музика. 


ЛЕГІЯ УКРАЇНСЬКИХ НАЦІО- 
НАЛІСТІВ (ЛУН) - - укр. орг-ція 
за кордоном. Виникла восени 
1925 в результаті злиття Українсь- 
кого національного об'єднання, Со- 
юзу визволення України і Союзу 
укр. фашистів, що діяли в містах 
Прага, Брно і Подєбради (усі -- 
Чехословаччина). Була першою 
укр. орг-цією, що у власній назві 
стала вживати означення «націо- 
налістів». Ініціатором створення 
й головою ЛУН був М.Сціборсь- 
кий. Центр легії розміщувався у 
Подєбрадах, тут до орг-ції вхо- 
дило багато студентів і виклада- 
чів місц. Української господарської 
академії -- у більшості вихідці з 
Наддніпрянської України. ЛУН 
мала свої осередки в Празі, Бер- 
ліні (Німеччина), Відні, Парижі 
(Франція), Люксембурзі (Велике 
герцогство Люксембург) та ін. 
містах. Намагалася об'єднати всі 
політичні сили, що відстоюва- 
ли держ. незалежність України. 
Особливу увагу приділяла ідеоло- 
гічно-політ. підготовці своїх чле- 
нів. 17--18 березня 1928 Делегат- 
ський з'їзд ЛУН вніс поправки 
до її статуту, було створено ке- 
рівний орган ЛУН-- Ген. раду 
(М.Сціборський -- голова, Ю.Ру- 
денко -- ген. секретар, Л.Косте- 
рів, П.Кожевників, Кордонсь- 
кий, Я.Герасимович). 1926--27 
видавала ж. «Державна нація». 
1929 увійшла до складу Організа- 
ції українських націоналістів. 

Літ: Мірчук П. Нарис історії 
ОУН, т. І. Мюнхен--Лондон--Нью- 
Иорк, 1968. 


8.1. Прилуцький. 


ЛЕГОЦЬКИЙ Тиводар (05.10. 
1830--25.11.1915) -- правник, ар- 
хеолог, історик, організатор му- 
зейної справи. Н. в с. Фунжіне 
(нині у Хорватії, біля м. Рієки) в 
сім'ї лісника-переселенця зі Сло- 
ваччини. Початкову школу й 
г-зію закінчив у м. Рожогедь (ни- 
ні м. Ружомберок, Словаччина). 
Потому відвідував філос. курси в 
м. Рожнява. Від 1847 навчався на 
юрид. від-ні Кошицької академії. 
По закінченні академії (1831) 
працював службовцем у суді. 
1855 переїхав до м. Мукачеве. 
Склав екзамени з адм. права і 
угор. цивільних законів. 1865 
зайняв посаду гол. прокурора 


Мукачівсько-Чинадіївської  до- 
мінії графів Шенборнів (див. 
Шенборни), працював на цій по- 
саді до виходу на пенсію 1896. 

Практичну діяльність тісно 
поєднав із дослідницькою робо- 
тою. Стояв біля витоків археол. 
науки в Угорщині, був членом 
багатьох наук. закладів: Угор. 
т-ва природодослідників, Угор. ет- 
ногр. т-ва, Археол. комісії. Зібрав 
велику археол. колекцію (у 1876 
її експонати були представлені 
на 8-му міжнар. Археол. конгресі 
в Будапешті, нині столиця Угор- 
щини). 1907 організував у Мука- 
чевому музейне т-во, а у власно- 
му будинку створив перший у За- 
карпатті музей історії та побуту 
краю. 

Писав угор. мовою. Гол. 
праця -- «Монографія Березько- 
го комітату» (у 3-х т., 1881--82). 
На основі археол. пам'яток довів, 
що слов'яни розселилися у Тисо- 
Дунайській низовині ще до при- 
ходу сюди угорців. Досліджував 
проблеми соціально-екон. ро- 
звитку Закарпаття, духовної к-ри 
закарпатців та їхньої участі в ан- 
тигабсбурзьких війнах 17--18 ст. і 
революції 1348--49 (див. Револю- 
ції 1848--1849 в Європі). Виступав 
і як фольклорист, знавець звича- 
їв та обрядів різних народів За- 
карпаття. 

П. у м. Мукачеве. 

Праці: Вегеє удагтевуе топо- 
втарпідіа (Монографія Березького ко- 
мітату), 1. 1--3. Опваг, 1881--82. 

Літ.: Кобаль Й. Бібліографічний 
покажчик праць Тиводара Легоцько- 
го. Ужгород, 1990; Його ж. Тиводар 
Легоцький -- видатний дослідник 
закарпатської бойківщини. В кн.: 
Населення Бойківщини у контексті 
загальнокарпатського  етнокультур- 
ного розвитку. Самбір, 1995; Дани- 
люк Д. Історія Закарпаття в біографіях 
і портретах (з давніх часів до початку 
ХХ ст.). Ужгород, 1997. 


Д.Д. Данилюк. 


ЛЕЖА -- військ. постій загонів 
кварцяного війська Речі Посполи- 
тої в межах королівщин чи пансь- 
ких маєтностей, що практикував- 
ся в мирний час для матеріально- 
го утримання військ. Мешканці 
села чи міста, де стояв військ. за- 
гін, мусили давати воякам житло 
для квартирування та продукти 
(див. Стація). До Л. вдавалися 
також реєстрові козаки, які вер- 
талися із військ. походів. Своє 
право на Л. вони обгрунтовували 
тим, що були на службі у польс. 
короля. 


Літ: Щербак В.О. Антифеодальні 
рухи на Україні напередодні визволь- 
ної війни 1648--1654 рр. К., 1989. 


8.0. Щербак. 


ЛЕЖЕ (ІЕСЕВ) Луїі-Поль- Марія 
(13.01.1843--30.04.1923)-- франц. 
славіст, член Академії написів і 
красного письменства Франції 
(1880), чл.-кор. (1894), дійсний 
член (1890) Петерб. АН (з 1914 -- 
Петрогр., з 1917 - Рос. АН). Н. в 
м. Тулуза (Франція). Отримав 


Л.-Г.-М. Леже. 


юрид. освіту в Парижі. Заціка- 
вившися слов'янознавством, за- 
хистив у ФСорбонні докторську 
дис. на тему: «Кирило і Мефо- 
дій», викладав в Ін-ті живих сх. 
мов (Париж). 1872 був у наук. ві- 
дрядженні в Росії та Україні. У 
Києві встановив зв'язки з вчени- 
ми-гуманітаріями Київ. ун-ту, 
вивчав церковноїстор. старожит- 
ності, опублікувавши за резуль- 
татами подорожі звіт у паризько- 
му ж. «Веупе де Егапсе» (1873, Мо 
2); переклад-- у газ. «Киевля- 
нин» (1873, МоМо 32, 33) під на- 
звою «Через Росію, Київ, його 
монастирі і печери». Вдруге при- 
їжджав до Києва 1874, а 1884 -- 
до Одеси як доповідач на археол. 
з'їздах. 

У працях «Сава, Дунай і Бал- 
кани» (Париж, 1884), «Слов'янсь- 
кий світ в ХІХ столітті», що є ви- 
данням вступної лекції до навч. 
курсу в Колеж де Франс (Париж, 
1885), та ін. творах виступав на 
підтримку нац. розвитку і політ. 
незалежності слов'ян. народів у 
союзі з Румунією. Став одним із 
засновників наук. україністики в 


Зх. Європі. У «Веупе сгішадце 
Ф'різіоїге еє де Пікегаїиге» (Париж, 
1873), «Кімізга епгореа» (Флорен- 
ція, Італія, 1874--76) та ін. періо- 
диках популяризував творчість 
Т.Шевченка (празьке видання 
«Кобзаря»), М.Драгоманова (його 
історико-літ. та фольклористичні 
розвідки), О.Федьковича (нове- 
ли), П.Житецького («Очерк зву- 
ковой историий малороссийского 
наречия»), О.Огоновського (укр. 
переклад «Слова о полку Їгоре- 
вім») тощо. Щодо історії «Слова» 
додержувався думки про появу 
цієї пам'ятки не раніше 14-15 
ст. (його аргументи згодом під- 
тримав А.Мазон)), 1834 Л. видав 
свою капітальну працю -- пере- 
клад «Повісті временних літ», 
1914 -- розвідку «Микола Го- 
голь». 1904--06 читав у Колеж де 
Франс лекції з укр. літератури, 
резюме яких надрукував під на- 
звою «Національний поет Мало- 
росії Тарас Шевченко» (Париж, 
1906). Праці Л. цінував Ї. Франко 
як джерело для студійних викла- 
дів з укр. етнографії. 

П. у м. Париж. 

Тв. Срапі5 Пегоідце5в еї спапз5оп5 
рориїаіге5 де8 58іауме5 де Вопете. Рагі5з, 
1866; Екидез зіауез. Рагі8, 1875; Нізіоі- 
те де ГАиігісре-Нопеягіе. Рагі8, 1879; 
Сігопідце дїе де Мезіог. Рагі8, 1884; 
Іе топаде 5іауе ай ХІХ зіесіе. Рагіз, 
1884; Киз5е5 ес ЗІауез. Екидез ройшадиез 
ес йиегаїгез. Рагі8, 1890; Га пуПоіовіе 
5іаме. Рагіз5, 1901 (пер.-- «Славянская 
мифология», Воронеж, 1907); Місоіаз5 
Сової. Рагіз, 1914. 

Літ.: Модестов В.Й. Французский 
панславист. В кн.: О Франции. СПб., 
1889; Борщак І. Україна в творчості Л. 
Леже. «Життя й революція», 1929, 
Хо 2; Погребенник Ф.П. Леже. В кн.: 
Шевченківський словник. т. І. К., 
1972; Франко І. План викладів історії 
літератури руської. Спеціальні курси. 
Мотиви: Зібрання творів, т. 4Ї. К., 
1984; Дмитриєва Н.Л. Леже Луй. В 
кн. Знциклопедия «Слова о полку 
Игореве». СПб., 1995. 


М.М. Варварцев. 


ЛЕЗЮР (Іезиг) Шарль-Луї (24. 
08.1770--1849)-- франц. пись- 
менник, публіцист, історик. Н. в 
м. Гіз (Франція). З початком 
Французької революції кінця 18 
століття переїхав у Париж, став 
там відомим як автор популяр- 
них поетичних творів і театраль- 
них п'єс. У роки Директорії був 
співробітником МЗС Франції, 
редагував час. «Агец5», створений 
франц. урядом для протидії англ. 
впливам у континентальній Єв- 
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ЛЕЗЮР 


Й/ 


О.І. Лейпунський. 


Лезюр Ш.-Л. «Нізіоїге 
де5 Козадцие5». Т. 1. 
Париж, 1814. 
Титульний аркуш. 


ропі. У статтях, що публікували- 
ся тут, йшлося також про «узур- 
пацію в Європі» з боку Російської 
імперії, яка «знищила силу Шве- 
ції, зруйнувала Польщу, скасува- 
ла свободу козаків в Україні». 
1807, за дорученням франц. імп. 
Наполеона І Бонапарта, Л. підго- 
тував для урядовців історико-ін- 
формаційний трактат «Про полі- 
тику та розбудову російського 
панування» (вийшов друком у 
Парижі). В ньому увага знову 
приверталася до міжнар. амбіцій 
рос. імператорів, які «переступи- 
ли Дністер, Борисфен |Дніпро|, 
Дунай і навіть широкий бар'єр 
Чорного моря», знищили Річ По- 
сполиту -- кордон «між Росією і 
"цивілізованою Європою"». 1810 
він анонімно надрукував у Пари- 
жі книгу «Історична картина по- 
літики римської курії від початку 
її могутності до наших днів», в 
якій  обгрунтовував здійснене 
франц. імп. Наполеоном І Бона- 
партом позбавлення папства 
світської влади. 1812, під час по- 
ходу «Великої армії» проти Росії 
(див. Війна 1512), перевидав у 
розширеній версії трактат «Про 
політику...», включивши до нього 
відредагований особисто Напо- 
леоном І Бонапартом псевдодо- 
кумент «Заповіт Петра Велико- 
го», що був складений наприкін- 
ці 18 ст. польс. емігрантом М.Со- 
кольницьким й поширювався 
відтоді в істор. літературі. 

1814 у Парижі видрукував у 
повному обсязі (1813 побачило 
світ пробне видання) 2-томну 


НІЗ5ТОТВЕ 


КОЗАОДСЕЗ, 


таїсфови 
ре ІМТАОрОСТІОХ 
ос 


корімцєки та їк» РкОРико Си ОМУ МАЖТі я РАУУ 
Фаь комьоСвь, АТАЖТ СОНУАНІСМ юез ТАКТАВТ». 


Раа М. 15, 
ТОМЕ 1. 


РЕ СІМЕЗІМЕКІВ ОЕ А. ВІТІМ. 


РАВІ8 


М, МІСЦЯ, й ін 1 Дню ва'єбанууе у пом Й Зебви х.з 
ТРАМТІМ, Фомін Аофжиути, я. 58, 
ААТИОВ-ВІКТААХЮ, саз Петабееійа, є", 28. 
аечтвт 
мово ху, 


«Історію козаків, якій передує 
вступ або погляд на народи, що 
мешкали в країні козаків до на- 
вали татарів». За повнотою доку- 
ментації ця праця перевершила 
все, що публікувалося раніше на 
Зх. про Україну. В ній докладно 
охарактеризовано систему військ. 
організації та тактику битв коза- 
ків, їхню боротьбу проти польс. 
панування, висвітлено стано- 
влення, зміцнення й руйнування 
Запорозької Січі (останню Л. вва- 
жав «унікальним об'єднанням у 
давній і новій історії»). Разом з 
тим Л. цілком відмовився від по- 
силань на рос. історіографію, мо- 
тивуючи це тим, що її представ- 
ники «не погоджуються визнава- 
ти козаків нацією й змальовують 
їхні подвиги часом у надто не- 
привабливому світлі». Провідни- 
ми постатями визвол. змагань 
укр. народу він вважав Б.Хмель- 
ницького (його правління, на 
думку Л., становило «видатну 
добу») та І. Мазепу (за те, що той 
уклав союз із Швецією), а пере- 
хід України «під покровительство 
Росії» трактував як повернення 
до «нового рабства». 

Продовженням істор. студій 
Л. став заснований ним 1828 «Їс- 
торичний та політичний щоріч- 
ник». 

Бл. 1830 Л. повернувся до м. 
Гіз, де зайняв посаду мера. 

Тв. Ніяоіге де5 Козадие8, ргесб- 
дбе Фипе іпітодисіїоп ой соипр-д'оеії 
5иг Іе5 реоріе5 дці оп Пабіїє Іс раує де5 
Козадие58, ауапі Гіпуазіоп де5 Тагіаге5, 
с. 1-2. Рагіз, 1814. 

Літ.: Гезиг. В кн.: Стапа дісіоппа- 
іге ппіуегза! ди ХІХ? зіесіве, І. 10. Рагіз, 
б/р; Борщак І. Наполеон і Україна. 
Львів, 1937; Ададуров В. Між політи- 
кою та наукою: наполеонівський пу- 
бліцист Шарль-Луї Лезюр і його «Їс- 
торія козаків». В зб. Міжнародні 
зв'язки України: наукові пошуки і 
знахідки, вип. 15. К., 2006. 

М.М. Варварцев. 


ЛЕЙ (від румун. си, Іеі-- 
«лев») -- 1) типова буковинська і 
молдов. назва талерів (з 1630-х 
рр. за зображенням на реверсі 
голл. «левиного талера» -- левен- 
даальдера -- лева на задніх ла- 
пах), а згодом -- також турец. пі- 
астрів (1690--1800-ті рр.; див. Ку- 
руш) та австрійс. флоринів (1800-- 
40-ві рр.). Термін Л. вживався з 
означеннями «битий», «добрий», 
«чистий», «готовий». Відповідни- 
ми словосполученнями характе- 
ризували: «битий лей» -- монету 


великих розмірів, «добрий лей» 
та «чистий лей» -- її високу про- 
бу, «готовий лей» -- готівкові мо- 
нети. Вислів «лей грішми добри- 
ми, готовими, чистими» означав 
сукупність розмінної монети 
(відповідної якості) на вартість 
лея; 

2) назва сучасної грошової 
одиниці Молдови; 

3) назва нац. валюти Румунії. 

Літ. Огуй О.Д. Монетно-лічильні 
найменування на Буковині та в Мол- 
дові в кінці 14-- першій третині 
19 ст: Проблема функціональних по- 
ліномінацій в адаптивних терміноло- 
гічних системах. Чернівці, 1997; Його 
ж. Монетно-лічильне найменування 
«леу, лей» в молдово-буковинських 
документах ХМПІ ст. Питання історії 


України: Збірник наукових статей, 
т. 2. Чернівці, 1998. 


ОД. Огуй. 


ЛЕЙПУНСЬКИЙ Олександр Іл- 
ліч (07.12.1903--14.08.1972) -- фі- 
зик-експериментатор, академік 
АН УСРР/УРСР (1934; нині На- 
ціональна академія наук України). 
Герой Соц. Праці (1963). Н. в с. 
Драглі (нині село в Польщі) в ро- 
дині десятника з буд-ва шосей- 
них доріг. 1926 закінчив Ленінгр. 
політех. ін-т, з 1927 працював в 
Ленінгр. фізико-тех. ін-ті. 1929 
переїхав до Харкова, де у Харків. 
фізико-тех. ін-ті (ХФТІ) зайняв 
посаду заст. директора. Від сер- 
пня 1933 -- дир. ХФТІ. У квітні 
1934 відряджений на стажування 
до Німеччини та Великої Брита- 
нії. Згодом працював у Е.Резер- 
форда в Кавендишській лабора- 
торії Кембриджського ун-ту. В 
жовтні 1935 повернувся до Хар- 
кова й у грудні був поновлений 
на посаді дир. ХФТІ. У роки 
«єжовщини» у вересні 1937 зня- 
тий з посади директора, ав лип- 
ні заарештований як агент нім. 
розвідки, однак у серпні звільне- 
ний у зв'язку з припиненням 
справи. Потому продовжив пра- 
цювати в ХФТІ наук. керівником 
лабораторії. У листопаді був пе- 
реведений до евакуйованого в м. 
Уфа (нині столиця Башкорто- 
стану, РФ) Об'єднаного ін-ту фі- 
зики і математики АН УРСР. 
1944 став дир. Ін-ту фізики АН 
УРСР (займав цю посаду до 
1950). Від серпня 1949 -- наук. 
кер. Фізико-енергетичного ін-ту 
в Обнінську (нині місто Калузь- 
кої обл., РФ), з 1950 -- наук. ке- 
рівник програми створення в 


СРСР ядерних реакторів на 
швидких нейтронах. 

Наук. праці -- в галузі атом- 
ної, ядерної, нейтронної фізики, 
ядерної енергетики. Спільно 3 
К.Синельниковим, А.Вальтером і 
Г.Латишевим вперше в СРСР 
здійснив розщеплення ядра ато- 
ма літію штучно прискореними 
протонами (1932), дав побічне 
підтвердження гіпотези нейтрино 
(1936), незалежно від інших пе- 
редбачив ланцюгову реакцію по- 
ділу атомного ядра (1939). 1946-- 
48 висунув ідею ядерного реакто- 
ра на швидких нейтронах, пока- 
зав можливість розширеного від- 
творення ядерного палива в та- 
ких реакторах. Запропонував ви- 
користовувати у швидких реакто- 
рах як теплоносій рідкі метали 
(натрій, сплав «свинець-вісмут»). 
Під його кер-вом у СРСР розро- 
блено і запущено експеримен- 
тальні швидкі реактори БР-І, 
БР-5 і БОР-60 та перші пром. 
енергетичні реактори БН-350 і 
БН-600. 

Розробив ядерні реактори для 
атомних підводних човнів, зокре- 
ма для човнів 2-го покоління 
«Альфа», косміч. ядерно-енерге- 
тичні установки «Бук» (компакт- 
ні ядерні реактори на швидких 
нейтронах) для розміщення на 
супутниках (перший «Бук» вста- 
новлено на супутникові «Кос- 
мос-367» у жовтні 1970), термо- 
емісійні ядерні енергетичні уста- 
новки (перша така установка 
«Топаз» запущена в космос на 
супутникові «Космос-1818» у лю- 
тому 1987). Створив наук. школу. 

Лауреат Ленінської премії 
(1960). 

П. у м. Москва. 

1996 ім'ям Л. названо Держ. 
наук. центр Рос. Федерації «Фі- 
зико-енергетичний інститут» в 
Обнінську. 

Праці: Избраннье трудь. К., 
1990. 

Літ: Ранюк Ю.Н. А.Й. Лейпун- 
ский и ядерная физика на Украийне. 
«Известия вузов. Ядерная знергети- 


ка (К 100-летию со дня рождения 
А.И. Лейпунского)», 2003, Мо 4. 


Ю.О. Храмов. 


ЛЕЙЦА (від румун. Іеца, змен- 
шувальна форма до румун. Іеі; 
див. Лей) -- поширена в Молдові 
та Пд. Буковині у 18 -- на поч. 19 
ст. назва турец. монети в півку- 
руша (див. Куруш, Ігірмілік). У 
Буковині Північній переважала ін. 


назва-- поллеу (див. Поллев). 
Монету карбували дедалі більш 
полегшеними емісіями (напр., 
1203 року хіджри (1788/89 р.; 
див. Календар) - 6,45 г срібла 465 
проби; 1223 року хіджри (1808/09 
р.) - 0,8 г срібла 833 проби). Офі- 
ційно знята з обігу 1780, проте в 
місц. знахідках Молдови та Буко- 
вини є емісії Селіма ПІ 1790-х рр. 
Літ: Ктайзе СП., МізНіег С. Біг5і 
Еаїоп ої зіапдага сагаіоє могід соїп5: 
Еієпкеепів Сепішу 1701--1800. Іоіа, 
М/ізсопзіп, 1995; Їх же. 1995 едїйоп ої 
Зтапдаага сагаїоє ої могід соіп5: 1801-- 
1995. М/іязсоп5іп, 1995; Огуй О.Д. Мо- 
нетно-лічильні найменування на Бу- 
ковині та в Молдові (кінець 14 -- пер- 
ша третина 19 ст.): Проблема функ- 
ціональних номінацій в адаптованих 
терміносистемах. Чернівці, 1997; 
Огуй ОД. Їсторія обігу грошових оди- 
ниць та їх найменувань на Буковині: 
Австрійські часи (1774--1918). Чер- 

нівці, 2005. 
О.Д. Огуй. 


ЛЕКЛЕРК (Іс Сієгс) Ніколя-Га- 
бріель (1726--1798) -- франц. лі- 
кар, історик, граф. 1759 вперше 
прибув до Російської імперії, де 
був прийнятий на службу ліка- 
рем при Кадетському корпусі в 
Санкт-Петербурзі. Згодом став 
лейб-медиком гетьмана К.Розу- 
мовського. Виконував ці обов'яз- 
ки до 1762. Водночас займався 
вивченням істор. минулого і су- 
часного життя, у т. ч. козацтва, 
відвідав Запорозьку Січ. 1765 був 
обраний почесним членом Пе- 


Гравійований портрет російського 
імператора Петра І з книги 

Н.-Г. Леклерка «Нізоїге рйузідие, 
тогаїе, сіуйе еї роїййшие де Іа Киззіє 
апсіенпе еї! тодете». Т. 3. Париж, 
1783. 


терб. АН. Від 1769 -- знову на 
рос. службі (працював у Москві). 
1777 повернувся до Франції. 
Значну частину матеріалів, зі- 
браних в Україні, використав у 
3-томній «Нізоіге ррузідие, то- 
гаїе, сіміе ес ройідце де Іа Ки5зіе 
апсіеппе еї подегпе» (Рагі8, 1783; 
«Фізична, моральна, цивільна та 
політична історія давньої і суча- 
сної Росії»); видання доповнене 
атласом, що містить карту Рос. 
імперії, 16 гравюр з видами міст 
й імператорських резиденцій, 9 
планів міст і військ. битв, 4 ар- 
хеол. таблиці, 5 аркушів з ілю- 
страціями костюмів та 16 стат. 
таблиць. У вміщеному тут нарисі 
«Історія козаків з обох берегів 
Бористена» Л., зокрема, охарак- 
теризував Хмельниччину (див. 
Національна з революція | 1648-- 
167б) як визвол. війну «козацько- 
го народу» проти польсько-шля- 
хетського поневолення, подав 
описи політ. ладу, військ. органі- 
зації, звичаїв і побуту запорожців 
(у питанні про походження коза- 
ків спирався, однак, на недосто- 
вірні відомості). Подані в праці 
негативні оцінки політики рос. 
імп. Петра І, спрямованої на 
ліквідацію автономії України, 
зруйнування Запороз. Січі, ви- 
кликали роздратування імп. Ка- 
терини ПП, яка інспірувала пу- 
блікацію «Примечаний на исто- 
рию древнія и ньнешнія Россий 
г. Леклерка» члена Петерб. АН 
Ї, Болтіна (т. 1--2, СПб., 1788) з 
критичними о випадами проти 
франц. автора. Перу Л. належить 
також твір з історії епідемії в Ук- 
раїні 1760. 

Літ.: Наливайко Д. Очима Заходу. 
Рецепція України в Західній Європі 
ХІ--ХМИІ ст. К., 1998. 

М.М. Варварцев. 


ЛЕЛЕВЕЛЬ Йоахим (21.03.1786-- 
29.05.1861)-- польс. історик, 
громад. і політ. діяч; ідеолог 
польс. демократ. руху 1-ї пол. 19 
ст. Професор (1815), д-р філосо- 
фії (1820). Н. в м. Варшава. 1807 
ракінчив Віленський ун-т. 1808-- 
10 працював викладачем Креме- 
нецького ліцею. Потому був про- 
фесором Віленського ун-ту (нині 
Вільнюський університет; 1815-- 
18, 1822--24) ії Варшавського ун- 
ту (1819--21). 1824 за прогресив- 
ні погляди і зв'язки з молодіж- 
ним підпіллям царська влада 
позбавила його права викладати 
в ун-ті. 1828 обраний до сейму. 
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ЛЕЛЕКАЧ 


М.М. Лелекач. 


Й. Лелевель. 


Під час польського повстання 
1830--1531-- голова Патріотич- 
ного т-ва, член польс. уряду. 

Після поразки повстання 
виїхав за межі Російської імперії. 
Жив у Брюсселі (Бельгія). Був 
одним із кер. польс. демократ. 
еміграції, намагався об'єднати її 
навколо повстансько-респ. про- 
грами. Організував відрядження 
на територію підрос. України з 
метою підняти там повстання 
партизан. експедиції Ю.Залів- 
ського (1833) та групи політ. емі- 
сарів на чолі з Ш.Конарським 
(1835; обидва заходи зазнали 
невдачі). 1846 вступив до Демо- 
кратичного товариства польсько- 
го, 1847 -- до Міжнар. демократ. 
т-ва. Напередодні Краківського 
повстання 1846 написав звернен- 
ня -- «Землякам на Україні», у 
ньому закликав польс. шляхту 
відмовитися від панщини й залу- 
чити на бік патріотичних польс. 
сил як польс., так і укр. селян- 
ство. 

Підтримував боротьбу всіх 
поневолених народів, у т. ч. ук- 
раїнців, за право самостійно виз- 
начати свою долю. Саме йому 
належить гасло «За нашу і вашу 
свободу», якому судилося довге 
життя. Згодом (після початку 
Кримської війни 1853--1856) у 
відповідь на цей заклик О.Герцен 
на шпальтах «Колокола» щиро і 
гаряче виступив на захист польс. 
свободи. 

У різні роки написав низку 
праць, переважно з історії Поль- 
щі та спеціальних історичних дис- 
циплін. Серед них: «Польська іс- 
торія до кінця правління Стефа- 
на Баторія» (1813), «Панування 
польського короля "Станіслава 
Августа Понятовського» (1318), 
«Історія Польщі» (1829), «Заува- 


ження до історії Польщі та її на- 
роду» (1836), «Їсторія Литви і Ру- 
сі до Люблінської унії» (1839). 
Від 1854 почав друкувати в Поз- 
нані (нині місто в Польщі) зі- 
брання своїх істор. праць у 20 т. 
(повністю побачило світ посмерт- 
но -- 1865 у 18-ти томах, томи 14 
і 15 не вийшли). У творах від- 
стоював республікансько-демо- 
крат. напрям в польс. історіо- 
графії, особливого значення на- 
давав передусім суспільно-політ. 
проблемам. Уперше в польс. іс- 
торіографії звернувся до висвіт- 
лення питань соціальної історії, 
з'ясування ролі нар. мас. Базу- 
вав синтез історії Польщі на кон- 
цепції слов'ян. гміновладства 
(гміна -- територіальна громада), 
в рамках якої робив акцент на 
респ. традиціях. Значну увагу при- 
діляв вузловим проблемам історії 
України часів Київської Русі, Га- 
лицько-Волин. д-ви й козацтва 
(повстанням кінця 16 -- 1-Ї пол. 
17 ст., національно-визвол. війні 
під проводом Б.Хмельницького, 
Гадяцькій угоді 1658 тощо). 

Його істор. праці були відомі 
й користувалися популярністю в 
Україні (зокрема, серед членів 
«Руської трійці» та Кирило-Мефо- 
діївського товариства -- перед- 
усім М.Костомарова й Т.Шев- 
ченка). 

Певні надії Л. покладав на 
початок лібералізації Росії в пер- 
ші роки царювання Олександра П 
(останній вступив на престол 
1855). Однак Л. не прийняв, як 
це зробила частина польс. емі- 
грантів, оголошену царем амні- 
стію польс. революц. діячам. 
1860 його відвідав 3.Сєраков- 
ський, який забезпечував зв'язок 
польс. конспірації з рос. рево- 
люц. рухом. 

Напередодні селянської рефор- 
ми 1861 намагався переконати 
шляхту Правобережної Украї- 
ни визнати право селян на зем- 
лю. Критикував наміри шляхти 
передати селянам лише маленькі 
клаптики землі, до того ж за ви- 
соку ціну, такі дії, на його думку, 
будуть не стільки сприяти «нашій 
національній справі», скільки 
завдадуть Їй шкоди. 

Після загострення хвороби 
переїхав (за сприяння друзів) до 
Парижа (Франція). 

Його останньою працею 
стала книга «Польща, її історія та 
проблеми» (містить спомини -- 


«Пригоди в пошуках та дослі- 
дженнях польських національних 
проблем»). 

П. у м. Париж. 

1957-69 у Варшаві видано 
зібрання його творів у 10 т. 

Бібліогр.: Ніеб-Козсайзка Н., Кої- 
улссдупа М. Вібійовгайа ишімогбу /о- 
асріта Ііемеіа. М/госіам, 1952. 

Тв. Нізгогука, (шдгіед о Іакмет і 
розугесспет пайстапій Бізіогуї. М/їпо, 
1815; Юліеів Роіякі. М/агбгама, 1829; 
Роізка міекбу 8гедпісі, 1. 1--4. Рогпай, 
1846--51; Краткие очерки по историй 
польского народа. СПб., 1862; Поль- 
ша и Испания, историческая между 
ними параллель в ХМІ, ХМІ и ХМІЇ 
столетиях. М., 1863; Роізка, лісіе і 
глесту |сі, І. 1-13, 16--20. Рохпай, 
1858--68; Ійзгу до годлепзіїма, І. 1--2. 
Рогпай, 1878--79; Іізгу етівгасуіє, 1. 
1--5. Мтосіам--КтаКоу», 1948--56; Му- 
Ьдг різга різгогустпусі. М/госіам, 1952; 
Избраннье произведения прогрессив- 
ньх польских мьслителей, т. 2--3. 
М., 1956--58; Рліеїа, в. 1--10. Маг8та- 
ума, 1957--69. 


Ф.І. Стеблій, П.В. Голобуцький. 


ЛЕЛЕКАЧ Микола Михайлович 
(19.02.1907--06.09.1975) --  уче- 
ний-історик. Н. в м-ку Коритня- 
ни (нині село Ужгородського 
р-ну Закарпат. обл.) в сім'ї робіт- 
ника. Закінчив філос. ф-т Празь- 
кого ун-ту (1934). Служив у чехо- 
словац. армії (1934--36). Працю- 
вав у земському архіві Підкар- 
патської Русі (назва Закарпатсь- 
кої України в складі Чехословач- 
чини 1936--38). Від 1942 до 1944 
займав різні посади: друкаря у 
Підкарпатському т-ві наук, ви- 
кладача Ужгородської вчитель- 
ської семінарії. Деякий час пе- 
ребував у спец. таборі в Тран- 
сильванії (істор. область на пн. 
Румунії), куди його направили 
окупаційні угор. власті. 1944 мо- 
білізований в угор. армію й від- 
правлений на сх. фронт (див. 
Друга світова війна). Незабаром 
потрапив у полон, перейшов на 
бік Червоної армії (див. Радянсь- 
ка армія), де його призначили 
перекладачем угор. і чеської мов 
у Сьому гвардійську армію Друго- 
го Українського фронту. Після 
демобілізації (вересень 1945) по- 
вернувся в Ужгород і зайняв 
посаду дир. Закарпат. обласного 
держ. архіву. Від січня 1946 -- 
старший викладач, доцент (від 
1947), зав. кафедри заг. історії 
(1948--56) Ужгородського держ. 
ун-ту. У лютому 1959 захистив 
канд. дис. на тему: «Проблеми іс- 
торії Закарпаття феодально-крі- 


посницької епохи ХІ--ХМПІ сто- 
літь». 

Л. - автор наук. праць з істо- 
рії та к-ри Закарпат. України, 
краєзнавчих заміток і бібліогра- 
фічних досліджень. Його студії 
написані на основі архів. джерел, 
а також документів, опубл. лат., 
нім., франц., угор., чеською, ру- 
мун. і польс. мовами. Учений до- 
вів, що українство на Закарпатті 
було споконвічною орієнтацією 
місц. русинського населення 
(див. Русини). Дослідив питання 
соціального, політ. та екон. ро- 
звитку регіону в 14--15 ст.; пока- 
зав зв'язки краю з Наддніпрянсь- 
кою Україною та Росією в 17--18 
ст. Разом з Ї.Гарайдою уклав і ви- 
дав «Загальну бібліографію Під- 
карпаття» (Ужгород, 1943). Був 
співавт. тому «Їсторія міст і сіл 
Української РСР. Закарпатська 
область» (К., 1969; див. «Історія 
міст і сіл Української РСР»). Роз- 
робив і читав студентам курси з 
історії стародавнього світу, істо- 
рії пд. і зх. слов'ян, джерелознав- 
ства, історіографії, заг. історії то- 
що. Добре володів методикою 
викладання спец. істор. дисци- 
плін. 

П. у м. Ужгород. 

Праці: Руська шляхта на Підкар- 
патській Русі: (Шляхта Ужанської 
Крайни). В кн. Підкарпатська Русь, 
рочник 12--13. Ужгород, 1936; Што- 
лові доходи греко-католицьких свя- 
щеників в бувшій Ужгородській жупі 
до р. 1730. В кн. Науковий збірник 
товариства «Просвіта», рочник 12. 
Ужгород, 1937; Нові причинки до по- 
літичної діяльності Адольфа Доб- 
рянського: Науковий збірник товари- 
ства «Просвіта», річник 13--14. Ужго- 
род, 1938; Вьібор из старого руського 
письменства Подкарпаття (от найдав- 
ніших початков до серединь ХІХ в.). 
Ужгород, 1943 (у співавт.); Загальна 
бібліографія  Підкарпаття. Унгвар, 
1943 (у співавт.); Про приналежність 
Закарпаття до Київської Русі в Х--ХІ 
ст. В кн.: Наукові записки Ужго- 
родського державного університету, т. 
2. Ужгород, 1949; Культурні зв'язки 
Закарпаття з Україною і Росією в 
ХУМПІ--ХМИІ ст. В кн.: Наукові запи- 
ски Ужгородського державного уні- 
верситету, т. 9. Ужгород, 1954; Процес 
закріпачення закарпатського селян- 
ства в ХІМ--ХУ ст. В кн.: Наукові за- 
писки Ужгородського державного уні- 
верситету, т. 29. Ужгород, 1957. 

Літ.: Божук Г.В., Пальок В.В. Від- 
значення 60-річчя з дня народження 
М.М. Лелекача. «УЇЖ», 1968, Мо 2; 
Довганич О., Анталовці Л. Микола 
Лєлекач. В кн. Педагоги-науковці 
Ужгородського державного універси- 
тету, ч. 1. Ужгород, 1997. 

М.В. Олашин. 


ЛЕЛЬЧИЦЬКА НАРАДА ПАР- 
ТИЗАНІВ УКРАЇНИ 1943 -- роз- 
ширена нарада нелегального ЦК. 
КП(О)У і командно-політ. складу 
партизан. з'єднань України. Від- 
булася 28--29 травня 1943 на те- 
риторії партизан. краю в Лель- 
чицькому р-ні Поліської (нині 
Гомельської) обл. Білорус. РСР 
(на той час край був окупований 
і підпорядкований генерал-комі- 
саріату «Житомир» рейхскоміса- 
ріату «Україна»). Нарадою керу- 
вав секретар ЦК КП(б)У Д.Ко- 
ротченко. Серед учасників нара- 
ди були члени нелегального ЦК 
КП(б)У, Укр. штабу партизан. 
руху, командири і комісари пар- 
тизан. з'єднань В.А.Бегма, Л.Г.Бу- 
гаєнко, Д.Т.Бурченко, М.А.Куз- 
нецов, С.Ф.Маликов, О.М.Мар- 
тинов, Я.Ї.Мельник, І.Ї.Миро- 
нов, С.В.Руднєв, О.М.Сабуров, 
Ї.П.Федоров, О.Ф.Федоров, Ї.Ф.Че- 
пурний та ін. На ній було заслу- 
хано й обговорено звіти коман- 
дирів і комісарів партизан. з'єд- 
нань про підсумки бойової та по- 
літ. діяльності партизанів восени 
1942 -- узимку 1943, а також на- 
креслено заходи щодо здійснен- 
ня весняно-літнього плану бойо- 
вих дій напередодні літнього на- 
ступу військ Червоної армії (див. 
Радянська армія). Значущість цієї 
наради полягала в тому, що її рі- 
шення вплинули на активізацію 
партизан. боротьби на комуніка- 
ціях противника, посилились ди- 
версійні дії на залізницях, військ. 
об'єктах. Це, в свою чергу, нега- 
тивно вплинуло на доставку нім- 
цями резервів на радянсько-нім. 
фронт у період підготовки до на- 
ступу влітку 1943 р. 

Літ: Українська РСР у Великій 
вітчизняній війні Радянського Союзу 
1941--1945 рр., т. 2. К., 1968; Народ- 
ная война в тьму фашистских окку- 


пантов на Украйне 1941--1944, кн. 1. 
К., 1985. 


В.І. Кучер. 


ЛЕЛЮШЕНКО Дмитро Данило- 
вич  (02.11.1901--20.07.1987) -- 
військ. діяч, генерал армії (1959). 
Двічі Герой Рад. Союзу (1940, 
1945), Герой Чехословац. Соціа- 
ліст. Республіки (1970). Н. на х. 
Новокузнецький (нині с. Ново- 
кузнецовка Ростовської  обл., 
РФ) у сел. родині. У РСЧА (див. 
Радянська армія) -- від 1919. Уча- 
сник громадян. війни 1917-21. 
Закінчив Військ. академію ім. 
М.Фрунзе (1933). У радянсько- 


фінляндську війну 1939--1940 ко- 
мандував танк. бригадою. Від 
1940 -- командир 1-ї Моск. про- 
летарської мотострілец. д-зії. Від 
червня 1941-- генерал-майор. 
На початку Великої вітчизня- 
ної війни Радянського Союзу 
1941-1945 -- командир 21-го 
механізованого корпусу на Ле- 
нінгр. фронті, від серпня 1941 -- 
заст. нач. Гол. автобронетанк. 
управління Червоної армії, потім 
-- командир 1-го гвард. стрілец. 
корпусу на Брянському фронті 
(від жовтня 1941), командуючий 
П'ятою армією (жовтень 1941), 
30-ю армією (листопад 1941 -- 
листопад 1942), 1-ю армією (ли- 
стопад--грудень 1942), Третьою 
гвардійською армією (грудень 1942 
-- березень 1943, серпень 1943 -- 
лютий 1944), Четвертою гвар- 
дійською танковою армією (бере- 
зень 1944 -- травень 1945). Брав 
участь у битві під Москвою 1941-- 
1942,  Сталінградській | битві 
1942--1943, у боях за звільнення 
Донбасу, Лівобережної України, у 
битві за Дніпро 1943, у Львівсько- 
Сандомирській наступальній опе- 
рації 1944, Берлінській наступаль- 
ній операції 1945, Празькій насту- 
пальній операції 1945. Після вій- 
ни-- командуючий армією. За- 
кінчив Військ. академію Геншта- 
бу (1949). Командуючий броне- 
танк. і механізованими військами 
Групи радянських військ у НІі- 
меччині, військами Забайкальсь- 
кого і Уральського військ. окру- 
гів. 1960--64 -- голова ЦК Доб- 
ровільного т-ва сприяння армії, 
авіації і флоту СРСР. Від 1964 -- 
у Групі ген. інспекторів Мін-ва 
оборони СРСР. 

У жовтні 1973 з нагоди від- 
значення 30-річчя з дня визво- 
лення м. Запоріжжя від гітлерів- 
ської окупації міська рада надала 
Л. звання «Почесний громадя- 
нин міста Запоріжжя» як коман- 
дуючому 3-ю гвард. армією, що 
брала активну участь у боях за 
визволення міста. 

У березні 1974 під час відзна- 
чення 30-річчя з дня визволення 
від гітлерівської окупації м. 
Кам'янець- Подільський Л. запалив 
у місц. сквері Вічний вогонь на 
могилі Невідомого солдата. Тоді 
ж йому було надано звання по- 
чесного громадянина Кам'янця- 
Подільського як командувачу 4-Ї 
гвард. танк. армії, що визволяла 
Кам'янець- Подільський. 
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ЛЕЛЮШЕНКО 


Д.Д. Лелюшенко. 
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ЛЕМКИ 


Нагороджений 5 орденами 
Леніна, орденом Жовтневої ре- 
волюції, 4 орденами Червоного 
Прапора, 2 орденами Суворова 
1-го ст. 2 орденами Кутузова 
1-го ст., орденом Богдана Хмель- 
ницького 1-го ст. «За службу 
Родине в Вооруженньх силах 
СССР» 3-го ст. 

П. у м. Москва. 

Тв.: Заря победьг6. М., 1966; Мос- 
ква--Сталинград- -Берлин- Прага: За- 
писки командарма. М., 1987. 

Літ: Дваждьо Герой Советского 
Союза. М., 1973; Люди бессмертного 
подвига, кн. І. М., 1975; Герой огнен- 
ньх лет, кн. 7. М., 1984; Герой Совет- 
ского Союза: Краткий биографиче- 
ский словарь, т. І. М., 1987. 


Т.С. Першина. 


ЛЕМКИ -- див. Лемківщина. 


ЛЕМКІВЩИНА -- етнічна укр. 
земля в Бескидах (середньогірсь- 
ка, й найнижча, частина Кар- 
пат). Пн. терени Л. (за площею 
найбільші) перебувають у складі 
Польщі-- у Малопольс. і Під- 
карпатському воєводствах. Її пд. 
(менша) частина розташов. у 
складі Словаччини (Пряшівщи- 
на). Невеликий р-н Л. перебуває 
у складі України: його межі 
більш-менш збігаються з межами 
Великоберезнянського р-ну За- 
карпатської області. Загалом Л. 
завдовжки -- на 140 км і зав- 
ширшки -- від 25 до 50 км. 

Вважається, що назва «Лем- 
ківщина» походить від слова 
«лем», яке в лемківській говірці 
означає «лише». Самі ж лемки 
називали себе «русинами», або 
«руснаками». Ця власна назва є 
тамтешньою власною назвою ук- 
раїнців, вона зберігалася ще в 19 
ст. в Галичині, а у 20 ст. -- на Під- 
ляшші, Холмщині, Л., Закарпатсь- 
кій Україні і серед українців ін. 
д-в (Сербії, Хорватії, Словаччи- 
ни, Румунії). 

Територія галицької Л. до по- 
чатку депортаційних процесів по 
Другій світовій війні включала пд. 
частини Новосандецького, Гор- 
лицького, Ясельського, Коро- 
снянського, Сяніцького повітів, 
пд.-зх. частину Ліського пов. і 4 
села Новоторзького пов., разом 
-- бл. 3500 км?. На цій території 
1939 проживало бл. 200 тис. осіб 
(у майже 300 селах). Далі на пів- 
день Л. займала більшу частину 
Пряшівщини -- прибл. 3 тис. 
км?, Загалом до ЇЇ світ. війни чи- 


Лемківська Свято- Михайлівська 
церква з с. Шелестів на Закарпат- 
ті. 1777. Нині - у Закарпатському 
музеї народної архітектури 

та побуту. Фото початку 21 ст. 


сельність лемків у Польщі сягала 
140--200 тис., а в Чехословаччині 
-- 100--140 тис. осіб. 

Південна Л. разом із Закар- 
паттям входила з серед. 10 ст. по 
1-шу чв. 11 ст. до сфери впливів 
Київської Русі. Згодом нею оволо- 
діла Угорщина. З північної Л. до 
складу Київ. Русі, а пізніше -- 
Галицько-Волин. д-ви -- входила 
її сх. частина до р. Віслок (прит. 
Сяну, бас. Вісли) і Дуклянського 
перевалу на зх. У ті часи були за- 
люднені лише найнижче розта- 
шовані частини Л.: на галицько- 
му боці-- околиці міст Сянок 
(нині м. Санок), Кросно, а в са- 
мих горах майже ніхто не жив. 
Після зайняття східної Л. польс. 
королем Казимиром ПІ Великим 
у 1340-х рр. уся Л. відійшла до 
Корони Польської й належала їй 
до 1-го поділу Польщі 1772 (див. 
Поділи Польщі 1772, 1793, 1795). 
Сх. частина Л. утворювала Ся- 
ноцьку землю у складі Руського 
воєводства, а зх.-- частини 
Бєцької і Сандецької земель у 
складі Краківського воєводства. 

Починаючи від серед. 14 ст., 
Л. пережила три колонізаційні 
хвилі: з пн. 3Х.-- польсько-нім., 
з пд. зх. - словацько-нім. і зі сх. 
-- українську. Неукр. колонізація 
охоплювала найважливіші хлібо- 
робські терени Л., спричиняючи 
денаціоналізацію давнього укр. 
населення, зокрема між р. Сян 
(прит. Вісли) і її прит. Віслок. 
Українці колонізували майже не- 
заселену гірську частину Л. На- 
прикінці 16 ст. оформилася суча- 


сна лемківська говірка і закріпи- 
лися межі Л., які протривали з 
незначними змінами до закін- 
чення П світ. війни (хоча після І 
світ. війни Л. поділяв держ. кор- 
дон між Польщею і Чехословач- 
чиною, контакти між галицьки- 
ми і закарпат. лемками лишалися 
практично на тому самому рівні, 
якими були за австро-угор. ча- 
сів). У війнах, котрі охопили За- 
карпаття внаслідок конфлікту 
між Габсбургами і Трансильвансь- 
ким князівством, брали участь і 
галицькі лемки. Л. була також те- 
реном сел. повстань під час на- 
ціонально-визвол. війни укр. на- 
роду серед. 17 ст. під проводом 
Б.Хмельницького, повстання під 
проводом О.Костки- Наперського. 

Віддаленість Л. від ін. укр. ет- 
нічних земель, брак інтелігенції 
української, за винятком свяще- 
ників і невеликої кількості вчи- 
телів, відсутність укр. міст (окрім 
Сянока, нині м. Санок) були в 
усі часи причинами слабкого 
зв'язку Л. з ін. укр. землями. 
Притаманний лемкам консерва- 
тизм зберіг їх, з одного боку, від 
ополячення та ословачення, а 
з другого -- ускладнював по- 
ширення на Л. укр. нац. руху. 
Тому на Л. переважала старорус. 
течія, провідники якої, переваж- 
но місц. священики, пішли ви- 
разно в русофільському напрямі, 
маючи підтримку з боку Росії. 
При цьому особлива увага звер- 
талася на лемківську молодь. У 
містах Новий Санч (нині м. Но- 
ви-Сонч), Сянок і Горлиці (нині 
м. Горліце, усі в Польщі) діяли 


Лемки у типовому вбранні. Фото 
початку 20 ст. 


рос. бурси. Щоправда, у двох 
перших діяли й українські. 

Від кінця 19 ст. на Л. поши- 
рився укр. нац. рух. Його центра- 
ми стали Новий Санч та Сянок. 
Між укр. й русофільською течія- 
ми точилася боротьба за впливи 
на Л. Початково переважали ру- 
софіли. Зокрема, станом на 1912 
на Л. діяли 22 читальні «Просві- 
ти» (див. Просвіти) і 109 русо- 
фільського Т-ва ім. Качковсько- 
го. Натой же час на Л. діяли 185 
укр. шкіл і 32 польс. У 170 селах 
шкіл не було. 

Перша світова війна принесла 
на Л. руйнування (під час боїв 
1914-15), а також репресії ав- 
стрійців проти русофілів. Ви- 
никнення Української Держави 
спричинило зріст впливів укр. 
нац. течії. Після розпаду Австро- 
Угорщини влада Західноукраїнсь- 
кої Народної Республіки утримала- 
ся до середини лютого 1919 у гір- 
ській частині Сяніччини в осо- 
бі Сяніцького комісаріату з міс- 
цем перебування в с. Команчі і 
очолюваного о. Пантелеймоном 
Шпилькою (т. зв. Команецька 
республіка). Тоді ж русофільська 
течія проголосила на західній 
Л. т. зв. Лемківську республіку 
з осідком у Гладишеві (нині 
м. Гладишув, Польща). Її орган 
«Руська рада» закликав до приєд- 
нання Л. до Чехословаччини. 

У 1920-х рр. на Л. перевага 
схилилася до українофілів (мо- 
лодих греко-катол. священиків, 
учителів). Найбільшим  осеред- 
ком укр. руху став Сянок. Части- 
на лемків (переважно в центр. 
Л.) перейшла у православ я. 1935 
із 145 тис. лемків на теренах 
Лемківської апостольської адмі- 
ністратури 18 тис. були правосла- 
вними. 

Подальший розвиток укр. 
нац. руху на Л. стримувався дія- 
ми польс. властей, котрі з метою 
його розвалу підтримували серед 
лемків русофільство. У 1930-х рр. 
розпочато т. зв. Лемківську ак- 
цію, яка мала перетворити лемків 
на окрему від українців етнічну 
групу і наблизити їх до розумін- 
ня того, що вони є частиною 
польс. етносу. Акція велася під 
кер-вом військ. мін-ва і Бюро 
нац. політики при урядові Поль- 
щі. Наук. підгрунтя під полоніза- 
цію лемків повинна була вироби- 
ти Комісія наук. досліджень сх. 
кресів, яка з 1934 мала у своєму 
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складі Лемківську секцію. З ме- 
тою прискорення полонізації 
лемків 1934 Л. відокремлено від 
Перемиської єпархії й створе- 
но самостійну Лемківську апо- 
стольську адміністратуру з русо- 
фільською ієрархією. У школах 
укр. учителів замінено поляками, 
навчання здійснювалося лемків- 
ською говіркою за складеним 
спеціально для цього лемків- 
ським букварем з польськими 
патріотичними текстами. Згодом 
(1938) місц. школи перетворено 
на двомовні (утраквістичні), в 
яких навчання велося фактично 
польс. мовою. Власті не толеру- 
вали укр. нац. організацій. Нато- 
мість вони підтримували русо- 
фільські і полонофільські, напр. 
Лемко-Союз. Видавався  про- 
польс. тижневик «Лемко». Укр. 
кооперативи було відірвано від їх 
централі у Львові, майже всі чи- 
тальні «Просвіти» закрито. Сві- 
домі своєї національності україн- 
ці були виселені з Л. на підставі 
закону про режим у прикордон- 
ній смузі, а громад. життя лемків 
у краї було поставлене під кон- 
троль поліції. 

На противагу польс. урядо- 
вим заходам у Львові при Львів- 
ському товаристві «Просвіта» бу- 
ла ств. Лемківська комісія, котра 
мала за мету ведення культурно- 
просвітньої роботи на Л., а також 
поширювання серед українців ін- 
формації про неї. Від 1934 у 
львів. вид-ві Ї, Тиктора виходив 
двотижневик «Наш лемко» під 
редагуванням Ю.Тарновича, ав- 
тора популярної «Їсторії Лемків- 
щини». Видавалася «Бібліотека 


Лемківщини». До початку ІП світ. 
війни вийшло 12 випусків. На 
самій Л. центром укр. нац. руху 
залишався Сянок, де 1930 було 
створено музей «Лемківщина». 

Після вересня 1939 окупацій- 
ні гітлерівські власті дозволили 
відродити укр. нац. рух. Було по- 
новлено укр. шкільництво, у мі- 
стах Сянок і Криниця виникли 
фахові школи, у Криниці -- учи- 
тельська семінарія. Були створені 
укр. освіт. т-ва і кооперативи. 
Носіями укр. нац. відродження 
стали місц. лемки й українці, які 
тут опинилися після приєднання 
Західної України до УРСР. Русо- 
фільські впливи в церк. житті 
зникли після номінації апо- 
стольським адміністратором для 
Л. о. О.Малиновського (до того 
-- проректор Духовної семінарії у 
Львові) й утворення окремої 
єпархії для правосл. лемків на 
чолі з архієпископом Палладієм 
(Видибідою-Руденком). Нац. ві- 
дродження здійснювалося під 
кер-вом Українського центрально- 
го комітету в Кракові, очолюва- 
ного В.Кубійовичем (уродженець 
Л.), та місц. допомоговими к-та- 
ми в містах Сянок, Криниця і 
Ясло. 

Улітку 1944 рад. війська всту- 
пили на сх. Л., а взимку 1945 во- 
ни зайняли її зх. частину. Щоб 
викорінити укр. свідомість лем- 
ків, польс. боївки (див. Армія 
Крайова) саме в цей час винищу- 
вали найвідоміших серед них, 
так, напр., як це було протягом 
1941--43 на Холмщині і Підляшші. 
На етнічно змішаних теренах 
1944 знищувалися вже цілі села. 


107 


ЛЕМКІВЩИНА 


108 


ЛЕМКІВЩИНА 


Р. Лемкін. 


ідею переселення незговірливих 
лемків до УРСР, як і решти укра- 
їнців з т. зв. Закерзоння, тобто з 
етнічно укр. земель, що відходи- 
ли до Польщі, намагалися втіли- 
ти ще з початком П світ. війни. 
1940 майже 4 тис. лемків переїха- 
ли до УРСР на підставі німець- 
ко-рад. договору про обмін насе- 
ленням. 9 вересня 1944 було 
укладено угоду про обмін насе- 
ленням між урядом УРСР і 
Польським комітетом національ- 
ного визволення. На її підставі то- 
го ж року розпочато вивезення 
українців з пд. Підляшшя і 
Холмщини. Українці Надсяння і 
Л. чинили більший опір виселен- 
ню. Але визначення кордону між 
Польщею та СРСР на підставі 
угоди від 16 серпня 1945 призве- 
ло до остаточного виселення 
лемків з пн. Л., яка залишалася в 
кордонах Польщі. До певної міри 
виселення лемків стримувала 
діяльність на Л. з 1944 Українсь- 
кої повстанської армії. У ній бра- 
ли участь чимало лемків, у т.ч. й 
на керівних посадах (Їван Шпон- 
так -- «Залізняк» -- командир ку- 
реня УПА на теренах Люба- 
чівщини і Томашівщини -- похо- 
див з пд. Л.). Однак до серед. 
1946 70--80 96 лемків було висе- 
лено до УРСР (переважно Дро- 
гобиччина, Самбірщина, Терно- 
пільщина, але й багато ін. обла- 
стей). Решту лемків, за незнач- 
ними винятками, переселено 
внаслідок «Вісла» акції 1947 на т. 
зв. понімецькі землі всередині 
Польщі. З віддалених гірських сіл 
останніх лемків виселювано вже 
на поч. 1950-х рр. Опустілу Л. 
частково заселили поляками, але 
значні її терени довго не були 
обжиті. 

За різними даними, по Й 
світ. війні в межах Польщі було 
розсіяно від 140 до 200 тис. укра- 
їінців, у т. ч. лемків, які не виїха- 
ли до УРСР. До 1956 вони прак- 
тично не мали повного обсягу 
громадян. прав. 1956 створено 
Укр. суспільно-культ. т-во, а в 
ньому 1959 -- окрему Лемківську 
секцію, яка мала подбати про 
відновлення й розвиток лемків- 
ської к-ри. Від 1957 в укр. газ. 
«Наше слово» виходив додаток 
«Лемківське слово», а з часом -- 
«Лемківська сторінка». 

Починаючи від серед. 1950-х 
рр., лемки в Польщі почали звер- 
татися з проханнями дозволити 


їм вернутися на рідні землі. До 
поч. 1960-х рр. такий дозвіл от- 
римали бл. 4 тис. осіб з 30--40 
тис. лемків у Польщі. ТІ, хто вер- 
нувся на Л., були розпорошені на 
Горличчині і Сяноччині (нині -- 
у Малопольс. і Підкарпатському 
воєводствах). Лише в кількох 
селах лемки поселилися ком- 
пактно. 

Під час політ. змін у Польщі 
наприкінці 1980-х рр. лемки по- 
чали створювати свої окремі ор- 
ганізації. 1988 виникли Громад. 
круг лемків та Лемківський к-т. 7 
квітня 1989 у Легниці зареєстро- 
вано Стоваришення лемків, яке 
вважає лемків окремим від укра- 
їнців народом і ділить їх на лем- 
ків-народників і лемків -- прина- 
лежних до укр. народу. Більшість 
лемків не пішли за Стоваришен- 
ням. У грудні 1989 створено 
Об-ня лемків у Польщі (ОЛП). 
На Л. правління ОЛП створило 
26 гуртків з 420 членами. Пер- 
ший з'їзд ОЛП відбувся 9 листо- 
пада 1991 в Сярах поблизу м. 
Горлиці. З'їзди відбуваються раз 
на 3 роки. 

Осн. своїми завданнями ОЛП 
вважає боротьбу за виправлення 
кривд, заподіяних лемкам здій- 
сненням акції «Вісла» 1947, від- 
новлення й розвиток укр. лемків- 
ської к-ри, навчання дітей укра- 
їнської мови. Створені й діють 
міжшкільні групи 3 вивчення 
укр. мови на рівні початкових 
шкіл і г-зій. Станом на 2003 та- 
ких груп у м. Сянок діяло 4 з 
кількістю учнів 35 (15 -- з почат- 
кових шкіл і 20-- з г-зій), у с. 
Команча-- 3 групи (22 дитини 
рівня початкової школи), а також 
по 2--3 групи в ін. місцевостях Л. 
Крім того, на зх. землях Польщі, 
куди виселено лемків, ведеться 
навчання укр. мови лемківською 
говіркою у 4--5 місцевостях (ста- 
ном на 2003 -- 85 дітей). Почи- 
наючи від 1983, в Ждині прово- 
диться щорічна «Лемківська ва- 
тра», яка з кожним роком збирає 
дедалі більшу кількість учасників 
і гостей з Польщі, України та ба- 
гатьох ін. країн, куди лемків за- 
несла доля. У цьому святі беруть 
участь представники загально- 
держ. і місц. властей Польщі, різ- 
номанітних громад. організацій, 
передусім Об-ня українців у 
Польщі, Світ. орг-ції укр. лем- 
ківських об'єднань, т-ва «Лем- 
ківщина» в Україні, Союзу ру- 


синів-українців Словаччини, Об- 
ня лемків Канади, Орг-ції оборо- 
ни Лемківщини у США та ін. 

ОЛП з часу свого виникнен- 
ня невтомно веде курс на повер- 
нення депортованих лемків у свої 
рідні місця з повним відшкоду- 
ванням заподіяних їм збитків. 
Процес, який вщух наприкінці 
1950-х рр., набув нових обертів з 
падінням тоталітарного режиму в 
Польщі. ОЛП використовує для 
цього всі нагоди, видає з 1992 
квартальник «Ватра». 

Літ: Гнатюк В. Русини Пряшів- 
ської єпархії і їх говори. «ЗНТШ», 
1900, т. 35--36; Кордуба М. Західне по- 
граниччя Галицької держави між Кар- 
патами та долішнім Сяном в ХПІ ст. 
Там само, 1925, т. 138--140; Гезсссу- 
скі 5. Хагуз апігоровеовгайсяпу Рет- 
Ком87стугпу, м. 13. Ктаком, 1935; 
Кеіп/и55 К. Регакоміе, м. 14. Кгаком, 
1936; Тарнович Ю. Лемківщина. Мате- 
ріальна культура. Краків, 1941; 5/іе- 
Бек Х. Торопітука Ветікомз87стугпу, 1. 
1--2. 642, 1948--49; Тарнович Ю. На 
згарищах Закерзоння. Торонто, 1954; 
Шах С. Між Сяном і Дунайцем. Спо- 
мин І. Мюнхен, 1960; Бучацький В. 
Лемківщина і лемки. Торонто, 1961; 
Ставровський О. Словацько-польсь- 
ко-українське прикордоння до ХМПЇ 
століття. Братислава, 1967; Лемківщи- 
на: Земля, люди, історія, культура, 
т. 1-2. Нью-Йорк--Париж--Сідней-- 
Торонто, 1988; «Український альма- 
нах» (Варшава), номери за 1997-- 
2009; «Наше слово. Тижневик Об'єд- 
нання українців у Польщі» (Варшава), 
номери за 2000--09. 

Ю.І. Макар. 


«ЛЕМКІВЩИНА» -- укр. музей- 
архів у м. Сянок (нині м. Санок, 
Польща), діяв від 1930 (заснов- 
ники: Л.Гец, С.Венгринович, 
іДобрянська,  Ф.Коковський, 
іФюнт) до середини 1940-х рр. 
(після Другої світової війни лікві- 
дований, фонди передані місц. 
Держ. музею). Проводив науко- 
во-дослідницьку роботу на Лем- 
ківщині, видав 3 томи «Бібліотеки 
Лемківщини». Зберігав та експо- 
нував зразки лемківського нар. 
мист-ва, рукописи, ікони. 


Т.І. Зарецька. 


ЛЕМКІН Рафаел (24.06.1900-- 
28.07.1959) -- юрист, правозахи- 
сник, розробник концепції гено- 
циду, один з перших, хто запро- 
понував кваліфікувати голодомор 
1932-1933 років в УСРР як гено- 
цид укр. народу. Д-р права (1926). 
Н. в с. Безводне біля м. Волко- 
виськ (нині м. Вовкависьк Грод- 
ненської обл., Білорусь) у родині 


польс. євреїв-хліборобів (після 
розпаду Російської імперії 1917 ця 
територія перейшла до Польщі). 
1919 закінчив Білостоцьку г-зію 
й почав вивчати право у Краків- 
ському університеті. 1921 пере- 
вівся до Львів. ун-ту, навч. там 
до 1924. Деякий час слухав лекції 
в Гейдельберзькому ун-ті та в ін. 
зх. ун-тах. Під впливом суд. про- 
цесу над Согомоном Тегліарія- 
ном, який 1921 застрелив у м. 
Берлін (Німеччина) колиш. міні- 
стра внутр. справ Османської ім- 
перії Талаата-пашу, що був без- 
посередньо причетним до масо- 
вого знищення 1915 на турец. те- 
риторії вірм. населення, став 
вивчати міжнар. право. Звернув 
увагу на відсутність у міжнар. 
праві закону про покарання ни- 
щителів цілих людських колекти- 
вів. 1926 здобув докторський сту- 
пінь, склавши іспити у Львів. ун- 
ті, й зайняв посаду помічника 
прокурора в м. Бережани. Від 
1929 -- помічник прокурора в м. 
Варшава. Продовжував досліджу- 
вати міжнар. право. Свої роздуми 
на тему покарання нищителів 
людських спільнот виклав у низ- 
ці статей та доповідей. Брав 
участь у роботі щодо кодифікації 
польс. законів, а також допома- 
гав перекладати їх на англ. мову, 
а нім., італ. та рад. кодекси -- на 
польську. 1933 на міжнар. юрид. 
конференції у м. Мадрид (Їспа- 
нія) були зачитані його пропози- 
ції (сам він не брав участі в цій 
конференції) визнати злочинами 
«варваризм» (нищення людських 
спільнот) та «вандалізм» (нищен- 
ня культ. надбань). Від 1934 мав 
приватну адвокатську практику, 
мешкав у Варшаві. 

З початком Другої світової 
війни виїхав до Швеції, викладав 
там у Стокгольмському ун-ті 
(1940--41). Почав збирати юрид. 
документи, на яких могли б базу- 
ватися звинувачення щодо прак- 
тики нищівних акцій гітлерів- 
ських окупантів у завойованих 
ними країнах. 1941 проїздом че- 
рез СРСР, Японію та Канаду до- 
бирався до США. Там влашту- 
вався працювати в Ун-ті Дюка 
(шт. Пн. Кароліна). Наступного 
року переїхав до м. Вашингтон, 
займав посаду спершу економіч- 
ного, а потім-- юрид. радника 
уряду США. Водночас продовжу- 
вав працювати над збиранням 
матеріалів до книги, що 1944 по- 


бачила світ під назвою «Ахіз8 Киїе 
іп Оссиріей Еигоре: І амз8 ої Осси- 
райоп -- Апаїузі5 ої Соуегатепі 
-- Ргоробаіз Гог Кеадге55» («Влада 
Осі в окупованій Європі: закони 
окупації. Аналіз уряду -- пропо- 
зиції для відшкодування»). У ній 
вперше створив термін «геноцид» 
й виклав відповідну ЙОГО КОН- 
цепцію. 

Будучи дорадником на Нюрн- 
берзькому процесі 1945-- 1946, про- 
понував, але без успіху, звинува- 
тити підсудних нацистів у вчи- 
ненні злочину геноциду. Завдяки 
його книзі та зусиллям 9 грудня 
1948 Генеральна Асамблея Органі- 
зації Об'єднаних Націй прийняла 
«Конвенцію про запобігання зло- 
чину геноциду та покарання за 
нього». 

У наступні роки лобіював че- 
рез представництва держав при 
Організації Об'єднаних Націй ра- 
урядами та застосування її прин- 
ципів у кримінальних кодексах 
їхніх д-в. 

У повоєнні роки вбачав гол. 
ворога людства в сталінському 
режимі, звинувачував його у вчи- 
ненні геноцидних дій на завойо- 
ваних ним територіях. 

У 1950-х рр. зблизився з при- 
балтійськими та українською 
громадами в Америці й брав 
участь у їхніх антирад. зібран- 
нях. Про його виступи на захист 
нац. меншин у СРСР писали 
«Мем Уогк Тітез» та «ОЖгаїпіап 
МУсекіу». У статті «Розслідування 
радянського геноциду Об'єдна- 
ними Націями» («Ц(Жгаїпіап У/е- 
еКіу», 7 березня 1953) схвалив 
звернення Укр. конгресового 
к-ту Америки до ООН з вимогою 
дослідити «геноцидний голод» в 
Україні. На відзначенні в Нью- 
Йорку (20 вересня 1953) 20-ї річ- 
ниці пам'яті Великого голоду в 
Україні виголосив доповідь перед 
кількатисячною укр. аудиторією 


(цитована «Мем Уогк Тітез8» 
21 вересня 1953 та «ЦКгаїпіап 
М/ееКіу» 26 вересня 1953). Текст 
цієї доповіді залучив до матеріалів 
запланованої, але не здійсненої 
багатотомної «Їсторії геноциду». 

У своїй концепції геноциду 
Л. визначав це поняття набагато 
ширше, ніж то робить дефініція, 
яка увійшла до відповідної кон- 
венції ООН. До можливих жертв 
геноциду він зараховував не тіль- 
ки нац., етнічні, реліг. та расові 
групи, караність за злочин проти 
яких передбачає конвенція ООН, 
але також і політ., соціальні та ін. 
людські колективи. Проте наяв- 
ність геноциду укр. народу Л. 
аргументував, виходячи саме з 
дефініції ООН. У геноциді укр. 
народу він виділяв 4 складові: 1) 
нищення укр. інтелігенції (див. 
Інтелігенція українська) -- розуму 
нації; 2) ліквідація Української 
православної автокефальної цер- 
кви -- душі України; 3) виморю- 
вання голодом селян-- носіїв 
укр. к-ри, мови, традицій тощо; 
4) заселення України іноетнічни- 
ми елементами з метою зміни 
складу населення. 

1950 та 1952 кандидатура Л. 
висувалася на присудження Но- 
белівської премії миру, її підтри- 
мав У.-Л.Черчілль. 

П. у м. Нью-Йорк, похова- 
ний на цвинтарі Маунт Геброн 
(Моша: Небгоп) у дільниці Квінс 
(Оиеепб). 

2008 у Варшаві на вцілілому 
будинку Хо 6 Кредитової вул., де 
Л. мешкав, йому встановлено ме- 
моріальну дошку. 

2009 працю Л. «бомісії Сепо- 
сіде іп ЮКкгаїпе» оприлюднено на 
28-ми мовах. 

Архів: Карбаєі Іеткіп рарег8. Ма- 
пизсгірів апа Агсріуев Юімізіоп. Тре 
Мем Уогк. Рибіїс ІБгагу. Азіог, І епох 
апа Тідеп Еоипдаайоп5. Вох 2. 

Праці: Кодек5 Кагпу Керибіїк 


Зоміескісп. М/агзгама, 1926 (у спів- 
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ЛЕМКІН 


Ратифікація 
«Конвенції 

про запобігання 
злочину геноциду 

і покарання за нього» 
представниками 4-х 
держав. Р. Лемкін 
стоїть праворуч. 
Стоїть (другий 
ліворуч) -- Генеральний 
секретар ООН 

Т.-Х. Лі. Нью-Йорк, 
14 жовтня 1950. 


110 


ЛЕНДВІЙТ 


авт.); Іе5 асіе5 соп5їйшапі цип дапеег 
вепега! (іпіегбтайіаце) сопзідсгев сотте 
деїк8 де дгоїї де8 беп8. Ехріїсацопя ад- 
дійоппейез ай Каррогі 5ресіаї! ргезепіб 
а Га У-те Сопісгепсе роиг ГО пійсайоп 
ди  Дгоїї Репа! а Мадгій (14- 
20.Х.1933). Рагіз, 1933; Ахі5 Виіе іп 
Оссиріед Еигоре: Гамз8 ої Оссипрайоп 
-- Апаїузі5 ої Сомегатепі-- Ргорозаї8 
Тог Кедгез8. Мазпіпетоп, 1944; Сепосі- 
де-- А Модегп Стгіте. «Ргее У/огід» 
(Мем УогК), 1945, уоі. 9, Мо. 4, Аргії; 
Сепосійе. «Атегісап ЗсПоіаг», 1946, 
мої. 15, по. 2, Аргії; Сепосіде аз а Сті- 
те ипдег Пегпайопа! І ам. «Атегісап 
оигпа! ої Паіегпайопа! І. аму», 1947, уоі. 
41, по І; 5омісі Сепосіде іп ОКгаїпе. В 
кн: Ноіодотог: Вейесіїоп5 оп їРБе 
Стеаг Катіпе ої 1932--1933 іп Зоміеї 
Окгаїпе. Кіпозіоп, Опіагіо, 2008; Ра- 
дянський геноцид в Україні. Текст 
передачі на радіо «Свобода», 2008, 
14 листопада. 5оміст! Сепосійе іп |ЖК- 
таїпе. Куїу, 2009; Радянський геноцид 
в Україні. Стаття 28 мовами. К., 2009; 
МУеб: риєр:/ мили тадіозуободба.оге/агііс- 
ТІергіпіміем/1349371.питі. 

Бібліографія праць: Ргеуегпі Се- 
посіде Птегпайопаї: Сопаргепепбзіуе Ві- 
ЬПовтарпу: МУгіїіпа5 ої Карбає! Іеткіп. 
МУеб: Ппорі//ммм. ргемепідепосіде.оге/ 
Іетакіп/бібПовтаррпу. Піт. 

Літ.: Угаміомзкі В. Карпае! І еткКіп 
(1900--1959) -- Тре Роїяп Гамуег М/Бо 
Стеакед Ше Сопсері ої «Сепосідйе». 
«Тре Роїяп Оицагегіу ої Ппегпайопа! 
Айаїг5», 2005, по. 2; Кідег Тапуа. М/Баї 
уой 8ее Беїоге уоиг еуе5: Фдоситепіїпе 
Карраєі Шепакіп'85 Ше Бу ехріогіпе Піз 
агспіуха! Рарег58, 1900--1959. «/оигпа! ої 
Сепосійе Кезеагсі», 2005, по. 7 (4), 
Гесетбег; Й/еїіз5- И/епаї Апіоп. Нозіаве 
об Роійкся: Каррасі ГеткКіп оп «5омієеї 
Сепосіде». «/ошгпа! ої Сепосійе Ве- 
зеагсп», 2005, по. 7(4), Рресетег; Со0- 
рег онп. Карраєі І еткіп апа Ше 5їгив- 
2іе Гог Бе Сепосійе Сопуепіїоп. Мем/ 
Уогк, 2007; Раппе /еап-Іоиціз. Вабабі 
Теткіп ой Іе роцуоїіг Ф'ип 5ап8-роцуоіг. 
В кн. Вагаеі ГеткКіп. Ои'езі-се ди'йп 
вепосійе? Мопасо, 2008; Хегруп БК. 
Каррає! ІеткКіп оп Бе ОКгаїпіап Се- 
посіде. «Ноіодотог 5іиадїіс5», уоі. І, 
по. 1 (Міпіег--5ргіпе 2009); Сербин Р. 
Концепція злочину геноциду Рафаєля 
Лемкіна та його аналіз українського 
геноциду. В кн.: Лемкін Р. Радянсь- 
кий геноцид в Україні. Стаття 28 мо- 
вами. К., 2009. 


Роман Сербин. 


КУЛЬТУРА ЛЕНДЕЛЬ 


г Територія поширення 
І культури Лендель 
Пам'ятки культури Лендель 


ЛЕНДВІЙТ, земський війт -- по- 
садова особа в сільс. поселенні, 
яке було створено на засадах нім. 
права. Такі поселення набули по- 
ширення на укр. землях із серед. 
14 ст. Л. надавалася певна ділян- 
ка землі під власне госп-во та 
визначалася територія, яку він 
мав право заселити, новопосе- 
ленці на деякий термін звільня- 
лися від сплати чиншу і виконан- 
ня ін. повинностей, проте нев- 
довзі опинялися в повній мате- 
ріальній залежності від Л. і вер- 
ховного чи місц. власника землі. 
Л. очолював новоутворену гро- 
маду, а також здійснював у ній 
суд з допомогою вибраних гро- 
мадою лавників. Він отримував 
певну плату від верховного чи 
місц. власника землі, третину від 
суд. оплат, значну частину торг. 
зборів тощо. Мав право на спад- 
кове війтівство (див. Війт). 

Літ:  Владимирський-Буданов М. 
Німецьке право в Польщі й Литві. В 
кн.: Розвідки про міста і міщанство на 
Україні-Русі ХМ-ХУМП ст. Львів, 
1903; /акомл'їу А. Газ деціяспе Вес їп 
дег ОКгаїпе ипд 5еіпе ЕіпПиз5е ації да5 
иКгаїпізспе Кеспі іт 16--18 Уапгпип- 
дегі. Івірлів, 1942. 


Г.К. Швидько. 


ЛЕНДЕЛЬ, лендельська культу- 
ра-- культурно-істор. спільність 
доби мідно-кам'яного віку. Дос- 
лідники включають до неї такі 
близькі між собою археологічні 
культури, як моравська мальова- 
на, пізньострічкова мальована, 
зимно-злота та ін. (виявлені на 
територіях Угорщини, Словаччи- 
ни, Австрії, Польщі й України). 
Її назва запозичена від наук. іме- 
нування давнього поселення, 
розкопаного у Пд. Угорщині. 
Пам'ятки Л. за походженням 
особливостей їх виготовлення і 
оформлення пов'язують з к-рою 
Тиса та к-рою Вінча. Залишки 
поселень лендельської к-ри роз- 
ташов. на високих мисах або на 
дюнах, деякі з цих поселень сво- 
го часу були оточені ровами. Бу- 
дівлі заглиблені або наземні, за 
формою прямокутні, трапецієпо- 
дібні, мали двосхилий дах. Мо- 
гильники тілопальні або з тіло- 
покладенням. Поховання супро- 
воджуються посудинами, нами- 
стом з мушлі, мідними діаде- 
мами, браслетами, обручками. 
Госп-во тваринницько-землероб- 
ське, що доповнювалося мис- 
ливством та збиранням. Розви- 


Ленодель. Кераміка (1-- 12), вироби 
з рогу (13, 14), кременю (15--15). 


нуте кременеобробне вир-во до- 
кументується шахтами (Свєнток- 
шицькі) та майстернями, де з 
довгих пластин виготовляли но- 
жі, скребачки, вкладні серпів. 
Знахідки мідного шлаку, фраг- 
ментів тиглів і сопел (Злота) 
свідчать про місц. оброблення 
імпортованої міді. Кераміка пред- 
ставлена лискованим посудом 
витончених форм: глечики, ми- 
ски та чаші на високих піддонах. 
На ранній стадії лендельської 
к-ри геометричний візерунок ви- 
конувався білою, червоною або 
жовтою фарбами, для середньої 
стадії показовою є неорнаменто- 
вана кераміка, а для пізньої -- 
декор з ямок. Поховання тварин, 
посуд з антропоморфними та зо00- 
морфними рисами, а також від- 
повідна пластика свідчать про 
притаманні цій к-рі аграрні куль- 
ти. У розвитку Л. на землях, що 
є нині територіями України та 
Польщі, виділяються дві послі- 
довні стадії - рання (Зимно- 
Злота; характеризується мальова- 
ною керамікою) та пізня (Гоща, 
Вербковиця; характеризується 
лискованим посудом). Миски та 
біконічні посудини прикрашали- 
ся по ребру ямками або наліпка- 
ми (поселення: Костянець, Верб- 
ковиця, Гоща; могильник Голи- 
шів). Л. мав контакти з полгарсь- 
кою к-рою та трипільською куль- 
турою. 

Літ.: Пелещишин Н.А. Лендельская 
культура. В кн.: Археология Украйн- 


ской ССР, т. 1. К., 1985; Ргадліеіе гі- 
ет РоізКкісі. Магегама--5.047, 1989. 


О.В. Цвек. 


ЛЕНД-ЛІЗ (від англ. Іепа-Ісаве -- 
позика-оренда) -- заг. назва си- 
стеми надання одними країнами- 
союзницями по антигітлерівській 
коаліції ін. країнам-союзницям 
допомоги у військ. техніці, зброї, 
боєприпасах, спорядженні, сиро- 
вині, продовольстві та послугах. 
Походить від назви закону США 
про Л.-л. від 11 березня 1941, згі- 
дно з яким уряд США мав право 
на умовах позики-аренди поста- 
вляти зброю, боєприпаси, споря- 
дження тощо до д-в, чия оборо- 
на в роки війни вважалася жит- 
тєво важливою для безпеки са- 
мих США (по закінченні війни 
поверненню або компенсації під- 
лягали лише ті матеріали, що не 
були використані, перероблені 
або втрачені в ході бойових дій, 
причому США на оплату відпо- 
відних компенсацій надавали 
довгостроковий кредит). Всього 
до кола д-в, яким було надано 
допомогу за програмою Л.-л., 
увійшло 42 країни. Заг. вартість 
відповідних поставок склала 46 
(за ін. даними -- 48) млрд дол. 
США (бл. 13 956 усіх воєн. витрат 
США за роки війни, або більше 
50 96 їхнього експорту). Найбіль- 
шою була кількість поставок до 
Великої Британії - на 30 млрд 
дол. США. Від листопада 1941 
дія цього закону поширилася на 
СРСР. Відтоді й до завершення 
війни СРСР отримав від США 
техніки, сировини та продуктів 
на загальну суму від 9,3 до 
1 млрд дол. США (за даними, 
відповідно, рад. та амер. сторін). 
Перший двосторонній договір 
між США та СРСР про такі по- 
ставки було підписано вже після 
початку надання СРСР аналогіч- 
ної допомоги з боку Великої 
Британії («пре-ленд-ліз», що був 
оплачений золотом). Упродовж 
війни були підписані ще 3 таких 
договори. 

Самі США по Л.-л. («зворот- 
ний ленд-ліз») отримали допомо- 
гу на заг. суму бл. 7,8 млрд дол. 
США, з них 6,75 - від Великої 
Британії та країн Співдружності, 
0,86 -- від Франції, 0,19 -- від 
Бельгії, 0,003 -- від Китаю, 0,002 
-- від Нідерландів і 0,002 -- від 
СРСР. 

Окрім США, поставки за си- 
стемою Л.-л. до СРСР здійсню- 
вали також Велика Британія і 
Канада (безпосередньо від США 


Рад. Союз отримав 96,4 96 всіх 
поставок по Л.-л.). Серед ін. по- 
ставок по Л.-лл. СРСР отримав: 
22,15 тис. літаків, 12,7 тис. тан- 
ків, 8 тис. зенітних і 5 тис. про- 
титанк. гармат, 132 тис. кулеме- 
тів, 376 тис. вантажівок, 51 тис. 
джипів, 8 тис. артилер. тягачів, 
35 тис. мотоциклів, 3,7 млн авто- 
мобільних шин, 472 млн снаря- 
дів, 4,5 млн т продовольства, 2,1 
млн т нафто-продуктів, 1,2 млн т 
хімічних і вибухових речовин, 11 
тис. вагонів, 2 тис. паровозів, 281 
військ. корабель, 128 транспорт- 
них суден, 3 криголами. Значна 
частина цієї техніки надійшла на 
озброєння військ Червоної армії 
(див. Радянська армія) у роки, ко- 
ли відбувалося визволення тери- 
торії УРСР (1943--44). 

Значну роль у відновленні 
(після руйнування у ході бойових 
дій та окупації) й нарощуванні в 
СРСР вир-ва озброєнь відіграли 
отримані СРСР по Л.-л. 42,6 тис. 
верстатів для обробляння металу 
і з-д з вир-ва алюмінієвого про- 
кату. Особливо важливою була 
також сировина, що використо- 
вувалась у воєнній промисловос- 
ті: алюмінієвий прокат, листова 
сталь, каучук. Надходження цієї 
сировини по Л.-л. сумарно пере- 
важало власне виробництво цих 
матеріалів у СРСР на 25 9. Не 
менше значення мали поставки 
продуктів загального вжитку, 
зокрема 664,6 тис. т м'ясних 
консервів та 15 млн пар взуття. 
150 рад. дивізій були повністю 
оснащені засобами радіозв'язку, 
а 329 д-зій забезпечені польови- 
ми телефонами, переданими по 
Л.-л. 

Назагал Л.-л. забезпечував 
потреби Червоної армії та рад. 
пром-сті на: 16 96 у бронетанк. 
техніці, 15,3 -- у літаках, 32,4 -- 
у бойових кораблях, 18,4-- у 
зенітній артилерії, понад 80-- 
у  радіолокаційній апаратурі, 
20,6 -- у тракторах, 23,1 - у ме- 
талообробних станках, 42,1 - у 
паровозах, 66,1 -- у вантажних і 
легкових автомобілях, 80 -- у ме- 
дикаментах і мед. устаткуванні, 
більше 50 96 -- у паливно-ма- 
стильних матеріалах. 

Постачання СРСР матеріала- 
ми по Л.-л. здійснювалося кіль- 
кома маршрутами, найбільше 
трьома -- Пн., Тихоокеанським 
та Трансіранським. Найбільш 


об'ємними були мор. перевезен- 
ня (70 96 вантажів). Транспортні 
кораблі у супроводі військ. кон- 
воїв ішли від узбережжя США і 
Канади через Велику Британію й 
ісландію до пн. портів СРСР, або 
через Тихий океан до далекосх. 
портів. Під час таких транспорту- 
вань від дій нім. підводних чов- 
нів і авіації затонуло 157 кора- 
блів. 
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Ленд-ліз. Танк, 
призначений для 
відправки до СРСР. 
Велика Британія, 
1943. 


Договір про погашення за- 
боргованості по Л.-л. між СРСР і 
США був підписаний тільки 
1972, згідно з ним СРСР зо- 
бов'язався виплатити 722 млн 
дол. США до 2001. Реально ви- 
плачено 48 млн дол. США, реш- 
ту на переговорах 1990 СРСР зо- 
бов'язався сплатити до 2030. 

Літ.: Екіапабоп Магсиз К. І спд-Іе- 
а5е: Ап Аз5ез5тепі ої а Соуегптепі 
Вигеайстасу. В кн.: ТПе Віє 1/--Ате- 
гісап  ІГовізйїс5 іп М/огій У/аг П. 
М/азріпеїоп, 1997; Соколов Б.В. Роль 
ленд-лиза в советских военньх уси- 
лиях, 1941--1945 тг. В кн.: Тайнь Вто- 
рой мировой. М., 2000; Стетти- 
ниус З. Ленд-лиз -- оружие победь. 
М., 2000; Бутенина Н.В. Ленд-лиз: 
сделка века. М., 2004. 

1.І. Дерейко. 


Ленод-ліз. 


Американські літаки, 
призначені 

для відправки 

до СРСР. Пран, 1943. 
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ЛЕНІН 


В.І. Ленін (Ульянов). 
Фото 1920. 


ЛЕНІН Володимир Ілліч (справж- 
нє прізв. - Ульянов; 22(10).04. 
1870--21.01.1924) -- рос. політ. і 
держ. діяч. Н. в м. Симбірськ 
(нині м. Ульяновськ, РФ) у дво- 
рянській сім'ї. Брат О.Ульянова 
(страчений 1887 за замах на жит- 
тя рос. імп. Олександра ПІ) та 
Д. Ульянова. Батько -- і.Ульянов, 
інспектор, згодом -- директор 
нар. уч-щ Симбірської губ., мати 
-- М.Ульянова (у дівоцтві -- 
Бланк). 1887 після закінчення 
Симбірської г-зії вступив на 
юрид. ф-т Казанського ун-ту. У 
грудні цього ж року виключений 
з ун-ту за участь у студентській 
сходці. 1891 екстерном склав ек- 
замени за курс юрид. ф-ту в Пе- 
терб. ун-ті. Деякий час працював 
помічником присяжного повіре- 
ного в м. Самара (нині місто в 
РФ), а 1893 переїхав до Санкт- 
Петербурга, брав участь у роботі 
марксистських гуртків, виступав 
з критикою народництва (з цією 
метою видав працю «Що таке 
"друзі народу" і як вони воюють 
проти соціал-демократів?»). 1895 
став засновником політ. орг-ції 
«Союз боротьби за визволення 
робітничого класу». Невдовзі був 
заарештований і засланий на 3 
роки до Сибіру. Покарання від- 
бував у с. Шушенське Єнісейсь- 
кої губ. (нині с-ще міськ. типу 
Красноярського краю, РФ), Од- 
ружився з Н.Крупською. 1899 
вийшла його книга «Розвиток ка- 
піталізму в Росії», в якій він на стат. 
матеріалах доводив високий сту- 
пінь капіталізації рос. економіки 
і зробив висновок про провідну 
роль пролетаріату в докорінному 
переустрої сусп. ладу в Росії. 
Після звільнення виїхав 
(1900) за кордон. Разом із групою 
Г.Плеханова налагодив випуск 
газ. «Искра». Розглядав видання 
загальнорос. політ. газети як за- 
сіб створення революц. партії в 
Російській імперії. 1901 одну зі 
своїх статей вперше підписав 
псевдонімом Ленін. У книзі «Що 
робити?: Наболілі питання на- 
шого руху» (1902) виклав гол. за- 
сади створення марксистської 
партії як централістичної орг-ції 
революціонерів-професіоналів. 
За його участі був розроблений 
проект програми такої партії, 
який визначав осн. її завданням 
встановлення диктатури проле- 
таріату. Після розколу (1903) П 
з'їзду Російської соціал-демокра- 
тичної робітничої партії на мен- 


шість і більшість Л. очолив течію 
більшості, яка пізніше конститу- 
ювалася в РСДРП (більшовиків). 
За підсумками з'їзду написав 
працю «Крок вперед, два кроки 
назад», в якій доводив законо- 
мірність поділу рос. соціал-демо- 
кратії на революційну (більшови- 
ки) і опортуністичну (меншови- 
ки), сформулював принципи по- 
будови та діяльності пролетарсь- 
кої партії. 

У період революції 1905-- 1907 
повернувся до С.-Петербурга, 
спрямовував діяльність ЦК 
РСДРП (більшовиків), редакцій 
більшовицьких газет «Вперед», 
«Новая жизнь», «Пролетарий». 
Брав участь у роботі з'їздів 
РСДРП. ПІ з'їзд (квітень 1905) 
ухвалив запропоновану ним ре- 
золюцію про організацію проле- 
таріату на боротьбу із самодер- 
жавством шляхом збройного 
повстання. На ГУ з'їзді (квітень 
1906) Л. відстоював націоналіза- 
цію землі як запоруку повної пе- 
ремоги буржуазно-демократ. ре- 
волюції і переростання її в соціа- 
лістичну. На У з'їзді (травень 
1907) центральною була його до- 
повідь про ставлення до бурж. 
партій. Базуючись на класовому 
принципі, Л. обстоював тактику 
«лівого блоку». 

На поч. 20 ст. працював над 
пристосуванням положень вчен- 
ня К.Маркса до умов суспільно- 
політ. розвитку Росії. Наслідком 
цієї праці стали, зокрема, висно- 
вок про можливість перемоги со- 
ціаліст. революції в окремій кра- 
їні, трансформація ідеї диктатури 
пролетаріату в диктатуру партії, 
теза про підпорядкування націо- 
нального соціальному. 

Від 1908 мешкав у Женеві 
(Швейцарія), а потім -- у Парижі 
(Франція), представляв РСДРП в 
Міжнар. бюро П Інтернаціоналу, 
брав участь у його конгресах, вів 
роботу зі збереження нелегальної 
партії в Росії, виступав із крити- 
кою опонентів марксизму. 30- 
крема, у книзі «Матеріалізм і ем- 
піріокритицизм» (1908) кваліфі- 
кував праці деяких європ. філо- 
софів як «застарілий ідеалістич- 
ний мотлох», взірець філос. реві- 
зіонізму. 

З початком Першої світової 
війни від імені ЦК РСДРП(б) 
оприлюднив маніфест «Війна і 
російська соціал-демократія», в 
якому війна оцінювалася як ім- 
періалістична, загарбницька, не- 


справедлива. На противагу біль- 
шості партій Інтернаціоналу П 
висунув радикальні гасла пораз- 
ки урядів воюючих д-в та пере- 
ростання війни імперіалістичної 
в громадянську. 1916 видав пра- 
цю «Їмперіалізм як вища стадія 
капіталізму», в якій доводив, що 
з переходом у монополістичну 
стадію капіталізм вичерпав свої 
потенції розвитку і є «передод- 
нем соціалістичної революції». 

Повернувшись до Росії після 
падіння царизму, у т. зв. Квітне- 
вих тезах, які були схвалені МІЇ 
Всерос. конференцією РСДРП(Бб), 
сформулював політ. платформу 
більшовиків, курс на соціаліст. 
революцію. За його ініціативою 
більшовики висунули популярні 
гасла «Вся влада Радам!», «Мир 
-- народам!», «Земля -- селянам!» 
Улітку 1917 через посилення го- 
нінь з боку Тимчасового уряду Л. 
перейшов на нелегальне стано- 
вище. У серпні УЇ з'їзд РСДРП(б) 
під його впливом ухвалив низку 
резолюцій, які націлювали біль- 
шовицькі орг-ції на взяття влади 
шляхом збройного повстання 
пролетаріату в союзі з біднішим 
селянством. У вересні 1917 Л. за- 
вершив роботу «Держава і рево- 
люція», в якій подав бачення 2-х 
фаз комуніст. формації та умов 
відмирання держави. 

На початку жовтня 1917 Л. 
повернувся до Петрограда (нині 
м. С.-Петербург), очолив підго- 
товку і проведення орг., тех. та 
військ. заходів по захопленню 
влади в столиці. Коли Тимчасо- 
вий уряд був повалений, другий 
Всеросійський з їзд рад 26 жовтня 
ухвалив написані Л. Декрет про 
мир, Декрет про землю, Декрет 
про утворення Ради нар. коміса- 
рів (РНК). В умовах поглиблення 
революції очолювана Л. РНК 
здійснювала заходи з перебудови 
основ економіки: налагодження 
робітн. контролю, конфіскації 
поміщицьких земель, націоналі- 
зації пром-сті, банків, залізниць, 
торг. флоту, встановлення моно- 
полії зовн. торгівлі. Була органі- 
зована Всерос. надзвичайна ко- 
місія по боротьбі з контрреволю- 
цією і саботажем (ВЧК), розпоча- 
лося формування регулярної Ро- 
бітничо-сел. червоної армії (див. 
Радянська армія). 

У гострій внутрішньопарт. 
дискусії Л. домігся того, що 
РСФРР уклала Брестський мир- 


ний договір, який давав більшо- 
викам час, щоб зміцнити свою 
владу. Навесні 19185 Л. написав 
працю «Чергові завдання Ра- 
дянської влади», в якій обгрунту- 
вав план приступу до буд-ва со- 
ціалізму, основи екон. політики 
перехідного періоду. В умовах 
кризи під його кер-вом була роз- 
роблена система надзвичайних 
соціально-екон. заходів (центра- 
лізація управління, продрозклад- 
ка, мілітаризація вир-ва, заг. тру- 
дова повинність та ін.), які діста- 
ли назву політики «воєнного ко- 
мунізму». Влітку 1918 за його уча- 
стю була підготовлена і прийнята 
5-м Всерос. з'їздом рад перша 
Конституція Російської Соціалі- 
стичної Федеративної Радянської 
Республіки. В ній знайшли зако- 
нодавче закріплення диктатура 
пролетаріату, союз робітн. класу і 
трудящого селянства, перехід 
осн. засобів вир-ва в руки народу 
як «могутнє знаряддя в боротьбі 
за здійснення соціалізму». 

В умовах громадян. війни та 
іноз. воєн. інтервенцій головні 
зусилля  Л. були спрямовані 
на організацію оборони країни. 
РСФРР була оголошена військ. 
табором. Восени 1918 Л. очолив 
Раду робітн. і сел. оборони -- 
надзвичайний орган з координа- 
ції діяльності військ. і цивільних 
відомств, фронту і тилу. У кінце- 
вому підсумку ці зусилля забез- 
печили перемогу Червоної армії 
над силами білогвардійців та 
іноз. д-в. 

Л. значну увагу приділяв по- 
діям на Україні. У серед. 1917 він 
активно підтримував вимоги Ук- 
раїнської Центральної Ради до 
Тимчасового уряду щодо надан- 
ня Україні національно-терито- 
ріальної автономії. Після Жов- 
тневого перевороту в Петрограді 
1917 оцінював дії УЦР вже як 
контрреволюційні. На початку 
грудня 1917 спец. комісія на чолі 
з Л, підготувала «Маніфест до ук- 
раїнського народу з ультиматив- 
ними вимогами до Української Ра- 
ди». РНК звинуватила УПР ван- 
тирад. політиці й погрожувала 
відкритою війною. У січні 1918 
розпочалася рад. військ. експан- 
сія проти Української Народної 
Республіки. Л. активно підтриму- 
вав проголошення у грудні 1917 
Рад. України, надавав ЇЙ військ. 
допомогу в боротьбі проти УНР. 
У липні 1918 під егідою Л. в 


Москві була утворена КП(б)У 
як обласна організація РКП(б). 
Гетьманат П.Скоропадського Л. 
кваліфікував як «реставрацію 
буржуазно-поміщицького монар- 
хізму», але в рамках Брестських 
домовленостей Рад. Росія припи- 
нила військ. дії, вела з Українсь- 
кою Державою тривалі й безплід- 
ні мирні переговори. На початку 
грудня 19185 проти Директорії 
УНР з території РСФРР розпоча- 
лися військ. дії. 

Залишаючись прибічником 
ідеї світ. соціаліст. революції, Л. 
докладав зусиль до об'єднання 
комуністичних, лівосоціалістич- 
них партій та груп на засадах 
більшовизму. З його ініціативи в 
березні 1919 у Москві був скли- 
каний конгрес Інтернаціоналу 
Комуністичного. Делегати схвали- 
ли доповідь Л. про бурж. демо- 
кратію і диктатуру пролетаріату. 
Останню він вважав «абсолютно 
необхідною для всієї маси трудя- 
щих» як неодмінну форму пере- 
ходу від капіталізму до соціаліз- 
му. Конгрес ухвалив платформу 
Комінтерну та маніфест до про- 
летарів усього світу. 

Л. працював над питаннями 
політ. стратегії і тактики міжнар. 
комуніст. руху. До 2-го конгресу 
Комінтерну він видав книгу «Ди- 
тяча хвороби "лівизни" в кому- 
нізмі» (червень 1920), яка також 
вийшла франц. та англ. мовами. 
Узагальнивши революц. досвід 
РКП(б), Л. застерігав новоство- 
рені комуніст. партії від сліпого 
наслідування досвіду більшови- 
ків, наголошував на необхідності 
роботи в парламентах, профспіл- 
ках, пошуку компромісів для пе- 
регрупування комуніст. сил. 

У кінці 1920 -- на поч. 1921 в 
умовах переходу до мирного буд- 
ва в країні гостро проявилися 
кризові явища -- продовольчі 
труднощі, спад пром. вир-ва, 
безробіття, наростання антирад. 
настроїв, кульмінаційним мо- 
ментом яких став виступ війсь- 
кових Кронштадта. Л. усвідом- 
лював глибину небезпеки рад. 
владі та необхідність кардиналь- 
ної зміни політики РКП(б). На 
поч. 1921 він сформулював заса- 
ди нової економічної політики -- 
заміна продрозкладки продоволь- 
чим податком, вільна торгівля, 
дрібне приватне підприємниц- 
тво, оренда землі, праця по най- 
му, іноз. інвестиції у формі кон- 


цесій. Новий курс був закріпле- 
ний рішеннями Х з'їзду РКП(б). 
Кризові явища в д-ві викликали 
серйозні розходження в кер-ві 
РКП(О) з питань парт. буд-ва, 
внутрішньопарт. демократії, ролі 
профспілок тощо. Л. вів жорстку 
боротьбу проти Л. Троцького, «ро- 
бітничої опозиції», «демократич- 
ного централізму» групи та ін. 
Щоб у подальшому запобігти 
розколу РКП(б), утворенню в ній 
угруповань, за настійною вимо- 
гою Л, Х з'їзд ухвалив резолюцію 
«Про єдність партії», яка заборо- 
няла створення фракцій. Це по- 
силювало централізм у діяльно- 
сті парторганізацій, обмежувало 
прояви плюралізму і критики. 

За наполяганням Л. рад. рес- 
публіки в грудні 1922 об'єднали- 
ся у федеративний держ. союз -- 
СРСР (на противагу пропозиції 
Й. Сталіна про їх об'єднання в 
складі РСФРР). 

Наприкінці 1922 через важку 
хворобу Л. фактично відійшов від 
кер-ва партією і д-вою. У цей час 
він продиктував низку статей та 
листів до ЦК РКП(б), які сто- 
сувалися перспектив соціаліст. 
буд-ва, кооперування сел. госп-в, 
розвитку пром-сті, функціону- 
вання держ. апарату, оцінки дія- 
чів вищого парт. кер-ва. Проана- 
лізувавши досвід першого поре- 
волюц. п'ятиріччя, Л. визнав 
необхідність докорінного пере- 
гляду «точки зору нашої на со- 
ціалізм», однак запропонувати 
розгорнутої концепції не встиг. 
Ці фрагментарні роздуми Л. за- 
лишилися його «Політичним за- 
повітом». 

П. у с. Горки під Москвою. 
Саркофаг з його тілом встано- 
влений у мавзолеї на Красній 
площі в Москві. 

Практична реалізація ідей Л. 
його соратниками та наступни- 
ками призвела до утвердження 
в СРСР тоталітарного сусп-ва 
(див. Тоталітаризм). 

Тв. Полное собрание сочинений 
(5-е издание), т. 1-55. М., 1958--65; 
Повне зібрання творів, т. 1--55. К., 
1969--78; Собрание сочинений, т. 1-- 
20. М.-Л., 1920--26; Ленинскиє 
сборники, т. 1-40. М., 1924-85; 
Сочинения (2-е издание, 3-е изда- 
ние), т. 1-30. М.-Л., 1925--32; Со- 
чинения (4-е изданиє), т. 1-45. М., 
1941--67; В.І. Ленін про Україну, 
ч. 1-2. К., 1977; Неизвестнье доку- 
ментьт: 1891--1922. М., 1999. 

Бібліогр: Библиография произ- 
ведений В.И. Ленина и литературь о 
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Знак ордена Леніна. 
1930-- 1934. Художник 
ІТ. Дубасов, 
скульптори І. Шадр 
та П. Тайожний. 


Знак ордена Леніна. 
1943-- 1991. 


нем, т. 1-3. М., 1971--76; Видання 
творів В.Ї. Леніна на Україні (1894-- 
1970): Бібліографічний покажчик. Х., 
1971. 


Літ.: Воспоминания о Владимире 
Ильиче Ленине, т. 1-5. М., 1968--69; 
Владимир Ильич Ленин: Биографи- 
ческая хроника, т. 1-12. М., 1970-- 
82; Владимир Ильич Ленин: Биогра- 
фия: 1870--1924, т. 1-2. М., 1987; 
Волкогонов Д.А. Ленин: Политический 
портрет, кн. 1-2. М., 1994; Рірез К. 
ОпКкпомп Іепіп. Мем Науеп, 1996; 
Каррер д'Анкосс 9. Ленин. М., 2002; 
Пейн Р. Ленин: Жизнь и смерть. М., 
2003; Логинов В. Владимир Ленин: 
Вьбор пути. М., 2005. 


ЛЕНІНА ОРДЕН -- найвища на- 
города СРСР. Заснований поста- 
новою Президії ЦВК СРСР від 
6 квітня 1930. Статут ордена 
затверджено постановою Прези- 
дії ЦВК СРСР від 5 травня 1930. 
У подальшому до статуту ордена 
і його опису вносилися зміни: 
постановою ЦВК СРСР від 27 
вересня 1934, указами Президії 
ВР СРСР від 19 червня 1943, 
16 грудня 1947, 27 липня 1981. 
Згідно зі змінами та доповнен- 
нями 1934, 1936 і 1943, зміню- 
валися зовнішній вигляд, розмі- 
ри та матеріали, з яких виго- 
товляли ордени. Статут ордена 
в новій редакції затверджено 
указом Президії ВР СРСР від 
28 березня 1980. Л.о. нагороджу- 
валися громадяни СРСР, під- 
пр-ва, об'єднання, установи і ор- 
г-ції, союзні й автономні респу- 
бліки, краї, області, автономні 
області, райони, міста та ін. на- 
селені пункти. Ним також могли 
бути відзначені особи, які не бу- 
ли громадянами СРСР, підпр-ва, 
установи, орг-ції, населені пунк- 
ти іноз. д-в. 

Нагородження орденом про- 
водилося за виняткові досягнен- 
ня чи успіхи в галузі екон., нау- 
ково-тех. і соціально-культ. ро- 
звитку СРСР, підвищення ефек- 
тивності та якості роботи, за ви- 
датні заслуги в зміцненні могут- 
ності СРСР, дружби народів 
СРСР, за особливо важливі за- 
слуги в захисті й зміцненні обо- 
роноздатності СРСР, за видатну 
революц., держ. та суспільно-по- 
літ. діяльність, за особливо ваго- 
мі заслуги в зміцненні соціаліст. 
співдружності, розвиток міжнар. 
комуніст., робітн. і національно- 
визвол. руху, у боротьбі за мир, 


демократію й соціальний про- 
грес. 

Л.о. вручався особам, удосто- 
єним звання Героя Радянського 
Союзу, Героя Соціалістичної Пра- 
ці, а також містам і фортецям, 
яким присвоєно відповідно зван- 
ня «Місто-герой» і «Фортеця-ге- 
рой». 

Перше нагородження орде- 
ном відбулося 23 травня 1930 
(газ. «Комсомольська правда»). 
Серед перших нагороджених ор- 
деном були: шахтар О. Стаханов, 
машиніст локомотива П.Криво- 
нос, працівники сільс. госп-ва 
М.Демченко, М.Озерний. 

Від 1930 до 199| здійснено 
понад 450 тис. нагороджень Л.о. 
Орденом відзначено УРСР (двічі: 
22 травня 1954 і 5 листопада 
1958), усі області УРСР (Харків- 
ську двічі: 26 лютого 1958 і 21 
серпня 1968), міста-герої Київ 
(двічі: 22 травня 1954 і 21 червня 
1961), Севастополь (16 жовтня 
1954), Одеса (8 травня 1965), Керч 
(14 вересня 1973), міста Харків (4 
грудня 1970), Запоріжжя (11 
грудня 1970), Львів (11 січня 
1971), Кривий Ріг (18 січня 1971), 
Дніпропетровськ (20 травня 1976), 
Донецьк (19 червня 1979). Л.о. 
удостоєно 56 тис. працівників 


УРСР. о 
В.И. Бузало. 


ЛЕНІНСЬКА КОМУНІСТИЧНА 
СПІЛКА МОЛОДІ УКРАЇНИ 
(ЛКСМУ; до 1920-- Комуніс- 
тична спілка робітничої молоді 
України, КСРМУ, до 1924 -- Ко- 
муністична спілка молоді Украї- 
ни, КСМУ) -- молодіжна орг-ція, 
що діяла на території УСРР/ 
УРСР під кер-вом і контролем 
КП(б)У/КПУ (див. Комуністична 
партія України). Складова части- 
на Всесоюзної Ленінської комуні- 
стичної спілки молоді. 
Попередниками ЛКСМУ бу- 
ли молодіжні орг-ції, що вини- 
кли в Києві, Харкові, Полтаві, 
Одесі, Миколаєві й деяких ін. мі- 
стах після Лютневої революції 
1917 і які під впливом агітації 
більшовиків сповідували марк- 
систську ідеологію та називали 
себе «соціалістичними спілками 
робітничої молоді». Більшовики 
активно використовували ці орг- 
ції спочатку для ведення підпіль- 
ної революц. роботи, а потім -- 
для захоплення влади і приду- 
шення опору ворожих політ. сил, 
ведення бойових дій тощо. Для 


цього при таких орг-ціях створю- 
валися бойові дружини, чимало 
їхніх членів направлялося до за- 
гонів Червоної гвардії. Невдовзі 
після Жовтневого перевороту в 
Петрограді 1917 з метою посили- 
ти ідеологічний та орг. вплив на 
спілки робітн. молоді та на мо- 
лодь у цілому в усіх містах ко- 
лиш. Російської імперії більшо- 
вики почали створювати єдину 
централізовану комуніст. спілку 
молоді. Побудова такої молодіж- 
ної орг-ції була започаткована 
ЦК РКП(б). Спершу була ство- 
рена Рос. комуніст. спілка моло- 
ді (РКСМ). У жовтні 1918 на І 
з'їзді РКСМ були прийняті про- 
грама та статут спілки, де прого- 
лошувалися її осн. завдання: по- 
ширення ідей комунізму, рево- 
люц. виховання молоді, активна 
участь у буд-ві рад. держави. Орг. 
принципом будови комсомолу 
(від рос. «коммунистический со- 
юз молодежи») став «демокра- 
тичний централізм», що, як і в 
більшовицькій партії, забезпечу- 
вав повний контроль над члена- 
ми орг-ції з боку її керівників 
(див. Демократичного централіз- 
му принцип). На місцях діяльність 
комсомольських осередків спря- 
мовували й контролювали ком- 
парт. орг-ції. Від початку існу- 
вання комсомол став однією з 
конструкцій диктатури правлячої 
партії. 

На І з'їзді РКСМ був присут- 
ній лише один делегат з України. 
Це не завадило з'їзду заявити, що 
«близьким є момент, коли в єди- 
ну родину трудівничої молоді Ро- 
сії увіллється революційна укра- 
їнська МОЛОДЬ». 

Під час другого захоплення 
більшовиками влади в Україні 


Загін комсомольців м. Миколаєва 
перед відправкою на фронт. 1919. 


1919 (див. Війна РСФРР і УНР 
1915-1919) керівники нещодав- 
но сформованої КП(б)У очолили 
процес створення загальноукр. 
комуніст. спілки молоді -- Кому- 
ніст. спілки робітничої молоді 
України (КСРМУ). На І з'їзді 
КСРМУ (червень--липень 1919) 
було заявлено, що спілка поділяє 
програму і тактику КП(б)У, 
працює під її кер-вом. Стверджу- 
валося, що: «І. Комуністична 
спілка Української Робітничої 
Молоді є частиною РКСМ. 2. ЦК. 
КСРМУ працює на правах обла- 
сного центру РКСМ». Згідно зі 
статутом КСРМУ до орг-ції 
приймалася лише «робітнича мо- 
лодь» (це обмеження встановлю- 
валося для того, щоб, як зазнача- 
лося в документі, не «розбавля- 
ти» спілку особами, які не мають 
«класової пролетарської виуч- 
ки»). Разом з тим, оскільки кер- 
во РКП(б) мало на меті створити 
масову комуніст. спілку молоді, 
то невдовзі вступ до РКСМ та її 
частини -- КСРМУ -- дозволили 
також вихідцям із селянства та 
учнівській молоді. У серпні 1919 
ЦК РКП(б) та ЦК РКСМ розі- 
слали на місця спільну вказівку 
про те, що комсомол визнає про- 
граму й тактику РКП(б), є орг- 
цією автономною, але працює 
«під контролем центру та місце- 
вих колективів партії». До комсо- 
молу могли прийматися молоді 
люди від 14 років, водночас до 
його лав обов'язково вступали 
всі члени РКП(б) у віці до 20 ро- 
ків. П з'їзд РКСМ (жовтень 1919) 
заявив, що вся «комуністична 
робота серед молоді здійснюєть- 
ся РКСМ. Жодних особливих 
національних комуністичних спі- 
лок молоді не повинно бути». 
КСРМУ з перших днів своєї 
діяльності зосередила гол. увагу 
на мобілізації комсомольців та 
молоді до Червоної армії (див. 
Радянська армія). Комсомольців 
активно залучали до придушення 
повстанського сел. руху (див. 
Повстанський рух в Україні 
1918-1922), проведення продроз- 
кладки. На П з'їзді КСРМУ (тра- 
вень 1920) було внесено зміни в 
назву орг-ції. Оскільки, на думку 
лідерів орг-ції, «комуністичний 
рух не може бути неробітничим», 
то з назви було вилучено слово 
«робітничої». З'їзд постановив, 
що КСМУ є складовою части- 
ною РКСМ й водночас виступив 


ТПаргєя кламе - 
Комасолео мазусе: 


«Партія кличе -- комсомол каже 
«Єсть!» Плакат. Художники 
Е. Котков, О. Лемберський. 1956. 


проти ін. юнацьких комуніст. 
орг-цій: Єврейської комуністичної 
спілки молоді при Поалей Ціон, 
Спілки молодих лівих есерів (бо- 
ротьбистів), Комуніст. спілки уч- 
нівської молоді, а також соціа- 
ліст. (меншовицьких) спілок мо- 
лоді. 

Заклик-наказ  В.Леніна до 
комсомольців «учитися комуніз- 
му», проголошений ним на ПІ 
з'їзді РКСМ (жовтень 1920), став 
головним у формулюванні визна- 
чення комсомолу як єдиної орг- 
ції, що займається комуніст. ви- 
хованням підростаючих поко- 
лінь. У конференція КСМУ (ли- 
пень 1924) підтримала рішення 
пленуму ЦК РКСМ (відбувся в 
січні 1924 одразу після смерті 
В.Леніна) про присвоєння спілці 
імені Леніна. Відтоді комсомол в 
Україні став називатися «Ле- 
нінська комуністична спілка мо- 
лоді України». В Росії МІ з'їзд 
комсомолу (липень 1924) ухвалив 
взяти назву «Російська ленінська 
комуністична спілка молоді», а 
МП з'їзд (березень 1926) -- «Все- 
союзна ленінська комуністична 
спілка молоді». 

Оскільки комсомол вважався 
«класовою організацією», для йо- 
го членів, згідно з документами 
його керівних органів, обов'язко- 
вими були такі якості, як: нена- 
висть до «класових ворогів», 
«трудовий героїзм», активна жит- 
тєва позиція. У серед. 1920-х рр. 
комсомольці за допомогою орга- 
нів держ. безпеки усунули ін. мо- 


лодіжні орг-ції від громадсько- 
політ. життя. 

Осн. напрямами діяльності 
комсомолу України в цей час 
стали культурно-освіт. робота, 
заходи щодо захисту соціально- 
екон. інтересів робітн. молоді, 
участь у відновленні економіки. 
Членство в комсомолі відкривало 
перед молоддю широкі можливо- 
сті для громад. діяльності, відпо- 
відної самореалізації, здійснення 
кар'єри. Багато юнаків і дівчат по- 
чали вступати до його лав. 1922-- 
28 кількість членів ЛКСМУ зро- 
сла вдесятеро (з 35 тис. до 350 
тис. осіб). 

У той час важливим елемен- 
том парт. політики в молодіжно- 
му середовищі стала експлуата- 
ція трудового ентузіазму молоді, 
спрямування його на вирішення 
конкретних госп. проблем. ЛКСМУ 
часто-густо виконувала функції 
держ. та госп. органів, зокрема 
провадила набір юнаків і дівчат 
на вир-во та новобудови. Так, 
завдяки комсомольським мобілі- 
заціям на буд-ві Харків. трактор- 
ного з-ду працювало 25 тис., 
Дніпрогесу (див. Дніпробуд) -- 7 
тис. юнаків та дівчат. 

Парт. лідери продовжували 
також використовувати комсо- 
мольців для ведення «класової 
боротьби». На селі комсомольці 
залучалися до участі в насиль- 
ницькій колективізації та розкур- 
куленні, навіть до здійснення те- 
рору голодом у 1932--33. Не всі 
члени ЛКСМУ ставали слухня- 
ним знаряддям такої політики 
кер-ва ВКП(б) та КП(С)У. За від- 
мову виконувати ті чи ін. політ. 
кампанії лише протягом кінця 
1932-1933 з лав ЛКСМУ виклю- 
чили 18 638 осіб, чимало комсо- 
мольців було репресовано. 

Не оминула комсомол і полі- 
тика «чисток» Й. Сталіна. 1937-- 
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ЛЕНІНСЬКА 


Голова ВУЦВК 
Г. Петровський серед 


делегатів пленуму ЦК 
ЛКСМУ. Київ, 1936. 
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ЛЕНІНСЬКІ 


Почесна відзнака 
лауреата Ленінської 
премії. 


39 жертвами політ. репресій ста- 
ли тисячі пересічних членів 
ЛКСМУ, майже всі керівні ком- 
сомольські працівники, у т. ч. 1- 
ші секретарі ЦК ЛКСМУ С.Ан- 
дрєєв, Г.Сухий, С.Усенко. 

Оскільки перебування моло- 
дої людини поза комсомолом в 
умовах посилення в країні тота- 
літаризму викликало підозріле 
ставлення до неї з боку органів 
влади та держ. безпеки, то це не- 
абияк підживлювало практику 
масового прийому молоді до лав 
ЛКСМУ. Перед окупацією УРСР 
вермахтом (див. Друга світова 
війна) чисельність укр. комсомоль- 
ців перевищила 1,6 млн осіб. 

У роки війни мільйони членів 
ЛКСМУ воювали на фронтах, 
діяли в підпільних орг-ціях та 
партизан. загонах, працювали в 
рад. тилу. У цей час компарт. 
орг-ції всіляко заохочували масо- 
вий прийом юнаків до комсомо- 
лу. За роки війни орденами і ме- 
далями були нагороджені 3,5 млн 
членів ВЛКСМ, 7 тис. з них от- 
римали звання Героя Радянського 
Союзу, шістдесят -- двічі Героя 
Рад. Союзу. 

На визволеній від окупації 
території України влада всіляко 
сприяла відновленню діяльності 
комсомольських орг-цій, спря- 
мовуючи молодь на відбудову 
економіки. 1943--45 на постійну 
роботу в пром-сть та на транс- 
порт було залучено більше 500 
тис. юнаків і дівчат. Вирішення 
екон. проблем за допомогою ма- 
сової праці молоді продовжува- 
лося й надалі. Так, 1954--56 май- 
же 80 тис. посланців ЛКСМУ ви- 
їхали на освоєння цілинних і пе- 
релогових земель (див. Цілинних 
земель освоєння 1954-- 1961). По- 
ширилася практика оголошення 
новобудов «комсомольськими». 
Практикувалися студентські буд. 
загони, більшість учасників яких 
були комсомольцями. 

У 1970-х рр. кількісний склад 
ЛКСМУ швидко зростав. Якщо в 
2-й пол. 1950-х рр. комсомольців 
в УРСР було бл. 4 млн осіб, то 
в 1986 -- 6,7 млн. Комсомол як 
громадсько-політ. орг-ція актив- 
но діяв у системі освіти. Вагомих 
результатів комсомольські орг-ції 
досягли в організації спортивно- 
масової роботи, відпочинку мо- 
лоді, проведенні творчих конкур- 
сів, фестивалів, оглядів само- 
діяльних колективів, прищеплен- 


ні професійних знань і навичок, 
розвитку молодіжного краєзнав- 
чого руху. 

Водночас щільна опіка кер-ва 
партії над комсомолом, адм. тиск 
призвели до глибокої заідеологі- 
зованості форм і методів роботи 
з молоддю, зростання бюрокра- 
тизму та формалізму в діяльності 
комсомольських орг-цій. Комсо- 
мольські керівники втрачали 
вплив та авторитет у молодіжно- 
му середовищі, послабшали са- 
модіяльні засади комсомолу. До- 
тримання норм соціальної пове- 
дінки, що були вироблені й мі- 
фологізовані за роки рад. влади, 
вважалося найбільшою чеснотою 
молодої людини. В умовах то- 
тальної залежності молодих лю- 
дей від старших поколінь відбу- 
лося зниження соціальної актив- 
ності молоді та зростання со- 
ціального невдоволення в її сере- 
довищі. Підтримка молоддю про- 
пагованих партією цінностей 
стала здебільшого награною, а 
повторення зазубрених ідеологіч- 
них постулатів-- ритуальним. 
Відбувався процес відчуження 
молоді від дозволених властями 
форм соціальної активності. У 2- 
й пол. 1980-х рр. ЛКСМУ пере- 
живала кризу, до серед. 199| її 
чисельність скоротилася до 3,4 
млн осіб. Після здобуття держ. 
незалежності України ЛКСМУ 
припинила діяльність, її ХХМІЇ 
з'їзд (вересень 1991) проголосив 
про створення нової орг-ції -- 
Спілки молодіжних орг-цій Ук- 
раїни. 

Рад. істор. наука висвітлюва- 
ла історію комсомолу як безпе- 
рервну серію здобутків, «досяг- 
нутих під керівництвом комуні- 
стичної партії на шляху будів- 
ництва комунізму». У відповідно- 
сті до схеми істор. процесу, ви- 
кладеної в сталінському «Корот- 
кому курсі історії ВКП(б)», істо- 
рія комсомолу тлумачилася як 
безперервна боротьба організова- 
них у спілку молодих людей, які 
вірять у комуніст. ідеали, проти 
зовн. і внутр. ворогів рад. влади 
та комуніст. партії. При цьому 
особлива увага зверталася на ге- 
роїчні вчинки комсомольців. А 
от реальні соціально-політ. на- 
строї молодих людей, умови їх- 
нього життя, неформальні ініціа- 
тиви, що не вкладалися в каноні- 
зовані форми діяльності комсо- 
молу, істориками практично не 


досліджувалися. У літературі та в 
повсякденному житті до кінця 
1980-х рр. експлуатувався міф про 
комсомол як єдину форму со- 
ціальної адаптації молоді, «шко- 
лу комунізму». 

Літ: Михайловский И.Н. Комсо- 
мол Украйнь в борьбе за построениє 
социализма в СССР (1925--1937). Ль- 
вов, 1966; Їсторія Ленінської комуні- 
стичної спілки молоді України. К., 
1968; ЛКСМУ України в рішеннях 
з'їздів та конференцій 1919--1966. К., 
1969; Тронько П.Т. Навічно в пам'яті 
народній: З історії боротьби молоді 
України проти німецько-фашистсь- 
ких загарбників у роки Великої віт- 
чизняної війни. К., 1995; Головень- 
ко В.А. Український молодіжний рух у 
ХХ столітті. К., 1997; Прилуцький В.І. 
Молодь УСРР в період утвердження 
тоталітарної системи (1928--1933 рр.). 
К., 1999. 


В.Ю. Васильєв. 


ЛЕНІНСЬКІ ПРЕМІЇ ТА ПРЕ- 
МІЇ ІМЕНІ ЛЕНІНА -- почесні 
державні нагороди СРСР. 

Премії імені Леніна були за- 
сновані згідно 3 постановою 
РНК СРСР від 23 червня 1925 
«Про затвердження премій імені 
В.Ї. Леніна за наукові праці». Цю 
постанову було прийнято у зв'яз- 
ку із схваленням ЦВК СРСР вне- 
сеної на його розгляд 22 січня 
1924 пропозиції Комуністичної 
академії про увічнення пам'яті 
В.Леніна встановленням у д-ві 
премії його імені за кращі наук. 
праці з практичних проблем буд- 
ва соціалізму (див. Соціалізм). 

У постанові РНК СРСР про 
затвердження премії зазначалося, 
що премії імені В.Леніна прису- 
джуються «з метою заохочення 
наукової діяльності в напрямі 
тісного зв'язку науки і життя». 
До цього часу такого роду премії 
в СРСР присуджувалися з лютого 
1922 на підставі прийнятого 1921 
ще РНК РСФРР декрету «Про 
поліпшення побуту вчених» (у 
цьому документі вперше в рад. 
юрид. практиці було зафіксовано 
принцип преміювання наук. 
праць, зокрема там проголошува- 
лося: «Встановити преміювання 
наукових, науково-навчальних |і 
науково-популярних робіт на 
підставі особливого Положення, 
розробленого Центральною ко- 
місією з поліпшення побуту вче- 
них». За приписами цього доку- 
мента до відповідної експертної 
комісії до 15 листопада 1925 на- 
дійшло 407 праць, з них 172 було 


премійовано. Премії за наук. 
праці, окрім Центр. комісії з по- 
ліпшення побуту вчених, прису- 
джувала також Головнаука). 

Премії ім. В.Леніна прису- 
джувалися громадянам СРСР за 
наук. праці, написані після 7 ли- 
стопада 1917 у будь-якій з галу- 
зей знань (природознавство, точ- 
ні науки, техніка, сільс. госп-во, 
медицина, сусп. науки). 

Преміальний фонд на рік 
спочатку складав 12 тис. карбо- 
ванців, з них 10 тис. виділялося 
на 5 премій по 2 тис. крб. кожна, 
а решта -- 2 тис. крб. -- мала йти 
на орг. витрати та на оплату пра- 
ці рецензентів. Премії присуджу- 
валися за рішенням експертної 
комісії з урахуванням висновків 
рецензентів. До складу експерт- 
ної комісії входили представ- 
ники: Комуніст. академії, АН 
СРСР, ін-ту В.Леніна, Центр. 
комісії з поліпшення побуту вче- 
них, секції наук. працівників 
профспілки працівників освіти 
та ін. наук. і громад. інституцій. 
Головою комісії був призначений 
М. Покровський, його заст. - 
О Шмідт. Від АН СРСР у комісії 
працювали, зокрема,  О.Бах, 
В.Волгін, А.Деборін, Г.Кржижа- 
новський, П.Лазарев, С.Нава- 
шин,  Мих.Мих.Покровський, 
М.Семашко, Ї.Степанов-Сквор- 
цов. 

Перше нагородження відбу- 
лося 17 серпня 1926. Усього за 
час існування премії ім. В.Леніна 
(до 1935 включно, окрім 1932-- 
34, тоді премії не присуджували- 
ся) їх лауреатами стали 33 вче- 
них. Серед них - з УСРР: В.Во- 
робйов (1876--1937; харків. ана- 
том; премія 1927 за відкриття, 
що забезпечили зберігання тіла 
В.Леніна в мавзолеї), К.Гедройц 
(1872--1932; грунтознавець, ака- 
демік АН СРСР та ВУАН, один 
із засн. і керівників 1922--30 Но- 
сівської, на Чернігівщині, с.-г. 
дослідної станції; премія 1927 за 
роботи в галузі грунтознавства); 
М.Цінгер / (1866--1923; автор 
праць з біосистематики; премія 
1928, посмертно, за праці в галу- 
зі ботаніки); О.Палладін (1885-- 
1972; академік АН СРСР, ВУАН, 
Академії мед. наук СРСР, засн. 
укр. школи біохіміків; премія 
1929 за праці в галузі біохімії); 
Л.Писаржевський | (1874--1938; 
академік АН СРСР і ВУАН, дир. 


Укр. ін-ту фізичної хімії; премія 
1930 за праці з фізичної хімії). 

Серед лауреатів премії були 
також учені АН СРСР, які в різ- 
ний час жили та працювали на 
укр. землях: акад. О.Бах - засн. 
рад. школи біохіміків; акад. 
Л.Мандельштам (закінчив г-зію 
й ун-т в Одесі, один з ініціаторів 
створення Одес. політех. ін-ту, де 
став професором і очолив кафе- 
дру фізики); акад. О.Фрумкін 
(працював лаборантом на з-ді в 
Одесі, закінчив Новорос. ун-т; 
нині Одеський національний уні- 
верситет). 

На поч. 1930-х рр. у зв'язку з 
новими умовами, що склалися 
в країні, виникла необхідність 
уточнити положення про премії 
ім. В.Леніна. 1932 Президія Ко- 
муніст. академії, при якій діяв 
К-т з премій, розглянула проект 
нового положення, в якому про- 
понувалося збільшити розмір 
преміального фонду і зосередити 
його при Комуніст. академії. При 
цьому увесь фонд передбачалося 
використовувати виключно для 
преміювання за роботи, виконані 
в галузі сусп. наук. Після розгля- 
ду цього проекту положення 
РНК СРСР збільшила преміаль- 
ний фонд до 100 тис. крб., але 
відхилила | пропозицію щодо 
використання цього фонду тіль- 
ки на преміювання за праці із 
сусп. наук. Незважаючи на це, 
Комуніст. академія спрямувала 
всі преміальні кошти на відзна- 
чення лише суспільствознавчих 
робіт, перетворивши тим самим 
загальнодерж. премію на вузько- 
відомчу. Щоб виправити ситуа- 
цію, було запропоновано в по- 
дальшому вирішувати всі питан- 
ня стосовно премій тільки в АН 
СРСР (нині Фосійська академія 
наук), при цьому нагороджувати 
преміями один раз на п'ять років 
і дозволити присуджувати премії 
також за матеріалами опубліко- 
ваних статей. Обговорення цих 
пропозицій тривало не один рік, 
і премії в цей час не присуджува- 
лися. 1935 було присуджено 3 
премії. На поч. 1936 ЦК ВКП(б) 
та РНК СРСР прийняли рішення 
про передачу всіх установ Кому- 
ніст. академії до АН СРСР. Ця 
реорганізація і неузгодженість 
поглядів щодо призначення пре- 
мій призвели до того, що прису- 
дження премій ім. В.Леніна зно- 
ву не проводилося. У наступні 


роки питання про поновлення їх 
присудження хоча і ставилося, 
однак у зв'язку з новою політ. 
ситуацією в країні -- посиленням 
у владі такого чинника, що зго- 
дом отримав назву «культ особи 
Й.Сталіна» (див. також Й.Ста- 
лін), не вирішувалося. Про премії 
ім. В.Леніна навіть перестали 
згадувати в пресі. Від 1940 до 
1952 присуджувалися Сталінські 
премії (див. Державні премії СРСР). 

Літ.: «Известия», 1925, Мо 169, 26 
июля; Там само, 1925, Хо 178, 4 авгу- 
ста; Сборник законов и распоряже- 
ний рабоче-крестьянского ШПрави- 
тельства Союза ССР, Мо 48--49. Б/м, 
1925; Борисов Ю.С. Из историй Ле- 
нинских премий. «История СССР», 
1957, Мо 1; Новомінський А., Попов В. 
Лауреати премії імені В.Ї. Леніна. К., 
1974. 


М.О. Рибаков. 


Ленінські премії -- нова назва 
премій імені Леніна. Присуджен- 
ня Ленінських премій у галузі 
науки і техніки та встановлення 
Ленінських премій за найвизнач- 
ніші твори літератури, мист-ва, 
арх-ри поновлено згідно з поста- 
новою ЦК КПРС і РМ СРСР 
(вересень 1956). Премії присуд- 
жувалися до дня народження 
В.Леніна (22 квітня) за: 1) видат- 
ні наук. дослідження, які відкри- 
вали нові напрями в науці й тех- 
ніці та сягали й перевищували 
світ. досягнення в окремих галу- 
зях знань; 2) принципово нові 
тех. розробки з гуманітарних і 
природничих наук, що становили 
значний внесок у нар. госп-во і 
оборону країни; 3) видатні наук. 
дослідження з актуальних питань 
історії держ. і госп. буд-ва; 4) ви- 
датні твори літератури і мист-ва 
(соціаліст. реалізму) та арх-ри, 
що становили великий внесок 
у формування к-ри, збагачува- 
ли духовне життя рад. сусп-ва 
(представлені на Ленінську пре- 
мію худож. твори повинні були 
мати загальнонар. визнання |і 
сприяти зміцненню світ. значен- 
ня рад. мист-ва). У положенні 
про Ленінські премії, що було за- 
тверджено пізніше постановою 
ЦК КПРС і РМ СРСР від 17 лю- 
того 1967, окремим рядком під- 
креслювалася необхідність пред- 
ставляти на здобуття премії наук. 
праці в галузі «марксистсько-ле- 
нінської науки». 

Присудження премій почало- 
ся з 1957 один раз на два роки: 
25 премій у галузі науки і техні- 
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С. Ленкавський. 


ки, 6 -- у галузі літератури, мист- 
ва, арх-ри. 26 березня 1969 -- до- 
датково до існуючих -- засновано 
ще одну номінацію премії за осо- 
бливо видатні й найталановитіші 
твори літератури і мист-ва для ді- 
тей, яка присуджувалася з 1970. 
Грошовий вираз Ленінської 
премії -- 10 тис. карбованців кож- 
на. Особам, які одержували пре- 
мії, присвоювали звання «Лауре- 
ат Ленінської премії», вручали 
диплом, почесний знак визначе- 
ного зразка, посвідчення. Рішен- 
ня про присудження премій. по- 
кладалося на К-т по Ленінських і 
Держ. преміях у галузі науки і 
техніки при РМ СРСР та К-т по 
Ленінських і Держ. преміях у га- 
лузі літератури, мист-ва й арх-ри 
при РМ СРСР. Повторно Ленін- 
ські премії не присуджувалися. 
Праці, удостоєні Держ. премії 
СРСР, на Ленінську премію не 
висувалися. Не допускалося од- 
ночасне представлення на Ленін- 
ську премію і Держ. премію 
СРСР. 1968--69 Ленінські премії 
не присуджувалися. Постановою 
РМ СРСР від І квітня 1970 з 
цього року була збільшена з 6 до 
9 кількість номінацій премії у га- 
лузі літератури і мист-ва. Протя- 
гом 1957--90 Ленінські премії от- 
римали понад 1380 осіб. Серед 
лауреатів Ленінської премії. чи- 
мало укр. учених, діячів мистецт- 
ва, письменників і поетів, 30- 
крема Б.Патон, Л.Булаховський, 
О.Довженко, М.Рильський, В.Ре- 
месло, В.Глушков, О.Коломійченко, 
Є.Шабліовський, П.Бурденко та 
ін. Ленінськими преміями від- 
значені скульптори В.Бородай та 
Ф.Согоян за створення музею 
історії Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941--1945 в 
Києві (1984; див. Великої вітчиз- 
няної війни 1941--1945 років на- 
ціональний музей). Лауреатом Ле- 
нінської премії є Л.Кучма (1981). 

Серед істориків лауреатами 
премії стали: Г.Мелікішвілі (1957, 
за праці «Найри-Урарту», Тбілісі, 
1954, та «Урартские клинообраз- 
нье надписи», в ж. «Вестник 
древней истории», 1953, Мо 1--4); 
В.Волгін (1961, за працю «Раз- 
витие общественной мьгли во 
Франции в 18 веке», Москва, 
1958), Ї.Мінц (1974, за 3-томну 
працю «История Великого Ок- 
тября», Москва, 1967--73), Б.Ри- 
баков (1976, за цикл праць з істо- 
рії культури Росії 10--16 ст.), 


М.Дружинін (1980, за працю 
«Русская деревня на переломе. 
1861--1880», Москва, 1978), 
П.Жилін (1983, за цикл праць з 
історії Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941--1945), 
В.Янін (1984, за цикл праць з іс- 
торії Великого Новгорода). 

Нагородження Ленінськими 
преміями припинено після роз- 
паду СРСР. 

Літ. Лауреати Ленінської премії: 
Нариси та статті. К., 1969. 


М.Ф. Дмитрієнко. 


ЛЕНКАВСЬКИЙ Степан (псев- 
доніми -- Коваль, Залужний; 
06.07.1904--30.10.1977) -- ідеолог 
Організації українських націоналі- 
стів, публіцист, учасник визвол. 
змагань 1940--50-х рр. Н. в с. 
Угорники (нині село підпорядко- 
ване Ївано-Франк. міськраді Їва- 
но-Франк. обл.) в родині свяще- 
ника. Навч. в Станіславівській 
г-зії. Від 5-го класу -- активний 
член Орг-ції вищих кляс укр. 
г-зій. Студент філософії Львівсь- 
кого ун-ту (серед. 20-х рр.). Про- 
відний член та ідеолог Союзу 
української національної молоді 
(СУНМ). Співробітник друкова- 
них органів СУНМ «Метеор» та 
«Смолоскипи», на сторінках яких 
уперше апробував свої ідеологіч- 
ні погляди. Поділяв ідеї М.Міх- 
новського та Д Донцова. 1927 на- 
писав працю «Фільософічні під- 
стави "націоналізму" Донцова», 
у ній критично проаналізував 
основні тези Д.Донцова та розви- 
нув власне бачення ідеї укр. на- 
ціоналізму. Учасник 1-го Кон- 
гресу ОУН у Відні (1929), на ньо- 
му виголосив реферат на тему: 
«Суверенна Україна та націо- 
нальна революція». Від 1929 був 
ідеологічним референтом Крайо- 
вої екзекутиви ОУН на зх. укр. 
землях. 2 листопада 1931 заареш- 
тований і засуджений на процесі 
«конгресівців» до 4-х років ув'яз- 
нення. Відбувши строк покаран- 
ня, вийшов на волю 1935. Пото- 
му став співробітником націона- 
лістичних періодичних видань 
«Український голос», «Сурма», 
«Розбудова нації», підпільних ча- 
сописів «Бюллетень Краєвої ек- 
зекутиви ОУН на ЗУЗ», «Юнак», 
«Вісті». Член літ. об-ня «Листо- 
пад». Написав «Декалог» («Де- 
сять заповідей українського на- 
ціоналіста»; 1929), «Маніфест 
Організації українських націона- 
лістів» (грудень 1940). Тісно спів- 


працював з опозиційною групою 
(до її складу входили 1.Мітринга, 
Б.Левицький, Р.Паладійчук), що 
виступала за демократизацію 
програми ОУН. Від вересня 1939 
-- у Кракові на еміграції. Учасник 
2-го Великого збору ОУН(б), 
очолював на ньому секцію політ. 
пропаганди і мав доповідь на 
ідеологічні теми. Від квітня 1941 
-- заст. голови Проводу ОУН та 
референт пропаганди. Співавтор 
ідеологічних уточнень до поста- 
нов 2-го Великого збору ОУН(б) 
(квітень 1941), ідеологічно-про- 
пагандистської частини інструк- 
ції «Боротьба й діяльність ОУН 
під час війни» (травень 1941). Ав- 
тор гасла «Свобода народам! 
Свобода людині!», що незабаром 
стало визначальним у програм- 
них засадах ОУН(б). Один із іні- 
ціаторів і співтворців Акта Трид- 
цятого червня 1941. Очолювана 
ним пропагандивна референтура 
у липні 1941 діяла під прикрит- 
тям Їн-ту націоналістичної осві- 
ти, що розташовувався у Львові 
по вул. Валовій. Заарештований 
гестапо 29 липня 1941 за спробу 
перебрати під контроль ОУН(б) 
військ. друкарню у Львові. Був 
ув'язнений до концентраційного 
табору Освенцим. Звільнений ра- 
зом із С.Бандерою та ін. чільними 
діячами ОУН 19 грудня 1944. 
Спочатку жив у Кракові, пізніше 
-- у Мюнхені (ФРН). Член Про- 
воду Закордонних частин ОУН, 
кер. референтури підсовєтських 
справ (1953--63). У дискусії щодо 
розв'язання орг. та ідейно-про- 
грамних питань діяльності ОУН 
за кордоном зайняв позицію 
С.Бандери, наполягаючи на фі- 
лософсько-ідеалістичних засадах 
ідеології ОУН. Голова Проводу 
Закордонних частин ОУН (1959 
--68). Учасник усіх конференцій 
Закордонних частин ОУН, орга- 
нізатор ідеологічних вишколів 
членства, автор низки вишкіль- 
них лекцій з історії та ідеології 
укр. націоналізму. Співробітник 
закордонних націоналістичних 
видань «Шлях перемоги», «Виз- 
вольний шлях», «Визвольна полі- 
тика», «Сурма», «Вісник», «Укра- 
їнська трибуна», «Український 
самостійник». 

П. у м. Мюнхен. 

Тв. Український націоналізм. 
Твори, т. 1--2. Івано-Франківськ, 
2002. 

Літ: Мірчук П. Нарис історії 
ОУН. 1920--1939 рр., т. 1. Мюнхен-- 


Лондон--Нью-Йорк, 1968; Клими- 
шин М. Степан Ленкавський (у десяту 
річницю його смерті). «Визвольний 
шлях», 1987, кн. 11; Климишин М. 
Степан Ленкавський. В кн.: Альманах 
Станиславівської землі: Збірник мате- 
ріалів до історії Станиславова і Ста- 
ниславівщини, т. 2. Нью-Йорк--Па- 
риж--Сідней--Торонто, 1985; Некро- 
лог на смерть Степана Ленкавського. 
«Визвольний шлях» (Лондон), 1985, 
кн. 12; Довідник з історії України, т. 
2. К., 1995; Сич О. Степан Ленкав- 
ський: життєвий шлях на тлі історії 
ОУН. (Івано-Франківськ, 1999; Його 
ж. Українська греко-католицька цер- 
ква в житті Степана Ленкавського. В 
кн. Розстріляна і відроджена церква: 
Матеріали науково-практичної кон- 
ференції до 55-ї річниці ліквідації 
УГКЦ радянським режимом. Ївано- 
Франківськ, 2001; Його ж. Внесок 
Степана Ленкавського у формування 
та розвиток ідеології ОУН. В кн.: Ук- 
раїнський визвольний рух, зб. 4. Ль- 
вів, 2005. 


О. Й. Стасюк. 


ЛЕНУНГИ -- грошова данина 
для утримання каральних заго- 
нів, яку в 17--18 ст. запроваджу- 
вали уряд Фечі Посполитої або 
окремі польс. магнати в місцево- 
стях, що були охоплені пов- 
станською соціальною бороть- 
бою. Селян і міщан змушували 
сплачувати Л. з розрахунку 2-3 
злотих на жовніра за тиждень. 
Насильне стягнення Л. посилю- 
вало соціальну напругу й приво- 
дило до зростання антикріпо- 


сницької боротьби селянства. 
В.В. Грабовецький. 


ЛЕОНТОВИЧ Володимир Ми- 
хайлович (псевдоніми - В.Ле- 
венко, Давній та ін.; 05.08.1866-- 
10.12.1933) -- укр. громад. і політ. 
діяч, письменник, меценат. Н. на 
х. Оріхівщина (нині село Хо- 
рольського р-ну Полтав. обл.). 
Його батько належав до давнього 
укр. шляхетського роду (див. 
Леонтовичі), а мати походила 3 
франц. роду Альбрандів, який 
оселився в Україні в часи Фран- 
цузької революції кінця 15 століт- 
тя. Навч. в Лубенській, а зго- 
дом -- у Прилуцькій г-зіях. За- 
кінчив юрид. ф-т Моск. ун-ту 
(1888). Деякий час працював 
спочатку радником Лубенського 
повітового земства (див. Зем- 
ства), а потім -- радником Пол- 
тав. губернського земства, оби- 
рався почесним мировим суддею. 
Опікувався нар. бібліотеками 
Полтавщини. 


Як письменник дебютував 
1891, опублікувавши у Львові по- 
вість «Солдатський розрух». Спі- 
вробітничав із часописами «30- 
ря», «Киевская старина», «Літе- 
ратурно-науковий вістник», «Ук- 
раїнське слово» та ін. Від 1906 ра- 
зом зі своїм дядьком (чоловіком 
рідної тітки по матері) В.Сими- 
ренком та Є. Чикаленком видавав у 
Києві першу щоденну укр. газ. 
«Громадська думка», а згодом -- 
газ. «Рада». 1915--17 займав 
посаду уповноваженого к-ту Все- 
рос. союзу міст Південно-Західно- 
го фронту (див. також Союзи 
земств і міст). Матеріально до- 
помагав М. Коцюбинському. 

Належав до ліберального 
крила укр. нац. руху, був членом 
київ. Старої громади (див. Грома- 
ди) та київ. осередку Товариства 
українських поступовців (ТУП). 
На початку березня 1917 разом з 
ін. провідними діячами ТУП під- 
писав відозву «До українського 
громадянства» із закликом під- 
тримувати Тимчасовий уряд, укр. 
пресу, нац. школу, т-ва «Просві- 
та» (див. Просвіти) тощо. 17 бе- 
резня під час демонстрації в Ки- 
єві йшов на чолі колони т-ва 
«Просвіта» й ніс синьо-жовтий 
прапор. На реорганізаційному 
з'їзді ТУП (25--26 березня 1917) 
був обраний до тимчасового ЦК. 
Союзу українських автономістів- 
федералістів, а в червні-- заст. 
голови ради цього союзу. 

На Всеукраїнському національ- 
ному конгресі в квітні 1917 деле- 
тований у члени Української Цен- 
тральної Ради від Союзу укр. ав- 
тономістів-федералістів. Поміт- 
ної ролі в діяльності УПР не віді- 
гравав. Кер-во УПР ставилося до 
нього з певною недовірою як до 
землевласника (Л. був власником 
понад 800 десятин землі і цукро- 
варні). Л., у свою чергу, негатив- 
но оцінював програму соціаль- 
них реформ уряду УНР, особли- 
во щодо соціалізації землі. 

Після приходу до влади 
П.Скоропадського отримав про- 
позицію ввійти до складу уряду, 
але, як й ін. однопартійці, відмо- 
вився. Разом з тим він підтримав 
аграрну реформу гетьмана, пра- 
цював у спец. комісії з розробки 
проекту земельного закону, а з 22 
жовтня 1918 займав посаду міні- 
стра земельних справ в уряді 
Ф.Лизогуба. Продовжив доробку 
проекту аграрної реформи, роз- 


робленого під кер-вом його по- 
передника В.Колокольцева. За- 
конопроект дістав схвалення 
П.Скоропадського, обговорював- 
ся на засіданні Ради міністрів Ук- 
раїнської Держави, але був повер- 
нутий до земельної комісії. 1919 
змушений був переховуватися від 
більшовицької влади (мешкав 
у Києві та Конотопі). Потім емі- 
грував, жив у Болгарії, Югосла- 
вії, Німеччині, Чехословаччині. У 
Берліні працював у газ. «Укра- 
їнське слово». Займався літ. 
справою. Опублікував кілька 
спогадів, зокрема про В.Сими- 
ренка та М.Коцюбинського. У 
«Споминах утікача» писав, 30- 
крема, що «у тому катаклізмові, 
який виготовляє анормальність 
большевицького ладу, згинуть, 
на жаль, не самі їхні мрії, а зу- 
пиниться досягнення багатьох 
справді корисних реформ. Через 
зневір'я та економічний занепад 
можемо посунутися назад, може, 
на сотні років, і добре ще, коли 
не загинемо зовсім». 

П. у м. Прага (Чехословаччи- 
на). Похований там само (поряд 
з могилою О.Олеся). 

Зусиллями онуків Л., зокрема 
письменниці Олени Леонтович, 
2004--06 було опубліковано зі- 
брання його творів. 

Тв.: Пани і люди. К., 1892; Рег ре- 
де8 арозіоіогит. Б/м, 1897; Старе і но- 
ве. К., 1913; Оповідання. К., 1918; 
Спомини утікача. К., 1922; Хроніка 
родини Гречок. К., 1922; Українці в 
Криму за часів генерала Врангеля. 
«Тризуб», 1933; Зібрання творів: У 4-х 
томах. К., 2004--2006. 

Літ. Скоропадський П. Спогади. 
Кінець 1917 -- грудень 1918. К.--Фі- 
ладельфія, 1995; Верстюк В.Ф., Ос- 
ташко Т.С. Діячі Української Цен- 
тральної Ради: Бібліографічний довід- 
ник. К., 1998; Дорошенко Д. Історія 
України 1917--1923 рр., т. 1-2. К., 
2002; Чикаленко Є. Щоденник, т. 1-2. 
К., 2004. 

А.О. Буравченков. 


ЛЕОНТОВИЧ Микола Дмитро- 
вич (13(01).12.1877--23.01.1921) 
-- композитор, хоровий дири- 
гент, піаніст, педагог, муз. гро- 
мад. діяч, збирач муз. фольклору. 
Н. в с. Селевинці (нині село Не- 
мирівського р-ну Він. обл.) у 
сім'ї священика. Початки муз. 
освіти здобув удома. Його батько 
-- Дмитро Федорович -- чудово 
співав, грав на  контрабасі, 
скрипці, віолончелі, гітарі, мати 
-- Марія Йосипівна (в дівоцтві 
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ЛЕОНТОВИЧ 


В.М. Леонтович. 


М.Д. Леонтович. 


Пам'ятник 

М. Леонтовичу у 

м. Тульчин. Скульптор 
Г. Кальченко, 
архітектор 

А. Ігнатенко. 1976. 
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ЛЕОНТОВИЧ 


Ф. І. Леонтович. 


Ятвицька) -- мала гарний голос і 
часто співала укр. нар. пісні, брат 
і сестри з дитинства навчалися 
музики й згодом стали співаками 
та музикантами. Від 1879 разом з 
родиною мешкав у с. Шершні 
(нині село Таврійського р-ну 
Він. обл.). 1887 відвідував підго- 
товчий клас Немирівської г-Зії. 
Від січня 1888 був учнем Шарго- 
родського початкового духовного 
уч-ща, а по його закінченні 1892 
вступив до Кам'янець- Подільсь- 
кої духовної семінарії, де опа- 
нував теорію музики і хоровий 
спів (його наставниками були 
Ю.Богданов та і Лепехін). Відві- 
дував концерти й вистави. Почав 
обробляти укр. нар. пісні. 1898 
закінчив Кам'янець- Подільську 
духовну семінарію і почав пра- 
цювати учителем співу та ариф- 
метики у с. Чуків (нині село Не- 
мирівського р-ну Він. обл.). 1901 
уклав збірку обробок нар. пісень 
для хорового співу без інстру- 
ментального супроводу («Перша 
збірка пісень з Поділля»). Від бе- 
резня 1901 зайняв посаду вчите- 
ля церк. співу і чистописання в 
Тиврівському духовному уч-щі. 
22 березня 1902 одружився з 
Клавдією Ферапонтівною Жов- 
ткевич. Деякий час потому пере- 
їхав із дружиною до м. Вінниця й 
зайняв там посаду учителя музи- 
ки в церковно-учительській шко- 
лі. 1903 видав «Другу збірку пі- 
сень з Поділля». 1903--04 під час 
канікул відвідував лекції в При- 
дворній співоцькій капелі в Санкт- 
Петербурзі (1904 одержав свідоц- 
тво регента). Через суперечки з 
адміністрацією Він. церк. вчи- 
тельської школи переїхав на 
Донбас, викладав (з осені 1904) 
спів та музику в залізничній 
школі на ст. Гришино (нині м. 
Красноармійськ Донец. обл.). 
1905 створив хор робітників, ви- 
ступав з ним на мітингах. Через 
переслідування поліції повернув- 
ся на Поділля. Від 1908 до 1918 
викладав співи у жін. єпархіаль- 
ному уч-щі в Тульчині. Потовари- 
шував з учнем М.Лисенка, май- 
стром хорової музики К.Стецен- 
ком. Керував хором, кілька разів 
на рік давав концерти укр. музи- 
ки, слухати які приїжджали гості 
з Вінниці, Києва, Одеси. Був го- 
ловою тульчинської «Просвіти» 
(див. Просвіти). Від 1909 періо- 
дично їздив до проф. Б.Яворсь- 
кого в Москву та Київ, щоб нав- 
чатися композиції. 1916 на за- 


прошення К.Стеценка, П.Ко- 
зицького, О.Кошиця разом з хо- 
ром виконував свої обробки у 
Києві (зокрема «Щедрик», що з 
часом стала найвідомішою укр. 
піснею за кордоном), після Лют- 
невої революції 1917 багато часу 
працював у Києві. 1918--19 брав 
активну участь у розбудові укр. 
нар. муз. к-ри -- був одним з ор- 
ганізаторів 1-ї Укр. держ. капели, 
викладав у Муз. драм. ін-ті ім. 
М.Лисенка, Київ. учительській 
семінарії, на диригентських кур- 
сах, керував хором як диригент. 
На поч. 1919 разом із родиною 
(мав двох доньок) переїхав жити 
до Києва, однак восени цього ж 
року, після захоплення Києва 
військами ген. А.Денікіна (див. 
Денікіна режим в Україні 1919-- 
1920), повернувся до Тульчина, 
де заснував муз. школу, керував 
самодіяльними хорами, виступав 
з концертами у військ. частинах. 
Незважаючи на матеріальну 
скруту, посилено працював над 
новими муз. творами, мав намір 
(за деякими джерелами) емігру- 
вати. 

Трагічно загинув у с. Марків- 
ка (нині село Теплицького р-ну 
Вінницької обл.), куди приїхав 
гостювати до свого батька й 
сестри і був застрелений невідо- 
мим, який попросився на ночі- 
влю до хати (розповідь батька Л. 
про смерть сина записав товариш 
Л.-- Г.Яструбецький; згідно з 
цим записом, невідомий прибу- 
лець був співробітником Гай- 
синської ЧК Гріщенком). Похо- 
ваний у цьому ж селі. 

Автор обробок для хору кла- 
сичних творів, понад 150 укр. 
нар. пісень (у т. ч. «Пряля», «Ко- 
зака несуть», «Ой з-за гори 
кам'яної», «Щедрик»); революц. 
пісень («Їнтернаціонал», «Вар- 
шав'янка», «Ми ковалі своєї до- 
лі»); хорових пісень («Легенда», 
«Моя пісня», «Літні тони», «Льо- 
докол»); опери «На русальчин 
Великдень«; духовних творів; ме- 
тодичних статей. 

1921, одразу після смерті Л., у 
Києві створили комітет вшану- 
вання його пам'яті. Цього ж ро- 
ку його ім'ям було названо одну 
з вулиць у м. Київ, а 1922 створе- 
но (Музичне товариство імені 
Леонтовича. 1969 в Тульчині йо- 
му встановлено бронзове погруд- 
дя (скульп. Г.Кальченко), а в с. 
Марківка в колиш. садибі батька 
Л. створено музей композитора. 


1977 ЮНЕСКО оголосило роком 
Л. У Києві на фасаді будинку 
ХО 2 по вул. Багговутівській, де сво- 
го часу діяла учительська семіна- 
рія, в якій викладав і в примі- 
щенні якої деякий час мешкав 
Л., на його честь встановлено ме- 
моріальну дошку. 2002 у м. 
Кам'янець-Подільський на ста- 
родавньому корпусі Подільської 
держ. аграрно-тех. академії (при- 
міщення колиш. духовної семі- 
нарії), в якому свого часу навч., 
жив і як диригент студентського 
хору виступав Л., йому відкрито 
меморіальну дошку. 

Літ. Чапківський О. Микола Ле- 
онтович. Життя--творчість--смерть. 
«Музика», 1923, Хо 1; Яропуд 3. Вели- 
кий подолянин. До 125-річчя від дня 
народження Миколи Дмитровича 
Леонтовича. «Кам'янець- Подільський 
вісник», 2002, 6 грудня; Ахевич Н.П. 
Співець Поділля. 130 років з дня на- 
родження М.Д. Леонтовича. «Інфор- 
маційний щомісячник Тульчинської 
централізованої бібліотечної систе- 
ми», 2007, Мо 4 (4); Скрипник В. Вбив- 
ця стріляв у.. сплячого Леонтовича. 
«Голос України», 2007, 22 червня; Мель- 
ник О. Реквієм по Леонтовичу. «Ук- 
раїнська газета», 2008, 18--31 грудня. 


О.В. Янковська. 


ЛЕОНТОВИЧ Федір Іванович 
(03.(15).01.1833--21.12.1910(03.01. 
1011)) - історик права. Д-р дер- 
жавного права (1868). Професор 
(1888). Н. в с. Попівка (нині се- 
ло Конотопського р-ну Сум. обл.). 
Виходець з духовенства. 1855 за- 
кінчив Ніжинський ліцей кн. 
Безбородька (див. Ніжинський іс- 
торико-філологічний | інститут 
князя Безбородька). Від 1856 до 
1860 навч. на юрид. ф-ті Київ. 
ун-ту. За конкурсну працю наго- 
роджений золотою медаллю ун- 
ту. Потому працював позаштат- 
ним учителем у 1-й Київ. г-Зії. 
Від 1860 займав посаду виклада- 
ча кримінального права в Київ. 
ун-ті. 1861 переїхав до Одеси, 
працював у Рішельєвському ліцеї 
як ад'юнкт кафедри держ. права, 
руського права та огляду законів. 
Наприкінці 1863 повернувся до 
Києва, зайняв (з грудня) посаду 
приват-доцента Київ. ун-ту. Цьо- 
го ж року видрукував працю «Ис- 
торическоє исследованиє о пра- 
вах литовско-русских евреев». 
Від 1865, після перетворення 
Рішельєвського ліцею на Ново- 
рос. ун-т (нині Одеський націо- 
нальний університет), призначе- 
ний доцентом каф-ри історії цьо- 


го ун-ту. Був першим, хто захи- 
стив докторську дис. в цьому 
навч. закладі (1868; тема дис.: 
«Древнее хорвато-далматскоє за- 
конодательство»). Отримав сту- 
пінь д-ра держ. права з наступ- 
ним затвердженням екстраорди- 
нарним, а згодом -- ординарним 
професором. 

Від 1869 (і до 1877) - ректор 
Новорос. ун-ту. Сприяв наук. ро- 
боті Ї.Сеченова та Ї.Мечникова. 
1870 обраний членом Сербського 
наук. т-ва у Белграді. Від 1878 до 
1881 -- декан юрид. ф-ту, а 
1881-84 -- проректор Новорос. 
ун-ту. 

Розробив «задружно-общин- 
ну» теорію політ. устрою давньої 
Рос. д-ви (статті з цього питання 
опублікував у «Журнале Мини- 
стерства народного просвеще- 
ния» за 1867, Мо 4, і 1874, МоМо 6 
і 7). Висунув ідею про монгольсь- 
кі впливи у моск. праві. 

Перебуваючи на службі в ун- 
ті, також працював (з 1834 до 
1892) дир. Одес. комерційного 
уч-ща. 1888 отримав звання засл. 
професора. 1889 оприлюднив 
«Краткий очерк истории русско- 
го права». 

1892 переїхав до Варшави, 
займав там посаду (до 1902) зав. 
кафедри історії рос. права у Вар- 
шавському ун-ті. Читав курс іс- 
торії рус. права, редагував «Вар- 
шавскиєе университетскиє ведо- 
мости». 1894 опублікував «Очер- 
ки историй литовско-русского 
права» (СПБ.; відзначені Уваров- 
ською премією). 1901 став голо- 
вою утвореного при Варшав. ун- 
ті Т-ва історії, філософії і права. 
1902 вийшов у відставку, але 
продовжував наук. роботу. 

Розробляв питання історії та 
права Великого князівства Лито- 
вського. Підготував до друку 
більше 750 актів 1413--1507 з 
Литовської метрики. 

Вважається засновником (ра- 
зом з М.Владимирським-Будано- 
вим) київ. історико-юрид. школи. 

Нагороджений орденами св. 
Анни 2-го ст. з імператорсь- 
кою короною та св. Володимира 
3-го ст. 

П. у м. Кисловодськ (нині мі- 
сто Ставропольського краю, РФ). 

Праці: Крестьяне юго-западной 
Россий по литовско-русскому праву 
15--16 вв. К., 1863; Русская Правда и 
Литовский статут. К., 1864; Источни- 


ки по историий славянских законода- 
тельств. «Журнал Министерства на- 


родного просвещения», 1866; Актьт 
кавказских горцев. Одесса, 1883; 
Очерки историй литовско-русского 
права. Образование государственной 
территории. СПб., 1894. 

Літ. Бондарук Т.І. Основополож- 
ники Київської історико-юридичної 
школи М.Ф. Владимирський-Буданов 
і Ф.Ї. Леонтович. К., 1995; Михаль- 
ченко С.И. Ф.ИЙ. Леонтович -- деятель 
науки и просвещения. В кн.: Россий- 
ские университеть: в ХІХ -- начале 
ХХ века. Воронеж, 1996; Професори 
Одеського (Новоросійського) універ- 
ситету: Біографічний словник, т. І. 
Одеса, 2000. 


Т.І. Бондарук, Г.Г. Єфіменко. 


ЛЕОНТОВИЧІ -- кілька одной- 
менних козацько-старшинських 
(згодом -- дворянських) родів 
різного походження. Один з них 
бере початок від Миколи Олек- 
сійовича (р. н. невід. -- п. бл. 
1789), райця київ. магістрату 
(1731) та бунчукового товариша 
(1781--83). Його нащадками є 
Іван Миколайович (1860--1926), 
член Держ. ради Рос. імперії від 
Полтав. земства, та В.Леонтович 
(1866--1933), громад. діяч і пись- 
менник. 

Їн. рід походить від Якова 
(середина-- 2-га пол. 17 ст.), 
який, за родинним переказом, 
вийшов з Польщі разом з гетьма- 
ном М.Ханенком. Його правнук 
-- Костянтин Леонтійович (Леон- 
тьєв, Леонтович; н. бл. 1707 - п. 
бл. 1765) - займав посаду золо- 
тоніського сотника (1732--63). 
Один із синів Костянтина -- 
Степан (н. 1738 - п. до 1784) був 
золотоніським сотником (1763-- 
69) і переяслав. полковим обоз- 
ним (1771--79); ін. син -- Василь 
(н. 1739-- п. після 1786) був 
переяслав.  полковим суддею 
(1774-86). Імовірно, до ін. гілки 
цього ж роду належать Олександр 
Костянтинович (н. бл. 1801 - р. с. 
невід.), капітан 2-го рангу (1836), 
учасник всесвітньої експедиції 
капітан-лейтенанта М.Станюко- 
вича з метою дослідження бере- 
гів Азії та Америки (1826--29), та 
Аполлон Степанович (1812 -- р. с. 
невід.), капітан-лейтенант (1840), 
який під час мор. практики 1823 
на бризі «Орфей» склав «Журнал 
плавания», опубл. пізніше. 

Їснують й інші однойменні 
роди. 

Роди внесені до Родовідних 
книг Полтав. губернії. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912. 

В.В. Томазов. 


ЛЕОПАРДОВ Микола Олексан- 
дрович (1820--12.08.1895)-- ко- 
лекціонер, меценат. Н. у Воло- 
годській губ. (Росія) в сім'ї свя- 
щеника. Закінчив Вологодську 
духовну семінарію. Від 1842 слу- 
жив у Петерб. духовній конси- 
сторії (див. Консисторія), з 1845 
-- у комісаріатському департа- 
менті Мор. мін-ва. Попечитель 
к-ту кронштадтського сирітсько- 
го будинку (1868). Вийшовши у 
відставку (1878), оселився в Киє- 
ві. Як незалежний дослідник за- 
хоплювався передісторією Фусі та 
наддніпрянськими старожитно- 
стями. Збирав здебільшого церк. 
старовину. Мав ікони (60 оди- 
ниць), хрести, потири, дарохра- 
нительниці, енколпіони (нагруд- 
ні ковчежці різної форми -- пря- 
мокутні, круглі або хрестоподібні 
-- із зображенням Їсуса Христа 
чи святих), рукописи (з 15 ст.), 
портрети (29 одиниць), картини, 
рос., греко-рим. та візант. мо- 
нети (9 тис. одиниць) тощо. У 
співавт. з М.Чернєвим (1858--99) 
видав 6 випусків (4 у 1-й серії 12 
у 2-й) альбому «Сборник сним- 
ков с предметов древности, нахо- 
дящихся в Киеве в частньгх ру- 
ках» (Київ, друкарня С.Кульжен- 
ка, 1890--93; містять також опи- 
си таблиць, знімків та істор. но- 
татки). Майже усю свою колек- 
цію 1894 та 1895 передав Церков- 
но-археол. музею при Київ. ду- 
ховній академії, решта надійшла 
після його смерті. Заповів 10 тис. 
рублів на заснування стипендій у 
Київ. духовній академії. Значні 
суми пожертвував Червоному 
Хресту, дитячим притулкам тощо. 

П. у м. Київ. Похований на 
Аскольдовій могилі. 

Не маючи прямих нащадків, 
дружина Л. (п. 1903) продовжила 
доброчинну діяльність чоловіка. 
Великі кошти було залишено 
Київ. доброчинному т-ву, Т-ву 
опіки над сліпими й глухонімими 
тощо. 

Тв. Краткое изложениє учения 
Буддьі, составляющего индийскую ре- 
лигию. К., 1889; О кресте, поступив- 
шем в музей при Киевской духовной 
академиий, на котором находится над- 
пись, гласящая: «Сим крестом благо- 
словил преподобньй игумен Сергий 
В. Кн. Дмитрия на погана царя Ма- 
мая». К., 1889; Набросок о дороги- 
ЧИНСКИХ  СВИНЦОВЬХ пломбах. К., 
1890; О благословений св. апостолом 
Андреем Первозванньм надднепров- 
ских киевских вьсот и о предречений 
им основания на них великого города. 
К., 1891; О значений для России кон- 
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ЛЕОПАРДОВ 


М.О. Леопардов. 
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ЛЕОПОЛЬД, 


Лепесівка. 
Реконструйована з 
уламків гончарна ваза 
з піктограмами -- 
«календарем». 

3-4 ст. н. е. 
Зберігається 

у Державному 
Ермітажі (м. Санкт- 
Петербург, РФ). 


О.В. Лепешинська. 


О. Лепешинська 

у партії Кітрі у балеті 
«Дон Кіхот» 

Л. Мінкуса. Москва 
(РФ), 1940. 


стантинопольского патриарха Фотия 
6 февраля 891 г. К., 1891; Приложе- 
ние к статье «О печати царева мужа, 
помещенной в І-м вьпуске П серий 
«Сборника снимков с предметов 
древности"». К., 1891; О Будде в поз- 
ме З.Арнольда «Свет Азиий», предста- 
вленном в образе предвозвещенного 
Мессиим. К., 1892; О начале Славяно- 
Руси, со сторонь историко-археоло- 
гической. К., 1892. 

Літ.: Курінний П.П. Їсторія архео- 
логічного знання про Україну. Мюн- 
хен, 1970; Крайній К.К. Київське цер- 
ковно-історичне та археологічне това- 
риство, 1872--1920. К., 2001; Друг О. 
М.О. Леопардов-- почесний член 
Церковно-археологічного товариства. 
В кн. Могилянські читання 2002: 
Збірник наукових праць. К., 2003; Пе- 
тров М.І. Скрижалі пам'яті. К., 2003; 
Білокінь С. Музей України: (Збірка 
П.Потоцького): Дослідження, матері- 
али. К., 2006. 


С.І. Білокінь. 


ЛЕОПОЛЬД П Габебург (05.05. 
1747--01.03.1792) -- імператор 
«Священної Римської імперії гер- 
манської нації» і австрійс. прави- 
тель (1790--92). Молодший син 
герм. імп. Франца І Стефана Ло- 
таринзького та його дружини 
Марії- Терезії Габсбург. Н. в рези- 
денції Шенбрунн (м. Відень, Ав- 
стрія). 18 серпня 1765 став під 
іменем Петер-Леопольд великим 
герцогом Тоскани (область в 
центр. італії), здійснив там ре- 
форми в дусі поміркованого 
Просвітництва (у т. ч. скасував 
смертну кару та катування; див. 
також Просвітництва доба). По 
смерті старшого брата-- герм. 
імператора і австрійс. государя 
Йосифа П Габсбурга, який 20 лю- 
того 1790 помер бездітним, був 
вибраний володарем Габсбурзь- 
ких земель, 9 жовтня 1790 коро- 
нований імператором «Священ- 
ної Римської імперії германської 
нації». Його девізом стало: «Ріе- 
гаїге ес сопсогаїа» («Побожністю 
та згодою»). У держ. справах від- 
значався врівноваженістю та по- 


Портрет імператора Йосифа П 
(праворуч) та його брата 
Леопольда Тосканського. Картина 
роботи художника Помпео 
Джироламо Батоні, 1769. Оригінал 
зберігається у Художньо- 
історичному музеї (Кипуійізіогіуспез 
Мизеит; м. Відень, Австрія). 


міркованістю. Пригальмувавши 
реформи імп. Йосифа П (зокре- 
ма аграрну та єдиний податок), 
Л. П зумів зупинити наростання 
станових, клерикальних і нац. 
невдоволень, що спричинили ан- 
тидерж. виступи в Угорщині. 
Ввівши війська на територію 
Бельгії, придушив там повстання 
(«Брабантську революцію 1789/ 
1790», яка призвела до утворення 
«Об'єднаних Штатів Бельгії» 
(«Еіаї5 Веівідце Дпіз»)). Налаго- 
див відносини з Пруссією, а 
уклавши з нею Райхенбахський 
договір (липень 1790), утримав її 
від територіальних надбань у 
Польщі. Припинив австро-турец. 
війну (див. також Російсько-ту- 
рецька війна 1787--1791; Сістов- 
ський мир 4 серпня 1791). Част- 
ково обмежив свавілля польс. па- 
нів (див. Дідич) у Галичині. Пла- 
нував виведення Буковини зі 
складу Королівства Галіції і Лодо- 
мерії. Після Пільніцької деклара- 
ції (27 серпня 1791) уклав 7 лю- 
того 1792 спілку з Пруссією про- 
ти революц. Франції (див. Фран- 
цузька революція кінця 15 століт- 
тя) на підтримку сестри Марії- 
Антуанетти та швагра Людовіка 
ХУІ Бурбона, що, однак, посили- 
ло революцію та призвело до 
воєн Франції з Австрією. 

Був одружений (5 серпня 
1765) на дочці короля Іспанії 
Карла ПІ Бурбона -- інфанті Ма- 


рії-Людовиці Їспанській (1746-- 
92), мав з нею 4-х доньок і 12 си- 
нів, у т. ч. і спадкоємця престолу 
Франца- Йозефа-Карла - май- 
бутнього цісаря Австрії Франца І 
(1792/1805--1835). Раптово по- 
мер у Відні. 
Літ. уоп Агпеїй А. (Незє.). Уозерп 
П. ипа Іеороїд уоп То5сапа: Шг Вгі- 
ебмесіяе! уоп 1781--1790, Ба 1--2. Мі- 
еп, 1872) Мої А., у. Дулеаїпек-5и- 
депрогі А. Оезіеттеїсі ппіег Магіа Тре- 
гезіа, Уозерп П и. Іеороід П. У/іеп, 
1884; Иапанизска А. І еороїд, Ба 1-2. 
Меп, 1963--65; Ренат Н. Ігеороїій, 
Негт8спег піс меізег Напа. У/іеп, 1987; 
Фезепдомег Е Ріе Набзбигеег іп дег 
Тозкапа. Б/м, 1988; И/еіззепзіеіпег Б. 
Ріе 56ппе Магіа ТПегезіаз8, Кгетауег б 
Зсрегіайц. Б/м, 1991; Озіегтеїсп І ехіКкоп. 
ва 1--2. М/ісп, 1995; Огуй О.Д. Історія 
обігу грошових одиниць та їх найме- 
нувань на Буковині: Австрійський пе- 
ріод (1774--1918). Чернівці, 2005; Йо- 
го ж. Австрійські імператори 1811-- 
1918 рр. В кн.: Загреба М., Каглян О. 
Монети Австрійської імперії 1811-- 
1918: Каталог. К., 2008; М/еб: рир:// 
деммікіредїіа.оте/мікі. 
О.Д. Огуй. 


ЛЕПЕСІВКА, археологічна па- 
м'ятка -- поселення вельбарської 
культури, має характерні озна- 
ки торгово-ремісничого центру. 
Розташов. на околиці с. Лепесів- 
ка Білогірського р-ну Хмельн. 
обл. Під час розкопок 1957--62 
тут на площі 5800 м? досліджено 
залишки 20 великих будинків 
північногерм. типу 3 житловою 
та госп. частинами, 2 гончарні 
горни. Знайдено уламки посуду з 
рунічними (див. Фунічне письмо) 
та грец. написами. Крім слідів 
життєдіяльності осн. тутешнього 
населення -- германського, вия- 
влено також сліди перебування 
слов'ян, балтів та ремісників з 
рим. провінцій. Датується кін. 
2--4 ст. 

Літ: Тиханова М.А. Раскопки на 
поселений ПІ--ІУ вв. у с. Лепесовка в 
1957--1959 гг. «Советская археоло- 
гия», 1963, Мо 2; Баран В.Д. Черняхів- 
ська культура. К., 1981. 

Б.В. Магомедов. 


ЛЕПЕШИНСЬКА Ольга Васи- 
лівна (28(15).09.1916--20.12.2008) 
-- балерина, педагог. Нар. ар- 
тистка СРСР (1951). Н. в м. Київ 
у сім'ї інженера шляхів сполу- 
чень зі старого дворянського ро- 
ду. Онука В.Лепешинського (був 
активним учасником «Народної 
волі»). З дитинства любила тан- 
цювати. 1933 закінчила Моск. 
хореографічне уч-ще (педагог 


О.Чекригін) й стала артисткою 
балетної трупи Большого театру 
СРСР. У роки окупації вермах- 
том зх. регіонів СРСР (див. 
Друга світова війна) виступала з 
концертами в діючих частинах 
Червоної армії (див. Радянська 
армія). 

1959 знімалась у телебалеті 
«Граф Нулін» (на музику Б.Аса- 
ф'єва). Танцювала разом з Г.Ула- 
новою та ін. відомими арти- 
стами. 

Не раз гастролювала в Украї- 
ні. Танцювала в Київ. театрі опе- 
ри та балету. 

У різні роки працювала: заст. 
голови К-ту рад. жінок, заст. го- 
лови Правління Центр. будинку 
працівників мист-в (ЦБЬПМ). 

1962 закінчила кар'єру тан- 
цівниці. 

Партії: Ліза («Марна пересто- 
рога» Ї.Гертеля, 1933), Аврора 
(«Спляча красуня» П. Чайковсько- 
го, 1936), Кітрі («Дон Кіхот» 
Л.Мінкуса, 1940), Оксана («Тарас 
Бульба»  В.Соловйова-Сєдого, 
1941), Попелюшка («Попелюш- 
ка» С.Прокоф єва, 1945), Жанна 
(«Полум'я Парижа» Б.Асаф'єва, 
1947); Мірандоліна («Господиня 
готелю» В.Вайнонена, 1949); Тао 
Хоа («Червоний мак» Р.Глієера, 
1950) та багато ін. (загалом кіль- 
ка десятків). 

Від 1963 -- на викладацькій 
роботі. Як педагог-консультант 
тривалий час працювала в Італії, 
Німеччині, Норвегії, Угорщині, 
Швеції, Єгипті, Мальті та ін. 
країнах. Від 1991 -- голова Рос. 
хореографічної асоціації, з 1996 
-- голова (з 2003 -- почесний го- 
лова) ЦБПМ. Від 1997 -- про- 
фесор Рос. академії театрального 
мист-ва. 

Лауреат Держ. премій СРСР 
(1941, 1946, 1947, 1950). 

Нагороджена орденом «Знак 
пошани», двома орденами Тру- 
дового Червоного Прапора, ор- 
деном Леніна, орденом Жовтне- 
вої революції та ін. орденами й 
медалями, у т. ч. закордонними. 

П. у м. Москва, похована на 
Введенському кладовищі. 

Літ: Гарин Ф. Ольга Лепешин- 
ская. В кн. Молодь мастера искус- 
ства. М.-Л., 1938; Ольга Васильевна 
Лепешинская. М., 1953; Леонидова Е. 
Знергия радости. «Театр», 1991, ХО 9; 
Ольга Лепешинская, знакомая и не 
очень. «Театральная жизнь», 1992, Мо 
19-20; Мистецтво України: Біогра- 
фічний довідник. К., 1997; Интервью 
со Ольгой Лепешинской. «Неделя», 


1998, Хо 4; Сталин назьвал ее «Стре- 
козой» (Беседа с О.В. Лепешинской). 
«Трибуна», 2002, 29 мая; У/еб: Госу- 
дарственньй академический большой 
театр Россий (ріїр:/ /млмлму Боізпої.ти/ти 
/реаїге/реоріе/4егаі! | рир?асі26сіп- 
Іови426-844). 

О.В. Ягсь. 


ЛЕПКИЙ Богдан Сильвестрович 
(псевдоніми і криптонім - Не- 
стор, Л.Богдан, Б.Л. та ін.; 
04.11.1872--21.07.1941)-- поет, 
прозаїк, перекладач, літературоз- 
навець, художник, педагог. Дій- 
сний член Наукового товариства 
імені Шевченка, почесний д-р Ук- 
раїнського вільного університету 
та «Просвіти» (див. Просвіта). 
Професор (1932). Брат Л.Лепкого. 
Н. нах. Кривеньке біля с. Крегу- 
лець (нині с. Крогулець Гуся- 
тинського р-ну Терноп. обл.) в 
сім'ї о. Сильвестра та Домни (в 
дівоцтві Глібовицької). Освіту 
здобував у Бережанах (з 1878 -- у 
нар. школі з польс. мовою нав- 
чання, від 1883 - у г-зії з польс. 
мовою навчання), у Відні (з 1891 
-- спочатку в Академії мист-в, а 
потім -- в ун-ті, студіював мовоз- 
навство й історію літератури; 
продовжував опановувати ма- 
лювання) та у Львові (з 1892 -- в 
ун-ті), Почав друкуватися 1895. 
Цього ж року став працювати 
учителем укр., нім. й польс. мові 
літератур у г-зії в Бережанах. 
Займався громад. працею: запо- 
чатковував читальні «Просвіт» й 
6-ки. Співав у хорі «Боян», грав у 
драм. гуртку. 1897 з дозволу Па- 
пи Римського одружився з донь- 
кою свого дядька по батькові -- 
Олександрою, яку здавна кохав. 
Від 1899 (і до 1914) викладав укр. 
мову та літературу в Краківському 
університеті. Водночас працював 
у 3-й г-зії і в г-зії св. Яцека в 
Кракові. Співробітничав з літ. 
об'єднанням «Молода Польща» і 
час. «Зм/іаї 5іоміап3Кі», в остан- 
ньому вів рубрики «Руська хроні- 
ка» й «Огляд руської преси». Пе- 
реклав польс. мовою «Слово 0 
полку Ігоревім» (Краків, 1905). 
Допомагав т-ву «Рідна школа», 
уклав читанку для нар. шкіл. 
1912 вступив до партії «Христи- 
янсько-суспільний союз» у Льво- 
ві. Був одним з організаторів у 
Кракові вечора до 100-річчя від 
дня народження Т.Шевченка. З 
початком Першої світової війни 
евакуювався до м. Яремне, потім 
переїхав до м. Рудава, згодом -- 


до Відня. Працював у час. «Віст- 
ник Союзу визволення України» 
і в Культурній раді. Восени 1915 
був мобілізований до армії й на- 
правлений до Німеччини для ве- 
дення там у таборах укр. військо- 
вополонених рос. армії пед. і 
культурно-освіт. роботи. Спочат- 
ку працював у таборі біля м. Ба- 
дей, потім (з лютого 1916) - у 
таборі біля м. Весляр. 1919 був 
співробітником Укр. військово- 
санітарної місії. Після ліквідації 
таборів замешкав у м. Берлін. 
Очолював Укр. допомоговий к-т 
і К-т опіки над утікачами. Зай- 
мав посаду викладача укр. літера- 
тури на курсах українознавства 
при посольстві УНР у Берліні. 
1921--28 співробітничав з вид- 
вом «Українське слово». 1925 пе- 
реїхав до Кракова. Досліджував 
історію козац. України. Створив 
цикл істор. повістей, об'єднаних 
назвою «Мазепа» (1926--29; твір 
є оповіддю про визвол. боротьбу 
укр. народу в 2-й пол. 17-- на 
поч. 18 ст., про трагедію Батури- 
на й про Полтавську битву 1709, 
а також про тогочасних істор. 
діячів, перш за все гетьмана 


і. Мазепу). Від 1926 -- викладач, з 
1932 -- професор укр. літератури 
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Пам'ятний знак Б. Лепкому 
у м. Батурин. Фото 2006. 


Б.С. Лепкий. 
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ЛЕПКИЙ 


Пам'ятник Б. Лепкому біля 
будинку Музею Богдана Лепкого 

в м. Бережани. 1997. Скульптор 

І. Сонсядло, архітектор А. Пилипець. 


в ун-ті. З нагоди 60-річного юві- 
лею Л. в Кракові було організо- 
вано виставку його худож. робіт. 
1938 був обраний сенатором 
Сейму, де представляв українців 
Галичини. Малював картини й 
ікони. Від 1939 працював для 
«Українського видавництва», пи- 
сав укр. і польс. мовами, роз- 
вивав західноукр. писемно-літ. 
практику шляхом синтезу кни- 
жних і уснорозмовних лексичних 
одиниць. Після окупації Польщі 
(див. Друга світова війна) втратив 
постійну роботу, бідував, займа- 
вся літ. працею. 

Автор численних збірок пое- 
зій і оповідань, публіцистично- 
філос. та істор. повістей, спогадів 
(«Три портрети», 1937; «Казка 
мойого життя», 1936--41), кни- 
жок для дітей, літературо- та ми- 
стецтвознавчих праць, перекла- 
дів на укр. і польс. мову. За обся- 
гом опублікованого вважається 
одним з найбільш плідних пись- 
менників. На тексти Л. писали 
музику М.Гайворонський, Ф.Ко- 
лесса та ін. Найвідоміша з пісень 
Л.-- «Журавлі» («Чуєш, брате 
мій...») з музикою брата Л. -- Ле- 
ва. ілюстратор власних видань і 
книжок ін. авторів. Його твори 
перекладені польс., рос., нім., 
англ., чеською, угор., сербською 
та ін. мовами. 

П. у м. Краків. Похований 
там само на Раковецькому цвин- 


тарі. 1972 на могилі встановлено 
барельєф (скульп. Г.Пецух). 

21 квітня 1991 в с. Крогулець 
відкрито перший в Україні музей 
Б.Лепкого. У січні 1992 ж. «Тер- 
нопіль» (нині-- «Літературний 
Тернопіль») заснував літератур- 
но-мистецьку премію ім. братів 
Богдана та Левка Лепких. 27 сер- 
пня 1995 у Бережанах відкрито 
музей Б.Лепкого (в одному з йо- 
го залів експонуються 56 кар- 
тин з малярського спадку Л.). 
Пам'ятники ДЛ. відкриті у с. Жу- 
ків Бережанського р-ну (20 лип- 
ня 1991, скульп. О.Маляр, архіт. 
Р.Білик), с. Крогулець (20 жов- 
тня 1992, скульп. В.Садовник), в 
м. Бережани (19 жовтня 1997, 
скульп. Ї.Сонсядло, архіт. А.Пи- 
липець). 

Збереглися портрети Л., ство- 
рені художниками М.Бойчуком 
(1909) та П.Обалем. 

Більша частина архіву Л. збе- 
рігається нині в НТШ у Нью- 
Йорку. 

Бібліогр.: Пеленський Є.Ю. Богдан 
Лепкий. 1872--1941: Творчий шлях, 
бібліографія творів. Краків--Львів, 
1943; Білик Н. (Лиса). Богдан Лепкий 
в духовній історії України. «Наукові 
записки Тернопільського державного 
педагогічного університету. Серія: Іс- 
торія, 1999, Хо 8. 

Тв.: Про життя і творчість Тараса 
Шевченка. Аделаїда, 1989; Вибране. 
Львів, 1990; Казки. К., 1991; Твори, т. 
1-2. К., 1991 (2-ге вид.-- К., 1997); 
ЇЛисти|. В кн. У півстолітніх змаган- 
нях: Вибрані листи до Кирила Сту- 
динського (1891--1941), К., 1993; Каз- 
ка мойого життя. Івано-Франківськ, 
1998; Три портрети. Львів, 1998; Жу- 
равлі повертаються. З епістолярної 
спадщини Богдана Лепкого |1895-- 
1932 рр.|. Львів, 2001. 

Літ.: Лев В. Богдан Лепкий і його 
творчість. Нью-Йорк та ін. (ЗНТШ, 
Т. СХСІІ), 1976; Богдан Лепкий -- 
письменник, учений, митець: Матері- 
али наукової конференції. Ївано- 
Франківськ, 1992; Середяк А. Діячі 
«Просвіти». В кн. Нарис історії 
«Просвіти». Львів- -Краків- Париж, 
1993; Ільницький М. «Найпопулярніша 
постать на галицькому грунті...» В кн.: 
Українське слово, т. 1. К., 1994; Кач- 
кан В. В ключі української менталь- 
ності (Б.Лепкий). В кн.: Качкан В. Ук- 
раїнське народознавство в іменах, кн. 
1. К., 1994; Заячківська Н.М. Культур- 
на діяльність Б.Лепкого у контексті 
україно-польських зв'язків. В кн.: Ді- 
алог культур: Україна у світовому 
контексті: Міжвузівський збірник 
наукових праць. Львів, 1996; Кучинсь- 
кий М. Краківський амбасадор Украї- 
ни. В кн.: Їсторичний календар'97. К., 
1996; Погребенник Ф. «Чуєш, брате 


мій..»: Пісні братів Лепких. Терно- 
піль, 1996; Повернення Україні Бог- 
дана Лепкого. Чикаго, 1996; Нахлік О. 
Сповідь і роздуми (філософія Б.Леп- 
кого-поета). «Слово і час», 1997, 
Хо» 11/12; Лиса Н. Науковий доробок 
Б.Лепкого як феномен доби українсь- 
кого національно-культурного відро- 
дження кінця ХІХ -- початку ХХ ст. В 
кн. Діячі науки і мистецтва рідного 
краю у розвитку української націо- 
нальної культури: Збірник матеріалів і 
тез наукової конференції. Рівне, 1998; 
Погребенник В. Україна в поетичній 
творчості Богдана Лепкого. «Визволь- 
ний шлях», 1998, Мо 10; Полєк В. Тво- 
ри Б.Лепкого в чужоземній критиці та 
перекладах. «Просфонема» (Львів), 
1998, Мо 5; Шумило Н. Богдан Лепкий: 
на перехресті традиційного і нового. 
«Слово і час», 1998, Мо 9/10; Білик- 
Лиса Н.І. Богдан Лепкий у духовному 
відродженні українського народу. 
Тернопіль, 1999; Качкан В. Духовна 
Говерла Б.Лепкого. В кн.: Киачкан В. 
Хай святиться ім'я твоє: Історія укра- 
їнської літератури і культури в персо- 
наліях (ХІХ -- І половина ХХ ст.). 
Івано-Франківськ, 2000; Коритко Р. 
Від передгроззя до громовиці. Львів, 
2000; Кубійович В. Мемуари. Роздуми. 
Вибрані листи, т. 2. Париж--Львів, 
2000; Погребенник Ф. Берлінські ви- 
дання творів Ївана Котляревського, 
споряджені Богданом Лепким. «Слово 
і час», 2000, Мо 10; Царик О. Богдан 
Лепкий і Владислав Оркан: дружба 
митців і творчий діалог. Тернопіль, 
2000; Мишанич О. Давнє українське 
письменство в науковій та художній 
спадщині Богдана Лепкого. В кн.: 
Щасливий у праці: Збірник праць і 
матеріалів на пошану Ф.Погребенни- 
ка. К., 2000; Федорук О. Богдан Леп- 
кий і поступ національно-мистецької 
школи. Там само; Білик Н. Богдан 
Лепкий: життя і діяльність. Терно- 
піль, 2001; Горак Р. Трагедія Богдана 
Лепкого. Івано-Франківськ, 2002; 
Лепкіяна Уляни Скальської. Ївано- 
Франківськ, 2002; Бурківська Л. Лек- 
сика історичної прози Богдана Лепко- 
го в контексті загальнолітературної та 
стилістичної норми: Автореферат дис. 
на здобуття наук. ступеня канд. філо- 
логічних наук. К., 2003; Головин Б.П. 
Нації незгасний смолоскип: Статті, 
інтерв'ю, спогади. Тернопіль, 2003; 
Білик Н. Постать Богдана Лепкого у 
контексті українсько-польських взає- 
мин. В кн.: Українська історична біо- 
графістика: забуте і невідоме, ч. І. 
Тернополь, 2005; Головчанська О. Бог- 
дан Лепкий і українське мистецьке 
середовище Кракова 30-х років ХХ 
століття: Гурток «Зарево». В кн.: Ми- 
стецтвознавство України, зб. 6--7. К., 
2006; Гавдида Н. Незвичайна сполука 
пера і пензля (до 135-річчя від дня на- 
родження Богдана Лепкого). В кн.: 
Українознавство:  Календар-щоріч- 
ник. 2007. К., 2006; Лавренюк В. Бог- 
дан Лепкий в духовній історії Украї- 
ни. «Море», 2007, Мо 1 (10); Фран- 


кіана Богдана Лепкого. Їван Франко 
та родини Лепких, Глібовицьких. 
Івано-Франківськ, 2007; Білик Н. Бог- 
дан Лепкий -- співробітник «Шляху» 
(Німеччина). В кн. Українська істо- 
рична біографістика; Забуте і невідо- 
ме, ч. 2. Тернопіль, 2008; Шевченкіа- 
на Богдана Лепкого: Ювілейний нау- 
ковий збірник, кн. 2. Івано-Фран- 
ківськ, 2008; Леся Петлюра. Народе 
мій, улюблений... К., 2009; Богдан 
Лепкий. У/еб: Тернопільська обласна 
бібліотека (Рєр:/ /мимим..у 1 еди Ле. па). 


Г.П. Герасимова. 


ЛЕПКИЙ Лев Сильвестрович 
(псевдоніми -- Леле, Оровець, 
Льоньо, Швунг, Зазик та ін.; 


07.12.1889--28.10.1971)-- пись- 
менник, журналіст, громад. діяч. 
Брат Б.Лепкого. Н. в с. Поручин 
(нині в складі с. Біще Бережансь- 
кого р-ну Терноп. обл.) у родині 
священика Сильвестра Лепкого 
(виступав у літературі під псевдо- 
німом Марко Мурава). Початко- 
ве навчання пройшов удома. За- 
кінчив Бережанську г-зію, дея- 
кий час був студентом техноло- 
гічного ф-ту Львів. ун-ту. Після 
переїзду до Кракова вчився ма- 
лярству в Краківській академії 
мист-в, іздив у складі студентсь- 
ких аматорських гуртків з кон- 
цертами й театральними вистава- 
ми на Буковину, до Австрії та Ні- 
меччини. У роки Першої світової 
війни-- співорганізатор і офіцер 
Легіону | Українських січових 
стрільців, його Пресової кварти- 
ри. Під час українсько-польської 
війни 1918--1919 воював у складі 
Української Галицької армії. Їні- 
ціатор (разом з худож. Ї.Їванцем) 
введення стрілец. шапки-мазе- 
пинки і відзнак, що 1918 були 
прийняті для УГА. По війні меш- 
кав у м. Львів, працював у муз. 
вид-ві «Сурма», редагував журна- 
ли «Комар», «Будяк», «Зиз». 
Спроектував пам'ятник полеглим 
укр. стрільцям, похованим у 
братській могилі в с. Винники 
(нині село Дрогобицького р-ну 
Львів. обл.). Разом з П.Холодним 
розробив проект залізобетонних 
хрестів (за зразком старих козац. 
надгробних хрестів) для могил 
стрільців на Янівському військ. 
цвинтарі. Після 1929 -- ред. у 
вид-ві «Червона Калина», спів- 
засн. і видавець місячника «Лі- 
топис Червоної Калини», щоріч- 
них альманахів вид-ва. Автор 
оповідань, фейлетонів, літератур- 
но-критичних статей, розвідок з 


історії січового стрілецтва, стрі- 
лец. пісень «Ой видно село», 
«Коби скорше з гір Карпатів», 
«Маєва нічка», «Бо війна вій- 
ною», «Казала дівчина» та ін. 
1931--39 займав посаду адм. ди- 
ректора курорту-санаторію «Чер- 
че» біля Рогатина, був одним з 
його співзасновників. 

1939 -- після поділу Польщі 
на початку Другої світової війни 
-- емігрував до Кракова, де пра- 
цював у редакції щоденника «Кра- 
ківські вісті». 1941 одружився з 
Марією Драгомирецькою. 1944 
разом з родиною переїхав до Від- 
ня, звідти -- в Баварію (Німеччи- 
на). 1949 емігрував до США. До- 
помагав відновити видання «Чер- 
воної Калини» у Нью-Йорку, 
проводив орг. роботу серед вете- 
ранів УСС, займався літ. спра- 
вою. 
П. у м. Трентон (США). По- 
хований на цвинтарі в Баунд 
Бруку (шт. Нью-Джерсі). 

Літ. Героїчний і трагічний шлях 
УГА: (Біографічні відомості про Лев- 
ка Лепкого). В кн.: Матейко Р., Мель- 
ничук Б. За рідний край, за нарід 
свій... Тернопіль, 1993; Комариця М. 
Лепкий Лев Сильвестрович. В кн.: 


Українська журналістика в іменах, 
вип. 1. Львів, 1994. 


О.І. Луцький. 


ЛЕ-ПЛЕ Фредерик (Іс Ріау, 
11.04.1806--05.04.1882) -- франц. 
геолог (професор гірничої школи 
в м. Париж), економіст, соціолог 
(його дослідження робітн. сімей 
та їхніх бюджетів вважаються 
класичними і є нині важливим 
джерелом інформації про тогоча- 
сний стан робітн. класу). Н. вко- 
муні Ла-Рив'єр-Сен-Совер (де- 
партамент Кальвадос, Франція). 
1837--39 був учасником експеди- 
ції на Пд. Росії та України, орга- 
нізованої А.Демидовим (членом 
Петерб., Мюнхенської, Сток- 
гольмської та Паризької академій 
наук, власником італ. князівства 
Сан-Донато, нащадком гірничо- 
заводчика Акінфія Демидова). 
Окрім Л.-П., до експедиції вхо- 
дили ще 20 іноз. фахівців (топо- 
графи, хіміки, палеонтологи, ме- 
дики, рисувальник). Л.-П. очо- 
лював геолорозвідувальні роботи, 
безпосередньо на Донбасі він 
продовжив розвідки, розпочаті 
свого часу Ф.Зуєвим, К.Габли- 
цем, П.-С.Палласом, Є.Ковале- 
вським. 


Наук. результатом експедиції 
стало видання коштом А.Деми- 
дова 4-томної праці з таблицями, 
геол. картами та ілюстраціями 
(видрукувана 1841--42 в Парижі). 
Л.-П. був автором останнього то- 
му. Цей том містить, окрім при- 
родознавчого матеріалу (у т. ч. 
результатів аналізу, виконаного в 
Парижі в спеціально для цього 
створеній лабораторії, взятих під 
час експедиції зразків вугільних 
та залізних руд з 225 родовищ), 
багато даних про екон. життя Пд. 
України, зокрема, про особливо- 
сті праці тамтешніх робітників 
(Луганського казенного ливарного 
заводу та Лисичанських копа- 
лень), умови їхнього життя, дея- 
кі звичаї і характерні риси пове- 
дінки. Констатуючи досить по- 
вільний розвиток вугледобування 
в Донец. краї, Л.П. пояснював 
це недостатньою  заселеністю 
краю та обмаллю в ньому пром. 
підпр-в, а отже, й нерозвинені- 
стю ринку збуту вугілля, тим 
більше, що казенний Луган. ли- 
варний з-д забезпечувався урядо- 
вими замовленнями без враху- 
вання зміни ціни вугілля. Л.-П. 
заперечував обгрунтованість те- 
зи, що в Донбасі неможливо 
виплавляти чавун та виготовля- 
ти залізо з місц. руд на місц. 
кам'яному вугіллі, й обстоював 
ідею «об'єднання вугілля та ру- 
ди». Для створення сприятливих 
умов для такого «об'єднання», на 
його думку, необхідно було захи- 
стити донец. кам'яновугільну 
пром-сть держ. митною протек- 
цією (англ. вугілля продавалося 
на Донбасі дешевше за місц. ли- 
ше тому, що воно перевозилося 


Ф. Ле-Пле. 
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Л.С. Лепкий. 
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ЛЕПЛЕВСЬКИЙ 


І.М. Леплевський. 


на мор. суднах не як вугілля, а як 
баласт цих суден). У цій книзі Л.- 
П. дав поетичний опис укр. сте- 
пу (степ нагадував йому безкрай- 
нє море, величезний трав'яний 
килим), а також детальний опис 
традиційного укр. транспорту -- 
чумацьких мажар із впряженими 
волами (див. Чумацтво). За його 
повідомленням, кожна мажара 
перевозила за добу до І т ванта- 
жу на відстань 24--35 км. 

Працю було високо оцінено 
сучасниками, й це спонукало ви- 
давців здійснити її переклад рос. 
мовою. Переклад виконав проф. 
геології Г.Щуровський, а Л.-П. 
підготував для рос. видання до- 
повнення (для цього він ще кіль- 
ка разів приїздив на Донбас) про 
зміни в споживанні донец. вугіл- 
ля з кінця 1830-х рр. до 1850. 

У себе на Батьківщині Л.-П. 
1848 став членом Держ. екон. ко- 
місії, був організатором Всесвіт- 
ньої виставки 1859, членом 
Держ. Ради й одним з радників 
імп. Наполеона ПІ. Написав низ- 
ку наук. праць, зокрема: «Євро- 
пейські робітники», «Соціальна 
реформа у Франції», «Організа- 
ція праці», «Організація родини», 
«Соціальний мир». Відстоював 
ідею, що відносини між робото- 
давцями і робітниками мають бу- 
дуватися на принципах патро- 
натства, й у зв'язку з цим крити- 
кував тих, хто пропагував прин- 
цип рівних прав, оскільки, на 
його думку, наслідком утілення в 
життя цього принципу буде сусп. 
хаос. 

П. у м. Париж. 

Праці: Уоуаєе дап8 Га Киз5іє те- 
тійіопа!е еї Іа Сгітее раг Іа Нопягіе, Га 
УМаїіасріе еї Іа Моіаміе, ехесиїе еп 1837 
раг Мг. Апаїоіе де Ретідоїї, уоі. 4. Ра- 
гіз, 1842; Исследование каменно- 
угольного Донецкого бассейна, про- 
изведенное в 1837--1839 годах по рас- 
поряжению А.Н. Демидова главньм 
торньм инженером и профессором 
Горной ШПарижской школь Ле-Пле 
при пособий гг. Маленво, Лаллана и 
Зиро. М., 1854. 

Літ.: Фомин П.И. Горная и горно- 
заводская промьшіленность юга Рос- 
сий. Х., 1915; Бакулев Г.Д. Развитие 
угольной промьшленности Донецко- 
то бассейна. М., 1955; Пузанов И.И. 
Александр Давидович Нордман. М., 
1969; Дружинина Е.И. Южная Украй- 
на в период кризиса феодализма: 
1825--1860 тг. М., 1981. 


П.В. Голобуцький. 


ЛЕПЛЕВСЬКИЙ (Ізраїль Мойсе- 
йович (1894, за ін. даними, 1895 


або 1896 -- 28.07.1938) -- один з 
керівників рад. органів держ. без- 
пеки, 1919--31, 1933 та 1937 
працював в УСРР/УРСР. Н. вм. 
Брест-Литовськ (нині м. Брест, 
Білорусь) у сім'ї робітника, 
єврей. Самоук. 1909--14 -- робіт- 
ник шапкової майстерні, контор- 
ник  аптекарського складу в 
Брест-Литовську. 1909--14 -- член 
Бунду. Від жовтня 1914 служив 
рядовим у Кавказ. армії. У люто- 
му 1917 став членом Російської 
соціал-демократичної робітничої 
партії; з липня 1917 був членом 
Катериносл. к-ту Військ. орг-ції 
РСДРП(б). 

Від лютого 1918 -- реєстратор 
зброї Саратовської ЧК, у чер- 
вні--жовтні 1918 -- член підпіль- 
ного Самарського к-ту РСДРП(б), 
з жовтня 1918 -- пом., заступни- 
ка завідувача секретно-оператив- 
ного відділу Самарської губерн- 
ської ЧК. 

Від травня 1919 мешкав у Ка- 
теринославі (нині м. Дніпропе- 
тровськ); деякий час хворів на 
тиф, перебував у підпіллі; з груд- 
ня 1919 -- співробітник Катери- 
носл. губернської ЧК: уповнова- 
жений 1-ї групи, з серпня 1920 -- 
член колегії і пом. завідувача се- 
кретно-оперативного відділу, 3 
грудня 1920 -- зав. секретно-опе- 
ративного відділу та особливого 
відділу, водночас -- зав. секрет- 
но-оперативної частини (з трав- 
ня 1921), заст. голови (червень-- 
листопад 1921), зав. адміністра- 
тивно-орг. відділу. Від травня 
1922 -- нач. Катериносл. губерн- 
ського відділу ДПУ УСРР. Від 
лютого 1923 -- нач. Подільського 
губернського відділу ДПУ УСРР; 
з травня 1925 -- у резерві призна- 
чення ДПУ УСРР; з жовтня 1925 
-- нач. Одес. окружного відділу 
ДПУ УСРР, водночас (з травня 
1927)-- нач. і воєнком 26-го 
прикордонного загону ОДПУ 
СРСР; з липня 1929 -- заст. на- 
чальника, з грудня 1929 -- нач. 
Секретно-оперативного  упра- 
вління ДПУ УСРР, водночас (з 
1930) -- нач. Особливого відділу 
ОДПУ Укр. військ. округу. Від 
1925 (і до серпня 1931) -- член 
колегії ДПУ УСРР. 

Від серпня  1931-- заст. 
начальника, з листопада цього ж 
року -- нач. Особливого відділу 
ОДПУ СРСР. 

Від лютого 1933 -- заст. голо- 
ви ДПУ УСРР. 


Від січня 1934-- повноваж- 
ний представник ОДПУ СРСР (з 
липня 1934-- нач. Управління 
НКВС СРСР) по Саратовському 
краю; з грудня 1934-- нарком 
внутр. справ Білорус. СРР; з ли- 
стопада 1936 -- нач. Особливого 
(5-го) відділу Гол. управління 
держ. безпеки НКВС СРСР. 

Від червня 1937 -- нарком 
внутр. справ УРСР. 

Від січня 1938-- нач. 6-го 
відділу Гол. управління держ. 
безпеки НКВС СРСР; з березня 
1938 -- заст. начальника, началь- 
ника 3-го управління НКВС 
СРСР. 

Комісар держ. безпеки 2-го 
рангу (1935). Нагороджений 2-ма 
знаками «Почетньй работник 
ВЧК- ГПУ» (1922, 1932), 2-ма 
орденами Червоного Прапора 
(1924, 1932), орденами Червоної 
Зірки (1936), Леніна (1937), ме- 
даллю «ХХ лет РККА» (1938). 

26 квітня 1938 заарештова- 
ний, 28 липня 1938 Військ. коле- 
гія Верховного суду СРСР засу- 
дила його за статтями 58-1 «б», 
58-8 і 58-11 Кримінального ко- 
дексу РРФСР до смерті, того ж 
дня страчений. 

Літ: Шаповал Ю. та ін. ЧК-- 
ГПУ--НКВД в Україні: особи, факти, 
документи. К., 1997; Петров Н.В., 
Скоркин К.В. Кто руководил НКВД, 
1934--1941: Справочник. М., 1999. 

С.А. Кокін. 


ЛЕРІТЬЄ (1Юегійег) Мішель 
(1890--1950)-- франц. історик, 
співзасновник і  довголітній 
(1926--45) ген. секретар Міжна- 
родного комітету історичних наук 
(МКІН). Від 1926-- професор 
Вищої школи сусп. наук у Пари- 
жі (Франція). В останні роки 
життя -- професор ун-ту Екс-ан- 
Прованс поблизу м. Марсель 
(Франція). Наук. діяльність по- 
чав як дослідник історії франц. 
провінцій кінця 17-18 ст. і 
Французької революції кінця 18 
століття, пізніше зосередив ува- 
гу на історії Сх. Європи і Балкан 
19 -- поч. 20 ст. Автор підручни- 
ків з історії Франції і Європи. 
Співорганізатор 6--8-го Міжна- 
родних конгресів істориків, сприяв 
залученню істор. установ ВУАН 
(нині Національна академія наук 
України) до МКІН. Опублікував у 
Бюлетні МКІН за 1941--43 рр. 
праці двох визначних істориків, 
які загинули як жертви тоталі- 


таризму: М.Грушевського («Київ- 
ське князівство середніх віків») і 
Н.Йорги («Талейран і Рейнар: 
Розділ з давньої дипломатії»). 

Тв. ІЛіпіепдапі Тоигпау (1695-- 
1760). Рагі8, 1920; Нізіоїге діріотайдие 
де Іа Стесе де 1821 а по8 і|ошз. РОЕ, 
1925--26, 1. 1--2 (у співавт.); Па Виз- 
зіє де5 І5аг5 издц'ай ХІХ? зіесіе. Рагіз, 
1946. 

Літ.: Віїйаці І, Гасоиз5е М. Копдз 
ди Согаїке Пиегпацйопа! де5 Зсіепсеб 
Нізсогідцез (С.І.5.Н.). Рагіз, 2001; Ек- 
атапп К.Ю. Томага а Сіоба! Соптітипі- 
ту ої Нізіогіап5: Тре Шіегпацопа! Соп- 
зге885е5 апа "ре Піегпацйопа! Соптійее 
об Нізіогіса! 5сіепсе8, 1898--2000. Мему 
Уогк--Охіога, 2005. 


Я.Д. Ісаєвич. 


ЛЕСЕВИЧ Володимир Вікторович 
(псевдоніми -- Вл.Викторов, Ук- 
раийнец; 14(26)01.1837--13.11.1905) 
-- публіцист, філософ, громад. 
діяч. Н. в с. Денисовка, Лубенсь- 
кого пов. Полтав. губ. (нині с. 
Денисівка Оржицького р-ну 
Полтав. обл.) в дворянській ро- 
дині. Рано залишився без бать- 
ків, виховувався бабусею в сім'ї 
родичів. Закінчив Київ. г-зію 
(1851), Миколаїв. інженерне уч- 
ще (1855), Їнженерну академію в 
Санкт-Петербурзі (1856). 1856-- 
59 служив офіцером у 1-му Кав- 
каз. саперному батальйоні, брав 
участь у боях з горцями. 1861 за- 
кінчив Академію Генштабу. Цьо- 
го ж року, після скасування крі- 
посного права (див. Селянська ре- 
форма 15861), передав викупні 
платежі (див. Викупна операція) 
до громад. фонду (мирського ка- 
піталу). Невдовзі потому вийшов 
у відставку і зайнявся літ. діяль- 
ністю, мешкав у рідному селі, 
відкрив там 1864 школу для се- 
лян з укр. мовою навчання (це 
була перша на укр. землях, під- 
владних Російській імперії, школа 
такого типу). Невдовзі за розпо- 
рядженням властей школу закри- 
ли. Цей факт отримав широкий 
розголос у «Санкт- Петербург- 
ских ведомостях», «Домашней 
беседе», а також у редагованому 
О.Герценом «Колоколе» (Лондон, 
Велика Британія). Наприкінці 
1860-х рр. здійснив подорож до 
Німеччини й Великої Британії, 
зустрічався з О.Герценом. 
Визначився як прибічник по- 
зитивізму О.Конта. Опублікував 
низку праць: «Очерки развития 
идей прогресса» (1868); «Фило- 
софия историий на научной поч- 
ве» (1869); «Позитивизм после 


Конта» (1869); «Новейшая лите- 
ратура позитивизма» (1870). Вва- 
жав, що перемога «позитивної», 
«наукової», стадії в розвитку дум- 
ки неминуча. Виступав проти 
«пережитків» теології і метафізи- 
ки. У релігії бачив переважно об- 
межуюче свободу людини духов- 
не джерело. 

У 1870-х рр. входив до гуртків 
петерб. інтелігенції «Общество 
трезвьх философов» і «Ольхин- 
ский клуб» (останній збирався в 
будинку літератора і поета 
О.Ольхіна). 

1879 за підозрою у зв'язках з 
народниками був арештований і в 
адм. порядку висланий до Сибі- 
ру, через два роки місце заслан- 
ня було змінено: з 1881 мешкав 
на Кавказі, з 1882 -- у Полтаві, з 
1885 (і до 1888)-- у Твері (нині 
місто в РФ), 1883 опублікував у 
«Вестнике Народной воли» стат- 
тю «Революционерьт и естествен- 
ньй ход собьтий» (Женева, ХО І, 
псевд. Украйнец), у ній, зокрема, 
відстоював тезу, що насильниць- 
ке знищення представників цар- 
ських властей «має своє повне 
виправдання і обумовлене цілко- 
витою необхідністю». Обгрунто- 
вував неминучість революції в 
Росії, а також вважав, що ця ре- 
волюція може бути здійснена 
«зверху» -- силами революц. пар- 
тій. Скептично дивився на мо- 
жливість культ. просвіти селян- 
ства, вважаючи його «рутинною 
масою». 

1888 переїхав до С.-Петер- 
бурга, став членом гуртка М.Ми- 
хайловського, брав активну участь 
в організації ж. «Русское богат- 
ство», обирався членом його ред. 
к-ту (до 1898). Деякий час читав 
лекції у Вищій рос. школі сусп. 
наук. 

Від 1890-х рр. був прибічни- 
ком ідей Р.Авенаріуса. Різко кри- 
тикував етичні погляди Л.Тол- 
стого, наголошуючи, що концеп- 
ція «непротивлення злу» є відро- 
дженням («оживленням») асо- 
ціального (орієнтованого не на 
соціальні блага) вчення буддиз- 
му. Разом з тим схилявся до іде- 
алів безблагодатної (такої, що 
трунтується лише на власних си- 
лах людини) духовності та само- 
бутнього розвитку особи. 

Організував у С.-Петербурзі 
т-во вивчення етнографії та істо- 
рії України. Планував створити 
благодійне Т-во для видання ко- 


рисних книг укр. мовою. 1900 в 
11--12-му номерах ж. «Русская 
мьсль» опублікував статтю «Все- 
мирньй язьк и народньюе язь- 
ки», у ній відстоював тезу про 
рівноправність нац. мов і у зв'яз- 
ку з цим доводив необхідність 
здійснення освіт. справи кожно- 
го народу рідною мовою. Ціка- 
вився нар. творчістю, збирав ма- 
теріали для праці з фольклору 
(не завершена). 

1901 підписав листа з проте- 
стом проти вчиненої властями 
розправи над демонстрацією сту- 
дентів на Казанській площі в С.- 
Петербурзі. За це був в адм. по- 
рядку висланий зі столиці до 
Полтави. Проживав у садибі сво- 
го зятя -- В.Леонтовича. Став ак- 
тивним прихильником нац. са- 
мовизначення України, підтри- 
мував зв'язки з діячами укр. нац. 
руху М.,Драгомановим, В.Мальо- 
ваним та ін. 1902--03 перебував в 
італії і Франції, брав участь у 
Міжнар. соціологічному конгре- 
сі (Париж, 1903). Видав у Львові 
«Оповідання | Р.Ф.  Чмихала» 
(книга містить казки, легенди, 
новели, анекдоти) зі своєю пе- 
редмовою. 

Останні роки життя провів у 
Києві, де й помер. 

Посмертно, від 1915, видава- 
лося зібрання творів Л. (у зв'язку 
з революц. подіями в Рос. імперії 
1917 це видання не було завер- 
шене). 

Праці: Опьт критического иссле- 
дования основоначал позитивной фи- 
лософиий. СПб., 1877; Письма о науч- 
ной философиий. СПб., 1878; Зтюдьг и 
очерки. СПб., 1886; Змпириокрити- 
цизм как единственная научная точка 
зрения. СПб., 1909; Собраниє сочи- 
нений, т. 1-3. М., 1915--17 (не за- 
кінчена). 

Літ.: В.В. Лесевич. «Вопрось фи- 
лософиий и психологиий», 1891, кн. 8; 
Туманов Г. Один из последних шести- 
десятников. «Русская мьюсль», 1906, 
Хо 1; Лосский Н.О. История русской 
философий. М., 1991; Тарусина Е.Й., 
Пащенко М.В. Лесевич Владимир 
Викторович. В кн.: Русские писатели. 


1800--1917: Биографический словарь, 
т. 3. М., 1994. 


В.М. Чисніков. 


ЛЕСЕВИЧІ (Лесеневичі) -- укр. 
козацько-старшинський рід 18-- 
20 ст. Родоначальником його був 
Костянтин Л., який походив із с. 
Лісовичі (нині село Таращансь- 
кого р-ну Київ. обл.). Він згаду- 
ється як значний товариш Лу- 
бенського полку 1724. Його син 
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ЛЕСЕВИЧІ 


В.В. Лесевич. 
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Данило (р. н. невід.-- п. після 
1779) був з 1735 військовим канце- 
ляристом, потім -- сотником Ко- 
валевської сотні Гадяцького полку 
(11 листопада 1738 -- 18 лютого 
1768), обозним та суддею Гадяць- 
кого полку (1768 -- імовірно, 
1771). Олександр Данилович (1749 
-- після 1798) був останнім сот- 
ником Ковалевської сотні (1768 
-- імовірно, 1783). Найвідомі- 


шим з Л. був Володимир Вікторо- 
вич (14 січня 1837 -- 13 грудня 
1905), літератор, філософ, етно- 
граф, педагог. 1884 в с. Денисов- 
ка (нині с. Денисівка Оржиць- 
кого р-ну Полтав. обл.) заснував 
і утримував власним коштом нар. 


Музей-садиба Лесі 
Українки в с. Коло- 
дяжне Ковельського 
району Волинської 
області. «Білий буди- 
ночок», де жила і 
працювала Леся 
Українка. Фото 
початку 21 ст. 


Музей-садиба Лесі 
Українки в с. Коло- 
дяжне Ковельського 
району Волинської 
області. «Сірий 
будиночок» -- будинок 
батьків поетеси. 
Фото початку 21 ст. 


школу. Вивчав звичаї укр. наро- 
ду, опублікував чимало статей у 
провідних журналах Рос. імперії, 
переважно на укр. тематику. 
1879--81 був на засланні в Сибі- 
ру, 1901 його було вислано як 
«неблагонадійного» з Санкт-Пе- 
тербурга. Рід Л. пов'язаний з Лу- 
кашевичами, Зарудними, Пиков- 
цями, Родзянками та ін. козаць- 
ко-старшинськими родами. Їмо- 
вірно, його гілкою є рід Лесе- 
вицьких, один із представників 
яких (Леонтій) 1713 був суддею 
Гадяцького полку. 
Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912. 
Ю.А. Мицик. 


ЛЕСІ УКРАЇНКИ ЛІТЕРАТУР- 
НО-МЕМОРІАЛЬНІ 1 МУЗКІ: 
Музей-садиба Лесі Українки в 
с. Колодяжне, Державний літератур- 
но-меморіальний музей Лесі Укра- 
їнки в Києві, Новоград-Волинсь- 
кий літературно-меморіальний му- 
зей Лесі Українки, Музей Лесі 
Українки в Ялті -- культурно-ос- 
віт. заклади, в яких представлено 
меморіальні речі, документи, літ. 
й епістолярну спадщину, архів. 
та ін. матеріали, що розповідають 
про життя та діяльність Лесі Ук- 
раїнки, про вшанування її пам'яті 
в Україні та за кордоном. 
Музей-садиба Лесі Українки в 
с. Колодяжне Ковельського р-ну 
Волин. обл. Створений у травні 
1941, однак відкритий вже по 
війні (див. Друга світова війна) 
1949, є філіалом Волинського кра- 
єзнавчого музею. Спочатку розмі- 
щувався в одній з кімнат родин- 
ного будинку Косачів -- в «Біло- 
му (Лесиному) будинку», спору- 
дженому 1890 (з 1882 й до цього 
часу родина жила в будинку, 
який називала «Великим», прид- 
баному ще 1879), а з 1963 - у 
«Сірому будинку», зведеному 
1896 (тут поетеса жила з перерва- 
ми до 1907). 1958 на території са- 
диби встановлене погруддя по- 
етеси (скульп. В.Колоздра). 1971 
на честь 100-річчя від дня наро- 
дження поетеси був закладений 
лісопарк. 1980 експозицію (ме- 
моріальні речі Лесі Українки | її 
родини, прижиттєві видання тво- 
рів поетеси та її матері-- Олени 
Пчілки, матеріали з етнографії 
Волині) розміщено в новобудові 
на цій же садибі, а старі будинки 
стали меморіальними; 
Державний літературно-мемо- 
ріальний музей Лесі Українки в 
Києві (розташов. у м. Київ по вул. 
Саксаганського, 97). Відкритий 
11 квітня 1960. Розміщений у 
двоповерховому будинку, в яко- 
му родина Косачів 1899--1910 
наймала помешкання (на І1-му 
поверсі). Леся Українка мешкала 
тут час від часу з вересня 1899 до 
1909. На фасаді будинку 1971 
встановлено меморіальну дошку 
поетесі. 25 лютого 199| меморі- 
альну квартиру Косачів відтворе- 
но (за спогадами молодшої се- 
стри поетеси - Їсідори) в тому 
вигляді, який вона мала під час 
їхнього там проживання. Склада- 
ється з передпокою, їдальні й 3 
кімнат (Л.Українки, її матері, її 


брата Миколи). В одній з кімнат 
є картина, намальована олією са- 
мою Лесею. На 2-му поверсі бу- 
динку розміщені 8 залів літ. ек- 
спозиції; 

Новоград-Волинський  літера- 
турно-меморіальний музей Лесі 
Українки (розташов. у м. Ново- 
град-Волинський). Відкритий на 
базі музею-бібліотеки (діяла з 
1963) 25 лютого 1971 в будинку, 
де поетеса народилася і мешкала 
до 1873 (у 19 ст. ця територія 
називалася м-ко Звягель). Є філі- 
алом Житомирського краєзнавчого 
музею. У його складі-- меморі- 
альний будинок і добудова (зро- 
блена 1903; передана музеєві 
1938), де розміщена експозиція 
вшанування пам'яті поетеси. У 
5-ти кімнатах меморіального бу- 
динку (серед них -- і дитяча кім- 
ната маленької Лесі) експону- 
ються особисті речі родини Ко- 
сачів, документи, фотознімки, 
картини, меблі. У колишньому 
вигляді відтворено вітальню. На 
подвір'ї будинку встановлено 
скульптурне погруддя поетеси 
(автор В.Дяченко); 

Музей Лесі Українки в Ялті 
(розташов. у м. Ялта по вул. Ка- 
терининська, 8). Відкритий (у 
статусі музею) 10 вересня 1993 на 
базі створеної 199| експозиції 
«Леся Українка і Крим». Є філіа- 
лом Ялтинського держ. об'єдна- 


Пам'ятник Лесі Українці біля 
Музею Лесі Українки в м. Ялта. 
Фото початку 21 ст. 


ного історико-літ. музею. Розмі- 
щується на 2-му поверсі будинку, 
в кімнатах, де протягом жовтня 
1897 -- лютого 1898 мешкала Ле- 
ся Українка. Складається з ве- 
стибюлю і трьох зал. 1972 (ще до 
відкриття музею) перед будин- 
ком встановлений пам'ятник по- 
етеси (скульп. Г.Кальченко). 

Літ.: Колобова Е.О. Тут жила Леся 
Українка (про музей великої пись- 
менниці в м. Києві). К., 1963; Бабиш- 
кін О.К. Тут жила і працювала Леся 
Українка. К., 1971; Джерела безсмерт- 
ного слова: Лесині місця на Волині. 
Луцьк, 1971; Літературно-меморіаль- 
ний музей Лесі Українки. Новоград- 
Волинський. К., 1972; Меморіальна 
квартира Косачів. К., 1996; Музей Ле- 
сі Українки в Ялті. Меб: рітр:/ /Пезіайк- 
таїпКа.сгітеама; Музеї України. У/еб: 
пор:// мм тизейт-икКтаїпе.ога ма/іп- 
дех.ріир?8о-Радезбсіп-місмуваід- 12. 

Л.І. Скрипник, Д.В. Грузін. 


ЛЕСНИЦЬКИЙ  (Лісницький, 
Сахненко, Сахнович, Костиря, 
Сахнович-Лесницький) Григорій 
(р. н. невід. - п. 1664) -- укр. 
військ. і держ. діяч, дипломат, 
миргородський полковник, гене- 
ральний суддя. Походив зі шля- 
хетської правосл. родини Київ- 
щини. З перших днів національної 
революції 1648--1676 приєднався 
до повсталих. Восени 1648 згаду- 
ється в документах як мирго- 
родський полковник. Після дея- 
кої перерви в серед. 1652 знову 
обійняв уряд полковника Мирго- 
родського полку (за ін. даними, 
полковником став 1654). На пол- 
ковому уряді перебував до 1659, 
за винятком 1657, коли обіймав 
уряд ген. судді. Восени 1653 ра- 
зом з генеральним писарем Ї.Ви- 
говським та С.Мужиловським вів 
переговори з крим. ханом Іслам- 
Гіреєм ПІ, а в січні 1654 брав ак- 
тивну участь у переговорах із 
представником рос. царя Олексія 
Михайловича -- В.Бутурліним. 
Улітку 1657 як гетьман наказний 
очолював укр. війська в поході 
проти крим. війська. Після смер- 
ті Б.Хмельницького був одним з 
кандидатів на гетьманство. Восе- 
ни 1657 ініціював протирос. ви- 
ступи в Миргородському полку, 
спонукав гетьмана Ї.Виговського 
до налагодження союзницьких 
стосунків з Кримським ханатом і 
Річчю Посполитою. Активно під- 
тримував Гадяцький договір 1658. 
Очолював посольства Війська За- 
порозького до Москви 1658 та Вар- 
шави 1659. На варшавському сей- 


мі 1659 отримав підтвердження 
шляхетських прав і одержав від 
короля Яна ПП Казимира Ваза 
м-ко Вільшана. Під час воєн. 
кампанії 1660 виступив одним з 
ініціаторів розриву з Москвою і 
повернення Війська Запороз. під 
зверхність польс. короля Яна І 
Казимира Ваза (Чуднівський до- 
говір 1660). 1661--62 обіймав по- 
саду генерального судді в уряді 
Ю.Хмельницького. 1662 разом з 
і.Виговським записався до Львів- 
ського братства. 1664 страчений 
поляками за підозрою в участі в 
підготовці протипольського пов- 
стання. 

Дж. Акть, относящиеся к исто- 
рий Южной и Западной России, т. 3-- 
5, 7, 10. СПб., 1848--78; Памятники, 
изданньвю временной комиссиею для 
разбора древних актов, т. 3. К., 1852; 
Памятники, изданнье Временной ко- 
миссиею для разбора древних актов, 
т. 4. К., 1859. 

Літ.: Лазаревский А. Люди Старой 
Малороссиий: Лесницкие. «Киевская 
старина», 1886, Мо 7; Грушевський М. С. 
Історія України-Руси, т. 9, ч. 1-2. К., 
1996--97. 

В.М. Горобець. 


«ЛЕСТВИЧНИЙ» ПОРЯДОК 
ЗАМІЩЕННЯ КНЯЖИХ СТО- 
ЛІВ НА РУСІ - див. «Лествич- 
ньй» порядок. 


ЛЕСЯ УКРАЇНКА -- див. Україн- 
ка Леся. 


ЛЕТИЧІВ -- с-ще міськ. типу 
Хмельницької області, райцентр. 
Розташов. на правому березі 
р.Вовк при впадінні до р. Пд. 
Буг, за 51 км на сх. від обласно- 
го центру та за 33 км від заліз- 
ничної ст. Деражня. Населення 
10,9 тис. осіб (2004). 

Першу відому  рукописну 
згадку про Л. дослідники датують 
1404 -- це документ для краків- 
ського підстолія Пийотра Ша- 
франця на кілька маєтностей у 


Подільській землі, в ньому 


йдеться, зокрема, про Летичів- 
ський пов. (дї5(гіссит Іебістомі- 
еп5і). Вірогідно, уже тоді Л. був 
регіональним центром, що об'єд- 
нував навколо себе місц. зем'ян- 
ство (див. Зем'яни). Згодом він 
став центром Летичівського зам- 
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ЛЕТИЧІВ 


кового пов. Подільської землі, а 
від 1434 -- Подільського воєвод- 
ства. Від 1442 увійшов до складу 
Кам'янецького ген. староства 
(див. Староство). Ймовірно, з 
серед. 15 ст. йому було надано 
магдебурзьке право. Упродовж 
15--17 ст. місто не раз зазнавало 
нападів татар (воно розташовува- 
лося на одному з відгалужень 
Чорного шляху), особливо спусто- 
шливими були навали 1453 та 
1537. Після останньої король 
польс. і вел. кн. литов. Сигіз- 
мунд І Старий змушений був від- 


Літературно- 
меморіальний музей 
Лесі Українки 

в м. Новоград- 
Волинський. Фото 
початку 21 ст. 


Літературно- 
меморіальний музей 
Лесі Українки 

в м. Новоград- 
Волинський. Одна 

із кімнат музею. 
Фото початку 21 ст. 


Летичів. Замок, 
костьол 

та домініканський 
кляштор. Малюнок 
Н. Орди, літографія 
М. Фаянса. 

1860-ті роки. 
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ЛЕТИЧІВСЬКИЙ 


Летичів. Башта 
замку. Фото 2005. 


Летичівський 
домініканський 
монастир Успіння 
Пресвятої Діви Марії. 
Нині -- парафіяльний 
костел і монастир 
лоретанок. 

Фото 2008. 


новити місту магдебурзьке право. 
З опису 1494 відомо про де- 
рев'яний Летичівський замок. 
Постановою варшавського сейму 
1581 у Л. створено гродський суд. 
1598 у місті за постановою 
варшавського сейму збудовано 
новий замок. Після 1606 почало- 
ся буд-во домініканського мона- 
стиря (домініканські ченці за- 
мешкали поблизу Л. значно рані- 
ше, вони ж принесли до Л. з Ри- 
му ікону Пресвятої Діви Марії 
Богородиці; див. Летичівський 
домініканський монастир Успіння 
Пресвятої Діви Марії). Згідно з 
описом 1613, замок мав 8 веж і 
був слабо озброєним. Осн. обо- 
ронне значення мали став та бо- 
лота довкола міста. Від 1641 в 
місті відбувалися виїзні сесії 
кам'янецького земського суду 
(повноцінний земський суд по- 
чав діяти з 1767). 1672--99 місто 
перебувало у складі Костянтинів- 
ського (Новокостянтинівського) 
пашалику Кам 'янецького ейялету 
Османської імперії. Від 1793 (пі- 
сля 2-го поділу Речі Посполи- 
тої) перейшло під юрисдикцію 
Російської імперії, з 1795 -- пові- 
тове місто Подільської губернії. За 
інформацією Подільського гу- 
бернського стат. к-ту, в місті 


1899 мешкало 8179 осіб, з них 
4043 чол. та 4136 жін. статі. Со- 
ціальна стратифікація виглядала 
так: 570 дворян, 11 представників 
духівництва, 7080 міщан, 179 се- 
лян, 313 військових та 26 інозем- 


ців. Серед них 2102 православ- 
них, 1172 католиків, 2 лютеран, 
4900 євреїв та 3 мусульман. 

У роки Першої світової війни 
місто деякий час було під угор. і 
нім. окупацією. 

Упродовж 1917--21 не раз бу- 
ло в епіцентрі військ. і політ. по- 
дій української революції 1917-- 
1921. Остаточно увійшло до 
складу Подільської губ. УСРР 
1922. Райцентр від 1923. 

Від 17 липня 1941 і до 23 бе- 
резня 1944 окуповане вермахтом 
(див. Друга світова війна). Тоді у 
місті було створено єврейс. гетто, 
а в замку-- концтабір. Напри- 
кінці 1942 біля передмістя Зале- 
тичівка було вбито понад 7 тис. 
мирних жителів (переважно євре- 
Тв) і військовополонених. По вій- 
ні на місці розстрілів встановле- 
но пам'ятник. 

1974 у місті споруджено па- 
м'ятник У.Кармалюку. Зберегли- 
ся залишки замку та домінікан- 
ський монастир (нині реставро- 
ваний), діє Михайлівська церква. 

Літ: Фк М. Іаїустом. В кн.: 
Момпік Сеовгайстпу Кгдіемвіма Рої- 
5Кіево і іппусП Кга)бм 5оміатізкісй, 1. 5. 
М/атєгама, 1884; Архив Юго-Западной 
России, ч. 8, т. 2. К., 1894; Грушев- 
ський М. Опис подільських замків 
1494 р. «ЗНТШ», 1895, т. 7, кн. 3; 
Трудь Подольского Губернского Ста- 
тистического комитета, вьш. 9. Каме- 
нец-Подольск, 1901; Крикун М. Адмі- 
ністративно-територіальний устрій 
Правобережної України в ХУ--ХУПІ 
ст: Кордони воєводств у світлі дже- 
рел. К., 1993; Його ж. Повітовий по- 
діл Подільського воєводства в остан- 
ній чверті ХМІ--ХМИІ ст. В кн.: Віс- 
ник Львівського університету: Серія 
історична, вип. 32, 1997; Коіоасіе)- 
ссук Р. Тре Опотап Зигусу Вевізіег ої 
Родоїа (са. 1681): Рейег-і Мигаззаї-і 
Еуаїес-і Катапісе, рагі І: Техі, Тгап- 
зіайоп, апа Сопатепіагу. Куїу--Сат- 
Ьгідєе, Маззаспизейіз, 2004; Агсрімит 
Сібмпе ак: РБампуср м УМ/агегамієе. 
Агспімит 5Кагби Когопперо, дліаї. 56, 
зувп. К. 4/1, К. 38--75. 


В.М. Михайловський. 


ЛЕТИЧІВСЬКИЙ ДОМІНІ- 
КАНСЬКИЙ МОНАСТИР УС- 
ПІННЯ ПРЕСВЯТОЇ ДІВИ МА- 
РІЇ - римо-катол. монастир у 
смт Летичів, пам'ятка арх-ри 
нац. значення. Заснований бл. 
1606  ченцями-домініканцями, 
які принесли з собою до Летиче- 
ва копію ікони Богоматері Сні- 
жної, створеної в Римі (італія) на 
поч. 16 ст. (згодом ця копія ста- 
ла відомою як Летичівська Бого- 
матір). Незабаром на території 


монастиря за сприяння С.По- 
тоцького (серед його урядів був і 
уряд летичівського старости; див. 
Староство) розпочалося буд-во 
мурованого костьолу з келіями, 
завершене 1638 (на думку деяких 
дослідників, на поч. 17 ст. мало 
місце не зведення нового храму, 
а перебудування існуючого, ос- 
кільки в джерелах є відомості, що 
парафіяльний костьол Успіння 
Пресвятої Діви Марії в Летичеві 
існував 1546). Монастир був роз- 
ташов. на території місц. замку й 
утворював з ним єдиний ком- 
плекс (у наш час від оборонних 
споруд збереглися вежа і фраг- 
мент муру). 

На початку національної рево- 
люції 1648--1676 домініканці за- 
лишили (1648) Летичів, забравши 
з собою й ікону, вона на той час 
уже шанувалася як чудотворна. 
Монастирські споруди не раз 
зазнавали пожеж і грабувань. 
Обитель відродилася в 1-й чв. 18 
ст. після повернення Поділля 
під владу Речі Посполитої. 1724 
було відбудовано костьол і туди 
знову внесли чудотворну ікону 
(1778 Папа Римський Пій УІ ко- 
ронував її своїм декретом). 1832, 
після поразки польського пов- 
стання 1530-- 1831, монастир був 
закритий царським урядом. Ко- 
стьол, однак, продовжував діяти 
як парафіяльний. Під час грома- 
дянської війни в Україні 1917-- 
1921 ікону перенесли до Польщі 
(там вона перебуває й дотепер, 
нині зберігається в Любліні). 

1933 костьол був закритий 
рад. властями. 

У роки гітлерівської окупації 
(див. Друга світова війна) на те- 
риторії монастиря діяв концта- 
бір, по війні-- рад. в'язниця. 
Пізніше храм та келії використо- 
вували як склад. 

1989 приміщення костьолу 
передали місц. римо-катол. гро- 
маді. 1994 Римо-катол. церкві пе- 
редали келії, у них оселилися 
черниці ордену лоретанок. 

2006 до храму урочисто пере- 
несено сучасну копію ікони Ле- 
тичівської Богоматері. 

Літ. Памятники градостроитель- 
ства и архитектурьт Украйнской ССР: 
(Каталог-справочник), т. 4. К., 1986; 
Пламеницька О.А. Домініканський 
оборонний кляштор Успіння пресвя- 
тої Діви Марії. В кн. Пам'ятки архі- 
тектури та містобудування України: 
Довідник Державного реєстру націо- 
нального культурного надбання. К., 
2000. 

Д.Я. Вортман. 


ЛЕЩЕНКО Микола Никифоро- 
вич (11.02.1911--09.02.1991) -- іс- 
торик, дослідник історії України 
2-ї пол. 19-- поч. 20 ст., історії 
міжнац. зв'язків. Старший наук. 
співробітник (1951), д-р істор. н. 
(1960). Н. в с. Бурчак (нині село 
Михайлівського р-ну Запоріз. 
обл.) в сел. родині. Закінчив іс- 
тор. ф-т Одес. ун-ту. Від 1933 
служив у Червоній Армії (див. 
Радянська армія): спочатку -- 
курсантом, потім -- командиром 
танка, згодом став викладачем у 
гарнізонній парт. школі при 
політ. відділі спец. військ Київ. 
гарнізону (читав курси історії 
СРСР, основ марксизму-ленініз- 
му, з досвіду партійно-політ. ро- 
боти в РСЧА). 1939-41 заочно 
навч. у Військово-політ. академії 
ім. В.Леніна. Учасник Великої 
вітчизняної війни Радянського 
Союзу 1941--1945, після  пора- 
нення залишився інвалідом. Від 
1945 -- викладач основ марксиз- 
му-ленінізму Київ. ун-ту (нині 
Київський національний універси- 
тет імені Тараса Шевченка), 1949 
-- старший наук. співробітник 
відділу історії капіталізму Ін-ту 
історії України АН УРСР (нині 
Інститут історії України НАН 
України). 1949 захистив канд. 
дис. на тему: «Селянський рух на 
Правобережній Україні в період 
революції 1905--1907 рр.»; з 1951 
-- зав. відділу історіографії та 
фондів і тимчасово в. о. заст. 
дир. ін-ту історії України АН 
УРСР з наук. роботи, з 1953 -- 
зав. відділу історіографії ін-ту, з 
1955 -- старший наук. співробіт- 
ник ін-ту. 1960 захистив доктор- 
ську дис. на тему: «Селянський 
рух в Україні у зв'язку з прове- 
денням реформи 1861 р». Від 
1975 -- старший наук. співробіт- 
ник, в. о. зав. новоствореного 
відділу історії дружби народів, з 
1984 -- старший наук. співробіт- 
ник-консультант, 3 1986 -- на 
пенсії. 

Написав бл. 300 праць, у т. ч. 
6 монографій, 12 розділів у ко- 
лективних виданнях і навч. по- 
сібниках. Серед них: «Селянсь- 
кий рух на Правобережній Укра- 
їні в період революції 1905--1907 
рр» (К., 1955); «Крестьянскоє 
движение на Украйне в связи с 
проведениєм реформь 1861 г. 
(60-е гг. ХІХ ст.)» (К., 1959); «Їс- 
торія Української РСР», т. 1 (К., 
1967); «Класова боротьба в укра- 


інському селі в епоху домонопо- 
лістичного капіталізму» (К., 
1970); «Українське село в рево- 
люції 1905--1907 рр.» (К., 1977) 
та ін. 

Лауреат Держ. премії УРСР в 
галузі н. і т. (1980, за працю «Іс- 
торія Української РСР», т. 3--4. 
К., 1978). 

П. у м. Київ. 

Літ. Їсторія Академії наук Укра- 
їнської РСР, кн. 2. К., 1967; Розвиток 
історичної науки на Україні за роки 
радянської влади. К., 1973; Вчені Ін- 
ституту історії України: Біобібліогра- 
фічний довідник. К., 1998. 

Г.С. Брега. 


ЛЕЩЕНКО Петро Костянтино- 
вич (псевд. - Мартинович; за де- 
якими джерелами -- за псевд. об- 
рав прізвище свого батька; 03.07, 
за ін. даними, 14.06.1898 -- 14, за 
ін. даними, 16.07.1954) -- естра- 
дний співак (ліричний баритон), 
виконавець нар. і характерних 
танців, гітарист, аранжувальник 
усіх пісень свого репертуару; 
член Румун. театрального т-ва 
«Сцена» (1920). Н. в с. Їсаєве 
(нині село Миколаїв. р-ну Одес. 
обл.). Народжений поза  шлю- 
бом, був вивезений матір'ю ще 
немовлям до Кишинева (нині 
столиця Молдови). З дитинства 
чув від неї укр. пісні, з 1906 сам 
співав у церк. хорі. До 1915 здо- 
був середню освіту. Систематич- 
ної муз. освіти не мав, вивчав 
муз. теорію в митрополичій капе- 
лі під кер-вом О.Березовського. 
У роки Першої світової війни пі- 
шов 1915 на фронт доброволь- 
цем; до листопада 1916 служив у 
7-му Донському козац. полку. У 
березні 1917 закінчив Київ. піх. 
школу й отримав звання прапор- 
щика. Воював на ФРумунському 
фронті в складі 55-го піх. По- 
дільського полку 14-1 піх. д-зії. В 
серпні цього ж року був важко 
поранений і контужений, до січ- 
ня 1918 перебував у госпіталі м. 
Кишинів. Унаслідок захоплення 
Румунією Бессарабії опинився у 
вимушеній еміграції. Працював 
псаломщиком у церкві, співав у 
вокальному квартеті, виступав з 
танцювальними номерами в кафе 
і кінотеатрах (перед сеансами). 
Почав співати рос. і циганські 
романси в Кишиневі (1918--20) 
та Бухаресті (столиця Румунії; 
1920--23). 1923-25 навч. в Па- 
ризькій балетній школі у В.Тре- 
філової, колиш. балерини Марі- 


їнського театру. Познайомив- 
шись там із рижанкою Женні (3і- 
наїдою) Закітт, 1926 одружився з 
нею. Разом вони 1926--28 га- 
стролювали по Європі та країнах 
Бл. Сходу (Париж, Бейрут, Да- 
маск, Афіни, Салоніки, Стам- 
бул). Зимою 1929/30 подружжя 
виїхало до Риги (Латвія), звідки 
й пішла всесвітня слава співака 
Лещенка (як танцівник він ви- 
ступав під прізвищем Мартино- 
вич). Для нього писали шлягери 
в сучасних ритмах танго і фок- 
стротів композитори О.Строк і 
М.Мар'яновський; грамплатівки 
з його записами розходилися по 
світу величезними накладами; до 
СРСР вони потрапляли контра- 
бандою: ім'я Л. як «білоемігран- 
та» (а пізніше -- ще й «фашиста», 
«зрадника Батьківщини») було 
табуйовано; його творчість офі- 
ційно вважалася ідеологічно 
шкідливою, вульгарною, «ка- 
бацькою» і низькопробною. За 
поширення записів його пісень 
або їх виконання (а особливо -- 
славнозвісного «Чубчика») пе- 
редбачалося ув'язнення до 10 ро- 
ків. Незважаючи на це, населен- 
ня СРСР підпільно слухало його 
в радіопередачах з Софії (Болга- 
рія) і Бєлграда (Югославія), в 
аматорських записах на рентге- 
нівських знімках і захоплювало- 
ся його «безідейними», розкути- 
ми і вільними піснями про за- 
гальнолюдські інтимні почуття. 
1932 подружжя Лещенків повер- 
нулося до Румунії й незабаром 
переїхало до Бухареста, де Л. від- 
крив спочатку ресторан «Касуца 
ностру» («Наш будиночок»), а 
1935 -- ресторан «Лещенко», де 
виступав зі своїм оркестром. У 
1930-ті рр. він гастролював у 
Югославії, Австрії, Великій Бри- 
танії (двічі), Латвії, Франції. Пі- 
сля окупації УРСР (див. Друга 
світова війна) з травня 1942 ви- 
ступав у Одесі, відкрив там ре- 
сторан «Северньшй». Перебуваю- 
чи в Одесі, закохався у співачку 
Віру Бєлоусову й побрався з нею. 
Через інтриги колиш. дружини 
був призваний до румун. армії, 
але не воював (був інтендантом 
у тилових частинах, симулював 
хвороби). Знову опинився в Бу- 
харесті; співав для Червоної армії 
(див. Радянська армія), мріяв по- 
вернутися на Батьківщину. Під 
час концерту в м. Брашов (Руму- 
нія) був заарештований румун. 
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службою безпеки як «офіцер ко- 
ролівської румунської армії». 
Відбував покарання на буд-ві Ду- 
найського каналу. 

П. у тюремній лікарні в м. 
Бухарест від виразки шлунку. 
Місце поховання не відоме. 

Репертуар Л. складали бл. 150 
творів: рос. і циганські романси, 
укр. нар. пісні («Карії очі», «Ко- 
мар»), побутові і салонні пісні, 
бл. 30 танго («Татьяна», «Вино 
любви», «Скажите, почему?», 
«Черньм глаза»), 20 фокстротів, 
пісні ЇДунаєвського та ін. рад. 
композиторів. Найвідомішим 
(крім «Чубчика») є «Лист з Руму- 
нії» («Я тоскую по Родине...») на 
музику Жоржа Іпсіланті. Л. - ав- 
тор текстів і музики до половини 
пісень свого репертуару. Нині 
творчість Л. повертається до Її 
шанувальників. Фірма «Мело- 
дия» (РФ) видала 6 дисків-гіган- 
тів з його записами. 1988 в Одесі 
було відзначено 90-річчя з дня 
народження Л., у Тирасполі (ни- 
ні місто в Молдові) знято до- 
кументальний кінофільм «Моє 
останнє танго», відбулися радіо- і 
телепередачі за участю В.Бєлоу- 
сової. 100-річчя Л. було відзначе- 
но 1998 у Київ. будинку вчених 
та в Кишиневі. Його пісні вико- 
нували Л.Уптьосов, Г.Веліканова, 
Ю.Морфессі, Б.Рубашкін, А.Бая- 
нова. 

Тв. Танго и романсь Петра Ле- 
щенко. М., 1992; Дискографія |від 
1931 р.). В кн. Бардадьм В. Тот са- 
мьшй Петр Лещенко. Краснодар, 1993. 

Літ.: Борзенко С. Жизнь на войне: 
Записки военного корреспондента. 
М., 1958; Гурченко Л. Мое взрослое 
детство. М., 1982; Кривицкий А. Муж- 
ские беседь: Повесть-хроника. М., 
1985; Гале А., Гридин В. Чубчик куче- 
рявьгшй. «Огонек», 1991, Мо 35; Гридин 
В.М. Он пел, любил и страдал: Запи- 
ски о Петре Лещенко. Одесса, 1998; 
Його ж. Прощай мой табор... Одесса, 
1998; Кипнис Г. «Моя Марусечка» (о 
Петре Лещенко и не только о нем). В 
кн.: Кипнис Г. На перекрестках встреч. 
К., 2001; Краснящих А., Беляев К. Ть- 
сяча псевдонимов. Х., 2002; Гуркович 
В.Н. Русский певец Петр Лещенко -- 
офицер Румьшской армий в Криму 
(1943--1944 гг.). «Историческое на- 
следиє Крьма», 2003, Мо 1; Змієв- 
ський С. Петро Лещенко: «Я журюсь 


за Вітчизною». «Культура і життя», 
2008, 4 червня. 


Г.П. Герасимова. 


ЛЄСКОВ Микола Семенович 
(16(04).02.1831--05.03(21.02).1895) -- 
письменник, журналіст, чинов- 
ник, перекладач. Дійсний член 


Рос. географічного т-ва (1862). 
Нагороджений темнобронзовою 
медаллю на Андріївській стрічці 
«В память Восточной (Крьм- 
ской) войнь 1853--1856 гг.». Н. в 
с. Горохово Орловського пові- 
ту Орловської губ. (нині село 
Орловської обл. РФ). Син на- 
двірного радника Семена Дми- 
тровича Лєскова (1789--1848) та 
його дружини Марії Петрівни, у 
дівоцтві Алфер'євої (1813--86). 
Навч. в Орловській г-зії 1841- 
46, але через матеріальну скруту 
не закінчив її. 1947--49 заробляв 
писарем, помічником столона- 
чальника Орловської палати кри- 
мінального суду. Зустрічався з 
О.В. Марковичем та М.Вілінською 
(майбутня письменниця Марко 
Вовчок). 

Наприкінці 1849 перевівся до 
Київ. казенної палати, оселився у 
свого дядька-- лікаря С.Ал- 
фер'єва, професора-медика Ун- 
ту св. Володимира. 1853 одружи- 
вся з дочкою місц. комерсанта 
Ольгою Смирновою. Невдовзі 
зайняв посаду столоначальника. 
1854 направлений до Звенигород- 
ки діловодом повітового рекрут- 
ського присутствія. Оволодів укр. 
та польс. мовами. Навч. гальва- 
нопластиці. Пробував себе як ак- 
тор-аматор. Навесні 1857 влаш- 
тувався до приватної комерцій- 
ної компанії, в її справах здій- 
снив кілька поїздок у різні регіо- 
ни Російської імперії. В Одесі 
підготував статтю «Очерки вино- 
куренной | промьшленности», 
пізніше опубл. у час. «Отече- 
ственнье записки» (1861, ХО 4). 

1860 за порадою київ. про- 
фесора анатомії та видавця 
О.Вальтера й під впливом одес. 
колеги по підприємницькій сфе- 
рі літератора С.Громеки почав 
кореспондувати до провінційної і 
столичної преси («Указатель зко- 
номический, политический и 
промьшленньй», «Современная 
медицина», «Санкт- Петербург- 
ские ведомости»). Від 27 (15) ве- 
ресня і до 11 грудня (29 листопа- 
да) служив у канцелярії київ. 
військ. подільського та волин. 
генерал-губернатора Ї.Васильчи- 
кова. 

1861 переїхав до Санкт-Пе- 
тербурга (зупинився в Ї.Вернадсь- 
кого), потім -- до Москви. 23 лю- 
того за ст. ст. дебютував у газ. 
«Русская речь» листом про лекції 
М.Костомарова. Дописував та- 


М.С. Лєсков. Портрет роботи 
художника В. Сєрова. 1594. 
Оригінал зберігається у Державній 
Третьяковській галереї 

(м. Москва, РФ). 


кож до журналів «Отечественнье 
записки», «Книжньвй вестник», 
«Век» та «Время», газет «Русский 
инвалид», «Русская речь и Мо- 
сковский вестник» (в останній, 
зокрема, доводив необхідність 
жіночої повноправності -- в есе 
«Русскиє женщинь и змансипа- 
ция» зауваживши, що рабство 
часом змінюється на деспотизм і 
вивільнення від моралі). Гаряче 
закликав поважати «невід'ємні 
права людської свободи». 

Зустрічався з Т.Шевченком, 
отримав од нього у подарунок 
«Букварь южнорусскій». Обнаро- 
дував спогади «Последняя встре- 
ча и последняя разлука с Шев- 
ченко» (був присутній на його 
первісному петерб. похованні). 
Захищав Шевченкову спадщину, 
присвятив їй статті «Нечто вро- 
де комментарий к сказаниям 
г. Аскоченского о Т.Г.Шевчен- 
ке», «Официальное буффонство», 
«Вечная память на короткий 
срок», «Забьта ли Тарасова мо- 
гила?» 1880 і 1881 відвідував мо- 
гилу Т.Шевченка в Каневі. 

Від весни 1862 співробітни- 
чав із петерб. газ. «Северная пче- 
ла», для якої анонімно написав 
чимало актуальних матеріалів із 
політ. проблематики (особливого 
розголосу набула ред. стаття про 
руйнівні пожежі у столиці з фак- 
тичною легалізацією чуток про 
можливих паліїв). З «поступових» 
поглядів підтримав урядові ре- 
форми. Від 1863 виступав у різ- 
них періодичних виданнях. Мав 
відрядження за кордон, 1862 ві- 
двідав Броди, Львів, Краків, Пра- 


гу (нині столиця Чехії), Париж 
(Франція). Був обізнаний з тоді- 
шньою революц. практикою в 
Російській імперії, засуджував ек- 
стремізм. Контактував із діяча- 
ми, пов'язаними з Вільною ро- 
сійською друкарнею, оперативно 
відгукнувся рецензією на роман 
М. Чернишевського «Что делать?», 
зажив репутації «антинігіліста», 
закликав до посилення критики 
«утопічної теорії» соціалістів, ма- 
теріалістів, «блазнів» (пізніше 
дистанціювався від такої оцінки 
як помилки молодості). За дору- 
ченням міністра нар. освіти 
О.Головніна досліджував питан- 
ня про школи для розкольників. 

Оприлюднив мандрівні но- 
татки, у т. ч. «Из одного дорож- 
ного дневника», та белетристику 
(під псевд. «М.Стебницкий»), 
значною мірою полемічну, рома- 
ни «Некуда», «На ножах», «Собо- 
ряне», п'єсу  «Расточитель». Як 
гуманіст прагнув примножити 
«частку добра» -- створював об- 
рази з позитивним, життєствер- 
дним потенціалом. Навідував 
Київ, саме тут 1864 завершив на- 
сичений драматизмом побутових 
колізій трагічний нарис «Леди 
Макбет Мценского уезда» (на- 
друкований 1865 в ж. «Зпоха»). З 
того ж часу і до 1877 перебував у 
цивільному шлюбі з киянкою 
Катериною Бубновою (у дівоц- 
тві-- Савицькою). 

Низку худож. та публіцистич- 
них творів почасти істор. темати- 
ки (деякі з них були написані на 
основі легенд або анекдотів) роз- 
містив у популярних часописах 
«Россия», «Кругозор», «Истори- 
ческий вестник», «Новое время», 
«Новости и Биржевая газета», 
«Русский вестник», «Литератур- 
ная библиотека», «Русский мир», 
«Книжки  Недели», «Художе- 
ственньй журнал», «Биржевье 
ведомости» (у цій газеті 1870 по- 
бачив світ, зокрема, памфлет на 
революц. рух 1860-х рр. «Зага- 
дочньй человек»), «Нива» (1875 
тут оприлюднив повість «Блуж- 
дающиєе огоньки» 3 виразним 
укр. колоритом, пізніше перей- 
менував її на «Детские годьт»). 

Від поч. 1874 -- член особли- 
вого відділу Вченого к-ту Мін-ва 
нар. освіти з розгляду книжок, 
призначених для нар. читання. 
1877 відредагував російськомовне 
видання двотомника Ю.-Ї. Кра- 


шевського «Фаворитки короля 
Августа ЦП». 

13 (1) листопада 1877 зарахо- 
ваний чиновником з особливих 
доручень при міністрові держ. 
маєтностей П.Вилуєві. 4 січня 
1881 (23 грудня 1880) звільнений 
з тієї посади на власне прохання. 
Підготував для урядової комісії з 
розгляду причин погромів, ско- 
єних 1881--82, антишовіністич- 
ний трактат «Еврей в России: 
Несколько замечаний по еврей- 
скому вопросу» (надрукований 
1884). 

21 (9) лютого 1883 усунутий зі 
служби в чині колезького секре- 
таря без пенсії. Того року на 
шпальтах тижневика «Газета 
А.Гатцука» репрезентував апо- 
крифічне оповідання про М.Го- 
голя -- «Путимец», а уривки з 
юнацьких споминів «Печерскиє 
антики» вмістив у місячникові 
«Киевская старина». Наголошу- 
вав на важливості уроків минуло- 
го. Викривав беззаконня, коруп- 
цію, «візантизм» (свавілля) в си- 
стемі самодержавства. Глузував 
над обскурантизмом, мракобіс- 
сям, невіглаством (тривалий час 
«мішенню» його таврувань був 
В.Аскоченський). 

Позитивно оцінював релігій- 
но-філос. вчення Л.Толстого. 
Однак уважав, що любов до 
ближнього не може абсолютно 
(за будь-яких обставин) запере- 
чити необхідність найсильнішого 
опору злу -- негайно й без спец. 
підготовки. Обстоював принци- 
пи свободи особи, самовдоско- 
налення й самовираження. «Ми 
в міру шануємо наших героїв, але 
безмірно вище за них ставимо 
праведників», - так сформулю- 
вав власне кредо у ж. «Церковно- 
общественньшй вестник» 1881. 

Брав активну участь у літера- 
турно-мистецькому Пушкінсько- 
му гуртку, в якому на організова- 
ному 31 (19) березня 1882 вечорі 
продекламував написану 1881 
оповідку «Левша». На підтримку 
М. Ге написав листа (для опублі- 
кування) до редакції тижневика 
П.Гайдебурова «Неделя» (1890, 
ХО 44; відзначив у ньому зарубіж- 
ний успіх картини цього худож- 
ника «Що є істина?»). 1891 ви- 
ступив із гострою реплікою 
«Нескладица о Гоголе и Косто- 
марове: Историческая поправка» 
(«Петербургская газета», 16 лип- 
ня за ст. ст.). Не раз зазнав цен- 


зурних репресій, 6-й том зібран- 
ня його творів із дошкульними 
нарисами про духовенство підпав 
під арешт. Тяжко захворів, але не 
змінив своєї позиції. В повісті 
«Заячий ремиз», яку завершив 
1894, сатирично зобразив прово- 
каційні дії охранки (зробив це, 
як і в багатьох ін. творах -- «Ад- 
министративная грация», «Фигу- 
ра», «Владьшчньй суд», «Смех и 
горе», «Некрещеньвй поп», «Ста- 
риннье психопать» тощо, -- на 
укр. матеріалі). 

П. у м. С.-Петербург. Похо- 
ваний на тамтешньому Волково- 
му кладовищі. 

У Києві на Аскольдовій могилі 
1886 поховано матір Л., на Бай- 
ковому цвинтарі 1889 -- його бра- 
та Михайла, 1893 -- сестру Ольгу 
(у шлюбі мала прізвище Крохі- 
на). Брат Олексій (1837--1909) 
був знаним київ. лікарем, як 
консультант Ін-ту шляхетних дів- 
чат став дійсним  статським 
радником. 
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Бібліогр. Биков П.В. Библиогра- 
фия сочинений Н.С. Лескова. В кн.: 
Лесков Н.С. Собрание сочинений, т. 
10. СПб., 1890; Шестериков С.П. К 
библиографий сочинений Н.С. Ле- 
скова. «Известия Отделения русского 
язька и словесности АН СССР», 
1926, т. 30. 

Літ: Богданович А.Й. Лесков - 
писатель-анекдотист. «Мир Божий», 
1897, Мо 1; Фаресов А.И. Н.С. Лесков 
и его позднейшие критики. «Истори- 
ческий вестник», 1897, Мо 3; Його ж. 
Против течения. СПб., 1904; Дани- 
лов В.В. К биографий М.С. Лескова. 
«Исторический вестник», 1908, Мо 10; 
Фейсер С. Лєсков та українська куль- 
тура. К., 1927; Житецький І. | Житець- 
кий Г. Листування Н.С. Лєскова з 
професором ЦП.О. Терновським. «Ук- 
раїна», 1927, кн. 1--2; До листування 
М.С. Лєскова. Там само, 1928, кн. 2; 
Лєсков А.М. Шевченко у відгуках 
М.С. Лєскова. «Вітчизна», 1946, Мо 3; 
Фаевский С. Публицистика Н.С. Ле- 
скова начала 60-х годов. «Ученье за- 
писки Ленинградского государствен- 
ного  педагогического  института», 
1958, т. 32, ч. 2; Заморій Т.П. М.С. Лє- 
сков і Т.Г. Шевченко. В кн. Між- 
слов'янські літературні взаємини, 
вип. 2. К., 1961; Рейфман П.С. Забь- 
тая статья о Т.Г. Шевченко. «Ученьме 
записки Тартусского государственно- 
го университета», 1963, Мо 139; Анку- 
дінова О.В. М.С. Лєсков і М.М. Ге. 
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ЛЕСТВИЧНЬВЙ 


«Вісник Харківського університету», 
1972, Хо 71, вип. 7; Столярова И.В. В 
поисках идеала (творчество Н.С. Ле- 
скова). Л., 1978; Левандовський Л.І. 
М.С. Лєсков і українська література. 
К., 1980; Семенов В.С. Николай Ле- 
сков: Время и книги. М., 1981; Леван- 
довский Л.И. Не появившаяся в печа- 
ти статья Н.С. Лескова. В кн.: Вопро- 
сьт русской литературьк, вьш. 1. Львов, 
1982; Хінкулов Л.Ф. Письменник жив 
у Києві. К., 1982; В мире Лескова. М., 
1983; Горелов А.А. Из дописательской 
биографий Н.С. Лескова. «Проме- 
тей», 1983, т. 13; Лесков А.Н. Жизнь 
Николая Лескова, т. 1-2. М., 1984; 
Аннинский Л.А. Лесков, читаємьій се- 
годня. В кн.: Лесков Н. Еврей в Рос- 
сии: Несколько замечаний по еврей- 
скому вопросу. М., 1990; Зарва В.А. 
Творчество Н.С. Лескова и Украийна. 
К., 1990; Горелов А.А. Лесков. В кн.: 
Русскиє писатели: 1800--1917, т. 3. 
М., 1994; Видузцкая Й.П. Лесков. В 
кн. Русские писатели: ХІХ век, т. 1. 
М., 1996. 


П.Г. Усенко. 


«ЛЕСТВИЧНЬЙ» ПОРЯДОК 
заміщення княжих столів на Ру- 
сі-- система престолонасліду- 
вання, що встановилася Й діяла 
на Русі після Ярослава Мудрого -- 
у 2-й пол. 11--13 ст. -- і яка за- 
сновувалася на його заповіті-«ря- 
ді» (1054; див. Ряд Ярослава Му- 
дрого). Згідно з цим порядком, 
княжі столи передавалися стар- 
шому в роді. На практиці це 03- 
начало -- від старшого брата до 
наступного за часом народження. 
Уперше в наук. літературі термін 
«"лествичньй" порядок» (від 
давньорус. слова «лествичньтй») 
для означення процедури врегу- 
лювання проблеми престолонас- 
лідування на Русі почав вживати 
В.Ключевський у «Курсі російсь- 
кої історії». Як писав Л.Череп- 
нін, «Л.» п. грунтувався на сто- 
сунках васалітету--сюзеренітету в 
роді Рюриковичів. У останні деся- 
тиліття 20 -- на поч. 21 ст. ця те- 
ма стала особливо жваво обгово- 
рюватися. Вважається, що враз- 
ливим місцем «Л.» п. було те, що 
в міру того, як народжувалися 
все нові й нові представники ро- 
ду Рюриковичів, уявлення про 
ієрархічний порядок їхньої спо- 
рідненості ставало дедалі більш 
заплутаним. Гол. трудність поля- 
гала в складності визначення ге- 
неалогічного старшинства кня- 
зів. Якщо за Ярослава Мудрого 
це було просто -- батько стояв 
над синами, старший брат над 
наступним за віком, то згодом 


простежування всіх ієрархічно- 
генеалогічних зв'язків і встано- 
влювання старійшинства стало 
доволі складною справою (пев- 
ною мірою про це свідчить те, 
що дослідникам за літописами 
важко навіть просто порахувати 
всіх князів-Рюриковичів, які жи- 
ли наприкінці 12 ст.). Ускладню- 
вало процедуру престолонасліду- 
вання за «Л.» п. й те, що з часом 
фізичне старшинство все частіше 
не збігалося з генеалогічним. 
Траплялося, що небіж був стар- 
шим за роками від дядька. Це 
призводило до зіткнень між ро- 
дичами у боротьбі за владу: яс- 
кравий приклад -- велика війна 
1146-51 між Юрієм Долгоруким 
суздальським (н. між 1096 і 1100) 
і його небожем Ізяславом Мсти- 
славичем київським (н. бл. 1097), 
в яку були втягнені всі найсиль- 
ніші рус. князі. У зв'язку з цим 
деякі князі не бажали дотримува- 
тися «Л,» п. Уже за великого кня- 
жіння сина Ярослава Мудрого -- 
Всеволода | Ярославича | (1078-- 
93) -- князі-ізгої (див. Ізгой) Свя- 
тославичі, Ольговичі, Ростисла- 
вичі та ін. почали домагатися 
столів від київ. государя, не че- 
каючи, поки помруть їхні дядьки. 
Це було причиною міжусобиць 
на Русі 1065, 1078, 1084, 1087, 
1091, 1094, 1096. Кроком до вре- 
гулювання кризи престолонаслі- 
дування стало визнання князями 
на Любецькому з їзді 1097 отчин- 
ного порядку заміщення столів, 
проте з'їзд не ліквідував «Л.» п. і 
тому тривалий час діяли обидва 
порядки, причому до серед. 12 
ст. домінував «Л.» п. 

Літ.: Черепнин Л.В. К вопросу о 
характере и форме Древнерусского 
государства Х -- начала ХПІ вв. В кн.: 
Историческиєе записки, т. 89. М., 
1972; Ключевский В.О. Курс русской 
истории. В кн.: Ключевский В.О. Со- 
чинения, т. 1. М., 1987; Котляр Н.Ф. 


Древнерусская | государственность. 
СПб., 1998. 


М.Ф. Котляр. 


«ЛЕТОПИСЕЦ КРАТКІЙ», «Ле- 
тописец краткій от початку Вели- 
короссийских и прочих князей и 
монархов, хто, в котором году 
имел при титле Великороссийской 
княжити и кто в Малой России 
бьшл гетманом, в котором году и 
что в тех годах деялося, вьшисано 
в лето от создания мира 7248, а от 
рождества | Христова 0 1740» -- 
пам'ятка укр. істор. думки 18 ст. 


Автор невідомий. Хронологічні 
межі описуваних подій охоплю- 
ють період від 862 до 1739. Літо- 
пис має 3 частини. Перша з них 
вважається створеною за відомо- 
стями з «Синопсису» 1674. У ній 
описуються події з історії Київ- 
ської Русі, Владимиро-Суздальсь- 
кого князівства та Моск. царства. 
Друга частина укладена на осно- 
ві Чернігівського літопису, Літо- 
пису Г.Граб'янки, Літопису Само- 
видця, «Короткого опису Малоро- 
сії». Тут коротко викладені події 
укр. історії від поч. 17 ст. до 1734. 
Третя частина є самостійним 
твором, написаним на основі 
авторських спостережень. Мі- 
стить повідомлення, що в пере- 
важній більшості стосуються 
військ. дій часів російсько-ту- 
рецької війни 1735--1739 та її 
наслідків для України. 

Відомі 3 рукописні списки 
тексту, один зберігається в Росії 
(у Москві), два -- в Україні (у Ки- 
єві й Житомирі; текст опубл. як 
додаток до видання «Гисторіїя... 
Г.Граб'янки. Льтопись краткій», 
Житомир, 2001). 

Літ. Бовгиря А. Українські істо- 
ричні хроніки пізньої доби (друга пол. 
ХМ -- поч. ХІХ ст.). В кн.: Наукові 
записки: Збірник наукових праць мо- 
лодих вчених та аспірантів Інституту 
української археографії та джерело- 
знавства НАН України, т. 10. К., 2005. 

А.М. Бовгиря. 


«ЛІТОПИСЦЬ  ВОЛЬНИ И 
УКРАЙНЬІ» -- умовна назва 
об'єднаних в одній великій збір- 
ці 12 менших за обсягом збірок 
творів 17--18 ст. (заг. назва, зро- 
блена на палітурці під час опра- 
влення книги). У текстах збірок 
викладається політ. історія Київ. 
та Смоленського князівств, Киє- 
во- Печерської лаври з часів Київ- 
ської Русі й до поч. 16 ст., пода- 
ються відомості з історії Польсь- 
ко-Литов. д-ви та Московії, істо- 
рії укр. козацтва тощо. Авторами 
цих збірок було використано ши- 
роке коло джерел, насамперед 
укр. літописи, зокрема Волинсь- 
кий короткий літопис, літописи 
Великого князівства Литовського, 
польс. хроніки, а також власні 
спогади, свідчення очевидців, 
окремі документи (лист польс. 
короля (Сигізмунда ПІ Ваза до 
єрусалимського патріарха Фео- 
фана ПІ від 10 листопада 1620 і 
лист останнього до гетьмана 


П. Конашевича- Сагайдачного від 7 
січня 1621) тощо. 

Серед усіх 12 збірок найбіль- 
шою за обсягом є сьома -- Т. зв. 
Київська (один із вцілілих спи- 
сків її тексту міститься в рукопи- 
сних матеріалах О.Лазаревського, 
що зберігаються в Їн-ті рукопису 
НБУ ім. В.Вернадського). 

Велика збірка була упорядко- 
вана, ймовірно, між 1690 і 1707 
ченцем Київського Межигірського 
Спасо- Преображенського  шмона- 
стиря  ллею  (Кощаківським; 
1717--20 був ченцем Підгоро- 
диського монастиря). Одну з ма- 
лих збірок -- 11-ту: Межигірський 
козацький літопис-- склав сам 
Їлля, він же (можливо) дав назву 
великому збірникові. На думку 
деяких дослідників, частина МО 7 
текстів збірки походить від літо- 
писного зводу 1620, створеного 
священиком Свято-Успенської 
церкви на Подолі в Києві Кири- 
лом Ївановичем (він же є авто- 
ром заміток, що стосуються по- 
дій 1612--20). На думку цих же 
дослідників, низка записів за 
1607--21 належить невідомому 
авторові, який був служебником 
черкас. старости кн. Семена Ли- 
ка. Є серед цих збірок і автобіо- 
графічна повість «О Москві и 0 
Дмитрию, царику московском 
ложном», написана 1621 київ. мі- 
щанином Богданом Фаликою. 

Матеріали великої збірки мі- 
стять чимало унікальних звісток 
(оскільки не всі джерела, що по- 
трапили до збірок, збереглися 
в оригіналі чи в складі ін. 
пам'яток). Серед них, зокрема, 
свідчення про реставрацію Свя- 
то-Успенської церкви 1612--13 
італійським майстром Себастія- 
ном Браччі, донька якого була 
дружиною Б.Балики. З відомо- 
стей про історію України 16 -- 
поч. 18 ст. є дані військово-політ. 
та церк. змісту, інформація про 
київ. правосл. духовенство та вер- 
хівку київ. міщанства (роди Ба- 
лик, Ходик). 

Як свідчить аналіз текстів збі- 
рок, спільними для їхніх авторів 
були патріотизм, позитивна 
оцінка національно-визвол. бо- 
ротьби укр. народу, різке засу- 
дження католицизму та Бере- 
стейської церковної унії 1596. 

Дж.: Антонович В.Б. Записки ки- 
евского мещанина Божка Бальки о 
московскОЙ осаде. «Киевская стари- 


на», 1882, т. 3 (июль--сентябрь); 
Сборник летописей, относящихся к 


историй Южной и Западной Руси. К., 
1888; Ульяновський В. І., Яковенко Н.М. 
Київський літопис першої половини 
ХМП ст. «УЇЖ», 1989, Мо 2, 5; Оригі- 
нал великої збірки Кощаківського 
зберігається у відділі рукописів Львів- 
ської наукової бібліотеки ім. В.Стефа- 
ника НАН України під ХО» 2168; Спи- 
сок її частини (збірка Лазаревського) 
знаходиться в Інституті рукопису На- 
ціональної бібліотеки України ім. 
В.Вернадського під МО І. 57487. 

Літ: Мьщьк Ю.А. Украйнские ле- 
тописи ХМІ века. Днепропетровск, 
1978. 


Ю.А. Мицик. 


«ЛЕТОПИСЬ ЕКАТЕРИНО- 
СЛАВСКОЙ УЧЕНОЙ АРХИВ- 
НОЙ КОМИССИИМ» -- друкова- 
не видання Катеринославської гу- 
бернської вченої архівної комісії 
(1903--16)-- науково-істор. т-ва 
катериносл. істориків, етногра- 


Лішопись 
ЕКАТЕРИНОСЛАВСКОЙ 
Учехой рхибкої. Хонмиссій. 


годі ПЕРАМІЙ 


«Лбтопись Екатеринославской 
ученой архивной коммиссій». Кн. І. 
Катеринослав, 1904. Обкладинка. 


фів, археологів, археографів, кра- 
єзнавців, літературознавців, гро- 
мад. діячів. Побачило світ 10 вип. 
«Летописи..» (1-Й вип.-- 1904; 
2-й та 3-Й вип.-- 1905; 4-й 
вип. -- 1908; 5-й вип. -- 1909; 6-й 
вип.-- 1910; 7-й вип.-- 1911; 
8-й вип. -- 1912; 9-й вип. -- 1913; 
10-й вип. -- 1915). Усі вони вихо- 
дили за редакцією заст. голови 
комісії А. Синявського. У «Летопи- 
си...» опубл. документи з архіву 
Коша Запорозької Січі, архівів ка- 
териносл. губернського правління, 
катериносл. духовної консисто- 
рії, місц. церков та родинних ар- 
хівів. Друкувалися актові й нара- 
тивні (англ. і франц. паггайіує -- 
розповідь, оповідання, від лат. 
паггаге-- розповідати) джерела, 


переважно 2-і пол. 18 -- 1-Ї пол. 
19 ст. з історії запороз. козацтва, 
місц. краю, правосл. церкви та 
взагалі з історії України, а також 
істор. й літ. розвідки М.Бикова, 
В.Біднова, В.Данилова, Д Доро- 
шенка, В.Машукова, Я. Новицько- 
го, Ї. Огієнка, В.Пічети, А.Синяв- 
ського, А.Скриленка, Д.Явор- 
ницького та ін. 

Літ. «Летопись Екатеринослав- 
ской ученой архивной комиссиий» 
(1904--1915): Бібліографічний довід- 
ник. К., 1991; Журба О.І., Абросимо- 
ва С.В. Археографічна діяльність Ка- 
теринославської ученої архівної комі- 
сії. В кн. Український археографіч- 
ний щорічник, вип. 1. К., 1992; Дні- 
пропетровський історичний музей, 
відділ рукописів, ф. 10, спр. 955, архі- 
ви 18206--18221, 18946, 18981. 

С.В. Абросимова. 


«ЛЕТОПИСЬ ЗАНЯТИЙ АР- 
ХЕОГРАФИЧЕСКОЙ КОМИС- 
СИЙ» -- неперіодичне видання 
Археографічної комісії при С.- 
Петербурзькій АН (з 1917 -- при 
Російській АН, з 1922 -- Архео- 
графічна комісія Російської АН, 
з 1926 -- Їсторико-археографічна 
комісія АН СРСР) у С.-Петер- 
бурзі (Петрограді, Ленінграді) 
протягом 1862--1928. Вийшло 35 
випусків. Первісно «Летопись...» 
планувалася як щорічне вид., 
проте перші 11 випусків, як і 4 
останні, охоплювали період 
діяльності Археогр. комісії від 2 
до 7 років. Випуски з 12 до 31 ві- 


ТБтОпПИСЬ 


АРХОГРАКФИЧЕСКОЇ. КОХМЛССИ 
- 1861 ГОДЬ. 


Пишуєко первьсі. 


САНКИПЕТЕРБУРТИ» 


зт ТИПОГРАФІЮ . А, нУЛИТЬ 
тка, 


«Льтопись занятій Археографичес- 
кой коммиссій. 1861 годь. Вьтускь 
первьй». СПб., 1862. Титульний 
аркуш. 
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Лєшек Білий. 
Печатки. 


дображали діяльність цієї інсти- 
туції за 1 рік. Розвідки та матері- 
али з 1 до 11 випуску структуру- 
валися за чотирма відділами: І. 
Дослідження; 2. Матеріали; 3. 
Описи рукописів та актів; 4. Ви- 
тяги з протоколів засідання Ар- 
хеогр. комісії. Від 12 випуску 
структура вид. повністю змінила- 
ся, зокрема зник поділ на відді- 
ли. Відтоді витяги з протоколів зі 
щорічними звітами про діяль- 
ність Археогр. комісії, а також 
допоміжні покажчики до них 
друкувалися на початку кожного 
випуску. З 13 випуску в «Летопи- 
си...» систематично вміщувалися 
списки книг, які надходили до б- 
ки Археогр. комісії, що замінили 
інвентарні списки. Передбачала- 
ся публікація біографій з портре- 
тами членів Археогр. комісії, але 
цей задум не був реалізований. У 
всіх випусках «Летописи..» пу- 
блікувалися різноманітні істор. 
джерела, зокрема грамоти, ак- 
ти, укази, прибутково-видаткові 
книги, наук. статті і джерелоз- 
навчі дослідження, а також дру- 
кувалася інформація про діяль- 
ність цієї інституції, описи ко- 
лекцій документів, витяги з про- 
токолів засідань Археогр. комісії 
впродовж 1860--1925 та ін. З ба- 
гатьох публікацій в «Летописи...» 
робилися окремі відбитки, на- 
клад яких коливався від 50 до 
2000 прим. На сторінках «Лето- 
писи...» вміщувалися праці та ма- 
теріали відомих рос. і укр. вче- 
них, зокрема К.Бестужева-Рю- 
міна, О.Бичкова, В.Веретеннико- 
ва, Я.Головацького, Б.Грекова, 
М. Довнар-Запольського, М.Кала- 
чова, Г.Карпова, М.Костомарова, 
О.Лаппо-Данилевського, О.Прес- 
някова, О.Пипіна, С.Платонова, 
М.Семевського та ін. Укр. вчені 
співпрацювали з Археогр. комісі- 
єю здебільшого впродовж 1860-- 
80-х рр., а відтак відомості про 
них подані, переважно, у 1--10 
випусках (1862--95) «Летопи- 
си..». Зокрема, у виданні пред- 
ставлена інформація про укр. іс- 
ториків, які співробітничали з 
Археогр. комісією (Д.Зубрицький, 
О Лазаревський та ін.), про чле- 
нів цієї інституції М.Костомаро- 
ва й П.Куліша, про підготовку се- 
рійних видань («Актов Южной и 
Западной России» та ін.) тощо. У 
«Летописи...» опубл. звіти М.Ко- 
стомарова про роботу у варшав- 
ських б-ках (1868, вип. 4), відря- 
дження для огляду Несвізького 
архіву (1871, вип. 5), а також чи- 


сленні виступи й репліки істори- 
ка з приводу підготовки і публі- 
кації низки серійних видань: 
«Актов Южной и Западной Рос- 
сий», «Русской исторической би- 
блиотеки», «Полного собрания рус- 
ских летописей» та ін. У «Летопи- 
си..» вміщені важливі відомо- 
сті про археогр. й редакторську 
діяльність М.Костомарова: при- 
значення його членом Археогр. 
комісії, його роботу у відомчих і 
міністерських архівах, надання 
йому чину дійсного статського 
радника, відрядження історика в 
попередні к-ти 2-го і 3-го Ар- 
хеол. з'їздів та багато ін. 15 груд- 
ня 1879 М.Костомаров на засі- 
данні комісії зачитав записку про 
видані й надруковані за його ре- 
дакцією праці. Крім того, в 
«Летописи..» вміщена інформа- 
ція про призначення членами 
Археогр. комісії П.Куліша (1862, 
вип. 1) й В.Їконникова (1926, 
вип. 33), опубл. уривок з листа 
М.Максимовича (1871, вип. 5) 
та ін. 

Покажчики: Летопись занятий 
Археографической комиссий 1861-- 
1928: Указатель содержания. Л., 1987. 

Літ. Софинов А.Г. Из историй 
русской дореволюционной археогра- 
фии: Краткий очерк. М., 1957; Нико- 
лаєва А.Т. Основнье зтапь развития 
отечественного источниковедения 
ХУШШ--ХХ веков: Учебное пособие. 
М., 1975; Крип'якевич І.П. Археогра- 
фічні праці Миколи Костомарова. В 
кн. Історія української археографії: 
Персоналії, вип. І. К., 1993; Петрен- 
ко О.В. Видання «Актов Южной и За- 
падной России» (1861--1892). «Історія 
України», 1999, Мо 31/32; Петренко С. 
Археографічна спадщина Миколи Ко- 
стомарова. К.--Полтава, 2000. 

О.В. Ясь. 


«ЛЕТОПИСЬ ИСТОРИКО-ФИ- 
ЛОЛОГИЧЕСКОГО | ОБШЕ- 
СТВА ПРИ ИМПЕРАТОРСКОМ 
НОВОРОССИЙСКОМ  УНИ- 
ВЕРСИТЕТЕ» -- періодичний 
наук. орган, що виходив в Одесі з 
1890 по 1916 (25 т.). Друкувався 
за постановою правління Істори- 
ко-філологічного товариства при 
Імператорському Новоросійському 
університеті. 1892 у складі «Ле- 
тописи...» виокремилося особли- 
ве від-ня -- візант., 1900 перетво- 
рене на візантійсько-слов'янсь- 
ке. Від 1904 введено пед. від-ня. 
Підготовлені ними видання не 
впливали на заг. нумерацію ви- 
пусків. Друкувалися статті з про- 
блем візант. історії та літератури, 
досліджувалися впливи візант. 


літератури на формування сло- 
в'ян. писемності, зокрема рус. 
і рос.; матеріали з місц. етно- 
графії. Автори статей: переваж- 
но філологи та історики Ново- 
рос. ун-ту (нині Одеський націо- 
нальний університет) -- С.Вилин- 
ський, В.Їстрін, І.Линниченко, 
Б.Ляпунов, О.Маркевич, О.Ни- 
китський, В.Ястребов -- а також 
учені ін. ун-тів: О.Кирпичников, 
Ф.Корш, О. Петров та ін. Окремі 
томи присвячувалися відомим 
ученим, зокрема 10-й т. (1902) -- 
Ф.Фортунатову. Були оприлюд- 
нені статути т-ва, його пед. відді- 
лу, річні звіти про діяльність т- 
ва, протоколи засідань, звідо- 
млення про нові надходження до 
його б-ки, огляди нових наук. 
праць з візантієзнавства, дослі- 
дження членів т-ва. Надруковано 
спогади про славіста В.Григорови- 
ча, листи до акад. П.Білярського; 
матеріали обговорення реформи 
середньої школи 1905, вміщено 
кілька портретів професорів Но- 
ворос. ун-ту. 

Літ.: 15-летие ИФО при имп. Но- 
вороссийском университете (1889-- 
1904). Одесса, 1905. 


В.С. Шанора. 


«ЛЕТОПИСЬ РЕВОЛЮЦИЙИ» -- 
див. «Літопис революції». 


«ЛЕТОПИСЬ САМОВИДЦА 0 
ВОЙНАХ Б.ХМЕЛЬНИЦКОГО 
И О МЕЖДОУСОБИЯХ, ББІ- 
ВШИХ В МАЛОЙ РОССИИ ПО 
ЕГО СМЕРТИ» -- див. Літопис 
Самовидця. 


ЛЄШЕК БІЛИЙ (І езгек Віаїу; н. 
бл. 1186-- п. 23.11.1227). Син 
краківського кн. Казимира І 


Лєшек Білий. Портрет роботи 
художника А. Лессера. 1860. 


Справедливого і рус. княжни 
Єлени, доньки смоленського, 
згодом -- київ. вел. кн. Ростисла- 
ва Мстиславича. Князь сандо- 
мирський (з 1194) і краківський 
(1194--98, 1201--27). Дружина -- 
Гремислава (з 1207), донька 
луцького кн. Інгвара Ярославича. 
По загибелі галицького і волин. 
кн. Романа Мстиславича під м. 
Завихост (Польща) 19 червня 
1205 Л.Б. активно втручався в 
справи Галицько-Волин. Русі. 
Підписав з угор. королем Андра- 
шем ПП угоду про поділ сфер 
впливу в тому краї (1206). Дав на 
короткий час притулок у Кракові 
вдові Романа Анні з малими Да- 
нилом і Васильком (див. Данило 
Галицький, Василько Романович). 
Противився поверненню Данила 
Романовича на галицький пре- 
стол. 1214 уклав з Андрашем ПП 
угоду про поділ Галицько-Во- 
линського князівства, за яким йо- 
му дісталась більша частина Во- 
лині. 1219 запросив (не маючи на 
те законних підстав) у галицькі 
князі новгородського на той час 
кн. Мстислава Мстиславича (з 
роду Ростиславичів) і підтримав 
його вокняжіння в Галичі (дав- 
ньому). Данило відібрав у Л.Б. 
1219 пн.-зх. Волинь і завдав йому 
поразки. Далі Л.Б. остерігався 
сваритися з Романовичами, і сто- 
сунки між ними були переважно 
мирними. 

Був убитий гданським (по- 
морським) кн. Святополком у 
Померанії (зх. частина  По- 
мор'я -- історико-геогр. області 
Польщі, розташов. уздовж пд. бе- 
рега Балт. моря). Похований у 
краківському кафедральному со- 
борі. 

Літ.: ИЙ ойагукі В. Роїйкука ги5ка 
Ілезгка Віаїево. Ілмодм, 1925; Кот- 


ляр Н.Ф. Дипломатия Южной Руси. 
СПб., 2003. 


М.Ф, Котляр. 


ЛЄШКОВ Василь Миколайович 
(14(02).08.1810--02.02(21.01).1881) -- 
правознавець, історик, публі- 
цист, громад. діяч. Д-р права 
(1841), професор (1842). Н. в с. 
Медведів Стародубського пов. 
Черніг. губ. в сім'ї церк. служите- 
ля. Від 1820 навч. в Черніг. ду- 
ховному уч-щі, з 1825 -- у Чер- 
ніг. духовній семінарії. 1829 за- 
кінчив семінарію і поступив до 
Гол. пед. ін-ту в Санкт-Петер- 
бурзі. 1835 закінчив ін-т зі сріб- 
ною медаллю і невдовзі виїхав за 


кордон для поглиблення знань. 
Два роки навч. в Берлінському 
університеті, слухав там, зокре- 
ма, лекції Ф.-К. фон Савиньї з 
рим. права, Ф.-Л.-Г.Раумера і 
Л.Ранке -- з всесвітньої історії, 
А.-В.Геффтера -- з кримінально- 
го права, Е.Ганса-- з міжнар. 
права. Потім поповнював знання 
в ун-тах Лейпцига (Німеччина), 
Праги (нині столиця Чехії) та 
Відня. У січні 1839 призначений 
ад'юнктом юрид. ф-ту Москов- 
ського університету по кафедрі 
нар. права (з травня -- секретар 
ф-ту). Водночас від 1840 (і до 
1842) був секретарем Моск. цен- 
зурного к-ту. 1841 захистив дис. 
на ступінь д-ра народного (між- 
народного) права «Про морський 
торговий нейтралітет» (невдовзі 
була опубл. під дещо зміненою 
назвою). З цього ж року брав 
участь у редагуванні зб. «Юри- 
дическиє записки» (4 томи -- 
1841-60 -- видав П.Рєдкін). Від 
січня 1842 став екстраординар- 
ним професором юрид. ф-ту 
Моск. ун-ту, у квітні 1843 посів 
на тому ж ф-ті кафедру законів 
благоустрою і благочиння, читав 
там лекції спочатку як ординар- 
ний, а згодом (і до кінця свого 
життя) -- як заслужений профе- 
сор. 1847--50 знову служив у 
Моск. цензурному к-ті, зокрема 
під його цензурою був ж. «Мос- 
квитянин». Тричі  (1863--66, 
1867--72, 1877--80) обирався де- 
каном юрид. ф-ту. 

1858 оприлюднив моногра- 
фію «Руський народ і держава: 
Їсторія руського суспільного пра- 
ва до ХМІ століття». У ній де- 
тально висвітлив часи «Руської 
правди» і допетровський період 
рос. історії. Як традиційні риси 
рус. народу, що наскрізно прохо- 
дять через усю його історію, роз- 
глядав общину, самоуправління і 
самодіяльність. Трактував об- 
щинність як здатність утворюва- 
ти общини і жити общинним 
устроєм (вирішувати як загальні, 
так і деякі «приватні» справи 
членів общини всією общиною). 
Підкреслював подібність і навіть 
тотожність рус. общини з нім. 
маркою. Реформи рос. царя Пе- 
тра І оцінював як такі, що через 
держ. регламентацію придушили 
попередній вільний розвиток 
сусп. та екон. життя населення. 

Став засновником і першим 
(1865--80) головою Моск. юрид. 


т-ва. Був редактором (1866--67) 
«Юридической газеть», 1871--79 
редагував «Юридический вест- 
ник» (офіц. видання Моск. юрид. 
т-ва). Їніціював скликання пер- 
шого з'їзду рос. юристів у Москві 
1875 та головував на ньому. Був 
обраний членом «Товариства ша- 
нувальників російської словесно- 
сті», а також асоційованим чле- 
ном (тетіге аз5осіє) Королів. т- 
ва пн. антикваріїв, дійсним чле- 
ном Моск. т-ва історії та старо- 
житностей російських і Київ. 
юрид. т-ва. 

Протягом багатьох років оби- 
рався гласним до Моск. губерн- 
ських земських зборів. 

Опублікував понад 60 наук. 
праць, гол. чин. з міжнар. права, 
адм. («поліцейського», а за термі- 
нологією Л. «суспільного») права 
та історії д-ви і права. Одним з 
перших у юрид. науці Російської 
імперії звернувся до вживання у 
своїх дослідженнях категорій 
«справедливість» і «моральність». 
Кілька робіт присвятив історії 
поліції Моск. царства. Вивчав іс- 
торію дипломатії, економіки, ос- 
віти. Відносно повний перелік 
праць Л. міститься в статті Б.Гла- 
ско у вид. «Русский биографиче- 
ский словарь». Закінчив службу в 
чині дійсного статського радника 
(мав цей чин з 1873), був удосто- 
єний кількох орденів і спадково- 
го дворянства. 

П. у м. Москва. 

Праці: Исторические исследова- 
ния начал нейтралитета относительно 
морской торговли. М., 1841; Вопрос о 
литературной собственности с точки 
зрения народного права. В кн. Юри- 
дическиє записки, т. 1. М., 184Ї; 
Взгляд на состояние права иностран- 
цев, по началам Европейского народ- 
ного права вообще, и в особенности 
по законам отечественньм. Там само, 
т. 2. М., 1842; О праве осмотра. «Мос- 
квитянин», 1843, Мо 3; О законах бла- 
гоустройства и благочиния, или что 
такое полиция. Б/м, 1843: О древней 
русской дипломатийи. М., 1847; О 
древней московекой городской поли- 
ции. «Москвитянин», 1851, Мо 6; Ис- 
торический очерк древнего русского 
законодательства о промьшіленности. 
Там само, 1852, Мо 17; О книге: Про- 
токул Стародубского магистрата до 
записьвания справ на рок 1690. Там 
само, 1853, Мо 1; О Русской Правде в 
отношений к благоустройству. Там 
само, 1853, кн. 20; Древние русскиєе 
законь о сохранений народного бо- 
гатства. «Временник Императорского 
Московского общества историй и 
древностей российских», 1854, кн. 18; 
Общинньй бьт древней России. 
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В.М. Лєшков. 
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ЛЖЕДМИТРІЙ 


Срібна медаль 

із зображенням 
Лжедмитрія І. 
1605-- 1606. Лицевий 
і зворотний боки. 


СПб., 1856; Русский народ и государ- 
ство. История русского общественно- 
то права до ХУМПЇ века. М., 1858; 
Русскиє основь права. М., 1863; 
Опьт теорий земства и его земских 
учреждений. «День», 1865, Мо 42--44; 
Заметка по вопросу о полицейском 
праве. «Московские университетскиє 
известия», 1868, кн. 2; Человек в 
области права. М., 1868; О праве са- 
мостоятельности, как основе для са- 
моуправления. «Юридический вест- 
ник», 1872, Мо 1; Об основном источ- 
нике и общем строе права. Там само, 
1873, Мо 1; Вопрос о субьекте и 
обьекте юридического права. Там са- 
мо, 1873, Мо 2; Наша средняя история 
общественного права с Петра Велико- 
го, ее характер и разделениєе. Там са- 
мо, 1874, Хо 3-4; Народное просве- 
щение по указам Петра Великого. 
Там само, 1877, Мо 5--6. 

Літ. Словарь профессоров Мо- 
сковского университета, ч. І. М., 
1855; Гольцев В.А. Памяти В.Н. Леш- 
кова. «Русская старина», 1886, кн. 8; 
Гласко Б. Лешков Василий Николає- 
вич. В кн. Русский биографический 
словарь, т. 10: Лабзина-Ляшенко. 
СПб., 1914; Емельянова И.А. «Обще- 
ственное право» В.Н. Лешкова. «Пра- 
воведенис», 1986, Мо 6; Бельский К.С. 
Вьидающийся русский ученьй-поли- 
цеист В.Н. Лешков. «Государство и 
право», 1996, Хо 11; Мушкет И.Й., 
Матвеева Е.Б. Обоснование теорий 
общественного права в книге В.Н. 
Лешкова «Русский народ и государ- 
ство: История русского общественно- 
то права до ХМПІ века». «История го- 
сударства и права», 2000, Мо 3; Усен- 
ко І.Б. Лєшков Василь Миколайович. 
В кн.: Антологія української юридич- 
ної думки, т. 2: Їсторія держави і пра- 
ва України: Руська правда. К., 2002. 

І.Б. Усенко. 


ЛЖЕДМИТРІЙ І (р. н. невід. - 
п. 27(17).05.1606) -- усталене се- 
ред істориків іменування політ. 
авантюриста, який видавав себе 
за сина Івана ІТИ Грозного - 
Дмитрія -- і який став рос. царем 
(1605--06). Їстор. джерела мі- 
стять чимало повідомлень, що 
дають для дослідників підстави 
вважати його самозванцем, хоча 
в багатьох своїх вчинках він про- 
явив безперечну переконаність у 
своєму царському походженні. 
На думку багатьох істориків, під 
іменем «царевича Дмитрія» пере- 
ховувався збіглий чернець («роз- 
стрига») Чудового монастиря в м. 
Москва -- Юрій (у чернецтві - 
Григорій) Отреп'єв. 1601 він 
з'явився В Києві, а деякий час 
потому жив у володіннях кн. 
В.-К.Острозького в Дермансько- 
му Свято-Троїцькому монастирі, 
звідти перебрався до м. Гоща (у ті 
часи це був один із центрів про- 


Лжедмитрій І. Гравюра Луки 
Кіліана. Аугсбург. 1606. 


тестантизму на укр. землях), 
там скинув чернечий одяг і почав 
учитися в аріанській школі (див. 
Аріанство) латині та польс. мові. 
1603 з'явився в резиденції кн. 
А.Вишневецького в м. Брагін 
(нині с-ще міськ. типу Гомельсь- 
кої обл., Білорусь), став на служ- 
бу до князя й зізнався йому, що 
є царевичем Дмитрієм. Звістка 
про моск. царевича, який дивно 
врятувався від смерті, швидко 
дійшла до столиці Польщі. Тоді 
кн. А.Вишневецький доставив 
претендента на рос. престол у 
Краків до польс. короля Сигіз- 
мунда ПІ Ваза. Король визнав 
прибульця моск. царевичем і 
призначив йому щорічне утри- 
мання в 40 тис. злотих, але не 
захотів допомагати йому війсь- 
ком. Дмитрій обіцяв польс. коро- 
леві, що по сходженню на рос. 
престол поверне польс. короні 
Смоленськ (нині місто в РФ) і 
Сіверську землю, дозволить спо- 
руджувати у своїй д-ві костьоли, 
допоможе Сигізмундові ПІ Ваза 
в поверненні швед. корони. 
Польс. король доручив опіку над 
моск. «царевичем» сандомирсь- 
кому воєводі Ю.Мнішеку. Той 
привіз «царевича» в Самбір, де 
останній запропонував доньці 
Ю.Мнішека-- Марині-- свою 
руку. Завдяки допомозі Ю.Мні- 
шека було зібрано 1600 вояків. 
Донські козаки прислали до 
війська «царевича Дмитрія» ще 
2000 осіб. 

15 серпня військо вирушило 
в похід, а в жовтні 1604 увійшло 
в Сіверську Україну (захоплена 
Рос. д-вою 1503), де його підтри- 


мали козаки та частина селян- 
ства. У червні 1605 зайняло 
Москву (московська армія пере- 
йшла на його бік під м. Кроми 
-- нині с-ще міського типу Орлов- 
ської обл., РФ). Цариця-черниця 
Марфа -- удова Ївана ІМ Грозно- 
го, яка прибула із заслання, -- 
визнала в «царевичі Дмитрії» 
свого сина). 30 липня Дмитрій 
офіційно  вінчався царським 
вінцем. 

Вступивши на трон, Дмитрій 
намагався проводити самостійну 
внутр. політику, спрямовану на 
те, щоб забезпечити підтримку з 
боку провінційного дворянства. 
Однак збільшення податків і по- 
силення засад кріпосництва (див. 
Кріпацтво), а також поширення 
чуток про недостойну поведінку 
нового царя, який оточив себе 
іноземцями, не дотримується 
постів, ходить в іноз. одязі, мар- 
но витрачає казну, затіває війну 
з Османською імперією, дратує 
шведів на догоду Сигізмунду ПІ 
Ваза і збирається одружуватися 
на полячці-- все це разом ви- 
кликало величезне невдоволення 
в сусп-ві. Тим часом невиконан- 
ня Дмитрієм обіцянок, даних 
Сигізмунду ПІ Ваза, призвело до 
загострення відносин Москви з 
Польщею. 

Очолив рух проти Дмитрія 
кн. Василій Шуйський. До ньо- 
го приєдналися кн. В.Голіцин, 
М.Татіщев і дехто з духовних са- 
новників. 

18 (8) травня 1606 Дмитрій 
одружився з М.Мнішек за катол. 
обрядом. Поява буйних іноземців 
на вулицях Москви, які прибули 
на весілля, зневага до православ я 
з боку нової цариці, а також без- 
ліч безглуздих чуток, що посиле- 
но розносилися ворогами царя, 
спричинили відкриту протидію 
москвичів цареві. На світанку 27 
(17) травня 1606 кн. В.Шуйський 
велів відчинити в'язниці, випу- 
стити злочинців і роздати ім со- 
кири й мечі. Під гаслом «Литва 
має намір убити царя і перебити 
бояр!» народ кинувся на поля- 
ків. Між тим кн. В.Шуйський 
у супроводі змовників в'їхав у 
Кремль. Дмитрій намагався втек- 
ти, проте боярський син Г.Валуй 
вистрелив у нього, а інші наздог- 
нали й порубали. Його понівече- 
не тіло виставили на посміх, а 
потім доставили в с. Котли (по- 
близу Москви) і там спалили, 


попіл зарядили в гармату й ви- 
стрілили в напрямку Польщі. 
Одразу потому почали поширю- 
ватися чутки про те, що наспра- 
вді Дмитрій залишився живим, а 
мертве тіло, що виставлялося на 
посміх і потім було спалене, було 
тілом двійника Дмитрія (див. та- 
кож Лжедмитрій П). 

Літ.: Скрьнников Р.Г. Самозванць 
в Россий в начале ХМІЇ века: Григо- 
рий Отрепьев. Новосибирск, 1987; 
Ульяновский В.Й. Лжедмитрий І и Ук- 
райина: Указатель архивньх источни- 
ков и материалов. К., 1990; Валишев- 
ский К. Смутное время. М., 1993; Пла- 
тонов С. Очерки по историий смуть 
в Московском кгосударстве ХМІ- 
ХУП вв. М., 1995; Скрьнников Р.Г. 
Царь Борис и Дмитрий Самозванец. 
Смоленск, 1997; Цветков С.9. Дими- 
трий І, царь Московский: Беллетри- 
зованная биография. М., 1999; Широ- 
корад А.Б. Исторические портретьт 
(Смутное время). М., 2003; Скрьнни- 
ков Р.Г. Три Лжедмитрия. М., 2005; 
Низовский А.Ю. Самозванцьт на Руси. 
М., 2006; Ульяновский В.Й. Смутног 
время. М., 2006; Коздяков В.Н. Смута 
в России: ХМІЇ век. М., 2007; Широко- 
рад А.Б. Давний спор славян: Россия, 
Польша, Литва. М., 2007. 


В.М. Мордвінцев. 


ЛЖЕДМИТРІЙ П («Тушинский 
вор»; р. н. невід. - 21(11).12. 
1610) -- політ. авантюрист, вида- 
вав себе за рос. царя Дмитрія 
(див. Лжедмитрій 1), який нібито 
врятувався під час повстання в 
травні 1606. Особу Л. П не з'ясо- 
вано. Чутки про те, що цар Дми- 
трій залишився живим, а вбито 
було ін. особу, почали поширю- 
ватися як у Москві, так і за межа- 
ми Рос. д-ви одразу після пов- 
стання 1606. Л. П з'явився 1607 в 
м. Стародуб. Був ставлеником 
Речі Посполитої. Основу його 
війська складали польс. загони 
князів А.Вишневецького, Р.Ру- 
жинського і козаки Ї.Заруцького. 
У червні--липні 1607 його війсь- 
ко вторглося на територію Рос. 
д-ви, а в травні наступного року 
під м. Болхов (нині місто Орлов- 
ської обл. РФ) розбило війська 
царя Василія Шуйського й підій- 
шло до Москви. Л. П створив та- 
бір у с. Тушино, у зв'язку з чим 
отримав в історії прізвисько «Ту- 
шинський злодій». Тут було сфор- 
мовано уряд з частини моск. 
феодалів і приказних службовців 
(князі Трубецькі, князь О.Сиць- 
кий, митрополит Ростовський 
Філарет (Романов; див. Романо- 
ви), М.Салтиков та ін.). Фактич- 


но на чолі уряду стояли керів- 
ники польс. загонів (найбільш 
впливовим був гетьман кн. Р.Ру- 
жинський), а в грудні 1608 влада 
формально перейшла до 12 ви- 
борних від польс. найманців. 
Вдова царя Дмитрія - М.Мні- 
шек (Василій Шуйський відпу- 
стив її з Москви до Польщі) -- 
під тиском визнала Л. П своїм 
чоловіком. На той час Л. П кон- 
тролював значну частину терито- 
рії Рос. д-ви, остання була опо- 
даткована грошовими та нату- 
ральними реквізиціями на ко- 
ристь польс. військ. Боярський 
уряд Василія Шуйського запро- 
сив для боротьби з Л. П швед. 
війська, і це стало приводом для 
відкритої польс. інтервенції в 
серпні 1609. Поляки з табору Л. 
П приєдналися до Сигізмунда ПІ 
Ваза, до нього ж перейшла й 
більшість рос. феодалів з «ту- 
шинців». У грудні 1609 Л. П із за- 
лишками свого війська змуше- 
ний був відступити з Тушина в 
Калугу (нині місто в РФ), Після 
невдалої спроби в липні 1610 
зайняти Москву Л. П знову від- 
ступив у Калугу, де був убитий 
(охоронцем-татарином, який по- 
мстився за касимовського хана 
Ураз-Мухаммеда, котрий перед 
цим був убитий під час сварки з 
Л. П). 

Літ.: Скрьнников Р.Г. Самозванць 
в Россий в начале ХМІЇ века: Григо- 
рий Отрепьев. Новосибирск, 1987; 
Валишевский К. Смутное время. М., 
1993; Платонов С. Очерки по историй 
смуть в Московском тосударстве 
ХМІ-ХУМП вв. М., 1995; Широкорад 
А.Б. Исторические портреть (Смут- 
ное время). М., 2003; Скрьнников Р.Г. 
Три Лжедмитрия. М., 2005; Низовский 
А.Ю. Самозванцьт на Руси. М., 2006; 
Ульяновский В.И. Смутное время. М., 
2006; Коздяков В.Н. Смута в России: 
ХМИП век. М., 2007; Широкорад А.Б. 
Давний спор славян: Россия, Польша, 
Литва. М., 2007. 


В.М. Мордвінцев. 


ЛИБІДЬ -- за літописними пере- 
казами -- сестра Кия, легендар- 
ного полянського князя (див. 
Поляни). У фольклорно-епічній 
традиції рос. Півночі вона постає 
войовничою і хороброю жінкою, 
яка разом зі своїми легендарни- 
ми братами чинила розбійницькі 
напади в Новгородській землі. 
Тамтешні «мужи» упіймали цих 
«лютих розбійників» і кинули 
увесь їхній рід у в'язницю. Тут 
вони провели чимало часу. Зми- 


лостившись, новгород. кн. Олег 
звільнив їх з того «поруба». От- 
римавши волю, вони рушили на 
пд., де Їм, за логікою цієї фоль- 
клорної оповіді, й належало за- 
снувати Київ. 

Більшість дослідників тлума- 
чать це ім'я як похідне від Київ. 
топоніміки -- річки Либідь, що в 
минулі часи протікала поблизу 
київ. гір, які розташовані на пра- 
вому березі Дніпра, з пн. зх. на 
пд. сх. на відстані 3-4 км від 
Дніпра й потім впадала в нього 
(нині русло Либіді частково 
штучно сховане під землю). За 
одною з легенд, записаних О Лу- 
лубом наприкінці 19 ст., Л. була 
неймовірно вродливою  дівчи- 
ною, яка з погордою ставилася 
до залицянь численних рицарів- 
княжат. Вона покинула княжий 
терем і «збудувала собі на горі, 
поблизу Києва, маленьку хатку і 
жила в ній самітня. Ї смутне- 
смутне повинне було бути життя 
для молодої і гарної дівчини. Дні 
й ночі вона була в гірких сльозах 
і щодень і що кожну Божу ніч 
чим раз більше сохла і марніла 
бідненька. Аж нарешті згинула її 
краса... Ніби дощова хмарка, во- 
на вся змінилася на сльози, які 
спливали на діл і помалу утворю- 
вали невеличкий струмочок. 
Оцей струмочок пізніше на Її 
пам'ять назвали Либіддю, а саму 
гору -- "Дівич-горою"». За ін. гі- 
потезою, ім'я Л. пов'язане з іме- 
нем угор. воєводи Лебедія (Лебе- 
діаса). 


Річка Либідь (у штучному бетон- 
ному річищі) після дощу у м. Київ 
в районі вул. Ямської. Фото 2006. 
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ЛИБІДЬ 


Лжедмитрій П. 
Польська гравюра 

17 ст. з прижиттєвого 
портрета. 
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ЛИЗАКЕВИЧІ 


Лист І. Лизанівського 
до І.Франка від 

12 квітня 1914 

(за ст. ст.). 


Літ.: Жданов Й. Русский бьлевой 
зпос: Исследования и материаль. 
СПб., 1895; Рибаков Б.А. Время 
легендарного Кия. Возникновениє 
Киева. В кн. История СССР с древ- 
нейших времен до наших дней, т. І. 
М., 1966; Вернадский Г.В. Древняя 
Русь. Тверь--М., 1996; Тулуб О.О. Ки- 
їв та його давня давнина у творах на- 
родних. Інститут рукопису НБУ ім. 
В.Вернадського, ф. 209, Хо 3. 


В.М. Ричка. 


ЛИЗАКЕВИЧІ -- козацько-стар- 
шинський (згодом -- дворянсь- 
кий) рід. Походить від Григорія 
Федоровича (р. н. невід.-- п. 
1772), баришівського сотника 
(1738--44), Його сини: Яким Гри- 
горович (р. н. невід.-- п. бл. 
1810), таємний радник (1803), 
повірений у справах Російської 
імперії в Генуї (Їталія; 1794--97) 
та надзвичайний і повноважний 
міністр Рос. імперії в Сардинсь- 
кому королівстві (італія; 1802-- 
09); Василь Григорович (1737-- 
1815), таємний радник (1803), 
радник посольства Рос. імперії у 
Великій Британії (1775--1800), 
надзвичайний і повноважний мі- 
ністр Рос. імперії в Датському 
королівстві (1800--15). У третьо- 
му коліні рід згас. 
Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912. 
В.В. Томазов. 


ЛИЗАНІВСЬКИЙ Іван Мико- 
лайович (1892--1937) -- громад. і 
політ. діяч, видавець, літерату- 
рознавець. Н. в с. Заріччя побли- 
зу м. Золочів (нині ця територія 
у складі міста). Закінчив Золо- 
чівську г-зію та історико-філол. 
ф-т Львів. ун-ту (1914), учень 
М. Грушевського. 1910--12 -- осо- 
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бистий секретар І.Франка. Від 
1914 жив у Наддніпрянській Укра- 
іні. Влітку-восени 1917 очолю- 
вав Галицько-Буковинський к-т, 
був одним з організаторів Галиць- 
ко-Буковинського куреня січових 
стрільців у листопаді 1917. Член 
Української партії соціалістів-ре- 
волюціонерів (УПСР), з січня 
1919-- член ЦК партії, після 
розколу УПСР (у травні 1918) 
був у складі її центральної фрак- 
ції. Від березня 1919 входив до 
складу К-ту охорони республіки, 
що діяв у м. Кам'янець- Подільсь- 
кий. У квітні--серпні 1919 очо- 
лював управління преси й інфор- 
мації та виконував обов'язки 
державного секретаря в уряді 
Української Народної Республіки 
Б.Мартоса. 

Після поразки національно- 
визвольних змагань залишився 
в УСРР. У 1920-х рр. завідував 
вид-вом «Рух» (Харків). У трав- 
ні 1921 заарештований (разом 
з В.Голубовичем, П.Петренком, 
Ю.Ярославенком та ін.) і засу- 
джений у т. зв. справі членів ЦК 
УПСР (Української партії соціалі- 
стів-революціонерів, членів ЦК 
справа 1921), невдовзі амністова- 
ний. Працював у вид-ві «Книго- 
спілка». 

1924-29 разом із С.Пили- 
пенком був редактором першо- 
го багатотомного зібрання тво- 
рів І.Франка (т. 1--30). Автор 
літературознавчих студій про 
Ї.Франка, О.Кобилянську, В.Сте- 
фаника та ін. 

2 лютого 1931 заарештований 
удруге в «Українського національ- 
ного центру» справі 1930--1932. 
Наприкінці 1931 у Харкові від- 
бувся черговий суд. процес у цій 
справі. Л. засудили до 6 років та- 
борів. 

9 вересня 1937 Особливою 
трійкою при Управлінні НКВС 
по Їванівській області засудже- 
ний до розстрілу. Страчений. 

Тв.: Два роки з Їваном Франком. 
«Всесвіт», 1926, Мо 10; Франко в роках 
1911--12: Уривки із споминів. «Украї- 
на», 1926, кн. 6 (20); Стефаник про 
себе. «Плужанин», 1927, Хо 3. 

Літ. Українська літературна ен- 
циклопедія, т. 3. К., 1995; Українська 
журналістика в іменах, вип. 3. Львів, 
1996; Рубльов О. Західноукраїнська ін- 
телітенція у загальнонаціональних по- 


літичних і культурних процесах 
(1914--1939). К., 2004. 


Т.С. Осташко. 


ЛИЗЛОВ Андрій Іванович (бл. 
1655--1697) -- історик і перекла- 
дач. Походив з рос. роду служи- 
лих дворян, відомого з 16 ст. Йо- 
го батько (п. 1684) відзначився в 
боротьбі проти татар, деякий час 
служив у м. Путивль (1679), був 
наближеною особою до моск. па- 
тріарха Їосакима (Савєлова). Л. 
отримав добру освіту, знав польс., 
лат. і церковнослов'ян. мови, був 
обізнаний з інженерною спра- 
вою. Брав участь у російсько-ту- 
рецькій війні 1676--1681, Кримсь- 
ких походах 1687 і 16859, Азовсь- 
кому поході 1695 (див. Азовсько- 
Дніпровські походи 1695-- 1696), 
виконував важливі адм. обов'яз- 
ки в Пензі, Воронежі, Москві (усі 
міста нині в РФ), був наближе- 
ною особою до кн. В.Голіцина, 
певною мірою -- й до російсько- 
го царя Петра І. 1682--86 пере- 
клав російською фрагменти хро- 
нік О.Гваньіні, М.Стрийковсько- 
го, Ш.Старовольського, копіював 
твори кн. А.Курбського. 1692 за- 
кінчив написання праці «Скіфсь- 
ка історія». Під час її підготовки 
використовував польс. хроніки, 
твір італійця Дж.Ботеро, київ. 
«Синопсис», ін. документальні 
джерела, а також свідчення оче- 
видців і власні спогади. Однак 
ставився до використовуваних 
джерел недостатньо критично, 
тому переніс у власний твір чи- 
мало помилкових тверджень, 
напр. про походження татар від 
скіфів та сарматів. У книзі вис- 
вітлено минуле тюркських наро- 
дів -- сусідів Рос. д-ви, насампе- 
ред Османської імперії, Кримсько- 
го ханату та Казанського хан- 
ства, Золотої Орди. Чимало місця 
відведено описам боротьби хри- 
стиян Європи проти мусуль- 
манської агресії в 14--17 ст., виз- 
вол. боротьби народів Балкансь- 
кого п-ова проти осман. окупа- 
ції, боротьби рос., укр. й польс. 
народів проти татар. наскоків. 
«Скіфська історія» залишалась 
популярною в рос. історіографії 
до 19 ст., певною мірою її вико- 
ристовували й укр. письменники, 
зокрема Феофан (Прокопович). 
Тривалий час вона поширювала- 
ся в рукописах, а потім двічі бу- 
ла надрукована М.Новіковим 
(частково - 1776, повністю -- 
1787), відтоді до 1990 не видава- 
лася. 
Праці: 
1990. 


Скифская история. М., 


Ю.А. Мицик. 


ЛИЗОГУБ Дмитро Андрійович 
(10.08(29.07).1849- -2210).08.1879) -- 
революціонер-народник, один З 
організаторів політ. тероризму в 
Російській імперії. Н. на Чернігів- 
щині в родині багатих землевлас- 
ників, які належали до роду Ли- 
зогубів. Брат Ф.Лизогуба. 1865--68 
навч. в коледжі  Монпельє 
(Франція). Після повернення на 
Батьківщину здав екзамени за 
курс г-зії в Катеринославі (нині 
м. Дніпропетровськ) і поступив до 
Петерб. ун-ту. 1874 покинув нав- 
чання і включився в революц. 
боротьбу. У Києві ввійшов до 
гуртка Л.Дейча та Ї.Фесенка. Во- 
сени 1876 став одним з організа- 
торів таємного т-ва «Земля і во- 
ля». Наприкінці 1877 приїхав до 
Києва і вступив до терористичної 
орг-ції В.Осинського (з 1878 -- 
«Виконавчий комітет соціально- 
революційної партії»). Особисто 
не брав участі в акціях зі смер- 
тельним результатом. Вважався 
«фінансистом тероризму в Росії». 
Гроші для здійснення терактів 
тримав за кордоном і видавав їх 
через управителя своїх родових 
маєтків В.Дрига. Заарештований 
у вересні 1878 в Одесі. За зізнан- 
ням В.Дрига, Л. витратив на фі- 
нансування терактів до 1585-- 
250 тис. рублів. Від 6 серпня до 19 
вересня 1879 проходило засідан- 
ня Одес. військово-окружного 
суду («Процес 28-ми»; див. Про- 
цеси над народниками). Суд виз- 
нав Л. і його товаришів С.Чуба- 
рьова, Й.Давиденка та миколаїв. 
терористів групи С. Віттенберга у 
підготовці замаху на царя і засу- 
див їх та Ї.Логовенка до смерті. 
Л. відмовився від прохання про 
помилування і разом з Й.Дави- 
денком та С.Чубарьовим був по- 
вішений біля Одеси на Скаково- 
му полі (В.Осинський був стра- 
чений дещо раніше -- в травні 
цього ж року в Києві). Особисті- 
стю ДЛ. зацікавилися тогочасні 
рос. письменники. Л. Толстой на- 
писав про нього оповідання «Бо- 
жеское и человеческоє». 

Літ.: Ястремский С. Д.А. Лизогуб. 
«Каторга и ссьлка», 1924, МО 4, кн. 11; 
Архив «Земли и воли» и «Народной 
воли». М., 1930; Деятели революци- 
онного движения в России: Биоби- 
блиографический словарь, т. 2, вьшп. 
2. М., 1930; Політичний терор і теро- 
ризм в Україні. ХІХ--ХХ ст.: Історич- 
ні нариси. К., 2002. 


В.М. Волковинський 


ЛИЗОГУБ Федір Андрійович (06. 
10.1851--1928)-- громад. і держ. 
діяч. Н. в м-ку Седнів. Походив 
зі старовинного козацько-стар- 
шинського роду Лизогубів, син 
А.ЇЛизогуба, брат Д.Лизогуба. 
1888--97 був гласним Город- 
нянської повітової управи, зго- 
дом -- Черніг. губернської земсь- 
кої управи (див. Земські управи). 
Від грудня 1901 займав посаду 
голови Полтав. губернської зем- 
ської управи. Належав до партії 
октябристів. Був одним з ініціа- 
торів спорудження в Полтаві но- 
вого будинку земства в нац. сти- 
лі і пам'ятника Ї. Котляревському, 
фінансував видання творів Ї.Кот- 
ляревського, сприяв відкриттю 
кількох музеїв. Матеріально під- 
тримував укр. декоративно-при- 
кладне мист-во, зокрема школу 
худож. промислу ім. М.Гоголя в 
Миргороді, яку очолював відомий 
худож. О.Сластіон. 

1915--17 був членом Ради для 
заведення земського самовряду- 
вання при намісникові Кавказу. 
Після Лютневої революції 1917 
очолював відділ іноз. підданих 
мін-ва закордонних справ Росії. 
Після встановлення рад. влади у 
Росії повернувся в Україну. 

3 травня 1918 призначений 
міністром внутр. справ Українсь- 
кої Держави гетьмана П.Скоро- 
падського, 10 травня 1918 очолив 
Раду міністрів Української Дер- 
жави (одночасно залишився до 8 
липня цього ж року на посаді мі- 
ністра внутр. справ). 

За уряду Л. Укр. Д-ва досягла 
помітних успіхів у розбудові дер- 
жавності, стабілізації економіки і 
фінансів, утвердженні на міжнар. 


Ф.А. Лизогуб (ліворуч) 
та П.П. Скоропадський. Фото 1918. 


арені. Незважаючи на критику 
сучасників на адресу Л. за те, що 
він не зумів знайти порозуміння 
з партіями національно-демо- 
крат. напряму, саме очолюваний 
ним уряд забезпечив видання ук- 
раїномовних підручників і вве- 
дення укр. мови в шкільні про- 
грами, заснування майже півтори 
сотні нових україномовних г-зій, 
відкриття нових українських ун- 
тів (у Києві та Кам'янці- Поділь- 
ському), створення національ- 
ного архіву, б-ки й Укр. академії 
наук (нині Національна академія 
наук України). 

Після опублікування 14 ли- 
стопада грамоти гетьмана П.Ско- 
ропадського, яка оголошувала 
про федеративний союз України 
з майбутньою небільшовицькою 
Росією, склав повноваження. 

На еміграції мешкав у Юго- 
славії. 

П. у м. Белград (нині Сербія). 

Літ: Уряди України у ХХ ст.: 
Науково-документальне видання. К., 
2001; Дорошенко Д. Історія України. 
1917--1923 рр., т. 2. К., 2002. 

ОД. Бойко. 


ЛИЗОГУБИ -- укр. козацько- 
старшинський (згодом -- дво- 
рянський) рід 17-20 ст. Його 
представники мали значні зе- 
мельні володіння на Полтавщині 
і Чернігівщині. Засновники роду 
походили з м-ка Гельм'язів (нині 
село Золотоніського р-ну Черкас. 
обл.). Висунулися із рядових ко- 
заків на високі старшинської по- 
сади в 2-й пол. 17 ст. Іван Кіндра- 
тович (р. н. невід-- п. 1662) був 
канівським (1659) та уманським 
полковником  (1659--62). Яків 
Кіндратович (р. н. невід. - п. 9 
серпня 1698) при гетьманові 
Я.Сомку з 1662 очолював Канів- 
ський полк, при гетьманові Ї. Брю- 
ховецькому перебував у складі 
укр. посольства до рос. царя 
Олексія | Михайловича | (1667); 
1670--73 виконував обов'язки 
гетьмана наказного при гетьман- 
стві П.Дорошенка. Був учасником 
російсько-турецької війни 1676-- 
1681 та Кримських походів 1687 і 
1689. Брав участь у змові проти 
гетьмана Ї.Самойловича (1687), 
унаслідок якої до влади прийшов 
і Мазепа. Отримав при цьому 
уряд черніг. полковника (1687-- 
98). Засвідчив  полководський 
хист як наказний гетьман при 
взятті Азова (1696; див. Азовсько- 
Дніпровські походи 1695-- 1696). 
Мав великі маєтності, в т. ч. 
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ЛИЗОГУБИ 


Д.А. Лизогуб. 


Ф.А. Лизогуб. 
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ЛИЗОГУБІВСЬКИ 


Іван Якович Лизогуб. 


старовинне м-ко Седнів (до 16 ст. 
Сновськ), які (разом із черніг. 
полковництвом) успадкував син 
Юхим (р. н. невід.-- п. 1704). 
Яків Юхимович (22 жовтня 
1675--1749) був високоосвіченою 
людиною, займав посади гене- 
рального бунчужного (1713--28) та 
генерального обозного (1728--49), 
очолював кодифікаційну комі- 
сію, яка займалася підготовкою 
кодексу «Права, за якими судить- 
ся малоросійський народ». Вважа- 
ється автором Лизогубівського лі- 
топису. З метою відновлення 
гетьман. влади в Україні їздив 
1745 разом з ін. депутатами до 
Санкт-Петербурга, де й помер. 
Похований у Свято-Троїцькій 
Олександро-Невській лаврі. Ан- 
дрій Юхимович (1673--1737) -- 
конотопський сотник (1716--19) 
і бунчуковий товариш (1737). Ак- 
тивно скуповував козац. землі, 
торгував худобою, побудував у 
Конотопі кам'яну церкву на честь 
Різдва Пресвятої Богородиці. Се- 
мен Юхимович (р. н. невід. - п. 
1734) навч. в Київ. колегіумі 
(див. Києво-Могилянська акаде- 
мія; 1699). Був значковим товари- 
шем (1707), знатним військовим 
(1709) та бунчуковим товаришем 
(1715--34). Бунчуковими товари- 
шами із родини Л. були також: 
Антон Андрійович (роки займан- 
ня посади невідомі), Ілля Яко- 
вич (1760--76), Іван Семенович 
(1748), Семен Семенович (1742-- 
60), Василь Семенович (1760), Ко- 
стянтин Семенович (1741), Яків 
Іванович (1760--71), Яків Григо- 
рович та Григорій Григорович 
(1746--67). 

В останній чв. 18 ст. Л. набу- 
вають дворянських прав, стають 
поміщиками Російської імперії, за 
службу якій отримують чини від- 
повідно із загальноїмперськими 
законами. Іван Якович (1761, за 
ін. даними, 1762--1819) став ко- 
лезьким асесором (1786--1816), 
маршалком дворянства Город- 
нянського пов. (1805) та маршал- 
ком дворянства Чернігівської гу- 
бернії (1816--19). Олександр Іва- 
нович (1790--1839) -- композитор 
і піаніст, зачинатель укр. форте- 
піанної музики. Андрій Іванович 
(1804--64)-- поміщик родового 
маєтку Л. у містечку Седнів, був 
добрим знайомим Т.Шевченка 
(останній гостював у нього двічі 
-- 1846 і 1847, створив рисунки і 
портрети Л.). Його син Дмитро 
Андрійович (1849--79; див. Д.Ли- 
зогуб) став одним з організаторів 


А.І. Лизогуб. Портрет роботи 
Т. Шевченка. 1846. 


політ. тероризму в Рос. імперії, а 
другий син-- Федір Андрійович 
(1851--1928; див. Ф.Лизогуб) -- 
міністром та головою Ради мі- 
ністрів Української Держави. За 
його ініціативи у парку м-ка 
Седнів на кошти, зібрані міс- 
цевими жителями, 1904 споруд- 
жено пам'ятник Т.Шевченку. 

З роду Л. походив (по мате- 
ринській лінії) М.Гоголь. 

Літ.: Модзалевский В.А. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912; 
Лазаревский А.М. Люди старой Мало- 
россим. К., 1982; Дорошенко Д. Нарис 
історії України, т. 2. К., 1992; Самохі- 
на Н. Родина Лизогубів та її внесок у 
розвиток культури. В кн.: Скарбниця 
української культури: Збірник наук. 
праць. Чернігів, 2006, вип. 7. 

Т.І. Лазанська. 


ЛИЗОГУБІВСЬКИЙ ЛІТОПИС, 
«Літописец или описание краткое 
знатнійшихь дійств и случаєев, что 
вь котором году діялося вь Украй- 
ни малороссийской обійх сторон 
Дніпра и кто именно когда гетма- 
ном бьл козацким» -- укр. козаць- 
кий літопис, в якому висвітлюва- 
лися події 1506--1742, фактич- 
но-- до 1738. Упорядником 
пам'ятки або ініціатором її ство- 
рення був Яків Юхимович Лизо- 
губ (1675--1749; див. Лизогуби). В 
основі Л.л. лежить «Короткий 
опис Малоросії», доповнений 
звістками з Літопису Самовидця, 
латиномовної книги ксьондза Зе- 
ленецького про Чуднівську битву 
1660. Найважливіші доповнення 
і продовження тексту «Короткого 
опису Малоросії» були зроблені 
за рахунок матеріалів фамільного 
архіву Лизогубів, імовірно родо- 
вого літописця. З останього й по- 
ходить більшість оригінальних 
звісток, починаючи з 1692, окре- 
мі вставки ранішого періоду, 


напр., про родоначальника Лизо- 
губів -- козака Клима, який заги- 
нув 1648 при облозі Львова. Гол. 
увага автора Л.л. зосереджена на 
історії укр. козацтва, особливо 
на повстаннях 16--17 ст. (згідно з 
термінологією сучасної укр. істо- 
ріографії -- національної революції 
1648--1676). Велике місце відво- 
диться історії укр. правосл. цер- 
кви, участі козаків у Північній вій- 
ні 1700-- 1721 та російсько-турець- 
кій війні 1735--1739, а також пи- 
танням про місц. кліматичні змі- 
ни. Погляди на минуле України 
автора Л.л. багато в чому типові 
для проросійськи налаштованих 
укр. старшин-автономістів. Ко- 
пію даного літопису дістав Ф.Ле- 
бединцев, а видав і дослідив В.Ан- 
тоновицч. 

Дж.: Сборник летописей, относя- 
щихся к историй Южной и Западной 
Руси. К., 1888. 

Літ.: Марченко М.І. Українська іс- 
торіографія (з давніх часів до середи- 
ни ХІХ ст.). К., 1959; Апанович Е.М. 
Рукописная светская книга ХМІЇ в. 


на Украйне: Исторические сборники. 
К., 1983. 


Ю.А. Мицик. 


ЛИМАНСЬКА ШКОЛА УКРАЇН- 
СЬКОГО НАРОДНОГО ЦЕРКОВ- 
НОГО БУДІВНИЦТВА ДРУГОЇ 
ПОЛОВИНИ 18 СТОЛІТТЯ. 
Сформувалася на основі тради- 
цій нар. храмового буд-ва Слобо- 
жанщини. Виділяється яскравою 
оригінальністю архіт. форм, осо- 
бливістю конструктивних рішень 
у дереві. Храми цього типу зосе- 
реджувалися довкола с. Лиман 
(нині село Зміївського р-ну 
Харків. обл.), що Й дало назву 


Свято- Троїцька церква 
в с. Черкаський Бишкин. Фото 
С. Таранушенка. Кінець 1920-х рр. 


школі. Характерні риси церк. 
будівель цієї школи зафіксовані 
(у  1920--30-х рр.) С.Тарану- 
шенком. Жодна з пам'яток ли- 
манської школи не збереглася. 
Усі будівлі мали подібне плану- 
вання: хрещаті, у центрі споруди 
ставилися зруби у формі квадрата 
з  обтятими кутами  (непра- 
вильного 8-кутника), до квадрата 
з 4-х боків прилягали гранчасті 
рамена (рукави, бічні верхи) 
менших розмірів. Верхи храмів 
були дуже високими, мали 4-5 
заломів. Найвідомішими пам'ят- 
ками цієї школи були: Свято- 
Троїцька церква (1751) в с. 
Черкаський Бишкин (нині село 
Зміївського р-ну Харків. обл.), 
Введенська церква (1761, будів- 
ничий Яким Погрібняк) в Арте- 
мівці (нині село Харків. р-ну 
Харків. обл.),  Свято-Михай- 
лівська церква (1798) і Воздви- 
женська церква (1305) в с. Ли- 
ман, Свято-Покровська церква 
(771) в с. Олешні (нині село 
Охтирського р-ну Сум. обл.), 
Свято- Михайлівська церква (1789) 
в с. Осинове (нині село Ново- 
псковського р-ну Луган. обл.), 
Свято-Успенська церква (1797) в 
с. Воронівка (нині село Синель- 
никівського р-ну Дніпроп. обл.) 
та ін. Стилістично близькими до 
цих споруд були також Свято- 
Троїцький собор (1778, будівни- 
чий Яким Погрібняк) у м. Ново- 
селиці (Новомосковську) Дніп- 
роп. обл. та Свято-Миколаївсь- 
кий собор (1795) Медведівського 
монастиря на Чигиринщині. 
Згідно з урядовою програмою 
відтворення визначних пам'яток 
історії та к-ри України, ухвале- 
ною 1999, передбачено відбудову 
кількох пам'яток, що належать 
до лиманської школи, -- Свято- 
Михайлівської церкви в с. Осино- 
ве Новопсковського р-ну Луган. 
обл. та Свято- Михайлівської церк- 
ви в с. Верхній Бишкин Перво- 
майського р-ну Харків. області. 
Літ.: Таранушенко С.А. Монумен- 
тальна дерев'яна архітектура Лівобе- 
режної України. К., 1976; Тарас Я.М. 
Українська сакральна дерев'яна архі- 


тектура: Словник-довідник. Львів, 
2006. 


А.Л. Зінченко. 


ЛИННИЧЕНКО Іван Андрійович 
(024(12).10.1857--09.06.1926) -- іс- 
торик, археограф, педагог. Про- 
фесор (1895). Чл.-кор. Петерб. 
АН (1900) та Краківської АН 


(1901). Н. в м. Київ у сім'ї дир. 
Фундукліївської жін. г-зії. По 
матері-- нащадок роду Балабух. 
1875 закінчив 1-шу Київ. г-зію зі 
срібною медаллю і поступив до 
Київ. ун-ту, 1979 закінчив там іс- 
торико-філол. ф-т і став стипен- 
діатом по кафедрі рос. історії. 
Учень В.Антоновича. 1884 захи- 
стив магістерську дис. на тему: 
«Взаємовідносини Русі та Поль- 
щі» в Петерб. ун-ті й того ж року 
зайняв посаду приват-доцента 
Новорос. ун-ту (нині Одеський 
національний університет). Від 
1888 --  приват-доцент Моск. 
ун-ту. Дійсний член Моск. ар- 
хеол. т-ва (1893). 1894 захистив 
докторську дис. на тему «Риси з 
історії станів у південно-західній 
(Галицькій) Русі» в Київ. ун-ті. 
Від 1895 -- екстраординарний, а 
з 1898-- ординарний професор 
Новорос. ун-ту в Одесі. Голова 
Одес. слов'ян. доброчинного т-ва 
ім. Кирила і Мефодія (1903--10), 
голова Одес. бібліографічного т- 
ва та ред. його «ЙИзвестий» 
(1910--12). Викладав рос. історію 
та історію слов'янства на Одес. 
вищих жін. курсах (1906--17). 
Брав участь у міжнар. конгресах і 
з'їздах істориків та археологів у 
Римі (Їталія; 1903, 1912), Афінах 
(Греція; 1905), Берліні (Німеччи- 
на; 1908), Каїрі (Єгипет; 1910), 
Буенос-Айресі (Аргентина; 1910), 
Женеві (Швейцарія; 1912), Лон- 
доні (Велика Британія; 1913). 
Працював у архівах Москви, 
Санкт-Петербурга, Берліна, Вар- 
шави, Вроцлава, Кракова, Позна- 
ні (усі чотири міста нині в Поль- 
щі), Відня, Львова, Праги (нині 
столиця Чехії). Був прибічником 
схеми офіц. рос. історії, вважав, 
зокрема, що росіяни, українці й 
білоруси -- це одна нація. Об- 
стоював думку про трьохчленну 
періодизацію рос. історії: І) зем- 
ський чи удільно-вічовий період; 
2) моск. період; 3) імператорсь- 
кий період. Їстор. та сусп. по- 
гляди Л. спиралися, переважно, 
на позитивістську методологію 
(домінування  фактографічного 
канону, каузальність, теза про 
множинність чинників в істор. 
процесі, широке застосування іс- 
торико-порівняльного | методу 
тощо), хоч і зазнали певної кон- 
сервативної та ідеалістичної ево- 
люції (критика ідеї поступу, осо- 
бливої ролі культурно-етичних 
чинників та ін.). У 1917 полемі- 


зував з М.Грушевським стосовно 
самої можливості існування Укр. 
д-ви (за термінологією Л. -- Ма- 
лоросії) навіть на засадах федера- 
ції чи автономії, позаяк уважав її 
штучним, уявним витвором, який 
руйнує єдність Рос. нац. д-ви у 
добу Світ. війни. 

Наприкінці 1919 залишив 
Одесу разом з частинами Добро- 
вольчої армії. 1921--26 читав різні 
курси в ун-ті та ін. навч. закладах 
Сімферополя. 

Автор праць з історії Київ- 
ської Русі та Галицько- Волинсько- 
го князівства, студій, присвяче- 
них М.Гоголю, М.Костомарову, 
О. Маркевичу, М.Ї.Стороженку, а 
також неопубл. подорожніх замі- 
ток про Крим. 

П. у м. Сімферополь. 

Документи з особистого архі- 
ву Л. нині зберігаються в держ. 
архівах м. Одеса та м. Сімферо- 
поль. 


Праці: Вече в Киевской области. 
«Университетскиє шизвестия» (К.), 
1881, Мо 2-3; Взаймнье отношения 
Руси и Польши до половинь ХІУ ве- 
ка. Там само, 1882, Мо 2--6, 9--12; Со- 
чинения П.Голубовского и Д.Багалея: 
Критическая оценка И.Линниченка. 
«Журнал Министерства народного 
просвещения», 1883, Мо 5; Архивь в 
Галиции. «Киевская старина», 1888, 
Хо 8; Архивь: в Малороссии (с прило- 
жением Акта о смерти Шуйских). Там 
само, 1888, Мо 10; О браках русского 
княжеского дома с польским. «Чтения 
в историческом обществе Нестора-ле- 
тописца», 1888, кн. 2; Юрий П, по- 
следний князь Малой Руси. Там само; 
Археологические раскопки в Полтав- 
ской кгуберниий. «Газета Гатцука», 
1889, Мо 50; Научное значение Запад- 
но-русской истории. «Киевская ста- 
рина», 1889, Хо 1; Современная курга- 
номания. «Газета Гатцука», 1889, 
Хо 33--34; В каком году впервье по- 
явились на Руси пушки. «Киевская 
старина», 1890, Хо І; Критический об- 
зор современной литературь: по ис- 
торий Галицкой Руси. «Журнал Ми- 
нистерства народного просвещения», 
1891, Мо 5--7; История западньх сла- 
вян: Курс лекций. М., 1895; Обще- 
ственная роль армян в прошлом Юго- 
Западной Руси. «Чтения в историче- 
ском обществе Нестора-летописца», 
1895, кн. 9; Суспільні верстви Галиць- 
кої Русі ХІУ--ХУ ст. Львів, 1899; Ан- 
тоний Стефанович Петрушевич. В 
кн. Записки Одесского общества ис- 
торий и древностей, т. 24, 1902; Па- 
мяти старого друга |А.И. Маркевича. 
«Одесский листок», 1903, Мо 145, 7 
июня; Грамоть галицкого князя Льва 
и значение подложньх документов 
как исторического источника. «Изве- 
стия отделения русского язька и сло- 
весности АН», 1904, т. 9, Хо 1; Отзьв 
о трудах г. В.Новодворского. Одесса, 
1905; Алексей Иванович Маркевич: 
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Т.А. Линниченко. 
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П.К. Линниченко. 


биографическиє 0 воспоминания и 
список трудов. В кн.: Записки Одес- 
ского общества историй и древно- 
стей, т. 26, 1906; Графиня П.С. Уваро- 
ва. Одесса, 1910; Владимир Бонифа- 
тьевич Антонович. В кн.: Трудь ХІМ 
Археологического с»езда, т. 3. Черни- 
гов, 1911; Младший из старших сла- 
вянофилов. Одесса, 1911; Речи и по- 
минки: Сборник статей по историй 
русской литературь: и биографиче- 
ских воспоминаний. Одесса, 1914; 
Патриарх русского славяноведения. 
«Русская мьїсль», 1915, Мо 6; Алек- 
сандр Александрович Кочубинский, 
1845--1907. Одесса, 1916; Малорус- 
ский вопрос и автономия Мало- 
россий  (Открьтое письмо проф. 
М.С. Грушевскому). Пг.--Одесса, 
1917; Малорусская культура. Одесса, 
1919. 

Літ. Маркевич А.И. Двадцатипя- 
тилетие императорского Новороссий- 
ского университета. Одесса, 1890; 
Словарь членов Общества любите- 
лей российской о словесности при 
Московском университете, 1811-- 
1911. М., 1911; 30-летие деятельности 
И.А. Линниченко. «Одесские ново- 
сти», 1911, Мо 8542; Московское ар- 
хеологическоє общество в первоє пя- 
тидесятилетие его  существования 
(1864-1914), т. 2. М., 1915; Линни- 
ченко Ї.А. (некролог). «Україна», 
1927, Мо 3; Історія Одеського універ- 
ситету за 100 років. К., 1968; Чухрий 
П.Г. Історична наука і історики пів- 
дня України дожовтневого часу. В 
кн. Питання історії народів СРСР, 
вип. 8. Х., 1969; Славяноведение в до- 
революционной России: Биобиблио- 
графический словарь. М., 1979; Сан- 
цевич А.В. Роль особових архівних 
фондів у краєзнавчій роботі |Ї.А. Лин- 
ниченко, О.Ї. Маркевич, М.Л. Ернсті. 
В кн. ІМ республіканська наукова 
конференція з історичного краєзнав- 
ства: Тези доповідей та повідомлень. 
К., 1989; Лабунька М. Микола Павло- 
вич Дашкевич та Їван Андрійович 
Линниченко. В кн.: 125 років київ- 
ської української академічної тради- 
ції. Нью-Йорк, 1993; Толочко О.П. Дві 
не зовсім академічні дискусії: ЇА. 
Линниченко, Д.Ї. Багалій, М.С. Гру- 
шевський. В кн.: Український архео- 
трафічний щорічник: Нова серія, вип. 
2. К., 1993; Михальченко С.И. Рецен- 
зий И.А. Линниченко как источник 
по историй Киевской школьк. В кн.: 
Одесі-- 200: Матеріали міжнародної 
науково-теоретичної конференції, 
присвяченої 200-річчю міста, ч. 2. 
Одеса, 1994; Мирошниченко В.А. И.А. 
Линниченко о А.И. Маркевиче. В кн.: 
Записки історичного факультету 
Одеського державного університету 
імені ЇЇ. Мечникова, вип. 7. Одеса, 
1998; Багалій Д.І. Вибрані праці, т. 1. 
Х., 1999; Мирошниченко В.А. Дея- 
тельность И.А. Линниченко в Одес- 
ском библиографическом  обществе: 
Материальт к биографий. В кн.: Запи- 
ски історичного факультету Одесько- 
то державного університету імені 
ЇЇ. Мечникова, вип. 9. Одеса, 1999; 
Його ж. К биографии Й.А. Линничен- 


ко. В кн.: Там само, вип. 8. Одеса, 
1999; Українські архівісти: Біобібліо- 
графічний довідник, вип. 1. К., 1999; 
Професори Одеського  (Новоро- 
сійського) університету: Біографічний 
словник, т. 3. Одеса, 2005; Непомня- 
щий А.А. И.А. Линниченко: неизвест- 
нье страниць биографий известного 
историка. В кн.: Непомнящий А.А. По- 
движники крьмоведения. Симферо- 
поль, 2006; Попова Т.Н. Историогра- 
фия в лицах, проблемах, дисципли- 
нах. Из историй Новороссийского 
университета. К 75-летию Историче- 
ского факультета. Одесса, 2007; Му- 
зичко 0. Теоретико-методологічні 
проблеми історичної науки в інте- 
лектуальній спадщині професора 
Ї.А. Линниченка (1857--1926). В кн.: 
історіографічні дослідження в Украї- 
ні, вип. 19. К., 2008. 

О.В. Ягсь. 


ЛИННИЧЕНКО Платон Костян- 
тинович (1985 -- листопад 1937) 
-- правознавець, земський і гро- 
мад. діяч. Н. в маєтку свого бать- 
ка (відставного суд. діяча, коле- 
зького радника Костянтина Їва- 
новича Линниченка) у с. Гар- 
мацьке  Цибулівської волості 
Балтського пов. Подільської губ. 
(нині територія Республіки Мол- 
дова). Бл. 1905 закінчив г-зію, а 
бл. 1910 -- юрид. ф-т Київ. ун-ту. 
Службу розпочав у Балтській по- 
вітовій земській управі (див. Зем- 
ська управа). Невдовзі був обра- 
ний заст. голови управи і членом 
правління Київ. т-ва зх. земств з 
продажу с.-г. машин, засновано- 
го (у квітні 1912) земствами Київ- 
ської губернії, Подільської губернії, 
Волинської губернії, Мінської гу- 
бернії, Чернігівської губернії та 
Полтавської губернії. З початком 
Першої світової війни став упов- 
новаженим Київ. губернського к- 
ту Всерос. земського союзу допо- 
моги хворим і пораненим воїнам 
(ВЗС). Служив у 2-му передово- 
му лікарсько-харчувальному за- 
гоні. У травні 1915 обраний чле- 
ном Гол. к-ту ВЗС. Займав керів- 
ні посади в к-ті Пд.-Зх. фронту 
ВЗС, зокрема, з серпня 1915 очо- 
лював відділ допомоги постраж- 
далому від війни населенню. На 
поч. 1917 призначений уповнова- 
женим Гол. к-ту ВЗС по ЛПіводен- 
но-Західному фронту. За спогада- 
ми Д,Дорошенка, Л. відігравав у 
той час значну роль в облашту- 
ванні життя населення на під- 
контрольних російській військо- 
вій адміністрації територіях Гали- 
чини й Буковини (див. також Га- 
лицьке генерал-губернаторство). 
За роботу був нагороджений 


орденом св. рівноапостольного 
кн. Володимира 4-го ст. з мечами 
і бантом. 

Після | Лютневої революції 
1917 Київ. земський з'їзд (відбув- 
ся в березні 1917) обрав його 
членом Київ. губернського вико- 
навчого к-ту. Тоді ж Л. ініцію- 
вав утворення при К-ті Пд.-Зх. 
фронту ВЗС  Галицько-Буко- 
винської комісії у складі: пред- 
ставників ВЗС, ВСМ, укр. гро- 
мадськості (останню уособлюва- 
ли М.Грушевський та Т.Окунев- 
ський) і Єврейс. к-ту Т-ва допо- 
моги постраждалим від війни. 
Особисто склав план організації 
цивільного управління Галичи- 
ною й Буковиною і після схва- 
лення цього плану Галицько-Бу- 
ковинською комісією подав його 
(наприкінці березня 1917; разом 
з представником ВСМ Ї, Красков- 
ським) військ. командуванню і 
міністрам Тимчасового уряду у 
штаб-квартирі верховного ко- 
мандування рос. армії в Моги- 
льові (нині місто в Білорусі). Зго- 
дом на засіданні Тимчасового 
уряду 19 (6) квітня 1917 була за- 
слухана доповідь П.Мілюкова про 
цю записку Галицько-Буковин- 
ської комісії і вирішено прий- 
няти її до керівництва при роз- 
роблянні відповідного Положен- 
ня про управління краєм. Того 
ж дня Тимчасовий уряд приз- 
начив Д.Дорошенка крайовим 
(обласним) комісаром Галичини 
і Буковини (див. також Губернсь- 
кі комісари). Л. пропонували очо- 
лити адміністрацію (стати губер- 
натором) Галичини в Тернополі, 
але він відмовився. 15 червня 
1917 був призначений помічни- 
ком крайового (обласного) комі- 
сара Галичини і Буковини. Нев- 
довзі під його кер-вом почав дія- 
ти Галицько-Буковинський про- 
довольчий к-т. Перебуваючи на 
цій посаді, Л. спрямовував діяль- 
ність к-ту на захист населення 
від надмірних реквізицій. З про- 
голошенням Української Народної 
Республіки, імовірно, продовжу- 
вав працювати в Обласному ко- 
місаріаті Галичини і Буковини. 
Згодом став членом Держ. комісії 
по товарообміну при Раді нар. 
міністрів, створеній 14 березня 
1918 Радою народних міністрів 
Української Народної Республіки і 
наділеній повноваженнями вести 
переговори й підписувати виро- 
блені спільно з комісіями Центр. 


д-в умови взаємного товарообмі- 
ну (фактично -- виконання 30- 
бов'язань УНР щодо поставок 
продовольства до Німеччини і 
Австро-Угорщини; див. Австро- 
німецьких військ контроль над те- 
риторією України 1919). За геть- 
манату П.Скоропадського пра- 
цював у мін-ві продовольчих 
справ. Був включений (за особи- 
стим клопотанням С.Шелухина) 
до офіц. складу укр. делегації на 
мирних переговорах між Українсь- 
кою Державою та РСФРР 1918. 
Від грудня 1918 -- співробітник 
Укр. к-ту Червоного Хреста. 

У рад. час став одним з орга- 
нізаторів і керівників (1921--28 
-- заст. голови президії) Черво- 
ного Хреста УСРР. Водночас 
1922 був представником Нансена 
місії в Києві, активно сприяв до- 
помозі постраждалим від голоду 
1921--1923 років в УСРР. Входив 
до складу редколегії ж. «Вестник 
Красного Креста УССР». Опу- 
блікував кілька популярних кни- 
жок для населення. 

Відомості про діяльність Л. 
починаючи з 1929 і до 1937 поки 
що не відомі дослідникам його 
біографії. 31 жовтня 1937 він був 
заарештований. На той час пра- 
цював старшим економістом Ка- 
захпромради (попередньо, імо- 
вірно, був засланий до Казахста- 
ну). 25 листопада 1937 трійка при 
Управлінні НКВС по Алма- 
Атинській обл. Казахської РСР 
засудила його до смерті за стат- 
тею Кримінального кодексу 
РСФРР, що передбачала таке по- 
карання за «активні дії проти ре- 
волюційного руху під час перебу- 
вання на відповідальних посадах 
за царського ладу або контррево- 
люційних урядів під час грома- 
дянської війни». 

Реабілітований 16 січня 1989 
постановою прокуратури м. Ал- 
ма-Ата і Алма-Атинської області. 

Літ: Мирні переговори між 
Українською Державою та РСФРР 
1918 р. Протоколи і стенограми 
пленарних засідань. К.--Нью-Йорк-- 
Філадельфія, 1999; Любченко В.Б. 
Обласний комісаріат Галичини |і 
Буковини. В кн. Проблеми історії 
України ХІХ -- початку ХХ ст. К., 
2004, Хо 8; Дорошенко Д.І. Мої 
спомини про недавнє--минуле (1914 
--1920). К., 2007. 


І.Б. Усенко. 


ЛИНОВСЬКИЙ Володимир Аль- 
бертович | (1818--1863) -- укр. 
правознавець, історик, професор 
(1844), статський радник. Н. в 


Київ. губ. в дворянській родині. 
Після закінчення Уманської гім- 
назії разом із братом-близнюком 
Ярославом вступив до Моск. ун- 
ту: Володимир-- на юрид. ф-т, 
брат-- на природознавчий. 1839 
призначений ад'юнктом кафедри 
практичного  судопровадження 
Фішельєвського ліцею, де протягом 
3-х років викладав закони держ. 
благоустрою, благочинія і казен- 
ного управління, а з 1842 -- зако- 
ни кримінальні, цивільні та ме- 
жеві, вступ до науки права, а та- 
кож історію законодавства |і 
огляд рос. законодавства. 1844 
після захисту магістерської дис. в 
Київ. ун-ті затверджений профе- 
сором кафедри практичного су- 
допровадження Рішельєвського 
ліцею. 1853 вийшов на пенсію у 
зв'язку із хворобою. 

Вніс значний вклад в узагаль- 
нення слідчої і суд. практики до 
суд. реформи 1864. Незважаючи 
на юрид. освіту, осн. його захо- 
пленням була вітчизн. історія. 
Друкувався у «Записках Одесско- 
го общества историй и древно- 
стей», «Одесском Вестнике» та ін. 
Серед кількох десятків його робіт 
лише три були присвячені юрис- 
пруденції: «О местньх бессараб- 
ских законах» (Одеса, 1842), 
«Исследование начал уголовного 
права, изложенньх в Уложений 
царя  Алексея Михайловича» 
(Одеса, 1847) та капітальна праця 
«Опьт исторических розьсканий 
о следственном уголовном судо- 
производстве в Россий» (Одеса, 
1849; удостоєна нагороди Рос. 
АН), яка не втратила свого зна- 
чення й донині. 

П. в м. Одеса. 

Літ: Максимов. Историческоєе 
обозрениє 40-летия Ришельевского 
лицея (1837--1877). Одесса, 1878; Ли- 
новский Владимир Альбертович. В 
кн. Знциклопедический словарь 
Брокгауза и Ефрона, т. ХМІ?, кн. 34. 
СПб., 1896; Линовский Владимир 
Альбертович. В кн. Русский биогра- 
фический словарь, т. 10. СПб., 1914; 
Линовский В.А. Опьт исторических 
розьсканий о следственном уУголов- 
ном судопроизводстве в России. М., 
2001; Чисніков В. Линовський Володи- 
мир Альбертович. В кн. Міжнародна 


поліцейська енциклопедія, т. 5. К., 
2009. 


В.М. Чисніков. 


ЛИПА Іван Львович (псевдоніми 
і криптоніми -- Іван Степовик, 
Петро Шелест, Петро Марієнко, 
Літописець, М. Л., М. М. та ін.; 
24.02.1865--13.11.1923) -- громад. 


і політ. діяч, лікар, письменник. 
Батько Ю.Липи. Н. в м. Керч. Там 
закінчив  церковнопарафіяльну 
школу, а потім -- г-зію. 1888 
вступив на мед. ф-т Харків. ун- 
ту. Мешкаючи в Харкові, увійшов 
до складу студентської громади 
(див. Громади). Улітку 1891, під 
час роботи в комісії з перепису 
нерухомого майна в Полтавській 
губернії, разом зі своїми това- 
ришами-однодумцями  М.Бай- 
здренком, М.Базькевичем і В.Бо- 
ровиком створив таємне політ. т- 
во-- «Братерство тарасівців». 
Написав статут т-ва (навесні 1893 
текст був доопрацьований усіма 
тарасівцями й опубл. у львів. газ. 
«Правда» під назвою «Ргоїез5іоп 
де Юоі молодих українців»). «Бра- 
терство тарасівців» і студентська 
громада тісно співпрацювали з 
українофільським гуртком О.Ру- 
сова і С.Русової. 1 травня 1893 
харків. студентська громада була 
розгромлена поліцією. Стосовно 
24 осіб, у т. ч. й Л., почалося 
слідство. Л. був заарештований і 
ув'язнений. Утримувався за гра- 
тами майже 13 місяців, потім, 
згідно з суд. присудом, 3 роки 
був позбавлений права жити в 
центр. губерніях. Мешкав під на- 
глядом поліції спочатку в Керчі, 
потім -- у Казані (нині столиця 
Татарстану, РФ), 1897 закінчив 
там ун-т, отримав диплом лікаря. 
Перебував на держ. службі в за- 
кладах земської медицини на 
Херсонщині й Одещині, у Пол- 
таві. Після заснування Загальної 
української безпартійної організа- 
ції став одним з найактивніших її 
членів. Одружився з Марією Бул- 
довською, медиком, із свяще- 
ницької родини з Полтавщини. 
Після трагічної смерті останньої 
став жити з Марією Шепель-Ше- 
пеленко (за деякими джерелами, 
одружився з останньою 1904). 
1902 переїхав на постійне про- 
живання до Одеси. У с. Великий 
Дальник (нині село Біляївського 
р-ну Одес. обл.) розпочав буд-во 
лікарні для незаможних. Часто 
мандрував по Україні. Видавав в 
Одесі альманах «Багаття» (разом 
із дружиною), редагував тижне- 
вик «Українське слово», спів- 
працював з багатьма часописами, 
зокрема 3 «Новою громадою», 
«Громадською думкою», «Українсь- 
кою хатою». Друкував власні по- 
езії, оповіданння, повісті, філо- 
софсько-літ. нариси, казки, спо- 
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гади про студентські роки тощо. 
Його дім в Одесі став осередком 
культурницького руху Пд. Украї- 
ни. До нього приїздили В. Самій- 
ленко, Г.Хоткевич, Г.Чупринка, 
О.Олесь, О.Маковей, М.Вороний 
та ін. Після Лютневої революції 
1917 був обраний від Одеси деле- 
гатом до Української Центральної 
Ради. Цього ж року заснував вид- 
во «Народний стяг», яке було на 
той час єдиним укр. вид-вом в 
Одесі. Став комісаром уряду 
Одеси. За гетьманату П.Скоро- 
падського займав посаду лікарсь- 
кого інспектора Одеси. Від 1919 
належав до Української партії со- 
ціалістів-самостійників, входив 
до складу її Центр. к-ту. Після 
призначення завідувачем упра- 
вління к-ри і віровизнання мін- 
ва нар. освіти в уряді Української 
Народної Республіки, який очолив 
В.Чехівський, виїхав до Києва. 
Під час перебування уряду УНР 
в Кам'янці-Подільському займав 
посаду лікаря військ. мін-ва 
УНР. Як член президії Всеукр. 
нац. ради брав участь у її роботі; 
їздив до Тарнова (Польща), дея- 
кий час займав посаду міністра 
охорони здоров'я укр. уряду в 
еміграції. 1922 оселився поблизу 
Львова в с-щі Винники (нині мі- 
сто, підпорядковане Львів. міськ- 
раді). Отримав ліцензію на при- 
ватну лікарську практику, займа- 
вся літ. творчістю (написав, 30- 
крема, дві новели -- «Кара» та 
«Утома»). 

П. у с-щі Винники, там само 
похований. 

1935 вийшли з друку дві збір- 
ки його творів-- «Оповіді про 
смерть, війну і любов» та «Три- 
надцять притч». 

1937 ЮмЛипа встановив на 
Винниківському цвинтарі, непо- 
далік Стрілецької могили, пам'я- 
тник своєму батькові. 

На честь Л, і його сина назва- 
но одну з вулиць у м. Одеса. 

Літ: Чикаленко Є. Спогади: 
1861--1907, ч. 1--3. Львів, 1925--26; 
Липа І. Світильник неугасимий. К., 
1994; Нариси з історії українського 
національного руху. К., 1994; Чер- 


в'як П., Волошин А. Доктор Їван Липа. 
«Ваше здоров'я», 2003, Мо 23. 
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ЛИПА Юрій Іванович (05.06, за 
ін. даними, 22.04.1900--20.08. 
1944) -- громад. і політ. діяч, лі- 
кар, письменник, публіцист. 
Один з ідеологів укр. націоналіз- 


му. Син Ї.Липи. Питання про те, 
де народився Л.-- в Одесі (як 
зазначається в більшості довідок 
про нього) чи в Полтаві (як на- 
писав він сам в одній з анкет), а 
також, хто є його матір'ю -- пер- 
ша дружина батька Марія Бул- 
довська чи друга-- Марія Ше- 
пель-Шепеленко, поки що до- 
стеменно не з'ясовано. Від 1902 
жив в Одесі. Закінчивши г-зію, 
поступив на юрид. ф-т Новорос. 
ун-ту в Одесі. 1917 став редакто- 
ром час. «Вісник Одеси», почав 
писати власні твори, які друкував 
у заснованому разом з батьком 
вид-ві «Народний стяг» (брошу- 
ри: «Союз визволення України», 
«Королівство Київське по проек- 
ту Бісмарка», «Носіть свої відзна- 
ки», «Гетьман Їван Мазепа»). На- 
прикінці 1917 вступив до 1-го 
пластунського куреня Одес. гай- 
дамацької дивізії, організова- 
ної полк. Ї.Луценком і підполк. 
В.Змієнком. Брав участь у грудне- 
вих 1917 та січневих 1918 боях із 
більшовицькими загонами на ву- 
лицях Одеси. 

1918, після вступу до міста 
австро-нім. військ (див. Австро- 
німецьких військ контроль над те- 
риторією України 1918), став заст. 
командира Одес. «Січі» Т.Янова. 
Продовжував свою редакторську 
і літ. діяльність. У листопаді 1918 
організував студентську сотню, 
що допомагала військам Дирек- 
торії Української Народної Респу- 
бліки здобути Одесу. 

Наприкінці 1918 разом з 
батьком залишив Одесу. Наступ- 
ного року продовжив навчання 
на юрид. від-ні Укр. держ. ун-ту 
в Кам'янці-Подільському (див. 
Кам янець- Подільський державний 
університет), потім переїхав до 
Станіслава (нині м. Івано-Фран- 
ківськ) і далі до Львова. Восени 
1920 емігрував до Польщі. Меш- 
кав у таборі для інтернованих 
формувань Армії Української На- 
родної Республіки в Тарнові (нині 
м. Тарнув, Польща). Продовжу- 
вав писати, працював у відділі 
преси і пропаганди Державного 
центру УНР на еміграції. Став од- 
ним із засновників літературно- 
мистецького т-ва «Сонцесвіт». 
На поч. 1922 переїхав до Львова, 
а потім -- до батька у с-ще Вин- 
ники (нині місто, підпорядкова- 
не Львів. міськраді). Восени 1922 
за порадою батька вступив на 
мед. ф-т Познанського ун-ту. 


Водночас із навчанням брав ак- 
тивну участь у літ. житті укр. емі- 
грації, друкувався в часописах 
«Митуса», «Літературно-науко- 
вий вістник» (з 1933 -- «Вістник», 
співпрацював з його редактором 
Д,Донцовим), в ін. виданнях, зай- 
мався перекладацькою роботою. 
По закінченні університетського 
курсу навчання деякий час ста- 
жувався в Данцигу (нині м. 
Гданськ, Польща). Від 1928 за- 
мешкав у Варшаві. Цього ж року 
пройшов річний курс підготовки 
у Школі військ. підхорунжих 
Польс. армії. 1929 закінчив Вищу 
школу політ. наук при Варшав- 
ському ун-ті. Цього ж року 
спільно з Є.Маланюком заснував 
у Варшаві групу укр. митців і 
письменників «Танк». Деякий 
час стажувався в Лондоні (Вели- 
ка Британія). 1933 ініціював 
створення літ. групи «Варяг» та 
ж. «Ми». Після окупації Польщі 
вермахтом (див. Друга світова 
війна) разом із Л.Биковським, 
В.Садовським, і.Шовгенівим та 
В.Щербаківським створив у Вар- 
шаві Укр. чорномор. ін-т, що 
вивчав і прогнозував політичні та 
економічні проблеми, які поста- 
нуть перед Україною після здо- 
буття нею незалежності. З метою 
перемістити цей ін-т до Оде- 
си 1942 відвідав рідне місто, що 
було на той час окуповане ру- 
мунами (див. також  Трансні- 
стрія). 

У цілому написав бл. 200 різ- 
номанітних творів: книг, статей, 
рецензій, перекладів (зокрема 
Р.-М.Рільке, Й.-Ф.Гельдерліна, 
Ж.Роденбаха). Серед них поетич- 
ні збірки: «Світлість» (1925), «Су- 
ворість» (1931), «Вірую» (1938); 
роман «Козаки в Московії» 
(1931) та ін. Найбільш відомий 
суспільно-політ. твір -- трилогія 
«Призначення України» (1938), 
«Чорноморська доктрина», «Роз- 
поділ Росії» (обидві-- 1941). 
Опублікував також дослідницькі 
праці про лікувальні властивості 
рослин: «Фітотерапія» (1933), 
«Цілющі рослини в давній і суча- 
сній медицині» (1937), «Ліки під 
ногами» (1943). 

На початку літа 1943 разом із 
дружиною Галиною Захарясевич 
і двома доньками переїхав до м. 
Яворів. Працював там лікарем. 
Був одним з активних учасників 
боротьби Української повстансь- 
кої армії. Відмовився очолити 


проектований нім. владою і під- 
контрольний їй маріонетковий 
укр. уряд (який так і не був ство- 
рений), а також відмовився емі- 
грувати на Захід у зв'язку з на- 
ступом військ Червоної армії 
(див. Радянська армія). Від липня 
1944 -- інструктор 1-ї стар- 
шинської школи УПА, член Ук- 
раїнської головної визвольної ради. 
Надавав мед. допомогу жителям 
сіл і воїнам УПА. 

Захоплений 19 серпня 1944 
органами НКВС УРСР у с. Їва- 
ники, наступного дня закатова- 
ний у с. Шутова (нині обидва се- 
ла Яворівського р-ну). 

Його тіло було поховане 
мешканцями с. Бунів (нині село 
Яворівського р-ну Львів. обл.) на 
місц. цвинтарі. 

У с. Бунів на фасаді місц. се- 
редньої школи встановлено ме- 
моріальну дошку з його барельє- 
фом. 2008 відкрито новозбудова- 
ну лікарську амбулаторію його 
імені, а в її приміщенні створено 
його кімнату-музей. 

У центрі м. Яворів на вшану- 
вання пам'яті Л. споруджено ме- 
моріальний комплекс. 

В Одесі одна з вулиць носить 
ім'я Ївана та Юрія Лип. 

Літ.: Биковський Л. Апостол новіт- 
нього українства: Юрій Липа. Жене- 
ва, 1946; Баган О. Юрій Липа і люди- 
на і мислитель. К., 1994; Пороги віч- 


ності Юрія Липи. УМ/еб: ВПітр:// мм. 
ріазії.оге ма/абоці/Пізготу/Гатоиеріа- 
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ЛИПИНСЬКИЙ В'ячеслав (Вац- 
лав-Вікентій) Казимирович (крип- 
тоніми і псевдоніми -- В.Л., 
МУ.І., Василь Безрідний, В.Пра- 
вобережець,  Сімі8,  ОКгаїпіес; 
05.04.1882--14.06.1931) -- | істо- 
рик, соціолог, публіцист, громад. 
і політ. діяч, ідеолог консерва- 
тивного напряму в укр. суспіль- 
но-політ. думці (див. Консерва- 
тизм) й основоположник 0ер- 
жавницького напряму в українсь- 
кій історіографії, засновник укр. 
монархічного руху. Дійсний член 
Наукового товариства імені Шев- 
ченка (1914). Н. в с. Затурці (ни- 
ні село Локачинського р-ну Во- 
лин. обл.). Його мати -- Клара - 
походила з польс. роду Рокиць- 
ких. Його батько - Казимир - 
належав до однієї з гілок старо- 
винного мазовецького шляхетсь- 
кого роду: її представники в 16 і 
17 ст. почали іменувати себе за 


назвою своєї гніздової осілості в 
землі Нурській -- «де Апіїдиа 14- 
ріпу», а на поч. 18 ст. деякі з їх- 
ніх нащадків перебралися в Ук- 
раїну -- на Поділля, придбали там 
значні земельні маєтки і впро- 
довж двох століть займали різні 
земські й військ. посади. Село 
Затурці батько успадкував по 
своїй матері з волин. шляхетсь- 
кого роду Бєчковських. 

Початкову освіту Л. здобув 
удома. 1893 був зарахований 
одразу до 2-го від-ня 2-го класу 
Житомир. чол. г-зії. Через погір- 
шення здоров'я Л. батьки пере- 
везли його спочатку до Луцька, а 
потім до Києва. У Києві навчався 
у 1-й класичній г-зії. Від 1900 
брав активну участь у громад. 
житті київ. молоді. 1900 заснував 
серед членів польс. гімназійної 
корпорації «Товариство україн- 
ців-католиків», налагодив кон- 
такти з укр. студентськими гурт- 
ками, очолюваними студентом 
Київ. ун-ту К.Квіткою. 1901, пі- 
сля того, як делегати від польс. 
гімназійної корпорації на з'їзді 
гімназійних союзів не підтрима- 
ли його пропозицію об'єднатися 
з представниками правосл. укр. 
гімназійних корпорацій, він 
вийшов зі складу польс. корпора- 
ції 1-ї Київ. г-зії й спільно З 
К.Квіткою та Б.Матюшенком 
очолив громаду, в якій об'єдна- 
лась укр. молодь правосл. і катол. 
віросповідань. Водночас на від- 
міну від більшості своїх ровесни- 
ків-українців, які захоплювалися 
соціал-демократ. ідеями, праг- 
нув, як згодом згадував сам, про- 
тистояти «ідейним соблазнам» 
соціалізму та радикалізму лівого 
толку й сповідувати консерватив- 
ні цінності та національно-дер- 
жавницьку ідеологію. 1902 закін- 
чив г-зію й став служити у дра- 
гунському Ризькому полку (ди- 
слокувався в Кременці). 

Невдовзі військ. комісія виз- 
нала його нездатним до служби 
через слабке здоров'я. Щоб отри- 
мати практичну спеціальність, 
1903 вступив на агрономічний 
ф-т Ягеллонського ун-ту в Кра- 
кові. Через деякий час, однак, 
аби посилити й поглибити раціо- 
нальні засади свого світогляду, 
перевівся на філос. ф-т. Його 
наук. керівником став В.Яворсь- 
кий (1865--1930), відомий тоді 
представник польс. консерватив- 
ної історичної школи. 1906 одру- 
жився 3 полькою Казимирою 


Шумінською (згодом через своє 
захоплення українством не знай- 
шов у неї підтримки в справі ви- 
ховання їхньої доньки) Й виїхав 
з дружиною до Женеви (Швей- 
царія), щоб студіювати там у Ви- 
щій школі політ. наук теорії со- 
ціального конфлікту (Г.-В. Гегеля, 
К.Маркса, Л.Гумпловича, Л.Рат- 
ценгофера,  Ф.Оппенгеймера); 
теорію ірраціональних впливів 
(М. Вебера), теорії еліт (Г.Моски, 
Р.Міхелса) та циркуляції еліт 
(В.Парето); теорії держ. життя 
(Л. фон Ранке, Ф.Рацеля). 1907 
повернувся до Кракова й продов- 
жив навчання в Ягеллонському 
ун-ті. Цього ж року опублікував 
свою першу істор. розвідку «Ан- 
тоній Прохаска -- самоврядуван- 
ня воєводства Руського у бороть- 
бі з опришками», наступного ро- 
ку побачила світ його наук. 
праця «Іліймік Вогагутіякі -- 5їи- 
дуа пад пипсуаїига, роізка Воїіо- 
впейево (1581--1585)». 1908 за- 
кінчив навчання й розпочав, 
мешкаючи в Кракові (лише на- 
передодні Першої світової війни, 
отримавши від дядька по матері 
Адама Рокицького маєтності на 
Уманщині -- Русалівські Чагари, 
переїхав в Україну), активну 
діяльність із навернення польс. 
та полонізованої укр. шляхти 
Правобережної України до україн- 
ства. У цій справі отримав під- 
тримку групи однодумців (бл. 30 
осіб), які називали себе «україн- 
цями польської культури» або 
«римо-католицькими українця- 
ми». Висунув і обгрунтував ідею 
активної участі шляхетської вер- 
стви в укр. суспільно-політ. русі. 
На відміну від своїх попередни- 
ків -- таких само, як і він, вихід- 
ців зі шляхетського середовища, 
які стали на шлях служіння Ук- 
раїні, однак робили це винятково 
у сфері культурно-освіт. діяльно- 
сті та займали при цьому аполі- 
тичну позицію (такими були, зо0- 
крема, В.Антонович, К.Михаль- 
чук, Т.Рильський, Б.Познансь- 
кий), - гол. увагу приділяв укр. 
політично-нац. справі. Аби при- 
вернути спольщену укр. шляхту 
до українського національного ві- 
дродження, разом зі своїми одно- 
думцями видавав у Києві дво- 
тижневик  «Рг/евіад  Кгаїому» 
(1909), на сторінках якого підні- 
мав питання ідентичності націо- 
нальної. З цією ж метою 22 люто- 
го 1909 провів у Києві з'їзд укра- 
їнців польс. к-ри. Продовжував 
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наук. працю. Написав і опубліку- 
вав низку досліджень, зокрема, 
«Данило Братковський -- сус- 
пільний діяч і письменник кінця 
17 століття», «Генерал артилерії 
Великого Князівства Руського», 
«Маз7е 5капомі5ко па Ви5і- О0Кгаї- 
піс», «571асріа па |Ктаїпе», «Арі- 
янський соймик в Киселині в 
маю 1638». Відстоював у них ідею 
необхідності участі в укр. русі не 
лише інтелігенції, а й шляхетсь- 
кої верстви, причому на засадах 
збереження нею своїх корпора- 
тивних ознак і класових інте- 
ресів. 

З перших кроків своєї політ. 
діяльності послідовно демон- 
стрував прихильність до суверен- 
ної укр. державності. Їдея само- 
стійної України вперше була 
сформульована ним на таємній 
нараді гуртка емігрантів з Вели- 
кої України і галицьких діячів, 
що відбулася 4--6 березня 1911 у 
Львові. На цій нараді він висту- 
пив з доповіддю, в якій виклав 
концепцію конституційної мо- 
нархії в Україні, розглянув різні 
комбінації щодо можливості від- 
новлення спадкової правлячої 
династії, остаточний вибір якої 
мав бути закріплений конститу- 
ційним органом майбутньої суве- 
ренної укр. д-ви. 

1912 побачили світ його мо- 
нографія «Згапізіам МісПпа! Кглу- 
с7ем8Кі», а також зредаговане 
ним фундаментальне досліджен- 
ня «7, дфгісібм ОКгаїпу», до якого 
увійшла низка його власних 
праць, зокрема, «Ше сПміїє 7 
дліеібм  рогемоїисурпе| ДОКгаїпу», 
«0 з87сгука роїеві», «Ма рг7еіо- 
тіс», «Докитепіу Киїпу», «57Іа- 
Кіет  Вордапомут»,  «Ма7му 
«Ки8" і "Юкгаїпа" і їсп 7пас7епіе 
пізгогустпе». 

У грудні цього ж року підго- 
тував проект «Меморіалу до Ук- 
раїнського інформаційного комі- 
тету про наше становище супро- 
ти напруженої політичної ситуа- 
ції в Європі», в якому сформулю- 
вав концепцію суверенної укр. 
держави й обгрунтував необхід- 
ність ведення організованої бо- 
ротьби за держ. незалежність Ук- 
раїни в умовах можливого вибуху 
світ. війни. Цим же документом 
започаткував створення таємних 
інституцій для здійснення цього 
наміру. 1914 на грунті таких ін- 
ституцій виникли «Союз укра- 
їнських державників (імперіалі- 


стів)» - «Союз визволення Украї- 
ни» та Український інформаційний 
комітет у Лозанні (Швейцарія). 
Л. вважав, що пропаганда й здій- 
снення соціаліст. демократії в 
Україні є не на часі, більше того, 
вони навіть шкідливі в контексті 
боротьби за укр. державність, ос- 
кільки в умовах імперії працюють 
перш за все на оновленння Вели- 
кої Росії. У зв'язку з цим він ви- 
ступав рішуче проти участі укра- 
їнців у демократ. русі в Росії, 
наголошував на тому, що рос. ре- 
волюція поглине сили укр. політ. 
еліти й посилить процес її руси- 
фікації. 

З початком Першої світової 
війни був мобілізований як стар- 
шина запасу. Служив у 4-му дра- 
гунському Новотроїцько-Єкате- 
ринославському полку (разом з 
ним брав участь у Східнопрус- 
ській операції 1914 в складі рос. 
2-ї армії ген. від кавалерії О.Сам- 
сонова). 1915 через недугу був 
переведений у кінні резерви, які 
дислокувалися спочатку в Дубно, 
потім -- в Острозі -- і врешті -- в 
Полтаві. Після Лютневої револю- 
ції 1917 залишив службу. Влітку 
того ж року став одним з лідерів 
Української демократичної хлібо- 
робської партії. Написав для пар- 
тії політ. програму (опубл. в жов- 
тні), значно розширивши політ. 
та екон. засади діяльності партії, 
що були проголошені при її за- 
снуванні (у травні 1917). Новими 
для діяльності партії стали поло- 
ження, зокрема, про необхідність 
формування провідної верстви 
сусп-ва з державницькою свідо- 
містю, про співіснування оренд- 
ної та  приватновласницької 
форм землеволодіння, про встано- 
влення держ. контролю за нац. 
госп-вом. 

З приходом до влади в Укра- 
їні гетьмана П.Скоропадського 
був призначений (у травні 1918) 
послом Української Держави в 
Австро-Угорщині. Гетьман упов- 
новажив його провести від імені 
Укр. Д-ви обмін ратифікаційни- 
ми грамотами з усіма країнами, 
що підписали Брестський мирний 
договір УНР з державами Четвер- 
ного союзу 9 лютого 1918. У зв'яз- 
ку з цим Л. мав зустрічі з упов- 
новаженими представниками 
Болгарії (15 липня), Німеччини 
(24 липня) та Туреччини (22 сер- 
пня). Після протигетьманського 
повстання 1918 Директорії, яке 


Л. вважав трагічною помилкою в 
укр. історії, залишився дипло- 
матичним представником Укра- 
їнської Народної Республіки в Ав- 
стрії і докладав чималих зусиль 
для міжнар. визнання нової 
держ. влади в Україні. Розстріл 
полк. П. Болбочана, а також непо- 
слідовні політ. кроки Директорії 
УНР, її репресії проти держав- 
ницьки налаштованих діячів 
зрештою змусили його вдатися 
до демісії. Від червня 1919 пере- 
бував на еміграції в Австрії. 

1920 став ініціатором і одним 
із засновників позапарт. орг-ції 
«Український союз хліборобів-дер- 
жавників» (УСХД), написав її 
статут і регламент, очолив Її ке- 
рівний орган -- Раду присяжних. 
1920--25 редагував неперіодич- 
ний друкований орган УСХД 
«Хліборобська Україна», оприлюд- 
нив там свій політ. трактат «Ли- 
сти до братів-хліборобів», в яко- 
му виклав свої філос. погляди і 
політ. програму (а також свою 
теорію еліт і їх циркуляції). Від- 
стоюючи державницьку позицію, 
критикував укр. революц. демо- 
кратію і діяльність створених 
нею держ. інституцій (Українську 
Центральну Раду та Директорію 
УНР) за те, що вони в ході націо- 
нально-визвол. змагань намага- 
лися розв'язати не найголовніше 
для цих змагань питання -- тво- 
рення суверенної д-ви, а прагну- 
ли вирішити поточні соціальні 
проблеми. Вони зігнорували дер- 
жавотворчий потенціал серед- 
нього і заможного селянства -- 
«хліборобів» -- і укр. буржуазії й 
оперлися на підтримку пролета- 
ризованого та напівпролетаризо- 
ваного селянства, робітництва й 
нар. інтелігенції, інтереси яких, 
однак, так і не змогли задоволь- 
нити. На думку Л., укр. нац. де- 
мократія не змогла трансформу- 
вати сплеск нац. свідомості ши- 
роких нар. верств у свідомість 
державницьку і цим самим фак- 
тично змарнувала їхню енергію. 
Аналізуючи причини поразки 
Директорії УНР у боротьбі за 
укр. д-ву, Л. однією з гол. її при- 
чин вважав відсутність у респ. лі- 
дерів чіткої концепції побудови 
д-ви («ідея держави була неясна і 
туманна»), а також «брак єдності 
між нашими провідниками». 

Ключовими поняттями в йо- 
го аналізі укр. історії були понят- 


тя «держава» і «нація». При цьо- 
му він стверджував, що ці понят- 
тя певною мірою є тотожними. 
На його думку, лише після по- 
стання укр. д-ви на землях укр. 
народу може сформуватись нація 
українська, яка об'єднає всіх 
мешканців України без різниці 
їхньої нац., соціальної, політ. та 
реліг. приналежності. Разом з 
тим він доводив, що виключно в 
середовищі «верхів» народу (тоб- 
то серед еліти, незалежно з яких 
класів чи станів вона походить), 
а не в середовищі Його «низів», 
формуються й розвиваються дер- 
жавницький ідеал і відповідні 
прагнення та політ. воля до реа- 
лізації цього ідеалу. Звідси -- 
здійснювана ним переоцінка тра- 
диційного на той час бачення 
укр. історичного процесу і, зокре- 
ма, «Хмельниччини». На думку 
Л., потенційним носієм укр. дер- 
жавницької свідомості є хлібо- 
робський клас -- усі землевлас- 
ники -- і саме на цей клас мають 
спертися ті політ. сили, які дійс- 
но прагнуть створити суверенну 
укр. д-ву. При цьому найважли- 
віше політ. завдання він вбачав у 
тому, щоб організувати консер- 
вативні хліборобські сили і вод- 
ночас створити «таку одну, твер- 
ду і непорушну точку, біля якої 
всі консервативні, здержуючі си- 
ли могли б об'єднатись і витво- 
рити в той спосіб базу, підставу, 
для дальшого органічного і рит- 
мічного розвитку держави і на- 
ції». Гол. гарантом стабільності в 
д-ві, згідно з його баченням, ма- 
ло бути легітимне гетьманство, 
яке історично є традиційною 
формою нац. державності в Ук- 
раїні (див. Гетьманату інсти- 
тут). При цьому Л. наголошу- 
вав, що, по-перше, гетьманство 
повинно бути не виборним, а 
спадковим, і по-друге, що владу 
гетьмана слід обмежити консти- 
туцією і парламентом (по суті, 
мова йшла про конституційну 
монархію). Інститут гетьманства, 
на його думку, мав виконувати 
консолідуючі й представницькі 
функції в сусп-ві. 

Свою концепцію укр. «класо- 
кратичної» трудової монархії він 
базував на принципах: 1) сусп. 
плюралізму -- Україна повинна 
розвинути диференційовану кла- 
сову структуру, що охоплювала б 
усі верстви, потрібні для забезпе- 
чення існування зрілої нації та 


самостійної д-ви (див. також 
Класи суспільні); 2) відродження 
нац. аристократії, яка могла б 
стати сполучною ланкою між 
«старою» і «новою» Україною і 
внести елемент стабільності в 
нац. життя; 3) політ. плюраліз- 
му -- необхідності існування по- 
літ. опозиції гетьман. владі, яка 
своїм тиском на держ. апарат не 
допускала б його бездіяльно- 
сті; 4) територіального патріо- 
тизму -- усі мешканці України є 
її громадянами (див. Громадян- 
ство); 5) реліг. плюралізму -- 
рівність усіх конфесій і не- 
можливість ототожнення націо- 
нальності з будь-яким віровиз- 
нанням. 

У центрі істор. досліджень Л. 
була козац. революція 17 ст. під 
проводом гетьмана Б.Хмельниць- 
кого (див. також Національна ре- 
волюція 1648-- 1676). Присвячена 
цій проблемі монографія «Украї- 
на на переломі» з'явилася одразу 
після невдалих спроб держ. буд- 
ва 1917--1920-х рр. і є розшире- 
ною версією його давнішої праці 
«Гуме сПміїє 7 дліеібми рогемоїи- 
супе) ОЮКгаїпу» (1912). Він роз- 
глядає в ній три проблеми укр. 
історії: буд-во укр. козац. д-ви; 
місце та роль еліти (аристокра- 
тії) в її становленні і розвитку; 
характер гетьманської влади 
Б.Хмельницького. На відміну від 
своїх попередників Л. вважав 
Б.Хмельницького найбільш сві- 
домим будівничим укр. д-ви, 
якому були властиві непересічні 
політ., військ. та орг. здібності і 
який добре розумів, що тради- 
ційне виборне козацьке гетьман- 
ство не може забезпечити ста- 
більність козац. д-ви, зміцнення 
авторитету її інститутів в очах 
усього сусп-ва на тривалу істор. 
перспективу, і тому прагнув усу- 
нути дві небезпечні для майбут- 
нього України речі: виборність 
гетьмана і залежність його від чу- 
жих д-в. Він доводить, що під кі- 
нець свого життя Б.Хмельниць- 
кий прагнув надати гетьман. вла- 
ді нового змісту, перетворити її 
на інститут спадкової влади |, 
встановивши союз зі Швецією, 
вийти із залежності від рос. ца- 
ря. Ці особливості діяльності 
Б.Хмельницького ігнорувалися 
народницькою  історіографією 
(див. Народницький напрям в ук- 
раїнській історіографії) і запере- 
чувалися главою народницької 


школи істориків М.Грушевським 
(для М.Грушевського доба козац. 
революції 17 ст. була винятково 
проявом стихійних прагнень нар. 
мас до звільнення від іноз. пану- 
вання). 

Інакше, ніж його попередни- 
ки, Л. трактував і Переяславську 
угоду 1654 (див. Березневі статті 
1654). Політ. суть останньої, на 
його думку, лежить не в якихось 
нац. «возсоединеніяхь», сфабри- 
кованих пізнішими  «малоро- 
сійськими письменниками», а в 
зміцненні укр. консерватизму, 
спроможного забезпечити само- 
стійне держ. існування України. 
Згідно з аргументами Л., для 
Б.Хмельницького союз із Мос- 
квою був засобом реалізації його 
намірів остаточно легітимізувати 
відрив України від Польщі і при- 
єднати до Війська Запорозького 
всі зх. укр. землі й частину зе- 
мель Білорусі, які перебували під 
польс. владою. На думку Л., ці- 
ною цих масштабних територі- 
альних досягнень нової козац. д- 
ви було визнання сюзеренітету 
або протекторату рос. царя. 

Як доводить Л., відродження 
укр. державності в той період 
стало можливим завдяки тому, 
що: по-перше, відбулося об'єд- 
нання всіх верств укр. сусп-ва 
навколо козацтва, яке в ході вій- 
ни залучило до держ. буд-ва се- 
лян, міщан і шляхту (при цьому 
осн. джерелом еліти, тобто ко- 
зацької старшини, стали пред- 
ставники старого реєстрового |і 
січового козацтва); по-друге, ак- 
тивну участь у визвол. війні 
1648--57 взяла укр. шляхта, яка 
сприяла піднесенню загально- 
культ. рівня козацтва (на відміну 
від представників народницької 
історіографії, які заперечували 
креативну роль укр. шляхти у 
визвол. боротьбі, Л. підкреслю- 
вав, що саме приєднання до пов- 
стання цієї верстви стало запору- 
кою успішного буд-ва укр. д-ви); 
по-третє, було утверджено се- 
лянсько-козац. землеволодіння і 
ліквідовано колоніально-парази- 
тарне господарювання польс. 
магнатерії; по-четверте, визвол. 
боротьбу освятила правосл. Цер- 
ква. 

Узагальнюючи досвід козац. 
революції, а також беручи до ува- 
ги досвід революц. Франції, Ні- 
меччини, Чехії, Польщі, він дій- 
шов висновку, що тільки ті 3 
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ЛИПИЦЬКА 


Липицька культура. 
Бронзові фібули (1--б), 
залізні ножі (7--8), 
залізне кресало (9), 
залізне шило (10), 
глиняні пряслиця 
(11--14), залізні 
пряжки (15--17). 


революцій можуть мати успіх, які 
за допомогою аристократії, «ві- 
дродженої в інших соціальних 
формах», зуміють захопити у свої 
руки старий адм. апарат і більшу 
частину армії. 

істор. праці Л., насамперед 
«Україна на переломі, 1657-- 
1659» започаткували новий дер- 
жавницький напрям в укр. істо- 
ріографії. До появи цих праць 
укр. історіографія перебувала під 
впливом народницької концепції 
історії, гол. представниками якої 
були М.Костомаров, В.Антоно- 
вич, О.Лазаревський, М.Груше- 
вський. У полі їхнього зору був 
насамперед народ, під яким го- 
ловно розуміли селянство. Саме 
народ -- його соціальні інтереси, 
на їхню думку, були осн. рушій- 
ним чинником історії. На пере- 
конання представників народ- 
ницької історіографії, інтереси 
всіх соціальних груп укр. сусп-ва 
мали бути підпорядковані «со- 
ціальному визволенню» народу. 
Інститут д-ви вони кваліфікували 
лише як інститут насильства, а 
тому, по суті, були в опозиції до 
нього. Натомість Л. та його по- 
слідовники вважали, що нац. 
д-ва відіграє творчу роль в орга- 
нізації сусп-ва та оптимізує його 
поступ. 

Розробляючи ідеологію мо- 
дерного укр. монархізму, Л. на- 
голошував на необхідності пере- 
бороти існуючу «однобічність» 
еволюції укр. нації, зміцнюючи 
праве консервативне крило укр. 
суспільно-політ. життя. Його 
концепція трудової дідичної мо- 
нархії, яка мала бути реалізована 
в традиційній для України формі 
гетьманства, передбачала об'єд- 
нання сусп. течій у рамках єди- 
ної політ. системи і спільного 
для всіх закону. 


1925 побачила світ його 
праця «Релігія і церква в історії 
України». 

Від 1926 (і до 1927) він меш- 
кав у Німеччині, очолював ка- 
федру історії укр. державності 
Українського наукового інституту 
в Берліні. Цього ж року опри- 
люднив дослідження «Покликан- 
ня варягів чи організація хлібо- 
робів». Написав книгу «Теорія 
правління» (подальша доля руко- 
пису дослідникам його творчості 
поки що невідома). 

На еміграції Л. став лідером 
укр. монархічного руху. 1929 ро- 
зійшовся з гетьманом П.Скоро- 
падським у поглядах на тактику 
та основні засади подальшої 
діяльності УСХД, проголосив 
розпуск союзу і разом з кількома 
своїми послідовниками (М.Кочу- 
беєм, В.Залозецьким- Сасом, В.Ку- 
чабським та ін.) заснував «Брат- 
ство українських класократів-мо- 
нархістів, гетьманців» (пруко- 
ваний орган-- «Збірник Хлі- 
боробської України», Прага, 
1930--31). 

Після тяжкої хвороби на ту- 
беркульоз легенів помер у сана- 
торії Віннервальд, поблизу Відня. 
Згідно з його заповітом, був по- 
хований у родинному маєтку в с. 
Затурці. 

Послідовниками  Л. були 
Н. Полонська-Василенко, Д Доро- 
шенко, С.Томашівський, Ї.Кри- 
п'якевич, Б.Крупницький, В.Ку- 
чабський, В.Заїкін, О.Оглоблин, 
Л.Окіншевич, Д.Олянчин, М.Пе- 
тровський, М. Слабченко та ін. 

На честь Л. названо Східно- 
європейських досліджень інсти- 
тут у Філадельфії (шт. Пенсиль- 
ванія, США). В с. Затурці ство- 
рено меморіальний музей Л. 

Праці: 5ласіа па ОКтаїпе. Ктаком, 
1909; 7 дгіеубм ЮКгаїпу. Кіем--Ктга- 
Ком, 1912; Україна на переломі 1657-- 
1659: Замітки до історії українського 
державного будівництва в 17-ім сто- 
літті. Відень, 1920; К., 1997; Листи до 
братів-хліборобів: Про ідею і органі- 
зацію українського монархізму. Нью- 
Иорк, 1954; Участь шляхти у велико- 
му українському повстанні під прово- 
дом гетьмана Богдана Хмельницько- 
го. В кн.: Твори, т. 2. Історична сек- 
ція. Філадельфія, Пенсильванія, 1980; 
Релігія і церква в історії України. К., 
1995; З епістолярної спадщини: Листи 
до  Д.Дорошенка, ІЇ.Кревецького, 
Р.Метика, О.Назарука, С.Шелухіна. 
К., 1996; Повне зібрання творів, ар- 
хів, студії: Архів. Листування, т. І. 
К.--Філадельфія, 2003; Листи В'яче- 


слава Липинського до Осипа Назару- 
ка (1921--1930). Львів, 2004. 

Літ.: Забаревський М. Вячеслав 
Липинський і його думки про укра- 
їнську націю і державу. Відень, 1925; 
Авгсбург, 1946; В. Липинський як по- 
літик і ідеолог. Ужгород, 1931; Босий 
В. Вячеслав Липинський -- ідеолог 
української трудової монархії. Торон- 
то, 1951; ТБе Роійіса! апа Зосіаї! Ідеає 
Бу Уіасезіау Гуруп5з'Ку). «Нагуага |ЖКта- 
іпіап Зїидіез», 1985, уоі. 9, п. 3--4; 
В'ячеслав Липинський: Історико-по- 
літологічна спадщина і сучасна Укра- 
їна. К.-Філадельфія, 1994; Лисяк- 
Рудницький І. Вячеслав Липинський: 
державний муж, історик та мислитель: 
Політичні ідеї Липинського з перс- 
пективи нашого часу. В кн. Лисяк- 
Рудницький 1. Їсторичні есе, т. 2. К., 
1994; Масненко В. Їсторичні концепції 
М.С. Грушевського та В.К. Липинсь- 
кого. К.-Черкаси, 2000; Вячеслав 
Липинський (1882--1931): до 120-річ- 
чя від дня народження. «Молода на- 
ція», 2002, Мо 4; Сапсагс В. МУ, 5ліасі- 
ха иКгаїтізКа...: Дагу5 гусіа і дгіатаї|побсі 
М/асіама Ілріпзкіево 1882--1919. Ктга- 
ком, 2006; В'ячеслав Липинський та 
його доба: науковий збірник. К.--Жи- 
томир, 2008. 


Т.С. Осташко. 


ЛИПИЦЬКА КУЛЬТУРА -- ар- 
хеологічна культура 1--2 ст. Ха- 
рактерні для неї пам'ятки знай- 
дені на території Верхнього Под- 
ністров'я та Верхнього Попруття, 
виділені в окрему к-ру 1932 
М.Смішком. Назва походить від 
дослідженої 1889--90 Ї. Копер- 
ницьким пам'ятки -- могильника 
поблизу с. Верхня Липиця (нині 
село Рогатинського р-ну Ївано- 
Франк. обл.; ця пам'ятка вважа- 
ється першою з вивчених па- 
м'яток цієї к-ри). Дослідження 
липицьких пам'яток проводили 


Липицька культура. Посуд ліпний 
(1--5), гончарний (6--11), бронзовий 
(11, 12). 


ЛИПИЦЬКА КУЛЬТУРА 
Масштаб 1:6000000 


сн 
ой 
дільський 


| Територія поширення липицької 
культури 


Пам'ятки липицької культури 


також І.Свєшніков, В.Цигилик, 
Л. Крушельницька, В.Баран, Л.Ва- 
куленко. Поселення Л.к. розта- 
шов. по берегах невеликих річок 
та струмків. Житла переважно 
заглиблені, овальної та чотири- 
кутної в плані форми. Наземні 
будівлі мали каркасно-глинобит- 
ну конструкцію. На поселеннях 
виявлено велику кількість ям 
госп. призначення. На Ремезів- 
ському с-щі відкриті залізопла- 
вильні горни. 

Осн. поховальний обряд -- 
тілоспалення. Обгорілі залишки 
людських кісток разом із прина- 
лежностями одягу покійного 
(пряжки, фібули), а також особи- 
стими речами (ножі, шила, пря- 
сла, ключі, дзеркальця, кресала 
тощо) вміщувалися в урни або, 
значно рідше, в ями. Урнами 
служили в основному гончарні 
або ліпні посудини різної форми, 
більшість з них мали покришки. 
Частина поховань -- тілопокла- 
дення пн. орієнтації. У Верхній 
Липиці вони складають 11 95, у 
Болотні-- 23 96. Тілопокладен- 
нями є й багаті поховання з рим. 
бронз. посудом, розкопані в Ко- 
локолині та Чижикові. 

Керамічний комплекс Лк. 
складають гончарні (біконічні 
горщики на кільцевому піддоні, 
двовухі посудинки, глечики, чаші 
на високій ніжці) та ліпні (гор- 
щики, миски й лійчасті кухлі з 
масивною ручкою) вироби. 

Походження Л.к. пов'язане з 
просуванням у перших десяти- 
річчях 1 ст. на територію Верх- 
нього Подністров'я дакійської 
людності (див. Даки). 

Літ.: Утізско М. Киїшту мстезпево 
оКгези ероКкі сегагеїмуа ггупі5кіеро м/ 
Маїороісзсе УМ/зсподпіве). Ілубм, 1932; 


Цигилик В.М. Населення Верхнього 
Подністров'я перших століть нашої 


ери. К., 1975; Вакуленко Л.В. Зтно- 
культурная ситуация в Верхнем Под- 
нестровье в І--П вв. н. 3. В кн.: Древ- 
ние славяне и Киевская Русь. К., 
1989. 


Л.В. Вакуленко. 
ЛИПКИ -- див. Татари служиві. 


ЛИПКІВСЬКИЙ Василь Костян- 
тинович  (19(07).03.1864--27.11. 
1937)-- церк. і освіт. діяч, істо- 
рик, перший митрополит Укра- 
їнської автокефальної православ- 
ної церкви (1921--27). Н. в с. По- 
пудня Липовецького пов. Київ. 
губ. (нині село Монастирищен- 
ського р-ну Черкас. обл.) в роди- 
ні священика. Від 1873 вчився в 
духовному уч-щі в м. Умань, з 
1879 -- у духовній семінарії в м. 
Київ, з 1834 -- у Київській духов- 
ній академії. 1389 отримав сту- 
пінь кандидата богослов'я, захи- 
стивши дис. на тему: «Борьба 
Маккавеев с сирийскими царя- 
ми, ее причинь и значение в ис- 
тории иудеев». 18 листопада 1889 
призначений законовчителем 1- 
класного та 2-класного міськ. уч- 
ща в м. Шпола. Від 27 травня 
1890 працював у м. Черкаси зако- 
новчителем спочатку 2-класного 
міськ. уч-ща, а потім (з 27 жов- 
тня цього ж року) -- чол. прог- 
зії. 20 жовтня 1991 висвячений 
на священика. Від 28 жовтня 
цього ж року -- член Черкас. по- 
вітового від-ня єпархіальної учи- 
лищної ради. Був понадштатним 
священиком Черкас. собору. 

16 лютого 1892 переведений 
на посаду настоятеля собору в м. 
Липовець (нині місто Він. обл.). 
Цього ж року 8 березня став го- 
ловою Липовецького  від-ня 
єпархіальної училищної ради, а з 
5 травня призначений благочин- 
ним церков Липовця та довко- 
лишніх сіл. Від 26 серпня 1896 
виконував також обов'язки по- 
вітового інспектора церковно- 
парафіяльних шкіл. За його 
сприяння в повіті було відкрито 
кілька нових шкіл, у т. ч. школу 
для дівчаток, а також второклас- 
ну школу в с. Трощі (нині село 
Липовецького р-ну Він. обл.), у 
ній готували вчителів для цер- 
ковно-парафіяльних шкіл (див. 
Парафіяльні школи). У своїй пед. 
праці спирався на підтримку 
сільс. громад, вбачаючи саме в 
такій підтримці гол. засаду успіху 
шкільної справи. Написав кілька 
розвідок з історії краю, присвя- 


чених давнім звичаям нар. життя, 
минулому церк. братств, обста- 
винам запровадження унії цер- 
ковної у 18 ст. та повернення 
місц. громад на православ'я після 
приєднання Правобережної Укра- 
їни до Російської імперії. 

Від 7 серпня 1903, згідно з ух- 
валою Училищного к-ту при 
Найсвятішому Синоді (див. Си- 
нод), став дир. церковно-вчи- 
тельської школи в м. Київ. 31 
серпня того ж року призначений 
постійним членом Київ. єпархі- 
альної училищної ради. 16 верес- 
ня 1905 за поданням митрополи- 
та Київського Флавіана (Горо- 
децького) звільнений з посади 
дир. церковно-вчительської шко- 
ли за прихильність до укр. спра- 
ви й призначений настоятелем 
Солом'янської церкви в Києві. 
10--18 жовтня 1905 головував на 
з'їзді духовенства Київ. єпархії 
(з'їзд набув назви «революційно- 
го», оскільки на ньому були по- 
ставлені питання про запрова- 
дження виборних засад у церк. 
житті, про пожвавлення життя 
парафій, про відродження давніх 
нар. церк. звичаїв). Невдовзі по- 
тому потрапив під начальницьку 
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В.К. Липківський. 


Митрополит УАПЦ 
Василь Липківський. 


Свято- Покровська 
церква на Солом'янці 
у Києві, де у 1905-- 
1919 був настоятелем 
Василь Липківський. 
Фото 2009. 
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Пам'ятник 
митрополиту Василеві 
Липківському 

у м. Бавнд-Брук, 
(штат Нью-Джерсі, 
США). Скульптор 

П. Капшученко. 1953. 


«опалу», проте продовжував зай- 
матися пед. працею, публікував 
статті на церковно-громад. тема- 
тику. 

У серпні 1916 був обраний 
головою 1-го з'їзду бджолярів 
Київ. єпархії. 

Після | Лютневої революції 
1917 головував на Київ. єпархі- 
альному з'їзді духовенства і ми- 
рян (12 квітня 1917), на ньому 
були поставлені питання про ві- 
дродження укр. церк. традицій, 
про демократизацію церк. життя, 
виборність духовенства, а також 
прийнято ухвалу, що «в автоном- 
ній Україні має бути незалежна 
від Синоду Українська церква». 
У травні цього ж року за його 
участю в Києві було організоване 
«Братство Воскресіння Христа». 
У колі діячів цього братства 
утвердилася ідея про необхід- 
ність скликання Всеукр. церк. 
собору, який мав вирішити пи- 
тання про устрій православної 
церкви в Україні, насамперед про 
її автокефальний статус (див. Ав- 
токефальна церква). Для втілення 
цієї ідеї в життя було створено 
Всеукраїнську православну церков- 
ну раду (ВПЦР), Л. увійшов до її 
складу, йому доручили видання 
«Вістей Українського правосла- 
вного церковного собору» (вий- 
шло 2 вип.). Всеукр. церк. собор 
розпочав засідання за Української 
Народної Республіки в січні 1918, 
однак через воєнні події припи- 
нив свою роботу (див. також Вій- 
на Радянської України за підтрим- 
ки РСФРР проти УНР 1917- 
1918), його засідання відновили- 
ся лише через 6 місяців, вже за 


нової влади -- Української Дер- 
жави. Проте на цей раз справу 
організації роботи з'їзду взяли у 
свої руки ті єпископи, які були 
проти автокефального статусу 
правосл. церкви в Україні, й зу- 
міли провалити відповідну ухва- 
лу, також не була підтримана 
пропозиція про запровадження 
укр. мови в богослужіння. 

Після встановлення на укр. 
землях рад. влади, яка оголосила 
відокремлення церкви від д-ви, 
ВПЦР (на той час Л. був заст. її 
голови) ухвалила рішення про за- 
снування укр. парафій. За безпо- 
середньою участю Л. перші укр. 
правосл. громади в Києві були 
створені при: Свято- Микільсько- 
му соборі на Печерську (див. Ки- 
ївський Свято-Микільський пу- 
стинний монастир), Аноріївській 
церкві, Софійському соборі та Іл- 
лінській церкві. 22 травня 1919 у 
Свято- Микільському соборі укр. 
мова вперше прозвучала в службі 
Божій, а 29 червня 1919, у день 
св. апостолів Петра і Павла, у 
Софійському соборі відбулася 
перша служба Божа, повністю 
відправлена укр. мовою. Цьому 
передувала величезна праця са- 
мого Л. над перекладами бого- 
службових текстів укр. мовою. 
На зборах Старокиїв. парафії 3 
серпня 1919 Л. було одноголосно 
обрано настоятелем Софійського 
собору. 

Рос. єпископат в Україні поз- 
бавив Л. сану й заборонив від- 
правляти службу Божу. Проте 
ВПЦР не визнала цих рішень. 
Натомість рада пришвидшила 
підготовчу роботу зі скликання 
нового Всеукр. правосл. церк. 
собору. Собор почав свої засідан- 
ня на Покрову Пресвятої Бого- 
родиці 14 (1) жовтня 1921 в хра- 
мі Святої Софії. Найважливіши- 
ми його питаннями стали: фор- 
мування укр. єпископату, обран- 
ня всеукр. митрополита, запро- 
вадження укр. мови в богослу- 
жінні, організація церк. життя на 
засадах давніх укр. традицій. 20 
жовтня 1921 делегати собору пі- 
сля всенічної служби та прича- 
стя, вдавшись до старовинного 
способу висвяти, прийнятого в 
Александрійській церкві (див. 
Александрійський патріархат), 
через покладання рук священи- 
ків-делегатів собору благослови- 
ли протоієрея Л. на служіння ми- 
трополитом УАПЦ. 


Не раз більшовицькі власті 
всіляко перешкоджали діяльності 
Л. як митрополита. Вони брали з 
нього підписку про невиїзд з Ки- 
єва, загарештовували, забороняли 
виступати з проповідями. Незва- 
жаючи на те, він зумів побувати 
в 500 парафіях різних міст і сіл. 

Його проповіді стали зразком 
проповідницького мист-ва. Деякі 
з них публікувалися в ж. «Церква 
і життя», який він сам редагував. 
Значну їх частину він переправив 
до Канади (за кордоном вони по- 
бачили світ окремою книгою). 

У жовтні 1927 через прямий 
тиск на УАПЦ з боку Державно- 
го політичного управління УСРР 
2-й Всеукр. собор УАПЦ (див. 
Всеукраїнські православні церковні 
собори УАПЦ 1921, 1927, 1930) 
був вимушений усунути Л. від 
кер-ва УАПЦ. Невдовзі потому, 
в січні 1930, більшовицькі власті 
організували проведення надзви- 
чайного «собору» УАПЦ, який 
ліквідував УАПЦ. 

У вересні 1937 Л. одержав ли- 
ста з Канади із запрошенням ста- 
ти там на чолі Укр. церкви. 22 
жовтня того ж року він був заа- 
рештований. НКВС УРСР звину- 
ватив його в тому, що він був 
«одним з керівників націоналі- 
стичної фашистської організації 
українських  церковників, що 
ставила за мету відторгнення Ук- 
раїни від СРСР і створення са- 
мостійної держави фашистського 
типу». 20 листопада засуджений 
до розстрілу й невдовзі страче- 
ний. 

Місце поховання не відоме. 
На Лук Яянівському некрополі є йо- 
го символічна могила, на ній 
встановлено пам'ятний хрест. 

1982 у м. Бавнд-Брук (США, 
шт. Нью-Джерсі) на укр. пра- 
восл. цвинтарі св. Андрія Пер- 
возваного йому зведено пам'ят- 
ник. 

1989 реабілітований «за від- 
сутністю складу злочину». 

1997 на Свято-Покровській 
церкві в Києві на Солом'янці , де 
він 1905--19 був настоятелем, 
йому встановлено меморіальну 
дошку 

2000 йому встановлено па- 
м'ятник у м. Тернопіль біля цер- 
кви Різдва Христового. 


Праці: Уния и воссоединениє 
униатов в 1794--1795 году в пределах 
ньнешнего Липовецкого уезда. «Ки- 
евскиє  епархиальнье  ведомости», 
1895, Мо 21, 23; Псаломщики и цер- 


ковнье школь. Там само, 1899, Хо 17; 
Ко историй причтовьх помещений. 
Там само, 1899, Мо 18--19; Канунньй 
мед. Там само, 1900, Хо 11; Дело о су- 
еверий священника (1805 г.). «Киев- 
ская старина», 1901, декабрь; Киев- 
ский епархиальньй банк. «Киевскиє 
епархиальнье  ведомости», 1913, 
Мо 28--30; Церковная пасека. Там са- 
мо, Ме 15--16; Історія Української 
Православної Церкви. Розділ МІЇ: 
Відродження Української Церкви. 
Вінніпег, 1961; Листи 1933--1937. 
Б.м., 1980; Проповіді на неділі і свята. 
Слово Христове до українського на- 
роду. | США, 1988. 

Літ.: Зінченко А. Визволитися ві- 
рою: життя і діяння митрополита Ва- 
силя Липківського. К., 1997; Перший 
Всеукраїнський Православний цер- 
ковний собор УАПЦ 14--30 жовтня 
1921 року: Документи і матеріали. 
К.-Львів, 1999; Митрополит УАПЦ 
Василь Липківський. У/еб: пітр:// мм. 
ІуркіузКу. пагоай. ти. 


А.Л. Зінченко. 


ЛИПКОВСЬКА (по чоловікові -- 
Машнер) Лідія Яківна (10.05(28. 
04).1984--22.03.1958) -- оперна та 
камерна співачка (колоратурне 
сопрано) і педагог. Племінниця 
М.Заньковецької. Н. в с. Бабин 
(нині село Кельменецького р-ну 
Чернів. обл.) в сім'ї сільс. вчите- 
ля. Деякий час жила в м. Ка- 
м'янець- Подільськ (нині м. Ка- 
м'янець- Подільський), співала там 
в церк. хорі, брала участь у кон- 
цертах, закінчила місц. г-зію. Пі- 
сля одруження переїхала до 
Санкт- Петербурга. Від 1903 навч. 
в Петерб. консерваторії (клас 
Н.Їрецької). 1904 без відома 
Н.Їрецької (це ледь-ледь не за- 
кінчилося тим, що Л. мала зали- 
шити навчання у свого наставни- 
ка) дебютувала на петерб. сцені. 
Від 1906 -- солістка Маріїнської 
опери в С.-Петербурзі. 1907 
удосконалювалася в Мілані (іта- 
лія). 1909--11 виступала в Пари- 
жі (Франція), Мілані, Нью-Йор- 
ку, Бостоні, Чикаго (усі три міста 
в США). 1911 повернулася до 
Маріїнської опери. 1912 виступа- 
ла в Москві, Києві, Одесі, Киши- 
неві (нині столиця Молдови), 
Баку (нині столиця Азербайджа- 
ну). У різні роки записувалась на 
грамплатівки: у С.-Петербурзі 
(«Одеон», 1910; «Грамофон», 
1912-14), Нью-Йорку («Колум- 
бія», 1911), Відні («Грамофон», 
1913). 1914-15 -- солістка Театру 
муз. драми в Петрограді (нині м. 
С.-Петербург). У травні 1916 та в 
січні 1917 гастролювала в Києві. 


Після встановлення на території 
колиш. Російської імперії рад. 
влади виїхала (1919) за кордон, 
виступала на сценах Мілана, 
Парижа, Риму (Їталія). 1924-- 
27 -- солістка Бухарестської опе- 
ри, гастролювала в багатьох кра- 
їнах Європи (зокрема, виступала 
в Лондоні (Велика Британія), 
Берліні (Німеччнина), Варшаві, 
Відні, Стокгольмі (Швеція) та ін. 
містах), а також у Китаї, Японії, 
індії, Австралії, країнах Пд. Аме- 
рики. 1927--29 гастролювала в 
СРСР (Ленінград (нині м. С.-Пе- 
тербург), Москва, Київ, Харків, 
Дніпропетровськ, Одеса, Баку, 
Тбілісі (нині столиця Грузії)). 
1933--36 виступала в Парижі, 
Берліні, Бухаресті (Румунія). 
1937--41 -- кер. кафедри сольно- 
го співу Кишинівської консерва- 
торії (до липня 1940 Кишинів був 
у складі Румунії, потім -- у скла- 
ді Молдав. РСР). Після окупації 
Молдав. РСР румунами (див. 
Друга світова війна) переїхала 
спочатку до Одеси, де давала 
приватні уроки співу, потім -- до 
Бухареста. 

Від 1952 викладала в Рос. 
консерваторії в Парижі, потім -- 
у Бейруті (Ліван). 

Талант співачки високо оці- 
нювали М.Римський-Корсаков, 
О.Глазунов, Е.Направник, Ж.Мас- 
сне, К.Станіславський, В.Мейєр- 
хольд. Її було визнано однією з 
найвидатніших камерних співа- 
чок 20 ст. (останній її концерт 
відбувся 1951 в Парижі). У її 
концертному репертуарі були чи- 
сленні твори рос. та зарубіжної 
класики, а також нар. пісні (рос., 
укр., іспанські, франц.), які вона 
виконувала з особливим ефек- 
том. 

Виконувала провідні партії 
в операх «Наталка Полтавка» 
М.В.Лисенка, «Снігуронька» 
М.Римського-Корсакова, «Євге- 
ній о Онєгін» П.Чайковського, 
«Травіата», «Ріголетто» Дж. Верді, 
«Севільський цирульник» Дж.Рос- 
сіні, «Манон» Ж.Массне, «Лючія 
ді Ламмермур» Г.Доніцетті, «Фа- 
уст» Щ.Гуно та ін. 

П. у м. Бейрут. 

У відділі музики Нац. б-ки 
України ім. В.Вернадського збе- 
рігаються грамплатівки із записа- 
ми співачки. 

Літ: Демочко К. Її сцена -- світ. 
«Вітчизна», 1973, ч. 4; Арабаджиу Р. 
Очарованная песней. Кишинев, 1977; 
Лисенко І. Словник співаків України. 


К., 1977; Українські співаки у спога- 
дах сучасників. К., 2003. 
І.М. Лисенко. 


ЛИПОВАНИ -- назва однієї з су- 
бетнічних груп рос. старообряд- 
ців. Більша частина Л. мешкає в 
Пд. Бессарабії (нині ізмаїльсь- 
кий та Кілійський р-ни Одеської 
області), а також на Буковині (м. 
Чернівці та Глибоцький р-н Чер- 
нівецької області), решта-- у 
Добруджі (Румунія) і пд. районах 
Республіки Молдова. 

Умовний кордон, який поді- 
ляє старовірське населення Ук- 
раїни на Л. і кацапів (назва ін. 
групи рос. старообрядців), про- 
лягає через міста Білгород-Дні- 
стровський, Бендери, Кишинів 
(обидва міста в Молдові), Ясси 
(Румунія) та Хотин (це крайні 
точки, де проживають кацапи). У 
бік Румунії від цього кордону -- 
землі, де живуть Л. 

В історіографії немає єдиної 
думки щодо походження терміна 
«липовани». Деякі дослідники 
вважають, що він пов'язаний 3 
назвою дерева-- «липа», при 
цьому одні з них акцентують ува- 
гу на тому, що з липового лубу 
старообрядці плели лапті, на ли- 
пових дошках писали ікони, з де- 
ревини липи виготовляли церк. 
начиння тощо, а другі -- на тому, 
що перші втікачі старообрядців з 
Росії ховалися в липових гаях. 
Дехто виводить назву «липовани» 
від найстарішого в Румунії старо- 
вірського с. Липовень. На дум- 
ку В.Липинської, найменування 
«липовани» народилося не в рос. 
середовищі старообрядців, а в їх- 
ньому румун. оточенні й похо- 
дить від спотвореного румун. 
слова Праддї, що означає «зали- 
шений», «вигнаний». Так місц. 


населення могло називати старо- 
обрядців. За ще однією версією, 
слово «липовани» є трансформо- 
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ЛИПОВАНИ 


Фрагмент 

пам'ятника липованину- 
старообрядцю - 
засновнику м. Вилкове. 
1996. Скульптор 

О. Токарев. 


Буковинські липовани. 
Кінець 19 ст. 
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ЛИПОВЕ 


В.І. Липський. 


Липове. Давньоруські 
кургани. Фото кінця 
20 ст. 


ваною у 18 ст. в румун. мові на- 
звою старообрядців «филипони» 
або «пилипони», що була поши- 
рена серед старообрядців Право- 
бережної України (так на Правобе- 
режжі, а також у Литві та Білору- 
сі називали старовірів, які були 
послідовниками Пилипа (рос. -- 
Филиппа) ШОлонецького). 1989 
термін «липовани» був офіційно 
закріплений за частиною рос. ста- 
рообрядського населення Румунії. 


Літ.: Защук А. Материальт для во- 
енной географии и военной статисти- 
ки России, собраннье офицерами ге- 
нерального штаба: Бессарабская об- 
ласть, ч. 2. СПб., 1863; Субботин Н.Й. 
История Белокриницкой иерархиий, т. 
1. М., 1874; Кирил» Ф. Старообрядче- 
ство, старообрядць, староверьі, липо- 
вань. В кн. Культура русских-липо- 
ван в национальном и междуна- 
родном контексте, вьш. 4. Бухарест, 
2001; Липинська В.А. Липовани Астра- 
ханської області: еміграція та реємі- 
грація. В кн. Доля старообрядства в 
ХХ -- на початку ХХІ ст.: історія та 
сучасність: Збірник наукових праць та 
матеріалів, вип. 2. К., 2008. 


С.В. Таранець. 


ЛИПОВЕ -- комплекс археол. 
пам'яток (городище, неукріплене 
поселення та курганний могиль- 
ник) доби Київської Русі. Знахо- 
диться на території с. Липове 
(звідси його назва) Талалаївсько- 
го р-ну Черніг. обл., на березі р. 
Ромен (прит. Сули, бас. Дніпра). 
Залишки укріплення -- городища 
(площею 1 га) -- і неукріпленого 
селища (площею 20 га) розташо- 
вані в заболоченій поймі, мо- 
гильник (нині збереглося бл. 
1200 насипів, на поч. 20 ст. їх бу- 
ло бл. 5 тис.) знаходиться на ви- 
сокій надпойменній терасі. Об- 
ряд поховання -- інгумація на 
рівні давньої поверхні і, частіше, 
у підкурганних ямах; у частині 
могил знайдено супроводжуючий 
інвентар. 

За результатами досліджень 
городища встановлено, що воно 


виникло в кінці І тис. й співісну- 
вало з селищем у перші століття 
2 тис. н. е. Розкопані тут залиш- 
ки матеріальної к-ри (різнома- 
нітні госп. вироби, сліди реміс- 
ничих майстерень і спеціалізова- 
ної торг. діяльності), а також то- 
пографічні особливості самого 
комплексу дають підстави гово- 
рити про Л. як про один із осн. 
пунктів -- «караван-сараїв» -- на 
міжнар. сухопутній торг. магі- 
стралі Київ-- Булгар, що особливо 
інтенсивно використовувалася в 
11--12 століттях. 

Літ.: Моця А.П., Халиков А.Х. Бул- 


гар--Киев: Пути, связи, судьбь. К., 
1997. 


О.П. Моця. 


ЛИПСЬКИЙ Володимир Шолито- 
вич (11.03(27.02).1863--24.02. 
1937)-- природознавець, бота- 
нік, фахівець з ботанічної гео- 
графії. Академік УАН (1919; з 
1921 -- ВУАН, з 1936-- АН 
УСРР, нині -- Національна ака- 
демія наук України), президент 
ВУАН (1922-28), чл.-кор. АН 
СРСР (1928). Н. в с. Самостріли 
(нині село Корецького р-ну Рів- 
нен. обл.) в родині священнослу- 
жителів. Після переїзду сім'ї до 
Житомира навч. там у місц. г-Зії, 
потім був направлений до Колегії 
Павла Галагана в Києві. Від 1881- 
студент природничого  від-ня 
фіз.-мат. ф-ту ун-ту св. Володи- 
мира у Києві (нині Київський на- 
ціональний університет імені Та- 
раса Шевченка), по його закін- 
ченні (1887) залишений працю- 
вати в ботанічному саду ун-ту. 
Брав участь у наук. експедиціях 
по Поділлю та Бессарабії. 1889 
опублікував першу наук. працю 
«Исследованиє о флоре Бессара- 
бий». Здійснив експедиції на 
Кавказ та до Пн. Ірану. 

1894 переїхав до Санкт-Пе- 
тербурга, працював у Петерб. бо- 
танічному саду. Брав участь у 
наук. експедиціях на Кавказ, Ал- 
тай та до Середньої Азії. Здій- 
снив кілька закордонних відря- 
джень по Європі з метою вивчен- 
ня гербаріїв тамтешніх музеїв та 
ознайомлення з роботою бота- 
нічних садів. Результати своєї ро- 
боти опублікував у працях «Фло- 
ра Кавказа», «Горная Бухара», 
«Материаль для флорь  Средней 
Азий», «Флора Азии, т. е. Рос- 
сийского Туркестана и ханств 
Бухарь и Хивь», «Биографиий и 
литературная деятельность бота- 


ников и лиц, соприкасавшихся с 
ботаническим садом», «Истори- 
ческий очерк С.-Петербургского 


Ботанического  Сада  (1713-- 
1913)». 
Після | Лютневої революції 


1917 повернувся до Києва. 30 
грудня 1918 обраний дир. Бота- 
нічного саду УАН. 1919 розробив 
проект його розвитку як гол. са- 
ду України, накреслив його 
структуру і напрямки діяльності, 
детальний план буд-ва (сад мали 
розмістити на землях Голосіїв- 
ського лісу, однак дозволу від 
властей на це не вдалося отри- 
мати і сад не був тоді створений). 
1921--22 займав посаду віце-пре- 
зидента ВУАН. Водночас керував 
кафедрою квіткових рослин ВУ- 
АН. 12 червня 1922 затверджений 
президентом ВУАН. Брав участь 
в організації й роботі кількох ко- 
місій академії, зокрема, з вивчен- 
ня природних багатств України, з 
вивчення фауни України, з ви- 
давничої діяльності, зі створення 
енциклопедичного словника (був 
її головою), з обстеження та впо- 
рядкування заповідника «Асканія 
Нова» (був заст. її голови). Через 
деякий час його звинуватили у 
«політичній інертності», і 1928 
він змушений був подати у від- 
ставку. В червні цього ж року ви- 
їхав до м. Одеса й очолив там бо- 
танічний сад. Вивчав водорості 
Чорного моря, зокрема філофору 
червону (за результатами цих 
досліджень в Одесі було відкрито 
1-й в УСРР йодний завод). 1933 
подав у відставку з посади дирек- 
тора ботанічного саду, відтоді пра- 
цював у ботсаду наук. консуль- 
тантом. 

Від осені 1935 (коли з пере- 
несенням столиці УСРР з Харко- 
ва до Києва уряд УРСС затвер- 
див рішення Київради про буд-во 
ботанічного саду АН УСРР і про 
відведення для цих цілей ділянки 
землі площею в 117 га на схилах 
Дніпра, на Звіринці) був наук. 
консультантом буд-ва ботсаду в 
Києві (нині Національний бота- 
нічний сад імені М.Гришка НАН 
України). 

Автор численних наук. праць 
у галузі флористики, системати- 
ки, географії вищих рослин, істо- 
рії ботаніки. З наук. цілями відві- 
дав майже всі континенти земної 
кулі, відкрив і науково описав 2 
нових для науки роди і понад дві 


сотні нових видів і різновидно- 
стей вищих рослин. 

Його ім'я носять 2 нових ро- 
ди (Липскія і Липскіелла) і кіль- 
ка десятків видів рослин (це, 30- 
крема, ковила Липського, моло- 
чай Липського, чебрець Липсь- 
кого, клен Липського). 

П. у м. Одеса. 

. Літ: Барбарич А.І. Володимир 
Шолитович Липський. К., 1958; Доб- 
рочаєва Д.Н., Мокрицкий Г.П. Влади- 
мир Ипполитович Липский. К., 1991; 
Володимир Липський. В кн.: Видатні 
діячі України минулих століть. К., 
2001; Крецул Н.І. Їсторико-науковий 
аналіз діяльності академіка В.Ї. Ли- 
пського в контексті розвитку ботаніч- 
ної науки в Україні. Автореф. дис. ... 
канд. істор. н. К., 2005. 

Л.О. Гаврилюк. 


ЛИСЕНКИ -- укр. козацько- 
старшинський рід у Лівобережній 
Україні. Найвідоміші його пред- 
ставники: Іван Якович (р. н. не- 
від. - п. 1699) -- черніг. полков- 
ник (1669--71), генеральний ос- 
авул (1672--76), переяслав. пол- 
ковник (1677--78, 1690--92), уча- 
сник російсько-турецької війни 
1676--1681, Кримських походів 
1687 і 1659 та Азовсько-Дніпров- 
ських походів | 1695--1696. За 
військ. та дипломатичні заслуги 
отримав значні земельні володін- 
ня в Переяславському полку; Фе- 
дір Іванович (р. н. невід.-- п. 
1751)-- ген. осавул (1724--41), 
генеральний суддя (1741--51), 1737 
дістав у володіння с. Кліщинці 
Лубенського полку (нині село 
Чорнобаївського р-ну Черкас. 
обл.), наприкінці 1740-х рр. ра- 
зом зі своїм зятем -- генеральним 
писарем В.Туманським (див. Ту- 
манські) -- вдався до закріпачен- 
ня козаків і селян цього села, що 
згодом (вже після його смерті) 
стало причиною  Кліщинського 
повстання 1767--1770; брати Ми- 
кола Віталійович (див. М.В.Ли- 
сенко; 1842--1912) -- композитор 
і громад. діяч-- і Андрій Віталі- 
йович (1851--1910) -- лікар за 
професією, добровольцем брав 
участь у війні Сербії проти Ту- 
реччини 1876 і в російсько-ту- 
рецькій війні 1877--1878. Переслі- 
дувався царським урядом, пере- 
бував у еміграції. Автор книги 
про війну в Сербії «Між добро- 
вольцями 1876 року»; Остап Ми- 
колайович (13 липня 1885 -- І 
жовтня 1968) -- син Миколи Ві- 
талійовича, музикознавець, автор 
спогадів про свого батька. 


Літ: Лазаревский А.М. Очерки 
Полтавской Лубенщинь 17--18 вв. 
Б/м, б/р; Гордійчук М. М.В. Лисенко: 
Життя і творчість. К., 1952. 

О.В. Лисенко. 


ЛИСЕНКО Іван Максимович (н. 
21.08.1938)-- дослідник історії 
укр. муз. к-ри, літературозна- 
вець, краєзнавець, видавець. 
Член Спілки журналістів України 
(1977; з 1998 -- Нац. спілка жур- 
налістів України) та Нац. спілки 
письменників України (2005). 
Засл. діяч мист-в України (2009). 
Н. в с. Черемушна Валківського 
р-ну Харків. обл. в сім'ї Максима 
та Ганни Лисенків. У родинному 
колі в особливій пошані була 
нар. укр. пісня. Співали всі: і 
батько, і мати, і сестра, і він сам. 
З початком окупації УРСР вер- 
махтом (див. Друга світова війна) 
батька мобілізували, а після оку- 
пації прийшла звістка про його 
загибель. Від 1946 навч.: спочат- 
ку -- в 7-річній школі в рідному 
селі, потім -- у серед. школі в 
сусідньому селі Огульці. По за- 
кінченні 1957 середньої школи 
працював у колгоспі, а згодом 
влаштувався токарем на Харків. 
трактороскладальному 3-ді. Не 
маючи помешкання в Харкові, на 
роботу добирався з рідного села 
пішки та потягом. 1961 став сту- 
дентом Харків. ун-ту. Співав у 
місц. хорі, познайомився з музи- 
кантами й диригентами, від яких 
дізнався чимало правди про не- 
щодавнє минуле, у т. ч. про тра- 
гічну долю багатьох репресова- 
них митців. Відтоді почав збира- 
ти відомості про своїх земляків, 
зацікавився історією Слобідської 
України. По закінченні ун-ту 
(1966) викладав укр. мову та літе- 
ратуру в середній школі с. Руська 
Лозова Дергачівського р-ну Хар- 
ків. обл. Від 1967 -- на редактор- 
ській роботі в Києві. Працював 
на укр. радіо та у вид-вах, зокре- 
ма в «Українській радянській ен- 
циклопедії», «Музичній Україні», 
«Радянській школі». Водночас 
досліджував найрізноманітніші 
джерела з історії музики, листу- 
вався з «усім музичним світом», у 
т. ч. з українською діаспорою, 
1970--72 брав приватні уроки в 
піаністки О.Шипович, 1972--74 
навч. в Київ. нар. консерваторії. 
Почав друкувати літературознав- 
чі та музикознавчі статті в га- 
зетах «Літературна Україна», 
«Культура і життя», журналах 


«Вітчизна», «Жовтень» (з 1991 -- 
«Дзвін»), «Музика», «Київ», «Бе- 
резіль» та ін. У різні роки здій- 
снив кілька приватних експеди- 
цій по багатьох регіонах України, 
під час яких записував спогади 
літніх людей та збирав цікаві ві- 
домості про місц. співаків і ком- 
позиторів. На основі цих матері- 
алів, листування та інформації з 
друкованих джерел створив при- 
ватний літературно-муз. архів. Зі- 
брав унікальну колекцію платі- 
вок «Україніка». 

Після проголошення 1991 но- 
вої Укр. д-ви (див. Акт проголо- 
шення незалежності України) ак- 
тивізував і розширив свої зв'язки 
з укр. діаспорою, зокрема з 
М.Коцем, і став видавати книги. 
Побачили світ як його власні лі- 
тературознавчі й музикознавчі 
праці -- «Словник співаків Укра- 
їни» (1997), «Поет з душею во- 
гняною» (1999; про О.Олеся), 
«Поезії видіння осяйне» (2002), 
«Речник української культури» 
(2003; про М.Йогансена), «Укра- 
їнські співаки у спогадах суча- 
сників» (2003), «Музики сонячні 
дзвони» (2004), «Словник музи- 
кантів України» (2005), «Музич- 
на культура України в спогадах, 
матеріалах, листах» (2008), «Поет 
зболеного серця» (2009, про 
О.Коржа), - так і упорядковані 
ним рукописи творів забутих та 
репресованих укр. поетів: Павла 
Савченка («Червоний вечір», 
1991), Олександра Коржа («Шу- 
міти прошу листя», 2006), Мару- 
сі Вольвачівни («Кажи жінці пра- 
вду, та не всю», 2007). 

Підсумком краєзнавчих захо- 
плень Л. стала перша в Україні 
повноформатна (багатоаспектна) 
вузькорегіональна 3-томна енци- 
клопедична праця «Валківська 
енциклопедія» (2000, 2006, 2008). 

2000--08 працював наук. ре- 
дактором у вид-ві «Наукова дум- 
ка» Національної академії наук 
України. 

2009 опублікував «Словник 
українських приватних бібліотек» 
(містить короткі відомості про 
понад 800 таких книгозбірень). 

Літ.: Бараневич Л. Все починалося 
з любові. «Час», 1995, 27 січня; Мо- 
кренко А. Спів-- то не лише хист. 
«Культура і життя», 1998, 6 травня; 
Базилевський В. Про «Словник співа- 
ків України» та його автора. «ЛУ», 
1998, 14 травня; Кухар Р. Енциклопе- 
дія співаків Івана Лисенка. «Українсь- 
кі вісті» (США), 1999, 8 серпня; Була- 
ховська Ю. Велика книга про малу 
батьківщину. «Голос України», 2001, 
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Герб роду Лисенків. 


І.М. Лисенко. 
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ЛИСЕНКО 


М.В. Лисенко. 


Пам'ятник 

М.В. Лисенку 

на Театральній площі 
у Києві. Скульптор 
О. Ковальов, 
архітектор 

В. Гнєздилов. 196. 


18 липня; Москалець О. Пантеон во- 
кального мистецтва. «Дзеркало тиж- 
ня», 2003, 12 лютого; Кочевський В. 
Народжена з добротворчих джерел 
(про «Валківську енциклопедію»). 
«ЛУ», 2003, 27 лютого; Москалець О. 
Перша музична енциклопедія в Укра- 
їні. «Голос України», 2006, 4 лютого. 


Д.В. Грузін. 


ЛИСЕНКО Микола Віталійович 
(022(10).03.1842--06.11(24.10).1912) -- 
композитор, піаніст, хоровий ди- 
ригент, фольклорист, педагог, 
громад. діяч, фундатор укр. ком- 
позиторської школи. Н. в с. 
Гриньки (нині село Глобинсько- 
го р-ну Полтав. обл.) у сім'ї пол- 
ковника, старшого офіцера Ор- 
денського кірасирського полку, 
дворянина зі старовинного ко- 
зацько-старшинського роду (див. 
Лисенки) Віталія Романовича Ли- 
сенка та Ольги Єреміївни з пол- 
тав. поміщицького роду Лу- 
ценків. Зусиллями матері вихову- 
вався в дусі ідеалів аристократич- 
ної честі й чутливості, мати роз- 
мовляла з ним виключно франц. 
мовою, вона ж заохочувала його 
природні муз. здібності. Любов 
до укр. пісні й укр. мови перей- 
няв від двоюрідних діда та баби 
по материнській лінії - Миколи 
й Марії Булюбашів (саме Їм на- 
лежало с. Гриньки). Рос. письма 
його навчив поет А.Фет, який 
служив у тому ж полку, що й 
батько Л. Від 1852 жив у Києві, 
спочатку -- кілька місяців у при- 
ватному пансіоні Вейля, а по- 
тім -- у приватному пансіоні Ге- 
дуена, його вчителями гри на 
фортепіано були чеські музикан- 
ти Нейнквич та Паночіні. Від 


1855 учився в 2-й Харків. г-зії 


(водночас брав приватні уроки 
музики; як піаніст виступав на 
вечорах). 1859 закінчив г-зію й 
поступив до Харків. ун-ту на 
природничий ф-т. 1860 разом зі 
своїм родичем М.Старицьким 
перевівся до ун-ту в м. Київ, де в 
той час жили його батьки. Това- 
ришував з П.Чубинським, їздив З 
ним на Полтавщину, там записав 
багато нар. пісень. 1865 захистив 
дис. (про розмноження нитча- 
стих водоростей) й отримав наук. 
ступінь канд. природничих наук. 
1867 вирішив стати музикантом і 
поступив до Лейпцизької кон- 
серваторії, фортепіано навч. в 
і Мошелеса, К.Рейнеке, Е.Вен- 
целя, композиції - в Е.Ріхтера. 
1868 одружився зі своєю родич- 
кою Ольгою О"Коннор, яка при- 
їхала з ним до Лейпцига (через 
відсутність дітей вони згодом ро- 
зійшлися, проте офіц. розлучен- 
ня не оформлювали). Цього ж 
року побачили світ його обробки 
укр. нар. пісень для голосу 3 
фортепіано. Тоді ж написав свою 
першу музику до віршів Т.Шев- 
ченка («Заповіт»). Наступного 
року закінчив навчання в Лейп- 
цигу й повернувся до Києва. 
Займався викладацькою діяльні- 
стю. 1872, отримавши дозвіл на 
публічні вистави укр. п'єс, напи- 
сав оперету «Чорноморці» (лібре- 
то М.Старицького за п'єсою 
Я.Кухаренка), а наступного ро- 
ку -- оперу «Різдвяна ніч» (лібре- 
то М.Старицького за повістю 
М.Гоголя). 1873 завершив свою 
першу музикознавчу працю «Ха- 
рактеристика музичних особли- 
востей українських дум і пісень, 
виконуваних кобзарем Вересаєм» 
(опубл. 1874 в «Записках Юго-За- 
падного отдела Русского географи- 
ческого общества»). 1874 посту- 
пив до Петерб. консерваторії, де 
в класі М.Римського-Корсакова 
удосконалював майстерність у 
галузі симфонічної інструмен- 
товки. Мешкаючи в Санкт-Пе- 
тербурзі, виступав у концертах 
Рос. геогр. т-ва, організував кіль- 
ка концертів, в яких звучала укр. 
музика. 1876 завершив навчання 
й повернувся до Києва, прац- 
ював як педагог гри на фортепіа- 
но в приватних муз. школах. Ви- 
ступав у концертах як піаніст і 
хоровий диригент. 1878  грома- 
дян. дружиною Л. стала його уче- 
ниця, піаністка Ольга Лепська 
(мав з нею 5 дітей; після її смер- 


ті 1900 діти були записані на 
офіц. дружину Л., зі згоди остан- 
ньої). 1880 розпочав роботу (за- 
вершив 1890) над оперою «Тарас 
Бульба» (лібрето М.Старицького 
за повістю М.Гоголя). Наприкін- 
ці 1880-х рр. почав писати дитячі 
опери («Коза-дереза», 1888; «Пан 
Коцький», 1891; «Зима і Весна, 
або Снігова краля», 1992). У різ- 
ні роки створив кілька хорових 
колективів, давав з ними кон- 
церти укр. музики по містах Ук- 
раїни («хорові подорожі» 1893, 
1897, 1899, 1902). 1904 відкрив 
Музично-драм. школу (це був 
перший укр. навч. заклад, в яко- 
му можна було отримати вищу 
муз. освіту за програмою консер- 
ваторії), викладав там фортепіан- 
ну гру. 1905 разом з О.Кошицем 
заснував хорове т-во «Боян», ди- 
ригував на його концертах. 

Був активним діячем громад. 
інституцій, зокрема: київ. Старої 
громади (див. Громади), Півден- 
но-Західного відділу Російського 
географічного товариства, Київ- 
ського літературно-артистичного 
товариства; був засн. і головою 
ради правління київ. Українсько- 
го клубу (1908--11), членом За- 
гальної української безпартійної 
демократичної організації, брав 
участь у проведенні ювілейних 
заходів, присвячених Ї.Котлярев- 
ському, Т.Шевченкові та ін. За 
його участю 1906 була заснована 
всеукр. орг-ція «Об'єднаний ко- 
мітет по спорудженню пам'ятни- 
ка Т.Г. Шевченка в Києві». Мав 
тісні творчі контакти з багатьма 
тогочасними діячами укр. к-ри: 
М,Драгомановим, Лесею Україн- 
кою, Ї.Нечуєм-Левицьким, Ї.Фран- 
ком, М.К.Садовським, М.Л. Кро- 
пивницьким, О.Русовим та ін. У 
лютому 1907 був заарештований, 
проте вже наступного дня після 
затримання його звільнили. В 
останні роки життя почав писати 
духовну музику. 

На думку критиків його твор- 
чості, для музики Л. характерни- 
ми є загальноєвроп. романтич- 
ний стиль, нац. своєрідність і 
опора на фольклор. Він утілив у 
своїй музиці різноманітні нар. 
образи (героїчні, епічні, ліричні, 
жартівливо-гумористичні), син- 
тезував у її мові різні укр. фоль- 
клорні жанри. Значна частина 
муз. творів Л. присвячена козац. 
тематиці (див. Козацька темати- 
ка в українському та світовому 


музичному мистецтві), у них до- 
мінують ідеї патріотизму та нар. 
волі. Разом з тим він захоплю- 
вався й універсальною романтич- 
ною тематикою (багатогранна лі- 
рика). 

У цілому його муз. спадщина 
складається з 10 опер, серед них: 


«Андріашіада» (лібрето М.Ста- 
рицького і | М.Драгоманова, 
1866-77), «Утоплена» (лібрето 


М.Старицького за повістю М.Го- 
голя «Майська ніч», 1883), «На- 
талка Полтавка» (за п'єсою 
Ї Котляревського, 1889), «Енеїда» 
(лібрето М.Садовського за тво- 
ром І.Котляревського, 1910), 
«Ноктюрн» (лібрето Л.Стариць- 
кої- Черняхівської, 1912), 4-х му- 
зично-театральних творів («Ча- 
рівний сон», «Сафо», «Відьма», 
«Літньої ночі»), оперет, музики 
до театральних вистав («Про- 
стак», «Гамлет», «Остання ніч», 
«Гетьман Дорошенко»), 120 ка- 
мерно-вокальних творів (біль- 
шість на тексти Т.Шевченка -- 
понад 80, а також на вірші 
А.Міцкевича, Г.Гейне, І.Франка, 
Лесі Українки, О.Олеся, М.Воро- 
ного та ін.), 40 хорових творів, се- 
ред них 4 кантати для солістів, 
хору та симфонічного оркестру, 
симфонічних творів (симфонія, 
фантазія, увертюра), камерно-ін- 
струментальних творів, з них 
бл. 60 фортепіанних; понад 500 
опрацювань укр. нар. пісень для 
голосу з фортепіано або для хору. 

Він започаткував також наук. 
укр. муз. фольклористику. Запи- 
сав бл. 1500 укр. нар. пісень, опу- 
блікував кілька фольклористич- 
них праць, зокрема, «Про торбан 
і музику пісень Відорта» («Киев- 
ская старина», 1892, кн. 2), «На- 
родні музичні інструменти на 
Україні» («Зоря» (Львів), 1894, 
Мо 1, 4-10); уперше оприлюднив 
нотні тексти дум і наук. розвідку 
про них. 

Критики вважають, що зна- 
чення Л. в укр. музиці зіставне 
з роллю Т.Шевченка в укр. лі- 
тературі. Його послідовниками 
були М.Леонтович, К.Стеценко, 
Я.Степовий, С.Людкевич, Л.Ре- 
вуцький та ін. 

П. у м. Київ. Похований на 
Байковому цвинтарі (на могилі 
встановлено погруддя). 

1913 його ім'я присвоєно ки- 
їв. Музично-драм. школі (див. 
Музично-драматична школа імені 
М.Лисенка). 1927 його ім'ям наз- 


вано одну з вулиць у центрі Ки- 
єва. 

1939 вищі навч. муз. заклади 
в м. Львів були об'єднані в єдину 
Львів. держ. консерваторію ім. 
М.Лисенка (нині Львів. нац. муз. 
академія ім. М.Лисенка). 

У грудні 1944 його ім'я при- 
своєно Харків. театрові опери та 
балету, там свого часу вперше 
була поставлена опера «Тарас 
Бульба». 

1957 у с. Гриньки встановле- 
но пам'ятник Л. (погруддя робо- 
ти місц. майстра В.Полівара), від- 
крито кімнату-музей (за участю 
його сина-- професора Київ. 
консерваторії Остапа Лисенка). 

1962 (у зв'язку зі 120-річчям 
від дня народження митця) його 
ім'я присвоєно струнному квар- 
тету Київ. філармонії, а концерт- 
ний зал цієї установи названо 
Колонним залом імені М.Лисен- 
ка, цього ж року засновано муз. 
конкурс його імені (з 1992 має 
статус міжнародного). 

29 грудня 1965 на Театраль- 
ній площі поряд з Нац. оперою 
України йому відкрито пам'ят- 
ник (скульп. О.Ковальов, архіт. 
В. Гнєздилов). 

У Києві по вул. П.Саксаган- 
ського, 95, у квартирі, де свого 
часу мешкав Л. (неподалік про- 
живала родина Лесі Українки), 
створено меморіальний музей 
композитора. 

Його ім'я присвоєно також 
Полтав. муз. уч-щу. Київ. муз. 
школі-інтернату, ін. муз. уста- 
новам. 

Літ.: Старицький М. До біографії 
М.В. Лисенка. К., 1905; Лисенко О. 
Про Миколу Лисенка: Спогади сина. 
К., 1957, 1959; Булат Т.П. Героїко-па- 
тріотична тема в творчості М.В. Ли- 
сенка. К., 1965; Архімович Л.Б., Гор- 
дійчук М.М. М.Лисенко: Життя і твор- 
чість. К., 1992; Українське музикоз- 
навство, вип. 27. К., 1992 (до 150-річ- 
чя від дня народження М Лисенка); 
Корній Л. Історія української музики, 
ч. 3. К.-Нью-Йорк, 2001; Микола 
Лисенко у спогадах сучасників, т. І. 
К., 2003; Українське музикознавство, 
вип. 32. К., 2003 (до 160-річчя від дня 
народження М.Лисенка); Микола Ли- 
сенко: Листи. К., 2004. 


Л.П. Корній. 


ЛИСЕНКО Микола Миколайо- 
вич (03.11.1914--02.01.1995) -- іс- 
торик. Н. в с. Харсіки (нині село 
Чорнухинського р-ну Полтав. 
обл.) в сел. родині. Деякий час 
навч. в 7-річній трудовій школі, 


потім -- у Чорнухинському с.-г. 
технікумі. Від 1932 працював аг- 
рономом. 1935 поступив на істор. 
ф-т Харків. ун-ту. По закінченні 
ун-ту (1940) був учителем історії 
в сільській школі на Вороши- 
ловградщині (нині Луганщина). 
Цього ж року призваний на 
службу до Червоної армії (див. 
Радянська армія). По завершенні 
війни (див. Друга світова війна) 
продовжив навчання. Закінчив 
аспірантуру в Ін-ті історії Украї- 
ни АН УРСР (нині Інститут іс- 
торії України НАН України). 1949 
захистив канд. дис. й був зали- 
шений працювати в Ін-ті історії 
України АН УРСР (з 1953 -- Ін-т 
історії АН УРСР). Від 1954 -- 
заст. дир. з наук. роботи Київ. 
держ. істор. музею (нині Націо- 
нальний музей історії України), 
1955 перейшов на роботу до НДІ 
педагогіки УРСР (займав посади: 
зав. відділу методики викладання 
історії та суспільствознавства, 
провідного співробітника, науко- 
вого консультанта). 1976 захис- 
тив докторську дис. Від 1987 -- 
на пенсії. 

Автор понад 20 монографій, 
підручників, посібників, понад 
100 наук. статей з методики ви- 
кладання історії в школі. Дослі- 
дження в галузі методики викла- 
дання історії Л. поєднував з дос- 
лідженням історії визвол. бороть- 
би в Україні в 1-й пол. 19 ст. 

П. у м. Київ. 

Праці: Повстання декабристів на 
Україні. К., 1952; Декабристський рух 
на Україні. К., 1954; Повстання Чер- 
нігівського полку (з історії декабрист- 
ського руху на Україні). К., 1956; Ме- 
тодика використання краєзнавчого 
матеріалу на уроках історії СРСР. К., 
1961; Киев: Путеводитель-справоч- 
ник. К., 1964; Методика викладання 
історії Української РСР, ч. 1-2. К., 
1970--71; К., 1985; Патріотичне вихо- 
вання УчнНІВ у процесі вивчення істо- 
рії. К., 1976; Історія України (з пра- 
давніх часів до 1917 року), т. 1--2. 
Дніпропетровськ, 1994. 

Літ. «Преподаваниє историй в 
школе», 1974, Мо 5; Вчені Інституту 
історії України: Біобібліографічний 
довідник, вип. І. К., 1998. 

Г.Г. Денисенко. 


ЛИСЕНКО Трохим Денисович 
(29(17).09.1898--20.11.1976) -- 
учений-аграрник, один з ініціа- 
торів розгрому генетики в СРСР. 
Академік ВУАН (1934), академік 
ВАСГНІЛ (1935), академік АН 
СРСР (1939), Герой Соц. Праці 
(1945). Н. в с. Карлівка (нині мі- 
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М.М. Лисенко. 


Т.Д. Лисенко. 
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А. Лисий. 


сто Полтавської обл.) в сел. сі- 
м'ї. 1922-25 -- старший спеціа- 
ліст Білоцерківської селекційної 
станції. 1925 закінчив Київ. с.-г. 
ін-т. 1925--29 працював зав. від- 
ділу селекції бобових культур 
Гянджинської селекційної стан- 
ції в Азербайджані. 1929--34 -- 
старший спеціаліст відділу фізіо- 
логії у Всесоюзному селекційно- 
генетичному ін-ті (ВСГІ) в Одесі. 
1934-38 -- наук. керівник, ди- 
ректор (з 1936) цього ін-ту. 1938 
переїхав у Москву. 1938-56 -- 
президент Всесоюзної академії 
с-т. наук ім. ВЛеніна (ВАСГНІЛ). 
Водночас з 1938 був наук. керів- 
ником експериментальної н.-д. 
бази АН СРСР. Від 1940 і до 
1965 -- дир. Їн-ту генетики АН 
СРСР. 1961--62 -- знову прези- 
дент ВАСГНІЛ. Від 1966 працю- 
вав зав. лабораторією Експери- 
ментальної н.-д. бази АН СРСР 
«Горки Ленінські». 

У 1930-х рр. відбувся стрім- 
кий злет кар'єри Л., незважаючи 
на те, що він так і не захистив ні 
канд., ні докторської дисертацій. 
Примусова колективізація (див. 
Колективізація сільського госпо- 
дарства) призвела до кризи 
сільс. госп-ва і нестачі продуктів. 
Політ. кер-во СРСР бачило вихід 
у найшвидшому створенні висо- 
коврожайних сортів рослин і ви- 
сокопродуктивних порід тварин, 
у розробці ефективних агротех. 
прийомів. Відсутність пропо- 
зицій щодо швидкого виконання 
таких завдань з боку науковців 
партійні пропагандисти кваліфі- 
кували як прояв «ворожої ідеоло- 
гії» учених-біологів. Л. розробив 
кілька практичних рекомендацій 
щодо поліпшення вирощування 
озимої пшениці й водночас надав 
своїм дослідженням статусу 
фундаментальної теорії. Однією з 
таких псевдонаук. теорій стала 
теорія «яровизації» озимої пше- 
ниці, а потім й ін. культур. Разом 
з тим Л. зміг наукоподібно ви- 
словити та «теоретично» обгрун- 
тувати побажання комуністич- 
ного кер-ва стосовно біологічної 
науки. 

Він відкинув як методологіч- 
но невірні 3 осн. положення су- 
часної йому біології: закони 
спадковості Г.-Й.Менделя, кон- 
цепцію А.Вейсмана про відсут- 
ність спадковості набутих ознак 
рослин та хромосомну теорію 
Т.-Х.Моргана. Не маючи до- 


статніх наукових, перевірених на 
практиці аргументів, але кори- 
стуючись підтримкою Й. Сталіна, 
Л. та його прихильники в грудні 
1936 на 4-й сесії ВАСГНІЛ під 
час дискусій з питань розвитку 
генетики для доказу своєї право- 
ти почали активно вживати по- 
літ. лексику та давати нездій- 
сненні обіцянки. Звинувачення 
вчених у  «менделізмі-вейсма- 
нізмі-морганізмі» загрожувало їм 
крахом їхньої кар'єри й загибел- 
лю в таборах. Це зумовило пере- 
могу Л., її було остаточно закрі- 
плено на нараді з генетики та се- 
лекції, що відбулася 7--14 жов- 
тня 1939 в Москві. Ця нарада, ві- 
дома як «дискусія 1939 року», 
спричинила черговий удар по ге- 
нетиці. Під прикриттям «пере- 
можних ідей» Т.Лисенка 1940 був 
заарештований дир. Їн-ту гене- 
тики АН СРСР акад. М.Вавілов 
(помер в ув'язненні від голоду у 
1943). 

Частина практичних пропо- 
зицій Л., таких як, напр., спосіб 
посадки картоплі верхівками 
(Сталінська премія 1943), були 
справді корисними в умовах тяж- 
кого становища з продоволь- 
ством, хоча пром. значення через 
свою затратність не набули. 

Боротьба проти «менделістів- 
вейсманістів-морганістів» як різ- 
новиду «безродних космополітів» 
(див. «Космополітизм») посили- 
лася після закінчення Другої сві- 
тової війни. Вона досягла апогею 
на серпневій 1948 року сесії 
ВАСГНІЛ, де Л. виступив зі 
схваленою особисто Й.Сталіним 
доповіддю «Про стан у біологіч- 
ній науці». Наслідком сесії стали 
арешти вчених, знищення деяких 
книжок з генетики і біології. 

З часом чисельні практичні 
рекомендації Л., основані на 
названих ним «мічурінськими» 
принципах (надшвидкісне виве- 
дення нових сортів тощо), дове- 
ли свою неспроможність й обер- 
нулися великими екон. збитками. 

Л. не був прихильником ці- 
линних земель освоєння 1954--1961 
та надширокого поширення ку- 
курудзи. Однак склалося так, що 
ці його поради не були почуті у 
верхах. 

Надіслане восени 1955 в пре- 
зидію ЦК КПРС звернення, яке 
було підписане більше ніж 250 
вченими і вякому роль Л. вбіо- 
логічній науці характеризувалася 


як негативна, не змогло «здвину- 
ти» Л. з наук. Олімпу. Зняття Л. 
в квітні 1956 з посади президен- 
та ВАСГНІЛ не зумовило його 
падіння. Він зміг стати «улю- 
бленцем» М.Хрущова. Лише під 
тиском нових критичних заува- 
жень науковців 1962 він був 
удруге знятий з посади президен- 
та ВАСГНІЛ (наступником Л. 
став, однак, його прихильник 
М.Ольшанський). Остаточне по- 
збавлення Л. гегемонії в біологіч- 
ній науці відбулося 1964, після 
«падіння» самого М.Хрущова. 
Але й потому Л. зберіг певний 
ступінь прихильності  кер-ва 
СРСР до своєї діяльності. 

П. у с-щі Горки Ленінські 
поблизу м. Москва. 

Літ.: Банщиков В.М. Против реак- 
ционньх биологических теорий в ме- 
дицине. М., 1948; Фурцева Е. Партий- 
ное руководство научньми учрежде- 
ниями. «Правда», 1949, 3 августа; Грз- 
хзм Л.Р. Естествознание, философия 
и науки о человеческом поведений в 
Советеском Союзе. М., 1991; Алексан- 
дров В.А. Труднье годьи биологий. 
СПб., 1992; Медведев Ж.А. Взлет и па- 
дениє Льсенко. История биологиче- 
ской дискуссии в СССР (1929--1966). 
М., 1993; Сойфер В. Власть и наука: 
История разгрома генетики в СССР. 
М., 1993; Шноль С.3. Героий и злодей. 
М., 1997; Історія Національної акаде- 
мії наук України в суспільно-політич- 
ному контексті 1918--1998. К., 2000. 

Г.Г. Єфіменко. 


ЛИСИЙ Анатолій (н. 05.12.1925) 
-- лікар, громад. і політ. діяч, ме- 
ценат. Професор (1975). Н. в с. 
Підлипне (нині село Конотопсь- 
кого р-ну Сум. обл.) в сім'ї сільс. 
учителів. Батько був звинуваче- 
ний у «петлюрівщині» й 1935 ре- 
пресований. Сім'я в роки окупа- 
ції УРСР вермахтом (див. Друга 
світова війна) переїхала до Льво- 
ва, де Л. закінчив Малу духовну 
семінарію. 1943 вивезений на 
примусову працю до Німеччини. 
1945--50 навч. в Мюнхені (Ні- 
меччина) на мед. ф-ті Ун-ту 
Людвіга-Максиміліана й захи- 
стив дисертацію на тему: «Нев- 
ралгія трипалого нерва». Під час 
навчання керував студентським 
гуртком «Золотоверхий Київ», в 
якому укр. молодь об'єдналася 
навколо ідей Ї.Багряного. 1951 
емігрував до США. Оселився в м. 
Міннеаполіс (шт. Міннесота). 
Був у керівних органах Об-ня де- 
мократ. укр. молоді та Укр. рево- 
люційно-демократ. партії США. 
Після стажування за фахом гіне- 


кології та акушерства отримав 
право на хірургічні операції. Два 
роки служив офіцером мед. 
служби армії США, потому -- лі- 
карем у гол. шпиталі штату Мін- 
несота. 1960 перейшов на при- 
ватну практику. Від 1975 -- про- 
фесор мед. ф-ту Міннесотського 
ун-ту. 1978 очолив вид-во «Укра- 
їнські вісті». Від 1985 -- прези- 
дент корпорації гінекології та 
акушерства. 1992 вийшов на 
пенсію. 

Є членом Амер. мед. асоці- 
ації, Міннесотського мед. об-ня, 
Українсько-амер. мед. асоціації 
Пн. Америки, Коледжу гінеколо- 
гії та акушерства Америки, Рота- 
рі-клубу Міннесоти, Братства св. 
Андрія Первозваного, Т-ва вете- 
ранів Амер. армії та ін. 

Головував у К-ті допомоги 
Україні в шт. Міннесота і входив 
до Ради директорів укр. Коорди- 
наційного к-ту допомоги Україні. 
Сприяв лікуванню хворих дітей, 
які постраждали від Чорнобильсь- 
кої катастрофи 1956, допомагав 
потерпілим від повені в Закар- 
патській Україні, середнім шко- 
лам, вузам, періодичним видан- 
ням України. Автор численних 
публікацій, член редколегії ж. 
«Молода Україна». 

Від 1990 не раз бував в Укра- 
їні. Очолювана ним (1982--2000) 
Фундація ім. і.Багряного сприя- 
ла поширенню творчості укр. 
письменників і політ. діячів «роз- 
стріляного відродження» в Укра- 
їні, видала твори І.Багряного 
«Тигролови», «Сад Гетсимансь- 
кий», «Публіцистика», «Золотий 
бумеранг», Г.Костюка «Сталінізм 
на Україні», «Спогади» генерал- 
майора П.Григоренка, О.Шугая 
«Під знаком Скорпіона», «Їван 


Багряний», Г.Китастого «Вста- 
вай, народе», В.Усаня «Вірю» 
та ін. 


Як член Ради митрополії Укр. 
правосл. церкви в США є пред- 
ставником цієї церкви в Україні. 

Літ.: Козак С. Анатолій Лисий: 
«Ми завжди з вами...» «Вісті з Украї- 
ни», 1996, Мо 2. 

1.1. Винниченко. 


ЛИСИЙ Володимир Данилович 
(05.11.1893--26.12.1966) -- прав- 
ник, громад. і політ. діяч. Д-р 
права (1916). Н. в м. Копичинці. 
Навч. у Львів. і Віденському 
ун-тах. Від літа 1917 служив у ав- 
стрійс. армії. У лютому--квітні 
1918 -- офіцер з доручень ав- 


стрійс. командування при Укра- 
їнській Центральній Раді в Києві. 
Від січня 1919 працював у Стані- 
славі (нині м. Івано-Франківськ) 
референтом держ. секретаря 
внутр. справ ЗУНР Ї. Макуха, по- 
тім очолював пропагандистський 
підвідділ розвідувального відділу 
Начальної команди Української 
Галицької армії. Восени 1919 -- 
офіцер штабу Гол. отамана Армії 
УНР С.Петлюри. Від 1923 про- 
живав у м. Тернопіль, працював 
адвокатом. Брав участь у роботі 
«Просвіти» (див. Просвіти), По- 
дільського союзу кооперативів, 
очолював Подільський нар. банк. 
Як діяч Української радикальної 
партії займався її відновленням і 
орг. розбудовою (1926 партія бу- 
ла перейменована в Українську 
соціалістичну радикальну партію, 
Л. був обраний заступником її 
голови). 

З початком Другої світової 
війни й уведенням на територію 
Західної України військ Червоної 
армії (див. Возз'єднання українсь- 
ких земель в єдиній державі) у ве- 
ресні 1939 переїхав у м. Львів, де 
за сприяння  К.Студинського 
влаштувався співробітником ре- 
гіонального від-ня АН УРСР 
(нині Зх. наук. центр Національ- 
ної академії наук України). Після 
окупації Зх. України вермахтом 5 
липня 1941 призначений міні- 
стром внутр. справ в Українсько- 
му державному правлінні -- уряді 
проголошеної Укр. д-ви на чолі з 
Я.Стецьком. Надалі перебував у 
Львові, працював  правничим 
консультантом укр.  орг-цій. 
Навесні 1944 емігрував на Захід. 

Від 1949 жив у США. Після 
нетривалих студій розпочав адво- 
катську діяльність у м. Детройт 
(шт. Мічиган). Був одним із засн. 
Укр. вільної громади в Америці 
(1949), секретарем окружної ради 
Робітн. союзу, головою Федера- 
ції амер. українців у шт. Мічи- 
ган, членом редакції, а потім -- 
гол. ред. ж. «Вільна громада». 
Підготував до друку спомини 
Її Макуха «На народній службі» 
(1958). Опублікував низку влас- 
них наук. праць, серед них: «Дер- 
жавний статус УРСР в 1917-- 
1923 роках» (1963), «Міжнарод- 
но-правничий статус України» 
(1967), а також статті у періодиці 
і збірниках. 

П. у м. Детройт. 


Літ.: Тернопільський енциклопе- 
дичний словник, т. 2. Тернопіль, 
2005; Гуцал П. Українські правники 
Тернопільського краю. Тернопіль, 
2008. 


П.3. Гуцал. 


ЛИСИЦІ -- козацько-старшин- 
ський рід 2-ї пол. 17--18 ст. По- 
ходив від полковника чечель- 
ницького (1673) і брацлавського 
(1674) Павла Л. Його син -- Іван 
Павлович (р. н. невід.-- п. бл. 
1700)-- служив полковником 
браплавським (1785) і охочепе- 
хотним (див. Охотницькі полки). 
1685 був послом від Київ. митро- 
полії до константиноп. патріарха 
Діонісія ГУ Муселіміса з метою 
визнання підпорядкування Її 
(митрополії) Московському па- 
тріархату. Учасник російсько- 
турецької війни 1676--1681 та 
Кримських походів 1687 і 1689. У 
третьому коліні рід згас. 
Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912. 
В.В. Томазов. 


ЛИСИЧАНСЬК (старі назви - 
Лисичий Байрак, Лисича Бал- 
ка)-- місто обласного підпоряд- 
кування Луганської області. Роз- 
ташов. на правому березі р. Сі- 
верський Донець (прит. Дону) в 
р-ні впадіння в неї р. Верхня Бі- 
ленька. Залізнична станція. 

Населення 90,7 тис. осіб 
(2008). Адміністративно Л. підпо- 
рядковані міста Новодружеськ 
(8,5 тис. осіб) і Привілля (8,6 тис. 
осіб). 

Серед археол. пам'яток Лиси- 
чанщини -- кілька курганних 
могильників Катакомбної куль- 
турно-історичної спільності. 

Датою заснування поселення 
вважається 1710. Поселення ви- 
никло у зоні тогочасної колоніза- 
ції степових земель донськими, 
запоріз. та слобідськими козака- 
ми як слобода укр. козаків. Від 
1753 було в адміністративному 
підпорядкуванні Слов'яносербії 
(належало до володінь 3-Ї та 5-Ї 
рот Бахмутського гусарського 
полку). Від 1764 мало статус села 
у складі Катерининської провінції 
Новоросійської губернії, з 1783 -- 
село у складі Бахмутського пов. 
Катеринославського намісництва 
(з 1797 -- Новорос. губ., з 1802 -- 
Катеринославська губернія). 

1721 в р-ні Л. виявлені по- 
клади вугілля. Його пром. 
видобуток (уперше на Донбасі) 
розпочався в Лисичому Байраці 
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ЛИСИЧАНСЬК 


В.Д. Лисий. 


Лисичанськ. Пам'ят- 


ник Г. Капустіну 

як першовідкривачу 
вугільних покладів 
Донбасу. 1983. 
Скульптор Ю. Сєдаль, 
архітектор В. Тішкін. 
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ЛИСОВЕЦЬ 


Лисичанськ. 


Пам'ятний знак 
першій шахті 
Донбасу, що була 
відкрита 1795. 


восени 1795. Вугілля поставляло- 
ся передусім на Луганський ли- 
варний завод. На шахтах працю- 
вали робітники, переселені 3 
Олонецьких і Липецьких 3-дів 
Росії, а також рекрути та заслані. 
Від 1821 селян сусіднього з Л. с. 
Верхнє (нині в складі Л.) при- 
мусово перевели на становище 
робітників Луган. ливарного 
з-ду (переважно вони возили ву- 
гілля 3 Л. до Луганська). 1861 
шахтарі та селяни-робітники бу- 
ли звільнені від обов'язкової 
служби на з-ді. Від 2-ї пол. 19 ст. 
почав зростати екон. потенціал 
Л., тут були засновані нові пром. 
галузі. Від 1873 в Л. існувало 
штейгерське уч-ще. 1879 до Л. 
протягли залізницю. 1890 ро- 
сійсько-бельг. АТ заклало Донец. 
содовий з-д («Донсода»), і він 
досить швидко вийшов на перше 
місце в Росії з вир-ва соди. 1893 
у Л. відбувся перший організова- 
ний страйк шахтарів. 1895 заліз- 
нична гілка на Куп'янськ з'єдна- 
ла Л. з основними центрами Ро- 
сійської імперії. 

Напередодні Першої світової 
війни на території сучасного Л. 
мешкало 11 тис. осіб. 1914 випу- 
стив свою першу продукцію 
склозавод Лівегофського АТ (ни- 
ні ЗАТ «Лисичанський склозавод 
"Пролетарій"»). 

За часів української революції 
1917-1921 значну роль у Л. по- 
руч із більшовиками відігравали 
ін. соціалістичні осередки. Під 
час революц. подій пром. вир-во 
Л. було зруйноване. 

Від 1925 -- с-ще міськ. типу. 

Від 1929 (і до 1978) -- рай- 
центр. 

1931 збудовано Лисичанську 
ГРЕС. 1935 утворено держ. трест 
«Лисичанськвугілля», до Його 
складу входило 11 шахт. 

Від 1938 Л. має статус міста. 

З початком окупації УРСР 
вермахтом (див. Друга світова 
війна) з жовтня 1941 до липня 
1942 Л. став місцем тривалих бо- 
їв. Місто було підпорядковане 
нім. владі з 10 липня 1942 до 6 
лютого 1943; а також від 3 берез- 
ня до 2 вересня 1943. У той час 
у місті існував осередок руху 
Опору. 

Від 1952 Л. набув статусу мі- 
ста обласного підпорядкування. 

1962 з підпорядкування Л. 
виділено м. Северодонецьк. 1965 
у межі Л. включені міста Верхнє 


та Пролетарськ (до 1936 -- Ру- 
біжне). 

1976 у місті розпочав роботу 
Лисичанський нафтопереробний 
з-д. Відтоді Л. відомий як центр 
хімічної пром-сті та нафтопере- 
робки України. 

На поч. 21 ст. на території мі- 
ста діяли вугледобувні підприєм- 
ства (вироб. запаси вугілля тут 
складають бл. 180 млн тонн, ви- 
робничі потужності -- 2,8 млн 
тонн на рік). 

У місті працює краєзнавчий 
музей. Встановлено пам'ятник 
1-й шахті на Донбасі. 

Уродженцем Л. (с. Верхнє) 
був рад. військ. та політ. діяч 
К.Ворошилов, тривалий час тут 
мешкав поет В.Сосюра, місц. по- 
клади кам'яного вугілля дослі- 
джував Л, Лутугін. 

Літ: Лопатин Н.В. У кольбели 
Донбасса: к 250-летию Лисичанска, 
1710--1960. Луганск, 1960; ІМІС 
УРСР. Луганська область. К., 1968; 
Копейко Г.М. и др. Лисичанск. До- 
нецк, 1968; Подов В.И. Путь, равньй 
веку: очерк историй Лисичанского 
ордена Ленина содового завода Иим. 
В.И.Ленина. Луганск, 1992; Пірко В. 
Заселення Степової України в ХМІ-- 
ХУ ст. Донецьк, 1998; Подов В.Й. 
История Донбасса, т. 1--3. Луганск, 
2004. 


Д.С. Вирський. 


ЛИСОВЕЦЬ Демко (р. н. не- 
від. - п. 1654) -- генеральний ос- 
авул, гетьман наказний. Від 
1648 -- учасник національної рево- 
люції 1648--1676. Різні джерела 
містять про нього такі відомості. 
Весною 1649 він став ген. осаву- 
лом. Улітку 1650 як наказний 
гетьман вирушив на чолі 5-6 
тис. козаків на допомогу крим. 
ханові Іслам-Прею ПІ у поході на 
Кавказ. Наприкінці 1-ї декади 
травня 1651 для розгрому польс. 
війська здійснив швидкий марш 
під Кам'янець (нині м. Кам'я- 
нець- Подільський), 9--12 травня 
(29 квітня - 2 травня) безуспіш- 
но облягав місто. У грудні цього 
ж року придушив виступ Кор- 
сунського полку проти умов Біло- 
церківського договору 1651. Вес- 
ною 1653 взяв участь у молдов. 
поході Т.Хмельницького (див. та- 
кож ШМолдовські походи війська 
Б.Хмельницького 1650, 1652, 1653). 
1654 виконував дипломатичні мі- 
сії до сілістрійського паші та 
Молдавського князівства. 


Літ. Грушевський М. Їсторія Укра- 
тни-Руси, т. 8, ч. 3. К., 1995; т. 9, ч. 1. 


К., 1996; Смолій В.А., Степанков В.С. 
Богдан Хмельницький: Соціально-по- 
літичний портрет. К., 1995; Сергій- 
чук В. Армія Богдана Хмельницького. 
К., 1996; Федорук Я.О. Міжнародна 
дипломатія і політика України 1654-- 
1657, ч. 1. Львів, 1996; Брехуненко В. 
Дем'ян Лисовець. В кн.: Полководці 
Війська Запорозького: Історичні пор- 
трети, кн. 1. К., 1998; Мицик Ю.А., 
Цибульський В.І. Волинь в роки Виз- 
вольної війни українського народу 
ХМІ століття: Документи і матеріали. 
Рівне, 1999. 


В.С. Степанков. 


ЛИСТВЕН -- літописне місто. У 
«Повісті временних літ» згадуєть- 
ся під 1024. Контролював водний 
шлях Чернігів-- Любеч приблизно 
на його середині і, вірогідно, 
входив до складу вотчини черніг. 
князів. Під Л. відбулася нічна 
Лиственська битва 1024, в якій 
чернігівсько-тмутороканська дру- 
жина черніг. кн. Мстислава Во- 
лодимировича розгромила най- 
манців-варягів вел. кн. київ. Яро- 
слава Мудрого. Місто було спале- 
не в серед. 13 ст. Нині на цій те- 
риторії знаходиться с. Малий 
Листвен Ріпкинського р-ну Чер- 
ніг. обл. Згідно з археологічни- 
ми дослідженнями, проведени- 
ми (В.Коваленком і О.Шекуном 
1980 та 1984) на зх. околиці цьо- 
го села, Л. складався з розташо- 
ваних одне навпроти одного на 
протилежних берегах р. Білоус 
(права прит. Десни, бас. Дніпра; 
бл. 30 км на пн. зх. від Чернігова) 
2-х городищ з відкритими поса- 
дами. Залишки городища І (75 х 
х 78 м) займають мис, утворений 
лівим берегом р. Білоус та її 
притокою р. Глинянка. Городище 
було засноване в 10 ст. З пн. та 
сх. до нього примикало селище- 
посад. Залишки городища П (105 х 
х 90 м) знаходяться на правому 
березі річки. Це городище вини- 
кло наприкінці 1 1 ст. Тут виявле- 
ні Йй вивчені сліди майстерні 
ремісника-універсала (металург, 
коваль, ювелір, камнеріз та ін.). 
Їз зх. та пн. до городища прими- 
кало селище-посад (бл. 20 га). На 
пн.-сх. околиці сучасного села 
колись існував курганний мо- 
гильник, однак він не зберігся. 

На здогадному місці Ли- 
ственської битви 1024, за 2 км на 
пн. зх. від городищ, знайдені бо- 
йові сокири 10--11 століть. 

Дж.: Ипатьевская летопись. В кн.: 


Полноє собрание русских летописей, 
т. 2. М.-Л., 1962. 


Літ. Коваленко В.П., Шекун А.В. 
Летописньй Листвен (к вопросу о ло- 
кализиции). «Советская археология», 
1984, Мо 4. 


В.П. Коваленко. 


ЛИСТВЕНСЬКА БИТВА 1024 - 
битва поміж військами, очолюва- 
ними братами Ярославом Мудрим 
і Мстиславом Володимировичем. 
За рік до цієї битви, 1023, коли 
вел. кн. київ. Ярослав Мудрий 
поїхав до Новгорода Великого, йо- 
го брат, тмутороканський кн. 
Мстислав Володимирович з Тму- 
торокані (де княжив з кінця 10 
ст), рушив на Київ з дружиною, 
яка складалася з касогів (черке- 
сів) і хозар. Однак, як повідомляє 
«Повість временних літ», «не 
прияша его кияне». Мстислав за- 
довольнився столом Чернігова, 
поширивши свою владу на Ліво- 
бережжя Дніпра. 1024 Ярослав 
повернувся з Новгорода з варязь- 
ким загоном на чолі з Якуном 
(імовірно, сканд. ім'я -- Хакон) і 
пішов на Мстислава. Війська зій- 
шлися біля м. Листвен. Згідно з 
«Повістю временних літ», битва 
відбулася вночі в грозу. Спочатку 
Мстислав кинув у бій чернігів- 
ців-сіверян, а коли варяги втоми- 
лися й зазнали втрат, увів у бій 
приведену з Тмуторокані дружи- 
ну, яка й вирішила результат би- 
тви. Ярослав із залишком варягів 
утік до Новгорода, а Мстислав 
повернувся до Чернігова. 1026 
вони уклали мир, за яким Яро- 
славу дісталося Правобережжя з 
Києвом, а Мстиславу -- Лівобе- 
режжя з Черніговом. Брати куп- 
но управляли Руссю аж до смер- 
ті Мстислава 1036, після чого 
Ярослав став самовладним пра- 
вителем держави. 

Літ.: Коваленко В.П., Шекун А.В. 
Летописньй Листвен. «Советская ар- 
хеология» 1984, Мо 4; Котляр Н.Ф. 


Древнерусская  государственность. 
СпПб., 1998. 


М.Ф, Котляр. 


ЛИСТОПАДОВА НАЦІОНАЛЬ- 
НО-ДЕМОКРАТИЧНА  РЕВО- 
ЛЮЦІЯ В ГАЛИЧИНІ 1918. По- 
разка Австро-Угорщини в Першій 
світовій війні посилила боротьбу 
народів колиш. імперії Габсбургів 
за побудову своїх нац. держав. 18 
жовтня 1918 у Львові члени Укр. 
парламентської репрезентації, 
представники укр. партій полі- 
тичних, ієрархи Української гре- 
ко-католицької церкви, делегати 


студентської молоді сформували 
Укр. нац. раду (УНРада), затвер- 
дили її статут і прийняли рішен- 
ня про створення на зх. укр. зе- 
млях укр. д-ви. У відповідному 
документі значилося: «Стоячи на 
становищі самоозначення наро- 
дів, Українська Національна Ра- 
да у Львові, як конституанта, по- 
становляє: 

І. Ціла етнографічна укра- 
їнська область в Австро- Угорщи- 
ні, зокрема Східна Галичина з 
граничною лінією р. Сан з влу- 
ченням Лемківщини, північно- 
західна Буковина з містами Чер- 
нівці, Сторожинець і Серет та 
українська полоса північно-схід- 
ної Угорщини -- творять одноці- 
лу українську територію. 

П, Ця українська національна 
територія | уконституйовується 
оцим як українська держава. По- 
становлюється поробити приго- 
товні заходи, щоби рішення це 
перевести в життя». 

19 жовтня президент УНРади 
Є. Петрушевич на зборах укр. но- 
таблів (мужів довір'я) проголосив 
заснування укр. д-ви. 

Захопити владу в Східній Га- 
личині готувалися й поляки, тим 
більше, що стара держ. адміні- 
страція перебувала в їхніх руках. 
Польс. нац. к-т у Парижі (Фран- 
ція) заручився підтримкою США 
і д-в Антанти. 28 жовтня в Кра- 
кові Польська комісія ліквідаційна 
проголосила, що власті відродже- 
ної Польщі перебирають на себе 
всю владу в Галичині. Приїзд 
польс. комісії з цією метою до 
Львова планувався на І листопа- 
да, а збройний виступ поляків 
міста -- у ніч з 2 на 3 листопада. 

Вирішальну роль у встано- 
вленні укр. влади на західноукр. 
землях відіграли | старшини 
Центр. військ. к-ту (ЦВК) на чо- 
лі з сотником Легіону Українських 
січових стрільців Д. Вітовським. 31 
жовтня на засіданні членів УН- 
Ради ії ЦВК було прийнято рі- 
шення негайно взяти владу у 
Львові й у всьому краї. Того ж дня 
розіслано накази до окружних 
військ. команд, які ЦВК створю- 
вав ще з 15 жовтня, з вимогою 
перебрати владу на місцях у ніч 
на | листопада. Також вислано 
наказ до Легіону УСС у Чернівцях 
з вимогою якнайшвидше приїха- 
ти до Львова. Увечері 31 жовтня 
остання нарада членів ЦВК виз- 
начила остаточний план пов- 


стання у Львові. Укр. військо у м. 
Львів (воно складалося з україн- 
ців-- вояків і старшин австро- 
угор. гарнізону Львова; всього 


1400 стрільців і 60 старшин) мало 
встановити контроль над майже 
200-тис. містом, в якому знахо- 


дилися польс. та угор. підрозділи 
цісарського війська. 

Повстання почалося бл. 4 го- 
дини 1 листопада 1918. До 7 го- 
дини ранку українці, не втратив- 
ши жодного стрільця, зайняли 
всі урядові будинки (Галицького 
крайового сейму, магістрату) і 
стратегічні пункти Львова (вок- 
зал, пошту, летовище). Того ж 
дня відбулася формальна переда- 
ча влади УНРаді: від імені Ав- 
стро-Угорщини урядовий прото- 
кол підписав заст. цісарського 
намісника генерала К.Гуйна ук- 
раїнець В.Децикевич, від УНРа- 
ди -- С.Голубович, К.Левицький, 
Л. Цегельський. У більшості насе- 
лених пунктів Сх. Галичини вла- 
да, згідно із наказом ЦВК, пе- 
рейшла до українців проти ночі 
на | листопада практично без- 
кровно. Без збройної боротьби 
укр. влада була встановлена в 
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ЛИСТОПАДОВА 


Бій з поляками 

за залізничний вокзал 
(двірець) у Львові. 
Листопад 1918. 
Акварель роботи 
художника 

Л. Перфецького. 


Епізод з боїв за Львів. 
Листопад 1918. 
Акварель роботи 
художника 

Л. Перфецького. 
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ЛИСТОПАДОВА 


Ф. Еберт. 


Р. Люксембург. 


К. Лібкнехт. 


Станіславі (нині м. Івано-Фран- 
ківськ), Коломиї, Долині, Снятині, 
Раві-Руській, Золочеві, Городку 
(нині місто у Львів. обл.), Під- 
гайцях, Жовкві, Кам'янці-Стру- 
миловій (нині м. Кам'янка-Бузь- 
ка). У Тернополі, Перемишлі (ни- 
ні м. Пшемисль, Польща), Бори- 
славі, Рудках, Бережанах, Стрию, 
Турці, Самборі укр. влада встано- 
вилася завдяки збройним висту- 
пам селян, а в Дрогобичі -- сел. і 
робітн. виступові. 

1 листопада за участю польс. 
військ. орг-цій та польс. вояків 
австро-угор. армії у Львові роз- 
почалося польс. збройне пов- 
стання. У ніч з 2 на 3 листопада 
польс. боївки захопили гол. за- 
лізничний двірець, залізничні 
склади. Невдовзі у місті утвори- 
лася формальна бойова лінія: по- 
ляки зайняли зх. частину міста з 
гол. залізничним вокзалом, укра- 
їнці утримували середню і сх. ча- 
стини з Високим Замком і вокза- 
лом Львів-- Підзамче. 

5 листопада через хворобу 
полк. Д.Вітовського укр. війська 
у Львові очолив отаман Г. Коссак, 
а 9 листопада його змінив полк. 
Г.Стефанів. Бої за Львів, якими 
фактично розпочалася українсь- 
ко-польська війна 1918-- 1919, то- 
чилися до 21 листопада. 

Тим часом 9 листопада УН- 
Рада утворила уряд, що отримав 
назву Тимчасовий держ. секрета- 
ріат. Його очолив колиш. депутат 
австрійс. парламенту і Галицько- 
го крайового сейму адвокат 
К.Левицький. До уряду увійшло 
14 держ. секретарів: голова пре- 
зидії й водночас держ. секретар 
фінансових справ-- К.Левиць- 
кий; держ. секретар внутр. 
справ -- Л.Цегельський; закор- 
донних справ-- В.Панейко; су- 
дівництва -- С.Голубович; вірос- 
повідних справ -- О.Барвінський; 
військ. справ -- Д.Вітовський; зе- 
мельних справ -- С.Баран; справ 
торговельних і промислів -- 
Я.Литвинович; публічних ро- 
біт - Ї.Макух; праці й сусп. опі- 
ки -- А.Чернецький; сусп. здо- 
ров'я - Ї.Куровець; шляхів спо- 
лучень - Ї.Мирон; пошти й те- 
леграфу -- О.Пісецький; прези- 
дент Харчового уряду -- С.Федак 
(див. Державний секретаріат За- 
хідноукраїнської Народної Респу- 
бліки). Того ж дня УНРада за- 
твердила нову назву д-ви -- «За- 
хідно-Українська Народня Рес- 


публіка» (див. Західноукраїнська 
Народна Республіка). 10 листопа- 
да Українська національна рада 
ЗУНР (колишня УНРада) ухвали- 
ла рішення: «Українська Націо- 
нальна Рада, як найвисша влада 
українських земель бувшої ав- 
стро-угорської монархії, в зма- 
ганню до здійснення національ- 
ного ідеалу всего українського 
народу, доручає Генеральному 
Секретаріятови поробити потріб- 
ні заходи для з'єдинення всіх ук- 
раїнських земель в одну держа- 
ву». 13 листопада УНРада ЗУНР 
прийняла «Тимчасовий основ- 
ний закон про державну само- 
стійність українських земель був- 
шої Австро-Угорської монархії». 
Того ж дня Держ. секретаріат 
військ. справ ЗУНР видав наказ 
про мобілізацію чоловіків 1883-- 
1900 рр. народження і створення 
на території краю 3-х військ. 
областей і 12-ти військ. округ з 
військ. командами на чолі, чим 
започаткував формування регу- 
лярної Української Галицької ар- 
мії. 16 листопада УНРада ЗУНР 
ухвалила «Закон з 16 падолиста 
1918 про тимчасову адміністра- 
цію областий Західно-Українсь- 
кої Народньої Республіки», а 21 
листопада -- «Закон з 21 падоли- 
ста 1918 про тимчасову організа- 
цію судів і власти судейської». У 
листопаді 1915 було сформова- 
но Команду держ. жандармерії 
ЗУНР з осідком у Львові, яку 
очолив майор Л.Індишевський 
(див. Жандармерія Західноукра- 
інської Народної Республіки). 
Співвідношення укр. і польс. 
військових сил у Львові було не 
на користь українців, тому що до 
міста постійно прибували польс. 
війська. Ухвалюючи рішення 
зайняти Львів, УНРада розрахо- 
вувала, що укр. військовики зу- 
міють утримати місто до підходу 
допомоги з краю і з Української 
Держави. Але допомога надходи- 
ла не так швидко і не в таких об- 
сягах, як на те сподівалися. Полк 
УСС, який прибув до Львова з 
Буковини 3--4 листопада, не змі- 
нив співвідношення сил. Допо- 
мога з Києва, у кількості 3 тис. сі- 
чових стрільців, які стояли тоді в 
Білій Церкві, взагалі не надійшла, 
оскільки Український національ- 
ний союз вирішив використати 
стрільців у повстанні проти геть- 
мана П.Скоропадського, яке роз- 
почалося 14--15 листопада (див. 


Протигетьманське повстання 
1915). 

У ніч з 21 на 22 листопада 
укр. військо відступило з міста в 
сх. і пн. напрямках, започатку- 
вавши піврічну облогу міста. Ра- 
зом з ним вийшли зі Львова ча- 
стина членів УНРади ЗУНР і 
майже всі члени Держ. секрета- 
ріату ЗУНР. Місцем тимчасового 
перебування уряду було обрано 
Тернопіль. 22 листопада польс. 
війська повністю зайняли Львів, 
ще раніше, 11 листопада, захопи- 
ли Перемишль. 

У боях за Львів українці втра- 
тили загиблими 250 вояків, бл. 
500 дістали поранення. Поляки 
втратили загиблими 277, 910 осіб 
було поранено. 

Від січня 1919 місцем перебу- 
вання уряду ЗУНР став Стані- 
слав. 

22 січня 1919 було проголо- 
шено злуку ЗУНР з Українською 
Народною Республікою в єдиній 
Соборній Укр. Д-ві (див. Акт 
злуки). 

У 1920--30-х рр. загиблі в ли- 
стопаді 1918 під час боїв у Льво- 
ві укр. вояки були поховані на 
меморіалі УСС--УГА на Янів- 
ському кладовищі, а польс. воя- 
ки -- на «Цвинтарі Орлят» на Ли- 
чаківському цвинтарі у Львові. 

Літ.: Кузьма О. Листопадові дні 
1918 р. Львів, 1931; Волинець С. Пере- 
двісники 1 творці листопадового зри- 
ву. Західньо-українські громадські і 
політичні діячі. Вінніпег, 1965; Ле- 
вицький К. Великий зрив (до історії 
української державності від березня 
до листопада 1918 р. на підставі спо- 
минів та документів). Нью-Йорк, 
1968; Лозинський М. Галичина в рр. 
1918--1920. Нью-Йорк, 1970; Гуцу- 
ляк М. Перший Листопад 1918 року 
на Західних Землях України. Нью- 
Иорк--Ванкувер, 1973; Литвин М.Р., 
Науменко К.Є. Історія ЗУНР. Львів, 
1995; Макарчук С. Українська Респу- 
бліка галичан: Нариси про ЗУНР. Ль- 
вів, 1997; Литвин М.Р. Українсько- 
польська війна 1918--1919 рр. Львів, 
1998; Рубльов О.С., Реєнт О.П. Укра- 
їнські визвольні змагання 1917-- 
1921 рр. В кн. Україна крізь віки, т. 
10. К., 1999; Західно-Українська На- 
родна Республіка 1918--1923: Доку- 
менти і матеріали, т. 5. Івано-Фран- 
ківськ, 2001. 


Ю.А. Черченко. 


ЛИСТОПАДОВА РЕВОЛЮЦІЯ 
В НІМЕЧЧИНІ 1918. Стала нас- 
лідком військово-політ. краху ім- 
перії Гогенцоллернів у Першій 
світовій війні. Укладений на по- 
чатку цієї війни «громадянський 


мир» в Німеччині було підірва- 
но низкою військ. поразок і на- 
ростанням напруження між пар- 
тіями політичними, урядом та 
військ. командуванням. Соціаль- 
не невдоволення посилили голод 
і запровадження карткової си- 
стеми на продукти. 

Боротьбу за владу в країні на 
той час вели два соціально-політ. 
угруповання. Перше складали ті 
сили, які висували істор. програ- 
му перетворення монархічної ав- 
торитарної д-ви на демократ. 
д-ву зі збереженням існуючих со- 
ціально-екон. відносин (фактич- 
но це була програма «завершен- 
ня» буржуазно-демократ. рево- 
люції 1848; див. Революції 1848-- 
1549 в Європі). Осн. провідника- 
ми відповідних ідей були нім. со- 
ціал-демократи, центристи та лі- 
ві ліберали. Друге угруповання 
консолідувалося навколо ідей ко- 
муніст. перетворення соціально- 
екон. відносин. Відповідну про- 
граму висували ультраліві («чер- 
воні») революц. групи, які кон- 
солідувалися навколо «Союзу 
Спартака» на чолі з К.Лібкнех- 
том і Р.Люксембург. 

Наприкінці жовтня 1918 в 
балт. порту Кіль стався військ. 
заколот. 9 листопада цього ж ро- 
ку в Берліні було створено Раду 
нар. депутатів, а імп. Вільгельм ШІ 
Гогенцоллерн зрікся престолу та 
емігрував до Нідерландів. 10 ли- 
стопада новий уряд сформував 
соціал-демократ Ф.Еберт. На- 
ступного дня охоплена револю- 
ційними заворушеннями Німеч- 
чина капітулювала перед країна- 
ми Антанти. 

У грудні 1915 було створено 
Комуніст. партію Німеччини. 15 
січня 1919 прибічники ультра- 
правих сил організували вбив- 
ство К.Лібкнехта та Р.Люксем- 
бург. Це зумовило перехід ініціа- 
тиви до поміркованого політ. 
табору. Реальна влада в країні за- 
лишилася в руках великого капі- 
талу, юнкерів (нім. поміщиків) та 
військових. Цьому також сприя- 
ло те, що країни Антанти за умо- 
вами перемир'я дозволили нім. 
військам зі зброєю повернутися 
на Батьківщину, де ті створювали 
добровільні з'єднання солдат- 
фронтовиків. Спираючись на по- 
слаблення лівих, ініціативу в Ра- 
дах перехопили праві соціал-де- 
мократи, які ввели революцію в 
русло легітимізації республіки. 


19 січня 1919 вперше право 
голосу отримали нім. жінки. 
Зрештою, на виборах до Нац. 
зборів перемогли соціал-демо- 
крати. 11 лютого 1919 першим 
президентом був обраний їхній 
лідер Ф.Еберт. Нова влада мала 
насамперед консолідувати респу- 
бліканців і захистити демократію 
від тиску лівих політ. сил (остан- 
нє вдалося зробити за допомогою 
армійських добровольчих корпу- 
сів), а також укласти мирний до- 
говір з країнами-переможцями в 
І світ. війні. 

22 червня 1919 у Веймарі бу- 
ло прийнято Конституцію Нім. 
Республіки, що започаткувала іс- 
торію т. зв. Веймарської респу- 
бліки. 

28 червня 1919 було підписа- 
но Версальський мирний договір. 
За його умовами Веймарська 
республіка втрачала Ельзас і Ло- 
тарингію (сх. частина істор. 
області Франції -- Лотарингія -- 
та істор. область Ельзас), низку 
ін. територій, зобов'язувалася 
щорічно платити величезні репа- 
рації та мати не більше 100 тис. 
війська. 

Нац. приниження, якого заз- 
нала Німеччина за підсумками І 
світ. війни, створило несприят- 
ливий політ. фон для сприйняття 
й оцінок в Німеччині істор. зна- 
чення Л.р. Поступово склалися 
дві протилежні оцінки цієї рево- 
люції -- радикально негативна та 
поміркована. Останньої дотриму- 
валися (водночас критикуючи 
один одного) прибічники орто- 
доксальної марксистської, со- 
ціал-демократ. та ліберальної іс- 
торіографічних концепцій. З0- 
крема, марксистська версія кри- 
тикувала правих соціал-демокра- 
тів за створення перешкод біль- 
шовицькій революції, соціал-де- 
мократи осн. проблемою рево- 
люції вважали вибір між демо- 
кратією та більшовизмом, пропо- 
нуючи «третій шлях» реформізму 
сусп. відносин, а ліберальні істо- 
рики гол. досягнення революції 
вбачали у відкритті можливостей 
мирного шляху переходу до де- 
мократії. Негативно оцінювала 
Л.р. націонал-соціаліст. історіо- 
графія, вона тлумачила револю- 
цію як «удар у спину» та пряму 
нац. зраду. 

На думку сучасних істориків, 
Л.р. фактично зафіксувала пере- 
хід Німеччини від напівабсолю- 


тистської монархії до буржуазно- 
демократ. республіки. Однак це 
істор. завдання не було вирішене 
в повному обсязі. Унаслідок ре- 
волюції змінилося співвідношен- 
ня сил у правлячому буржуазно- 
юнкерському блоці, де пріоритет 
отримала нім. буржуазія. Со- 
ціальне законодавство Веймарсь- 
кої республіки мало декларатив- 
ний характер, залишився недо- 
торканним увесь бюрократичний 
та військ. апарат управління. 
Врешті, за підсумками революц. 
подій не було створено сприят- 
ливих внутрішньо- та зовніш- 
ньополіт. передумов для консолі- 
дації німців навколо демократ. 
респ. традицій. 

Веймарська республіка проіс- 
нувала 14 років і 30 січня 1933 з 
приходом до влади нацистів (див. 
Нацизм) впала під тиском влас- 
них суперечностей. 


Літ. Вейслер К. Восстание в гер- 
манском флоте. М., 1957; Галкин А.А. 
Германский фашизм. М., 1967; Евзе- 
ров Р.Я., Яжборовская Й.С. Роза Люк- 
сембург. М., 1974; Скоропадський П. 
Спогади: Кінець 1917 -- грудень 1918. 
к.-Філадельфія, 1995; Бобилєва С.Й. 
Їсторія Німеччини з давніх часів до 
1945 року. Дніпропетровськ, 2003; 
Шульце Х. Краткая история Герма- 
ний. М., 2004; Фест И. Гитлер: Био- 
трафия: Путь наверх. М., 2006. 


А.Ю. Мартинов. 


ЛИСТОПАДОВИЙ РЕЙД АР- 
МІЇ УНР 1921 -- див. Другий зи- 
мовий похід Армії УНР 1921. 


ЛИСТОПАДОВИЙ ЧИН -- див. 
Листопадова  національно-демо- 
кратична революція в Галичині 
19198. 


ЛИСЬКО Зіновій (11.11.1895-- 
03.06.1969) -- композитор, музи- 
кознавець, фольклорист, педагог. 
Д-р музикознавства (1926). Член 
Наукового товариства імені Шев- 
ченка і Української вільної ака- 
демії наук у Нью-Йорку (США). 
Н. в с. Ракобовти (нині село 
Буського р-ну Львів. обл.) в сім'ї 
священика. У ранньому віці ра- 
зом з батьками переїхав до Льво- 
ва. Ще в дитинстві виявив нахил 
до музики. Батько, розділяючи 
захоплення сина, не шкодував 
грошей на його муз. освіту. Навч. 
у Львів. г-зії і паралельно у Ви- 
щому муз. ін-ті у Львові (клас 
фортепіано М.Криницької та 
Вас. Барвінського). 1913 закінчив 
т-зію й поступив на істор. ф-т 


3. Лисько. 
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ЛИСЯК 


І.П. Лисяк- 
Рудницький. 


Львів. ун-ту. Під час перебування 
у Львові військ рос. армії (див 
Перша світова війна) 1915 був 
арештований та інтернований до 
Сх. України. Після Жовтневого 
перевороту в Петрограді 1917 
служив у війську Укр. січових 
стрільців. Під кінець українсько- 
польської війни 1918-- 1919 потра- 
пив до польс. полону, утримував- 
ся в таборі Домб'є, звільнився 
1920. Цього ж року став студен- 
том Львівського таємного укра- 
їнського університету. 1923, праг- 
нучи здобути вищу муз. освіту, 
виїхав до Праги (Чехословаччи- 
на), там вступив до Карлового 
університету (клас композиції 
3.Неєдли), який закінчив 1926. 
Паралельно навч. в Празькій 
консерваторії (клас композиції) і 
при цій же консерваторії закін- 
чив Школу майстрів (клас ком- 
позиції Й.Сука, 1929). Брав та- 
кож уроки в композитора Ф.Яки- 
менка (брат Я. Степового). 

Від 1925 працював спочатку 
викладачем, а потім асистентом 
Ф.Якименка в Укр. пед. ін-ті ім. 
М.Драгоманова в Празі. 1930 на 
запрошення рад. уряду виїхав до 
Харкова, де зайняв посади викла- 
дача Харків. консерваторії та муз. 
редактора Укр. радіо. 1931 пере- 
їхав до Львова, працював там ви- 
кладачем Вищого муз. ін-ту, та- 
кож був директором філії цього 
ін-ту в м. Стрий. Провадив вели- 
ку музично-громад. роботу. Буду- 
чи членом Спілки укр. професій- 
них музик, редагував її друкова- 
ний орган -- ж. «Українська му- 
зика» (1937--39), публікував там і 
власні музикознавчі праці. За йо- 
го редакцією побачила світ збір- 
ка пісень «Співанки "Червоної 
Калини"» (1937; містить 229 хо- 
рових обробок стрілец. пісень). 
Разом з В.Витвицьким та М.Ко- 
лессою створив «Диригентський 
порадник» (1938). Від 1939, після 
вступу рад. військ до Львова 
(див. Возз'єднання українських зе- 
мель в єдиній державі), працював 
викладачем Львів. консерваторії 
та очолив при ній муз. кабінет. 
Після окупації УРСР вермахтом 
(див. Друга світова війна) зали- 
шився у Львові. 

1944 емігрував. Спочатку 
мешкав у Мюнхені, а потім - у 
таборі в м. Міттенвальд (обидва 
міста в Німеччині), 1946 створив 
там муз. школу, був її керівни- 
ком. Після ліквідації табору 


(1950) проживав на околиці 
Мюнхена (на «території укр. по- 
воєнних неповерненців»). Пра- 
цював інспектором муз. шкіл, а 
також гол. редактором вид-ва 
«Українська музична бібліотека» 
(друкувався в Парижі, Франції). 
З цього часу дещо припинив 
свою композиторську діяльність, 
віддавшись повністю створенню 
«Кодексу українських народних 
мелодій», до якого в цілому було 
включено бл. 12 тис. укр. нар. пі- 
сень (по його смерті цю роботу 
продовжила його дружина Дарія; 
праця побачила світ у вид-ві 
М.Коця у 1960-х рр. у 8-ми то- 
мах). 1960 переїхав до США, осе- 
лився в Нью-Йорку. Від 1961 
очолював Укр. муз. ін-т у США. 

Як композитор був представ- 
ником модерного напряму в укр. 
музиці. Написав сюїту «Тризна» 
(для симфонічного оркестру), 
кантату «Пісня борців», вокальне 
тріо «Катерина», музику для 
струнного квартету, фортепіан- 
ного тріо, хорових творів, а та- 
кож романси та обробки укр. 
нар. пісень. 

Тв. «Запорожець за Дунаєм». 
Прага, 1928; Музичний словник. 
Стрий, 1933; Початки музичного ми- 
стецтва в Галичині. Л.-Варшава, 
1937; Іван Лаврівський. Львів, 1938; 
Формальна побудова українських на- 
родних пісень. Львів, 1939; Порфир 
Бажанський. Мюнхен, 1954; Культо- 
ві поклики в українських народних 
піснях. Детройт, 1962; До історії коб- 
зарського мистецтва. «Сучасність», 
1977, Мо 10. 


Літ.: Леник В. Композитор і музи- 
колог Зіновій Лисько. «Український 
самостійник» (Мюнхен), 1953, 25 
жовтня; Лагодинська-Залеська Г. Зіно- 
вій Лисько. «Овид» (Буенос-Айрес), 
1958, ч. 7 (96); Д.К. Зіновій Лисько. 
«Америка» (Філадельфія), 1969, 4 
жовтня; Савицький Р., молодший. Му- 
зикознавець-піонер. «Сучасність», 
1973, Мо 9; Кухар Р. Нетлінна пам'ять 
про музиколога Зіновія Лиська. В кн.: 
Надбужанський збірник, т. 3. Нью- 
Йорк, 1994. 

І.М. Лисенко. 


ЛИСЯК-РУДНИЦЬКИЙ (Іван 
Павлович (27.10.1919--25.04.1984) 
-- мислитель, науковець. Н. в м. 
Відень у сім'ї укр. інтелектуалів і 
політ. діячів Павла Лисяка і Мі- 
лени Рудницької (батько був адво- 
катом, співпрацював з багатьма 
укр. виданнями, деякі з них реда- 
гував, обирався послом до польс. 
сейму від Українського націо- 
нально-демократицного об'єднання 


(УНДО); мати також була послом 
від УНДО до сейму, 1928--39 го- 
ловувала в Союзі українок у Льво- 
ві, від 1934 очолювала Світ. союз 
українок). З поваги до обох бать- 
ків, які розлучилися, він узяв со- 
бі подвійне прізвище. Батько за- 
безпечував сина матеріально аж 
до своєї смерті (1948), що давало 
юнакові змогу цілком віддавати- 
ся навчанню. 

Дитинство і юність (до 20- 
річного віку) Л.-Р. пройшли в 
довоєн. Польщі. Після закінчен- 
ня Академічної гімназії у Львові 
(1937) він навч. на юрид. ф-ті 
Львів. ун-ту (1937--39). З прихо- 
дом рад. військ у Західну Україну 
(див. Возз'єднання українських зе- 
мель в єдиній державі) сім'я емі- 
грувала в Німеччину, і Л.-Р. про- 
довжив навчання на ф-ті зовніш- 
ніх зносин Берлінського ун-ту 
(1940--43) ії Нім. ун-ту в м. Пра- 
га (нині столиця Чехії). Напри- 
кінці Другої світової війни, 3 вес- 
ни 1945 переїхав із сім'єю до Ав- 
стрії. Від 1947 навч. в Ін-ті ви- 
щих міжнар. досліджень (м. Же- 
нева, Швейцарія). Влітку 1951 
переїхав до США, впродовж 2-х 
років стажувався в Колумбійсь- 
кому ун-ті. В уже зрілому віці (37 
років) здобув постійну посаду ви- 
кладача (згодом -- професора) іс- 
торії у Філадельфійському коле- 
джі Ла Саль, пропрацював там 11 
років. 1967, після від'їзду Я. Пе- 
ленського з м. Вашингтон і за йо- 
го ж сприяння, одержав вакантну 
професорську посаду в Амер. 
ун-ті, працював там упродовж 
5-ти років. Відданість Л.-Р. укр. 
проблематиці не знаходила спів- 
чуття серед амер. професури, яка 
здебільшого не вважала цю ді- 
лянку істор. знання вартою ува- 
ги. Згідно зі спогадами сина Л.- 
Р. --Петра, тільки з переїздом у 
м. Едмонтон (Канада) Л.-Р. опи- 
нився у спорідненому з його ін- 
телектуальними нахилами сере- 
довищі. Від 1971 працював про- 
фесором Ун-ту Альберти, 1976 за 
матеріальної допомоги діаспори 
разом з колегами заснував при 
цьому ун-ті Канадський інститут 
українських студій (КЇУС). 

П. у м. Едмонтон. 

У молоді роки Л.-Р. перебу- 
вав під впливом консерватизму, 
особливо ідей В.Липинського, ви- 
кладених останнім у «Листах до 
братів-хліборобів» (1926). Нетри- 
валий час навіть брав участь у 


політ. орг-ціях прихильників 
П.Скоропадського, проте згодом 
відійшов від них. У одному зі 
своїх листів, датованому 1951, 
він написав, що «внутрішньо ро- 
зійшовся з гетьманцями ще під 
час війни, надивившись в Берлі- 
ні і Празі до їхньої духовної 
та організаційної мізерії». Пере- 
буваючи в Швейцарії, захопив- 
ся ідеєю відродження довоєн. 
галицької націонал-демократії, 
якій були віддані його батьки. 
Проте ця ідея втратила практич- 
ну цінність після масового виїзду 
укр. емігрантів з Європи. 

На поч. 50-х рр. Л.-Р. збли- 
зився з середовищем Укр. рево- 
люційно-демократичної партії 
(УРДП), яка мала своїх прихиль- 
ників переважно серед емігрантів 
з Наддніпрянської України. Але ці 
контакти, як згодом він говорив 
про них Б.Осадчуку (серпень 
1952), обмежувалися тільки його 
публікаціями в парт. газ. «Укра- 
інські вісті». 

Будучи рішучим противни- 
ком націоналізму, Л.-Р. напри- 
кінці 60-х рр., однак, зблизився з 
окремими представниками Орга- 
нізації українських націоналістів 
за кордоном (ОУНЗ; двійкарями). 
Він цінував цей одлам націоналі- 
стичного руху за те, що той ціл- 
ком відійшов від тоталітарної оу- 
нівсько-донцовської ідеології 
(див. Д. Донцов) і водночас прин- 
ципово не поділяв світоглядних 
позицій демократ. соціалізму за- 
хідноєвроп. зразка. На відміну 
від переважної більшості вчених 
укр. діаспори, Л.-Р. був «політич- 
но нейтральним», а свої світо- 
глядні погляди визначав як лібе- 
ральні. У листі до Є.Пизюра, да- 
тованому січнем 1968, він зазна- 
чив, що «почуває ідеологічну 
близькість до класичного лібера- 
лізму в європейському значенні 
слова, який, зрештою, має в собі 
сильну дозу консерватизму». 

У своїх працях і листах Л.-Р. 
виявляє виняткову ерудованість у 
багатьох галузях гуманітарного 
знання. Особливо обізнаним він 
був у сфері історії - від давніх 
цивілізацій Китаю до сучасної 
амер. к-ри. Проте його дослід- 
ницька діяльність концентрува- 
лася виключно на укр. історії 
двох останніх століть, ГОЛ. ЧИН. 
на проблемах укр. суспільно-по- 
літ. думки в період, коли та існу- 
вала в розвинутому вигляді (від 


2-ї пол. 19 ст. до 1933, а в Захід- 
ній Україні-- до Другої світової 
війни). 

Одноліток і друг Л.-Р. від ча- 
сів навчання у Львів. ун-ті О. Прі- 
цак вважав найбільш відмітною 
рисою творчості свого товариша 
відданість невеликим (від 10 до 
40 стор.) науково-публіцистич- 
ним есе, кожне з яких шліфува- 
лося «до нескінченності», аж по- 
ки автор не починав вважати по- 
дальше вдосконалення тексту ма- 
лоефективним і, отже, оцінював 
його як придатний до опубліку- 
вання. Іноді Л.-Р. повертався до 
опрацьованої теми через багато 
років, щоб створити новий текст, 
який не повторював попередньо- 
то. Його есе (бл. 50 за все життя) 
мали бездоганну логічну побудо- 
ву і добре продуманий філос. 
контекст. Вони адресувалися не 
тільки фахівцям, а й широкому 
колу читачів з солідною інтелек- 
туальною підготовкою, які були 
зацікавлені у відповідній темати- 
ці. Проблеми минулого укр. на- 
роду розглядалися в них на тлі 
всесвітньої історії, з урахуванням 
методологічного арсеналу зх. іс- 
тор. науки, яким він досконало 
володів. 

У популярній літературі Л.-Р. 
часто називають політологом, 
який заглиблювався в істор. кон- 
текст. Насправді, однак, його 
твори не є політологічними тек- 
стами (і тим більше це не розвід- 
ки з радянології), але оскільки в 
його есе минуле не відділяється 
від сучасності, то вони містять 
чимало висновків, цікавих для 
політологів. 

Монографія, як вважав О.Прі- 
цак, не відповідала темперамен- 
тові Л.-Р. Проте цілком імовірно, 
що не менш істотною причиною 
обрання ним есе як форми наук. 
творчості була постійна заванта- 
женість викладацькою роботою. 
Маючи наприкінці життя більше 
«вільного» часу для наук. роботи, 
він почав працювати над моно- 
графією, яку назвав-- «Фор- 
мування української нації: істо- 
рія та інтерпретації». За задумом, 
у цій праці події укр. історії від 
антич. доби до сучасності повин- 
ні були висвітлюватися як такі, 
що є органічно вмонтованими в 
загальноєвроп. та євразійський 
контекст, а в центрі аналізу мала 
бути проблема взаємодії укр. на- 
роду з його сусідами. На цьому 


широкому тлі розгорталася осн. 
тема книги -- формування новіт- 
ньої укр. нації у взаємозв'язку з 
соціальними, політ. та інтелекту- 
альними чинниками, які вплива- 
ли на цей процес. Однак перед- 
часна й несподівана смерть пе- 
рервала роботу на початковій 
стадії. 

Завдяки активній участі у 
наук. конгресах і конференціях 
(іноді їхнім організатором був 
сам Л.-Р.), вченого добре знала 
міжнар. наук. громадськість. Про- 
те його друкований доробок був 
«розкиданий» у малотиражних 
журналах і тому залишався три- 
валий час для широкої громадсь- 
кості майже невідомим. За життя 
була опублікована лише одна 
книга -- збірка «Між історією і 
політикою» (1973). Укр. мова 
цього видання наперед визначи- 
ла обмеженість його поширення 
в наук. колах світу. В УРСР кни- 
га була практично невідомою. 
Учень Л.-Р. І.-П.Химка під час 
поїздки в СРСР нелегально про- 
віз кілька примірників, які по- 
ширювалися в Україні через «сам- 
видав». 

Підготовлений сином Л.-Р. - 
Петром -- англомовний збірник 
есе батькових праць вийшов з 
друку в Едмонтоні 1987. 500-сто- 
рінковий том складається з 22 
есе. Він мав набагато більший 
резонанс, ніж перша книга, і 
справив на багатьох науковців зх. 
світу, за їх власними зізнаннями, 
неабияке враження масштабом 
інтелекту та ерудиції його автора. 

Перше видання праць Л.-Р. 
з'явилося в УРСР в останній рік 
існування Радянського Союзу. 
Випускник Львів. ун-ту Я.Грицак 
об'єднав 3 істор. есе Л.-Р. в неве- 
лику за обсягом книгу «Нариси з 
історії нової України». Серед ма- 
теріалів була і славнозвісна стат- 
тя «Націоналізм», уперше опублі- 
кована 1966 у словниковій час- 
тині «Енциклопедії українознав- 
ства». 

На поч. 1990-х рр. Я.Грицак 
упорядкував архів Л.-Р. і за допо- 
могою Центру досліджень історії 
України ім. П.Яцика при КІУС 
опублікував у вид-ві «Основи» 
1994 2-томник «Історичних есе». 
Для цього видання було відібра- 
но 59 праць Л.-Р., тобто істотно 
більше, ніж в обох зарубіжних 
збірках. 2007 на основі 2-томни- 
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ка вийшов з друку однотомник 
рос. мовою. 

Відтоді наук. спадщина Л.-Р. 
стала доступною широкій гро- 
мадськості. Неопублікованим за- 
лишається листування вченого. 

Як вважав Л.-Р., укр. істор. 
процес упродовж 4-х останніх 
століть відбувався, хоч і з деяки- 
ми запізненнями, але за західно- 
європ. «сценарієм». Цьому не пе- 
решкодив навіть прихід «другої 
кріпаччини», який був характер- 
ним тільки для Сх. Європи. В 
кінцевому підсумку, кріпаччину 
в Україні змело козацько-сел. 
повстання під проводом Б.Хмель- 
ницького. 

Заперечуючи формаційний 
підхід до історії (див. Марксизм в 
історичній науці), Л.-Р. застерігав 
водночас, що відмова від марк- 
систської «глобальної» періоди- 
зації історії не мала означати по- 
вернення до «локальних» схем, 
зокрема тих, що розвивалися 
укр. істориками дореволюц. часу 
і згідно з якими укр. історія поді- 
лялася на «княжу добу», «лито- 
всько-польську добу», добу «ко- 
зацької держави» й «добу націо- 
нального відродження». У цих 
схемах він убачав штучну ізоля- 
цію вітчизн. історії від широкого 
істор. контексту. Разом з тим він 
був згодний з висновком укр. до- 
революц. істориків, що середньо- 
вічна доба в Україні тривала дов- 
ше, ніж на Заході (до Люблінської 
унії 1569). 

Київську Русь навіть на пізніх 
етапах її існування Л.-Р. не тлу- 
мачив як повністю феод. утво- 
рення, оскільки в ній були від- 
сутні найістотніші інститути фео- 
далізму-- васалітет і лен. А от 
Велике князівство Литовське (як і 
укр. землі в його складі), на його 
думку, було класичним феод. 
утворенням. Він не знаходив 
феод. рис у Моск. (Рос.) д-ві пі- 
сля періоду опричнини царя /ва- 
на Г/, яка розчавила корпоратив- 
ні права землевласників. Усі со- 
ціальні групи в цій д-ві, у т.ч. Й 
привілейовані, однаково потер- 
пали від сваволі монарха в тому, 
що торкалося безпеки особи і 
прав власності. На думку Л.-Р., 
друга після опричнини «револю- 
ція згори», якою були реформи 
царя Петра І, не внесла нічого 
істотного в рос. державність і со- 
ціально-екон. структуру рос. 
сусп-ва. Незважаючи на вестер- 


нізацію, тип рос. державності за- 
лишався глибоко відмінним від 
західноєвроп. зразків. Л.-Р. пого- 
джувався з висловом М.Спе- 
ранського, що рос. сусп-во скла- 
дається з рабів царя -- дворян, і 
рабів дворян -- селян-кріпаків. 

Принципове значення для іс- 
тор. концепції Л.-Р. мало розріз- 
нення понять «народ» і «нація». 
Він вважав, що нац. характер є 
явищем суспільно-культ., а не 
біологічної сфери життя людей і 
пов'язував його 3 комплексом 
цінностей та системою сусп. ін- 
ституцій. Нація, твердив він, є 
феноменом політ. життя і спира- 
ється на свідому волю людей, які 
хочуть мати власну держ. органі- 
зацію. Народ же, на його думку, 
визначається сукупністю якостей 
людей, що передаються з поко- 
ління в покоління «майже авто- 
матично», без свідомих зусиль -- 
це звичаї, побут і розмовна мова. 
Народ (етнос) є субстратом, з 
якого може, але не мусить поста- 
ти нація. Народ є феноменом 
старішим і тривалішим, ніж на- 
ція. Щоб пригасло нац. життя, не 
треба, щоб етнічний масив, який 
творить його підложжя, був фі- 
зично знищений. Для цього до- 
статньо, аби в соціальної еліти 
народу забракло бажання бачити 
у своєму народові суб'єкта політ. 
життя. 

Л.-Р. прагнув використовува- 
ти для тлумачення істор. процесу 
«кольорову гаму». Він визнавав, 
напр. що включення всіх укр. 
земель до складу польс. корон- 
них територій різко прискорило 
процес покріпачення селян, але 
не стільки польс. панами, скіль- 
ки місц., які воліли полонізува- 
тися. У результаті створилися 
умови для козацько-сел. пов- 
стань, що переросли в широко- 
масштабну війну. В цій війні й 
народилася Укр. козац. д-ва. 

Наслідки Люблінської унії 
1569 він оцінював у різних пло- 
щинах по-різному. В площині 
соціальних відносин -- здебіль- 
шого негативно. Ї це -- незва- 
жаючи на появу нової укр. еліти, 
яка відразу і з великим успіхом 
зайнялася державотворенням. А 
от у площині к-ри його оцінка 
унії була винятково високою, ос- 
кільки унія забезпечила поши- 
рення в укр. землях західно- 
європ. к-ри. 


На його думку, поєднання 
соціального і національно-реліг. 
начал у визвол. війні під прово- 
дом Б.Хмельницького надало цій 
війні характеру найбільш мас- 
штабного, тривалого і запеклого 
міжстанового конфлікту в Європі 
доби переходу від середньовіччя 
до нових часів. Ця війна змела 
систему кріпосницьких відносин 
в укр. селі, в ній відроджувалася, 
як фенікс з попелу, укр. нація. 
Л.-Р. назвав цю війну великою 
козац. революцією. Він відкидав 
запроваджену в укр. історіографії 
вченими народницької школи 
(див. Народницький напрям в ук- 
раїнській історіографії) інтерпре- 
тацію цієї війни як змагання між 
панською аристократією і ко- 
зацькою демократією. У вогні ве- 
ликої козац. революції, на Його 
думку, народжувалося станове 
сусп-во. Козацтво як цілісність 
прагнуло створення стану, від- 
мінного від селян, і тому утво- 
рення в ході цієї революції з ко- 
зацької старшини нової земельної 
аристократії було явищем невід- 
воротним. 

В історії України 19 ст. Л.-Р. 
виділяв три періоди: від упадку 
козац. державності до 1840-х рр., 
від 1840-х до 1880-х рр., від 
1890-х рр. до Першої світової вій- 
ни. Така схема була розроблена 
ним на грунті проблематики укр. 
національно-визвол. руху, осн. 
носіями якого були -- шляхта, 
різночинна інтелігенція та нар. 
маси. Відповідні періоди він про- 
понував назвати шляхетським, 
народницьким і модерним, залеж- 
но від того, представники яких 
верств виходили на провідне міс- 
це в суспільно-політ. житті. Ра- 
зом з тим він віддавав також на- 
лежне значення скасуванню крі- 
паччини 1861 (див. Селянська ре- 
форма 1861) і розгортанню в Ук- 
раїні машинної пром-сті (див. Ін- 
дустріалізація). 

У 1920-х рр. у працях М. Воло- 
буєва, О. Оглоблина, М. Слабченка, 
М.Яворського обгрунтовувалася 
теза про колоніальне становище 
України в Російській імперії. Вона 
настільки утвердилася в той час, 
що будь-яка ін. точка зору про- 
сто не сприймалася. Незважаючи 
на це, Л.-Р. твердив, що царська 
адміністрація розглядала укр. з3е- 
млі як корінні провінції імперії і 
тому забезпечувала в них за до- 
помогою іноз. інвестицій навіть 


вищі темпи індустріального ро- 
звитку, ніж у центр. регіонах кра- 
їни. У одній з дискусій, в якій 
брали участь Л.-Р. і О.Оглоблин, 
останній у зв'язку із зазначеним 
твердженням Л.-Р. спочатку зау- 
важив, що висловлювання про 
колоніальне становище України 
в Рос. імперії лише констатує, 
що рос. уряд провадив в Україні 
колоніальну політику, однак зго- 
дом, відчуваючи, мабуть, супе- 
речливість між формулюванням 
своєї осн. тези і таким її уточ- 
ненням, погодився, що термін 
«колоніалізм» не цілком відпові- 
дає реаліям Сх. Європи. 

Розмірковуючи над подіями 
визвол. змагань 1917--21 (див. 
Українська революція 1917--1921), 
Л.-Р. вбачав у тогочасному внутр. 
стані укр. сусп-ва осн. причину 
невдач цих змагань. У зв'язку 3 
цим він вважав небезпечним і да- 
лі пропагувати поширений міф 
про позитивність «революційної 
стихії», в якій насправді було на- 
багато більше варварсько-руїн- 
ницького, ніж очищаючого |і 
творчого. 

Л.-Р. стверджував, що тоталі- 
тарний режим за своєю приро- 
дою не допускає децентралізації 
влади, а тому проголошений в 
Конституції СРСР «радянський 
федералізм» є насправді фікцією. 
Разом з тим він наполягав на то- 
му, що реальний федералізм в 
СРСР все-таки існує, бо має ре- 
альний зміст -- багатонац. склад 
населення СРСР. Отже, рад. рес- 
публіки, незважаючи на те, що 
вони були повністю підпорядко- 
вані Кремлю, є нац. державами 
реальних живих народів. 

Наприкінці 1950-х рр. Л.-Р. 
зробив прогноз щодо майбутньої 
долі тоталітаризму в СРСР. На 
його переконання, владний ре- 
жим в СРСР був здатний на «від- 
лиги», але не на демократизацію, 
яка порушувала б монополію 
держ. (комуніст.) партії в упра- 
влінні єдиною країною. У зв'язку 
з цим він стверджував, що коли 
під зовн. або внутр. ударами 
заламається політ. диктатура в 
СРСР, то за цим неминуче на- 
стане розвал усієї суспільно- 
екон. системи єдиної країни. 

Тв. Між історією і політикою: 
статті до істори та критики українсь- 
КО СуспіІлЬнО-пПОлІТИчНОЇ думки. 
Мюнхен, 1973; Еззауз іп Модегп ОКга- 


іпіап Нізіогу бу Імап І.ВидпуєзКу. Ба- 
топіоп, 1987; Нариси з історії нової 


України. Львів, 1991; Історичні есе, т. 
1--2. К., 1994. 
Літ: Шанковський Л. На пере- 


хресних стежках історії й політики. 
«Українська книга», 1975, ч. 1-2; Кіе- 
піеуліса 5. ВидпуїзКу'я Еззаує іп Модегп 
Нізогу іп Пе Еуе5 об а Ройяп Нізогіап. 
«Нагуагад |ОКтаїпіап 5(идїе5», уоі. 1Ї, 
М 3/4, Ресетрег 1987; Уайпаетз Р. 
Модегп |Ккгаїпіап Нізіогу (Кемієм/ Аг- 
цсіе). «Еигореап Нізіогу Опаїегіу», мої. 
21, М 1, Уапиагу 1991; Кушнір Д. Гуап 
1,. Кидпіїзку. Еззауз5 іп Модегп |Жтаїпі- 
ап Нізгогу. Едтопіоп. 1987; «ЗНТЩ». 
Праці історико-філософської секції. 
Львів, 1991, т. 222; Хміль І.С. Деякі 
проблеми історії України крізь приз- 
му бачення Ї.Лисяка-Рудницького. 
К., 1993; Пріцак О. Їван Лисяк-Руд- 
ницький як учений і «комунікатор». В 
кно Лисяк-Рудницький І. Історичні 
есе, т. 1. К., 1994; Кульчицький С. Гос- 
трим зором талановитого дослідника. 
«Політика і час», 1996, Мо 1. 


С.В. Кульчицький. 


ЛИСЯНКА -- с-ще міськ. типу 
Черкаської області, райцентр. 
Розташ. на р. Гнилий Тікич 
(прит. Тікичу, бас. Пд. Бугу). 
Вантажна залізнична станція. 
Автостанція. Нас. -- 8,1 тис. осіб 
(2008). 

Знайдені поблизу Л., на па- 
горбі в дузі Гнилого Тікича, зна- 
ряддя праці та залишки посуду 
первісної людини свідчать, що на 
цій території існували поселення 
ще в епоху кам'яного віку. 

Назва «Лисянка» походить, 
ймовірно, від назви гори -- «Ли- 
са» чи назви річки -- «Лиска», 
що протікала біля цієї гори. Під 
час монголо-татарської навали 
усі місцеві забудови були повні- 
стю спалені. Відтоді ці землі іме- 
нують «Лисина». 

Як поселення Л. вперше зга- 
дується в документах 1593, у яких 
ідеться про те, що польс. король 
Сигізмунд ПІ Ваза подарував цю 


територію шляхтичу В.Чермінсь- 
кому. Спочатку Л. належала ли- 
тов., згодом -- польс. феодалам. 
1622 універсалом польс. короля 
Сигізмунда ШІ Ваза містечку бу- 
ло надано магдебурзьке право 
(привілей отримав воєвода Ян 
Даниловичу). Тоді ж спорудили 
Лисянську фортецю. 

Місц. жителі взяли активну 
участь у повстанні 1630 під про- 
водом Тараса Трясила проти 
польс. шляхти . З метою помсти 
коронний стражник С.Лащ увій- 
шов на Великдень того ж року до 
Л. і в місц. церкві вирізав усіх 
учасників богослужіння. Ця по- 
дія залишилась в історії як Ли- 
сянська різанина 1630. 1648 Л. 
стала полковим козац. містеч- 
ком, її мешканці брали активну 
участь в національній революції 
1648--1676. Лисянський полк вою- 
вав під кер-вом Максима Кориво- 
носа, Демешка Лисянського та 
ін. У 2-й пол. 1649 увійшов до 
Корсунського полку. 

До кінця 17 ст. Л. належала 
Виговським, потім великому ко- 
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Лисянка. «Тарасова 
криниця». Пам'ятний 
знак «Малий Тарас з 
відром та коромислом». 
Фото початку 21 ст. 


«Бенкет у Лисянці». 
Ілюстрація до поеми 
Т. Шевченка 
«Гайдамаки». Гравюра 
роботи художника 

О. Сластьона. 1855. 
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ронному хорунжому О.-Я.Ябло- 
новському. Мешканці Л. 1664 під 
проводом В.Варениці, Л.Горлен- 
ка, полк. Гладкого обороняли мі- 
сто від польс. військ рус. воєво- 
ди С.Чарнецького (див. Лисянська 
оборона 1664). 

На поч. 1711 під Л. загони 
П.Орлика розбили війська Ї.Бу- 
товича -- ген. осавула гетьмана 
Ї. Скоропадського. 1768 Л. перебу- 
вала у вирі гайдамацького руху. 
Жителі міста відкрили ворота за- 
гону М.Залізняка. Восени цього 
року Л. захопив отаман Бугай, 
коли там перебував польс. комі- 
сар А.Хічевський. 

1781 власником Лисянського 
маєтку став Ф.-К.Браницький. 
Унаслідок 2-го поділу Речі По- 
сполитої 1793 (див. Поділи Поль- 
щі 1772, 1793, 1795) Л. відійшла 
до Російської імперії. 1797 стала 
волосним м-ком Звенигородсь- 
кого пов. Київської губернії. На 
поч. 19 ст. перейшла у власність 
польс. магната Ї.Моржковського 
(за ін. джерелами, Маршковсько- 
го), з 1870-- генерал-ад'юнкта 
М.Казнакова. 

Влітку 1906 в Л. вибухнуло 
тисячне повстання проти місц. 
поліції. Виступ був придушений, 
15 організаторів засуджено на ка- 
торгу до Сибіру. 1907 Казнакови 
продали Л. сільс. громаді. 

Під час української революції 
1917-1921 в Л., крім держ. 
структур, діяли органи місц. само- 
врядування. Охорону краю здій- 
снювали загони вільного козац- 
тва, об'єднані у Звенигород- 
ський козац. кіш, очолюваний 
отаманом С.Гризлом, а пізніше 
Ю. Тютюнником. 1918 Л. перебу- 
вала в епіцентрі збройного пов- 
стання проти нім. військ. У 
серп.--верес. 1920 внаслідок ак- 
тивізації антибільшовицького ру- 
ху в Звенигородському пов. вво- 
дився військ. стан, під час якого 
за антирад. агітацію карали роз- 
стрілом. 

1923 Л.-- райцентр Київської 
області. 1928 тут виникають пер- 
ші колгоспи, 1932 створено ма- 
шинно-тракторну станцію (її 
очолив Г.Кузьменко). Жертвами 
голодомору 1932--1933 років в 
УСРР стали 1210 мешканців Л. 

У роки окупації УРСР (див. 
Друга світова війна) Л. була під- 
порядкована гітлерівській владі 
від 23 липня 1941 до 17 лютого 


1944, тоді до Німеччини було ви- 
везено 385 осіб. Звільнена в ході 
Корсунь- Шевченківської операції 
1944, у цих боях загинув ген.- 
лейтенант А. Штєвнеєв. 

1954 почала діяти Лисянська 
ГЕС. 

Від 1954 Л. -- райцентр ново- 
створеної Черкас. обл., з 1963 -- 
місто Звенигородського р-ну 
Черкас. обл., з січня 1965 -- рай- 
центр. 1968 тут відкрито крає- 
знавчий музей. 1996 до с-ща під- 
ведений природний газ. 2003 за- 
снована районна краєзнавча пре- 
мія ім. проф. І.Шульги. 

У різні роки Л. відвідали, 
зокрема, антіохійський патріарх 
Макарій ПІ (1653), Павло Алеп- 
пський (1654), Т.Шевченко (1826) 
та ін. 

У Л. народилися д-р. мат. н. 
і.Слєщинський. д-р. фізико-мат. 
н. В.Маслюк, драматург Л.Бі- 
рінський, д-р біол. н. Ї.Глущенко 
та ін. 

Пам'ятки:  Свято-Михайлів- 
ська церква, пам'ятник Т.Шевчен- 
кові, історико-мистецький ком- 
плекс «Шевченкова криниця». 

Літ: ЇМІС УРСР. Черкаська 
область. К., 1972; Лубко М.П. Знаме- 
нитий і многолюдний край. Черкаси, 
1998; Лисянка: Минуле і сучасність. 
К., 1999; Щербатюк В.М. Історія ре- 
гіонів України: Лисянщина. К., 2002; 
Край козацький: Довідник з історії 
Лисянщини. К., 2004; М/еб: уумм. 
Іузуап5Кагада. ск па. 


Р.В. Маньковська. 


ЛИСЯНСЬКА ОБОРОНА 1664 
-- оборона м-ка Лисянка козака- 
ми та місц. жителями під час 
повстання 1663--64 проти Речі 
Посполитої. Після кількох спроб 
взяти Лисянку штурмом (лют., 
черв. 1664) польс. війська на чо- 
лі з руським воєводою С. Чарнець- 
ким наприкінці жовт. 1664 розпо- 
чали облогу містечка. Оборону 
Лисянки очолив  прилуцький 
полковник Л.Горленко. Він ра- 
зом зі своїм полком та частинами 
Полтавського полку і Зіньківсько- 
го полку здійснив раптову атаку 
з-за фортечних мурів на воро- 
га. Внаслідок цього коронні вій- 
ська зазнали значних втрат, було 
тяжко поранено С.Чарнецького. 
Вернувшись за фортечні мури, 
козаки продовжували обороняти- 
ся. Після багатьох безуспішних 
штурмів Лисянки, у 1-й пол. 
грудня 1644 польс. війська при- 
пинили облогу. 


Літ.: Мауемукі Й. Ромкапіе Когас- 
Кіе 1664 г. «5кидіа і паїегіаїу до Пізіогії 
М/оізкомеі», 1972, по. 8, с7. 1; Смо- 
лій В.А., Степанков В.С Українська 
національна зд революція середини 
ХМІЇ ст. (1648--1676 рр.). В кн..: Ук- 
раїна крізь віки, т. 7. К., 1999; Край 
козацький. Довідник з історії Лисян- 
щини.К., 2004. 


Т.В. Чухліб, В.М. Щербатюк. 


ЛИСЯНСЬКИЙ Платон Юрійо- 
вич (1820--1900) -- адмірал рос. 
флоту (1892). Син Ю.Лисянсько- 
го. По закінченні Мор. кадетсь- 
кого корпусу (1836) служив міч- 
маном гвард. флотського екіпажу 
в Санкт-Петербурзі. Невдовзі за 
особистим проханням був пере- 
ведений на Чорноморський флот. 
Від 1842 в чині лейтенанта слу- 
жив ад'ютантом при нач. штабу 
Чорноморського флоту контр- 
адміралові С.Хрущові. 1849 став 
ад'ютантом гол. командира Чор- 
номор. флоту й портів адмірала 
М.Лазарєва. Був направлений до 
Великої Британії для закупівлі 
там 2-х військ. гвинтових паро- 
плавів для Дунайської гребної 
флотилії. 1853 звільнений з регу- 
лярного флоту. Працював чинов- 
ником для особливих доручень в 
Моск. учбовому окрузі. З почат- 
ком Кримської війни 1853-- 1856 в 
чині капітан-лейтенанта служив 
на Балт. флоті, а з 1854 редагував 
ж. «Морской сборник». 1855, з 
приходом до управління флотом 
й мор. відомством вел. князя ге- 
нерал-адмірала Костянтина Ми- 
колайовича, у флоті було прове- 
дено кілька реформ. Вітрильники 
почали замінювати паровими 
суднами, було скорочено наяв- 
ний склад берегових команд, 
спрощено діловодство з мор. 
справ, уведено емерітальні (пен- 
сійні) каси, заборонено тілесні 
покарання матросів. За цих умов 
кар'єра Л. як «досвідченого та 
здібного воєнно-морського офі- 
цера, що має відмінну освіту» 
(так характеризувало його на- 
чальство) швидко пішла вгору. 
1856 його відправили до Італії і 
Франції для закупівлі гвинтових 
фрегатів. Вивчивши можливості 
різних суднобудівних фірм, він 
зупинився на фірмі «Соїйа8 еї 
Со», що поблизу м. Бордо (Фран- 
ція) будувала дерев'яні військ. 
фрегати, озброєні нарізною арти- 
лерією. Переговори з фірмою 
пройшли успішно, й Л. за дору- 
ченням Адміралтейства вже в чи- 
ні капітана 1-го рангу був приз- 


начений спостерігачем за побу- 
довою гвинтового фрегата «Свет- 
лана» та в. о. його командира. 
Фрегат будував досвідчений 
франц. корабел Арман. Весною 
1859 Л. привів фрегат до Кронш- 
тадта. 

У 1860-ті рр. опублікував 
статті «Декілька слів про морське 
виховання в Росії» та «Про пере- 
творення лінійних кораблів на 
броненосні» (обидві в «Морском 
сборнике»). 

Від 1874 -- віце-адмірал, з 
1892 -- адмірал рос. імператорсь- 
кого регулярного флоту. 

Входив до правління Рос. 
т-ва пароплавства і торгівлі, 
сприяв переведенню вітрильного 
торг. флоту на парову тягу. 

1883 передав архів і портрет 
свого батька, написаний В.Боро- 
виковським, до Петерб. військо- 
во-мор. музею. 

Літ.: Коршунов Ю.Л. Генерал-ад- 
миральт Российского Императорского 
флота. СПб., 2003; Смирнов А. Каза- 
ки-- морское сословие. СПб., 2003; 
Список генералитета и обер-офице- 
ров Черноморского флота. Централь- 
ньй российский архив Военно-мор- 
ского флота, ф. 315, оп. 1., дело 705. 


П.В. Голобуцький., О.В. Зорька. 


ЛИСЯНСЬКИЙ ПОЛК -- військ. 
одиниця козац. війська за геть- 
манства Б.Хмельницького. Створе- 
ний (1648) шляхом відокремлен- 
ня від Корсунського полку кількох 
сотень. Існував нетривалий час. 
Його полковником був Данило 
Якимович. Відомо, що навесні 
1649 козац. військо Б.Хмель- 
ницького поділялося на 30 пол- 
ків. Однак уже в складеному цьо- 
го ж року, після Зборівського до- 
говору Криму з Польщею (серпень 
1649), «Реєстрі всього Війська За- 
порозького» 1649 значиться лише 
16 полків, Л.п. серед них немає. 
На думку М.Грушевського, цим 
«Реєстром...» у Корсунському 
полку зафіксовано 3 сотні із ко- 
лиш. Лисянського полку. 

Літ.: Грушевський М. Хмельниччи- 
на в розцвіті. К., 1922; Крип'я- 
кевич І.П. Адміністративний поділ Ук- 
раїни 1648--1654 рр. В кн.: Історичні 
джерела та їх використання, вип. 2. 
К., 1966; Грушевський М. Історія Укра- 
їни-Руси, т. 8. К., 1995. 


В.В. Панашенко. 


ЛИСЯНСЬКИЙ Юрій Федоро- 
вич (1773--1837)-- військовий 
моряк, гідрограф, перекладач, 
підприємець, колекціонер. Бать- 


Ю.Ф. Лисянський. Портрет роботи 
художника В. Боровиковського. 
1810. 


ко П.Лисянського. Н. в м. Ніжин. 
З родини місц. священика (1785 
батько був затверджений у дво- 
рянстві). Від 1783 навчався в 
Морському шляхетському корпу- 
сі у Кронштадті (нині місто під- 
порядковане  С.-Петербурзькій 
міськраді, РФ). 1786 став гарде- 
марином. Служив на Балт. морі. 
Брав участь у російсько-шведсь- 
кій війні 1788--90. Від 1789-- 
офіцер. 1793 був відряджений 
практикуватися в охочі на бри- 
танський флот, набув досвід у 
океанських походах. 1795--96 
стажистом перебував у США, зу- 
стрічався з президентом Дж.Ва- 
шингтоном. У бойових діях про- 
ти французів 1796 зазнав конту- 
зії. 1797 повернувся до Російської 
імперії, отримав звання капітан- 
лейтенанта. Мандрівні спостере- 
ження виклав у щоденникові 
«Журнал лейтенанта Лисянского, 
веденньй им во время службь 
его волонтером на судах англий- 
ского флота с 1793 по 1800 гг.» 
(нині зберігається у Центр. війсь- 
ково-мор. музеї в м. Санкт-Пе- 
тербург). 

Від 1800 -- командир фрегата 
«Автроил». 1803 опублікував свій 
переклад книги шотландського 
теоретика військово-мор. такти- 
ки Дж.Клерка («Движение фло- 
тов», т. 1-2. СПб). Призначений 
капітаном шлюпа «Нева» (водо- 
місткістю 370 т), укомплектував 
його екіпаж і 26 липня 1803 за ст. 
ст. (разом з подібним  450-тон- 
нажним кораблем  «Надежда», 
яким керував його однокашник 


і. Крузенштерн) вирушив у нав- 
колосвітнє плавання. 3 серпня 
(22 липня) 1806 «Нева» самостій- 
но (першою з експедиції, очо- 
люваної спочатку акціонером- 
правителем Російсько-амер. ком- 


панії М.Резановим, а потім -- 
І.Крузенштерном), подолавши 
визначений шлях, повернулась 


до Кронштадта. 

Детально описав побачене в 
подорожі від Полінезії до Аляски 
(зокрема, о-ви Пасхи та Кад'як в 
Тихому океані) й зробив карто- 
графічний звіт про виконані зав- 
дання (матеріали з докладним ат- 
ласом опублікував власним кош- 
том спочатку 1812 рос. мовою в 
С.-Петербурзі, а 1814 -- англ. в 
Лондоні; Велика Британія). 1806 
підвищений до капітана 2-го 
рангу. 1807--08 командував на 
Балтиці суднами «Зачатиє СВ. 
Аннь», «Змгейтен». 

1809 за станом здоров'я пі- 
шов у відставку з чином капітана 
1-го рангу. Займався здаванням в 
оренду квартир, збанкрутів. Осо- 
бисті унікальні збірки природни- 
чих та етногр. матеріалів заповів 
Румянцевському музею. 

Нагороджений орденами св. 
Георгія 4-го ст. (1802), св. рівно- 
апостольного кн. Володимира 3- 
го ст. (1806). 

П. у м. С.-Петербург, похова- 
ний на цвинтарі Олександро- 
Невської лаври. 

Його іменем названо кілька 
геогр. об'єктів, у т. ч. тихооке- 
анську затоку біля Пн. Америки, 
один із Гавайських островів, пі- 
вострів на березі Охотського мо- 
ря, гору на Сахаліні. 1975 у Ні- 
жині йому встановлено пам'ят- 
ник. 

Тв. Путешествие вокруг света в 
1803, 4, 5 и 1806 годах, по повеле- 
нию Его Императорского Величества 
Александра Первого, на корабле Неве 
под начальством флота капитан-лей- 
тенанта, ньшне капитана 1-го ранга и 
кавалера Юрия Лисянского. СПб., 
1812. 

Літ.: А.Л. |Лисянский П.Ю.| Юрий 
Федорович ДЛисянский. «Морской 
сборник», 1894, Мо 1; Акимов А. Ли- 
сянский Юрий Федорович. В кн.: 
Русский биографический словарь, 
т. 10. СПб., 1914; Думитрашко Н.В. 
Ю.Ф. Лисянский и русские кру- 
госветнье плавания. В кн. Лисян- 
ский Ю.Ф. Путешествиєе вокруг света 
на корабле «Нева» в 1803--1806 годах. 
М., 1947; Боднарский М.С. Очерки по 
историй русского землеведения, т. І. 
М., 1947; Штейнберг Е.Л. Жизнеопи- 
саниє русского мореплавателя Юрия 
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ЛИСЯНСЬКИЙ 


Пам'ятник 

Ю.Ф. Лисянському 

у м. Ніжин. 1973. 
Скульптор К. Годулян. 
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ЛИТВА 


А. Сметона. 


Лисянского, содержащее историю его 
службь на военном флоте россий- 
ском, его плаваний в Западную и 
Восточную Индию, Северную Амери- 
ку и Южную Африку, а также о зна- 
менитом первом вояже русских моря- 
ков вокруг света с 1803 по 1806 год. 
М., 1948; Рабинович Я.Б. Юрий Федо- 
рович Лисянский -- славньїй русский 
мореплаватель. В кн.: Сборник докла- 
дов на І-й научно-технической кон- 
ференции слушателей Академий: Во- 
енно-морская академия кораблестро- 
ения и вооружения им. А.Н. Крьглова. 
Л., 1949; Штейнберг Е.Л. И.Ф. Кру- 
зенштерн, Ю.Ф. Лисянский. М., 1950; 
Крузенштерн ЙИ.Ф. Путешествиє во- 
круг света в 1803, 1804, 1805 и 1806 
годах на кораблях «Надежде» и «Не- 
ве». М., 1950; Невский В.В. Первое пу- 
тешествиє россиян вокруг света. М., 
1951; Його ж. Вокруг света под рус- 
ским флагом: Первое кругосветног 
путешествие русских на кораблях На- 
дежда и Нева под начальством флота 
капитан-лейтенантов Ивана Крузен- 
штерна и Юрия Лисянского в 1803-- 
1806 годах. М.-Л., 1953; Лупач В.С. 
И.Ф. Крузенштерн и Ю.Ф. Лисян- 
ский. М., 1953; Берг Л.С. История 
русских географических открьтий. М. 
1962; Алексеев А.И. Юрий Федорович 
Лисянский. В кн. Лисянский Ю.Ф. 
Путешествие вокруг света в 1803, 4, 5 
и 1806 годах на корабле «Нева». Вла- 
дивосток, 1977; Масленников Б.Г. 
Морская карта рассказьваєт. М., 
1986; Аммон Г.А. Морские памятнье 
дать. М., 1987; Шустов А. Петербур- 
жец Лисянский. «Ленинградская па- 
норама», 1989, Мо 11; Чернігівщина: 
Енциклопедичний довідник. К., 1990; 
ВБарсукова Н.П., Шустов А.Н. Лисян- 
ский. В кн.: Русские писатели: 1800-- 
1917, т. 3. М., 1994; Доценко В.Д. Сло- 
варь биографический морской. СПб., 
2001; Його ж. Мифь и легендьт рос- 
сийского флота. СПб., 2003; Шевчен- 
ко В.О. Тричі перший (видатний мо- 
реплавець та географ Юрій Лисянсь- 
кий). К., 2003. 


П.Г. Усенко. 


ЛИТВА, Литовська республіка -- 
д-ва у Сх. Європі, на пд.-сх. уз- 
бережжі Балтійського моря. Ме- 
жує на пн. з Латвією, на сх. і 
пд. - з Білоруссю, на пд. зх. -- З 
Польщею та Калінінградською 
обл. РФ. Територія 65,2 тис. км?. 
Столиця -- м. Вільнюс. Адм.-тер. 
поділ -- 10 повітів. Населення бл. 
3,6 млн осіб (2006). Етнічний 
склад -- литовці (83,4 96), поляки 
(6,7 96), росіяни (6,3 96), білоруси 
(1,2 96) та ін. (2,4 95). Держ. мо- 
ва-- литовська. Переважна кіль- 
кість віруючих -- римо-католи- 
ки (79 Фр), православні (4,1 95), 
протестанти (1,9 96). Грошова 
одиниця -- лит. (100 центів). 


11 березня 1990 Л. стала пер- 
шою республікою СРСР, яка 
проголосила незалежність. За 
формою правління Л.-- прези- 
дентська республіка. Діє консти- 
туція 1992. Голова д-ви -- прези- 
дент (обирається громадянами на 
підставі заг., рівного прямого ви- 
борчого права, таємним голосу- 
ванням терміном на 5 років). Ви- 
щий законодавчий орган -- Сейм 
(однопалатний парламент) -- 
обирається за змішаним принци- 
пом строком на 4 роки. Прем'єр- 
міністр призначається президен- 
том й затверджується Сеймом. 
Судді всіх рівнів також признача- 
ються президентом. 

За археол. знахідками на те- 
риторії Л. поява тут перших лю- 
дей датується 10--9 тис. до н. є. У 
2 тис. до н.е. З пд. та пд.-сх. ча- 
стини Центр. Європи на терито- 
рію Л. розповсюджуються к-ри 
шнурової кераміки (бойових сокир) 
культурно-історичної спільності, 
саме на їх основі між річками Ві- 
сла та Зх. Двіна починає склада- 
тися к-ра балт. племен. 

Вперше в писемних джерелах 
назва «Литва» (Ілішає) зафіксова- 
на під 1009 в Кведлінбурзьких лі- 
тописах. Зародження литов. д-ви 
припадає на 13 ст. Загроза з боку 
Тевтонського ордену, що на той 
час уже підкорив зх. та пн. бал- 
тів, змусила литов. племена 
об'єднатися під кер-вом кн. Мін- 
довга (див. Велике князівство Ли- 
товське). 1251, після прийняття 
католицтва, кн. Міндовг із благо- 
словіння Папи Римського (Іно- 
кентія ТИ був коронований вели- 


Литва. Костьол св. Іоанна 

з дзвінницею і великий двір 
Віленського університету. Картина 
невідомого художника кінця 18 -- 
початку 19 ст. 


ким князем Л. Підтримка рим. 
престолу дала змогу литовцям на 
деякий час змінити баланс сил у 
боротьбі з Тевтонським орденом. 

Від серед. 13 ст. литов. князі 
починають приєднувати спусто- 
шені монголо-татарською нава- 
лою землі Київської Русі. 1385 у 
зв'язку 3 Кревською унією 1355, 
яка передбачала шлюб вел. кн. 
литов. Ягайла з польс. королевою 
Ядвігою, Л. та Польща об'єдну- 
валися в єдину д-ву. 

1410 об'єднані війська Л. та 
Польщі остаточно розгромили 
лицарів Тевтонського ордену. 
1561 Л. вступила в Лівонську вій- 
ну проти Росії (див. Лівонська 
війна 1558-1583). Згідно з Лю- 
блінською унією 1569 Л. та Поль- 
ща об'єдналися в нове держ. 
утворення -- Річ Посполиту. Пі- 
сля її поділів у 2-й пол. 18 ст. 
(див. Поділи Польщі 1772, 1793, 
1795) осн. частина литов. земель 
перейшла до Російської імперії. 

Литовці брали участь у поль- 
ському повстанні 1830--1531 та 
польському повстанні 1863-- 1864. 
Після придушення повстань по- 
чалася інтенсивна русифікація Л. 

У грудні 1918 -- січні 1919 на 
литов. землях було встановлено 
рад. владу, з лютого 1919 литов. 
землі були в складі Литовсько- 
Білорус. СРР, а в серпні цього ж 
року було проголошено незалеж- 
ну Литов. Республіку. 1921 Л. 
увійшла у склад Ліги Націй. Згі- 
дно з конституцією 1922 Л.-- 
парламентська республіка, однак 
уже 1926 було здійснено держ. 
переворот, внаслідок якого вста- 
новлено авторитарний режим на 
чолі з А.Сметоной. З початком 
Другої світової війни у вересні 
1939 Л. потрапила до сфери рад. 
інтересів. У жовтні 1939 СРСР 
змусив Л. підписати договір про 
взаємодопомогу, і на території 
країни були утворені рад. військ. 
бази. 15 червня 1940 СРСР оку- 
пував Л. Були проведені вибори 
до Нар. сейму, який проголосив 
рад. владу й звернувся з прохан- 
ням про вступ Л. до складу Рад. 
Союзу. 3 серпня 1940 Л. ввійшла 
до складу СРСР. Почалася радя- 
нізація всіх сфер життя, 15 чер- 
вня 1941 -- масова висилка ре- 
пресованих литовців в інші р-ни 
СРСР. 

На другий день після нападу 
22 червня 1941 Німеччини на 
СРСР литовці створили Тимча- 
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совий уряд. Однак гітлерівська 
адміністрація розпустила його, 
залишивши лише управління на 
місцях, що займалося реквізиці- 
єю майна та набором робочої си- 
ли для воєн. пром-сті Німеччи- 
ни. Після відновлення 1944 в Л. 
рад. влади в країні почалася ма- 
сова колективізація сільського 
госп-ва, що супроводжувалася 
депортаціями населення на пн. 
СРСР, у Сибір та Середню Азію. 
Загалом було депортовано бл. 230 
тис. осіб. Боротьбу проти рад. 
влади очолив партизан. рух «лі- 
сових братів», спротив тривав до 
серед. 1950-х рр. Після смерті 
Й.Сталіна 1953 почалася посту- 
пова лібералізація режиму, у 
місц. комуніст. номенклатурі ста- 
ли переважати литовці. 

Курс ген. секретаря ЦК 
КПРС М. Горбачова на перебудо- 
ву дав змогу створити в Л. масо- 
вий рух «Саюдіс» («Рух за пере- 
будову»). У лютому 1990 канди- 
дати від «Саюдіса» перемогли на 
виборах до ВР Литов. РСР. 11 бе- 
резня 1990 новий склад ВР про- 
голосив незалежність Л. Прези- 
дентом країни було обрано ліде- 
ра  «Саюдіса»  В.Ладсбергіса. 
Кер-во Кремля відмовилося виз- 
навати незалежність Л.: була за- 
проваджена екон. блокада респу- 
бліки, проте вона виявилася нее- 
фективною й була знята в липні 
1990. Розпочалися переговори 
між литов. та союзним кер-вом. 
У січні 199| рад. війська захопи- 
ли кілька будівель у Вільнюсі, 
включаючи телевізійний центр, 
тоді було вбито 13 і поранено 
сотні людей, які вийшли на за- 
хист незалежності своєї д-ви. На 
референдумі у лютому 1991 90 9 
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населення проголосувало за не- 
залежність Л. 

У вересні 1991 нова влада по- 
чала видавати свідоцтва про реа- 
білітацію литовців, які були засу- 
джені за «антирадянську діяль- 
ність». 1992 було прийнято зако- 
ни, згідно з якими кандидати на 
високі держ. посади мали повідо- 
мляти, чи не співробітничали во- 
ни у минулому з КДБ (див. Комі- 
тет державної безпеки СРСР). 
На виборах 1992 президентом 
країни було обрано колиш. пер- 
шого секретаря Комуніст. партії 
А.-М.Бразаускаса. На місц. вибо- 
рах 1996 перемогли представни- 
ки правоцентристських сил на 
чолі з В.Ландсбергісом. 1998 пре- 
зидентом став реемігрант зі США 
В.Адамкус. 

Основу економіки Л. складає 
агропром. сектор, в ньому задія- 
на 1/5 всього працеспроможного 
населення країни. Традиційною 
галуззю сільс. госп-ва є м'ясо- 
молочне тваринництво. Вирощу- 
ють ячмінь, пшеницю, льон, 
цукровий буряк, картоплю тощо. 
Серед ін. галузей у країні розви- 
нена машинобудівна, деревооб- 
робна, суднобудівна та судноре- 
монтна пром-сть. 2006 ВВП на 
душу населення склав 15,1 тис. 
дол. США. Після вступу країни у 
травні 2004 до Світової організа- 
ції торгівлі та Європейського Сою- 
зу прискорилися темпи переорі- 
єнтації литов. економіки на За- 
хід. Знизився рівень безробіття з 
11 96 у 2003 до 4,5 96 у 2006. 

Українці в Литві. Історія Л. 
тісно пов'язана з історією Украї- 
ни (див. Литовці в Україні). Те- 
риторія розселення литов. пле- 
мен  межувала з  Давньорус. 


д-вою. У 13 ст. Велике князівство 
Литовське ввійшло в союзницькі 
відносини з Галицько-Волинсь- 
ким князівством: здійснювалися 
спільні воєн. операції проти мон- 
голів, Польщі та хрестоносців. 
Після занепаду Галицько-Волин. 
д-ви і в умовах міжусобної бо- 
ротьби в Золотій Орої всі укр. зе- 
млі, за винятком Галичини, увій- 
шли до складу Л. Власне литов. 
землі в період розквіту Великого 
князівства | Литов. становили 
менше 10 96 його території. Ли- 
тва поступово перетворилась на 
Литовсько-Рус. д-ву (повна наз- 
ва-- Велике князівство Лито- 
вське, Руське та Жемайтійське). 
Ця середньовічна країна перей- 
няла традиції держ. життя, судо- 
устрою, військ. справи княжої 
Русі, рус. мова стала державною. 

Наприкінці 19-- на поч. 20 
ст. в Л. видавалися переклади 
творів Т.Шевченка та І.Франка, 
відбувалися гастролі укр. те- 
атрів. Українці й литовці спів- 
працювали в Союзі автономістів 
у Державній думі Російської ім- 
перії. 

У період між двома світ. вій- 
нами в Л. діяли зарубіжні філії 
Української військової організації, 
згодом -- Організації українських 
націоналістів. Уряд Л. надавав 
дипломатичне прикриття чіль- 
ним діячам цих орг-цій. У Кау- 
насі (тодішній держ. центр Л.) 
друкувався нелегальний орган 
УВО «Сурма». 

У цей же період в Л. діяли 
укр. громадсько-політ. орг-ції Т- 
во литовців-українців та Куль- 
турно-освітнє т-во українців у 
Литві, які займалися культур- 


ницько-просвітницькою, політ., 
видавничою діяльністю й мате- 
ріально підтримували українців. 
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Їз приходом Червоної армії (див. 
Радянська армія; 1940) всі укр. 
організації припинили своє існу- 
вання. 

Кількість українців Л. зросла 
після П світ. війни внаслідок за- 
лучення на буд-во в Л. числен- 
них пром. підпр-в та для роботи 
на них кваліфікованих робітни- 
ків і спеціалістів з ін. республік, 
у т. ч. з УРСР. До 1989 чисель- 
ність українців зросла до 44,8 
тис. (1,2 96 усього населення кра- 
їни), 78,6 96 цих українців наро- 
дилися поза межами Л. 

Українці посідають у Л. друге 
місце (після євреїв) за часткою 
осіб, які мають вищу освіту (21,9 
96) і перше -- за часткою осіб із 
середньою спеціальною освітою 
(28,7 96). 

За рад. влади укр. спільнота 
Л. не мала умов для свого націо- 
нально-культ. розвитку. Ситуація 
змінилася з набуттям країною 
незалежності, коли д-ва взяла на 
себе зобов'язання сприяти реалі- 
зації прав нац. меншин на збере- 
ження і розвиток їхньої самобут- 
ності. У жовтні 1989 у Вільнюсі 
відбулась установча конференція 
Громади українців Литви (ГУЛ), 
яка об'єднала осередки орг-ції в 
6-ти містах країни. Гол. напрям- 
ком роботи ГУЛ є культурно- 
просвітницька діяльність: орга- 
нізація концертів укр. артистів, 
диспутів, вистав. У містах краї- 
ни діють укр. суботні (недільні) 
школи, їхня робота фінансуєть- 
ся Литов. д-вою. У складі ГУЛ 
працюють комерційні структури, 
ЗАТ, які сприяють налагоджен- 
ню екон. і торг. зв'язків із Укра- 
їною. 

На центр. литов. телебаченні 
виходить програма «Трембіта», 
по радіо двічі на місяць звучить 
укр. передача «Калинові грона». 
У респ. газ. «Зхо Литвь» вміще- 
на сторінка укр. мовою «Укра- 
їнська світлиця», у Вільнюсі дру- 
кується інформаційний місячник 
«Пролісок», у Клайпеді -- «Сло- 
во і час». 

Від лютого 199| у Л. офіцій- 
но зареєстровано греко-катол. 
громаду (1992 їй повернуто цер- 
кву Пресвятої Трійці; це єдина 
укр. святиня поза межами Украї- 
ни на території колиш. СРСР). У 
приміщеннях колиш. василіянсь- 
кого монастиря діє укр. суботня 
школа, молодіжний реліг. центр. 
Від 1992 працює Асоціація украї- 


ністів. Із 1997 у Вільнюсі діє 
Центр к-ри українців Литви (го- 
лова -- Н.Непорожня), у м. Віса- 
гінас-- укр. нац. культ. центр 
«Барвінок», як частина литов. 
«Скаутісу» діє укр. «Пласт». 

Новий етап відносин між 
двома країнами відкрився після 
встановлення 12 грудня 1991 ди- 
пломатичних відносин між Укра- 
їною та Литов. Республікою. 
Цьому крокові передувало взаєм- 
не визнання незалежності країн 
(так, 26 серпня 1991 ВР України 
визнала держ. незалежність Л., 
відповідна постанова щодо виз- 
нання незалежності України була 
прийнята литов. сеймом 4 грудня 
1991). З серпня 1992 в Україні 
було відкрито Посольство Литов. 
Республіки, а через рік почало 
діяти Посольство України в Литві. 

Основу  українсько-литов. 
відносин було покладено підпи- 
санням Договору про дружбу і 
співробітництво 8 лютого 1994. Зі 
вступом Литви до ЄС та НАТО 
українсько-литов. відносини на- 
були нових перспектив. 28 берез- 
ня 2002 було підписано Деклара- 
ції президентів України і Лито- 
вської Республіки щодо взаємодії 
на міжпарламентському і між- 
урядовому рівнях в досягненні 
стратегічних цілей України -- ін- 
теграції в європ. і євроатлантичні 
структури. Розвивається Балто- 
Чорномор. співробітництво (див. 
Балтійсько- Чорноморська дуга). 

Літ: Литва-- Україна: історія, 
політологія, культурологія. Вільнюс, 
1995; Гачев Г.Д. Национальнье обра- 
зьь мира. Соседи Россиий: Польша, 
Литва, Зстония. М., 2003; Белоруссия 
и Литва: Исторические судьбь Севе- 
ро-Западного края. М., 2004; Куру- 
кин И.В. Великая Литва или «альтер- 
нативная» Русь? «Вокруг света», 2007, 
Хо |) Широкоряд А.Б. Давний спор 
славян: Россия, Польша, Литва. М., 
2007. 


М.С. Бур'ян, Я.Л. Примаченко. 


ЛИТВИН Володимир Михайло- 
вич (н. 28.04.1956) -- історик, 
держ. і політ. діяч, фахівець з но- 
вітньої історії України, історії 
міжнар. відносин, конституцій- 
ного права. Д-р істор. н. (1995), 
професор (1996). Засл. діяч н. і т. 
України (1998). Дійсний член 
Академії правових наук України 
(2000) та Національної академії 
наук України (2003). Герой Укра- 
їни (2004). Н. в с. Слобода-Рома- 
нівська Новоград-Волинського 
р-ну Житомир. обл. в сел. роди- 


ні. Закінчив із відзнакою істор. 
ф-т Київ. ун-ту (1978). 1978--86 
-- викладач, старший викладач, 
доцент істор. ф-ту Київ. ун-ту 
(нині Київський національний уні- 
верситет імені Тараса Шевченка). 
1984 захистив канд. дисертацію. 
1986-89 -- нач. управління Мін- 
ва вищої і середньої спец. освіти 
УРСР. 1989--91-- лектор, кон- 
сультант, пом. секретаря ЦК 
КПУ. 1991--94-- доцент істор. 
ф-ту, докторант Київ. ун-ту. Від 
серпня 1994 -- пом. Президента 
України, з листопада 1994 -- 
заст. глави Адміністрації Прези- 
дента України. 1995 -- в Інсти- 
туті історії України НАН України 
-- захистив докторську дис. на 
тему: «Політична арена України: 
дійові особи та виконавці (сус- 
пільно-політичний розвиток Ук- 
раїни у першій половині 90-х ро- 
ків)». Професор кафедри новіт- 
ньої історії Київ. ун-ту (1996). 
Від вересня 1996 до листопада 
1999 -- 1-й пом., кер. групи по- 
мічників, радників, наук. кон- 
сультантів і референтів Прези- 
дента України. Від 1997 -- чл.- 
кор. НАН України по від-ню іс- 
торії, філософії та права, від 
1998 -- член президії Вищої ате- 
стаційної комісії України. У ли- 
стопаді 1999 призначений главою 
Адміністрації Президента Украї- 
ни. Від цього ж року -- член Ра- 
ди національної безпеки і оборони 
України, голова Комісії держ. на- 
город і геральдики України, заст. 
голови Держ. комісії з проведен- 
ня в Україні адм. реформи. Очо- 
лював низку консультативних, 
дорадчих та ін. допоміжних орга- 
нів, створених Президентом Ук- 
раїни Л.Кучмою, або входив до їх 
складу. Від 2000 -- голова Коор- 
динаційної ради з питань держ. 
служби, голова Комісії з питань 
адм.-тер. устрою, голова Громад. 
ради експертів з внутрішньопо- 
літ. питань, член Ради з питань 
реформування суд. системи Ук- 
раїни, член К-ту з Держ. премій 
України в галузі н. і т. 2002 об- 
раний нар. депутатом України. 
2002-06 -- Голова ВР України 
(див. Верховна Рада України). 
2003 обраний дійсним членом 
НАН України. 2006--09 -- віце- 
президент НАН України. Від 
жовтня 2007 -- нар. депутат Ук- 
раїни, кер. фракції «Блок Литви- 
на» у ВР України 6-го скликан- 


ня. Від 9 грудня 2008 -- Голова 
ВР України. 

Член спеціалізованих учених 
рад в Ін-ті історії НАН України 
та на істор. ф-ті Київ. ун-ту. 
Член редколегій кількох видань 
істор. профілю. Як учений дослі- 
джує проблеми новітньої історії 
України, питання теорії і практи- 
ки державотворення, політ. ро- 
звитку сусп-ва і д-ви, функціону- 
вання органів держ. влади, ста- 
новлення правової системи, кон- 
ституційного права, правові про- 
блеми політ. інститутів і проце- 
сів, проблеми правового забезпе- 
чення соціально-екон. та політ. 
розвитку сусп-ва і д-ви, стано- 
влення та розвитку вітчизн. по- 
літ. системи, політ. еліт і політ. 
лідерства, історії міжнар. відно- 
син. 

Лауреат Держ. премії в галузі 
н. і т. (1999). 

Праці: Політична арена України: 
дійові особи та виконавці. К., 1994; 
Украина: политика, политики, власть. 
К., 1997; Все про Україну, т. 1-2.К., 
1998 (у співавт.); Державний лад, кон- 
ституція і правопорядок. К., 1998; 
Відзнаки Президента України: Орде- 
ни, медалі, нагородна зброя. К., 1999 
(у співавт.); Україна за роки незалеж- 
ності: 1991--1998. К., 1999; Греки на 
теренах України. К., 2000; Зовнішня 
політика України: 1990--2000. К., 
2000; Україна на межі тисячоліть 
(1991--1999 рр.). К., 2000; Утверджен- 
ня незалежності України. К., 2000; 
Економічні аспекти ролі України у 
формуванні Європи сьогодення та 
Європи майбутнього. К., 2001; Київ: 
Енциклопедичне видання. К., 2001 (у 
співавт.) Конституційний процес. 
Основні положення Конституції Ук- 
раїни. К., 2001; Україна: досвід та 
проблеми державотворення (90-ті ро- 
ки ХХ ст.). К., 2001; Україна: хроніка 
поступу (1991--2001). К., 2001; Вимір 
історією. К., 2002; Історія України, т. 
1-3. К. 2003--05; Творити Україну 
велику. К., 2003; Україна: доба війн і 
революцій (1914--1920 рр.). К., 2003; 
Україна: міжвоєнна доба (1921-- 
1938 рр.). К., 2003; Україна: Європа 
чи Євразія? К., 2004; Україна у другій 
світовій війні (1939--1945). К., 2004; 
Право правди. К., 2005; Україна: 
утвердження незалежної і суверенної 
держави (1991--2004). К., 2005; Їсто- 
рія українського селянства: Нариси, т. 
1--2. К. 2006 (голова ред. ради); Їсто- 
рія України. К., 2007. 

Літ.: Лідери: старожили і новачки. 
«Демократична Україна», 2000, 20 січ- 
ня; Федорук О. Магістралі державо- 
творення. «Урядовий кур'єр», 2001, 23 
червня; Бондаренко К. Владимир Ли- 
твин-- путь к Олимпу. «Материк», 
2002; Мостова Ю. Володимир Михай- 
лович змінює професію. «Дзеркало 


тижня», 2002, 1--7 червня; Литвин 
Володимир Михайлович, В кн.: Хто є 
хто в Україні. К., 2003; Неофіт укра- 
їнської опозиції. «Час», 2003, Хо 9; 
Рахманін С. Я пропонував вихід із си- 
туації. «Дзеркало тижня», 2004, 17-- 
23 січня; Мироненко В. Весняні актив- 
ності Володимира Литвина. «Рго А», 
2004, 5 квітня; Володимир Михайло- 
вич Литвин: Біобібліографічний по- 
кажчик. К., 2006; Волошенюк І. Про 
Володимира Литвина: В подробицях. 
«Вінничанка», 2006, 14 березня; Маг- 
да Є. План дій для Литвина. «Глав- 
ред», 2007, 9 жовтня; Сизоненко О. Во- 
лодимир Литвин: Нарис. «ЛУ», 2007, 
14 серпня. 


В.А. Смолій. 


ЛИТВИН Юрій Тимонович (26. 
11.1934--05.09.1984) -- правоза- 
хисник. Н. в с. Ксаверівка (нині 
село Васильківського р-ну Київ. 
обл.) у сім'ї сільс. вчителів. У ро- 
ки окупації УРСР вермахтом 
(див. Друга світова війна) переї- 
хав з матір'ю (батько був на 
фронті) в с. Барахти Васильківсь- 
кого р-ну Київ. обл. Закінчив 7- 
річну школу і поступив на нав- 
чання в гірничо-пром. школу в 
м. Шахти Ростовської обл., РФ. 
Через хворобу повернувся додо- 
му. 1953 вступив у протиборство 
з владним режимом, вимагаючи 
довідку від колгоспу на право ви- 
їзду із села. Домагаючися сво- 
го, шантажував голову колгоспу 
«пропажею» телиці. Невдовзі був 
арештований і засуджений Ва- 
сильківським районним судом за 
ст. 4 Указу від 4 липня 1947 «Про 
кримінальну відповідальність за 
грабіж державної та суспільної 
власності» до 12 років ув'язнен- 
ня. У січні 1955 помилуваний за 
клопотанням С.Ковпака (у роки 
війни батько Л. служив у загоні 
С.Ковпака і загинув 1944). Цього 
ж року (у квітні) заарештований 
удруге за звинуваченням у ство- 
ренні на буд-ві Куйбишевської 
ГЕС, де він перед тим відбував 
покарання в таборі, підпільної 
орг-ції «Братство вільної Украї- 
ни». Разом з ін. 16 членами цієї 
підпільної орг-ції був засуджений 
на 10 років таборів і 3 роки по- 
разки в правах. Ув'язнення від- 
бував у таборах Сибіру й Мордо- 
вії. Там написав книгу віршів 
«Трагическая галерея», присвя- 
тив її Л.Лук'яненку. Після звіль- 
нення у червні 1965 брав актив- 
ну участь у дисидентському русі 
1960-- 1980-х років в Україні, по- 
ширював позацензурні видання 


(див. «Самвидав»), передав по- 
сольству США в Москві інформа- 
цію про становище політв'язнів у 
рад. політ. таборах. Жив у м. Ва- 
сильків, працював спочатку на 3- 
ді холодильників, потім -- на 
трубному з-ді. Унаслідок переслі- 
дування КДБ при РМ УРСР 
(див. Комітет державної безпеки 
УРСР) переїхав у Сибір. Повер- 
нувся в Україну 1974. 14 листо- 
пада цього ж року за збірку літ. і 
публіцистичних творів, які, за 
кваліфікацією правоохоронних 
органів, «паплюжать радянський 
державний лад», засуджений Ки- 
їв. обласним судом на 3 роки та- 
борів строгого режиму (утриму- 
вався в Комі АРСР). 

Звільнившись у листопаді 
1977, повернувся в Україну, жив 
у с. Барахти, де мешкала його 
мати. 1978 вступив до Української 
громадської групи сприяння вико- 
нанню Гельсінкських угод. У квітні 
1979 написав статтю «Правозахи- 
сний рух в Україні, його засади і 
перспективи», виклав у ній про- 
грамні положення національно- 
визвол. боротьби в Україні. 

5 липня 1979 знову арешто- 
ваний і засуджений Васильків- 
ським райсудом до позбавлення 
волі на 3 роки в таборах суворо- 
го режиму. Ув'язнення відбував у 
тюрмах у м. Біла Церква, в смт 
Буча (нині місто) під Києвом, у 
липні--вересні 1980 -- в м. Хер- 
сон. За півтора місяця до звіль- 
нення, 24 червня 1982, звинува- 
чений в «антирадянській агітації 
та пропаганді» і засуджений Ки- 
їв. обласним судом на 10 років 
таборів особливо суворого режи- 
му і 5 років заслання. Ув'язнення 
відбував у с. Кучино Чусовського 
р-ну Пермської обл., РФ, будучи 
хворим на виразку шлунка, на 
знак протесту двічі вдавався до 
голодування. 

1981 у Львові побачила світ 
збірка віршів В.Стуса і Л. «Пе- 
редчуття». 

П. у лікарні в м. Чусовой, куди 
був доставлений з розрізаним жи- 
вотом. Похований у с. Борісово. 

19 листопада 1989 його ос- 
танки разом з останками В.Стуса 
і О.Тихого були перепоховані на 
Байковому цвинтарі в Києві. 

1994 зусиллями матері й за 
сприяння Дрогобицького «Ме- 
моріалу» в с. Барахти в школі бу- 
ло створено кімнату-музей Ли- 
твина. 
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ЛИТВИН 


Ю.Т. Литвин. 
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ЛИТВИНЕНКО 


ІД. Литвиненко. 
Фото з архівно-слідчої 
справи. 1945. 


С. Литвиненко. 


1996 в Харкові видано збірку 
його віршів «Трагическая гале- 
рея». 

Тв. Люблю -- значить живу: Пу- 
бліцистика. К., 1999. 

Літ: Юрій Литвин. Нью-Йорк, 
1980; Овсієнко В. Любов. Добро. Сво- 
бода: (про Ю.Литвина) 1937--1984 рр. 
«Україна», 1991, Хо 24; Карасик С. Ли- 
твин Юрій Тимонович. М/еб: Ниру/ 
оіеха.огр.ма/икт/регзопо/уп Туумуп.Піт. 

О.Г. Бажан 


ЛИТВИНЕНКО (Іван Данилович 
(1891 -- п., імовірно, 1947) -- 
військ. діяч, полковник Армії Ук- 
раїнської Народної Республіки. Н. 
в с. Хоружівка (нині село Недри- 
гайлівського р-ну Сум. обл.). З 
початком Першої світової війни 
був мобілізований до армії. Навч. 
у шк. прапорщиків. Отримав 1-й 
офіцерський чин. За часів Укра- 
їнської Центральної Ради коман- 
дував куренем Київ. охоронного 
полку, 1919-- у Дієвій армії 
УНР -- керував 1-м Запорізьким 
полком ім. Дорошенка. 1920 - 
повноважний представник Голов- 
ного отамана С.Петлюри на пе- 
реговорах з генерал-лейтенантом 
П.Врангелем щодо об'єднання 
сил у боротьбі з більшовицькими 
військами. Від 1920 -- в еміграції 
в Польщі, брав активну участь у 
діяльності Українського цент- 
рального к-ту у Варшаві. 1921 слу- 
жив в охороні Гол. отамана, очо- 
люваній М. Чеботарівим. Не при- 
пинив своєї співпраці з останнім 
і надалі, будучи в розвідці Дер- 
жавного центру УНР на еміграції. 
1928--35 очолював розвідувальні 
пункти на Волині; мешкав у Вар- 
шаві,  Каліші, Холмі (нині 
м. Хелм, усі в Польщі). Після оку- 
пації УРСР (див. Друга світова 
війна) з жовтня 1941 проживав на 
Рівненщині. Від вересня 1943 -- 
начальник розвідувального відді- 
лу штабу Поліської Січі отамана 
Т.Бульби (Т. Боровця); у листопа- 
ді 1944 за завданням Української 
повстанської армії переправлений 
до Львова, де намагався легалізу- 
ватися під прізвищем Солончак. 
У березні 1945 заарештований 
спецгрупою НКРБ УРСР, але пі- 
сля першого допиту випущений з 
ув'язнення для проведення по- 
дальшого оперативного спосте- 
реження. Від січня 1946 пра- 
цював художником-оформлюва- 
чем Львівського будинку архітек- 
тора, продовжував підтримувати 
зв'язки з самостійницьким під- 
піллям. 


6 черня 1946 знову заарешто- 
ваний. 12 грудня 1946 засудже- 
ний до смерті. 

Страчений у м. Київ. 

Дж. Визвольні змагання очи- 
ма контррозвідника (документальна 
спадщина Миколи Чеботаріва). К., 
2003; Тинченко Я. Офіцерський кор- 
пус Армії Української Народної Рес- 
публіки (1917--1921): Біографічний 
довідник, кн. І. К., 2007. 


Т.В. Вронська. 


ЛИТВИНЕНКО Сергій (05.10. 
1899--20.06.1964) -- скульптор, 
громад. діяч. Н. на Полтавщині 
(за деякими джерелами - в 
м. Пирятин). Від січня 1919 до 
листопада 1920 служив у Армії 
Української Народної Республіки в 
ранзі хорунжого. Потім упродовж 
2-х років як інтернований меш- 
кав у Ланцуті і Вадовицях. 1924-- 
29 навч. в краківській Академії 
мист-в. Після її закінчення здій- 
снив успішні виставки своїх 
скульптурних творів у салоні Тю- 
їльрі (Париж, Франція). Від 1930 
жив і працював у Львові. 1936 
брав участь у Всесвітній виставці 
в Чикаго. Після введення 1939 на 
землі Зх. України військ Черво- 
ної армії (див. Возз єднання укра- 
їнських земель в єдиній державі) 
мешкав в УРСР. В роки окупації 
УРСР вермахтом (див. Друга 
світова війна) продовжував пра- 
цювати у Львові. 1944 виїхав до 
Німеччини. Від 1949 жив у Нью- 
Йорку (США). 

Створив скульптурні портре- 
ти митрополита А.Шептицького, 
гетьмана 1. Мазепи та ін. укр. дія- 
чів (митців, письменників, полі- 
тиків), проект пам'ятника вел. 
кн. київ. Володимиру Святослави- 
чу (мав бути встановлений 1938 
на Святоюрському подвір'ї у Льво- 
ві), а також композиції «Геть- 
манівна», «Праця» (обидві - 
1957). Автор багатьох надмогиль- 
них пам'ятників: Ї.Франкові, 
В. Пачовському (обидва у Львові); 
і.Раковському (у Нью-Джерсі), 
В.Блавацькому (у Філадельфії), 
С.Шухевичу (в Амберзі), поле- 
глим героям у с. Базар, у Домб є, 
містах Рава-Руська, Яворів. Був 
головою Укр. літературно-ми- 
стецького клубу в Нью-Йорку (з 
1949) й очолював Об'єднання 
митців -- українців в Америці 
(1952--57). Для творчості Л. при- 
таманний імпресіоністичний під- 
хід у портретах; монументаль- 
ність і класицизм у пам'ятниках. 


П. у м. Нью-Йорк. 

Літ. Сергій Литвиненко: Скуль- 
птор. Нью-Йорк, 1956; Митці Украї- 
ни: Енциклопедичний довідник. К., 
1992. 


П.М. Бондарчук. 


ЛИТВИНЕНКО-ВОЛЬГЕМУТ 
Марія Іванівна (дівоче прізв. -- 
Литвиненко, за чоловіком -- Воль- 
гемут; 13(01).02.1892--03.04.1966) 
-- оперна й камерна співачка 
(лірико-драм. сопрано), драм. 
актриса, педагог, музично-гро- 
мадська діячка. Нар. арт. СРСР 
(1936). Професор (1944). Н. в 
м. Київ. Їз 7-и років співала в церк. 
хорі, оволоділа там основами 
нотної грамоти. Від 14-и років 
брала участь в аматорських драм. 
спектаклях. 1912 закінчила Київ. 
муз. уч-ще Імператорського Рос. 
муз. т-ва (1912, клас вокалу 
М.Алексєєвої- Юневич). Цього ж 
року стала працювати в Музич- 
но-драм. укр. театрі М.Садов- 
ського в Києві, водночас концер- 
тувала. 1914--16 співала в Театрі 
муз. драми в Петрограді (нині 
м. Санкт-Петербург; тут її слухав 
Ф.Шаляпін і високо оцінив Її 
виконавське мист-во). Потому 
була солісткою: Київ. театру 
опери і балету (1916--17; 1922-- 
23, антреприза М.Багрова; 1935-- 
53), Укр. муз. драми в Києві 
(1919, брала участь у створенні 
цього театру разом із Л.Курбасом, 
А.Петрицьким, Я.Степовим та 
ін.), 1-го Трудового кооперативу 
укр. артистів у Вінниці (1920--22, 
організований Л.-В. та її чо- 
ловіком Г.Вольгемутом), Харків. 
театру опери та балету (1923-- 
35). Виступала у виставах Укр. 
нар. театру й Дніпроп. робітни- 
чого оперного театру (у Полтаві, 
Кривому Розі, Дніпропетровську, 
Сумах, Кременчуці). Під час оку- 
пації УРСР в роки німецько-рад. 
війни 1941--45 (див. Друга світо- 
ва війна) разом з театром була 
евакуйована (1941--44) до Їркут- 
ська (нині місто в РФ), у складі 
виїзних концертних бригад спі- 
вала перед воїнами Червоної ар- 
мії (див. Радянська армія). 

Мала багатий за тембровими 
відтінками голос широкого ді- 
апазону, виконувала партії лірич- 
ного, драматичного сопрано й 
мецо-сопрано. На думку крити- 
ків, її спів відзначався винятко- 
вою чистотою й природністю во- 
кального інтонування, бездоган- 


ним звуковеденням, чіткістю й 
рельєфністю кожної фрази, дос- 
коналою вокальною технікою. 
Вона створила бл. 70-и різних за 
стилями, нац. приналежністю, 
істор. періодами музично-сценіч- 
них образів, у т. ч. класичні зраз- 
ки інтерпретації укр. оперних 
партій, низку з яких виконала 
вперше. Серед них -- Катерина, 
Мати («Катерина» М.Аркаса), 
Оксана, Одарка («Запорожець за 
Дунаєм» С.Гулака-Артемовсько- 
го), Наталка, Терпилиха («Натал- 
ка Полтавка» Ї.Котляревського-- 
М.В.Лисенка), Настя, Дідона, 
Оксана, Панночка («Тарас Буль- 
ба», «Енеїда», «Різдвяна ніч», 
«Утоплена» М.Лисенка), Миро- 
слава («Золотий обруч» Б.Лято- 
шинського), | Наталя  («Вибух» 
Б.Яновського, 1-ше виконання), 
Ганна («Наймичка» М.Вериків- 
ського, І-ше виконання), Варвара 
(«Богдан Хмельницький» К.Дань- 
кевича, І-ше виконання, а та- 
кож її остання партія), Наташа 
(«Русалка» О.Даргомижського), 
Ярославна («Князь Ігор» О.Боро- 
діна), Купава, Сабурова, («Сні- 
гуронька», «Царева наречена» 
М.Римського-Корсакова), Татья- 
на, Марія, Ліза («Євгеній Онє- 
гін», «Мазепа», «Пікова дама» 
П.Чайковського), Аїда, Амелія 
(однойменна опера, «Бал-маска- 
рад» Дж.Верді), Тоска, Турандот 
(однойменні опери Дж.Пуччіні), 
Ортруда, Ельза («Лоенгрін» В.- 
Р.Вагнера), Сантуцца («Сільська 
честь» П.Масканьтї), Галька (од- 
нойменна опера С.Монюшка), 
Маженка («Продана наречена» 
Б.Сметани). Поміж ролей в опе- 
ретах і музично-драм. виставах -- 
Панночка («Вій» М.Л.Кропив- 
ницького), Аза, Маруся, Маруся 
(«Циганка Аза», «Маруся Богу- 
славка», «Ой не ходи, Грицю» 
М. Старицького), Гандзя (одной- 
менний твір Ї.Карпенка- Карого), 
Уляна («Сватання на Гончарівці» 
Г.Квітки- Основ 'яненка). Мала ве- 
ликий концертний репертуар із 
творів укр., рос., грузин., вірм., 
західноєвроп. композиторів різ- 
них істор. періодів, старовинних 
рос. романсів, укр. (понад 300) і 
рос. народних, франц., неаполі- 
танських та ін. пісень. 
Гастролювала за кордоном, у 
Німеччині (Франкфурт-на-Май- 
ні, Берлін, Лейпциг, Мюнхен, 
Гамбург), Австрії, Югославії. 


Записала на кграмплатівки 
партії в операх С.Гулака-Арте- 
мовського, А.Вахнянина, М.Ли- 
сенка, П.Чайковського, низку 
укр. нар. пісень. 

1920--22 викладала у Він. 
нар. консерваторії, у 1930-х рр. 
працювала з молодими співаками 
в Харкові, 1944--64 викладала в 
Київ. консерваторії (нині Націо- 
нальна музична академія України 
імені П.Чайковського). Розвива- 
ла принципи вокальної школи, 
прищеплені їй М.Алексєєвою- 
Юневич. Створила вокальну 
школу, її вихованці стали відо- 
мими солістами оперних театрів 
України, Росії, Молдови, вокаль- 
ними педагогами. 

Виконала роль Одарки в 
екранізації опери «Запорожець за 
Дунаєм» С.Гулака-Артемовсько- 
го (Київ. кіностудія, 1953, реж. 
В.Лапокниш), озвучила партію 
Наталки в екранізації опери «На- 
талка Полтавка» І.Котляревсько- 
го--М.Лисенка (1936). 

Авторка публікацій у пресі 
(понад 70) із питань вокальної та 
ширше -- муз. к-ри, відгуків на 
події німецько-рад. війни 1941-- 
45, автобіографічних заміток. 

Лауреатка Сталінської премії 
(1946). 

Нагороджена 3-ма орденами 
Трудового Червоного Прапора 
(1936, 1948, 1951), орденом Лені- 
на (1946). 

П. в м. Київ. Похована на 
Байковому цвинтарі (надгробок 
на її могилі 1971 виконав скульп. 
О.Олійник). 

1967 її ім'ям названо вулицю 
в Києві. 1977 на будинку Хо 20 по 
вул. Пушкінській (Київ), де вона 
мешкала 1944--66, їй встановле- 
но меморіальну дошку (скульп. 
О.Олійник, архіт. В.Гнєздилов). 
Портрети Л.-В. створили худож. 
О.Шовкуненко й скульп. Ї.Кава- 
лерідзе (у ролі Одарки з опери 
«Запорожець за Дунаєм» С.Гула- 
ка-Артемовського). 

Тв. Вітаємо молодого майстра 
Про 3.Гайдай|. «Радянська музика», 
1936, Хо 8; 10 літ Харківської опери. 
Там само, Хо 24; Моя жизнь. «Вечер- 
няя Москва», 1936, 28 сентября; Зу- 
стріч з композитором (до 95-річчя М. 
Лисенка). «Вісті», 1937, 21 березня; 
Всесоюзньй конкурс  вокалистов. 
«Огонек», 1938, Мо 35--36; Украйн- 
ские артисть вьехали на фронт. «Со- 
ветская Украйна», 1942, 19 февраля; 
Шевченківський образ. «Радянська 
жінка», 1947, Мо 3; Воспоминания ар- 
тистки. «Советская Украйна», 1953, 


Хе 10; Видатна українська співачка 
Про  О.Петрусенко). «Радянська 
культура», 1960, 20 лютого (у спів- 
авт.); Воспоминания об Н.А. Обухо- 
вой. В кн.: Н.А. Обухова: Воспомина- 
ния, статьи, материаль. М., 1970. 

Літ.: Савинов Б. М.Ї. Литвиненко- 
Вольгемут -- народна артистка СРСР. 
К., 1946; Поляков А. М.Ї. Литвиненко- 
Вольгемут. К., 1956; Стебун І. Марія 
Їванівна Литвиненко-Вольгемут. К., 
1958; Исаченко И. Мария Ивановна 
Литвиненко-Вольгемут: Народная ар- 
тистка СССР. К., 1960; Стефанович 
М. Київський державний ордена Ле- 
ніна театр опери та балету ім. 
Т.Г. Шевченка. К., 1964; Швачко Т. 
Марія Литвиненко-Вольгемут. К., 
1972; Її ж. Мария Литвиненко-Воль- 
темут. К., 1986; Тольба В. Статьи. Вос- 
поминания. К., 1986; Шевчук О., Яки- 
менко Н. Концертне життя. В кн. Їс- 
торія української музики, т. 4. К., 
1992; Станішевський Ю. Національна 
опера України. К., 2003; Українські 
співаки у спогадах сучасників. К.-- 
Львів--Нью-Йорк, 2003; Бєляєва М., 
Муха А., Якименко Н. Музично-те- 
атральне життя. В кн. Історія укра- 
їнської музики, т. 5. К., 2004. 


О.М Немковицч. 


ЛИТВИНОВ Максим Макси- 
мович (справжні ім'я та прізв. -- 
Макс Валлах, парт. псевдоніми 
-- Папаша, Граф, Ниц, Лувіньє, 
Кузнєцов,  Латішев, Фелікс 
Теофиля, Максимович, Гарри- 
сон, Казимир; 17(05).07.1876-- 
31.12.1951) -- парт. і держ. діяч. 
Н. в м. Білосток (нині місто в 
Польщі) в родині дрібного банк. 
службовця. Навч. в хедері (єв- 
рейс. реліг. початкова школа). 
1893 закінчив реальне уч-ще й 
став служити добровольцем у 
царській армії. У вільний від 
служби час читав марксистську 
літературу (див. Марксизм як 
ідеологічна течія). Одразу після 
демобілізації (1898) самостійно 
почав пропагувати марксизм 
серед мешканців робітн. с-ща 
Клинці Черніг. губ. (нині місто 
Брянської обл., РФ). Організував 
там кілька освіт. гуртків. 1900 
через переслідування з боку 
властей переїхав до Києва, при- 
єднався до Київ. к-ту Російської 
соціал-демократичної робітничої 
партії. 1901 разом з ін. членами 
к-ту був заарештований, утриму- 
вався в Лук янівській тюрмі. Під 
час ув'язнення став нчленом 
організації «Искра» (див. Іск- 
рівські організації в Україні). 1902 
разом з ін. 10 «іскрівцями» втік з 
тюрми, потому емігрував до 
Швейцарії, увійшов до складу 


175 


ЛИТВИНОВ 


М.І. Литвиненко- 
Вольгемут. 


М.М. Литвинов. 


176 


ЛИТВИНОВ 


адміністрації Закордонної ліги 
рос. революц. соціал-демократії. 
Як агент «Йскрь» відав транспор- 
туванням газети до Російської ім- 
перії. Після П з'їзду РСДРП 
(1903) -- більшовик. Від 1904 -- на 
підпільній роботі в Росії, був 
членом Ризького, Пн.-Зах. к-тів 
РСДРП і Бюро к-тів більшості 
РСДРП. 1905 -- делегат ПІ з'їзду 
РСДРП, брав участь в організації 
першої більшовицької легальної 
газ. «Новая жизнь» у Санкт-Пе- 
тербурзі. Від 1906 -- знову за 
кордоном (ненадовго повернувся 
до Росії 1907), займався закупів- 
лею та доставкою зброї революц. 
орг-ціям у Рос. імперії. 1907 -- 
секретар делегації РСДРП на 
Штутгартському конгресі Їнтер- 
націоналу П. Від 1908 -- секретар 
Лондонської групи більшовиків, 
представник від більшовиків у 
Міжнар. соціаліст. бюро. У лю- 
тому 1915 за дорученням ЦК 
РСДРП виступив на конференції 
соціалістів країн Антанти в Лон- 
доні (Велика Британія) із заявою 
(її проект склав В.Ленін), що за- 
суджувала імперіалістичну війну 
(див. Перша світова війна). 1916 
одружився з Айві Лоу (англ. 
письменниця). Від 1918 (після 
захоплення влади в Росії біль- 
шовиками) -- член колегії нар. 
комісаріату закордонних справ 
РСФРР. Цього ж року призначе- 
ний дипломатичним представни- 
ком РСФРР у Великій Британії. 
Однак невдовзі потому заарешто- 
ваний брит. владою, оскільки 
брит. уряд не визнав його повно- 
важень, врешті-решт його обмі- 
няли на заарештованого в Росії 
голову брит. місії, розвідника Р.- 
Г.Локкарта. Наприкінці 1918 ви- 
ступив від імені уряду РСФРР в 
Стокгольмі (Швеція) з мирними 
пропозиціями до д-в Антанти (т. 
зв. Декларація Литвинова), 
1918--19 очолював рад. місію в 
Копенгагені (Данія). Водночас з 
1919 -- член колегії нар. коміса- 
ріату держ. контролю РСФРР. 
1920 успішно провів англо-рад. 
переговори з обміну військово- 
полонених, підписав договір про 
мир з Естонією. Тоді ж був приз- 
начений повноважним представ- 
ником і торг. представником 
РСФРР в Естонії (до жовтня 
1920); під час поїздки до Сток- 
гольма підписав угоди про обмін 
військовополоненими з Італією, 
Францією, Швейцарією, Австрі- 


єю, а також торговий договір 
із Швейцарським торговельно- 
пром. синдикатом. Від травня 
1921 -- заст. нар. комісара закор- 
донних справ, уповноважений 
РНК РСФРР з валютних опера- 
цій. На цій посаді курирував ди- 
пломатичні відносини РСФРР (з 
грудня 1922 - СРСР) із зх. краї- 
нами. Одночасно був членом ко- 
легії нар. комісаріату робітничо- 
сел. інспекції РСФРР і заст. го- 
лови Гол. к-ту з концесій. 1922 
брав участь у Генуезькій конфе- 
ренції (як заст. керівника рад. де- 
легації), Гаазький конференції 
(червень-липень; як голова де- 
легації), Моск. міжнар. конфе- 
ренції з роззброєння (грудень; як 
голова делегації). 1923 успішно 
провів переговори з Великою 
Британією про зняття екон. бло- 
кади СРСР, підписав торг. угоди 
з Норвегією та Німеччиною. У 
наступні роки сприяв встано- 
вленню дипломатичних відносин 
СРСР з Мексикою (1924) та Уру- 
гваєм (1926), підтримав створен- 
ня АТ «Южамторг». 1927--30 був 
головою рад. делегації в Підго- 
товчій комісії Ліги Націй до кон- 
ференції із роззброєння в Жене- 
ві (Швейцарія). Від 1928 (після 
загострення хвороби в наркома 
закордонних справ Г.Чичеріна і 
відбуття останнього на лікування 
за кордон) фактично очолював 
наркомат. Приділяв багато уваги 
питанням роззброєння. У люто- 
му 1929 підписав з низкою сусід- 
ніх із СРСР д-в Моск. протокол 
(на Заході називаний Литвинов- 
ським протоколом) про довго- 
строкове введення в дію пакту 
Бріана-Келлога про заборону 
війни як засобу нац. політики. 
Від 1930 -- нарком закордонних 
справ СРСР. У листопаді 1932 
підписав двосторонні пакти про 
ненапад між СРСР і Францією, 
Польщею,  Латвією, Литвою, 
Естонією, Фінляндією. 1933 ус- 
пішно провів переговори про 
встановлення | дипломатичних 
відносин із США. Сприяв при- 
йому СРСР до Ліги Націй, з 1934 
(і до 1938) був представником 
СРСР у цій орг-ції. Цього ж ро- 
ку сприяв поновленню диплома- 
тичних віднгосин СРСР з Уру- 
гваєм і Мексикою. Від 1934 -- 
член ЦК ВКП(б). Вважається од- 
ним з авторів концепції «системи 
колективної безпеки». 1935 уклав 
пакти про взаємодопомогу З 


Францією та Чехословаччиною, 
сприяв встановленню диплома- 
тичних відносин із Колумбією. 
1937 був обраний депутатом Вер- 
ховної Ради СРСР. 1939 (коли 
Й. Сталін через бездіяльність Ве- 
ликої Британії та Франції щодо 
нім. агресії пішов на зближення з 
А.Гітлером) зміщений з посади 
наркома закордонних справ. 1941 
через конфлікт з головою РНК 
СРСР В.Молотовим виведений зі 
складу ЦК ВКП(б). Після почат- 
ку окупації вермахтом зх. регіо- 
нів СРСР (див. Друга світова вій- 
на) призначений (у листопаді 
1941) заст. наркома закордонних 
справ і одночасно послом СРСР 
у США. У червні 1942 уклав уго- 
ду з США про взаємодопомогу у 
війні проти Німеччини, активно 
сприяв відкриттю другого фронту 
в Європі, забезпеченню безпе- 
рервних поставок по ленд-лізу до 
СРСР, отриманню СРСР креди- 
тів та розміщенню рад. військ. 
замовлень у США. Водночас, пі- 
сля встановлення (1942) дипло- 
матичних відносин СРСР з Ку- 
бою, призначений посланником 
СРСР у цій країні. У червні 1943 
відкликаний до Москви. У жовтні 
1943 брав участь у Моск. конфе- 
ренції міністрів закордонних 
справ СРСР, США і Великої 
Британії. У вересні 1944 був уча- 
сником переговорів з Фінлянді- 
єю про перемир'я, однак фак- 
тично залишався «поза справою». 
1946 звільнений від роботи у 
наркоматі закордонних справ. 
Вийшов на пенсію. Автор кіль- 
кох праць з питань зовн. політи- 
ки СРСР. 

Нагороджений орденами Ле- 
ніна і Трудового Червоного Пра- 
пора. 

П. у м. Москва, похований на 
Новодівичому кладовищі. 

Тв., промови, листи: В борьбе за 
мир. М., 1928; За всеобщее разору- 
жение. М.--Л., 1928; Внешняя поли- 
тика СССР: Речи и заявления: 1927-- 
1935. М., 1935; Против агрессии. М., 
1938;  Неопубликованнье письма 
М.М. Литвинова В.И. Ленину (1913-- 
1915). «Новая и новейшая история», 
1966, Мо 4. 

Літ.: Литвинова А. Встречи и раз- 
луки: Из воспоминаний о М.М. Лит- 
винове. «Новьй мир», 1966, Мо 7; 
Шейнис 3.С. Максим Максимович 
Литвинов: революционер, дипломат, 
человек.  М., 1989; Соколов В. 
Наркоминдел Максим Литвинов. 
«Международная жизнь», 1991, МО 4; 
Руднев Д. В разнье годьг: М. Литвинов 
в Зстонии: |К биографиий дипломата. 


«Таллин», 1990, Хо 1; М.М. Литвинов 
о международной системе и внеш- 
ней политике СССР после Второй 
мировой войнь. «История СССР», 
1992, Хо 1; Бережков В.М. Как я стал 
переводчиком Сталина. М. 1993; Не 
оправдавший надежд: К отставке 
М.М. Литвинова в 1939 г. |Подборка 
документов 1938--1939 гг.). «Родина», 
1993, Мо 10; Шикман А.П. Деятели 
отечественной историий: Биографи- 
ческий справочник. М., 1997; Мле- 
чин Л. Максим Литвинов: пистолет 
под подушкой |Из истории советской 
дипломатиий). «Новое время», 1998, 
Хо 39; Залесский К.А. Империя Сталина: 
Биографический знциклопедический 
словарь. М., 2000; Торчинов В.А., 
Леонтюк А.М. Вокруг Сталина: Исто- 
рико-биографический  справочник. 
СПб., 2000; Сизоненко А.Й. Два нар- 
кома |О Г.В. Чичерине и М.М. Лит- 
винове)| К 200-летию МИД Россим. 
«Латинская Америка», 2002, Мо 5; 
Капистка В.В. М.М. Литвинов -- 
И.В. Сталину: «Я считал бь непра- 
вильньм передачу в Германию всех... 
наших заграничньх заказов». «ВИЖ», 
2004, Мо 11. 


О.М. Мовчан. 


ЛИТВИНОВА (Литвинова-Бар- 
тош) Пелагея (Поліна) Яківна 
(криптоніми Л-ва, П; 15(03).10. 
1833--21(08).09.1904) -- етнограф, 
письменниця, громад. діячка. Н. 
на х. Теребень (Теребенька Тере- 
бені) Глухівського пов. Черніг. 
губ. в родині дрібного землевлас- 
ника, якому не вдалося підтвер- 
дити право на дворянство, титу- 
лярного радника Якова Яковича 
Бартоша. У деяких матеріалах 
про Л. місцем її народження на- 
зивають м. Хмільник, де вона жи- 
ла з батьками 1833--39. По лінії 
матері -- Єлизавети Федорівни -- 
походила зі знатного старшин- 
ського роду Туманських, онука 
Ф. Туманського. Рано залишилася 
без матері, а з 1848 -- і без бать- 
ка. Навч. спочатку в пансіоні 
Г.Серябрякової в містечку при 
Шостківському казенному порохо- 
вому заводі (нині м. Шостка), а 
потім, 1847--52,-- у Єлизаве- 
тинському ін-ті для шляхетних 
дівчат у Москві. 1853 одружилася 
з 37-річним черніг. поміщиком 
Петром Олексійовичем Литвино- 
вим, племінником О.М. Маркови- 
ча. Жила в маєтку чоловіка в 
с. Богданове (нині у складі 
с. Полошки Глухівського р-ну 
Сум. обл.) під Глуховим. Народи- 
ла 7 синів і 3 дочки. Особисто 
керувала їх вихованням і освітою. 
Від серед. 1860-х рр., коли діти 
підросли, мешкала за місцем їх- 


нього навчання в Глухові, Новго- 
роді-Сіверському, Ніжині, Києві й 
Москві. У Києві познайомилася 
з багатьма укр. діячами (пере- 
важно з кола Старої громади; 
див. Громади) -- родинами Русо- 
вих, Антоновичів, Лисенків, Ста- 
рицьких, а також Б.Грінченком, 
Ф. Вовком та ін. Почала друкува- 
ти свої матеріали (однією з пер- 
ших її публікацій була стаття зі 
спростуванням помилкових біо- 
графічних відомостей про Ф.ЛТу- 
манського в «Санкт-Петербург- 
ских ведомостях», 1875). Заціка- 
вилася побутом і к-рою свого на- 
роду, стала одним із працівників 
дитячого притулку для дітей ро- 
бітників і селян, відкрила при- 
ватну школу, сама написала для 
неї (за методом К.Ушинського) й 
видала абетку («Азбука для на- 
родньх школ. Составлена по зву- 
ковому методу для наглядного 
обучения», 1877). На поч. 1880-х 
рр. близько трьох років знімала 
для себе і двох синів квартиру в 
Глухові в будинку батьків май- 
бутнього акад. М.Василенка (за 
спогадами самого М.Василенка, 
під її впливом він почав читати 
поетичні твори М.Некрасова, 
час. «Отечественнье записки» та 
ін. суспільно-політ. видання). 
1886, по смерті батькової сестри, 
успадкувала хутір у с. Землянка 
(нині село Глухівського р-ну), 
мешкала там до кінця своїх днів. 
Живучи переважно в провінції, 
вивчала нар. вірування, проми- 
сли і заняття (ткацтво, рибаль- 
ство, кулінарію), збирала усну 
нар. творчість, писанки, рушни- 
ки, плахти, візерунки народної 
вишивки тощо. Співпрацювала з 
київ. виданнями «Заря» і «Труд». 
Опублікувала кілька альбомів 
нар. візерунків та низку дописів, 
статей і споминів у час. «Києев- 
ская старина». Широку відомість 
набули її дослідження весільних 
обрядів і звичаїв, опублікова- 
ні 1900 у Львові за редакцією 
Ф.Вовка (на думку фахівців, во- 
ни і сьогодні не втратили свого 
наук. значення). Була обрана 
дійсним членом Наукового това- 
риства імені Шевченка, чл.-кор. 
Паризького антропологічного т- 
ва. Співпрацювала також з Рос. 
геогр. т-вом і петерб. «Вольньм 
зкономическом обществом» (для 
останнього, зокрема, досліджува- 
ла ведення сільс. госп-ва Й готу- 
вала відповідні  статистично- 


екон. описи сіл Богданове і Зе- 
млянка). Допомагала М.Біляшів- 
ському в організації археол. розві- 
док у с. Богданове. Брала участь 
у роботі 12-го Археол. з'їзду в 
Харкові (1902). 

Передала багато експонатів зі 
своїх колекцій до петерб. і моск. 
музеїв. 

П. в с. Землянка. Похована 
там само на місц. цвинтарі. 

Її колекції, незавершені пра- 
ці, рукописи і листування збері- 
гаються нині у фондах Інсти- 
туту мистецтвознавства, фоль- 
клористики та етнології імені 
М.Рильського НАН України, Ін- 
ституту археології НАН України 
(листи до Ф.Вовка) та Національ- 
ного музею історії України. 


Праці: Ф.О. Туманский. «Санкт- 
Петербургскиє  ведомости», 1875, 
Хо 218; Азбука для народньжх школ. 
Составлена по звуковому методу для 
наглядного обучения. К., 1877; Рус- 
скиє народнье узорь, вьшп. І: Мало- 
русские узорь: Черниговской и Пол- 
тавской губерний. К., 1877; Южно- 
русский народньй орнамент, вьшп. Ї: 
Черниговской губерниий Глуховский 
уезд: Узорьг, вьшиванья, тканья и ри- 
сованья. К., 1878 (2-ге вид., 1899); 
Сборник народньх русских узоров 
для женских рукоделий. К., 1879; Еще 
о старинньх трактах или дорогах в 
Южной России. «Киевская старина», 
1883, т. 5, Мо 3; Криница -- богиня 
плодородия у северян. Там само, 
1884, т. 8, Мо 4; Как сажали в старину 
людей старьх на лубок. Там само, 
1885, т. 12, Хо 6; Как землянцьт поте- 
ряли свою вольницу. Там само, 1886, 
т. 15, Хо 6; Закрутки і заломи. Там са- 
мо, 1899, т. 64, ХО 3; Весільні обряди і 
звичаї у селі Землянці Глухівського 
повіту у Чернігівщині. В кн.: Матерія- 
ли до українсько-руської етнольогії, 
т.3. Львів, 1900; Южно-русский на- 
родньй орнамент, вьш. 2: Чернигов- 
ская губерния (уездьк Конотопский, 
Кролевецкий, Новгород-Северский и 
Стародубский). Х., 1902; К историй 
основопрививания в Малороссии. 
«Киевская старина», 1904, т. 85, МО 5, 
Очерк из жизни старосветских поме- 
щиков. Там само, 1904, т. 86, Мо 7-8; 
Олійниця у селі Землянці Глуховсько- 
го повіту на Чернігівщині. В кн.: Ма- 
теріяли до українсько-руської етноло- 
гії, т. 6. Львів, 1905; Малоросійські 
святки. «Наука і суспільство», 1989, 
Хо 12; Русские народнье узорь. М., 
2006. 

Літ. Грушевський М.С. П. Литви- 
нова-Бартош (некролог). «ЗНТЩ», 
1904, т. 62, кн. 6; Спаська Ї. Пелагея 
Яківна Литвинова: Нарис її життя та 
праці за її рукописами та родинними 
документами. «Етнографічний віс- 
ник», 1928, кн. 7; Василенко М.П. 
П.Я. Литвинова (післямова до статті 
Ї.Спаської). Там само; Малинка О. 
Мої спогади про П.Я. Литвинову. Там 
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П.Я. Литвинова. 


178 


ЛИТВИНОВИЧ 


само; Литвинова- Соловйова В.О. Моя 
бабуся і етнограф Малинка. «Народна 
трибуна», 1992, Мо 24; Терлецький В.В. 
Литвинова Пелагея Яківна. В кн.: Ен- 
циклопедія Сумщини, вип. 3. Суми, 
1999; Шудря Є. З життєпису дослідни- 
ці українських старожитностей ХІХ 
ст. (листування  П.Литвинової з 
Ф.Вовком). «Народна творчість та ет- 
нографія», 1999, Мо 5--6; Зайцева Н.О. 
Етнограф П.Я. Литвинова. В кн.: Збе- 
реження історико-культурних надбань 
Глухівщини: Матеріали першої науко- 
во-практичної конференції (18 квітня 
2002 р.). Глухів, 2002; Борисенко В.К. 
Пелагея Литвинова- Бартош: Доля на- 
родознавця. В кн.: Українки в історії. 
К., 2004; П'ятаченко С.В. До народ- 
них джерел Сумщини: Навчальний 
посібник. Суми, 2004. 


І.Б. Усенко. 


ЛИТВИНОВИч Спиридон (06.12. 
1810--04.06.1869) -- греко-катол. 
церк. діяч, унійний митрополит 
Галицький (1863--69), д-р бого- 
слов'я. Н. в с. Дрищів (нині с. 
Надрічне Бережанського р-ну 
Терноп. обл.). Навч. в г-зії у м. 
Бережани, на богословських ф- 
тах Львів. і Віденського ун-тів. 
Потому був кафедральним про- 
повідником собору святого Юра у 
Львові, катехитом у г-зії в Чернів- 
цях, парохом церкви св. Варвари 
у Відні. 1852 призначений почес- 
ним крилошанином та першим 
ректором новозаснованої духов- 
ної семінарії у Відні. 1857 висвя- 
чений на єпископа-помічника 
Галицького митрополита. Після 
смерті митрополита Михаїла (Ле- 
вицького) 1858--60 -- тимчасовий 
адміністратор Галицької греко-ка- 
толицької митрополії. Брав ак- 
тивну участь у суспільно-політ. 


Спиридон Литвинович. 


житті Галичини, був віце-маршал- 
ком Галицького крайового сейму, 
членом Держ. ради Австрійс. ім- 
перії. 1861-- співголова палати 
послів (депутатів) австрійс. пар- 
ламенту. 1863 іменований митро- 
политом Галицьким. Цього ж ро- 
ку за його участю було прийнято 
«Конкордію» (з лат. сопсогаїіа -- 
згода) з римо-катол. церквою 
(вона стала істотною перешко- 
дою для тих сил, які намагалися 
полонізувати українців Галичи- 
ни). Відстоював політ. права укр. 
населення в Галичині, підтриму- 
вав проект її поділу на дві окремі 
адм. одиниці -- зх. (польс.) і сх. 
(укр.). Рішуче виступав проти 
спроб польс. вищого духовенства 
підпорядкувати греко-катол. ми- 
трополита римо-катол. архієпи- 
скопу. Автор патріотичних пое- 
зій, зокрема, слів до популярної 
старогалицької пісні «Руський 
молодець» («Я щасний руську 
матір маю»). 

П. у м. Львів. 

Літ.: Студинський К. Матеріали до 
історії культурного життя в Галичині 
в 1795--1857 рр.: Замітки й тексти. В 
кн.: Українсько-руський архів, т. 13-- 
14. Львів, 1920; Назарко І. Київські і 
Галицькі митрополити: Біографічні 
нариси (1590--1960). Торонто, 1962; 
Галицькі митрополити. Львів, 1992. 


Ф.І. Стеблій, Р.М. Шуст. 


ЛИТОВСЬКА МЕТРИКА (від 
лат. теїгіса-- книга записів, ін- 
вентар) -- 1) пам'ятка держ. діло- 
водства Великого князівства Ли- 
товського (ВКЛ). Являє собою 
комплекс упорядкованих і об'єд- 
наних у вигляді зшитків або книг 
різноманітних матеріалів з діло- 
водства великокнязівської канце- 
лярії ВКЛ 15--18 ст. Головним з3- 
поміж цих матеріалів є копії до- 
кументів, що видавалися від іме- 
ні литов. великого князя, панів- 
ради ВКЛ і сейму та підлягали 
необмеженому в часі зберіганню. 
До книг Л.м. вносилися також ін. 
важливі для діловодства канцеля- 
рії матеріали, зокрема переклади 
ярликів крим. ханів (див. Ярлики 
ханські), реєстри з моск. дипло- 
матичної документації, матеріали 
Лівонського ордену тощо. Доку- 
ментація велася латиною, ста- 
рорус. та старопольс. мовами. 

2) осн. складова частина ве- 
ликокнязівського, а пізніше -- 
гол. держ. архіву ВКЛ. Виконува- 
ла юридично-регістраційні функ- 
ції. До книг архіву записувалися 


Литовська метрика. Перший аркуш 
22 книги записів. 


(копіювалися) документи всіх 
суб'єктів права: верховної влади, 
держ. установ, привілейованих 
станів і груп, магістратів, міщан, 
церкви, етнореліг. громад та ін. 
На основі цих записів держ. кан- 
целярія видавала на відповідні 
звернення юридично завірені ви- 
писи (копії з копій). 

Першими назвами таких ар- 
хівних книг були: «Метрьки», 
«Книги метрьки», «Метрика». 
Наприкінці 16-- на поч. 17 ст. 
для сукупного означення цих 
книг вживалася розширена офіц. 
назва--  «Метрика Великого 
Княжества Литовского». Пара- 
лельно з цими назвами в місц. 
канцеляріях набула поширення 
також назва «Литовська метрика» 
(за аналогією з «Коронною ме- 
трикою» в Польщі). Від серед. 17 
ст. саме ця остання назва закрі- 
пилася в архів. діловодстві Вар- 
шави; згодом вона ж стала осн. 
назвою цих книг і в петерб. та 
моск. архівах, а також у литов., 
рос., польс., білорус. та укр. істо- 
ріографії 19-20 ст. Ця ж назва 
традиційно використовується й 
сучасними литвознавцями. Нею 
іменовано й деякі новітні архів. 
фонди (переважно в Росії), що 
включають матеріали держ. кан- 
целярії ВКЛ. Білорус. історіогра- 
фія активно використовує також 
термін «Метрика Великого кня- 
зівства Литовського». 

Л.м. містить матеріали, що 
дають змогу досліджувати зовн. 


та внутр. політику великокнязів- 
ського уряду, зміни у територі- 
ально-адм. устрої ВКЛ, еволю- 
цію його законодавства та суд. 
системи, його зв'язки у політ., 
торг., культ. та ін. сферах із балт. 
та ін. європ. країнами. Серед до- 
кументів Л.м. є посольські акти, 
інструкції, дипломатичне листу- 
вання з крим. ханами, моск. ца- 
рями, матеріали військ. та обо- 
ронного характеру, переписи 
війська ВКЛ, сеймова докумен- 
тація, обласні привілеї тощо. Ле- 
вову частку становлять матеріа- 
ли щодо шляхетського землево- 
лодіння, держ. й церк. госп-ва, 
сусп. й екон. статусу великих зе- 
млевласників, міщанства, селян- 
ства, питань торгівлі, митної си- 
стеми. Л.м. містить осн. ком- 
плекс офіц. актів щодо меж держ. 
території ВКЛ та її істор. регіо- 
нів, територіально-адм. одиниць, 
а також етнічних громад, населе- 
них пунктів, генеалогії князів, па- 
нів, бояр та зем'ян, біографій по- 
літ. і держ. діячів ВКЛ. Книги 
Л.м. наповнені різноманітними 
матеріалами, що стосуються пов- 
сякденного життя, звичаїв і тра- 
дицій різних прошарків населен- 
ня, соціальних конфліктів. Вони 
дають змогу вивчати також со- 
ціально-екон. та етнокульт. ро- 
звиток земель, що перебували у 
складі ВКЛ, зокрема укр., литов., 
білорус. і деяких рос. 

Л.м. є осн. і найбільш репре- 
зентативним комплексом джерел 
серед. 15 -- 3-Ї чв. 16 ст. з історії 
пізньосередньовічної та ранньо- 
модерної України загалом. 

Історія Литовської метрики. 
Архів канцелярії ВКЛ-- Лм.-- 
бере початок від 15 ст. Його си- 
стематичне та регулярне ведення 
стало важливою складовою уря- 
дування у ВКЛ в 2-й пол. 15 ст. 
До 16 ст. місцем зберігання фа- 
сцикулів (зшитків) та книг архі- 
ву, на думку сучасних дослідни- 
ків, був Троцький замок (нині в 
смт Тракай, Литва), завідував 
тамтешнім архівом підскарбій. У 
серед. 16 ст. архів перевезли до 
Віленського замку. 

Поряд із власне архів. актами 
Л.м. містить багато різноманіт- 
них оригінальних актів, серед 
них зовнішньополіт. договори, 
станові привілеї тощо. Усі ці 
оригінали документів, окрім за- 
гальноземських актів, у 1570-х 
рр. зберігалися в 12 саквах (спец. 
валізи), були позначені літерами 


та розмежовані по воєводствах 
(заг. кількість становила 674 оди- 
ниці, більшість із них з часом за- 
гинула). Книгами Л.м. завідував 
канцлер литовський, а з 1566 -- і 
підканцлер. Після запровадження 
посади підскарбія Л.м. була поді- 
лена на велику та малу. Окремі 
книги перевозилися канцлером 
та службовими дяками за коро- 
лем і вел. князем литов. під час 
воєн. походів, перебування мо- 
нарха на вальних сеймах, під час 
його подорожей у Польщу чи те- 
ренами ВКЛ. Така практика ак- 
тивно підтримувалася шляхтою 
та ін. привілейованими станами, 
оскільки постійна наявність до- 
кументації у розпорядженні ко- 
роля і вел. князя литов. значно 
пришвидшувала вирішення різ- 
номанітних справ. 

Постійне та інтенсивне вико- 
ристання книг Л.м., а також їх 
численні перевезення призвели 
до їх серйозного пошкодження в 
кінці 16 ст. Тому під кер-вом 
канцлера литов. Л.Сапєги упро- 
довж 1594--1607 бл. 20 писарів 
здійснили переписування усіх 
старих книг Л.м. Водночас із ко- 
піюванням майже до кожного то- 
му було складено подокументний 
реєстр. Після цього, згідно з по- 
становою сейму 1607, було ство- 
рено спец. комісію сенаторів 
ВКЛ, на яку покладалися обо- 
в'язки порівняння старих книг із 
переписаними та затвердження 
останніх. У переважній більшо- 
сті робота сенаторської комісії, 
якою керував секретар велико- 
князівської канцелярії А.Дольсь- 
кий, була виконана до 1621. За- 
значеною постановою також пе- 
редбачалося відокремлення пере- 
писаних книг від старих. Для 
збереження нових книг у 20--30-х 
рр. 17 ст. були виділені кам'яни- 
ці віленських міщан, де розмі- 
стилися також канцелярії канц- 
лера та підканцлера. Зокрема, 
одну частину великої Метрики 
розмістили в будинках Я.Ключа- 
ти, які розташовувалися в рибно- 
му кінці ринку неподалік пра- 
восл. церкви Воскресіння Гос- 
поднього. Другу-- у помешкан- 
нях Г.Ланга на Скляній вулиці, а 
пізніше -- і в будинках ін. міщан. 
Меншу ШМетрику зберігали в 
кам'яниці Р.Кальзановського. Ста- 
рі ж книги залишились на збері- 
ганні у Віленському замку і до сьо- 
годнішнього дня не збереглися. 
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У ході Зборівської битви 1649 
деякі книги були захоплені тата- 
рами і до канцелярії ВКЛ більше 
не повернулися. 1655, перед за- 
хопленням Вільно (нині м. Віль- 
нюс) рос. військами, метрику для 
збереження відправили до Прус- 
сії, однак чи то під час переве- 
зення, чи під час зберігання ча- 
стина матеріалів загинула. Крім 
цього, у ті роки, на думку дослід- 
ників, загинули всі оригінальні 
книги метрики. Зважаючи на 
об'єктивні обставини, пов'язані 
із воєн. діями на території ВКЛ, 
архів метрики був перевезений 
до Варшави. Згідно з сучасними 
дослідженнями, це відбулося 
ближче до серед. 18 ст. 

Варшавський період метрики 
характеризується, гол. чин., си- 
стематизацією та упорядкуван- 
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Литовська метрика. 
Привілей великого 
князя литовського 
Вітовта пану Іллі 
Вячковичу 

на волинські маєтки. 


Литовська метрика. 
Підтвердження 
магдебурзького права 
місту Літовижу. 
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ЛИТОВСЬКА 


Литовська метрика. 
Лист великого князя 
литовського 
Сигізмунда П Августа 
з наказом 
компенсувати 
витрати київському 
воєводі Василю- 
Костянтину 
Острозькому. 


Литовська метрика. 
Вирок у судовій справі 
київського міщанина 
Криводея з писарем 
Громикою. 
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ням книг. Відповідно до поста- 
нови Постійної ради 1777, розпо- 
чалося переписування метрики 
лат. алфавітом. Всього було 
опрацьовано перших 66 книг та 
оформлено їх у 29 томів. 1786 всі 
книги метрики завдяки зусиллям 
канцлера ВКЛ О.Сапєги, під- 
канплера ЇХребтовича та писаря 
А.Нарушевича були по-новому 
переплетені, у кожну книгу 
вклеєно друкований титульний 
аркуш та складений метрикантом 
реєстр документів у лат. тран- 
скрипції. Рішенням польск. ко- 
роля Станіслава-Августа  Поня- 
товського від 1786 передбачалося 
повне упорядкування книг за ро- 
ками, і впродовж двох наступних 


років, завдяки діяльності метри- 
канта Г.Качановського, усі книги 
сформовано за хронологічним 
принципом та перевезено на збе- 
рігання в палац Речі Посполитої. 

На рубежі 1792--93 обгово- 
рювалося питання про переве- 
зення книг метрики до Вільно, 
проте лише частину з них відпра- 
вили до столиці ВКЛ, де вони 
зберігалися в єзуїтському кляш- 
торі поблизу костьолу св. Кази- 
мира. Після придушення пов- 
стання 1794 та захоплення Вар- 
шави рос. військами ще частину 
метрики вивезли до Гродно (ни- 
ні місто в Білорусі) і, таким чи- 
ном, архів виявився поділеним 
на 3 частини між Варшавою, 
Вільно та Гродно. Після 2-го і 3- 
го поділів Речі Посполитої 1793 і 
1795 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) книги метрики пере- 
везено до Санкт-Петербурга, де 
їх разом із ін. вивезеними доку- 
ментами зберігали при Їмпера- 
торському кабінеті. Упродовж 
1796--98 метрику впорядковувала 
комісія із представників Прави- 
тельствуючого Сенату та Колегії 
закордонних справ. До останньої 
було передано, зокрема, 7 по- 
сольських книг, які стосувалися 
міжнародних відносин. Книги, 
що стосувалися внутр. відносин 
Польщі та ВКЛ, розподілили на 
4 осн. частини: І) Коронна ме- 
трика (переважно матеріали, які 
стосуються ШПольс. земель); 2) 
Литов. метрика; 3) Книги та акти 
Постійної ради; 4) друковані ви- 
дання (переважно юрид. та зако- 
нодавчого змісту). До особливої 
групи увійшли оригінальні акти 
та ін. документи, які не були ча- 
стиною якихось книг. 1799 осн. 
книги Коронної метрики переда- 
но до Пруссії, окрім тих матеріа- 
лів, які стосувалися безпосе- 
редньо Підляшшя, Галичини та 
ВКЛ в цілому. Після Тільзітсько- 
го миру 1807 ці документи пере- 
дано до Заг. держ. архіву (нині -- 
Гол. архів давніх актів у Варшаві). 

Чергове впорядкування Л.м. 
відбулося 1835--37. Члени комісії 
мін-ва юстиції займалися пере- 
віркою, переплетенням, переш- 
нуруванням та описом книг. Усі 
книги було поділено на 12 розді- 
лів: 1) Книги записів; 2) Книги 
суд. справ; 3) Книги публічних 
справ; 4) Книги переписів; 5) 
Книги виписів; 6) Сигілат (5і2ії- 
Іаїу, книги, до яких вносилися 


скорочені записи актів); 7) Кни- 
ги Постійної ради та нового діло- 
водства; 8) інвентарі (описи книг 
метрики, регести -- від лат. гере8- 
іга -- список, перелік; те саме - 
реєстр); 9) Нові книги (перепле- 
тені збірники оригінальних актів 
за різний період, вивезені з Вар- 
шави); 10) Стародавні акти; 11) 
Родоводи; 12) Межові карти. 
Книги Коронної метрики, які ще 
перебували у складі Л.м., потра- 
пили із власною нумерацією до 
перших чотирьох груп. Відповід- 
но до цієї класифікації метри- 
кант (дослідник і видавець книг 
метрики) С.Пташицький 1887 
опублікував новий інвентар Л.м. 
«Опис книг та актів Литовської 
метрики», в якому він, де це бу- 
ло можливо, відновив стару пе- 
терб. нумерацію книг. Усі книги, 
які описав С.Пташицький і які 
належали до різних петерб. зі- 
брань, пов'язаних з канцелярією 
ВКЛ та Польщі, отримали офіц. 
назву-- «Метрика приєднаних 
провінцій». Неофіційно ці книги 
називали «Литовською  метри- 
кою», і саме під цією назвою 
упродовж 1887--88 вони були пе- 
ревезені в Моск. архів Мін-ва 
юстиції. Крім цього, до серед. 20 
ст. до Польщі поступово переда- 
валися ті книги, які різними ко- 
місіями визнавалися коронними. 
Після підписання Физького мир- 
ного договору між РСФРР і УСРР 
та Польщею 1921 до Краківсько- 
го королів. архіву 1923 було виве- 
зено оригінальні акти Л.м., біль- 
шість з яких стосувалася шляхти 
Білорусі та Литви. До Варшави 
вивезено ті матеріали, які по- 
в'язувалися з діяльністю поль- 
ської канцелярії. Документальні 
матеріали Л.м., що залишилися 
зберігатися в Москві, є одним із 
найбільших архів. зібрань з істо- 
рії ВКЛ 15-18 ст. 

1939 Л.м. взято на облік у 
Центр. держ. архіві стародавніх 
актів СРСР (нині-- Рос. держ. 
архів давніх актів) та присвоєно 
їй порядковий ХО 389. У відповід- 
ності до зазначеної вище кла- 
сифікації за розділами (розділи 5, 
7-12, однак, були ліквідовані) 
кількісний стан цього зібрання є 
такий: 1) Книги записів (одиниці 
зберігання 1--220; 2-га пол. 15 -- 
кін. 18 ст.); 2) Книги суд. справ 
(одиниці зберігання 221--522; 
1506--1790 рр.); 3) Книги публіч- 
них справ (одиниці зберігання 


523-558; 1528--1792 рр.); 4) 
Книги переписів (одиниці збері- 
гання 559--583; 1542--1779 рр.); 
6) Сигілат: регістри актів 1645-- 
1648 рр., виданих за підканцлера 
К.Сапєги (одиниця зберігання -- 
584), та регестри актів 1650--1651 
рр., які скріплені печаткою се- 
кретаря С.Курчі (одиниця збері- 
гання - 583). Серед нових книг 
зберігся збірник сигілат меншої 
канцелярії за 1782--1786 рр. 
(одиниця зберігання -- 586). На- 
передодні Другої світової війни у 
389-й фонд з Архіву Мін-ва за- 
кордонних справ були передані 
книги під назвою «Посольська 
метрика ВКЛ з Московського ар- 
хіву М3С», які зберігаються під 
Хо 587--601. Окремо виділено 
розрізнені акти та фрагменти під 
хом» 602--662. 

Чимало книг, пов'язаних із 
функціонуванням госп. канцеля- 
рії ВКЛ, зберігаються також у 
Гол. архіві давніх актів (м. Вар- 
шава) у фонді «Литовська метри- 
ка» (понад 400 одиниць зберіган- 
ня). Вони розподілені за тради- 
ційними розділами: 1) Книги за- 
писів пг. ЇА26 (книга «литовсь- 
ка» подільська; 1541--1548 рр.), 
МКЗ8І (книга коронна підляська; 
1550--1552 рр.), ІВЗ3 (документи 
великої та малої канцелярії 
1703--1794 рр.); 2) Книги суд. 
справ пг. ПАЗ (1526--1535 рр.), 
АВЗ21 (1719 р.); 3) Книги пу- 
блічних справ пг. ПІА28 (привілеї 
королеви Бони ЄСфорца Ара- 
гонської 1508--44 рр.), ПІВІ--П- 
ІВЗ2 (1735--1734 рр.), ПІВЗ33--П-- 
ІВА1 (1773--1774 рр.), ПІВА2 (ли- 
стування у справах з Неаполі- 
танським королівством і Барійсь- 
ким князівством 1539--47 рр.), 
ПІВАЗ (збірник актових форму- 
лярів для секретарів королів. 
канцелярії); 4) Книги переписів 


пт. ТУВ2, ТУВ6--ТУВ9, ІУВІ2, 
ГУВІ7, ТУВІ9, ІМВ22, ІУВ24, 
ГУВ26, ІУВ28, ІМВ29, ІУВЗІ, 
ГУВ33--ТІУВЗ8, ТУВ4І, ІМВ48-- 
ГУВ52, ІУВ57, ІМВ58, ІУВ65, 


ТУВб6 (1545--1791 рр.); 5) Книги 
виписів пг. МІ--У7 (15 ст.-- 
1790 р.); 6) Сигілат; 7) Книги 
Постійної ради та новітнього ді- 
ловодства МП 1--УПА, МП6, МП, 
МП11--МП137, МПІ39--201, до- 
даткові книги з фонду Гол. ар- 
хіву давніх актів у Варшаві 
пг. МІИ203--МП206 (1720--1794); 
8) інвентарі (книги реєстрів) пг. 
УП, МПІЗ, МПІ5--МПИА, до- 


даткові книги пг. МНІ28, МПІЗ7, 
МПІ38 (1585 р. (імовірно), 1667-- 
1808 рр.); 9) Нові книги пг. 
ТХ1--ІХ124, ТХ126--ІХ135, ГХІ137, 
ГХІ38, ГХ140--ГХ165, додаткова 
книга пг. ЇХ166 (1549--1794 рр.); 
10) Стародавні акти пг. 4575-- 
4971 (1239--1792 рр.; зберігають- 
ся в розділі «Збірник пергамент- 
них документів»); 11) Родоводи 
пг. 1--39, 43-53 (1623--1775 рр.; 
зберігаються у відділі «Генеало- 
гічні таблиці»); 12) Межові карти 
пг. 496--500 (2-га пол. 18 ст.; збе- 
рігаються у відділі картографії). 
Крім цього, до початку П світ. 
війни в ін. фондах Гол. архіву 
давніх актів у Варшаві, архівах та 
музеях Польщі зберігалася ще 31 
книга, які дослідники вважали 
належними до канцелярії ВКЛ. 
Проте нині відомі лише 16 таких 
книг у 13-ти комплексах; серед 
них -- книга з Архіву Радзивіллів 
(Гол. архів давніх актів у Варша- 
ві, пг. АВПО9/10), документи 
якої охоплюють 1511--16 рр. (ко- 
пія кінця 16 ст.) і 1516-18 рр. У 
Нац. музеї в Кракові (Бібліотека 
Чарторийських, сигнатура М52329) 
зберігається одна із найдавніших 
книг Л.м., яка, на думку вчених, 
раніше могла належати князям 
Радзивіллам. 

У Держ. істор. архіві Литви 
(м. Вільнюс) зосереджені 22 кни- 
ги задвірного асесорського суду 
ВКЛ із протоколами та регестами 
1765--94, які дослідники вважа- 
ють службовими матеріалами 
Л.м. Крім цього, в особистих 
фондах архіву (напр. у фонді Ма- 
сальських, пг. 1029, 1539--1773 
рр.) зберігаються оригінальні до- 
кументи, копії яких були занесе- 
ні в книги Л.м. У Б-ці АН Литви 
є переписана наприкінці 16 -- на 
поч. 17 ст. книга метрики з доку- 
ментами про розмежування ВКЛ 
та Польщі 1546 (сигнатура Е16-- 
119). 

Чимало дотичних до Л.м. ма- 
теріалів зберігається в укр. та 
рос. архівах, однак вони ще не- 
достатньо вивчені. Напр., у Рос. 
нац. б-ці (м. Санкт-Петербург) є 
одна із ранніх посольських книг 
метрики про відносини з Вели- 
ким князівством Московським 
поч. 16 ст. (сигнатура -- ОТУ70); 
у колекції П.Дубровського є 
фрагмент опису війська ВКЛ 16 
ст. а також документи з особи- 
стих архівів князів Радзивіллів та 
князів Чарторийських. 


ІЛЕТОСУО5 


МЕТКІКА 


(1528 - 1538) 


ІЛТНОАМІАМ ЛИТОВСКАЯ 


МЕТЕКІСА МЕТРИКА 


У Бібліотеці національній Ук- 
раїни імені В.І.Вернадського збері- 
гається книга великої канцелярії 
ВКЛ, складена 1736. Тут же, в 
зібраннях колиш. Щорсівської 
б-ки ІХребтовича, є копії 18 ст. 
з реєстрів книг метрики Мо 3--10 
(сигнатура І.5956). 

Типи документів Литовської 
метрики. Осн. частину джерель- 
ного матеріалу Л.м. складає ак- 
това документація. Розроблено 
кілька класифікацій цих доку- 
ментів. Як правило, документи 
Л.м. поділяють на три великі гру- 
пи. Першу, найбільшу, склада- 
ють акти публічно-правового ха- 
рактеру. До них належать: 1) ли- 
сти або грамоти, що видавалися 
від імені великого князя литов. 
чи представників центр. влади, в 
яких місц. адміністрації сповіща- 
лося розпорядження або повідо- 
млялося про те чи ін. пожалуван- 
ня третім особам (накази місц. 
урядникам із внутрішньополіт. і 
військ. питань; розпорядження 
місц. адміністрації з госп. і фі- 
нансових справ; «листи» про на- 
дання шляхті земельних володінь 
і селян; дозволи на організацію 
ярмарків і торгів, відкриття кор- 
чем; дозволи на безмитну торгі- 
влю; «листи», які являли собою 
майнові (переважно земельні) 
операції між шляхтою; «листи» 
про взаємовідносини між світ- 
ськими та духовними особами; 
«листи продажні», що становили 
акт купівлі-продажу нерухомого 
майна; 2) привілеї - ними фік- 
сувалися пожалування магнатам, 
шляхті, представникам місц. ко- 
ролів. (великокнязівської) адмі- 
ністрації на нерухоме майно, 
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утримання мита, організацію яр- 
марків і торгів, безмитну торгі- 
влю тощо. Від «листів» вони ві- 
дрізняються тим, що не містять 


розпоряджень та наказів. До 
привілеїв дослідники відносять 
також земські уставні грамоти, 
які були офіц. законодавчими ак- 
тами судово-адм., публічно-пра- 
вового, приватноправового та со- 
ціально-екон. характеру й нада- 
валися верховною владою ВКЛ 
областям/землям для законодав- 
чого забезпечення внутр. відно- 
син; 3) підтвердження -- грамо- 
ти, в яких великий князь від сво- 
го імені підтверджував магна- 
там, шляхті, духовенству, купцям 
та міщанам попередні надання 
(напр. на володіння нерухомим 
майном, відбування повинностей 
тощо); 4) вольності -- спец. до- 
кументи, якими міські громади 
звільнялися від сплати мит і стя- 
гнення деяких податкових зборів 
на певний термін унаслідок різ- 
номанітних лих; 5) статути -- за- 
гальнодерж. акти, до яких нале- 
жать митні статути; 6) сеймові 
постанови -- рішення, ухвалені 
на загальноземських чи обласних 
сеймах; 7) оренди -- документи- 
угоди, які жалувалися великим 
князем на певних умовах особам 
на стягнення мит, торг. зборів, 
тримання корчем, використання 
млинів тощо; 8) лічби і квитації 
-- рахунки, способи фіксації 
коштів, які надходили від митни- 
ків; 9) відправи («отправьт») -- 
реєстри надань грошима, про- 
дуктами, речами з державного 
скарбу князям, панам, зем'янам 
та служебникам, котрі, здебіль- 
шого, забезпечувались на місцях 
доходами з корчем, мит, ключів, 


суд. зборів тощо за асигновками 
(квитаціями) великого князя; 
10) признання -- офіційні фіксо- 
вані надання прав та повнова- 
жень; 11) визнання -- посвідчен- 
ня достовірності документа осо- 
бою, від імені якої він складався; 
12) дипломатичні акти -- доку- 
менти, що виникали як у сфері 
міжнар., так і внутрішньодерж. 
відносин (відмови («отказьт» -- 
дипломатичні відповіді) великих 
князів литовських правителям ін. 
держав на їх посольства -- ці від- 
мови передавалися з самими по- 
слами, коли ті від'їздили до- 
дому). 

В окрему підгрупу першої 
групи публічно-правових доку- 
ментів Л.м. дослідники виокрем- 
люють суд. джерела. До них на- 
лежать: 1) справа-- документ, в 
якому зазначалася сутність суд. 
справи; 2) відстрочення справи 
(«отложениє справь») -- перене- 
сення слухання суд. справи на ін. 
час; 3) оповідання («оповедане») 
-- запис скарги позивача або за- 
пис свідчень; 4) вирок/декрет/ух- 
вала -- рішення великого князя 
(або рішення, винесене від його 
імені), панів-ради, вищих суд. ін- 
станцій у справі. 

До другої группи документів 
дослідники зараховують матеріа- 
ли приватно-правового характеру 
(духовні, дарчі, грамоти про про- 
дажі, приватні листи та контрак- 
ти тощо). 

Третю групу складають облі- 
кові документи. Основними вва- 
жаються ревізії, які належать до 
групи документальних джерел. 
За подібністю зовн. ознак, по- 
ходженням, змістом і формою ці 
документи можуть бути зарахо- 
вані одночасно до кількох видів 
джерел: описово-статистичних, 
реєстраційно-облікових, інфор- 
маційно-звітних, економіко-стат., 
економіко-геогр. Крім ревізій, до 
облікових документів належать 
люстрації, інвентарні описи (див. 
Інвентарі), податкові реєстри, 
реєстри доходів із королівщин. 

Публікації та дослідження Ли- 
товської метрики. Деякі докумен- 
ти з Л.м. або їхні фрагменти по- 
чали друкувати наприкінці 18 ст. 
Узагальнюючий покажчик таких 
матеріалів відсутній. Окремі ча- 
стини Л.м. або комплексні мате- 
ріали з Л.м. стали друкувати в 
1830-х рр. Саме тоді Ї. Данилович, 


кн. М.Оболенський, М.ЛПогодін 
та Д.Дубенський видали 3 по- 
сольські книги Л.м. («Сборник 
князя  Оболенского»; «Книга 
посольская Метрики Великого 
княжества Литовского», т. 1-2). 
У 2-й пол. 19 ст. побачили світ 
тематичні та хронологічні комп- 
лекси документів Л.м. Тематич- 
но-хронологічні збірники матеріа- 
лів опублікували Ї.Данилович 
(«5Ккагбіес дуріотаїбу»), К.ЛПу- 
ласький («З5со5ипКі Роїіз5кі 2 Та- 
гагзтстухпа од роіюму ХУ м.»), 
С.Бершадський («Документью и 
регестрь к историй литовских 
евреев»), Л.Зельверович («Литов- 
ская метрика: Государственнь«(й 
отдел Великого княжества Ли- 
товского при ШПравительствую- 
щем Сенате»), А.Прохаска («Ма- 
тегіату агсрімаїпе муісте зібмпієе 7 
Мебйукі ІЛемзкісі од 1348 до 1607 
т.»), Ф.Леонтович («Акть Литов- 
ской метрики», «Грамоть Вели- 
ких князей Литовских с 1390 по 
1569 год» (разом з К.Козлов- 
ським)), М.Довнар-Запольський 
(«Документь  Московского архи- 
ва Министерства юстиции», «Ли- 
товскиє упоминки  татарским 
ордам», «Акть Литовско- Русско- 
го государства»), Ї. Малиновський 
(«Сборник материалов, относя- 
щихся к истории панов радьтг Ве- 
ликого княжества Литовского»). 

Протягом 1903--15 Археогра- 
фічною комісією при Петербурзь- 
кій АН було опубліковано 4 фун- 
даментальних томи в серії «Рус- 
ская историческая библиотека», 
в які ввійшли матеріали з Л.м. -- 
переважно найбільш ранні реге- 
сти та книги записів, суд. справі 
сеймових матеріалів 16 ст. Зокре- 
ма, до т. 27 «Русской историче- 
ской библиотеки» увійшли книги 
записів МО 3 і 4, а також 2-га ча- 
стина книги ХО 5; до т. 30 -- під- 
готовані і.Лаппо документи за- 
гальнодерж. значення та сеймові 
постанови; до т. 33 -- підготова- 
ні С.Л.Пташицьким переписи 
війська ВКЛ 1528, 1565, 1567. 

Матеріали | книги записів 
Хо 16 (акти Вітебського і По- 
лоцького гродських судів 30-х рр. 
16 ст.) вийшли в 2-му томі «Бела- 
рускага архіва». 

Новий етап видання книг 
Л.м. 16--17 ст. почався у 80--90-х 
рр. 20 ст. з утворенням Міжнар. 
редакційної комісії з видання 
Л.м. за участю провідних джере- 


лознавців-метрикантів Литви, 
Польщі, Білорусі та Росії, пізні- 
ше до цього проекту підключи- 
лися й укр. фахівці. Литов., 
польс. та білорус. метриканти до 
2003 видали більше 30 книг Л.м. 
В Україні та Росії вийшло по од- 
ній книзі. 

Дослідницькими й видавни- 
чими центрами Л.м. стали: ін-т 
історії Литви, Вільнюський універ- 
ситет, Їн-т історії Польс. АН, 
Їнститут історії НАН Білорусі, 
Нац. істор. архів Білорусі, Інсти- 
тут української археографії та 
джерелознавства імені М.Грушев- 
ського НАН України, Острозький 
відділ Ін-ту укр. археографії та 
джерелознавства ім. М.Грушев- 
ського НАН України, а також Ін- 
ститут історії України НАН Ук- 
раїни. 

Дослідження Л.м. велися па- 
ралельно з її виданням. При цьо- 
му опубліковані документи Л.м. 
одразу ж залучалися до джерель- 
ної бази досліджень з історії 
Литви, Білорусі, України та ін. 
земель, що входили до складу 
ВКЛ, та власне самого ВКЛ. 
Проте осн. увага під час таких 
досліджень зверталася на вия- 
влення та використання метрич- 
ного матеріалу для дослідження 
відповідних тем, а джерелознав- 
чий аналіз самих книг Л м. зали- 
шався, загалом, поза увагою. 
Першим до  джерелознавчого 
аналізу книг Л.м. звернувся С.- 
Л.Пташицький, він дослідив іс- 
торію Л.м., охарактеризував її 12 
відділів, а також зробив суцільну 
нумерацію всіх книг. 

Наступним кроком у вивчен- 
ні Л.м. стали насамперед праці 
М.Бережкова. 1946 він опубліку- 
вав докторську дис. на тему: «Ли- 
товская метрика как историче- 
ский источник, ч. І: Первона- 
чальньй состав книг Литовской 
метрики до 1522 г.» У ній відно- 
влено початковий склад най- 
більш ранніх 32 книг Лм. за 
1440--1523 рр., а також доведе- 
но, що книги-копії, переписані 
наприкінці 16-- на поч. 17 ст., 
частково відрізняються від оригі- 
налів, містять прогалини, встав- 
ки та помилки. Продовження ці- 
єї праці (її 2-га та 3-тя частини -- 
«О первоначальном составе книг 
Литовской метрики 1523--1569 
гг.» та «Государственная канце- 
лярия Великого княжества Ли- 
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товского до Люблинской уний») 
так і не було до кінця реалізова- 
ним. Дослідження, здійснене на 
основі інвентарю С.-Л.Пташиць- 
кого, про практичне використан- 
ня Л.м. спільно провели й опу- 
блікували гарвардська вчена П.- 
К.Грімстед і польс. архівістка 
Ї. Сулковська-Курасьова. В ньому 
особлива увага приділена матері- 
алам Л.м. і, частково, Коронної 
метрики, що зберігаються у Вар- 
шаві, Кракові та Вільнюсі, а та- 
кож т. зв. Руської (Волин.) і Під- 
ляської серій. До книги включе- 
на також праця С.-Л.Пташиць- 
кого з новою нумерацією книг 
Л.м. що зберігаються в Рос. 
держ. архіві давніх актів, і з поз- 
наченням шифрів справ, переда- 
них до Польщі. Праці з розробки 
методичних рекомендацій щодо 
опису та видання Л.м. опубліку- 
вали рос. вчені А.Хорошкевич і 
С.Каштанов. 

Вузькі дослідження з проблем 
історії Л.м. публікуються в спец. 
виданнях, присвячених Л.м. - 
це: «Новости Литовской метри- 
ки, Вильнюс» та «МЕТВІСІАМА: 
Даследаванні і матзрьніяль:  Ме- 
трикі Вялікага Княства Літоуска- 
га, Мінск», -- а також в ін. спе- 
ціалізованих істор. журналах і 
збірниках наук. праць. 

Дж.: Фогзіеї М. Ітіке85 Кевпі Роіо- 
піає еї Маєпі Рисаїия Шіїмапіає ех огі- 
віпаїби5 ес ехетріїз ацііепіїсіз дебсгір- 
й. Мійпае, 1758; Сборник Муханова. 
М., 1836 (2-ге вид.-- СПб., 1866); 
Сборник князя Оболенского, ХО І: 
Книга посольская Великого княже- 


ства Литовского 1506 г. М., 1838; 
Тбіог ргаму Піем5кісп од гоки 1389 40 
токи 1529 кидгіе? го7ргаму 58еітоме 0 
тусп/е ргамасп од гоки 1544 до гоКи 
1563. Рохпап, 1841; Книга посольская 
Метрики Великого княжества Литов- 
ского, содержащая в себе дипломати- 
ческие отношения Литвьг в государ- 
ствованиє короля Сигизмунда-Авгу- 
ста (с 1545 по 1572 г.). М., 1843; Кни- 
га посольская Метрики Великого 
княжества Литовского, содержащая в 
себе дипломатические отношения Ли- 
твь в государствованиє короля Сте- 
фана Батория (с 1573 по 1580 г.). М., 
1343; Акть, относящиеся к историй 
Западной Россий, т. 1-5. СПб., 
1846--53; 5Кагбіес дуріотагом, 1. 1-2. 
М/то, 1860--62; Грамоть великих 
князей литовских с 1390 по 1569 год. 
К., 1868; 5гозипКі Роі5кі 7 Таїат57стуг- 
па од роїюму ХМ му., ї. І: 5105ипКі 7 
Мепаї-Сігеієт спапепі Такагбм реге- 
Корзкіср (1469--1515): АКіа і зу. 
Кгакбм--М/атегама, 1881; Русско-ев- 
рейский архив: Документь и матери- 
аль для историий евреев в России, т. 
1--3. СПб., 1882--1903; Литовская ме- 
трика. Государственньй отдел Вели- 
кого княжества Литовского при Пра- 
вительствующем Сенате: Грамоть и 
регестьт из собрания «древних актов», 
писаньх на пергаменте на литовско- 
русском, латинском, нижнегерман- 
ском, старочешском и польском язьк- 
ках, т. І: Акть  литовские 1487--1589. 
СПб., 1883; Магегіаїу агсрімаїпе му|єте 
зібмпіе 7 Мешукі Ійембківі од 1348 до 
1607 г. Іхиудуу, 1890; Заріепоміе: Маїе- 
гіаїгу Пізтогустпо-репеаїовісяпе і паіа1- 
Коме, 1. 1--3. Регегзбиге, 1890--94; Ак- 
ть, Литовской метрики, т. І, вьп. Ї: 
1413--1498. Варшава, 1896; т. 1, вьш. 
2: 1499--1507. Варшава, 1897; Доку- 
менть  Московского архива Мини- 
стерства юстициий, т. 1. М., 1897; Ак- 
ть: Литовско-Русского государства, 
вьш. 1: (1390--1529). М., 1900; Мали- 
новский И.А. Сборник материалов, от- 
носящихся к истории панов радьг Ве- 
ликого княжества Литовского. Томск, 
1901; Литовская метрика, отд. І, ч. 2: 
Книги судньх дел, т. І. СПб., 1903; т. 
27: Литовская метрика, отд. І, ч. І: 
Книги записей, т. І. СПб., 1910; Ли- 
товская метрика, отд. 1--2, ч. 3: Кни- 
ги публичньх дел, т. І. Юрьев, 1914; 
Литовская метрика, отд. І, ч. 3: Кни- 
ги публичньх дел, т. І: Переписи вой- 
ска литовского. Пг., 1915; Описание 
документов и бумаг, хранящихся в 
Московском архиве Министерства 
юстиции, кн. 21: Книги Литовской 
метрики. М., 1915; Беларускі архі), т. 
2: (ХМ-ХМІ ст.). Мінск, 1928; т. 3: 
(ХУ--ХУПІ ст.. Мінск, 1930; Со- 
циально-политическая борьба народ- 
ньх масс в Белоруссии: конец ХІУ в. 
-- 1648 г.: Сборник документов и ма- 
териалов, т. І. Минск, 1988; Мешука 
ІМемзка: Казієва 5і8іШаї 1709--1719. 
М/аг8гама, 1987; Меїгука Іліемзка: 
Кеіе5іту родупапеєо М/іеїкіево Кзієзіма 
Ійемвківво. М/оісмодоімо  міїепзків 
1690 г. М/агзгама, 1989; Меїгука 11- 
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темзКка: ВКеіезіту родуптпево У/іеїКісво 
Кзіезїма | Ійгемзкісго. УМ/оіемодамо 
Ьглезкіє Шем5Ккіє 1667--1690 г. М/атя- 
тама, 2000; Мегтука ІЛемяка: Веіе5іту 
родутпево  У/іеїКієго  Квіє5іма 14- 
темзКіево. Моісмодгімо (госКіе 1690 г. 
М/атягама, 2000; МеїгуКка ІЛіемка: Кзі- 
ева мрізбм М. 131. М/агегама, 2001; 
Меїгука Ійїемзка. Ве)езіту родутпево 
М/іеікієво Кзіє8бма ІлЛемзкіево. М/ої- 
емоддлімо помовгодукіє 1690 г. М/атя- 
тама, 2002; Памятники историй Вос- 
точной Европь: Источники ХУ-- 
ХМІ вв., т. 2: «Вьшписка из посоль- 
ских книг» о сношениях Российского 
государства с Польско-Литовским за 
1547--1572 т. М.-Варшава, 1997; 
Пам'ятки історії Східної Європи: 
Джерела ХМ-ХМІ ст., т. 5: Руська 
(Волинська) метрика: Книга за 1652-- 
1673 рр. Острог--Варшава--М., 1999; 
ІЛеїшуо8 Метіка, Кпува пг. 1 (1380-- 
1584): Юхгабуту Кпува 1. Мішіцз, 1998; 
ІЛетшуов Метіка, Кпува пг. 3 (1440-- 
1498): Юхгабуту Кпува 3. Мішіц5, 1998; 
Ідешуоє Меїгіка, Кпува пг. 4 (1479-- 
1491): Юхгабуту Кпува 4. Мішіц5, 2004; 
ІЛеїшуо8 Метіка, Кпува пг. 5 (1427-- 
1506): Ю2габуту Кпува 5. Міїпіцз, 1993; 
Іегимов Меїгіка, Кпуза пг. 6 (1494-- 
1506): О2габуту Кпува 6. Мішіцз, 2007; 
Ійешуоє Меїгіка, Кпува пг. 8 (1499-- 
1514): Юхгабуту Кпува 8. Мішіц5, 1995; 
Ііешуоє Меїгіка, Кпува пг. 9 (1511-- 
1518): Юхгабуту Кпува 9. Мішіц5, 2003; 
ІЛеїшуоє8 Меїптіка, Кпува пг. 10 (1440-- 
1523): Югабуту Кпува 10. Міпіц5, 
1997; Ііетимо8 Меїгіка, Кпува пг. 11 
(1518--1523): Югахуту Кпува 11. Мії- 
піцз8, 1997; ІЛеїшуоє МеїгіКка, Кпува пг. 
12 (1522--1529): Юдгабуту Кпува 12. 
Міїпійз8, 2001; Ілекшуоє Меїгтіка, Кпува 
пг. 15 (1528--1538): Цігахуту  Кпува 
15. Мішіця, 2002; Ілекшуоє Меїтіка, Кпу- 
ва пг. 25 (1387--1546): Ю?габуту Кпува 
25. Міпіц8, 1998; Метрька Вялікага 
княства Літоускага: Кніга 28 (1522-- 
1552 гг.): Кніга запісау 28. Мінск, 
2000; Метрька Вялікага княства Лі- 
тоускага: Кніга 44. Кніга запісау 44 
(1559--1566 гг.). Мінск, 2001; Метрь- 
ка Вялікага княства Літоускага: Кніга 
43 (1523--1560 гг.): Кніга запісау 43 
(копія канца ХМІ ст.). Мінск, 2003; 
Ілеїшуоє Меїгіка, Кпура пг. 51 (1566-- 
1574): ЮОдгакуту Кпува 51. Міпіц5, 
2000; ІГлеїшуоє Метіка, Кпува пг. 52 
(1569--1570): Ю?габуту Кпува 52. МІЇ- 
пій8, 2004; Гіеїшуоє Меїгіка, Кпува пг. 
224 (1522--1530): 4-оії Теїзту Бу 
Кпува (ХМІ а. рабаїієоз Корііа). Міпій5, 
1997; Ііегимо8 Меїгіка, Кпува пг. 225 
(1528--1547): 6-оії Теізти Буїу Кпура 
(ХУІ а. рабаїдоє Коріїа). Мішійцз, 1995; 
ІЛеїтшуоє Меїтіка, Кпува пг. 227 (1533-- 
1535): 8-оії Теіїзти буїц Кпува (ХМІ а. 
рабаїівоє Корііа). Мішіцз, 1999; І лекцуо5 
Меггіка, Кпува пг. 229 (1540--1541): 
10-ой Теїзти Буїц Кпува (ХМІ а. рабаї- 
205 Корііа). Міпійц5, 2003; Шіетимо5 Ме- 
сгіка, Кпура пг. 230 (1542): 11-0ії 
Теізту Буїу Кпува (ХМІ а. рабаієо5 Ко- 
рііа). Мітіця, 2001; Ілекшуоє Меїтіка, 
Кпува пг. 231 (1540--1543): 12-0ії 
Теізту Буїу Кпува (ХМІ а. рабаієо5 Ко- 


ріїа). Міпій5, 2007; Перапіс войска Вя- 
лікага Княства Літоускага 1528 года. В 
кн: Метрика Вялікага Княства Лі- 
то)скага. Кніга 523. Кніга публічних 
спрау 1. Мінск, 2003; Шетиуоє Меїтіка, 
Кпува пг. 523 (1528 т.): Міевціч геїкаїц 
Кпузва 1. Міпіцз, 2006; Піекшуо8 Меїтіка, 
Кпува пг. 564 (1553--1567): Міекціу геі- 
Каїу Кпува 7. Мішпіцз, 1996; Ілеїимо5 
Мегіка, Кпува пг. 530 (1566--1572): 
Міейціц геїкаїц Кпува 8. Міїпіця, 1999; 
ІЛеїшуозє Меїтіка, Кпува пг. 531 (1567-- 
1569): Міебціц геїкаїц Кпура 9. Міпіц5, 
2001; Ілешуоєв Меїгіка, Кпува пг. 532 
(1569--1571): Міевціц геїкаїц Кпува 10. 
Міїпійц8, 2001; ІЛекшуоє Метіка, Кпува 
пг. 556 (1791--1792): Міевціц геїкаїц 
Кпува 35. Міпіц5, 2005; Метрьтка Вялі- 
кага Княства Літоускага: Кніга Мо 560 
(1542 т.): Кніга перапісау Ме 3 (Копія 
канца ХУІ ст.). Мінск, 2007; Лито- 
вська метрика. Книга 561: Ревізії ук- 
раїнських замків 1545 року. К., 2005; 
Ііешуоє Меїтіка, Кпува пг. 594 (1585-- 
1600). Міїпіц8, 2005; Блануца А. Доку- 
ментація Литовської метрики про 
шляхетські наїзди на українських зе- 
млях Великого князівства Литовсько- 
го в 20-х рр. ХМІ ст. (за матеріалами 
книги записів Мо 14). В кн.: Україн- 
ський історичний збірник, вип. 10. 
К., 2007; Блануца А. Надання та під- 
твердження Олександра Ягеллончика 
на українські землі Великого князів- 
ства Литовського. В кн.: Тегта соз5асо- 
гит: студії з давньої і нової історії Ук- 
раїни: Науковий збірник на пошану 
доктора історичних наук, професора 
Валерія Степанкова. К., 2007; Князі 
Масальські: документи і матеріали 
ХМІ ст., вип. 1. К., 2007; Ващук Д. До- 
кументи з історії міста Луцька та 
Луцького повіту початку ХМІ ст. В 
кн. Український історичний збірник, 
вип. 10. К., 2007; Ващук Д. Докумен- 
ти до історії князівської родини Сан- 
гушків на Волині середини ХУЇ ст. В 
кн. Україна в Центрально-Східній 
Європі (з найдавніших часів до кінця 
ХМП ст.), вип.7. К., 2007; Ілекшуо8 
Меїггіка, Кпува пг. 14 (1524--1529): 
ТОгахуту Кпува 14. Міїпіц8, 2008; Ме- 
трька Вялікага княства Літоускага.: 
Кніга 560 (1542 год): Кніга перапісау 
Хо 3 (копія канца ХМІ ст.). Мінск, 
2007; Метрька Вялікага Княства Лі- 
тоускага: Кніга 30 (1480--1546 гг.): 
Кніга запіса) 30 (копія канца ХМІ ст.). 
Мінск, 2008; Метрька Вялікага Кня- 
ства Літоускага: Кніга 70 (1582--1585 
гг.): Кніга запісау 70 (копія канца 
ХМІ ст.). Мінск, 2008; Судебная книга 
витебского воеводь, господарского 
маршалка, волковьіского и оболецко- 
го державць М.В. Клочко. 1533--1540. 
М., 2008. 

Літ: Ріазсускі 5. Зипатагійя і 
іпуепіаго Метукі Ійемзків). «АгсПеї- 
оп» (М/агвгама), 1930, |і 8; аки- 
Боугзкі . Агсрімит ратіямоме М.Х. 14- 
гем5Кіево і іеро Іобу. Там само, 1931, 
Їс.1 9; Даїгяла 3. Літоуская мзтрька і 
яе каштоунасць для вьвучзньня мі- 
нуушчьнь Беларусі. Рьга, 1933 (пе- 
редрук: «Спадчьтна», 1997, Мо 4); До- 


рошенко В. Акть Литовской метрики 
как источники по историй Латвий. 
«Известия АН Латвийской ССР», 
1957, Мо 12; Його ж. Евіопіса в актах 
Литовской метрики. «Известия АН 
Зстонской ССР: Серия общественньх 
наук», 1958, Мо 4; Хорошкевич А.Л. Ли- 
товская метрика как источник по ис- 
торий Прибалтики и некоторье осо- 
бенности методики ее изучения. В 
кн. Тезись докладов и сообщений 
конференции по источниковедческим 
проблемам истории народов Прибал- 
тики. Рига. 1968; Хорошкевич А.Л. К 
историй издания и изучения Литов- 
ской Метрики. В кн.: Асіа Ваїісо-5іа- 
міса, Пї.| 8. Віагузіок, 1973; У5иїкомзКка- 
Кигазіома І. Меїука ІЛемзка -- сра- 
таКіегузгука і дгіеіе. «АгсПеїоп» (УМ/аг5- 
тама), 1977, |ї.| 65; ЗиЇкомука- Кипазі- 
оуа І. Міегпапе евгетріаг7е Кзіає Ме- 
сукі І Лем5Кків| 7 Іа: 1440--1518. «Куаг- 
хаїпік різогустпу», 1983, Мо 1; Коваль- 
ский Н.П. Источники по истории Ук- 
райнь ХМІ-- первой половинь ХМІЇ 
в. в Литовской метрике и фондах 
приказов ЦГАДА. Днепропетровск, 
1979; Його ж. Источники по социаль- 
но-зкономической историий Украйнь 
ХМІ-- первой половинь ХМІЇ века: 
Структура источниковой базь. Дне- 
пропетровск, 1982; Каспифа А. Кзісві 
ЗівШаї Меїгукі Іліемзкісі. «Рггевіад 
різтогустпу», 1981, 7. 1; Абросимова 
С.В. Книги переписей Литовской ме- 
трики серединь ХУЇ в. как источник 
по истории городов Украйнь. В кн.: 
Историографическиє и источнико- 
ведческиє проблемь  отечественной 
истории. Днепропетровск, 1985; Мен- 
жинский В.С. Книга записей Литов- 
ской метрики ХО 13 как источник по 
истории землевладения в Белоруссий 
в первой половине ХУЇ в. В кн.: Ис- 
следования по источниковедению ис- 
торий СССР, ХПІ-ХМПЇ вв. М., 
1986; Його ж. Копийная книга запи- 
сей метрики Великого княжества Ли- 
товского Хо 25 и история белорусско- 
го землевладения первой половинь 
ХУЇ века. В кн.: Исследования по ис- 
торий Литовской метрики: Сборник 
научньх  трудов  Академий наук 
СССР, т. 2. М., 1989; Менжинский 
В.С. Структура феодального земле- 
владения в Великом княжестве Ли- 
товском (по материалам Переписи 
войска 1528 г.). «История СССР», 
1987, Мо 3; Стітзеа Р.К. ОКіадй і гамаг- 
го8С  Меїтукі Ілгемзківс). «Агспеїоп» 
(Магзгама- 1642), 1986, |. 80; Спіт- 
за Р.К. М/раї із апа має має Ше 
ІЛФицапіап Меїгуса? ТПе сопгепіз, Бі8- 
тогу апа огеапігайоп ої їбе срапсегу 
агспіуеє ої Ше Стапа Рисбу ої Ійірца- 
піа. «Нагуагд ОКгаїпіап 5(идіс5», 1982, 
Хо 3; Методологическиє рекоменда- 
ции по использованию документов 
Литовской метрики ХУЇ в. в курсе ис- 
точниковедения отечественной исто- 
рим. Днепропетровок, 1987; Боряк Г.В. 
Проблеми видання Литовської і Во- 
линської метрик. В кн. Українська 
археографія: сучасний стан та пер- 
спективи розвитку. К., 1988; Литовская 


метрика: Тезись докладов межреспуб- 
ликанской научной конференции, 
апрель 1988 г. Вильнюс, 1988; Иссле- 
дования по историй Литовской ме- 
трики: Сборник научньх трудов, |ч.| 
1-2. М., 1989; Вапіопіз Е. Ідекшуо5 
Меїгікоє Кпудо8: зауоКа, іегтіпаз8, дей- 
пісііа. В кн.: Піетиуоб ізтогі)о5 теїгабіі8, 
1988 т. Мішіця, 1989; Шохин Л.И. Из 
историй описания и издания доку- 
ментов Литовской метрики в Москов- 
ском архиве Министерства юстиции в 
конце ХІХ в. В кн. Исследования по 
археографий и источниковедению 
отечественной историй ХМІ--ХХ вв. 
Днепропетровск, 1990; Литовская ме- 
трика: Исследование 1988 г.: Сборник 
статей. Вильнюс, 1992; Ріеткіеу/ісі К. 
Меїгука ІЛіемяка -- Кзіева мурі5бм 7а 
Іака 1516--1518. В кн.: Ійкшапо-8Іаміка 
Розпапіепчзіа, |.) 6. Рогпаті, 1995; Но- 
вости Литовской метрики, МО 1-8. 
Вильнюс, 1997--2006; Ілешшуоє Меїггі- 
ка. 1991--1996 плеїц угіпеійтаї. Міїпіця, 
1998; МЕТБНІСІАМА: Даследаванні і 
матзрьяльт Метрикі Вялікага княства 
Літоїскага, т. 1-4. Мінск, 2001--07; 
Блануца А.В, Ващук Д.П. Інститут 
«старини» й «новини» в правових та 
економічних джерелах Великого кня- 
зівства Литовського (друга половина 
ХМ--ХМІ ст.). «УЇЖ», 2006, Мо 2; Ва- 
щук Д. Правовое регулированиєе зко- 
номических отношений на Вольни во 
второй половине ХУ -- первой трети 
ХУЇ в. (по материалам Литовской ме- 
трики). В кн. Литовская метрика и 
Литовский статут как источниковед- 
ческая база для славистики и балти- 
стики: Тезись  докладов. М., 2006; 
Його ж. Привілейовані верстви сус- 
пільства Великого князівства Лито- 
вського за правовими джерелами ХУ 
-- першої половини ХУЇ ст. (на при- 
кладі Київської землі). В кн.: Еліти і 
цивілізаційні процеси формування 
націй, т. І. К., 2006; Блануца А. Зе- 
мельнье  пожалования Казимира 
Ягеллончика на украинские земли Ве- 
ликого княжества Литовского: попьт- 
ка реконструкции по источникам Ли- 
товской метрики. В кн.: Україна і Ве- 
лике князівство Литовське в ХІУ-- 
ХМИІ ст.: політичні, економічні, між- 
національні та соціокультурні відно- 
сини у загальноєвропейському вимірі: 
Тези доповідей. К., 2007; Його ж. Но- 
ва книга Метрики Великого князів- 
ства Литовського: Метрька Вялікага 
княства Літоускага. Книга 46. 1562-- 
1565. Книга запісау 46 (копія канца 
ХМІ ст.). / Падрьхтавау В.С. Мян- 
жихеінскі. - Мінск, 2006. В кн.: Нау- 
кові праці Кам'янець- Подільського 
державного університету: Історичні 
науки, т. 17. Кам'янець- Подільський, 
2007; Його ж. Шляхетські наїзди у Ве- 
ликому князівстві Литовському за ма- 
теріалами Литовської метрики першої 
третини ХУІ ст. В кн.: Література та 
культура Полісся, вип. 36. Ніжин, 
2007; Блануца А.В., Ващук Д.П. Кня- 
зівський рід Масальських за матеріа- 
лами Литовської метрики (середина 
ХУ-- перша половина ХМІ ст.). 


«УЇЖ», 2007, Мо 4; Жеребцова Л. Ли- 
товская метрика как источник изуче- 
ния таможенной системь Великого 
княжества Литовского. В кн.: МЕТКІ- 
СІАМА: Даследаванні і матзрьіяль 
Метрикі Вялікага княства Літоускага, 
т. 4. Мінск, 2007; Шіекцуов Юіаддіовіоє 
КипізаїКбіузієє ізгогіїо5 каНіпіаї: КаКіаз. 
Копіекзіаз. Паіегргегасііа. Мішіця, 2007. 

А.В. Блануца, Д.П. Ващук. 


ЛИТОВСЬКІ СТАТУТИ -- див. 
Статути Великого князівства 
Литовського. 


ЛИТОВСЬКО-МОСКОВСЬКА 
ВІЙНА 1500--1503. Поклала по- 
чаток низці військ. конфліктів 
між Великим князівством Лито- 
вським і Великим князівством Мо- 
сковським за давньорус. спадщи- 
ну (її також називають першою 
війною; про другу 1507--08, тре- 
тю 1512--22 і четверту 1534--37 
війни див. відповідні статті). 
Приводом до воєн. дій став само- 
вільний перехід з-під зверхності 
вел. кн. литов. Олександра під 
владу вел. кн. моск. Івана ШІ Ва- 
сильовича частини верхнєоксь- 
ких і сіверських князів (див. Вер- 
ховські князі). 

У травні 1500, ще до офіц. 
оголошення війни, моск. війська 
трьома групами розпочали на- 
ступ на сх. землі ВКЛ й захопи- 
ли: Брянськ (нині місто в РФ), 
Гомель (нині місто в Білорусі), 
Любеч, Мценськ (нині місто в 
Орловській обл., РФ), Мосальськ 
(нині місто в Калузькій обл., 
РФ), Новгород-Сіверський, Оршу 
(нині місто Вітебської обл., Біло- 
русь), Рильськ (нині місто Кур- 
ської обл., РФ), Серпейськ (нині 
село Калузької обл., РФ), Старо- 
дуб, Путивль, Дорогобуж (нині 
місто Смоленської обл., РФ), 14 
липня 1500 під Дорогобужем на 
р. Відроша (бас. Дніпра) відбула- 
ся битва між литов. (7--8 тис. - 
під командою кн. К.Острозького) 
і моск. (20--25 тис. -- під коман- 
дою кн. Д.Щеені) військами, яка 
закінчилася поразкою литовців і 
полоненням кн. К.Острозького. 
У лютому 1501 литов. посли В 
Москві запропонували припини- 
ти військ. дії, проте вел. кн. 
моск. Їван ШІ Васильович відмо- 
вився. 

У травні 1501 моск. війська 
продовжили наступ на ВКЛ. 4 
листопада вони отримали пере- 
могу над литовцями під Мсти- 


славлем (нині місто Могильов- 
ської обл., Білорусь). Проте на 
кінець року литов. військам таки 
вдалося завдати поразки частині 
моск. полків біля озера Смолина, 
що на Вітебшині. 

Влітку і восени 1502 та в лю- 
тому 1503 моск. війська здійсни- 
ли кілька успішних рейдів у 
внутр. райони ВКЛ з метою ро- 
зорення територій. У березні 
1503 до Москви прибули литов. 
посли з новою пропозицією ми- 
ру. Проте моск. уряд погодився 
лише на 6-річне перемир'я. Згі- 
дно з його умовами, ВКЛ переда- 
вало Великому князівству Моск. 
вже фактично захоплені ним 20 
міст і 70 волостей і визнавало за 
Їваном Ш Васильовичем титул 
«Государ всієї Русі». Угода була 
ратифікована королем польс. і 
вел. кн. литов. Олександром у 
Варшаві в червні 1503. 


Літ.: Похлебкин В.В. Внешняя по- 
литика Руси, России и СССР за 1000 
лет в именах, датах, фактах: Справоч- 
ник. М., 1995; Русина О. Сіверська зе- 
мля у складі Великого князівства Ли- 
товського. К., 1998. 


Б.В. Черкас. 


ЛИТОВСЬКО-МОСКОВСЬКА 
ВІЙНА 1507--1508. Причиною 
конфлікту було невдоволення 
правлячих кіл Литов. і Моск. 
держав результатами «першої» 
війни (див. Литовсько-московська 
війна 1500-- 1503). Приводом став 
конфлікт між литов. владою й 
кн. М.Глинським, який для бо- 
ротьби за поновлення своїх по- 
сад, відібраних у нього новим ко- 
ролем польс. і вел. кн. литов. Си- 
гізмундом І, запросив на допомо- 
гу моск. війська. 

Наприкінці 1507 моск. полки 
здійснили невдалу спробу захо- 
пити Кричев і Мстиславль (обид- 
ва нині міста Могильовської 
обл.). У січні 1508 кн. М.Глинсь- 
кий зайняв Мозир (нині місто 
Гомельської обл.) і Бобруйськ 
(нині місто Могильовської обл., 
усі в Білорусі), однак під Слуць- 
ком (нині місто Мінської обл., 
Білорусь) зазнав невдачі. Не от- 
римавши вчасно додаткової до- 
помоги від вел. кн. моск. Васи- 
лія ШІ Івановича, кн. М.Глинсь- 
кий відступив до Моск. д-ви. 

У травні-липні 1508 три 
моск. армії здійснили похід до 
внутр. районів Великого князів- 
ства Литовського, загрожуючи 
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навіть Вільно (нині м. Вільнюс). 
Облоги Мінська (нині столиця 
Білорусі) 1 Орші (нині місто Ві- 
тебської обл., Білорусь) закінчи- 
лися невдачею. Під натиском ли- 
тов. війська моск. воєводи від- 
ступили до своїх кордонів. У сер- 
пні литовці здійснили похід на 
Сіверщину, а також захопили мі- 
ста Білий, Торопець (обидва мі- 
ста нині Тверської обл. РФ) і 
Дорогобуж (нині місто Смолен- 
ської обл., РФ), однак утримати 
їх не змогли. Після цього воєн. 
дії припинилися. 

8 жовтня 1508 в Москві було 
підписано «Вічний мир». Згідно з 
його умовами, Москва повертала 
Литві шість волостей, що були в 
останньої відібрані, і відпускала 
полонених, захоплених у цій та 
попередній війнах. Литва, у свою 
чергу, визнавала завоювання по- 
кійного вел. кн. моск. Ївана ПІ 
Васильовича. Крім того, було 
домовлено, що ні Вільно, ні 
Москва не будуть вступати у 
військ. союзи з Кримським хана- 
том. Угода була ратифікована 
королем польс. і вел. кн. литов. 
Сигізмундом І у Вільно в січні 
1509. 

Видати Литві кн. М.Глинсь- 
кого і його спільників Василій 
ПІ Їванович відмовився. 


Літ.: Похлебкин В.В. Внешняя по- 
литика Руси, России и СССР за 1000 
лет в именах, датах, фактах: Справоч- 
ник. М., 1995; Тарас А.Е. Войнь Мо- 
сковской Руси с Великим княжеством 
Литовским и Речью Посполитой в 
ХІТМ--ХМП веках. М., 2006. 


Б.В. Черкас. 


ЛИТОВСЬКО-МОСКОВСЬКА 
ВІЙНА 1512-1522. У двох попе- 
редніх війнах (див. Литовсько- 
московська війна 1500-- 1503 і Ли- 
товсько-московська війна 1507-- 
1505) Великому князівству Мо- 
сковському так і не вдалося реалі- 
зувати ідею повернення собі всі- 
єї «давньоруської спадщини» -- 
земель Смоленщини, Полоччини 
і Київщини. Не змирилося з ре- 
зультатами цих війн -- втратою 
деяких своїх сх. земель - і Вели- 
ке князівство Литовське. Напри- 
кінці 1512 між обома д-вами спа- 
лахнула нова-- т. зв. третя -- 
війна. Приводом до неї стали ли- 
товсько-крим. переговори і на- 
пад кримців у травні 1512 на 
Верхнєокські князівства (див. 


Верховські князі). Моск. уряд зви- 
нуватив литовців у нацьковуван- 
ні на моск. землі татар й у листо- 
паді цього ж року спорядив похід 
свого війська на Полоцьк (нині 
місто Вітебської обл., Білорусь) і 
Смоленськ (нині місто в РФ). 
Невдовзі війська з-під Полоцька 
були відведені, біля Смоленська 
вони стояли до березня 1513, пі- 
сля чого облога була знята. 

У червні 1513 моск. війська 
розпочали наступ одразу на 4-х 
напрямках з метою захоплення 
Смоленська, Полоцька, Вітебсь- 
ка ії Орші (обидва останні нині 
міста Вітебської обл., Білорусь). 
Бої продовжувалися до листопа- 
да і закінчилися для Москви без- 
результатно. 

Наприкінці травня 1514 моск. 
війська розпочали третій наступ 
на Смоленськ. Незважаючи на 
успішну оборону міста, частина 
місц. аристократії і духовенства 
перейшла на бік Москви, що й 
привело до капітуляції Смо- 
ленська 31 липня 1514. Незаба- 
ром моск. полки захопили Мсти- 
славль, Кричев (нині обидва 
міста Могильовської обл.) і Дуб- 
ровно (нині місто Вітебської 
обл., усі в Білорусі). Проте роз- 
винути успіх моск. стороні не 
вдалося. 8 вересня 1514 під Ор- 
шею литов. військо (30 тис. осіб, 
під командою кн. К.Острозького) 
розгромило моск. військо (40 
тис. вояків, під командою кн. 
і.Челядніна; див. Оршанська би- 
тва 1514. Незабаром Литві вда- 
лося повернути  Мстиславль, 
Кричев та Дубровно. Тоді ж ли- 
товці разом із кримцями здій- 
снили кілька нападів на Сівер- 
щину. Однак Смоленськ зали- 
шився за моск. стороною. 

На поч. 1515 литовці повто- 
рили спільно з кримцями напад 
на Сіверські землі. Пізніше моск. 
полки ходили під Рославль (нині 
місто Смоленської обл. РФ), 
Полоцьк, Вітебськ і Мстиславль, 
а литовці діяли під Великими Лу- 
ками (нині місто ШПосковської 


обл., РФ). 
У вересні 1517 в Москві роз- 
почалися мирні переговори. 


Проте вони не припинили воєн. 
дій. У жовтні литов. військо здій- 
снило невдалу спробу захопити 
Опочку (нині місто Псковської 
обл., РФ). 


Улітку 1518 моск. кер-во 
спробувало відновити широко- 
масштабні воєнні дії проти Ли- 
тви. Його війська атакували По- 
лоцьк, Вітебськ, Слуцьк. Однак 
перемога була за литовцями. На- 
ступного року Москва повторила 
наступ більшими силами. Із 
Пскова (нині місто в РФ), Смо- 
ленська і Стародуба її полки ата- 
кували Полоцьк, Вітебськ, Оршу, 
Могильов, Мінськ (нині столиця 
Білорусі), Крево (нині село), 
Ошмяни (нині місто, обидва в 
Гродненській обл.), Молодечно 
(нині місто Мінської обл., усі в 
Білорусі), У лютому 1520 моск. 
війська повторили напад на По- 
лоцьк і Вітебськ. 

2 вересня 1520 в Москві було 
підписано перемир'я на півроку, 
а 25 грудня 1522 встановлено но- 
ве перемир'я на п'ять років. Згі- 
дно з ним Смоленськ залишився 
за моск. стороною. 

Обміняти полонених вел. кн. 
моск. Василій НІ Їванович відмо- 
вився. 


Літ.: Похлебкин В.В. Внешняя по- 
литика Руси, России и СССР за 1000 
лет в именах, датах, фактах: Справоч- 
ник. М., 1995; Тарас А.Е. Войнь Мо- 
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ЛИТОВСЬКО-МОСКОВСЬКА 
ВІЙНА 1534-1537. Незадово- 
лення Великого князівства Литов- 
ського і Великого князівства Мо- 
сковського результатами попе- 
редньої війни (див. Литовсько- 
московська війна 1512-- 1522) обу- 
мовило черговий збройний кон- 
флікт між ними (в історіографії 
він також називається «Старо- 
дубською війною»). 

Фактично воєн. дії між д-ва- 
ми після попередньої війни не 
припинялися. Проте тривалий 
час центр. уряди були неготові до 
нового масштабного протисто- 
яння Й кілька разів підписува- 
ли перемирні угоди: 25 грудня 
1522 -- на п'ять років, 25 грудня 
1526 -- на шість років, 24 березня 
1532 -- на рік. Водночас від поч. 
1530-х рр. вел. кн. моск. Васи- 
лій ШІ Їванович став зосереджу- 
вати війська на Смоленщині і Сі- 
верщині. З Кримським ханатом і 
Молдавським князівством було 
укладено наступальний протили- 
тов. (і протипольс.) союз, і крим. 


військо вторглося на Київщину й 
обложило Черкаси. Проте смерть 
Василія ШІ Івановича на початку 
грудня 1533 і усобиці при моск. 
дворі змінили політичну ситуа- 
цію. Сподіваючись на ослаблен- 
ня моск. влади, литов. можно- 
владці 15 лютого 1534 на вілен- 
ському сеймі вирішили розпочати 
військ. наступ на Велике князів- 
ство Московське. 

Воєнні дії вели як власні 
війська воюючих сторін, так і 
крим. чамбули (чамбул -- загін 
кінноти для набігу). Найбільши- 
ми військ. акціями були: напади 
в серпні і вересні 1534 литов. 
загонів кн. О.Вишневецького, 
А.Немировича і О,Дашковича на 
Смоленщину і Сіверщину; рейд 
взимку 1534--35 моск. війська на 
чолі з кн. і.Овчиною-Телепне- 
вим-Оболенським у центр. райо- 
ни ВКЛ, буд-во моск. силами на 
литов. території фортеці Їван-го- 
род-на-Себежі  (Себеж; нині 
місто Псковської обл., РФ) і ус- 
пішна її оборона від литов. вій- 
ська А.Немировича 1536; захо- 
плення в липні--серпні 1536 ли- 
товцями  Гомеля (нині місто 
в Білорусі), Почепа, Радогощі 
(нині село; обидва Брянської 
обл. РФ) і Стародуба, що стало 
фіналом війни. 

25 грудня 1536 в Москві роз- 
почалися мирні переговори, які 
закінчилися підписанням 18 лю- 
того 1537 5-річного перемир'я 
(набуло сили 25 березня 1537). За 
умовами угоди за Великим кня- 
зівством Моск. залишався Се- 
беж, а до ВКЛ переходив Гомель. 
Договір було ратифіковано коро- 
лем польс. і вел. кн. литов. Сигіз- 
мундом І Старим 27 червня 1537 
в м. Краків. 

Літ.: Похлебкин В.В. Внешняя по- 
литика Руси, России и СССР за 1000 
лет в именах, датах, фактах: Справоч- 
ник. М., 1995; Кром М.М. Стародуб- 
ская война (1534--1537 тг.). В кн.: 
Очерки феодальной России, вьп. 3. 
М., 1999; Черкас Б. Україна в політич- 
них відносинах Великого князівства 


Литовського з Кримським ханатом 
(1515--1540). К., 2006. 


Б.В. Черкас. 


ЛИТОВСЬКО-РУСЬКА ДЕРЖА- 
ВА -- див. Велике князівство Ли- 
товське. 


ЛИТОВСЬКО-УКРАЇНСЬКЕ 
ТОВАРИСТВО -- громадсько- 


культ. організація, заснована 
1928 в м. Каунас (тодішній держ. 
центр Литов. Республіки, нині 
місто в Литві) з ініціативи про- 
фесорів місц. ун-ту М.Біржішки 
(був головою т-ва) і В.Креве- 
Міцкявічюса та голови Спілки 
письменників і журналістів Ли- 
тви Ю.Пуріцкіса. Активну участь 
у діяльності т-ва брав письмен- 
ник, катол. священик ЮЛумас- 
Вайжгантас. Т-во виступало за 
розвиток культ. зв'язків між ли- 
тов. і укр. народами, популяризу- 
вало укр. історію, к-ру, літерату- 
ру, організовувало лекції, кон- 
церти, вистави, радіопередачі то- 
що. Провадило щорічні (кожного 
березня) Шевченківські свята, 
відзначало дату проголошення 
Західноукраїнської Народної Рес- 
публіки. При т-ві діяли укр. хор і 
аматорська театральна група, яка 
здійснила 1932 в Каунасі та Ма- 
ріямполі (Литва) постановку 
п'єси «Наталка Полтавка» Ї. Кот- 
ляревського. Т-во підтримувало 
зв'язки з укр. громадами Бельгії, 
Франції, США, Канади. Видава- 
ло литовською мовою бюлетень 
«Вісті литовсько-українського то- 
вариства» (1932--35, Мо 1--17), 
де опубліковано низку статей 
про життя і творчість Ї.Фран- 
ка, Т.Шевченка, Лесі Українки, 
М.Грушевського, | Х.Алчевської, 
Б.Лепкого, М.В.Лисенка, М.К.Са- 
довського; істор. матеріали про 
Б.Хмельницького, і.Мазепу, А.Шеп- 
тицького та ін. Припинило діяль- 


ність 1940. 
Н.О. Непорожня)| 


ЛИТОВЦІ В УКРАЇНІ. Станов- 
лення українсько-литов. контак- 
тів було пов'язано з литов. ек- 
спансією (з 13 ст.) на білорус. та 
укр. землі (див. Велике князівство 
Литовське; Литва). Відбувалася 
ця експансія здебільшого шля- 
хом мирної інкорпорації, оскіль- 
ки литов. князі послуговувалися 
принципом: «Старого не руши- 
мо, нового не вводимо». Така по- 
літика мала своїм підгрунтям те, 
що Литва переймала надбання к- 
ри, уже вироблені на укр. землях, 
зокрема мову діловодства, прав- 
ничу к-ру і традицію, а в особі 
городенського кн. (майбутнього 
вел. кн. литов.) Вітовта -- навіть 
правосл. сповідання християн- 
ства. 

У перші десятиліття 14 ст. під 
проводом вел. кн. литов. Гедимі- 


на литовці рушили на Білорусь і 
дуже швидко всі білорус. землі 
були завойовані, були завойовані 
також деякі укр. землі, зокрема 
Берестейська земля та Волинь (за 
однією з версій, 1323; див. Геди- 
міна походи на Волинь і Київщину 
1323 ії 1324). У 1340-х рр., під час 
правління сина Гедиміна -- вел. 
кн. литов. Ольгерда, було захо- 
плено Чернігівщину, Київщину, 
Поділля. До 1350-х рр. Ольгерд 
поширив свою владу на дрібні 
князівства на лівому березі Дні- 
пра, а 1362 його військо зайняло 
Київ. 1363 литовці рушили на 
Поділля, завдавши нищівної по- 
разки Золотій Орді. Під час про- 
сування Ольгерда вглиб укр. зе- 
мель місц. населення часто віта- 
ло його війська, що переважно 
складалися з його укр. підданих 
або союзників. 

1386 вел. кн. литов. Ягайло 
побрався з польс. королевою 
Ядвігою й таким чином Литва 
поєдналася з Польщею -- до 
складу останньої входили Галичи- 
на й пн. західноукр. землі. Во- 
линь і Київщина залежали тільки 
від Литви. 

Литовці, за браком людей для 
управління завойованими тери- 
торіями, дозволяли місц. укр. 
знаті обіймати найвищі адм. по- 
сади. Багато князів із роду Геди- 
міновичів прийняли християн- 
ство. Рус. (староукр., старобіло- 
рус.) мова переважної більшості 
населення Великого князівства 
Литов. стала офіц. мовою уряду. 
Литовці перейняли від русинів 
військ. організацію, мистецтво 
будування й укріплення фортець 
тощо. Княже госп-во й адміні- 
страція, податкова організація, 
суд-- також були запозичені в 
Русі. 

У Києво-Печерській лаврі 1397 
було поховано дружину Ольгерда 
княгиню Іуліанію (у чернецтві 
Марію). 1384 городенський кн. 
Вітовт (небіж Ольгерда, онук Ге- 
диміна) прийняв православну ві- 
ру з іменем Олександр. За йо- 
го великого княжіння литовські 
володіння простяглися до Чор- 
ного моря. Використовуючи чва- 
ри в Золотій Орді, Вітовт дістав 
від золотоординського хана То- 
хтамиша формальне зречення 
останнього від прав на руські 
землі. 
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М. Біржішка. 


Ю. Пурійцкіс. 


Ю. Тумас- 
Вайжгантас. 
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Директор 
видавництва «Балтія- 
друк» Р. Малікєнайте 
та головний редактор 
видавництва 

В. Строля під час 
передачі комп'ютерної 
копії картини 

Р. Мячкавічуса «З їзд 
європейських монархів 
у Луцьку 1429 року». 
Луцьк, замок 
Любарта, 2004. 


Задля охорони торг. шляхів 
Вітовт заснував фортеці із силь- 
ними гарнізонами на Дніпрі, Пд. 
Бузі, Дністрі та у прикордонних 
містах Поділля. Зокрема, було 
зведено фортецю св. Ївана в гир- 
лі Дніпра, поставлено замок під 
Монкастро (нині м. Білгород-Дні- 
стровський). У Хаджибеї (на мі- 
сці сучасної Одеси) було облад- 
нано порт, звідти руський хліб 
вивозили до Візантії. Будували- 
ся великі мости на Пд. Бузі та ін. 
ріках; засновувалися перепра- 
ви, прокладалися шляхи через 
ліси. 

Проте заселення литовцями 
укр. земель не було масштабним. 

За переписом 1897, на підрос. 
Україні (без Галичини, Закар- 
патської України та Буковини 
Північної) проживало 1684 особи 
литов. походження (з них у сільс. 
місцевості -- 764, або 44,3 95). 
Більшість укр. литовців мешкали 
у пд. губерніях: Херсонській губер- 
нії -- 540 осіб (з них у містах -- 
478, або 88,5 96), Катериносла- 
вській губернії -- 325 осіб (з них 
у сільській місцевості -- 230, або 
70,8 96). У Волинській губернії Ї/, 
місцевих литовців була зайнята 
в землеробстві, у Катеринослав- 
ській губ.-- у металургійному 
виробництві (20 96), на видо- 
буванні руд (17,8 96). 

В Одесі на поч. 20 ст. існува- 
ли литов. допомогові та просві- 
тянські т-ва. 

Під час Першої світової війни 
чисельність литовців на укр. зе- 
млях помітно зросла внаслідок 
евакуації сюди великих балт. 
пром. підпр-в. Зокрема, за пере- 
писом 1919, в Києві проживало 
1159 литовців. Згідно з пере- 


писом 1920, литовців в Україні 
налічувалось понад 16 тис. осіб, 
у т. ч. в Одеській губернії 6359 


осіб, (Миколаївській губернії -- 
5147, Харківській губернії -- 2044, 
Полтавській губернії -- 973, Чер- 
нігівській губернії -- 783, Кремен- 
чуцькій губернії -- 262 особи. 

За рад. доби при більшовиць- 
ких парт. органах були створені 
«литовські» підрозділи. 1920 по- 
став Литов. відділ агітації та про- 
паганди при ЦК КП(б)У, осн. 
завданням якого було проведен- 
ня агітаційної кампанії, насампе- 
ред серед демобілізованих та тих, 
хто виявив намір реевакуюватися 
(поштовхом до реевакуації ли- 
товців на Батьківщину стало 
проголошення 16 лютого 1918 
незалежності Литов. держави). 
Тоді ж було створено «литовські» 
секції при губернських к-тах 
КП(О)У в Харкові, Катеринославі 
(нині м. Дніпропетровськ) та Оде- 
сі. У Харкові видавалася газ. 
«Дарбінінку балсас» («Голос ро- 
бітника»), виходили неперіодич- 
ні збірники «Раудоной» та «Дір- 
ва». Водночас, зважаючи на ре- 
евакуацію, литов. секції були лік- 
відовані в Полтаві, Києві та Кре- 
менчуці. Відділ агітації та пропа- 
ганди, що діяв при Харків. губ- 
комі й при ЦК КП(С)У, мав 
(1920) клуб «Комуністатс» («Ко- 
муніст»), при якому діяли секції 
(драм., культурно-освіт., муз.) і 
хор. Тут функціонували вечірні 
курси для дорослих, на яких три- 
чі на тиждень читалися «наукові 
та політичні лекції». Такий же 
клуб діяв при білорусько-литов. 
відділі Одес. губкому КП(б)У. 
Було відкрито литов. секцію при 
Одес. губернському відділі нар. 
освіти, курси для дорослих, 3 ли- 
тов. школи. 1921 уповноважені 
Литов. відділу при ЦК КП(б)У 
працювали в Полтаві, Олексан- 
дрівську (нині м. Запоріжжя), 
Херсоні. інструктори виїжджали в 
Одесу, Полтаву, Миколаїв, Кре- 
менчук, Катеринослав, Запоріж- 
жя, Вінницю. У с. Покотилівка 
(нині с-ще міськ. типу Харків. 
р-ну Харків. обл.) діяв литов. ди- 
тячий будинок. 

За даними перепису населен- 
ня 1923, в містах УСРР прожива- 
ли 4295 осіб литов. походжен- 
ня, зокрема, на Катеринослав- 
щині -- 747, Харківщині -- 746, 
Одещині -- 742, Київщині -- 655, 
Донеччині -- 538, Полтавщині -- 


328, Чернігівщині -- 190, Волині 
-- 177. 

Після реевакуації чисельність 
литовців в УСРР зменшується: 
згідно з даними перепису 1926, 
заг. кількість литовців у респу- 
бліці становила 7186 осіб (0,05 96 
усього населення). 

У подальшому етнічна само- 
організація укр. литовців занепа- 
дає, оскільки в офіц. політиці 
властей курс на «коренізацію» за- 
мінився лінією на боротьбу з 
«націонал-ухильництвом». 

У 1959 р. литовців в Україні 
проживало 8906 осіб, 1970 -- 
10 715. Наступні переписи насе- 
лення подають такі числа: у 1979 
-- 9658 осіб, 1989 -- 11 278, 2001 
-- 7207. Більшість укр. литовців 
були міськ. мешканцями (у 1970 
у містах проживали 85 96 від 
їхньої заг. кількості, у 1979-- 
86,5 96, у 1989 -- 85,6 95). 

Укр. литовці живуть переваж- 
но на сх. та пд. країни, зокрема, 
у Донецькій області -- 1359 осіб 
(18,9 96 всіх укр. литовців), Лу- 
ганській області -- 568, Одеській 
області -- 484. Для цих районів 
характерне й найбільше число 
литовців-городян. Ступінь асимі- 
ляції литовців також найбільший 
на сх.: у Луган. обл. 1989 назвали 
рідною мову своєї національно- 
сті лише 384 литовці (або 
40,8 96). Процес самовизначення 
в цих районах (пд. та сх.) також 
набагато відстає від пн. та зх. 
областей, де литовці переважно є 
сільс. жителями. Зокрема, у Жи- 
томирській області 1979 назвали 
рідною литов. мову 34,2 96 всіх 
литовців області, у 1989 -- 51 96, 
у Тернопільській області -- відпо- 
відно 59,6 та 63,5 96. 

На кін. 1980-х рр. припадає 
початок визвол. руху в Литві. 
Водночас розпочинається відро- 
дження нац. самосвідомості ли- 
товців в Україні. Весною 1990 в 
Києві ініціативна група постави- 
ла за мету створити Т-во литов. 
к-ри, назвати яке було вирішено 
іменем Майроніса (справжні ім'я 
та прізвище - Йонас Мачюліс; 
1862--1932)-- відомого литов. 
поета, який 1883--84 навч. в Ки- 
їв. ун-ті. За сприяння письмен- 
ника і перекладача Д.Чередни- 
ченка столичні литовці, які від- 
гукнулися на заклик об'єднатися, 
отримали змогу збиратися в при- 


міщенні Спілки письменників 
України. 

14 жовтня 1990 в столиці Ук- 
раїни розпочала роботу недільна 
литов. школа. 199| було вперше 
відправлено службу Божу литов. 
мовою в київ. костьолі св. Олек- 
сандра. 

Спільно зі Спілкою письмен- 
ників України Т-во литов. к-ри 
організовувало відзначення Дня 
незалежності Литов. Республіки 
(16 лютого), в заходах брали 
участь, зокрема, політики, митці, 
громад. діячі України. ІЇніціато- 
ром створення литов. товариств в 
Україні була Рута Малікєнайте, 
другий голова Т-ва литов. к-ри. 
1992 відбувся з'їзд литовців Ук- 
раїни, після його проведення бу- 
ли створені литов. т-ва у Львові 
та Запоріжжі. 

1994 в Києві почав діяти змі- 
шаний хор «Вільтіс» («Надія»), 
цього ж року, а також 1998 він 
брав участь у Святі пісні литовців 
світу в Литві. 

Спільно з Посольством Ли- 
тов. Республіки в Україні укр. 
литовці організували та провели 
виставку з нагоди 450-ліття ви- 
дання першої литов. книги Маж- 
відаса, а також вечори, присвяче- 
ні мист-ву Майроніса, Чурльоні- 
са, зустрічі з Президентами Ли- 
тви А.-М.Бразаускасом, В.Адам- 
кусом, єпископом П.Балтанісом, 
акторами Ю.Будрайтісом і Р.Ада- 
майтісом, гравцями баскетболь- 
ної команди «Жальгіріс». 

1998 самодіяльність укр. ли- 
товців була представлена на фе- 
стивалі нац. меншин «Всі ми 
діти твої, Україно», там висту- 
пив змішаний литовський хор 
«Вільтіс». 

1998 в Києві пройшов пер- 
ший фестиваль пісні і танцю ли- 
товців України. Відтоді відбулися 
7 таких мистецьких заходів (Ки- 
їв, Львів, Вінниця та ін.), участь 
у них брали не лише литовці 3 
різних районів України, а й ан- 
самблі з Литви. 

В Україні литов. т-ва діють у 
Києві, Львові, Запоріжжі, Білій 
Церкві, АР Крим, Харкові, Дні- 
пропетровську, Донецьку, Ніко- 
полі. Майже у всіх працюють не- 
дільні школи, є б-ки, колективи 
худож. самодіяльності, спортивні 
клуби. Зокрема, при львів. Т-ві 
«Медейна» (зареєстроване 1993) 
діють: недільна школа, б-ка, 
фольклорний ансамбль для до- 


рослих «Вілія», молодіжна орг- 
ція «Балтія», при якій існують 
естрадні групи. 

1999 було створено Він. істо- 
ричний центр «Сакалас» («Со- 
кіл»), що займається істор. дослі- 
дженнями доби литовської екс- 
пансії в Україну. 

Найбільшою всеукр. литов. 
газетою є «Тілтос» («Міст»). 

Литов. діти з України мають 
змогу щоліта відпочивати в різ- 
них таборах у Литві. 

У липні 2000 в Укр. Карпатах 
був організований молодіжний 
табір, у якому молодь знайоми- 
лася з традиціями та історією 
Литви, вивчала литов. мову, нові 
пісні і танці. Пізніше такі табори 
організовували в Криму (Євпа- 
торія) і на Волині. Керівниками 
в цих таборах були литов. студен- 
ти. 

У червні 2002 в Києві відбув- 
ся Фестиваль пісні і танцю ли- 
товців України. У травні 2004 за- 
реєстрована всеукр. Спілка гро- 
мад. орг-цій «Громада литовців 
України». 

Від 1997 в Києві працює укр. 
вид-во «Балтія-друк», засноване і 
очолюване литовцями Р.Малікє- 
найте та В.Строля. 

На поч. 2006 в київ. т-ві було 
бл. 260 литовців і членів їхніх ро- 
дин. 

В Україні живуть також ли- 
товці, які після встановлення 
рад. влади в Литві були вислані в 
Сибір, а потому вже не мали пра- 
ва повернутися на Батьківщину. 

Столиця України стала рід- 
ним місцем для: заслуженого пі- 
лота-випробувача, кавалера ба- 
гатьох держ. нагород Вітаутаса 
Пранскявічюса; двічі золотого 
призера чемпіонатів Європи з 
академічної греблі Алдона Мор- 
геніте-Даниловича; проф. Нац. 
муз. академії композитора Йона- 
са Яшкявічюса. У Вінниці за- 
мешкала член Спілки художни- 
ків України Христина Жилін- 
скайте. 

Літ.: Население Черниговской гу- 
берний по данньм переписи 1920 г. В 
кн. Статистика Украйнь6. Серия 1. 
Демография, т. 1, вьшт. 3, Мо 10. Х., 
1922; Население Николаєвской губер- 
ний по данньм переписи 1920 г. В 
кн.: Там само, т. 1, вьт. 4, МО 12. Х., 
1922; Населениє Кременчугской гу- 
берний по данньм переписи 1920 г. В 
кн. Там само, т. 1, вьт. 6, ХО 19. Х., 
1922; Населення в містах України / За 
даними Всесоюзного міського пере- 
пису 15 березня 1923 р. В кн.: Стати- 


стика України. Серія І. Демографія, 
вип. 3, Мо 77. Х., 1925; Короткі під- 
сумки перепису населення України 
17 грудня 1926 р. В кн.: Там само, Х., 
1928; Киев:  Знциклопедический 
справочник. К., 1982; Чернігівщина: 
Енциклопедичний довідник. К., 1990; 
Митці України: Енциклопедичний 
довідник. К., 1992; Полтавщина: Ен- 
циклопедичний довідник. К., 1992; 
Рибалка І.К. Історія України, ч. 1. Х., 
1994; Винниченко І. Литовці. В кн.: Ет- 
нічний довідник, ч. 2. К., 1996; Етніч- 
на мозаїка України. Литовці. «Рей- 
тинг», 1997, ч. 45; Їсторія України. 
Львів, 1998; Шищенко П.Г. та ін. Гео- 
графія: Навчальний посібник. К., 
2002; Національні меншини в Укра- 
їні: Інформаційно-бібліографічний 
покажчик. К., 2003; Лойко Л.І. Гро- 
мадські організації етнічних меншин 
України: природа, легітимність, діяль- 
ність. К., 2005; Центральний держав- 
ний архів громадських об'єднань Ук- 
раїни, ф. 1, оп. 20, спр. 330. 


Т.І. Винниченко. 


ЛИФАР Серж (Сергій Михайло- 
вич;  02.04.1904--15.12.1986) -- 
танцівник, хореограф-постанов- 
ник, педагог; теоретик, історик і 
реформатор балетного мист-ва 
20 ст. Походив з укр. дворянської 
родини, яка мала козац. коріння. 
Н. в с. Пирогово (нині в межах 
м. Київ), де його батько (у чині 
колезького реєстратора)  пра- 
цював лісничим; мати -- Софія 
Василівна Марченко -- була доч- 
кою багатого землевласника Ка- 
нівського пов. Від 1911 родина 
жила в Києві. 1913 Л. вчився в 
підготовчому класі 1-Ї Київ. г-зії, 
а з наступного року -- у 8-й Ки- 
їв. г-зії. Паралельно відвідував 
заняття в Київ. консерваторії по 
класу скрипки, а потім -- форте- 
піано (протягом року); співав у 
хорі Софійського собору під кер- 
вом регента Я.Калішевського. В 
роки революційних змін (1918-- 
19) лише на короткий час змуше- 
ний був переривати навчання. 
Від осені 1919 став відвідувати 
1-шу Київ. г-зію (у грудні цього ж 
року г-зія була закрита більшови- 
ками). 1920 склав офіц. іспити за 
6 класів. Від 1921 навч. в приват- 
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ЛИФАР 


Серж Лифар. 


Серж Лифар у партії 
Ікара у балеті «Політ 
Ікара» І. Марковича. 
Сідней (Австралія), 
1940. 
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ній балетній студії хореографа 
Київ. опери Б.Ніжинської. 1922 
на запрошення Б.Ніжинської, 
яка емігрувала до Парижа (Фран- 
ція) й співпрацювала там з 
«Русским балетом  Дягилева» 
(Ваїеїя ги55е5), нелегально перей- 
шов кордон і через Варшаву ді- 
стався до Парижа (13 січня 1923). 
Після нетривалого навчання в 
Е.Чекетті був прийнятий до тру- 
пи С.Дягілєва. 1925 танцював ве- 
дучу партію Борея в балеті В.Ду- 
кельського «Зефір і Флора», на- 


ступного сезону -- Принца в 
«Лебединому озері» з О.Спесив- 
цевою, 1929-- гол. партію в 


«Блудному сині» С. Прокоф ва (у 
постановках Л.Мясіна та Дж.Ба- 
ланчина в антрепризі «Російські 
сезони»). Після смерті С.Дягілє- 
ва (1929) очолив балетну трупу в 
паризькій «Стапа Орега», про- 
довжував танцювати. Тоді ж де- 
бютував як балетмейстер новою 
версією «Байки про Лисицю, 
Півня, Кота та Барана» Ї.Стра- 
вінського. 1932 поставив свій пер- 
ший ліричний балет «На Дніпрі». 
Невдовзі балетна трупа «Стапа 
Орега» стала однією з провідних 
в Зх. Європі. Після окупації Па- 
рижа вермахтом (див. Друга сві- 
това війна) продовжував пра- 
цювати в театрі (зокрема, 1943 
здійснив одну з кращих, на дум- 
ку фахівців, своїх постановок -- 
«Сюїту в білому»). 

Після звільнення Парижа 
(1944) був звинувачений Франц. 
рухом опору в колабораціонізмі й 
змушений був виїхати з Франції. 
Замешкав у Монако, організував 
там трупу «Новий балет Монте- 
Карло» (був її керівником до 
1947), з якою гастролював кра- 
їнами Європи, Америки, АдЗії, 
Африки. Після закінчення війни 
Нац. франц. к-т із питань «чист- 
ки» скасував обвинувачення Л. в 
колабораціонізмі й він повернув- 
ся до театру «Стапа Орега». 1947 
створив при театрі Ін-т хореогра- 
фії. Від 1955 викладав історію і 
теорію танцю в Сорбонні. Цьо- 
то ж року був визнаний кра- 
щим танцівником і хореографом 
Франції й нагороджений відзна- 
кою «Золота туфелька». 1957 став 
засновником Ун-ту танцю, був 
його ректором. Від 1968 -- член 
Академії вишуканих мист-в. 1969 
почав активно малювати (1972-- 
75 виставки його картин демон- 


струвалися в Каннах, Парижі, 
Монте-Карло, Венеції). 

Загалом працював у паризь- 
кій «Стапа Орега» більше 25 ро- 
ків: був прем'єром (1929--56), 
гол. балетмейстером і педагогом 
(1929--45, 1947--58, 1962--63, 
1977); усього поставив 200 бале- 
тів (переважно одноактних) і ди- 
вертисментів в операх, сам тан- 
цював у них. Як запрошений хо- 
реограф ставив спектаклі в ін. те- 
атрах Франції і за рубежем. 

Засн. дипломів Анни Павло- 
вої і Вацлава Ніжинського; орга- 
нізував і фінансував перепохо- 
вання останнього (з Лондона) на 
кладовищі на Монмартрі (Па- 
риж). 

Написав понад 20 праць із 
проблем балету (зокрема «Мані- 
фест хореографа», 1935, «Історія 
балету», 1966), опублікував кіль- 
ка мемуарів, а також книг про 
О.Пушкіна (зокрема «Третий 
праздник Пушкина», 1937), був 
видавцем творів останнього. 

У СРСР ім'я Л. замовчувало- 
ся; гастролі «Стапда Орега» про- 
ходили без гол. балетмейстера 
(1958, 1969--70). 1961 Л. із дру- 
жиною, графинею Ліллан д'Але- 
фельдт-Лорвік, як турист вперше 
побував у Москві, Ленінграді (ни- 
ні м. Санкт-Петербург), Тбілісі 
(нині столиця Грузії) та Києві, де 
відвідав могили своїх батьків на 
Байковому цвинтарі. Після цього 
ще тричі відвідував Москву 
(1968, 1969 і 1976). Влада не до- 
зволила йому поставити в СРСР 
жодного балету. В той же час Л. 
мріяв повернутися в Україну. На 
пропозицію президента Франції 
Шарля де Голля стати громадя- 
нином його країни він відповів, 
що є «українцем і цим пишаєть- 
ся», і до останніх днів свого жит- 
тя лишився «персоною без гро- 
мадянства». 

Від весни 1981 жив у м. Ло- 
занна (Швейцарія). Передав мі- 
сту частину своєї колекції те- 
атрального живопису і книг (во- 
на стала основою експозиції в 
музеї його імені). 1986 мерія мі- 
ста нагородила його золотою ме- 
даллю «500 років об'єднання Ло- 
занни». 

Був президентом Всесвітньої 
Ради танцю ЮНЕСКО. 

Кавалер найвищих нагород 
Франції: ордена Почесного Ле- 
гіону і ордена Літератури та 
мист-в (командор). 


П. у м. Лозанна. Похований 
на кладовищі в Сент-Женевьєв 
де Буа, неподалік Парижа; на 
могильній плиті напис: «Зегее 14- 
Їаг де Кіем. 1904--1986. Сергей 
Лифарь». 

1994 з нагоди його 90-річчя в 
Києві було започатковано Між- 
нар. конкурс балету ім. С.Лифа- 
ря, відкрито меморіальну дошку 
на будинку колиш. 8-ї Київ. г-зії, 
від 1995 в Києві проводяться 
Міжнар. фестивалі танцю «Серж 
Лифар де ля Данс». Вдова Л. пе- 
редала Україні чимало реліквій з 
архіву чоловіка: Київ. б-ці ім. Ле- 
сі Українки -- бл. 2 тис. видань 3 
його книгозбірні; Музею історії 


Києва-- частину епістолярію, 
афіші; Музею історичних коштов- 
ностей України -- «Золоту ту- 


фельку»; Національному музею іс- 
торії України -- особисті речі Л. 
(зокрема його перші пуанти), 
скульптурні й живописні портре- 
ти, сценічні костюми тощо. 

2003 на березі Женевсько- 
го озера (Швейцарія) відкрито 
бронз. пам'ятник Л. у вигляді 
Їкара («Політ Їкара» танцівник 
вважав одним із двох своїх най- 
кращих балетів) роботи киян -- 
скульп. В.Чепелика і архіт. В.Со- 
кульського. Пам'ятник вигото- 
влено на кошти Київ. міськради. 
На трикутній меморіальній дош- 
ці-- напис: «Україна-- своєму 
геніальному синові на честь 100- 
річчя». Цього ж року вдову Л. бу- 
ло нагороджено орденом кн. 
Ольги 1-го ст. (за визначний вне- 
сок у популяризацію у світі куль- 
турно-мистецької спадщини Ук- 
раїни і доброчинну діяльність). 

2006 за сприяння фундації 
«Дні України» та МЗС Укра- 
їни йому відкрито пам'ятник 
(скульп. А.Валієв) у приміщенні 
Театру опери та балету в Монако. 

Тв.: Страднье годь. Париж, 1935; 
История танца. Париж, 1938, 1952; 
Трактат об академическом танце. Па- 
риж, 1949; История русского балета. 
Париж, 1950; Балет от Люлли до Про- 
кофьева. Париж, 1955; Моя жизнь. 
Париж, 1965; История балета. Париж, 
1966; Преемник Нижинского. Лицом 
ко лицу с Гитлером |З кн. «Моя 
жизнь»|. «Музькальная жизнь» (М.), 
1991, Мо 23-24; Страднье годь: Моя 
юность в России. «Библиотека» (М.), 
1992, Хе 9/10; Дягилев. СПб., 1993; 
Дягилев и с Дягилевьм. М., 1994; 
Страдньєе годь6. С Дягилевьшм: Воспо- 
минания. К., 1994; Воспоминания 
Икара. М., 1995; Спогади Їкара. К., 
2007. 


Літ.: Вертинский А. Четверть века 
без Родинь: Страниць минувшего. 
К., 1989; Гринь М. Забутий велетень. 
«Український голос» (Вінніпег), 1994, 
22 серпня; Лосенко А. Серж Лифар по- 
вертається у Київ. «Українська куль- 
тура», 1994, Мо 9--10; Сніжко С. Сер- 
гій Лифар у Швейцарії. «Всесвіт», 
1994, Хо 2; Малаков Д. Київські адре- 
си Сергія Лифаря. «Київ», 1995, 
Хо 2--3; Русское зарубежье. Золотая 
книга змиграции. Первая треть ХХ в. 
М., 1997; Станішевський Ю. Повер- 
нення Сержа Лифаря. В кн. Ми- 
стецькі обрії 198. К., 1999; Фещенко О. 
«Так повертається земна слава». «Ук- 
раїна», 1999, Хо 10; Килібабчук О. 
Метр балету ХХ століття. «Музика», 
2000, Мо 4/5; Його ж. Серж Лифар - 
хореограф, що малює. «Науковий віс- 
ник Київського національного універ- 
ситету культури і мистецтв, серія. 
Мистецтвознавство», 2000, вип. 3; 
Станішевський Ю.О., Калібабчук О.М. 
Про багатогранність творчості Сержа 
Лифаря. В кн.: Науковий вісник Ки- 
ївського національного університету 
культури і мистецтв, серія. Мистец- 
твознавство, вип. 2. К., 2000; Киянин 
на березі Женевського озера. «ЛУ», 
2003, 26 червня; Мамаєв С. Сергей 
Лифарь как историк и теоретик бале- 
та. В кн. Київське музикознавство, 
вип. 9. К., 2003; Харченко Т.Н. и др. 
100 знаменитьх людей Украйнь. Х., 
2004; Книжкова колекція Сержа Ли- 
фаря. К., б/р. Станішевський Ю. 
Осяяний славою генія танцю (До 100- 
річчя від дня народження Сержа Ли- 
фаря). «Мистецькі обрії», 2006, вип. 
8--9; Абліцов В. Галактика «Україна». 
Українська діаспора: видатні постаті. 
К., 2007; Пепа В. Від голови до неба. 
«ЛУ», 2007, 24 травня; Кожушко БЕ. 
Икар из Киева. «Золотой век», 2007, 
Хо 6; Смаль О. Під покровом Же- 
нев'єви. «Дзеркало тижня», 2007, 10 
лютого; Лукашев В. Їкар з берегів Бо- 
рисфена. «Культура і життя», 2008, 4 
червня; Гусак С.В. Легендарні постаті 
України. Х., 2009; Пєнзева Н.Л. Джорж 
Баланчін -- Серж Лифар: творчі 
портрети. В кн. Культура та інфор- 
маційне суспільство ХХІ століття: 
Матеріали Всеукраїнської науково- 
теоретичної конференції молодих 
учених 23--24 квітня. Харків, 2009. 


Г.П. Герасимова. 


ЛИХАЧОВ Дмитро Сергійович 
(28(15).11.1906--30.09.1999) -- 
рос. літературознавець, історик 
к-ри та текстолог. Чл.-кор. (1953), 
академік АН СРСР (1970; з 1991 
-- Рос. АН). Герой Соц. Праці 
(1986). Їноз. член Болг. (1963), 
Австрійс. (1968), | Сербської 
(1971), Угор. (1973), Брит. (1976), 
Їтал. (1987), Геттінгенської (ФРН, 
1988) академій наук, Амер. ака- 
демії наук та мист-в (1993). По- 
чесний д-р низки ун-тів: Торунь 
(Польща, 1964), Оксфорд (1967), 


Единбург (обидва у Великій Бри- 
танії, 1970), Бордо (Франція, 
1982), Цюріх (Швейцарія, 1983), 
Будапешт (Угорщина, 1985), Со- 
фія (Болгарія, 1988), Прага (Че- 
хія, 1991). Н. в м. Санкт-Петер- 
бург у сім'ї інженера-електрика. 
Навч. в г-зії Їмператорського лю- 
динолюбного т-ва (1914--16), ре- 
альному уч-щі К.Мая (1916--20), 
трудовій школі (1920--23) в Пе- 
трограді (нині м. С.-Петербург). 
Вищу освіту здобув у Ленінгр. 
ун-ті, навч. там на двох секціях 
від-ня мовознавства і літератури 
ф-ту сусп. наук -- романо-герм. 
(за фахом англ. літератури) і 
слов'яно-рус. (1923--28). У люто- 
му 19283 був заарештований за 
членство в студентському гуртку 
«Космічна академія наук». Засу- 
джений на 5 років за «контррево- 
люційну діяльність». Покарання 
відбував спочатку в Соловецько- 
му таборі особливого призначен- 
ня (див. Соловки; 1928--31), по- 
тім як в'язень працював на буд-ві 
Біломорсько-Балт. каналу (1931-- 
32). Звільнений достроково як 
ударник праці. Від 1932 займав 
посаду літ. редактора в «Со- 
циально-зкономическом  госу- 
дарственном  издательстве», З 
1933 -- посаду коректора іншо- 
мовних текстів у вид-ві «Комин- 
терн», з 1934 -- ученого коректо- 
ра та редактора відділу сусп. наук 
вид-ва АН СРСР у Ленінграді 
(нині м. С.-Петербург). Від 1938 
-- молодший, з 1941 (і до 1954) -- 
старший наук. співробітник Їн-ту 
рос. літератури (Пушкінського 
Дому) АН СРСР. У роки окупації 
вермахтом зх. території СРСР 
(див. Друга світова війна) перебу- 
вав у блокадному Ленінграді (ве- 
ресень 1941-- червень 1942). 
1941 захистив канд. дис. на тему: 
«Новгородські літописні зводи 
ХП віку». Від 1946 -- доцент, а з 
1951 -- професор Ленінгр. ун-ту. 
Захистив докторську дис. на те- 
му: «Нариси з історії літератур- 
них форм літописання ХІ--ХУЇ 
вв» (1947). Член редколегії 
(1952--71), голова (1971--91) ред- 
колегії серії АН СРСР «Литера- 
турньке памятники». Член Спілки 
письменників СРСР (1956). Про- 
водив величезну редакторську й 
археогр. роботу. Був одним з іні- 
ціаторів, співредакторів та авто- 
рів низки вступних статей до 
монументальної серії «Памятни- 
ки литературь: Древней Руси» 


(1978-89, т. 1--12). Від 1986 (і до 
1993) очолював правління Рад. фон- 
ду к-ри (з 1991 -- Рос. фонду к-ри). 
Нар. депутат СРСР (1989--91). 
Лауреат Держ. премій СРСР 
(1952, 1969), Європ. премії за 
культ. діяльність (1988), Держ. 
премії РФ (1993), Премії Прези- 
дента РФ в галузі літератури та 
мист-ва (1997), Держ. премії Ро- 
сії за розвиток худож. напряму 
вітчизн. телебачення та створен- 
ня загальнорос. держ. каналу 
«Культура» (2000, посмертно). 
Нагороджений Великою золо- 
тою медаллю ім. М.Ломоносова 


(1993). 
П. у м. С.-Петербург. 
За указом Президента РФ 


2006 рік відзначався в Росії як 
рік Д.Лихачова. 

Л. -- автор численних праць з 
теорії й історії рос. та слов'ян. лі- 
тературознавства, текстології, а 
також студій з літ. джерелознав- 
ства, палеографії, давньорус. лі- 
тописання, історії к-ри і мист-ва 
та ін. Чільне місце в його наук. 
спадщині займають дослідження 
з історії давньорус. літератури, 
зокрема розроблення концепції 
шляхів її розвитку, проблем сти- 
льового та жанрового розмаїття, 
взаємодії літератури, мист-ва, к- 
ри та сусп-ва. Приділяв неабияку 
увагу вивченню естетичної й ху- 
дож. самобутності к-ри Давньої 
Русі в контексті проблем теорії 
мист-ва і к-ри. Обстоював тезу 
про унікальну мистецьку цін- 
ність давньорус. літописів. Вив- 
чав розгортання та зміну самих 
способів літописання, які пов'я- 
зував зі своєрідністю рос. істор. 
процесу. Виявляв глибоку заці- 
кавленість до проблем худож. 
майстерності старорус. літерату- 
ри. Розглядав стиль літ. й образо- 
творчого мист-ва як вияв єдності 
худож. свідомості тієї чи ін. доби. 
Зокрема, вживав термін «стиль 
епохи», що тлумачив як спосіб 
відображення, бачення та розу- 
міння історії. Широко застосову- 
вав також термін «стилістична 
формація», який увів до наук. 
обігу загребський учений О.Фла- 
кер. Зокрема, розглядав мону- 
менталізм княжого Києва як 
своєрідну стилістичну формацію 
Давньої Русі. Провів наук. пере- 
гляд історії київ. та новгород. лі- 
тописання 11--12 ст. Вивчав га- 
лицьку традицію у життєписі кн. 
Олександра Ярославича Невсько- 
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го, зокрема вважав, що вона нас- 
лідувала світський життєпис кн. 
Данила Галицького. Розробляв 
проблеми межових з літературою 
форм творчості -- військ. і вічо- 
вих промов, ділових форм пи- 
семності, символіки етикету. Від- 
водив важливу роль досліджен- 
ням теми висвітлення людини, Її 
внутр. світу в літературі Давньої 
Русі. Присвятив низку студій 
давньорус. літ. пам'ятці «Слово 0 
полку Ігоревім». Наголошував на 
особливому значенні явища 
«трансплантації» як своєрідної 
форми спілкування та взаємо- 
впливу середньовічних к-р. Сфо- 
рмулював і розробив проблему 
специфіки сміхової к-ри Давньої 
Русі, зокрема, розглянув роль 
сміху в тогочасному сусп. житті. 
Наголошував на винятковій ролі 
християнства у становленні дав- 
ньорус. держави. На нових культ. 
засадах висвітив низку рис у по- 
ведінці та літ. творчості рос. царя 
Івана ГИ, в рос. нар. сатирі 17 ст., 
у творах протопопа Авакума та 
ін. Трактував текстологію як од- 
ну з гілок філол. науки та певну 
стадію у вивченні літ. пам'яток 
середньовіччя. Акцентував увагу 
на авторській волі у зв'язку 3 
проблемами публікації тексту. 
Запропонував поняття «конвой» 
для комплексного дослідження 
текстів. Упровадив до вжитку по- 
няття «екологія культури», яке 
трактував як збереження суча- 
сною людиною середовища, 
створеного к-рою її предків і су- 
часниками. 

Їстор. погляди та світосприй- 
няття Л. вирізняються оригіналь- 
ністю й самобутністю, а також 
зорієнтованістю на ствердження 
ідеї про особливу культурно-іс- 
тор. місію Росії як д-ви. Він кри- 
тикував і спростовував міфи і 
стереотипи, що спотворюють ро- 
зуміння всього того, що пов'яза- 
не з Росією. Зокрема, вказував на 
однобічність трактування в сусп. 
думці теорії «Москви як Третьо- 
го Риму» (див. Третього Риму 
концепція), тлумачив її переважно 
в реліг., а не в «імперіалістично- 
му» (геополіт.) сенсі. Відкидав 
тезу про визначальну роль кріпо- 
сного права (див. Кріпацтво) у 
формуванні рос. нац. характеру, 
позаяк значна частина населення 
Півночі Росії не знала таких со- 
ціальних взаємин. Вказував на 
те, що селянська реформа 15861 


відбулася раніше, ніж скасування 
рабства у Сполучених Штатах 
1863. Спростовував уявлення про 
імперську Росію як «тюрму наро- 
дів», зокрема, вказував на полі- 
нац. склад рос. дворянства, ка- 
тол., лютеранське, ісламське та 
ін. віросповідання великих про- 
шарків населення на просторах 
д-ви Романових. Уважав, що Ро- 
сія іманентно належить до Євро- 
пи, тримався думки про велике 
культурно-істор. призначення 
Росії як «гігантського мосту», що 
об'єднував понад триста народів 
Європи й Азії. Підкреслював все- 
ленський характер рос. к-ри. 
Вважав, що Росія й Україна після 
свого роз'єднання в середні віки 
все одно складали не тільки по- 
літ. а й культ. двоєдність. Об- 
стоював тезу, що рос. к-ра не має 
повноти змісту без укр., так само 
як укр.-- без російської. 

Тв. Картежнье игрь уголовни- 
ков. «Соловецкие острова», 1930, Мо 
1; Черть первобьштного примитивизма 
воровской речи. В кн.: Язьк и мьі- 
шлениєе, т. 3/4. М.-Л., 1935; Оборона 
древнерусских кгородов. Л., 1942; 
Культура Киевской Руси при Яросла- 
ве Мудром. «Йсторический журнал», 
1943, кн. 7; Национальное самосозна- 
ние Древней Руси: Очерки из области 
русской литературьт ХІ--ХМІЇ вв. М.- 
Л., 1945; Новгород Великий: Очерк 
историй культурь: Новгорода ХІ-- 
ХМІ вв. Л., 1945; Культура Руси зпо- 
хи образования Русского националь- 
ного государства. (Конец ХІМ -- нача- 
ло ХУІ в.). Л., 1946; Галицкая литера- 
турная традиция в житиий Александра 
Невского. В кн.: Трудь Отдела древ- 
нерусской литературь, т. 5. Л., 1947; 
Русские летописи и их культурно-ис- 
торическоє значение. М.-Л., 1947; 
Слово о полку Игореве: Историко- 
литературньй очерк. М.-Л., 1950; 
Иван Грозньй -- писатель. В кн.: По- 
слания Ивана Грозного. М.-Л., 1951; 
Возникновениє русской литературьг. 
М.-Л., 1952; Человек в литературе 
Древней Руси. М.--Л., 1958; Новгород 
Великий: Очерк историй культурь 
Новгорода ХІ-ХУП вв. М., 1959; 
Культура русского народа Х--ХМІЇ вв. 
М.-Л., 1961; Культура Руси времени 
Андрея Рублева и Епифания Прему- 
дрого (конец ХІУ-- начало ХУ в.). 
М.-Л., 1962; Понятие «конвоя» в 
текстологических исследованиях па- 
мятников древнерусской литературьг. 
В кн.: Древний мир: Сборник статей. 
М., 1962; Текстология: На материале 
русской литературьт Х--ХМІЇ вв. М.- 
Л., 1962; Текстология: Краткий очерк. 
М.-Л., 1964; Можно ли включать 
«Историю Российскую» Татищева в 
историю русской литературь. «Рус- 
ская литература», 1971, Мо 1; Художе- 
ственноєе наследиє Древней Руси и 
современность. Л., 1971; Развитие 


русской литературьт Х--ХМІІ вв.: Зпо- 
хи и стили. Л., 1973; Великое насле- 
дие: Классические произведения ли- 
тературь: Древней Руси. М., 1975; 
Смеховой мир Древней Руси. Л., 1976; 
Ахматова и Гоголь. В кн.: Традиция в 
истории культурь. М., 1978; Слово о 
полку Игореве и культура его вре- 
мени. Л., 1978; Литература--реаль- 
ность--литература. Л., 1981; Про- 
шлое -- будущему: Статьи и очерки. 
Л., 1985; Исследования по древнерус- 
ской литературе. Л., 1986; Память ис- 
торий священна. М., 1986; Избран- 
ньюе работь, т. 1-3. Л., 1987; Книга 
беспокойств: Воспоминания, статьи, 
беседь.  М., 1991; Краеведение как 
наука и как деятельность. В кн. Ис- 
торическое краеведениє в СССР: Во- 
прось теорий и практики: Сборник 
научньх статей. К., 1991; Соловецкий 
дневник. «Европа - Америка» (М.), 
1992, Мо 1; Концептосфера русского 
язька. «Известия Российской акаде- 
мии наук. Серия литература и язьки» 
(М.), 1993, т. 52, Мо 1; Статьи ранних 
лет. Тверь, 1993; Великая Русь: Исто- 
рия и художественная культура Х-- 
ХМП века. М., 1994; Культура как це- 
лостная среда. «Новьй мир» (М.), 
1994, Хо 8; Воспоминания. СПб., 
1995; Очерки по философиий художе- 
ственного творчества. СПб., 1996; 
Слово о Варваре Павловне Адриано- 
вой-Перетц (вьіступлениє на заседа- 
ний Отдела древнерусской литерату- 
рь: ИРЛИ, посвященном памяти Вар- 
варью Павловнь  Адриановой- Перетц, 
17 декабря 1997 года). «Русская лите- 
ратура», 1998, Ме2; Новгородский 
альбом. СПб., 1999; Древнерусский 
смех. В кн. Бахтин М.М. Рго еї соп- 
сга. Личность и творчество М.М. Бах- 
тина в оценке русской и мировой гу- 
манистической мьгли: Антология, Т. 
1. СПоб., 2001; Раздумья о России. 
СПб., 2001; Воспоминания. Раздумья. 
Работьт разнькх лет, т. 2--3. СПб., 2006. 

Літ.: Рааб Г. К вопросу о преди- 
стоках реализма в русской литературе. 
«Русская литература», 1960, ХО 3; Осе- 
тров Е. Живой голос веков. «Моло- 
дая гвардия», 1970, Мо 2; Буганов В.И. 
Отечественная историография рус- 
ского летописания: Обзор советской 
литературьт. М., 1975; Мельц М.Я. Д.С. 
Лихачев как фольклорист: (К 70-ле- 
тию со дня рождения). В кн.: Русский 
фольклор, т. 16. Л., 1976; Лихачев 
Дмитрий Сергеевич. В кн. Писате- 
ли -- лауреать  премий СССР и союз- 
ньїх республик. Львов, 1980; Боева Л. 
Ленинградская школа медиевистов за 
60 лет. «Болгарская русистика», 1983, 
Хо 3; Шкляревский И.И. В гостях у 
Д.С. Лихачева. «Юность», 1985, Мо 9; 
Дмитриєев Л.А., Творогов О.В. Дми- 
трий Сергеевич Лихачев -- исследова- 
тель «Слова о полку Игореве». «Аль- 
манах библиофила», 1986, вьш. 21; 
Маркелов Г.В. Д.С. Лихачев -- «вклад- 
чик» в Древлехранилище Пушкинско- 
го Дома. В кн. Исследования по 
древней и новой литературе. Л., 1987; 
К. 90-летию академика Дмитрия Сер- 
геевича Лихачева. «Трудь  Отдела 


древнерусской  литературь», 1996, 
т. 50; Буланин Д.М. Дмитрий Сергее- 
вич Лихачев и русская культура конца 
двадцатого века. «Русская литерату- 
ра», 1997, Мо 1; Лесур Ф. Дмитрий Ли- 
хачев -- историк и теоретик литерату- 
рь. В кн.: Лихачев Д.С. Историческая 
позтика русской литературь. Смех 
как мировоззрениє и другие работьг. 
СПб., 1997; Шмидт С.О. Дмитрий 
Сергеевич Лихачев и Археографиче- 
ская комиссия (К 90-летию со дня 
рождения ученого). В кн.: Археогра- 
фический ежегодник за 1996 год. М., 
1998; Памяти академика Дмитрия 
Сергеевича Лихачева. В кн.: Архео- 
графический ежегодник. 1999. М., 
2000; Ермолаєв В. Русская литература 
и два взгляда на историю России: Лев 
Гумилев и Дмитрий Лихачев. «Новая 
Россия» (М.), 2000, Хо 5; Помарницкий 
В.Ф. Петербургский  интеллигент: 
Дмитрий Сергеевич Лихачев. В кн.: 
ХХ век: Люди и судьбь. СПб., 2001; 
Дмитрий Лихачев и его зпоха: Воспо- 
минания. Зссе. Документь. Фотогра- 
фий. СПб., 2002; Сирадзе Р. Аристо- 
крат мьсли (научное наследиє Д.С. 
Лихачева и вопрось истории древне- 
грузинской литературьг). «Литератур- 
ная Грузия», 2003, Ме 1/3; Боглачев 
С.В. Петербургские адреса юного Ли- 
хачева. В кн.: Альманах Международ- 
ного благотворительного фонда име- 
ни Д.С. Лихачева, вьтп. І. СПб., 2005; 
Академик Д.С. Лихачев: диалог с ХХ 
веком / Каталог вьїютавки. СПб., 
2006; Неизвестньй Д.С. Лихачев: 
Неопубликованньєе материаль из ар- 
хива Российского фонда культурні. 
М., 2006. 


О.В. Ясь. 


ЛИХАЧОВ Микола Петрович 
(12.04.1862--14.04.1936) -- рос. 
історик, археограф, палеограф, 
мистецтвознавець, бібліограф, 
колекціонер. Дійсний член АН 
СРСР (1925). Н. в м. Чистополь 
(нині місто в Татарстані, РФ). 
Походив з рос. дворянського ро- 
ду. 1880 закінчив із золотою ме- 
даллю г-зію в Казані (нині сто- 
лиця Татарстану). Навч. на істо- 
рико-філол. ф-ті Казанського ун- 
ту (1880--84). Ще студентом по- 
чав вивчати спеціальні історичні 
дисципліни, займався проблемами 
пошуку архів. документів. 1881 
став членом Т-ва археології, істо- 
рії, етнографії при Казанському 
ун-ті. Після закінчення ун-ту був 
залишений при кафедрі рос. іс- 
торії для підготовки до профе- 
сорського звання. 18838 видав 
працю «Разряднье дьяки 16 ве- 
ка», яку захистив у Казанському 
ун-ті на ступінь магістра рос. іс- 
торії. 1890 ця робота була удосто- 
єна Уваровської премії. 1891 опу- 
блікував дослідження «Бумага и 


древнейшие бумажньєе мельниць 
в Московском государстве», що 
стала в 1892 докторською ди- 
сертацією. Від 1892 викладав в 
Петерб. археол. ін-ті. 1902--14 
працював пом. дир. Публічної бі- 
бліотеки ( Санкт- Петербург). По- 
глиблено займався бібліографі- 
єю, вивчав і вів пошуки б-ки та 
архівів моск. царів. Зібрав колек- 
цію великої наук. цінності (руко- 
писи, акти 17--18 ст., ікони, мо- 
нети, картини). За працю «Мате- 
риальт для истории русского ико- 
нописания» отримав велику 30- 
лоту медаль Рос. археол. т-ва 
(1908). 1913 колекцію ікон про- 
дав рос. імп. Миколі П, на отри- 
мані гроші добудував третій по- 
верх будинку для зберігання сво- 
їх колекцій. 1914--17 займався 
створенням із власної колекції 
Музею історії документа. Запо- 
чаткував першу в Росії кафедру 
дипломатики. Протягом десяти- 
річ збирав сфрагістичний (див. 
Сфрагістика) альбом (перший 
випуск побачив світ 1928). 

Був членом: Археогр. комісії, 
Рос. бібліографічного т-ва, Рос. 
генеалогічного т-ва, Італ. бібліо- 
графічного т-ва та ін. 1901 обра- 
ний чл.-кор. Петерб. АН (з 1914 
-- Петрогр., з 1917-- Рос. АН), 
а 1925 -- дійсним членом АН 
СРСР. 

Після Російської революції 
1917-1915 реорганізував свою 
колекцію в палеографічний кабі- 
нет Петрогр. археол. ін-ту. 1925 
став дир. Музею палеографії АН 
СРСР, утвореного на базі палео- 
графічного кабінету. 

Під час радикальної «перебу- 
дови» системи наук. установ у 
СРСР, що розпочалася 1929, бу- 
ли сфабриковані «Академічна 
справа», «Справа академіка С.Ф. 
Платонова», заарештовані акаде- 
міки Є.Тарле, М.Любавський та 
ін. 28 січня 1930 був заарештова- 
ний і Л. 1931 його виключили З 
АН СРСР й засудили на заслан- 
ня до Астрахані (нині місто в 
РФ). Його особисте майно й ко- 
лекція були вилучені й передані в 
Ермітаж, Рос. музей, Архів Ле- 
нінгр. від-ня Інституту історії. 
1933 його звільнили від пока- 
рання. Після повернення в Ле- 
нінград (нині м. С.-Петербург) 
працював за договорами, був по- 
збавлений можливості публікува- 
ти свої праці. 

П. у м. Ленінград. Похований 
на Смоленському кладовищі. 


Реабілітований посмертно 8 
серпня 1967, відновлений у зван- 
ні академіка 1968. 

Наук. спадщина ДЛ. (понад 
200 наук. робіт) не втратила сво- 
го значення й дотепер. Його кра- 
щі твори використовуються як 
джерело цінних свідчень і матері- 
алів. Його концепції про «доку- 
ментальне джерелознавство істо- 
рії» та «історичне джерелознав- 
ство» вважаються такими, що 
трунтуються на міцному фунда- 
менті фактів. 


Праці: Разряднье дьяки ХУЇ века: 
Опьт исторического исследования. 
СПб., 1888; Бумага и древнейшие бу- 
мажнье мельниць в Московском го- 
сударстве: Историко-археографиче- 
ский очерк. СПб., 1891; Библиотека и 
архив Московских государей в ХМІ 
столетий. СПб., 1894; Палеографиче- 
ское значениє бумажньїх водяньх 
знаков, ч. 1--3, СПб., 1899; Обзор 
русской археографий ХІХ столетия. 
СПб., 1902; Материаль для историй 
русского иконописания: Атлас, ч. 1-- 
2. СПб., 1906: Западная и русская ди- 
пломатика и сфрагистика Древнего 
Востока. СПб., 1911; Материаль для 
историй византийской и русской 
сфрагистики, вьш. 1--2. Л., 1928--30; 
Моливдовуль греческого Востока. 
М., 1991. 

Літ.: Соболевский А. и др. Записка 
об ученьх трудах Н.П. Лихачева. «Из- 
вестия АН СССР: Серия 6», 1925, т. 
19, Мо 18; Янин В.Л. К столетию со 
дня рождения Н.П. Лихачева. «Совет- 
ская археология», 1962, МоМо 2, 3.; 
Валк С.Н. Николай Петрович Лиха- 
чев. В кн.: Вспомогательнье истори- 
ческие дисциплиньі, вьтп. 9. Л., 1978; 
Брачев В.С. «Дело» академика С.Ф. 
Платонова. «Вопросьт истории», 1989, 
Хо 5; Горяйнов А.П. Еще раз об «акаде- 
мической историий». «Вопросьш исто- 
рий», 1990, Хо 1; Климанов Л.Г. Уче- 
ньй и коллекционер, «известньй 
всей России, а еще более Европе». В 
кн: Репрессированная наука. Л., 
1991; Простоволосова Л.Н. Н.П. Лиха- 
чев: Судьба и книги: Библиографиче- 
ский указатель. М., 1992; Климанов 
Л.Г. Н.П. Лихачев: «Бьть, чем только 
могу, полезньм  первенствующему 
ученому сословию». В кн.: Трагиче- 
скиє судьбь: репрессированнье уче- 
нье Академиий наук СССР. М., 1995. 


О.А. Удод. 


ЛИХОЛАТ Андрій Васильович 
(12.12.1914--16.12.1993) -- істо- 
рик, д-р істор. н. (1963), профе- 
сор (1978), засл. діяч науки УРСР 
(1984). Н. в с. Розсохуватка (нині 
село Катеринопільського р-ну 
Черкас. обл.). 1935--40 навч. на 
істор. ф-ті Київ. ун-ту. 1940 всту- 
пив до аспірантури по кафедрі іс- 
торії України. Цього ж року був 
направлений до Москви на нав- 
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ЛИХОЛАТ 


М.П. Лихачов. 


А.В. Лихолат. 
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ЛИХОЛОБОВА 


3.Г. Лихолобова. 


Герб роду Лихопоїв. 


чання у ВПШ при ЦК ВКП(б). У 
роки окупації вермахтом зх. 
регіонів СРСР (див. Друга світо- 
ва війна) був керівником пропа- 
гандистської групи ЦК ВКП(б). 
Протягом 15 років (1942--57) 
працював у апараті ЦК ВКП(б)/ 
КПРС, де пройшов шлях від ін- 
структора до зав. сектору сусп. 
наук відділу науки і вузів ЦК 
КПРС. Регулярно друкувався в 
центр. пресі з питань ідеологіч- 
ної роботи та істор. науки (ос- 
тання вважалася складовою ча- 
стиною пропагандистської систе- 
ми ВКП(О)/КПРС). 1948 опублі- 
кував монографію «Разгром бур- 
жуазно-националистической Ди- 
ректорий», 1954 -- «Разгром на- 
ционалистической контрреволю- 
ции на Украйне (1917--1922 гг.)» 
(1955 перекладена укр. мовою). 

За час роботи в апараті ЦК 
КПРС брав участь у підготовці 
парт. документів, що визначали 
напрями розвитку істор. науки в 
СРСР, зокрема -- тез ЦК КПРС 
«300-ліття возз'єднання України 
з Росією», про 40-річчя Жовт- 
невого перевороту в Петрограді 
1917, про 50-річчя революції 
1905-1907, рішення ЦК КПРС 
про ж. «Вопрось историий» (1957), 
про стан розробки історії народів 
СРСР та ін. 

1957 направлений на наук. 
роботу в Київ у Інститут історії 
партії при ЦК Компартії України 
-- філіал Інситуту марксизму-ле- 
нінізму при ЦК КПРС, очолив 
сектор публікації історико-парт. 
документів. 1961--93 працював в 
Їн-ті історії АН УРСР (нині Ін- 
ститут історії України НАН Ук- 
раїни) - старшим наук. співро- 
бітником відділу історії Великої 
Жовтневої соціаліст. революції та 
громадян. війни, зав. відділу істо- 
рії комуніст. буд-ва, провідним 
наук. співробітником відділу су- 
часної історії України. Написав 
понад 20 монографій, серед них 
типові для рад. історіографії 
1970--80-х рр. праці: «Под ле- 
нинским знаменем дружбьт наро- 
дов: Единство действий трудя- 
щихся Украйнь и России в борь- 
бе за победу и укрепление Совет- 
ской власти» (1970), «Содруже- 
ство народов СССР в борьбе за 
построение социализма» (1976), 
«Национализм -- враг трудящих- 
ся» (1986) та ін. 

Брав участь як член редколе- 
гії, відп. редактор і автор у ви- 
данні багатотомних праць: «Істо- 


рія Української РСР» у 8-ми т., 
10-ти кн. (1977--79), «Історія Ки- 
єва» в 3-х т., 4-х кн. (1986--87) та ін. 

Під його кер-вом підготовле- 
но 15 кандидатів і 5 д-рів істор. 
наук. 

П. у м. Київ. 

Літ.: Маковійчук І.М. Вшанування 
доктора історичних наук професора 
А.В. Лихолата у зв'язку з його 70-річ- 
чям. «УЇЖ», 1985, М» 2; Андрій Ва- 
сильович Лихолат |Некрологі. «УЇЖ», 
1994, Мо 2/3; Вчені Інституту історії 
України, вип. І. К., 1998; Сандул В. 
Говорити тільки правду |До 75-річчя 
А.В. Лихолата|. «Авангард» (Катери- 
нопіль, Черкаська область), 1991, 10 
лютого. 


О.А. Удод. 


ЛИХОЛОБОВА Зоя Григорівна 
(н. 29.09.1926) -- дослідниця іс- 
торії України 20 ст. Д-р істор. н. 
(1974), заслужений професор 
(1999). Н. в м. Сталіно (нині м. 
Донецьк). 1948 закінчила істор. 
ф-т Донец. пед. ін-ту. Від 1956 
працювала в Сталінському (з 
1961 -- Донец.) ун-ті: старший 
викладач 0 (1956--63), доцент 
(1964--73); декан істор. ф-ту 
(1971--72); старший наук. спів- 
робітник (1973--74). 1974 в Їн-ті 
історії АН УРСР (нині Інститут 
історії України НАН України) за- 
хистила докторську дис. на тему: 
«Робітники Донбасу в період со- 
ціалістичної реконструкції на- 
родного господарства». 1975--99 
-- зав. кафедри історії СРСР, по- 
тім -- історії Росії, з 1999 -- про- 
фесор кафедри історії слов'ян 
Донец. ун-ту. 

Гол. напрям наук. дослі- 
джень -- соціально-екон. розви- 
ток Донбасу 20 ст. Автор понад 
240 наук. праць, у т. ч. 10 моно- 
графій. Сформувала наук. школу, 
підготувала 17 канд. і д-ра істор. 
наук. Від 1992 -- гол. ред. фа- 
хового щорічника «Нові сторінки 
історії Донбасу». 

Праці: Рабочие Донбасса в Годьт 
первьх пятилеток. Донецк, 1973; Ис- 
тория рабочих Донбасса, т. 1-2. К., 
1981 (у співавт.); Сталінський тоталі- 
тарний режим та політичні репресії 
кінця 30-х років в Україні. Донецьк, 
1996; Вугільний Донбас у другій поло- 
вині ХХ ст. Донецьк, 2001 (у співавт.); 
Вибрані праці. Донецьк, 2003; Тоталі- 
тарний режим і політичні репресії в 
Україні в 2-й половині 30-х рр. ХХ ст. 
Донецьк, 2006. 

Літ. Донецький національний 
університет. Донецьк, 2002. 


М.П. Троян. 


ЛИХОПОЇ-БА- 
козацько-стар- 


ЛИХОПОЇ ТА 
ШЕВСЬКІ - 


шинський, згодом -- дворянсь- 
кий рід. Бере початок від Филона 
Лихопоя (2-га пол. 17 -- поч. 18 
ст.), кошового отамана Чортом- 
лицької Січі (1688), посла За- 
порозької Січі до Москви (1689), 
опішнянського сотника Гадяць- 
кого полку (1697--1703). Від од- 
ного з правнуків родозасновника 
-- канцеляриста Федора Гнатови- 
ча Лихопоя (2-га пол. 18 ст.) - 
походить гілка Лихопоїв-Баше- 
вських, до неї належав Семен 
Максимович  Лихопой-Башев- 
ський (1847--1906), громад. діяч, 
гласний (депутат) Севастополь- 
ської міськ. думи. 

Рід внесений до 2-1 та 3-ї ча- 
стин Родовідної книги Полтав- 
ської губ., а герб -- до 11-ї части- 
ни «Общего гербовника дворян- 
ских родов Всероссийской импе- 
рий». 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912. 


В.В. Томазов. 


ЛИЧАКІВСЬКИЙ ЦВИНТАР. 
Розташов. на узгір'ї сх. частини 
м. Львів, званої місц. жителями 
«пісками». Має характер парку. 
Є одним з найстаріших кладо- 
вищ у Європі. У письмових дже- 
релах уперше згадується 1667 як 
місце поховання померлих від 
епідемій. Наприкінці 18 ст., пі- 
сля того, як були заборонені по- 
гребіння біля церков, став міс- 
цем почесних поховань. Від се- 
ред. 19 ст.-- загальноміський 
цвинтар. У 1960-х рр. закритий 
для масових поховань. 


Личаківський цвинтар. Надгробок 
В. Барвінського. 
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ЛІБЕРБЕРГ 


Личаківський 
цвинтар. Цвинтар 
Орлят. Фото 2007. 


Є пам'яткою к-ри і арх-ри. 
Від 1991 -- історико-меморіаль- 
ний музей-заповідник «Личаків- 
ський цвинтар» (має площу 40 
га). Налічує бл. 5 тис. склепів і 
надгробків, із них 700 -- скуль- 
птури та рельєфи. Становить со- 
бою складний пантеон. Найдав- 
нішими є барокові й пізньобаро- 
кові надгробки. Серед пам'ятни- 
ків 1-ї пол. 19 ст. -- багато архіт. 
форм, що грунтуються на мист-ві 
Стародавніх Єгипту, Греції, Ри- 
му. Більш пізні надгробки ство- 
рені в стилі нових архіт. форм. 

На Л.ц. похована велика 
кількість видатних діячів науки, 
освіти, к-ри України, Польщі, 
країн Зх. Європи. Тут є братські 
могили солдатів та борців за не- 
залежність своїх народів. 

На Л.ц. покояться тіла, 30- 
крема, І.Франка, В.М.Гнатюка, 
Д.Зубрицького, і. Шараневича, І.Кри- 
п'якевича, С.Крушельницької. 

Літ.: Крип'якевич І. Їсторичні про- 
ходи по Львові. Львів, 1932. Степа- 
нів О. Сучасний Львів: в 700-ліття за- 
снування міста Львова. Нью-Йорк, 
1953; Грабовецький В. Львівський не- 
крополь. «Жовтень», 1970, Мо 6; Мерке- 
шин А. Дичаків: Скарбниця класициз- 
му. «Пам'ятки України», 1988, Мо 4. 


П.І. Скрипник. 


ЛИШНні -- два козацько-стар- 


шинські, згодом -- дворянські 
роди, імовірно, різного похо- 
дження. 


Один з них веде початок від 
Діонісія Івановича (р. н. невід. -- 
п. бл. 1722), військового товариша 
Гадяцького полку (1720). Його на- 
щадки посідали уряди сотенної 
старшини Зіньківської сотні. Цей 
рід внесений до 2-ї та 3-ї частин 
Родовідної книги Полтав. губ. 

Другий рід-- більш відомий 
(спочатку його представники на- 
зивалися Лишнями, згодом ча- 
стина з них іменували себе Ли- 
шнями-Дудицькими, у 2-й пол. 
19 ст. прізвище трансформувало- 


ся в Лишини)-- походить від 
Йосипа Федоровича (2-та пол. 17 
ст.). Його онук-- Тимофій Ва- 
сильович -- був мглинським горо- 
довим отаманом (1727--28), прав- 
нук -- Андрій Тимофійович (1713 
-- до 1775) -- займав посади нач. 
Архіву Генеральної військової кан- 
целярії (1740--42), бунчукового 
товариша (1748). До цієї гілки 
належав Петро Федорович (р. н. 
невід. - п. 1766), він посідав 
уряди стародубського полкового 
осавула (1757--63) та полкового 
судді (1764--66). Стародубським 
полковим осавулом 1780--95 був 
Михайло Федорович (р. н. невід. 
-- п. після 1795). Їн. представни- 
ки роду обіймали посади значко- 
вих товаришів, військових і бун- 
чукових товаришів. 

Серед них також військ. діячі 
Російської імперії: Петро Степано- 
вич (н. 1792 -- п. після 1849), ге- 
нерал-майор (1837), учасник ро- 
сійсько-турецької війни  1806-- 
1812, Війни 1812 та російсько- 
персидської війни 1826-- 1828; Ми- 
кола Федорович (н. 1791 -- п. пі- 
сля 1835)-- генерал-майор, ко- 
мандир Санкт-Петерб. артилер. 
гарнізону (1830-ті рр.); Андрій 
Федорович (1801--74) -- генерал- 
лейтенант (1866), дир. Буд. уч-ща 
в Санкт-Петербурзі (1849--74), 
автор спогадів про М.Лермонто- 
ва; Григорій Миколайович (1317-- 
98)-- генерал від артилерії; Ко- 
стянтин Андрійович (1832 -- р. с. 
невід.) - генерал-лейтенант 
(1882), люблінський губернатор 
(1875--80); Олександр Андрійович 
(1834--1909) -- генерал-майор, 
автор видання «Актьг, относящи- 
еся к историй Войска Донского» 
(Новочеркаськ, 1891--1894, в 3-х 
т.); Іван Андрійович (1835--1892) 
-- генерал-майор у відставці 
(1838), учасник Севастопольської 
оборони 1854--1855, винахідник 
військово-похідної кухні, відо- 
мий самарський земський діяч; 


Микола Петрович (1839 -- р.с. 
невід.) - генерал-лейтенант 
(1869), прикомандирований при 
Військ. мін-ві (1899); Микола 
Григорович (1856--1923) -- капі- 
тан 1-го рангу (1902), командир 
броненосця  «Генерал-адмірал 
Апраксін», учасник Цусимської 
мор. битви 1905 та Білого руху на 
Півдні Росії; Володимир Григоро- 
вич (1857 -- після 1918) -- гене- 
рал-майор (1912), інспектор кла- 
сів Єлизаветградського кавале- 
рійс. уч-ща (1906--17). 

З роду Л. походять також: Ко- 
стянтин Миколайович (1851-- 
1906) -- дипломат, ген. консул в 
Адріанополі (кін. 1880-х -- поч. 
1890-х рр. нині м. Едірне, 
Туреччина) та Бейруті (1890-ті 
рр; нині столиця Лівану), мі- 
ністр-резидент в Абіссінії (1902-- 
1906; нині Ефіопія), член Рос. 
археол. т-ва та нумізмат; Андрій 
Андрійович (1836--98) -- інженер 
шляхів сполучення, дійсний 
статський радник, письменник; 
Михайло Андрійович (бл. 1840 -- 
р. с. невід.)-- таємний радник, 
гол. інженер Новорос. комерцій- 
ного порту (1899); Григорій Ан- 
дрійович (1854--88)-- компози- 
тор, піаніст, диригент, поет і муз. 
критик, автор багатьох популяр- 
них романів та опер, популяриза- 
тор мелодекламації; Віктор Дми- 
трович (1852--1906) -- камергер, 
статський радник, гродненський 
віце-губернатор (1899--1905). 

Рід внесений до 6-ї частини 
Родовідної книги Черніг. губ., а 
герб -- до 13-ї частини «Общего 
гербовника дворянских родов 
Всероссийской империий». 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912. 


В.В. Томазов. 


ЛІБЕРБЕРГ Йосип Ізраїльович 
(27.10.1897--09.03.1937) -- істо- 
рик, мовознавець, державний 
діяч. Чл.-кор. ВУАН (нині Націо- 


Герб роду Лишень. 
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ЛІБЕРМАН 


О.Г. Ліберман. 


Президент ВУАН 

В. Липський (ліворуч) 
та Й. Ліберберг під 
час засідання з нагоди 
створення Науково- 
дослідної кафедри 
єврейської культури. 
1926. 


нальна академія наук України; 
1934). Н. в м. Старокостянтинів. 
Навч. на історико-філол. ф-ті 
Київ. ун-ту. Входив до Єврейс. 
соціал-демократ. робітн. партії 
«Поалей Ціон» (див. Поалей 
Ціон). Від 1918 служив добро- 
вольцем у РСЧА (див. Радянська 
армія), перебував на підпільній 
роботі в Полтавській губернії та 
Київській губернії. Від 1920 меш- 
кав у Києві. Від 1919-- член 
КП(б)У. Викладав всесвітню іс- 
торію, історію соціалізму, історію 
класової боротьби на Вищих по- 
літ. курсах Укр. військ. округу, 
на єврейс. пед. курсах, у Київ. 
політех. ін-ті, Київ. с.-г. ін-ті, 
Київ. ін-ті нар. освіти, Київ. ін-ті 
нар. госп-ва. Від 1926 займав по- 
сади наук. співробітника, керів- 
ника секції історії Зх. Європи 
Науково-дослідної кафедри марк- 
сизму-ленінізму при ВУАН і пара- 
лельно працював (до 1927) в Їн- 
ті марксизму в Харкові. 1926--29 
очолював створену (на противагу 
Гебраїстичній історико-археогра- 
фічній комісії при ВУАН) н.-д. 
кафедру історії єврейс. к-ри при 
1-му відділі ВУАН (кафедра була 
адміністративно підпорядкована 
Наркомосу УСРР) та завідував її 
істор. секцією. Від 1929 (і до 
1934)-- директор Ін-ту єврейс. 
пролетарської к-ри при ВУАН 
(Ін-т був створений на основі 
н.-д. кафедри історії єврейс. к-ри) 
та одночасно керівник істор. сек- 
ції цього ін-ту. 1934 був обраний 
делегатом ХМІПЇ з'їзду ВКП(б). 

Від жовтня 1934-- голова 
орг. к-ту Біробіджанської єврейс. 
автономної області, з грудня цьо- 
го ж року -- перший голова ви- 
конкому обласної ради Єврейс. 
автономної області (нині у складі 
Хабаровського краю, РФ). 

20 серпня 1936 заарештова- 
ний у Москві й ув'язнений. 

16 жовтня 1936 постановою 
Президії АН УСРР виключений 
зі складу академії як «контррево- 
люціонер, ворог партії, уряду і 


радянського народу». 


9 березня 1937 Військ. колегі- 
єю Верховного суду СРСР за 
звинуваченням у належності до 
контрреволюц. троцькістсько-те- 
рористичної орг-ції засуджений 
до смерті. Страчений того ж дня 
в м. Москва. 

Реабілітований 1956. 

Праці: Франкмасонські ложі на- 
передодні великої французької рево- 
люції як форма політичної самоорга- 
нізації буржуазії. «Прапор марксиз- 
му», 1927, Хо 1; Нариси економічної 
та соціальної історії Англії. Х., 1927, 
К., 1927 (укр. мовою та на ідиш); Ве- 
лика Французька революція. Там са- 
мо, 1931 (укр. мовою та на ідиш). 

Літ. Історія Національної акаде- 
мії наук України: 1924--1928: Доку- 
менти і матеріали. К., 1998; Історія 
Національної академії наук України: 
1929--1933: Документи і матеріали. 
К., 1998; Костьрченко Г.В. Тайная по- 
литика Сталина: власть и антисеми- 
тизм. М., 2001; Їсторія Національної 
академії наук України: 1934--1937: 
Документи і матеріали. К., 2003; Бер- 
ман Х. Как Лазарь Каганович уничто- 
жил первого предисполкома ЕАО. 
«Биробиджанер штерн», 2005, 25 авгу- 
ста; Бренер И. Первье шесть лет ЕАО. 
«Мь здесь: Интернет-газета» (Нью- 
Йорк--Иерусалим), 2009, М» 194 (16-- 
22 января; меб: Пітр://пем5ме.сот/іп- 
дех.рір?80-Рарездсіп-місмувсід-982). 

О.В. Юркова. 


ЛІБЕРМАН Овсій (рос. -- Евсей) 
Григорович  (02.12.1897--11.11. 
1981)-- учений-економіст, д-р 
екон. н. (1956), професор (1959), 
автор концепції екон. реформи, 
що, починаючи з 1965, впрова- 
джувалася в нар. госп-ві СРСР 
під кер-вом голови РМ СРСР 
А.Косигіна (деякі дослідники іс- 
торії СРСР, перш за все -- іно- 
земні, називають цей період істо- 
рії СРСР «періодом економічної 
реформи Косигіна- Лібермана»). 
Н. в м. Славута в сім'ї службов- 
ця лісового маєтку. 1915 закінчив 
г-зію в м. Київ і поступив на 
юрид. ф-т Київ. ун-ту. Водночас 
працював статистиком Всерос. 
земської спілки. 1917, після ре- 
волюц. подій в Російській імперії, 
займав посаду секретаря Київ. 
міськ. продовольчої управи, 
1918--20 був секретарем губерн- 
ського Держ. контролю. Продов- 
жував навчання в ун-ті. По за- 
кінченні ун-ту (1920) переїхав до 
Харкова, став там зав. орг. відділу 
Нар. комісаріату робітничо-сел. 
інспекції (НК РСЇІ) УСРР. Від 
1923 -- практикант Їн-ту праці 
НК РСЇ УСРР. 1924-25 був у 
наук. відряджені в Німеччині, 
вивчав там методи організації 


обліку вир-ва, займався справа- 
ми закупівлі техніки для станції 
машинного обліку на заводі 
«Серп і Молот» (Харків). Від 
1925 очолював лабораторію облі- 
ку й аналізу вир-ва в м. Харків. 
1929 мав іще одне наук. відря- 
дження до Німеччини. Від 1930 
працював на кафедрі економіки 
та організації машино-буд. вир- 
ва Харків. інженерно-екон. ін-ту 
(ХІЕІЇ). 1933 екстерном закінчив 
машино-буд. ф-т ХІЕЇ й очолив 
там кафедру економіки та органі- 
зації машино-буд. вир-ва. Від 
1938 перебував під слідством за 
сфабрикованим звинуваченням 
у шпіонажі, терористичній та 
шкідницькій діяльності (див. та- 
кож «Єжовщина»). 1939 був засу- 
джений. Наступного року звіль- 
нений, повернувся на попереднє 
місце роботи. 1940 захистив 
канд. дис. на тему: «Планування 
серійного виробництва встано- 
вленими партіями й баланс ус- 
пішності цехів». Після окупації 
УРСР вермахтом (див. Друга сві- 
това війна) був евакуйований до 
Киргизії, працював там у фінан- 
сових органах. Від 1944 -- у Нау- 
ково-дослідному фінансовому ін- 
ті в м. Москва. 1947 повернувся 
до Харкова на посаду зав. кафе- 
дри економіки та організації ма- 
шино-буд. вир-ва ХІЕЇ. Цього ж 
року здійснював проект із пере- 
воду на госпрозрахунок Харків. 
підшипникового з-ду; 1950 про- 
вадив оптимізацію роботи на 3-ді 
«Тракторзапчастина». 1956 захи- 
стив докторську дис. на тему: 
«Шляхи підвищення рентабель- 
ності соціалістичних  підпри- 
ємств». 1959 створив при ХІЕЇ 
Науково-дослідну лабораторію з 
економіки й планування пром- 
сті Харків. раднаргоспу. 
Безпосередня участь Л. у ро- 
боті з управління й оптимізації 
процесів пром. вир-ва дала йому 
можливість побачити системні 
вади в організації планового 
госп-ва СРСР і сформулювати 
низку пропозицій, спрямованих 
на підвищення ефективності 
госп. діяльності окремих підпр-в. 
З цією метою він повернув до 
теор. апарату рад. екон. науки 
категорії «прибуток» та «рента- 
бельність» і запропонував відпо- 
відні методи вимірювання ефек- 
тивності госп. діяльності підпр-в. 
Разом з тим він наголосив на то- 
му, що в справі планування ро- 
боти підпр-ва необхідно відмови- 
тися від громіздкого апарату по- 


казників (бл. 30) і перейти до 
визначення лише кількох провід- 
них параметрів («система якісних 
нормативів тривалої дії»), гол. 
місце серед яких мало належати 
обсягу і номенклатурі продукції, 
яку передбачено виробити, та 
рентабельності. Згідно з логікою 
такої концепції, збільшення об- 
сягів прибутку підпр-ва, що за- 
безпечувалося підвищенням рен- 
табельності, за умови виконання 
всіх планових замовлень давало 
можливість підпр-ву створити 
власний фонд матеріального зао- 
хочення і спрямовувати ці кошти 
на розширення вир-ва та стиму- 
лювання працівників. Цим са- 
мим підпр-ва отримували деяку 
самостійність у прийнятті рішень 
з організації власного вир-ва. Ло- 
гічним продовженням таких но- 
вацій повинно було стати також 
надання підпр-вам самостійно- 
сті у формуванні коопераційних 
зв'язків за допомогою системи 
прямих договірних відносин. Усе 
це також означало, що в еконо- 
міці країни мала бути запрова- 
джена оплата за використання 
сусп. ресурсів, а товарно-грошо- 
вий обіг і система держ. цін по- 
винні стати осн. інструментами 
планування. 

Усі ці ідеї були викладені Л. у 
низці публікацій, здійснених у 
провідних виданнях (зокрема, у 
статті «План, прибуток, премія», 
опубл. у газ. «Правда» 1962), а та- 
кож більш грунтовно в доповіді 
«Про вдосконалення планування 
й матеріального заохочення ро- 
боти промислових підприємств», 
що була 1962 подана до ЦК 
КПРС. Концепцію Л. підтри- 
мав 1-й заст. голови РМ СРСР 
А.Косигін, і вона стала офіц. 
доктриною екон. реформи, що з 
ініціативи А.Косигіна, на той час 
уже голови РМ СРСР, була роз- 
почата в СРСР 1965. 

Від 1963 працював профе- 
сором кафедри планування, ста- 
тистики та обліку екон. ф-ту 
Харків. ун-ту (нині Харківський 
національний університет). 

Свої погляди на результати 
здійсненої в СРСР екон. рефор- 
ми та перспективи її продовжен- 
ня найбільш повно і системно 
виклав у праці «Економічні ме- 
тоди підвищення ефективності 
суспільного виробництва» (1970; 
не раз перевидавалася за кордо- 
ном). 


Нагороджений медаллю «За 
доблесний труд у Великій Вітчиз- 
няній війні 1941--1945 рр.». 

П. у м. Харків. 

Праці: О планированиий прибьли 
в промьшленности. М., 1950; Хозяй- 
ственньй расчет машиностроительно- 
то завода. М., 1950; Планированиєе 
промьшленного производства и мате- 
риальнье стимуль и его развития. 
«Коммунист», 1956, Мо 10; Об зконо- 
мических рьчагах вьшолнения плана 
промьшленностью СССР. «Комму- 
нист», 1959, Хо 1; План, прибьіль, 
премия. «Правда», 1962, 9 сентября; 
Еще раз о плане, прибьли, премий. 
«Правда», 1964, 2 сентября; Зкономи- 
ческие методь повьшения зффектив- 
ности общественного производства. 
М., 1970. 

Літ. Ліберман О.Г. В кн. Учені 
вузів Української СРСР. К., 1968; На- 
риси з історії Харківського національ- 
ного економічного університету. Х., 
2005; Селиванов В.М., Богатир А.Е. 
Либерман Е.Г. В кн.: Економічна нау- 
ка в Харківському університеті. Х., 
2005; Михайличенко Д.Ю. Создание 
коллектива ученьх-зкономистов под 
руководством проф. Е.Г. Либермана и 
его деятельность в 1947--1959 гг. В 
кн. Історичні записки: Збірник нау- 
кових праць, вип. 10 (спеціальний). 
Луганськ, 2006. 


А.С. Аблов. 


ЛІБЕРОВ Петро Дмитрович (27 
(14).01.1904--1977)-- археолог- 
скіфолог. Н. в с. Труфаногори 
Пінезького пов. Архангельської 
губ. Закінчив істор. ф-т Моск. ін- 
ту історії, філософії і літ. наук 
(1939), навч. там в аспірантурі 
під кер-вом проф. Б.Гракова. Від 
початку окупації вермахтом Зх. 
регіонів СРСР (див. Друга світо- 
ва війна) -- у Червоній армії (див. 
Радянська армія). Після демобілі- 
зації (1946) навч. в аспірантурі 
Їн-ту історії матеріальної к-ри 
АН СРСР. 1948 захистив канд. 
дис. на тему: «Скіфські кургани 
Київщини» і відтоді й до кінця 
життя працював в Ін-ті археоло- 
гії АН СРСР: наук. співробітни- 
ком, завідуючим лабораторією 
камеральної обробки, заст. ди- 
ректора ін-ту (з 1960). Досліджу- 
вав к-ри епохи раннього залізно- 
го віку в Подніпров'ї та Подонні. 
Провів обстеження і розкопки 
багатьох пам'яток скіф. часу в 
Україні та Подонні, зокрема низ- 
ки курганів у бас. Сіверського 
Дінця (прит. Дону) і відомих Ма- 
стюгінських курганів на Се- 
редньому Доні. Обгрунтував хро- 
нологію і періодизацію пам'яток 
Подніпров'я скіф. часу (див. Скі- 


фи) з рубежу 8--7 ст. по 3 ст. до 
н. е., дав найбільш повну харак- 
теристику всіх складових скіфсь- 
кої к-ри, розкрив процес асимі- 
ляції скіф. елементами місц, к-ри. 
Наголошував, що переважання 
скіф. к-ри над місцевою фіксу- 
ється лише з межі 5--4 ст. до н. 
е. Надавав великої ваги вивчен- 
ню госп. засад давніх сусп-в. 

П. у м. Москва. 

Праці: Скифские кургань Киев- 
щиньі. В кн.: Краткие сообщения Ин- 
ститута историй материальной куль- 
турьк, вьш. 30. Л., 1949; К истории зе- 
мледелия у скифских племен Подне- 
провья зпохи раннего железа в МІ --П 
вв. до н. 3. М., 1952; К истории ско- 
товодства и охоть на территории Се- 
верного Причерноморья в зпоху ран- 
него железа. «Материаль и исследо- 
вания по археологий СССР», 1960, Мо 
53; Памятники скифского времени 
бассейна Северского Донца. Там са- 
мо, 1962, Хо 113; Проблема будинов и 
гелонов в свете новьжх археологиче- 
ских данньх. Там само, 1969, Хо 151. 

Літ.: Крупнов Е.Й. К 60-летию Пе- 
тра Дмитриевича Либерова. «Совет- 
ская археология», 1964, Хо 2; Мезенце- 
ва Г. Дослідники археології України. 
Чернігів, 1997. 


С.П. Юренко. 


«ЛІБЕРУМ ВЕТО» (від лат. Шве- 
гтит -- вільний -- і усїо -- забо- 
роняю) -- право депутата сейму 
зупинити обговорення сеймом 
того чи ін. питання, а то й робо- 
ту сейму взагалі. Становлення 
цього права було пов'язане 3 
процедурою проходження деяких 
ухвал у вальному сеймі Речі По- 
сполитої, для прийняття яких ви- 
магалася повна одностайність. 
Наприкінці 16 ст. (на той час ко- 
ролів. влада ослабла) ця вимога 
була поширена на всі ухвали. 
Невдовзі потому право «Л.в.» з 
чисто формального стало фак- 
тичним і перетворилося на по- 
тужну зброю в руках опозиції, а 
потім -- і реакційних сил, нерід- 
ко підтримуваних ззовні. Уперше 
цим правом скористався 1652 
шляхтич В.Сіцінський: у знак 
незгоди він покинув сейм і, ос- 
кільки його право було визнано 
законним, це призвело до зриву 
подальшої роботи сейму. «По- 
м'якшена» формула цього права, 
коли депутат міг тимчасово при- 
пинити сесію до розв'язання 
спірного питання, отримала наз- 
ву «5і5о асіїунаївст». 

Від 2-ї пол. 1660-х рр. право 
«Л.в» було поширене на воє- 
водські сеймики. 
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ПД. Ліберов. 
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Починаючи з 1573 і до 1763 із 
137 вальних сеймів було зірвано 
або незавершено 53 (40 96). У 
зв'язку з цим 1764--66 це право 
було ліквідовано стосовно роз- 
гляду екон. питань. Після 1-го 
поділу Польщі 1772 (див. Поділи 
Польщі 1772, 1793, 1795) вимоги 
ліквідувати «Л.в.» взагалі посили- 
лися. Чотирирічний сейм 1788-- 
92 прийняв Конституцію Речі 
Посполитої Третього травня 1791 
ів ній запровадив норму прий- 
няття рішень звичайною або ква- 
ліфікаційною (//,, У/,) більшістю 
голосів. Цим самим «Л.в.»» повні- 
стю було ліквідоване. 

Літ: Ваміасп /. та ін. Нізіогіа 


рай5їма і ргама роїзкіево. УМ/агегама, 
1977. 


Ю.А. Мицик. 


Лівадія. Великий 
Лівадійський палац. 
1910. Архітектор 
М. Краснов. Фото 
2007. 


Великий 
Лівадійський палац. 
Біла зала. Фото 2007. 


ЛІБРА (від лат. Шбтга-- фунт) - 
1) старовинна рим. одиниця ваги 
(327,45 г); 

2) міра лічби паперу; була по- 
ширена на укр. землях у складі 
Речі Посполитої в 16--18 ст. Ста- 
новила 24 (25) аркуші; 

3) аптекарська міра ваги (бл. 
344,6 г); поширена в Австрійс. 
імперії (з 1867 -- Австро-Угорщи- 
на), у т. ч. й на укр. землях, що 
до неї входили, дорівнювала 
420 г. 


Літ.: Черепнин Л.В. Русская метро- 
логия. М., 1944; Латинско-русский 
словарь. М., 1949; Сидор Б.Й. Міри в 
документальних матеріалах ХУПІ-- 
ХІХ століть Чернівецького обласного 
державного архіву. В кн.: Історичні 
джерела та їх використання, вип. 2. 
К., 1966; Торгівля на Україні ХІМ -- 
середина ХМІЇ століття: Волинь і Над- 
дніпрянщина. К., 1990. 


Н.О. Герасименко. 


ЛІВАДІЯ -- с-ще міськ. типу Ав- 
тономної Республіки Крим, підпо- 
рядковане Ялтинській міськ. ра- 
ді. Розташов. на узбережжі Чор- 
ного моря, за 3 км на пд. зх. від 
Ялти. Населення - 889 осіб 
(2005). 

Територія селища була засе- 
лена з часів бронзового віку. Тут 
знайдені залишки великого гон- 
чарного комплексу, середньовіч- 
не поселення з храмом та мо- 
гильником, руїни феод. замку 
10--12 ст. 

У 18 ст. на місці нинішньої Л. 
існувало невелике поселення 
греків, які несли службу з охоро- 
ни пд. кордонів. Тоді ж на цих 
землях купив собі невелику 
ділянку нац. герой Греції -- 
Л.Каціоніс і назвав її Лівадією 
(на честь своєї Батьківщини -- 
грецької Лівадії; нині місто в 
Греції). 1778, згідно з розпоря- 
дженням царського уряду, греки 
переселилися до Азовської губернії 
(див. також Переселення христи- 
янського населення (греків) Крим- 
ського ханату до Північного Приа- 
зов'я 1778-- 1779). 

Після приєднання Криму до 
Росії лівадійські землі купив ко- 
мандир грец. Балаклавського ба- 
тальйону Ф.Ревеліотті; 1834 він 
продав їх графу Л.Потоцькому. 
Останній заклав тут виноград- 
ник, побудував церкву, створив 
парк, провів водогін, започатку- 
вав виноробство. 1859 в Л. налі- 
чувалося 30 дворів, населення 
становило 140 осіб. Територія Л. 
входила до складу Ялтинського 
повіту (утвореного 1838) Таврій- 
ської губернії. 

1860 Л. купила царська сім'я, 
будинок Л.Потоцького був пере- 
творений на палац та добудова- 
ний (поруч звели Малий палац у 
сх. стилі), водночас тут були ви- 
мурувані дві церкви. 1863 була 
створена нова система водогону, 
збільшені площі фруктових садів, 
оранжереї. Від 1868 існувала по- 
чаткова школа, від 1873 -- лікар- 
ня. Від серед. 1870-х рр. на ліва- 


дійській метеостанції проводило- 
ся постійне спостереження за ат- 
мосферними явищами та якістю 
води. Від 1875 був обмежений 
проїзд по дорозі Ялта- - Севасто- 
поль, а згодом заборонений в'їзд 
до Л. У 1880--90-х рр. за реко- 
мендацією кн. Л.Голіцина було 
здійснено збільшення площ, ви- 
ноградників і запрошено відомих 
рос. виноробів (вони створили 
тут перші марки десертних вин; 
велику кількість цих вин закупа- 
ла Києво-Печерська лавра). 

1910 був побудований Вели- 
кий (Білий) палац у стилі італ. 
Відродження із білого інкерман- 
ського каменя, стіни обробили 
спец. розчином, який зберігав 
колір каменя та захищав його від 
вивітрювання. 

За спорудження цього палацу 
та низки ін. будівель на пд. березі 
Криму ялтинський архіт. Я.Крас- 
нов (1864--1946) дістав звання 
академіка рос. арх-ри. 

Л. як місце для своєї літньої 
резиденції обрав сам імп. Мико- 
ла П, він же контролював процес 
тутешньої забудови, а з 1911 при- 
їздив сюди з родиною на відпо- 
чинок (з тих часів збереглася 
назва однієї із стежок серед при- 
бережних скель між Л. та Гас- 
прою -- «Царська стежка»). 

Після | Лютневої революції 
1917 у Лівадійському палаці пе- 
ребували установи міністерства 
землевпорядкування Тимчасового 
уряду. 

У січні 1918 в Л. була встано- 
влена рад. влада. З ліквідацією 
Таврійської губ. Ялтинський по- 
віт увійшов до складу Радянської 
Соціалістичної Республіки Таври- 
ди (березень--квітень 1918). 30 
квітня 1915 Л. була окупована 
нім. військами (див. Австро-ні- 
мецьких військ контроль над те- 
риторією України 1915), у грудні 
ї зайняли загони денікінської 
Добровольчої армії. Після повтор- 
ного встановлення тут рад. влади 
в листопаді 1920 маєток було 
націоналізовано; на його землях 
створено радгосп «Лівадія» та 
відкрито музей «побуту останньої 
династії Романових» (16 липня 
1922). 

Від 1920 до 1941 Л. перебува- 
ла в складі Кримської Автономної 
Соціалістичної Радянської Респу- 
бліки РСФРР (з 1937-- Крим. 
АРСР у складі РРФСР). 1924 від- 
несена до курортного фонду. У 


травні 1925 за рішенням РНК 
СРСР у Лівадійському палаці був 
відкритий санаторій для селян. 8 
кімнат на 2-му поверсі Великого 
Лівадійського палацу були закрі- 
плені за Наркомосом СРСР для 
збереження там «художньо-мате- 
ріальних цінностей, що є в Ліва- 
дійских палацах, з метою органі- 
зації музею побуту революційної 
епохи». 1927, згідно з розпоря- 
дженням Наркомосу Крим. Ав- 
тономної СРР, музей був ліквідо- 
ваний. 

Під час окупації Криму (ли- 
стопад 1941 -- квітень 1944) вер- 
махтом (див. Друга світова війна) 
в Л. були повністю зруйновані 
корпуси санаторію та Малий палац. 

Після відбудови Білого пала- 
цу в ньому з 4 до 1 лютого 1945 
була проведена конференція го- 
лів трьох д-в антигітлерівської 
коаліції -- СРСР, Великої Брита- 
нії та США (див. Кримська кон- 
ференція 1945). Потому він знову 
використовувався як один з кор- 
пусів санаторію. Водночас з 1946 
до 1953 частина палацу була 
держ. дачею Й. Сталіна. 1974, згі- 
дно з рішенням ВЦРПС і Центр. 
ради з управління курортами 
профспілок, Лівадійський палац 
був відкритий для відвідувачів, 
тут створили 2 відділи -- істори- 
ко-меморіальний і виставковий. 

Від 1945 до 1954-- у складі 
Крим. області РРФСР, з 1954 до 
1991-- Крим. області УРСР, 
1991 до 1992 -- Крим. Автоном- 
ної РСР, з 1992 -- АР Крим. 

Їстор. пам'ятки: Свято-Воз- 
несенська церква (1864), Вели- 
кий палац (1910--11), Почтовий 
корпус (1911), палац В.Фредерік- 
са (1916). 

Літ.  ЇМІС УРСР: Кримська 
область. К., 1974; Лозбень Н.С. Лива- 
дия.  Ливадийский  дворец-музей. 
Симферополь, 1997; Лозбень Н.С., 
Пальчикова А.П. Ливадия: царскоєе 
имение, Большой бельгй дворец, дво- 
рец-музей. Ореанда: Первоє царскоєе 
имениєе на Южном берегу Крьма: 
Очерк-путеводитель. Симферополь, 
2007; Меб: уми. Пуадіа.сгітеа.ца. 


Я.В. Верменич. 


ЛІВИЦЬКИЙ (Левицький) Ан- 
дрій Миколайович (08.04(27.03), 
за ін. даними, 12.04(31.03).1879 
-- 17.01.1954) -- громад., політ. і 
держ. діяч, правознавець. Батько 
М.Лівицького. Н. на х. Красний 
Кут Золотоніського пов. Полтав. 
губ. (за ін. даними -- у с. Лі- 
пляве, нині Канівського р-ну 


Черкас. обл.). Походив із дво- 
рянської родини. Середню освіту 
здобув у Прилуцькій г-зії і Коле- 
гії Павла Галагана в Києві, після її 
закінчення вступив до Київ. ун- 
ту (навч. на мат. і правничому ф- 
тах). Брав участь в укр. нац. русі, 
очолював студентську громаду 
(див. Громади) в Києві, за це йо- 
го піддавали арештам і 1899 ви- 
ключали з ун-ту та вислали на 
Полтавщину «під гласний на- 
гляд». Від 1901 -- член Револю- 
ційної української партії (РУП). 
Після закінчення юрид. ф-ту з 
липня 1903 служив молодшим 
кандидатом на суд. посади в Лу- 
бенському окружному суді. Цьо- 
го ж року очолював у Лубнах осе- 
редок РУП. 1905, у ході революц. 
подій поч. 20 ст. у Російській ім- 
перії, був обраний головою Коа- 
ліційного к-ту соціаліст. партій у 
м. Лубни, а також очолив у місті 
громад. самооборону (бойову 
дружину). У листопаді 1905 став 
присяжним повіреним округу 
Харків. суд. палати. У січні 1906 
був заарештований, проте втік з- 
під варти. Став одним із провід- 
них діячів Української соціал-де- 
мократичної робітничої партії. 
Вдруге заарештований у жовтні 
1907 під час перебування в Луб- 
нах, провів у в'язниці півтора 
року. 1909 засуджений у Києві 
військ. окружним судом до тю- 
ремного ув'язнення, але згодом 
виправданий апеляційною ін- 
станцією. Працював адвокатом, з 
1913 був мировим суддею (див. 
Мировий суд) Золотоніського 
округу. Від березня 1917 -- золо- 
тоніський повітовий комісар, з 
серпня цього ж року-- полтав. 
губернський комісар рос. Тимчасо- 
вого уряду. Цю посаду зберіг і пі- 
сля переходу влади до Української 
Центральної Ради. Був делегатом 
Всеукраїнського селянського з їзду 
1917 від Золотоніського повіту. 
Обраний до ЦК Селянської спілки 
і як представник спілки став чле- 
ном УЦР. Входив до складу укр. 
делегації на переговорах у Брест- 
Литовську (нині м. Брест, Біло- 
русь; див. Брестський мирний 00- 
говір УНР з державами Четверно- 
го союзу 9 лютого 1916). Займав 
посади гласного золотоніського 
повітового і полтав. губернського 
земств (див. Земства), ГОЛОВИ 
Золотоніських повітових земсь- 
ких зборів, а також Полтав. гу- 
бернських земських зборів. Був 
почесним мировим суддею Золо- 


тоніського повіту. Очолював 30- 
лотоніський повітовий к-т Укр. 
соціал-демократичної робітничої 
партії. Після приходу до влади 
гетьмана П.Скоропадського був 
усунутий (у травні 1918) з посади 
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губернського комісара. Працю- 
вав юрисконсультом Українсько- 
го центрального кооперативного 
комітету. Входив до складу Ук- 
раїнського національного союзу, 
опозиційного владі гетьмана 
П.Скоропадського. Під час про- 
тигетьманського повстання 1918 
виконував обов'язки (у листопа- 
ді-грудні 1918) повітового і гу- 
бернського комісара на Полтав- 
щині. Після встановлення влади 
Директорії Української Народної 
Республіки -- один з організаторів 
і керівників Трудового конгресу 
України. Від січня 1919 -- тимча- 
сово керуючий Мін-вом внутр. 
справ УНР і товариш (заст.) міні- 
стра юстиції УНР, з квітня 1919 
-- міністр юстиції УНР та заст. 
голови ФРади народних міністрів 
Української Народної Республіки. 
Водночас з серпня 1919 -- мі- 
ністр закордонних справ УНР. 
Від жовтня 1919 -- голова дипло- 
матичної місії УНР у Польщі. 
21 квітня 1920 підписав двосто- 
ронню політ. та торгово-екон. 
конвенцію з Польщею. У новому 
уряді УНР на чолі з В.Прокопови- 
чем з травня 1920 залишився на 
посаді заст. голови Ради нар. мі- 
ністрів і міністра юстиції. Від 
жовтня 1920 формально став го- 
ловою Ради нар. міністрів УНР. 
Був на чолі уряду УНР в емігра- 
ції до 1926 (з перервою 1921--22). 
Після вбивства Гол. отамана 
С. Петлюри з 1 червня 1926 став 
заст. голови Директорії і Гол. 
отаманом військ УНР, очолив 
Державний центр УНР на емігра- 


Великий Лівадійський 
палац. Арабський 
дворик з фонтаном 
Марії. Фото 2008. 


А.М. Лівицький. 
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ЛІВИЦЬКИЙ 


М.А. Лівицький. 


ції. Під кінець Другої світової вій- 
ни переїхав з Варшави до Німеч- 
чини. Під його кер-вом уряд в 
еміграції активізував свою діяль- 
ність і обновив свій склад. 1948 
за його ініціативою було створе- 
но Укр. нац. раду. У тому ж році, 
після реорганізації Держ. центру, 
в складі якого було введено поса- 
ду президента, його обрали пре- 
зидентом УНР в еміграції. 

П. у м. Карлсруе (ФРН). 1965 
перепохований на укр. цвинтарі 
св. Андрія в Бавнд-Бруці (шт. 
Нью-Джерсі, США). 

27 березня 2009 Нац. банк 
України увів до обігу ювілейну 
монету «Андрій Лівицький» (се- 
рія «Видатні особистості України»). 

Літ. Коротенко В. До біографії 
Андрія Лівицького (маловідомі доку- 
менти Державного архіву Полтавської 
області). В кн.: Полтавська петлюріа- 
на. Полтава, ч. 1, 1993; Верстюк В., 
Осташко Т. Діячі Української Цен- 
тральної Ради. Кк. 1998; Матвієнко В., 
Головченко В. Історія української ди- 
пломатії ХХ століття у постатях. К., 
2001; Уряди України у ХХ ст.: Науко- 
во-документальне видання. К., 2001. 


В.І. Прилуцький 


ЛІВИЦЬКИЙ Микола Андрійо- 
вич (псевдоніми -- Богдан Вой- 
нарович, Тиміш  Сотниченко, 
В.Ткач, М.Платковський, М.Єв- 
шанський та ін.; 22(09).01.1907-- 
08.12.1989) -- держ., громад. і по- 
літ. діяч, президент УНР в емі- 
грації (1967--89). Н. в м. Жмерин- 
ка. Син А.Лівицького. Вчився в 
1-й Укр. шк. ім. Шевченка (м. 
Київ). 1920 разом з батьком -- на 
той час головою Ради народних 
міністрів Української Народної 
Феспубліки-- виїхав за кордон. 
Середню освіту продовжив здо- 
бувати на матуральних курсах у 
Празі (Чехословаччина) при Укра- 
їнській господарській академії. За- 
кінчив Вищу торг. школу (Вар- 
шава), економічно-соціальний 
ф-т Женевського ун-ту, отримав 
ступінь магістра комерційних 
наук. Був активістом студентсь- 
кого руху, обирався головою 
(першим) новоствореної студент- 
ської корпорації «Запоріжжя» 
(Варшава). Брав участь у з'їздах 
Центрального союзу українського 
студентства, був одним з видав- 
ців час. «Студентський голос» 
(1927--28, Варшава). Від 1931 - 
постійний секретар делегації уря- 
ду УНР при Лізі Націй. Спец. ко- 
респондент ж. «Тризуб» у Женеві 
(Швейцарія), кер. женевської фі- 


лії Укр. пресового бюро. 1937 
призначений нач. канцелярії 
прем'єр-міністра уряду УНР в 
еміграції. 1938--39 за дорученням 
уряду УНР в еміграції перебував 
у Карпатській Україні з метою 
координації дій її уряду й адміні- 
страції з екзильним урядом УНР. 
У роки Другої світової війни 
деякий час жив у Варшаві, а 1942 
переїхав до Києва для налагод- 
ження там політичної роботи. 
Невдовзі потому був ув'язнений 
гестапо. Після П світ. війни про- 
довжував політ. діяльність. Брав 
участь у створенні Українсько- 
го національно-державного союзу 
(УНДО) на еміграції. Займав по- 
сади заст. (1946) і голови УНДС 
(1951). Від 1948 -- член Укр. нац. 
ради (УНРада), з 1954 (і до 1967) 
-- кер. ресорту (відділу) закор- 
донних справ УНРади, з 1957 - 
також голова виконавчого органу 
УНРади та міністр закордонних 
справ. 1967 обраний Президен- 
том УНР в еміграції. За роки 
президентства відвідав багато 
країн укр. поселення, мав чи- 
сленні зустрічі з політиками різ- 
них країн та міжнар. орг-ціями, 
брав участь у міжнар. конгресах 
тощо. 

Автор багатьох статей в укр. 
галицькій та еміграційній періо- 
диці, у виданнях США та ін. країн. 

П. у м. Філадельфія (США). 
Похований на укр. цвинтарі 
церкви св. Андрія в Бавнд-Бруці 
(шт. Нью-Джерсі, США). 

Тв.: Відносини Захід--Схід і про- 
блеми поневолених Москвою націй. 
Мюнхен, 1975; ДЦ УНР в екзилі між 
1920 і 1940 роками. Мюнхен, Філа- 
дельфія, 1984. 

Літ.: Войтенко О. Профілі діячів 
Української Народної Республіки. Фі- 
ладельфія, б/р; Жила В. Президент 
Микола Андрійович Лівицький і наша 
сучасність. Філадельфія, 1988; Його 
ж. Президент Микола Андрієвич Лі- 
вицький. «Вісті комбатанта», 1990), МО 1. 

О.С. Кучерук. 


ЛІВІЙ Тіт (Тіа5 Шмійз8; 59 до н. 
е.-- 17 н.е.) - рим. історик, ав- 
тор праці «АБ ше сопаїка» («Їс- 
торія від заснування міста»; ма- 
ється на увазі м. Рим; див. Рим 
Стародавній). із 142 книг цієї 
праці збереглося 35, решта відомі 
за переказами ін. письменників. 
Л. почав «АБ шгбе сопаїа» з мі- 
фологічних часів (прибуття Енея 
до Італії) й у міру наближення до 
своєї доби викладав істор. події 
дедалі докладніше, довів оповідь 


Тіт Лівій. Мініатюра 16 ст. 


до І ст. до н. е. Він вважав, що 
історія подає зразки для насліду- 
вання, показує, чого слід уника- 
ти, допомагає виправленню мо- 
ральності. Особливу увагу приді- 
лив героям Рим. республіки (див. 
Республіка), серед яких багато хто 
віддав життя за вітчизну (дослід- 
ники припускають, що духовні 
ідеали самого Л. переважно були 
в минулому). Чудова мова, спо- 
кійний тон, захопливий текст 
прославили його працю ще за 
його життя. 

«АБ пгбе сопдїка» широко чи- 
тали в античності, а в історіогра- 
фії Нового часу вона завжди по- 
сідала почесне місце. 

Праці: История Рима от основа- 
ния города, т. 1-2. М., 1989--91. 


М.В. Скржинська. 


ЛІВІЯ, Соціалістична Народна 
Лівійська Арабська Джамахірія 
(А1-ІШїбзуа, А1-Уатапігіуа а-Агабі- 
уа аї-ШїБіуа а5п-5Паабіуа аї-І5ріі- 
гакКіуа) - д-ва в Пн. Африці. На 
пн. омивається Середземним мо- 
рем. Територія 1759,5 тис. км?. 
Столиця -- м. Тріполі. Адм.-тер. 
поділ-- 13 муніципалітетів. На- 
селення 5,9 млн осіб (2006). Ет- 
нічний склад -- бербери та араби 
(97 96), греки, мальтійці, італійці, 
єгиптяни та ін. Держ. мова-- 
арабська. Релігія - іслам суніт- 
ського напряму (97 96). Грошова 
одиниця -- лівійський динар. 
Згідно з Конституцією 1977, 
влада в країні поділяється на за- 
конодавчу, виконавчу Й судову. 
Законодавча влада представлена 
однопалатним парламентом -- 
Ген. нар. конгресом, який обира- 
ється непрямим голосуванням 
місц. нар. к-тами. Ген. нар. кон- 
грес формує кабінет міністрів 


країни -- Ген. нар. к-т. Суд. си- 
стема представлена цивільними 
та мусульманськими судами. 
Назва країни походить від 
єгип. слова «лебу» -- так старо- 
давні єгиптяни називали бербе- 
рів, які мешкали на захід від 
р. Ніл. Пізніше це слово було ви- 
дозмінене греками й перетвори- 
лося на назву землі, де мешкали 
бербери, -- «Лівія» -- на той час 
це була територія всієї Пн. Аф- 
рики на зх. від Єгипту. 1934 Їта- 
лія офіційно закріпила назву Лі- 
вія за 3-ма своїми колоніями: Кі- 
ренаїка, Триполітанія і Фезан. 
Перші з відомих нині держ. 
утворень на території сучасної Л. 
з'явилися в 1-й пол. 1 тис. до 
н.е. Це були фінікійські колонії. 
У 7 ст. до н. е. на сх. теренах ви- 
никли грец. міста-держави. У се- 
ред. 5-2 ст. до н. е. зх. частина 
лівійських земель перебувала під 
владою Карфагена, у 2 ст. дон. є. 
-- 5 ст.-- Риму Стародавнього. У 
7 ст. лівійські землі захопили 
араби, серед місц. мешканців на- 
були поширення іслам та араб. 
мова. У 1 ст. лівійські землі бу- 
ли спустошені набігами кочови- 
ків. Від 16 ст. до 1912 вони пере- 
бували у складі Османської імпе- 
рії. Від 1912 до 1943 стали італ. 
колонією. У період між двома 
світ. війнами боротьбу проти 
італ. колонізаторів очолив емір 
Кіренаїки, майбутній король 
Їдріс І. Від 1943 Триполітанія і 
Кіренаїка перебували під брит. 
контролем, Фезан-- під франц. 
За мирним договором 1947 між 
союзними державами та Італією 
остання відмовилася від усіх пре- 
тензій на Л. 21 листопада 1949 
Генеральна Асамблея Організації 
Об'єднаних Націй прийняла резо- 
люцію, в якій постановила, що 
Л. має отримати незалежність. 
24 грудня 1951 було проголо- 
шено незалежне Сполучене Ко- 
ролівство Лівії -- за формою пра- 
вління конституційна монархія -- 
на чолі з королем Їдрісом І. 1959 
в Л. були відкриті значні поклади 
нафти, що забезпечило швидке 
зростання ВВП країни. Однак 
практично всі доходи від прода- 
жу нафти концентрувалися в ру- 
ках правлячої еліти, у той час як 
переважна більшість населення 
жила на межі злиднів. І вересня 
1969 група офіцерів на чолі з 28- 
річним полк. Муаммаром Кадда- 
фі здійснила військ. переворот, 
було повалено монархію й прого- 


лошено Лівійську Араб. Респу- 
бліку. 1972 була заборонена ді- 
яльність будь-яких партій полі- 
тичних, проте цей закон не роз- 
повсюджувався на діяльність не- 
держ. громад. орг-цій та профспі- 
лок. 
1976 М.Каддафі видав «Зеле- 
ну книгу», в ній сформулював 
гол. засади нового держ. устрою, 
згодом їх іменували «джамахірі- 
єю», або прямою нар. демократі- 
єю. На відміну від «класичної де- 
мократії» (див. Демократія) -- 
делегування влади народом своїм 
обраним представникам й здій- 
снення народом громадян. на- 
гляду за обраними інститутами 
влади -- джамахірія грунтується 
на тому, що народ одночасно і 
здійснює владні повноваження й 
контролює процес здійснення 
цих повноважень через місц. 
к-ти. Лозунгом джамахірії стали 
слова М.Каддафі «Владу, багат- 
ство й зброю -- у руки народу». 

1977 прийнято декрет про 
встановлення в Л. «режиму на- 
родної влади», країна отримала 
назву -- Соціаліст. Нар. Лівійсь- 
ка Араб. Джамахірія. 

Наприкінці 1980-х рр. М.Кад- 
дафі зробив кроки в напрямі лі- 
бералізації екон. та політ. життя. 
Зокрема, заохотив кооп. форми 
власності та приватну торгівлю, 
при цьому держ. сектор продов- 
жував зберігати домінуючі пози- 
ції 18 9. 

Тривалий час  М.Каддафі 
здійснював активну фінансову 
підтримку різних політ. угрупо- 
вань за кордоном з метою пова- 
лення там капіталіст. системи та 
розповсюдження ідеології ісла- 
мського соціалізму. Після підриву 
терористами пасажирського літа- 
ка над м. Локкербі (Велика Бри- 
танія) лівійське кер-во було зви- 
нувачене в підтримці цих терори- 
стів й укритті від правоохорон- 
них органів Великої Британії ос- 
16, підозрюваних у причетності 
до терористичної діяльності. 1992 
ООН наклала на Л. санкції, кра- 
їна опинилася в міжнар. ізоляції. 
Після видачі 1999 лівійською 
владою суд. органам Великої 
Британії підозрюваних у теракті 
дію санкцій було призупинено, а 
в грудні 2003, після того як Л. 
відмовилася від програми зі ство- 
рення зброї масового знищення, 
взагалі знято. Від 2004 М.Кадда- 
фі спрямував усі свої зусилля на 


нормалізацію відносин зі США 
та Європою. 

На поч. 21 ст. економіка кра- 
їни майже повністю була залеж- 
ною від нафтодобувного сектору, 
він давав 95 96 усіх експортних 
надходжень у бюджет й скла- 
дав /, ВВП. Великі прибутки від 
продажу нафти в поєднанні з ма- 
лою кількістю населення висуну- 
ли Л. на перше місце в Африці за 
рівнем ВВП на душу населення, 
він складає 11,8 тис. дол. США 
(2005). Після зняття санкцій 
ООН кер-во країни взяло курс на 
лібералізацію економіки: було 
зменшено держ. субсидії, прого- 
лошено план приватизації. У 
країну почали надходити іноз. ін- 
вестиції. 

Дипломатичні відносини між 
Україною та Л. встановлені 17 
березня 1992. У листопаді 1999 в 
Л. відкрите посольство України. 
2003 в Тріполі почали діяти пред- 
ставництва Нац. акціонерної 
компанії «Нафтогаз України» та 
Буд. асоціації «Інтербудмонтаж»; 
були укладені контракти на по- 
ставки літаків АН-140, АН-32, 
АН-74; зареєстрована укр. ком- 
панія «Хліб експорт» (дочірня 
компанія Держ. акціонерної ком- 
панії «Хліб України»). Цього ж 
року товарообіг між двома краї- 
нами склав 18,9 млн дол. США. 
Основу укр. експорту становили 
літаки (60 96), с.-г. продукція 
(18 96), метали та вироби з них 
(12 96). З Л. імпортувалися гол. 
чин. полімери. У квітні 2004 па- 
рафовано угоду про уникнення 
подвійного оподаткування, під- 
писано угоду про співробітниц- 
тво в митних справах. На той час 
в Л. працювало бл. 3 тис. укр. лі- 
карів та мед. персоналу, лівійсь- 
ка сторона планувала збільшити 
їхню кількість до 7--8 тис. Важ- 
ливим є співробітництво у сфе- 
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ЛІВІЯ 


Муаммар Каддафі. 


Лівія. Тріумфальна 
арка Марка Аврелія 

у м. Тріполі. 163-- 164. 
Фото 2008. 
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ЛІВОБЕРЕЖНА 


Захоплення Нарви 

Іваном Грозним 

у 1556 р. Картина 
роботи художника 
Б. Чорікова. 1836. 


рі вищої освіти, підготовки та пе- 
репідготовки тех. кадрів. 

Перспективними напрямами 
співпраці є металургійна галузь, 
водне госп-во, буд-во транспорт- 
ної інфраструктури. 

Літ: Козьмрин А.Н. Джамахирий- 
ская политическая концепция и госу- 
дарственньй механизм Ливиий. М., 
1992; Егорин А.3З. Современная Ливия: 
Справочник. М., 1996; Його ж. Исто- 
рия Ливий. ХХ век. М., 1999; Дья- 
чук Ю.В. Ливия возвращаєтся: Исто- 
рия. Культура. Общество. Междуна- 
роднье отношения. Политика. Зко- 
номика. Право. К., 2007. 


Я.Л. Примаченко. 


ЛІВОБЕРЕЖНА УКРАЇНА, Ліво- 
бережжя -- 1) загальноприйнятий 
історично-геогр. термін, який 
вживається, гол. чин., для озна- 
чення укр. земель (у різні часи, 
проте, не однакових за заг. пло- 
щею) на лівому березі Дніпра; 

2) у серед. 17 ст. так називали 
ту частину Укр. козац. д-ви (див. 
Гетьманщина), яка 1654 на пра- 
вах автономії ввійшла до складу 
Рос. д-ви й офіційно виділилася 
у своїх територіальних межах 
унаслідок Андрусівського договору 
(перемир я) 1667. Охоплювала су- 
часні Чернігівську область, Пол- 
тавську область, зх. р-ни Сумсь- 
кої області, лівобереж. частини 
Київської області та Черкаської 
області, пн. регіон Дніпропетров- 
ської області. У політично-адм. 
відношенні до неї тяжів Київ з 
невеликою (до 3-х верст) навко- 
лишньою територією на Право- 
бережжі. За Нового часу щодо 
Л.У. застосовували також назви: 
Малоросія, Малорос. край, а та- 
кож Гетьманщина (напівофіцій- 
но). Після ліквідації царизмом 
гетьманату інституту (1764), 
автономного  суспільно-політ. 
козац. полків 


устрою (1731) і 


(1783) Л.У. стала окремим краєм, 
який 1796 отримав статус однієї з 
губерній Російської імперії і був 
названий Малоросійською губерні- 
єю. Губернія мала у своєму скла- 
ді Київське намісництво (без 
Києва, який був адм. центром 
Київської губ.), Новгород-Сівер- 
ське намісництво та Чернігівське 
намісництво, а також Костян- 
тиноградський, Кременчуцький і 
Полтавський повіти Катерино- 
славського намісництва. 1802 
Малорос. губ було ліквідовано. 
Натомість утворено Чернігівську 
губернію і Полтавську губернію. 
Літ. Дядиченко В.А. Нариси сус- 
пільно-політичного устрою ДЛівобе- 
режної України кінця ХМІЇ -- початку 
ХМПІ ст. К., 1959; Борисенко В.Й. Со- 
ціально-економічний розвиток Ліво- 
бережної України в другій половині 
ХМП ст. К., 1986; Путро А.И. Левобе- 
режная Украина в составе Российско- 
го государства во второй половине 
ХМ века: Некоторьтше вопросьг со- 
циально-зкономического и обще- 
ственно-политического развития. К., 
1988; Горобець В.М. Від союзу до ін- 
корпорації: українсько-російські від- 
носини другої половини ХМІЇ -- пер- 
шої чверті ХМП ст. К., 1995; Гур- 
жій О. Українська козацька держава в 
другій половині ХМІЇ -- ХМПІ ст.: 
кордони, населення, право. К., 1996; 
Панашенко В.В. Полкове управління в 
Україні (середина ХМП -- ХМИ ст.). 
К., 1997; Мельник Л. Гетьманщина 
першої чверті ХМПІ століття. К., 1997. 


О.І. Гуржій. 


ЛІВОБЕРЕЖНЕ ПОВСТАННЯ 
1687 -- стихійний селянсько-ко- 
зац. рух проти пануючих верств 
сусп-ва в Лівобережній Україні. 
Приводом до непокори стало 
зміщення з гетьман. посади Ї. Са- 
мойловича. Ініціаторами повстан- 
ня були козаки, які самовільно 
полишили військо в липні 1687 
під час повернення з походу на 


Крим (див. Кримські походи 1687 
і 1689). Рух поширився на Перея- 
славський полк, Гадяцький полк, 
Прилуцький полк, Стародубський 
полк, Лубенський полк, Мирго- 
родський полк та Чернігівський 
полк. Супроводжувався захоплен- 
ням власності козац. старшини, 
купців, крамарів, орендарів, руй- 
нуванням їхніх маєтків, грабун- 
ками церк. власності. З обранням 
на гетьманство І.Мазепи влада 
вжила негайних заходів для при- 
пинення непослуху. У полки на- 
дійшли накази ловити повсталих, 
ув'язнювати їх та розслідувати 
їхні дії, а також було розісла- 
но гетьманський універсал щодо 
необхідності розбору скарг по- 
терпілих у суд. порядку. Водно- 
час, за свідченням Літопису Са- 
мовидця, було дане розпоряджен- 
ня щодо припинення дії оренди 
на винокуріння. Невдовзі пов- 
стання було жорстоко придушене 
силами укр. та рос. військ. Схо- 
плених учасників повстання до- 
питували, найбільш активних 
страчували, інших піддали тілес- 
ним покаранням, у частини з них 
було конфісковане майно. 

Літ.: Лучицкий Й. Три документа к 
историй бунта в Малороссий в 1687 
году. «Киевская старина», 1884, т. 9, 
Хо 6; Дабижа А. Горленки (очерки 
прилуцкой стариньт). Там само, 1887, 
Хо 10; Костомаров Н.И. Историческиєе 
монографий и исследования. В кн.: 
Костомаров Н.И. Собрание сочине- 
ний, т. 15, кн. 6. СПб., 1905; Дядичен- 
ко В.А. Нариси суспільно-політичного 
устрою Лівобережної України кінця 
ХМП -- початку ХМІ ст. К., 1959; Лі- 
топис Самовидця. К., 1971; Велич- 
ко С.В. Літопис, т. 2. К., 1991; Огло- 
блин О. Гетьман Їван Мазепа та йо- 
го доба. Нью-Йорк--К.--Львів--Па- 
риж--Торонто, 2001; Щоденник Па- 
тріка Гордона за часів його перебу- 


вання в Росії. «Сіверянський літо- 
пис», 2001, Мо 1--2. 


В.В. Станіславський. 


ЛІВОНСЬКА ВІЙНА 1558--1583 
-- заг. назва воєн. дій Росії, 
Польщі, Литви, Швеції та Данії 
за землі Лівонського ордену. Роз- 
почата наступом військ рос. царя 
Івана ТИ на територію Лівонсько- 
го ордену з метою утвердити рос. 
владу на Балт. узбережжі. Успіхи 
рос. армії на початковому етапі 
війни (захоплення Нарви та Дер- 
пта, нині м. Тарту, обидва в 
Естонії) змусили Лівонський ор- 
ден перейти під патронат короля 
польс. і вел. кн. литов. Сигізмун- 
да П Августа (1561), що призвело 


до втягування в конфлікт Польщі 
й Литви (які 1569 об'єдналися в 
Фіч Посполиту). Противниками 
Росії в боротьбі за «лівонську 
спадщину» виступили також Да- 
нія та Швеція. Воєн. дії були пе- 
ренесені на територію Великого 
князівства Литовського: рос. ар- 
мія здобула Полоцьк (нині місто 
Вітебської обл., Білорусь; 1563), 
однак невдовзі зазнала поразки 
на р. Ула (бас. Зх. Двіни; 1564). 
Наприкінці 1570-х рр. майже вся 
Прибалтика -- за винятком Риги 
(нині столиця Латвії) та Ревеля 
(нині м. Таллінн, столиця Есто- 
нії)-- опинилася під контролем 
рос. царя. Невдовзі, однак, воєн. 
успіхи польс. короля Стефана 
Баторія переломили хід війни: за 
умовами Ям-Запольського пере- 
мир'я 1582 Росія зреклася на ко- 
ристь Речі Посполитої Лівонії 
(до 1561 назва всієї території су- 
часної Латвії і Естонії) та По- 
лоцька (здобутого Стефаном Ба- 
торієм 1579). Боротьба зі Швеці- 
єю закінчилася втратою рос. ца- 
рем низки рос. міст, що було зак- 
ріплено Плюсським перемир'ям 
1583. 

Літ.: Форстен Г.В. Балтийский во- 
прос в ХМІ и ХМІ столетиях (1544-- 
1648 гг.), т. 1. СПб., 1893; Новодвор- 
ский В. Борьба за Ливонию между 
Москвою и шШРечью Посполитою 
(1570--1582).  СПб., 1904; Коро- 
люк В.Д. Ливонская война. М., 1954; 
Казтизбзеп  К. Ріе Шіуапдїзсбе Кгі5е 
1554--1561. Кобепрауп, 1973; Тібегя Е. 
Диг УМегрезспісіте де5 Шуападївспеп 
Кгіерез: ФРіе Вегіерипдеп  7мізспеп 
Мозкай ипа Шапеп 1549--1562. Юррвза- 
Та, 1984. 


О.В. Русина. 


ЛІВОНСЬКИЙ ОРДЕН (лат. -- 
Егаїге5 пійсіає СПгізіі де Шуопіа), 
Лівонське ландмейстерство "Тев- 
тонського ордену -- 1) військово- 
політ. катол. орг-ція рицарів -- 
учасників хрестових походів (див. 
також Католицькі чернечі ордени). 
Заснована 1202 як Орден мечо- 
носців на землях Лівонії (до 1561 
назва земель нинішніх Латвії та 
Естонії). Після тяжкої поразки 
від литовців під м. Шяуляй (Ли- 
тва; 1236) орден змушений був 
увійти до складу Тевтонського ор- 
дену (Пруссія) як його філія й ді- 
став нову назву -- Л.о. (за назвою 
лівонських володінь). Метою 
своєї діяльності проголосив ока- 
толичення язичників (див. Язич- 
ництво) у Прибалтиці, але, по су- 
ті, здійснював територіальну ек- 
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Цифрами позначено: 
1 - Ризьке архієпископство 
2 - Дерптське єпископство 
3 - Езель-Вікське єпископство 
4 - Курляндське єпископство 
5 - Велике князівство Московське 


спансію -- насамперед за раху- 
нок земель тодішніх язичників 
(пруссів, лівів, естонців, латишів, 
литовців). 

2) умовна назва, що вжива- 
ється істориками для означення 
держави, створеної рицарями 
Л.о. Їснувала 1237--1561 у пд.-сх. 
Прибалтиці на території суча- 
сних Латвії та Естонії. Столицею 
в різні роки були міста Рига (ни- 
ні столиця Латвії) або Венден 
(нині м. Цесіс, Латвія). Капітула 
Тевтонського ордену, підрозді- 
лом якого з 1237 був Л.о., обира- 
ла великого магістра (гросмей- 
стера) свого ордену, котрий 
призначав ландмейстера (гермей- 
стера) Л.о. (свого заст. в Лівонії), 
а той, у свою чергу, призначав 
управителів (комтурів, фогтів) у 
різні провінції та замки, належні 
Л.о. Рицарство, переважно ні- 
мецьке, створило панівну верству 
у володіннях д-ви. Місцеве ж ко- 
рінне населення опинилося вни- 
зу соціальної піраміди (залежні 
селяни, міщанські низи). 

Після поразки в Грюнвальодсь- 
кій битві 1410 Тевтонський ор- 
ден і Л.о. почали занепадати. Л.о. 
як д-ва став членом конфедерації 
5-ти «духовних князівств» (до Її 
складу, окрім нього, входили 
Ризьке архієпископство, Дерпт- 
ське, Езель-Вікське та Курлянд- 
ське  єпископства). Водночас 


Л.о. прагнув встановити свою ге- 
гемонію в регіоні. Це призводило 
до конфліктів з Польсько-Литов. 
д-вою, а часом -- навіть з Тев- 
тонським орденом. Реформація, 
яку сприйняла панівна верства 
конфедерації князівств, привела 
до поглиблення внутр. кризи ор- 
дену. 1520 Л.о. став незалежним 
від гросмейстера Тевтонського 
ордену. Унаслідок агресивної по- 
літики Моск. д-ви (див. Фосія) 
почалася Лівонська війна 1556-- 
1583, невдовзі конфедерація кня- 
зівств зазнала нищівної поразки 
в битві при Лугажі (Ергемська 
битва 2 серпня 1560; нині 
територія Литви), її землі були 
спустошені й окуповані війська- 
ми царя Івана ГИ. Після цього 
останній магістр Л.о. Готард Кет- 
тлер визнав себе васалом короля 
польс. і вел. кн. литов. Сигізмун- 
да П Августа й став першим гер- 
цогом  реорганізованої - | уже 
світської - д-ви -- герцогства 
Курляндії і Земгалії (зх. та пд. су- 
часної Латвії). Унаслідок поразки 
у війні рос. війська покинули ЛІі- 
вонію, але частина її земель по- 
трапила під владу Данії ії Швеції. 
Наступна боротьба за цю частину 
Прибалтики спричинила війни 
між Річчю Посполитою та Швеці- 
єю в 1-й пол. 17 ст., до участі в 
них з польс. боку було залучено 
укр. козацтво. 
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ЛІВОНСЬКИЙ 


Г. Кетлер. 


204 


ЛІВШИЦЬ 


Б.К. Лівшиць. 
Портрет роботи 
художника 

Д. Бурлюка. 191. 


Дж.: Гваньїні О. Хроніка євро- 
пейської Сарматії. К., 2007. 

Літ.: История Зстонской ССР, т. 
1-3, Таллин, 1961--1974; Візкир М., 
Тарфида Е. Діе Сезсрісіте де5 децізсреп 
Огдаеп5 іп Ргецззеп. Озпабгйск, 2000; 
Рапогата Іо)аїпо8сі: Ргизу Кгдбіемзкіє і 
Ргизу Кзіагесе м ХМІ міеки. Магягама, 
2001; Роуліенукі /. Ргазоміе, Малому87е і 
зргомадтепіе Кггакбм. Маїбогк, 2001-- 
03, с. 1-2. 


Ю.А. Мицик. 


лівшиць Бенедикт Костянти- 
нович (первісно -- до хрещення 
-- по батькові - Наумович; 
06.01.1887(25.12.1886)--21.09. 
1938)-- поет, перекладач, ме- 
муарист. Н. в м. Одеса в замож- 
ній єврейс. родині. Початкову 
освіту здобув удома під наглядом 
гувернера-бельгійця. Читав франц. 
поезію, знав на пам'ять багато 
творів О.Пушкіна, зокрема в 7- 
літньому віці вивчив «Полтаву». 
Від 1897 навч. в Рішельєвській г- 
зії. Захоплювався грец. міфологі- 
єю й «Метаморфозами» Публія 
Овідія Назона. Перекладав Квін- 
та Горація Флакка. Тоді ж почав 
писати власні вірші (згодом, 
1907, як зазначив у автобіографії, 
знищив усі ці рукописи). 1905 за- 
кінчив г-зію із золотою медаллю 
і поступив на юрид. ф-т Ново- 
рос. ун-ту (Одеса). Перебуваючи 
під впливом сучасних йому ради- 
кальних ідей, брав участь у сту- 
дентських заворушеннях, пов'я- 
заних з революц. подіями 1905-- 
07 в Російській імперії (див. також 
Феволюція 1905-- 1907). За це був 
виключений з ун-ту. 1907 переї- 
хав до Києва і продовжив навчан- 
ня на юрид. ф-ті Київ. ун-ту. 
1908 брав участь у київ. «студент- 
ських заворушеннях» і знову був 
виключений з ун-ту, однак нев- 
довзі поновлений. Познайомився 
з художницею О.Екстер, захо- 
пився вивченням живопису, осо- 
бливо сучасного йому франц. ма- 
лярства. 1909 вперше були надру- 
ковані його вірші в збірнику 
«Антология современной поз- 
зий», випущеному у світ у Києві. 
Наступного року на запрошення 
М.Гумільова (чоловіка А.Ахма- 
тової) став співробітником жур- 
налу петерб. видавця С.Маков- 
ського -- «Аполлон» (1909--19). 
Друкувався також у київ. «Сту- 
денческом альманахе» (1910, кн. 
1). Наступного року в Києві 
оприлюднив збірку віршів «Флей- 
та Марсия» (одразу після її тира- 
жування цензура конфіскувала 


увесь наклад -- 150 примірників 
-- через нібито «богохульство» 
автора, але невдовзі арешт був 
знятий). Як згодом згадував сам 
Л., у той час він повністю був 
«захвачен работой над стихом, 
живя по-настоящему только ли- 
тературньми интересами», однак 
«не допускал мьсли, что зто мо- 
жет стать профессией, и продол- 
жал, правда чрезвьтчайно мед- 
ленно, двигаться по рельсам, на 
которье попал еще в девятьсот 
пятом году, поступив на юриди- 
ческий факультет». Наприкінці 
1911 О.Екстер познайомила його 
з художником і поетом Д.Бурлю- 
ком (1882--1967). Тоді ж на за- 
прошення останнього він гостю- 
вав у родинному маєткові Бур- 
люків на Херсонщині -- у с. Чор- 
нянка (на той час Нижньо-Дні- 
провського пов. Таврійської губ. 
(нині село Каховського р-ну 
Херсон. обл.); тут був адміністра- 
тивно-госп. центр  Чорнодо- 
линського заповідника, що нале- 
жав свого часу графу М.Мордви- 
нову). Там познайомився з бра- 
тами Д.Бурлюка -- Володимиром 
(1886-1917; був художником) і 
Миколою (1890--1920; був по- 
етом). Розбирав разом з ними ру- 
кописи поета і філолога-слово- 
творця В.Хлєбнікова (незадовго 
перед цим останній кілька разів 
гостював у Чорнянці; 1914 Д.Бур- 
люк на основі цих та ін. рукопи- 
сів В.Хлєбнікова опублікував од- 
нотомник «Творения»). Саме під 
час перебування Л. в Чорнянці в 
нього разом з Бурлюками з'явив- 
ся задум на стикові поезії й жи- 
вопису створити нову школу в 
мистецтві (її назвали за давньо- 
грец. іменуванням тутешніх, ще 
скіф., земель -- «Гилея»; див. Гі- 
лея). 1912 закінчив Київ. ун-т з 
дипломом 1-го ст. Від жовтня 
цього ж року як доброволець (що 
давало змогу скоротити строк 
обов'язкової служби до І року) 
служив у 88-му піх. Петровсько- 
му полку (дислокувався в с. Ме- 
двєдь (нині село Новгород. обл., 
РФ). Перебуваючи на службі, не 
раз відвідував Санкт-Петербург, 
зустрічався там з Д. і М. Бурлю- 
ками, познайомився з В.Маяков- 
ським, який приєднався до скла- 
ду створеної Бурлюками (як реа- 
лізація «чернянського задуму») 
групи  кубофутуристів-«будет- 
лян». Звільнившися зі служби, 
брав участь у першому публічно- 


му виступі кубофутуристів у Мос- 
кві 13 жовтня 1913, друкувався в 
їхніх виданнях «Пощечина обще- 
ственному вкусу», «Дохлая луна», 
«Рикающий Парнас», «Молоко 
кобьлиць», «Союз молодежи», 
«Первьй журнал русских футу- 
ристов». У цей час його захоплю- 
вали суто мистецькі проблеми 
пошуку нових можливостей тво- 
рення поетичного тексту, який 
мав жити сам по собі. Разом з 
тим, дізнавшися про київ. Бейлі- 
са справу, написав 1913 сатирич- 
ного вірша «Оба юдофоба». 
Весною 1914 прийняв хре- 
щення й став зватися за іменем 
свого хрещеного батька Караба- 
жина (1866--1929; був критиком і 
літературознавцем) «Константи- 
новичем». Улітку цього ж року, 
після початку Першої світової 
війни, призваний із запасу в дію- 
чу армію, воював у складі 146-го 
Царицинського полку, був пора- 
нений (поблизу с. Ходель Лю- 
блінської губ.) і контужений. За 
хоробрість нагороджений Георгі- 
євським хрестом 4-го ст. Після 
одужання через непридатність до 
подальшої служби в діючій армії 
направлений до Києва для про- 
ходження служби в тилу. 
Мешкаючи в Києві, працю- 
вав на 3-ді. Продовжував писати. 
Після Лютневої революції 1917 
брав активну участь у літ. житті 
міста, пропагував, зокрема, «сти- 
хи киевлянки Аннь Горенко» 
(Ахматової), твори О.Мандель- 
штама. Разом з Ї.Еренбургом і 
В.Ельснером створив мистецьке 
т-во «Позтов, режиссеров, арти- 
стов и художников». Писати став 
менше, більше намагався філо- 
софськи й разом з тим поетично 
осмислювати долю індивідуаль- 
ного начала, що мало протистоя- 
ти зануренню в колективну сти- 
хію буття. У зв'язку з цим, зокре- 
ма, написав такі рядки: «На что 
мне истина, пока она с поющим 
словом несоизмерима?», а також: 
«Не осуди моей гордьни И дай 
мне в хоре мировом Звучать, как 
я звучал доньше, Отличньм ото 
всех стихом». Власні вірші, напи- 
сані 1914--18 про тогочасний 
кам'яний мегаполіс -- Петроград 
(нині м. С.-Петербург), об'єднав 
у книзі «Болотная Медуза». 1921 
одружився з Катериною Скачко- 
вою-Гуриновською  (1902--87). 
1922 переїхав до Петрограда, 
продовжував писати поезії, однак 
займався переважно переклада- 


ми. Свої переживання (здебіль- 
шого київ. періоду) колізій Сходу 
й Заходу, Слова й Буття, а також 
роздуми про долю мист-ва, про 
нову поетичну систему виклав у 
книзі віршів «Патмос» (1926). 
Друкувався в берлінській «Зпо- 
пес», у нью-Йоркських «Русском 
голосе» та ж. «Россия». У листо- 
паді 1928 опублікував збірку вір- 
шів «Кротонский полдень», до 
неї ввійшло майже все написане 
ним до 1927. 1929 відвідав Гру- 
зію, познайомився з місц. пое- 
тами. Згодом потоваришував з 
Т.Табідзе, Г.Леонідзе, П.Яшві- 
лі, С.Шаншиашвілі. Наприкінці 
цього ж року був залучений до 
перекладів укр. поетів, переклав 
кілька творів М. Зерова 1 П.Тичи- 
ни. 1933 опублікував мемуари 
«Полутораглазьй стрелец», у них 
ідеться про історію рос. футуриз- 
му, дано портрети Бурлюків, 
В.Маяковського, В.Хлєбнікова, 
О.Гуро, Ї.Северянина, Н.Гонча- 
рової, М.Кульбіна та ін. Книга 
була піддана різкій критиці (кіль- 
ка десятків років потому не пере- 
видавалася). Весною 1936 став 
вивчати грузин. мову й перекла- 
дати грузин. поетів. Був одним з 
активних членів Секції грузин. 
літератури при ДЛенінгр. від-ні 
Союзу письменників СРСР. Із 
власних перекладів уклав одну З 
найкращих, на думку критиків, 
антологій франц. поезії «Фран- 
цузскиє лирики 19 и 20 веков» 
(Ленінград, 1937). 

Упродовж багатьох років зби- 
рав картини й малюнки Д. і В. 
Бурлюків, О.Екстер, М.Кульбіна, 
Ї.Пуні, В.Чекригіна, М.Шагала, 
Ф Леже, І.Рабіновича та ін. 

16 (за ін. даними, 25) жовтня 
1937 заарештований за «контрре- 
волюційну діяльність». Після 
тривалих допитів визнав себе 
винним. 20 вересня 1938 Військ. 
колегія Верховного суду СРСР, 
згідно зі «сталінським списком» 
від 12 вересня цього ж року, ух- 
валила вирок щодо його розстрі- 
лу. Страчений у м. Ленінград 
(нині м. С.-Петербург; в офіц. 
довідці, виданій його вдові 1953, 
зазначено, що Л. помер 15 трав- 
ня 1939 від серцевого нападу). 

Реабілітований 24 жовтня 
1957. 

1989 -- у рік 100-ліття від дня 
народження Л. -- було опубліко- 
вано збірник його творів «Полу- 


тораглазьй стрелец: Стихотворе- 
ния, переводьг, воспоминания». 

Тв.: Волчье солнце. М., 1914; Из 
топи блат. К., 1922; Патмос. М., 1926; 
Кротонский полдень. М., 1928; От ро- 
мантиков до сюрреалистов. Л., 1934 
(2-ге доповнене видання: «Француз- 
ские лирики 19--20 веков». Л., 1937); 
Картвельскиє одь. Тбилиси, 1964; У 
ночного окна: Стихи зарубежньх по- 
зтов в переводах Б.Лившица. М., 
1970; Полутораглазьгй стрелец: Стихо- 
творения, переводь, воспоминания. 
Л., 1989. 

Літ: Шнейдерман 9. Дело Бене- 
дикта Лившица. «Звезда», 1996, ХО І. 

За: Нерлер П.М., Парнис А.Е., Ков- 
тун Е.Ф. Примечания. В кн.: Лившиц Б. 
Полутораглазьй стрелец: Стихотворе- 
ния, переводь, воспоминания. Л., 1989. 


Д.В. Грузін. 


ЛІВШИЦЬ (Ліфшиць) Яків Аб- 
рамович (03.01.1896--01.02.1937) 
-- один з кер. рад. органів держ. 
безпеки. Н. в м. Мозир (нині мі- 
сто Гомельської обл., Білорусь) у 
родині вчителя-міщанина, єврей. 
Самоук. Працював токарем на 
з-дах Одеси, Києва, Вітебська, 
Мозиря, Гомеля (нині всі в Бі- 
лорусі), Смоленська (нині місто 
в РФ). 1913-14 -- член Партії 
соціалістів-революціонерів. | Від 
березня 1917 -- член Російської 
соціал-демократичної робітничої 
партії. 1918 направлений з 
РСФРР до Києва на підпільну 
роботу. Від лютого 1919-- ко- 
мендант Подола (Київ); співро- 
бітник, зав. розвідкою, зав. ін- 
спекторського відділу з особли- 
вих справ, зав. секретно-опера- 
тивного відділу Київ. губернської 
ЧК; з вересня 1919-- зав. ін- 
структорського відділу і заст. го- 
лови Черніг. губернської ЧК; 
заст. голови і зав. секретно-опе- 
ративного відділу Волин., згодом 
-- Київ. губернських ЧК; голова 
Донец. губернської ЧК; з лютого 
1920 -- заст. голови, з квітня 1920 
-- толова Харків. губернської 
ЧК; з червня 1920 -- нач. опера- 
тивного штабу Центр. управлін- 
ня ЧК при РНК УСРР; з серпня 
1920 -- голова Черніг. губернсь- 
кої ЧК. 

У листопаді 1920 відрядже- 
ний у о розпорядження ЦК 
КП(б)У; згодом -- голова Над- 
звичайної розвантажувальної ко- 
місії Харків. вузла. Від березня 
1921 -- голова Київ. губернської 
ЧК (з квітня 1922 -- Київ. гу- 
бернський відділ Державного по- 
літичного управління УСРР). Від 
жовтня 1922 працював у апараті 


ЦК КП(б)У. Від вересня 1923 -- 
нач. секретно-оперативної части- 
ни і член колегі ДПУ УСРР, 
з жовтня 1923 -- заст. голови 
ДПУ УСРР. 1923-28 -- учасник 
троцькістської опозиції (див. 
Л.Троцький). У лютому 1924 ві- 
дряджений у розпорядження 
ОДПУ СРСР. Від 1924 -- заст. 
керуючого трестом «Донвугілля», 
нач. Пд. залізниці (Харків), нач. 
Північнокавказ. залізниці (Ро- 
стов-на-Дону; нині місто в РФ), 
нач. Московсько-Курської заліз- 
ниці. У січні 1928 виключений із 
ВКП(б), у лютому 1929 -- відно- 
влений. Від 1935 -- заст. наркома 
шляхів сполучення СРСР. 

Нагороджений орденом Чер- 
воного Прапора (1921). 

16 листопада 1936, після по- 
чатку кампанії тотальних репре- 
сій в СРСР (див. «Єжовщина»), 
заарештований, 30 січня 1937 за- 
суджений Військ. колегією Вер- 
ховного Сувду СРСР до смерті. 
Страчений. 

Реабілітований 19388. 

Літ: Шаповал Ю. та ін. ЧК- 
ГПУ--НКВД в Україні: особи, факти, 
документи. К., 1997. 

С.А. Кокін. 


ЛІГА НАЦІЙ (англ. Ісавие ої 
Мацопя, франц. Зосібів дез Ма- 
йоп5) -- міжнар. міжурядова ор- 
ганізація, заснована на Паризькій 
мирній конференції 1919--1920. 
Мала осідок у м. Женева (Швей- 
царія). Її статут був розроблений 
спец. комісією на чолі з прези- 
дентом США Т.-В.Вільсоном 1 
схвалений 28 квітня 1919. Його 
підписали 44 д-ви, серед них бу- 
ли й країни, до складу яких вхо- 
дили укр. землі, - Польща, Ру- 
мунія, Чехословаччина. США не 
стали членом Л.Н. Текст статуту 
був включений до мирних дого- 
ворів, укладених державами-пе- 
реможницями в Першій світовій 
війні з Німеччиною, Австрією, 
Болгарією, Угорщиною та Туреч- 
чиною, і набув чинності 10 січня 
1920 (див. Версальський мирний 
договір 1919). Він передбачав 
принципи колективної безпеки 
(спільних дій країн-членів орг-ції 
проти агресора) і відкритої ди- 
пломатії, обмеження озброєнь і 
відмову від війн як засобу 
розв'язання міжнар. суперечно- 
стей, збереження «вічного миру» 
і безпеки народів та розвиток 
співпраці між націями. 
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Я.А. Лівшиць. 
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Асамблея Ліги Націй. 
1932. 


Найвищими органами Л.Н. 
були: Асамблея (скликалася що- 
річно), Рада (складалася з по- 
стійних членів та непостійних 
членів, з часом склад і кількість 
членів ради змінювалися) і По- 
стійний секретаріат (його роботу 
очолював ген. секретар). У струк- 
турі Л.Н. були також створені 
Постійна палата міжнар. право- 
суддя, Міжнар. орг-ція праці, по- 
стійні та тимчасові комісії. Ста- 
тутом Л.Н. була запроваджена 
мандатна система управління ко- 
лоніальними й підопічними те- 
риторіями, складовою частиною 
цієї системи стала постійна Ман- 
датна комісія. 

1920 заявку про вступ у члени 
Л.Н подав уряд Української На- 
родної Республіки. Однак країни 
Антанти -- засновниці Л.Н. -- 
не визнали суверенності укр. 
д-ви. Безуспішними були й різ- 
ного роду звернення до Л.Н. уря- 
дів УНР на еміграції та уряду За- 
хідноукраїнської Народної Респу- 
бліки. Лише 23 лютого 1921 у 
зв'язку з протестом Є.Петруше- 
вича Л.Н. визнала, що Галичина 
не є під суверенністю Польщі, а 
тимчасово перебуває під мілітар- 
ною окупацією цієї д-ви до оста- 
точного вирішення її долі Й ЩО 
на цій окупованій Польщею те- 
риторії варшавська влада про- 
водить політику утисків укр. на- 
селення. Однак уже 14 берез- 
ня 1923 конференція послів сво- 
їм рішенням віддала Галичину 
Польщі. 

Одними із завдань Л.Н. були 
юрид. й гуманітарна опіка над бі- 
женцями та емігрантами з рад. 
республік, у т. ч. з укр. земель 


(цим займалася спеціально утво- 
рена «Комісія Нансена»; див. 
Ф. Нансен), а також захист гаран- 
тованих міжнар. договорами прав 
нац. меншин, зокрема, щодо ук- 
раїнців такі договори підписали 
Польща, Румунія та Чехословач- 
чина під час Паризької конфе- 
ренції 1919--20. Провідники укр. 
національно-визвол. руху в цих 
країнах не раз зверталися до Л.Н. 
з т. зв. петиціями й скаргами про 
порушення прав українців на на- 
ціонально-освітнє життя, розви- 
ток кооп. руху в Галичині, нена- 
дання їм (зокрема закарп. руси- 
нам у Чехословаччині) автоном- 
них прав, з приводу т. зв. пацифі- 
кації на західноукр. землях тощо. 
Укр. інтереси, зокрема права емі- 
грантів, захищали перед устано- 
вами Л.Н. Є.Петрушевич, С.Ви- 
твицький, представник Держав- 
ного центру УНР на єміграції 
О. Шульгін, а також укр. т-ва, що 
входили в створену для співпраці 
з Л.Н. та поширення її ідей Між- 
нар. унію, зокрема Укр. т-во для 
Л.Н. (діяло 1921--24) та Захід- 
ноукр. т-во Л.Н. Ї хоча, як пра- 
вило, укр. вимоги залишалися 
поза увагою Л.Н., однак такі 
звернення сприяли поширенню 
інформації про укр. питання в 
міжнар. колах у міжвоєн. роки. 
Щодо проблем життя україн- 
ців в УСРР, то в Л.Н. розгляда- 
лися лише питання, пов'язані з 
наданням допомоги потерпілим в 
Україні внаслідок голоду 1921-- 
1923 років в УСРР та голодомору 
1932-1933 років в УСРР. 
Провідну роль у Л.Н. відігра- 
вали Велика Британія й Франція, 
вони використовували її як ін- 


струмент міжнар. політики пере- 
можців у І світ. війні для збере- 
ження існуючого становища в 
поділеному ними світі. 

1934, після виходу з Л.Н. Ні- 
меччини та Японії, її членом (на 
запрошення 34 д-в) став СРСР. 

Л.Н. не змогла створити 
ефективної системи міжнар. без- 
пеки, й це стало причиною по- 
ступового занепаду її авторитету. 
Не врятувало її авторитет й засу- 
дження нею агресії СРСР проти 
Фінляндії (див. Радянсько-фін- 
ляндська війна 1939-- 1940), і на- 
віть виключення зі складу своїх 
членів СРСР у грудні 1939. Напе- 
редодні Другої світової війни Л.Н. 
фактично зійшла з міжнар. політ. 
арени. 

У квітні 1946, вже по завер- 
шенні війни, на 21-й сесії Ген. 
асамблеї Л.Н. ця орг-ція самолік- 
відувалася, все її майно було 
передано Організації Об'єднаних 
Націй (одним із членів-засн. 
ООН була УРСР). 

Літ. Швагуляк М.М. «Пацифіка- 
ція». Польська репресивна акція у Га- 
личині 1930 р. і українська суспіль- 
ність. Львів, 1993; Кушнір В.В. Укра- 
їнське питання на форумі Ліги Націй 
(1920--1922 рр.). В кн.: Наукові зоши- 
ти історичного факультету Львівсько- 
го університету, вип. І. Львів, 1997; 
Шинкаренко Т.І. Українське питання 
в Лізі Націй. В кн.: Вісник Київсько- 
то університету міжнародних відДНО- 
син, вип. 7, ч. 2. К., 1997; Кушнір В.В. 
Західноукраїнське товариство Ліги 
Націй (1922--1928). В кн. Вісник 
Львівського університету: Серія істо- 
рична, вип. 33. Львів, 1998; Микіє- 
вич М.М. Ліга Націй. В кн.: Юридич- 
на енциклопедія, т. 3. К., 2001. 


С.В. Віднянський. 


ЛІГА УКРАЇНСЬКИХ МЕЦЕНА- 
ТІВ, Міжнародний благодійний 
фонд «Ліга українських меценатів» 
-- міжнар. доброчинний фонд 
(зареєстрований у Києві Мін-вом 
юстиції України 12 жовтня 1995). 
Ініціатор створення (і перший її 
президент) -- громад. діяч, біз- 
несмен і доброчинець з Канади 
П.Яцик. Мета ліги-- підтримка 
розвитку освіти, науки, к-ри, 30- 
крема, фінансування важливих 
наук. досліджень і освіт. проек- 
тів, а також сприяння задоволен- 
ню потреб навч. закладів і б-к у 
підручниках та ін. літературі. 
Членами ліги є бізнесмени з Ук- 
раїни, США і Канади. Кожен із 
них має власні індивідуальні 
програми. Так, фундація К.Те- 
мертея підтримує грошима укр. 


проекти в Канаді (зокрема, ви- 
дання «Атласу мінеральних ре- 
сурсів України», проведення ви- 
ставки «Золото скіфів із старо- 
давньої України» в Королів. му- 
зеї Онтаріо, святкування 100-літ- 
нього ювілею українців у Кана- 
ді), а в Україні опікується Бізнес- 
школою при Києво- Могилянській 
академії. М.-П.Коць профінансу- 
вав і видав б-ку укр. книг. М.Фі- 
шер-Слиж фінансує проект «Ка- 
надсько-українські бібліотечні 
центри», підтримує видання укр. 
книг і часописів. Н.Яцик, донька 
П.Яцика, опікується всіма спра- 
вами, які започаткував її бать- 
ко, - Українським науковим ін- 
ститутом Гарвардського універ- 
ситету (США), Центром дослі- 
джень історії України в Канадсь- 
кому інституті українських сту- 
дій при Ун-ті Альберти (Канада), 
спец. укр. відділом в Ін-ті Гаррі- 
мана при Колумбійському ун-ті, 
науково-дослідними та інформа- 
ційними центрами ім. П.Яцика 
при Торонтському та Лондонсь- 
кому ун-тах і Освітньою фунда- 
цією П.Яцика, яка здійснює мас- 
штабний наук. проект-- перек- 
лад і видання англ. мовою «Їсто- 
рії України-Руси» М. Грушевсько- 
го. Міжнар. конкурс з укр. мови 
(за рішенням ліги конкурсу нада- 
но ім'я П.Яцика) став наймасові- 
шою справою П.Яцика. Ним та- 
кож опікується Н.Яцик. Прези- 
дент Лу.м.-- д-р фармацевтич- 
них наук В.Загорій. 

Луу.м. заснувала кілька пре- 
мій. Премією ім. В.Симиренка 
відзначаються політики, громад. 
діячі та діячі науки, к-ри й літе- 
ратури за видатний внесок у 
держ. буд-во України, за сприян- 
ня піднесенню авторитету Украї- 
ни у світі. Премія ім. Є.Чикален- 
ка присуджується за особливий 
внесок у справу нац. відроджен- 
ня й надається меценатам -- не 
членам ліги, які щедрими пожер- 
твами сприяли утвердженню 
доброчинності в Україні, цілес- 
прямовано підтримуючи важливі 
наук. дослідження, культ. буд-во 
тощо. Премії ім. В.Свідзинського 
та їм. Б.Нечерди -- літературні й 
присуджуються за книжки пое- 
зій, які є помітним явищем суча- 
сного укр. віршування, а також 
утверджують нові напрями в ньо- 
му. Премією ім. Д.Нитченка на- 
городжуються активні пропаган- 
дисти укр. книги. 


Ліга має свій сайт (Рріїр:// 
Ішт.оге,па/). 
Н.В. Ішуніна. 


ЛІДЕР Данило Данилович (08.05 
(25.04).1917--29.12.2002) --  ху- 
дожник театру, педагог, автор 
праць із теорії театру. Нар. ху- 
дожник УРСР (1982). Професор 
(1994). Дійсний член Академії 
мист-в України (1997). Н. в с. 
Вікторфельд (нині с. Вікторівка 
Ростовської обл., РФ) у нім. ро- 
дині. Від 1933 навч. в Ростов- 
ському худож. уч-щі, по його за- 
кінченні 1937 вступив до Ле- 
нінгр. академії мист-в. Після по- 
чатку окупації зх. регіонів СРСР 
вермахтом (див. Друга світова 
війна) як етнічний німець був ви- 
сланий на Урал, працював на 
трудовому фронті -- спочатку за- 
бійником на шахтах, потім ху- 
дожником тресту «Еманжилин- 
скуголь» в Челябінській обл., 
РФ. Від 1946 -- гол. художник 
Челябінського драм. театру ім. 
С.Цвіллінга. 1952 як художник 
вистави «Любовь Яровая» К.Тре- 
ньова отримав Сталінську пре- 
мію (з 1966 -- Держ. премія 
СРСР), однак до 1954 (поки 
держ. політика щодо громадян 
СРСР нім. походження не зміни- 
лася, а це сталося лише після 
смерті Й.Сталіна) залишався 
«невиїзним» за межі території, де 
мали дозвіл проживати німці. Від 
1955 працював художником у те- 
атрах Ленінграда (нині м. Санкт- 
Петербург). 1956 закінчив Ле- 
нінгр. ін-т живопису, скульптури 
та арх-ри ім. ІРепіна. 

1962 переїхав до Києва. Від 
1963 працював у Київ. театрі опе- 
рети. Від 1965 займав посаду гол. 
художника Київ. академічного 
укр. драм. театру ім. І.Франка 
(нині Національний академічний 
драматичний театр імені І.Фран- 
ка). Як художник співпрацював з 
ін. київ. театрами. Водночас з 
1973 (і до 1980) викладав на ка- 
федрі живопису і композиції Ки- 
Тв. худож. ін-ту (нині Національна 
академія образотворчого мистец- 
тва і архітектури). Від 1975 (і до 
1980)-- керівник театральної 
майстерні Київ. худож. ін-ту. 
1977 нагороджений Золотою ме- 
даллю 2-ї трієналлє у Вільнюсі за 
декорації до вистав «Макбет» 
В.Шекспіра та «Кар'єра Артуро 
УЇ» Б.Брехта. Від 1979 (і до 1990) 
знову працював у Київ. акаде- 
мічному укр. драм. театрі ім. 


іФранка. Від 1990-- викладач 
(водночас кер. майстерні), з 1994 
-- професор кафедри живопису і 
композиції Укр. академії мист-в 
(до 1992-- Київ. худож. ін-т). 
Виховав плеяду укр. сценографів, 
заснував власну школу сценогра- 
фії. Серед його учнів -- А.Алек- 
сандрович, В.Карашевський, 
М.Левитська,  С.Маслобойщи- 
ков, Ї.Несміянов. 

Оформив понад 150 вистав, 
серед них: у Київському театрі 
оперети - «Фіалка Монмартра» 
Ї, Кальмана (1963), «Квітка Міссі- 
сіпі» Дж.Керна (1964), «Ніч у Ве- 
неції» Й. Штрауса (1965); у Київ. 
театрі опери та балету ім. Т.Шев- 
ченка (нині Національний акаде- 
мічний театр опери та балету 
України) - «Княгиня Волконсь- 
ка» Ю.Знатокова (1966), «Дафніс 
та Хлоя. Болеро» Ж.-М.Равеля 
(1968); у Київ. академічному рос. 
драм. театрі ім. Лесі Українки 
(нині Національний академічний 
театр російської драми імені Лесі 
Українки) - «В день свадьбьт» 
В.Розова (1964), «Странная мис- 
сис Сзвидж» Д. Патріка (1969); у 
Київ. академічному укр. драм. те- 
атрі ім. Ї.Франка-- «Сторінка 
щоденника» О. Корнійчука (1965), 
«Патетична соната» М.Куліша 
(1966), «Ярослав Мудрий» Ї.Ко- 
черги (1970), «Вірність» М.Заруд- 
ного (1970), «Голубі олені» О.Ко- 
ломійця (1973), «Дядя Ваня» 
А. Чехова (1980), «Загибель ескад- 
ри» О.Корнійчука (1981), «Візит 
старої дами» Ф.-Й.Дюрренматта 
(1983), «Злива» О.Коломійця 
(1985), «Камінний господар» Ле- 
сі Українки (1988), «Тев'є-Те- 
вель» Г.Горіна за Шолом-Алейхе- 
мом (1989) та ін. 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1952), премії ім. О.Корнійчука 
(1988), Держ. премії України ім. 
Т.Шевченка (1993). 

П. у м. Київ, похований (2 
січня 2003) на Байковому цвин- 
тарі. 

Праці: Театр для себе. К., 2004. 

Літ: Сельвинская Т. Данийл Ли- 
дер: Главньй художник Киевского ук- 
райнского  драматического театра 
имени И.Франко. «Театр», 1974, Мо 7; 
Коваленко Г. Даниил Лидер. М., 1980; 
Березкин В. Данийл Лидер. К., 1988; 
Хоменко Н. Данило Данилович Лідер. 
В кн. Українська академія мистецтв, 
вип. 4. К., 1997; Петрова О. Зоряне 
небо митця: (пам'яті академіка АМУ 
Д.Д. Лідера). В кн. Мистецькі обрії: 
2001--2002: Альманах, вип. 4-5. К., 
2003; Жереба В. Данило Лідер перед- 


Д.Д. Лідер. 
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ЛІЙЧАСТОГО 


Лійчастого посуду 
культура. Кераміка. 


бачив Чорнобильську катастрофу. 
«Сагеїа. Са», 2007, 11 травня, Мо 364. 


Н.М. Томазова. 


ЛІЙЧАСТОГО ПОСУДУ КУЛЬ- 
ТУРА - одна з археологічних 
культур 4 тис. до н. е. На думку 
фахівців, є одним із наймасштаб- 
ніших явищ, Пн. та Центр. Євро- 
пи. Її ареал визначається від пд. 
Швеції до волин. земель в Укра- 
їні. Сформувалася на основі 
кількох археол. к-р, зокрема пол- 
гарської, лендельської (див. Лен- 
дель) та галицької. 

На теренах України -- на Га- 
личині й Волині (сх. ареал розпов- 
сюдження к-ри) -- виявлено до 
50-ти поселень (найбільш дослі- 
джені Зимне, Малі Грибовичі, 
Тростянець, Лежниця, Винни- 
ки). У більшості з них переважає 
висока топографія на мисах. Є, 


однак, і поселення на схилах і на 
берегах річок. Відомі також посе- 
лення, укріплені валами й рова- 
ми. Забудова складалася з назем- 
них жител із заглибленою части- 
ною. Плетені стіни обмащували 
глиною. Заглиблені частини ма- 
ли іноді обпалене дно, імовірно, 
для зберігання зерна. У житлах 
знайдено округлі глинобитні печі 
на дерев'яному каркасі. 

Госп-во було комплексним, 
землеробсько-скотарським, ор- 
ним. На одній зі знайдених посу- 
дин -- зображення чотириколіс- 
ного воза, є знахідки глиняних 
моделей колісного транспорту. 
Посуд-- ліпний, з домішками 
піску й шамоту в глиняному тісті 
та з підлощеною поверхнею. Ха- 
рактерною особливістю посудин 
є лійчасте оформлення вінець, 
саме це і дало назву к-рі. Роз- 
трубні вінця та плічка декоровані 
заглибленим візерунком (насіч- 
ки, лунки, відбитки зубчастого 
штампу та мотузки). Переважа- 
ють ялинкові композиції, валики 
на шийці, наліпи у вигляді літер 
«М» та «Л». Виробів з міді неба- 
гато, а їхній асортимент обмеже- 
ний пласкими клиноподібними 
сокирами та прикрасами. Гол. 
матеріалом для виготовлення 
знарядь праці були кремінь і ка- 
мінь (вкладні серпів на довгих 
платівках, вістря,  проколки, 
свердла, клинцеві сокири, доло- 
та, вістря до стріл). Знайдено мо- 
тики з кістки та рогу. 


Територія поширення культури 
лійчастого посуду 

Пам'ятки культури лійчастого 
посуду 


КУЛЬТУРА ЛІЙЧАСТОГО ПОСУДУ 
Масштаб 1:26000000 


Поховальний ритуал різнома- 
нітний -- відомі як підкурганні, 
так і грунтові поховання, більша 
кількість з них-- випростані, 
менша -- із застосуванням обря- 
ду кремації. 

Пам'ятки Л.п.к. синхронізу- 
ються з періодом завершення 
розвинутого трипілля (С-Ї; див. 
Трипільська культура). Імпортні 
трипільський посуд та жін. стату- 
етки знайдено на базових посе- 
леннях Л.п.к., а лійчастий посуд 
-- серед матеріалів трипільських 
поселень. 

Носії Л.п.к. поступово витіс- 
нили трипільців з Верхньої Над- 
дністрянщини. 

Літ.: Захарук Ю.Н. Поселение ку- 
льтурь: воронковидньх сосудов на 
Вольни. «Краткие сообщения Инсти- 
тута историй материальной культурьт 
АН СССР», 1957, вьт. 67; Сміш- 
ко М.Ю., Пелещишин М.А. Поселення 
культури лійчастого посуду в с. Малі 
Грибовичі Львівської області. «Мате- 
ріали і дослідження з археології При- 
карпаття і Волині», 1962, вип. 4; 
Археология Прикарпатья, Вольни и 


Закарпатья (знеолит, бронза и раннее 
железо). К., 1990. 


О.Г. Корвін-Піотровський, Л.Г. Мацкевий. 


ЛІКАРНЯНІ КАСИ 1912-1920 -- 
різновид органів соціального 
страхування в Російській імперії, а 
після її розпаду -- в країнах, що 
утворились на її території. Нада- 
вали своїм членам (застрахова- 
ним) переважно грошову, зрід- 
ка-- медикаментозну та ліку- 
вальну допомогу у випадку тим- 
часової їх непрацездатності (ка- 
ліцтва на вир-ві, ін. хвороб або -- 
жінкам -- вагітності), а також у 
випадку смерті застрахованих -- 
допомогу їхнім родичам. Почали 
створюватися на великих пром. 
підпр-вах гірничої пром-сті згі- 
дно з положенням царського 
уряду від 23 червня 1912 «Про 
страхування від нещасних випад- 
ків» (прийнятим на вимогу робіт- 
ників як один з інститутів со- 
ціального партнерства підприєм- 
ців і робітників). Керівні органи 
Л.к. складалися на 1/, з делегатів 
від застрахованих робітників і на 
з/, з представників підприємців. 
Діяли під головуванням власника 
підпр-ва або його уповноважено- 
го. Матеріальні фонди Л.к. фор- 
мувалися за рахунок членських 
внесків (у розмірі 1-2 96 від за- 
робітної плати) і обов'язкових ві- 
драхувань підприємців (2/, від 
заг. суми внесків робітників). Як 


правило, Л.к. витрачали до 1/, 
коштів на допомогу робітникам, 
а решту-- на заощадження та 
орг. витрати. На І травня 1914 з 
578 Л.к., що планувалося відкри- 
ти і які мали об'єднати 283 тис. 
осіб, діяли 336 (205 тис. членів). 
На базі переважної більшості 
Л.к., котрі були створені на укр. 
землях, було засновано 2 окруж- 
них страхових т-ва-- Київ. та 
Одес. (до їхнього складу увійшли 
Л.к. майже всіх укр. губерній, 
окрім Харків. і Катериносл.). 
1915 було організовано Харків. 
страхове т-во. До 1917 Л.к. були 
єдиними легальними масовими 
орг-ціями робітників. Деякі по- 
літ. сили, насамперед соціал-де- 
мократи, намагалися підпорядку- 
вати їх своєму впливові. 

Після 1914 Л.к. обмежили до- 
помогу застрахованим, надавали 
її лише у випадку вироб. травма- 
тизму (при  каліцтві -- через 
окружні страхові т-ва, при не- 


значних травмах --  безпосе- 
редньо через Л.к.). 
Після | Лютневої революції 


1917 Тимчасовий уряд 25 липня 
істотно посилив вплив на Л.к. 
робітників: кер-во Л.к. майже 
повністю було передано застра- 
хованим, за фабрикантами зали- 
шилось їхнє представництво у 
ревізійних комісіях, при цьому 
останнім було надано право ос- 
каржувати рішення робітників у 
страхових окружних  присут- 
ствіях. Водночас було збільшено 
розміри відрахувань підприємців 
до фондів Л.к.: вони мали бути 
такими ж, як і заг. сума внесків 
робітників. 

Після приходу до влади біль- 
шовиків РНК РСФРР 22 грудня 
1917 прийняла положення «Про 
страхування на випадок хворо- 
би»; згідно з ним, обов'язок фі- 
нансування діяльності Л.к. було 
покладено повністю на підпри- 
ємців. За рахунок останніх мала 
надаватися допомога застрахова- 
ним, а також членам їхніх родин 
у випадку тимчасової непрацез- 
датності у вигляді безоплатних 
ліків, предметів догляду та додат- 
кового харчування. Крім того, 
підприємці повинні були безо- 
платно передати Л.к. лікувальні 
заклади, що їм належали, а та- 
кож фінансувати організацію но- 
вих лікувальних закладів. Після 
націоналізації приватних підпр-в 
страхові обов'язки було покладе- 


но на заводоуправління. 17 квіт- 
ня 1919 РНК РСФРР звільнила 
держ. підпр-ва і установи від 
сплати страхових внесків до Л.к., 
переклавши їх на власників при- 
ватних підприємств. Останнє рі- 
шення, однак, не було поширене 
на підвладну більшовикам тери- 
торію України, оскільки 2 травня 
1919 РНК УСРР ухвалила поло- 
ження «Про страхування на ви- 
падок хвороби», яке підтвердило 
відповідне положення РНК 
РСФРР від 22 грудня 1917. 

18 лютого 1919 РНК РСФРР 
прийняла постанову «Про пере- 
дання всіх лікувальних закладів 
лікарняних кас Народному комі- 
саріату охорони здоров'я», цим 
було започатковано процес лікві- 
дації системи страхової медици- 
ни й заміни її держ. соціальним 
страхуванням робітників. Ця по- 
станова набула чинності на тери- 
торії УСРР 1920-- після поно- 
влення тут діяльності наркоматів 
соціального забезпечення та охо- 
рони здоров'я. 

Уряди Української Централь- 
ної Ради та Директорії УНР фак- 
тично керувалися у своїй діяль- 
ності щодо Л.к. законом Гене- 
рального секретаріату Української 
Центральної Ради «Про зміну за- 
кону "Про забезпечення робіт- 
ників на випадок хвороби"», ух- 
валеним на початку 1918. Цей за- 
конодавчий акт урівняв частку 
внесків підприємців і робітників 
до фонду Л.к. та узаконив право 
робітників на лікувальну допо- 
могу за рахунок підприємців у 
разі тимчасової непрацездатно- 
сті. У випадку виробничих травм 
робітникам належала грошова 
допомога ще Й від страхових то- 
вариств. 

Літ: Данский Б.Г. Страхованиє 
рабочих в России и на Западе. СПб., 
1913; Його ж. Рабочий устав больнич- 
ной кассь,. М., 1914; Любимов Б. Со- 
циальное страхованиє в прошлом и 
настоящем. М., 1923, 1924, 1925; Дан- 
ский Б.Г. Социальное страхование ра- 
ньше и теперь. М., 1926; Шарафутоі- 
нов Б.А. Страхова робітнича кампанія 
1912--1914 рр.: Автореф. дис. ... канд. 
істор. н. К., 1958; Андрусишин Б.І. У 
пошуках соціальної рівноваги: Нарис 
історії робітничої політики українсь- 
ких урядів революції та ВИЗВОЛЬНИХ 
змагань. 1917--1920 рр. К., 1995; Ос- 
тапенко Д.О. Соціальне страхування 
промислових робітників України (се- 
редина ХІХ -- лютий 1917 р.): Авто- 
реф. дис. ... канд. істор. наук. Х., 1998; 
Центральний державний архів вищих 


органів влади та управління України, 
ф. 3266, оп. 1, спр. Па, арк. І. 
О.М. Мовчан. 


«ЛІКВІДАЦІЯ КУРКУЛЬСТВА 
ЯК КЛАСУ» -- назва здійснюва- 
ної 1930--31 кер-вом СРСР полі- 
тики примусового безоплатного 
відчуження майна (див. Експро- 
пріація) у частини селянства та 
ізоляції постраждалих від таких 
дій шляхом як насильницької ви- 
силки їх із місць їхнього прожи- 
вання, так і фізичного знищення. 
Така терористична політика мала 
за мету змусити більшу частину 
селянства об'єднатися в колгоспи. 
Для того, щоб досягти задумано- 
го, кер-во СРСР штучно розко- 
лоло членів сільс. громади на 
«куркулів» (вони були оголошені 
ворожим щодо рад. влади кла- 
сом) і незаможників (бідняків та 
середняків), а також запровадило 
репресування «куркулів» за доб- 
ровільної або примусової участі 
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«Уничтожим кулака 
как класс». Плакат 
роботи художника 
В. Коробльової. 
Москва, 1930. 


Розкуркулена сім я 
залишає свій будинок. 
Село Удачне 

у Донецькій області. 
Початок 1930-х років. 
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Розкуркулювання. 
Село Удачне 
у Донецькій обл. 1932. 


незаможників. Спочатку репре- 
сували (здебільшого з висилкою 
у віддалені регіони СРСР) тих се- 
лян, які чинили чи могли б чи- 
нити найбільш активний опір ко- 
лективізації сільського господар- 
ства. Потім почали репресувати 
всіх, хто не погоджувався всту- 
пати до колгоспу (незаможників 
репресували як «підкуркульни- 
ків»). 

Цій політиці передували під- 
готовчі заходи. 28 червня 1929 
Всерос. ЦВК і РНК РСФРР 
прийняли постанову «Про поши- 
рення прав місцевих рад щодо 
сприяння виконанню загально- 
державних завдань і планів» (на 
поч. липня її продублювали 
ВУЦВК іРНК УСРР). Постано- 
вою вводилися обов'язкові пла- 
нові завдання із хлібоздачі з роз- 
кладкою на село. Декларувалося, 
що розкладка буде здійснюватися 
за принципом самообкладання. 
Разом з тим держава проголоси- 
ла, що від 35 до 40 956 хлібозаготі- 
вельного плану повинна забезпе- 
чити «верхівка» села. Встановлю- 
вався відсоток (від заг. кількості) 
тих госп-в сільс. громади, які ма- 
ли потрапити до «верхівки»: від 7 
до 10 95. 

Цей відсоток був набагато 
більшим, ніж відсоток власне 
«куркульських» госп-в, визначе- 
них за сукупністю встановлених 
владою на той час соціально- 
екон. ознак, які давали підстави 
вважати те чи ін. сел. госп-во 
«куркульським». Здійснене, 30- 
крема, ЦСУ УСРР в 1927 обсте- 
ження сел. госп-в засвідчило, що 
із заг. кількості усіх сел. госп-в 
УСРР -- 5114,7 тис. -- до дрібно- 
капіталіст. («куркульських») на- 
лежало 204,5 тис., тобто менше 


4 96. Таке ж обстеження, здійсне- 
не працівниками ЦСУ УСРР 
1929, показало, що кількість сел. 
госп-в «експлуататорського ти- 
пу» істотно зменшилася і склада- 
ла 73 тис., тобто 1,4 956. 

Для «верхівки» давали тверді 
завдання щодо здавання хліба на 
основі експертних оцінок кожно- 
го конкретного госп-ва. Експер- 
тизу здійснювала сільрада разом 
з комітетами незаможних селян. 
Коли господар ухилявся від ви- 
конання експертної поставки, 
сільрадам дозволялося штрафу- 
вати його в межах п'ятикратного 
розміру вартості хліба, що підля- 
гав здаванню. Якщо штрафи не 
вносилися, майно боржників 
продавалося з торгів. Груповий 
опір розкладці або ухилення від 
продажу хліба д-ві після штраф- 
них санкцій тягли за собою зви- 
нувачення за статтями 57 і 58 
Карного кодексу УСРР. У них 
передбачалися грунтовніші пока- 
рання: конфіскація всього майна 
та депортація засуджених у відда- 
лені регіони СРСР. 1/4 надхо- 
джень від штрафів або продажу 
майна з торгів перераховувалася 
у фонди кооперування та колек- 
тивізації бідноти, що забезпечу- 
вало корисливу заінтересованість 
незаможних селян у проведенні в 
життя нових законів. 

Як повідомляв навесні 1929 
ген. секретар ЦК КП(б)У С. Косі- 
ор, на той час в 22-х округах 
УСРР (з чотирьох десятків) «було 
розпродано майно 18 тисяч кур- 
кульських господарств, які злісно 
ухилялися від виконання 30- 
бов'язань по хлібозаготівлях, на- 
кладених на них сільськими схо- 
дами». Щоб позбавитися кур- 
кульського тавра, яке ставало 
смертельно небезпечним, замож- 
ні селяни відмовлялися від орен- 
дованої землі, розпродавали ро- 
бочу худобу, припиняли найман- 
ня робітників. 

Ще до прийняття постанови 
«Про поширення прав місцевих 
рад щодо сприяння виконанню 
загальнодержавних завдань і пла- 
нів» голова ЦВК СРСР М. Калінін 
на 16-й конференції ВКП(б) 
(квітень 1929) поставив питання: 
що робити з «куркулем», якщо 
він захоче працювати у створю- 
ваному колгоспі? При цьому 
проблему він сформулював у та- 
кій площині: «життя складне, ви- 
никають питання організаційно- 


го і політичного порядку: чи не 
буде куркуль розкладати кому- 
ну?» Конференція не прийшла 
до єдиної думки і залишила пи- 
тання на розгляд політбюро ЦК 
ВКП(б). Останнє одночасно з рі- 
шенням про перехід у хлібозаго- 
тівлях на засади продрозкладки 
прийняло рішення про недоціль- 
ність перебування «куркулів» у 
колгоспі. 

Обидва рішення були части- 
ною більш широкої програми 
дій: улітку 1929 держава почала 
ламати сформований у роки нової 
економічної політики товарний 
ринок. У містах і на новобудовах 
відбувся перехід до нормованого 
(по картках) забезпечення хлі- 
бом, а згодом -- й ін. продуктами 
(див. Карткова система). Базар- 
на торгівля хлібом була заборо- 
нена під приводом її негативного 
впливу на хлібозаготівлі. Приз- 
начені для сільс. споживача 
промтовари передавалися у фонд 
отоварювання хлібозаготівель на 
основі контрактації. Контракта- 
ційний договір між д-вою та ко- 
лективами (передусім -- торг. ко- 
операцією) або одноосібними 
госп-вами втратив добровільний 
характер і став обов'язковим. У 
постанові ЦК ВКП(б) від 26 сер- 
пня 1929 «Про основні підсумки 
і чергові завдання в галузі кон- 
трактації зернових посівів» това- 
ри стали називати продуктами. 
Контрактаційний договір розгля- 
дався як «засіб організації плано- 
вого продуктообміну між містом 
і селом». 

Листопадовий (1929) пленум 
ЦК ВКП(б) проголосив безпосе- 
редній перехід до суцільної ко- 
лективізації сільс. госп-ва і зая- 
вив про необхідність «розвивати 
рішучий наступ на куркуля, всі- 
ляко перешкоджаючи і перети- 
наючи спроби проникнення кур- 
кулів у колгоспи». Негайно після 
пленуму в ЦК ВКП(б) була ство- 
рена комісія під головуванням 
наркома землеробства СРСР 
Я.Яковлева, яка ухвалила рішен- 
ня про перехід у районах суціль- 
ної колективізації до політики 
«ліквідації куркульства як класу». 
У цьому формулюванні, а також 
у тезі про куркульство як остан- 
ній і найбільш численний ек- 
сплуататорський клас, яка неза- 
баром стала популяризуватися в 
рад. газетах, цілком ігнорувався 
той факт, що в УСРР протягом 


1920--23 відбувся переділ землі 
на зрівняльних засадах. Висно- 
вок комісії про «ліквідацію кур- 
кульства як класу» оприлюднив 
Й.Сталін на Всесоюзній конфе- 
ренції аграрників-марксистів 27 
грудня 1929. 

Раніше, на ХУ з'їзді ВКП(б) у 
грудні 1927, Й.Сталін запевняв, 
що експропріація куркулів відбу- 
ватиметься на законних підставах 
у ході розгортання колг. руху. Зо- 
крема, він говорив, що «неправі 
ті товариші, які думають, що 
можна і треба покінчити з курку- 
лем у порядку адміністративних 
заходів, через ДПУ. Куркуля тре- 
ба взяти заходами економічного 
характеру на основі революцій- 
ної законності». 

30 січня 1930 політбюро ЦК 
ВКП(б) схвалило таємну поста- 
нову «Про заходи по ліквідації 
куркульських господарств у ра- 
йонах суцільної колективізації». 
Вона поклала край самодіяльно- 
сті місц. компарт. к-тів (у т. ч. 
ЦК КП(б)У, який виступив 23 
січня 1930 з власною постановою 
«Про заходи проти куркульства») 
в питанні про те, що треба роби- 
ти з розкуркулюваними селяна- 
ми. У повному вигляді ця поста- 
нова була опублікована тільки 
2000 у збірнику документів «Тра- 
гедия советской деревни» (друку- 
валася за копією, переданою Ар- 
хівом Президента РФ Рос. держ. 
архіву соціально-політ. історії). 

Згідно з цією постановою, 
розкуркулювані поділялися на 
тих, хто підлягав: а) ізоляції в 
концтаборах або розстрілу, б) ви- 
силці у «віддалені місцевості» 
СРСР, в) переселенню на землі 
за межами створюваних колгос- 
пів. Кількість розстрілюваних не 
вказувалася. Кількість ув'язню- 
ваних у концтаборах визначалася 
цифрою в 60 тис. осіб, а кількість 
тих, хто мав бути депортований 
-- визначалася на рівні 150 тис. 
осіб (без членів сімей). У межах 
УСРР до концтаборів мали бути 
спрямовані 15 тис. осіб, депорта- 
ції підлягали від 30 до 35 тис. 
глав сел. госп-в (а разом з ними 
повинні були виселятися і їхні 
сім'ї). Майно репресованих під- 
лягало конфіскації. Тим, хто пі- 
сля репресування залишався на 
місці проживання, надавалися 
засоби вир-ва в мінімально 
необхідних для ведення госп-ва 
розмірах. 


ЦВК і РНК СРСР І лютого 
1930 прийняли постанову «Про 
заходи по зміцненню  соціалі- 
стичної перебудови сільського 
господарства в районах суцільної 
колективізації і по боротьбі з 
куркульством». Вона була від- 
критою і дублювала по рад. лінії 
постанову політбюро ЦК ВКП(б) 
від 30 січня. Аналогічна постано- 
ва ВУЦВК і РНК УСРР під на- 
звою «Про заборону оренди зе- 
млі та застосування найманої 
праці в одноосібних селянських 
господарствах у районах суціль- 
ної колективізації» з'явилася 5 
квітня 1930. До цього часу місц. 
органи керувалися союзним до- 
кументом. 

Осн. операція з розкуркулен- 
ня в УСРР здійснювалася чекіс- 
тами на території 29 округ респу- 
бліки з 18 лютого до 10 березня 
1930. Окрема операція була про- 
ведена в березні на території 11 
прикордонних округ («контрре- 
волюційний і антирадянський 
елемент та куркульство»). Третя 
операція в квітні 1930 проводи- 
лася ще в 2 округах (Глухівська 
округа й Ніжинська округа), а та- 
кож в тих 3 округах, де перед 
цим уже здійснювалося розкур- 
кулення (в Сталінській окрузі, 
Артемівській окрузі й Меліто- 
польській окрузі). 

За даними на грудень 1930, в 
УСРР було розкуркулено 70 407 
госп-в. Кількість виселених за 
межі республіки становила 31 593 
сім'ї (146 229 осіб). У північні 
райони СРСР з УСРР було все- 
лено 19 658 сімей (93 461 осо- 
ба), а в Сибір-- 11 935 сімей 
(52 425 осіб). 

Після публікації статті 
Й. Сталіна «Запаморочення від 
успіхів» (2 березня 1930) і поста- 
нови ЦК ВКП(б) «Про боротьбу 
з викривленнями партійної лінії 
в колгоспному русі» від 10 берез- 
ня 1930 місц. власті розглянули 
скарги 10 495 селян, яких висла- 
ли на Північ і в Сибір. Спец. ко- 
місії встановили, що 943 госпо- 
дарства, це 9 96 від загальної 
кількості тих, хто скаржився, бу- 
ло розкуркулено неправильно. 
Цим селянам дозволили повер- 
нутися на Батьківщину, їм по- 
винні були також віддати конфі- 
сковане майно або відшкодувати 
його вартість. 

Тимчасова відмова влади від 
примусового затягування селян у 


колгоспи привела, зокрема, в 
УСРР до зменшення впродовж 
березня--вересня 1930 частки ко- 
лективізованих госп-в з 70,9 до 
34,1 96 (по орній землі). Колгос- 
пи знову, як і 1929, стали неза- 
можницькими. 

Грудневий (1930) об'єднаний 
пленум ЦК і Центр. контрольної 
комісії ВКП(б) затвердив нове 
завдання щодо колективізації 
сел. госп-в на 1931. Зокрема, в 
УСРР слід було колективізувати 
не менше 80 95 госп-в у степовій 
і не менше 50 96 -- у лісостеповій 
зонах. Обговорюючи це завдан- 
ня, більшість учасників грудне- 
вого (1930) пленуму ЦК КП(б)У 
розгубилися. Представники райо- 
нів повідомили, що на селі нема 
кого розкуркулювати, тому що 
куркулі вже давно вислані. У від- 
повідь секретар ЦК КП(б)У 
П.Любченко заявив: «Деякі кому- 
ністи і навіть окремі партійні ор- 
ганізації забули вже про те, що в 
них на селі є куркуль... Деяким 
товаришам здається, що курку- 
лі-- це ті, хто був занесений до 
реєстру весною 1930 р. Їм здаєть- 
ся, коли вони за цим реєстром 
провели розкуркулення, то в них 
куркуля вже нема. Вони повто- 
рюють заяви тих куркулів, що не 
потрапили ще під розкуркулен- 
ня, що, мовляв, наші куркулі в 
Соловках, а на селі в нас курку- 
лів нема. На декого з наших 
комуністів напав острах у зв'яз- 
ку з таким величезним завдан- 
ням -- колективізувати 1,5--2 млн 
бідняцько-середняцьких госпо- 
дарств. Ми не організуємо на- 
ступу на куркуля, а значить, і 
успішного розгортання колек- 
тивізації, коли кожний член пар- 
тії, кожний активіст, бідняк і 
середняк не усвідомлять, що 
куркуль у нас виростає на базі 
дрібнобуржуазної стихії щодня, 
щогодини, що куркуль не вичер- 
пується, як я казав, реєстром 
1930 року». 

Законодавчу базу для повтор- 
ної кампанії розкуркулення за- 
безпечив 12-й Всеукр. з'їзд рад. 
Він відбувався в Харкові в люто- 
му--березні 1931. У резолюції 
«Про підсумки та перспективи 
радгоспно-колгоспного  будів- 
ництва» містилася вимога до ор- 
ганів рад. влади здійснити «лікві- 
дацію куркуля як класу». 

Повторна кампанія розкурку- 
лення, як і перша, покладалася 
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«У школі лікнепу». 


Картина роботи 
художника 
В. Седляра. 
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на чекістів. Використовуючи 
власну мережу спец. інформу- 
вання і свою агентуру, вони по- 
винні були забезпечити виявлен- 
ня «куркулів та антирадянських 
елементів». До осн. групи селян, 
які підлягали депортації згідно зі 
списками чекістів, були додані ті, 
кого намітили місц. власті-- за 
небажання увійти до колгоспу, 
ухиляння від сплати податків, 
невиконання завдань по хлібо- і 
м'ясозаготівлях. 

У І-й пол. 1931 було розкур- 
кулено і депортовано за межі 
республіки 23,5 тис. сел. сімей. 
Ця кількість поступалася запла- 
нованій. Для «стимулювання» 
колективізації було запровадже- 
но штучний податково-пільговий 
перепад. Колгоспники звільня- 
лися від податків, тоді як одно- 
осібників обкладали податками, 
не рахуючись з будь-якими нор- 
мами. 

Всього в УСРР було розкур- 
кулено: навесні і восени 1929 (за 
невиконання хлібозаготівельного 
плану) -- 33 тис., під час кампа- 
ній 1930 і 1931 -- 93,9 тис., а в ці- 
лому за 1929--31 -- 126,9 тис. 
сел. госп-в. На ХП з'їзді КП(б)У 
в січні 1934 П.Постишев, однак, 
назвав ін. цифру - бл. 200 тис. 
розкуркулених госп-в. Ця цифра 
збігається з цифрою, яку 1927 
називали стат. органи. Логіка 
вказування такої цифри П.По- 
стишевим, очевидно, полягала 
втому, щоб констатувати: скіль- 
ки куркулів було, стільки й зни- 
щили. 

Статистика засвідчує, що між 
поч. 1930 і кін. 1931 в УСРР зни- 
кло 282 тис. сел. госп-в, з них //, 
була експропрійована, а 7/, само- 
ліквідувалися. За період від поч. 
1928 до кін. 1931 кількість сел. 
госп-в скоротилася на 352 тис. 


Якщо врахувати ту обставину, що 
впродовж усіх цих років (і 1931 
включно) під впливом природно- 
го приросту сільс. населення від- 
бувалося зростання кількості 
госп-в, яке певною мірою ком- 
пенсувало втрати, то справжнє 
число розорених д-вою госп-в 
перевищує засвідчену статисти- 
кою цифру. 

Літ: Коллективизация сельского 
хозяйства. Важнейшие постановления 
Коммунистической партий и Совет- 
ского правительства. 1927--1935. М., 
1957; Ивницкий Н.А. Классовая борьба 
в деревне и ликвидация кулачества 
как класса. М., 1972; Документьт сви- 
детельствуют. Из истории деревни на- 
кануне и в ходе коллективизации 
1927--1932 гг. М., 1989; Кульчиць- 
кий С.В. Ціна «великого перелому». 
К., 1991; Ивницкий Н.А. Коллективи- 
зация и раскулачивание в начале 30-х 
годов. По материалам Политбюро ЦК. 
ВКП(б) и ОГПУ. В кн.: Судьбьг рос- 
сийского крестьянства. М., 1996; Тра- 
гедия советской деревни. Коллекти- 
визация и раскулачиваниєе: 1927-- 
1933: Документь и материаль,, т. 2-3. 
М., 2000--01; Політичний терор і те- 
роризм в Україні. ХІХ--ХХ ст. Їсто- 
ричні нариси. К., 2002; Їсторія укра- 
їнського селянства, т. 2. К., 2006. 

С.В. Кульчицький. 


ЛІКВІДАЦІЯ  НЕПИСЬМЕН- 
НОСТІ (лікнеп), кампанії лікнепу 
в УСРР--УРСР. На укр. землях, 
що входили до складу УСРР-- 
УРСР, кампанія лікнепу здійсню- 
валася впродовж 1920--1930-х рр., 
на укр. землях, що увійшли 
до складу УРСР пізніше (див. 
Возз'єднання українських земель в 
єдиній державі), -- до 1954. На 
поч. 20 ст. неписьменних серед 
населення укр. земель було 62 96. 
Лікнеп в УСРР був започатко- 
ваний постановою РНК УСРР 
«Про боротьбу з неписьменні- 
стю» від 21 травня 1921, що про- 
дублювала декрет РНК РСФРР 
від 26 грудня 1919 «О борьбе с 
неграмотностью» і тим самим на- 
дала йому чинності на території 
УСРР. Згідно з декретом РНК 
РСФРР населення країни у віці 
від 8 до 50 років, яке не вміло 
писати та читати, було зобов'яза- 
не навчатися грамоті, а писем- 
не-- у порядку трудової повин- 
ності (з оплатою пед. праці за 
нормами працівників освіти) -- 
повинно було навчати грамоті 
неписьменних. Особи, які ухиля- 
лися від цієї повинності або пе- 
решкоджали неписьменним нав- 


«Ми вимагаємо загального 
обов язкового навчання». Плакат. 
Художник О. Дейнека. 1930. 


чатися, притягалися до кримі- 
нальної відповідальності. Не- 
письменні робітники, які навча- 
лися грамоті, звільнялися на 2 
години з роботи для навчання зі 
збереженням оплати праці. 

Для проведення занять з лік- 
відації неписьменності надавали- 
ся приміщення -- нар. будинки, 
клуби, церкви й навіть приватні 
будівлі та кімнати на пром. 
підпр-вах і в рад. закладах. Орг- 
ції, що «мали відношення до лік- 
відації неписьменності», отриму- 
вали право на «переважне поста- 
чання перед іншими організа- 
ціями». 

Кер-во лікнепом покладалося 
на міжвідомчу Всеукраїнську над- 
звичайну комісію з боротьби із 
неписьменністю при Наркомосі 
УСРР, у її підпорядкуванні були 
відповідні територіальні та місц. 
комісії при виконкомах рад. У 
своїй роботі ці комісії спиралися 
на місц. осередки КП(б)У, рад. 
та госп. органи, кооп. та ін. гро- 
мад. орг-ції радянської орієнта- 
ції. Залучення жінок до кампанії 
лікнепу покладалося на жсінвід- 
діли, а пізніше -- жінсектори 
КП(О)У. 

Спочатку кампанія проводи- 
лася за загальнодерж. кошти. 
1923, через дефіцит загально- 
держ. бюджету, її фінансування 
було переведено на місц. бюдже- 
ти та кошти громад. орг-цій. З 
цього ж року кампанія здійсню- 
валася в контексті українізації по- 
літики. Тоді ж (1923) було скасо- 


вано трудову повинність грамот- 
них щодо навчання неписьмен- 
них, а також засуджено приму- 
сові заходи залучення непись- 
менних до навчання. 

1924 було створено Всеукр. 
від-ня Всесоюзного добровільно- 
го т-ва («Геть неписьменність!»), 
на яке покладалося завдання 
сприяння органам нар. освіти в 
боротьбі з неписьменністю, а та- 
кож з малописьменністю. Т-во 
діяло під гаслом «Кожен пись- 
менний має навчити одного не- 
письменного!». 

Згідно з планами кампанії 
першочергово -- до 1 травня 
1925 -- мала завершитися «оста- 
точна ліквідація неписьменності» 
членів сільрад, профспілок, комі- 
тетів незаможних селян, а також 
допризовної молоді. Для решти 
працездатного населення термін 
лікнепу подовжувався до 7 ли- 
стопада 1927. Зважаючи на по- 
требу залучення жін. праці до 
пром. вир-ва у зв'язку з політи- 
кою індустріалізації, у 2-й пол. 
1920-х рр. активізувався прийом 
до шкіл лікнепу жінок-активі- 
сток -- членів делегатських 3і- 
брань робітниць і селянок. 

Первісно заклади лікнепу по- 
ділялися на 3 типи установ. Най- 
більш поширеними були держ. 
школи лікнепу 2-х ступенів. Во- 
ни організовувалися в містах та 
великих селах. У школах І-го 
ступеня навчали читанню та ра- 
хівництву (дорослих -- упродовж 
6 місяців; підлітків -- 7,5 місяця). 
У школах 2-го ступеня малопись- 
менні розширювали свої знання 
за програмою початкового нав- 
чання (термін відвідування скла- 
дав від 6 до 9 місяців). Паралель- 
но існували пункти лікнепу різ- 
них громад. орг-цій та т-ва «Геть 
неписьменністьї». Вони діяли 
при клубах, хатах-читальнях |і 
«червоних кутках». Третім типом 
були гуртки, в яких письменні 
навчали неписьменних. Вони 
створювалися у віддалених селах 
і хуторах, де не було культурно- 
освіт. закладів. 

Для навчання дорослих залу- 
чалися професійні викладачі, во- 
ни мали щоденно працювати в 
школах лікнепу по 2 години до- 
датково до осн. роботи. Однак 
фахівців не вистачало і тому були 
створені спец. курси та проводи- 
лися семінари (всеукр., губернсь- 
кі, окружні) з прискореної підго- 


товки вчителів для шкіл лікнепу. 
Упродовж 1920-х рр. вдалося 
розв'язати проблему кадрів май- 
же повністю для рос. і єврейс., а 
в основному -- для укр. і болг. 
лікнепів. У лікнепах для нац. 
меншин при відсутності вчите- 
лів, які володіли мовами відпо- 
відних меншин, навчання прово- 
дилося рос. мовою. 

Для боротьби з неписьменні- 
стю (це була не лише освітня, а й 
політ. кампанія) не вистачало бу- 
кварів з новим політ. змістом. 
Швидкому вирішенню цієї про- 
блеми завадила тогочасна папе- 
рова криза. У зв'язку з цим нав- 
чання здійснювалося за текстами 
газ. «Геть неписьменність!» Пер- 
ші нові абетки побачили світ 
1923/24 рос. мовою. Невдовзі їх 
переклали укр., проте тиражува- 
ти в належній кількості не змо- 
гли. Видання букварів для нац. 
меншин розпочалося 1926. Чи- 
танки для нім., єврейс. і польс. 
лікнепів до кінця 1920-х рр. в об- 
меженій кількості закуповували в 
Москві. 

Розвиток мережі  лікнепу 
стримувала нестача приміщень 
для навчання. Водночас у перші 
роки лікнепу через малу кількість 
початкових дитячих освітніх за- 
кладів лікнепівські школи були 
переповнені дітьми та підліт- 
ками, які складали 87 96 їхніх 
учнів. 

Від 1921/22 до 1925/26 навч. 
рр. кількість закладів лікнепу 
збільшилася з 1,5 тис. до 17,5 
тис. Кількість учнів лікнепу за 
період від 1923/24 до 1924/25 
навч. рр. зросла з 40 тис. до 
500 тис. осіб. 

Результативність навчання в 
закладах лікнепу обмежував ко- 
роткий термін навчання, а також 
нерегулярні відвідування занять 
учнями, спричинені низьким 
рівнем їхнього матеріального за- 
безпечення, сезонністю праці та 
високою плинністю робочої сили 
в деяких галузях нар. госп-ва. Ба- 
гатьох учнів відштовхували від 
навчання примусові методи, а та- 
кож заідеологізований та антире- 
ліг. зміст навч. програм. 

Щоб заохотити населення до 
оволодіння писемністю, було за- 
проваджено систему стимулюю- 
чих заходів. Причому не лише 
для робітників, а й для селян 
(тих із них, які ставали учнями 
лікнепу, позачергово обслугову- 


вали на держ. млинах, страхували 
їхнє майно на пільгових умовах 
та надавали ін. господарські пе- 


реваги). 
До 1927 основами грамоти 
оволоділо 52,6 96 | населення 


УСРР. Серед мешканців міст рі- 
вень письменності сягав 77,2 956, 
серед сільс. жителів -- 52,6 96. На 
селі неписьменними залишалися 
1, чоловіків і 2/, жінок. Частка 
письменних жінок у цілому, по- 
рівняно з 1920, збільшилася з 27 
до 38 96. Відповідна частка чоло- 
віків збільшилася з 49,9 до 
69,8 96. Особливо великою була 
неписьменність серед жінок нац. 
меншин (крім росіянок, єврейок 
і німкень). У регіональному роз- 
різі найнижчий рівень письмен- 
ності зберігався в аграрних райо- 
нах, насамперед у Молдав. АСРР 
та Вінницькій окрузі. Найвищим 
рівень письменності був у Запо- 
різькій, Сталінській, Миколаїв- 
ській та Дніпропетровській окру- 
гах. 

Найскладнішим було стано- 
вище з ліквідації неписьменності 
у греків і нечисельних нац. мен- 
шин: татар, вірмен, ассирійців та 
ін. Зокрема, у татар це було 
пов'язано з їхньою міграцією (з 
м. Казань -- нині столиця Татар- 
стану, РФ), особливим, тради- 
ційним для ісламу, ставленням до 
жінки, недостатньою кількістю 
як абеток татар. мовою, так і нац. 
вчительських кадрів (навчання 
для татар проводилося переваж- 
но рос. мовою). Повільно здій- 
снювалася ліквідація неписьмен- 
ності серед молдов. населення за 
межами Молдав. АСРР. 

Від 1926, у зв'язку із впрова- 
дженням заг. обов'язкового по- 
чаткового навчання дітей 8--11 
років, мережу закладів лікнепу 
було скорочено. У 1927/28 навч. 
р. діяло 8,5 тис. закладів лікнепу, 
їх відвідувало бл. 372 тис. осіб. 
Гол. увагу стали приділяти лікві- 
дації малописьменності та реци- 
дивів неписьменності. Якщо 1923 
було 188 шкіл з ліквідації мало- 
письменності, то 1924-- 875, а 
1927 -- 1021. Кількість учнів у 
цих школах перевищувала число 
400 тис. 

Від 1927 у зв'язку з числен- 
ними репресіями «старих» дос- 
відчених учителів до шкіл лікне- 
пу почали масово направляти 
«культармійців» -- письменних 
висуванців парт., комсомольсь- 
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ких, профспілкових, ін. громад. 
орг-цій та делегатських зібрань 
жінок-активісток, які пройшли 
короткотермінову пед. підготовку 
на курсах та семінарах. 

До жовтня 1927 план лікнепу 
вдалося виконати на 30 95. 

Після проголошення курсу на 
форсоване просування до соціа- 
лізму (1929; див. Соціалізм) було 
форсовано і ліквідацію непись- 
менності. Водночас посилилися 
ідеологізація лікнепу Й адм. кон- 
троль за ним. 

Фінансове забезпечення лік- 
непівської роботи було перекла- 
дене на громад. орг-ції та насе- 
лення республіки. Школи лікне- 
пу передали на утримання проф- 
спілок, кооперативів, т-ва «Геть 
неписьменність?!». Увели спец. 
податок і штрафи на користь лік- 
непу. Посилили тиск на громад. 
орг-ції. Завдяки цим заходам бу- 
ло отримано 91,1 96 коштів на 
лікнепівську роботу (у т. ч. від 
громад. орг-цій -- майже полови- 
ну), решта надійшла з держ. бю- 
джету. 

Для випускників лікнепу бу- 
ло встановлено обов'язкову пе- 
ревірку їхніх знань з видачею 
спец. посвідчень. Водночас було 
розширено кількість пільг для 
дорослих неписьменних, які ре- 
гулярно відвідували школу лікне- 
пу та успішно проходили її про- 
граму. Їм надавалися 3 96 скидки 
на театральні квитки, а також 
право на позачергове отримання 
продуктів та пром. товарів у ма- 
газинах кооперації і міськторгу 
(нарівні з «ударниками вироб- 
ництва»). Крім того, для випу- 
скників-відмінників призначали- 
ся спец. премії -- грошові, товар- 
ні, у вигляді путівок у санаторії 
тощо. Надавалися гарантії для 
шкільної освіти підлітків з родин 
робітників та незаможних селян. 
За рахунок пром. підпр-в, які 
брали шефство над школами, бу- 
ло створено  стипендіальний 
фонд для дітей низькооплачува- 
них робітників, організовано 
професійну підготовку учнів у 
школах. Допомогу в навчанні ді- 
тей робітників безоплатно нада- 
вали вчителі. 

Від 1929 було поновлено 
практику залучення грамотних 
громадян до безоплатної роботи 
в лікнепі. До такої роботи в 
обов'язковому порядку, з кримі- 
нальною відповідальністю за 


ухилення (ст. 202 Карного кодек- 
су), могли притягатися всі гра- 
мотні громадяни у віці від 16 до 
50 років, не позбавлені виборчих 
прав. 

Трудова повинність поряд з 
уведенням податку на лікнеп ви- 
кликали широке незадоволення 
населення. Лише в містах поси- 
лення адм. заходів з ліквідації не- 
письменності привело до певних 
позитивних зрушень. В цілому ж 
у 1928/29 навч. р. план ліквідації 
неписьменності населення було 
виконано на 12 96, у наступно- 
му -- на 25 95. 

1930 було запроваджено заг. 
початкове обов'язкове навчання 
дітей. 

Подальший поступ лікнепів- 
ської справи істотно стримала 
кампанія колективізації сільського 
господарства. 

У серед. 1930-х рр. пункти та 
школи письменності було замі- 
нено єдиними навч. школами 
для дорослих з 3-ма курсами нав- 
чання: на 1-му -- ліквідовувалася 
неписьменність; на 2-му -- мало- 
письменність; на 3-му проводи- 
лися загальноосвітня підготовка 
в обсязі шкільної програми 1-го 
ступеня та певна спеціальна під- 
готовка. Однак закінчувати усі 
3 курси було не обов'язково. У 
повному обсязі отримувала знан- 
ня лише половина тих, хто на- 
вчався. 

Новий імпульс кампанії лік- 
непу надала постанова РНК 
СРСР і ЦК ВКП(б) від 16 січня 
1936 про ліквідацію неписьмен- 
ності до 1938. Від 1937 широкого 
розвитку набуло 7-річне навчан- 
ня. Наприкінці 1930-х рр. значна 
частина молоді, яка закінчила 
початкову школу, продовжувала 
освіту в старших класах. 

Згідно з даними всесоюзного 
перепису населення 1937, в 
УРСР 85,6 96 мешканців вважа- 
лися грамотними (1926 таких бу- 
ло 52,6 96). За критерій письмен- 
ності слугували дві вимоги -- чи- 
тати по складах і написати своє 
прізвище. Серед молоді у віці 20- 
ти років до категорії «неписьмен- 
ні» потрапило від 5 до 8,5 96. 

Згідно з даними всесоюзного 
перепису 1939, грамотного насе- 
лення в СРСР (за дещо підвище- 
ним порівняно із застосовуваним 
1937 критерієм) було 90,4 96 се- 
ред мешканців міст і 82,2 56 -- 
серед мешканців сіл. Як і раніше, 


більшу частку грамотних склада- 
ли чоловіки: 97 96 -- у містах та 
93,5 96 -- у селах. Питома вага 
письменних жінок була 84,6 90 -- 
в містах і 72,2 96 -- у селах. 

Незважаючи на ці дані пере- 
пису (вони, однак, не були опу- 
бліковані), кер-во країни заявило 
про «суцільну письменність на- 
селення» СРСР й успішне вико- 
нання кампанії лікнепу. 

У повоєнний час (див. Друга 
світова війна) на приєднаних до 
УРСР землях кампанію лікнепу 
було продовжено (до 1954). Згі- 
дно зі стат. даними 1959, грамот- 
не населення в республіці стано- 
вило 93,5 956. 
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раїни у ХХ ст. «УЇЖ», 1999, Мо 3; 
Змерзльшй В.Б. Некоторье аспектьт ра- 
боть:  государственньх и партийньх 
органов Крьмской АССР в 1920-- 
1930-х годах по ликвидации неграмот- 
ности среди крьмсоких татар. «Культу- 
ра народов Причерноморья», 2004, 
Хо 50, т. 2. 
О.М. Мовчан. 


Ковард Ліковський. 


ЛІКОВСЬКИЙ Едвард (26.09. 
1836--20.02.1915) -- польс. істо- 
рик церкви. Професор (1865), 
д-р теології (1886). Член краків- 
ської Академії мист-в (1887). 
Навч. теології в Мюнстері (Ні- 
меччина). Професор історії цер- 
кви в Познанській духовній семі- 
нарії (1865--73). Від 1887 -- єпи- 
скоп-суфраган Познанський. 
1895--1914-- голова Познансь- 
кого т-ва прихильників наук. Від 
1914-- архієпископ Гнєзненсь- 
кий і Познанський. 

Займався історією Берестей- 
ської церковної унії 1596. Опублі- 
кував праці: «Нізіогіа ипії Кобсі- 
ока гизкіеєо 7 Кобсіоют ггут- 
5кіт» (1875), «Рлісів Кобсіою 
ипісКісего па ІЛеміе і Кизі м ХМПІ 
і ХІХ уміеки..» (1880), «Юпіа 
рггезка...» (1896), «5уподу діесегії 
сренпійзкіє) обггадки мзспоадпіс- 
80» (1902). 

Як історик Л. вельми критич- 
но оцінював потенціал сх. хри- 
стиянства та звичаї як правосл. 
(див. Православ'я), так і греко- 
катол. (див. Українська греко-ка- 
толицька церква) кліру. Низькі 
якості останнього, на думку вче- 
ного римо-катол. прелата, вели- 
кою мірою і обумовили занепад 
справи Унії. 

Бібліогр. Кагуомукі 5. Нізіогіа 
М/еїКієво Казіезіза Рогпапякіево, 1. 3. 
Рогпап, 1931. 

Літ.: Кіроуся М. Едмага ІЛКомзкі 
іако Різіогук Кобсіоїа ипісКіево. «Кос7- 
пікі Нитапізусупе», 41(1993), 7. 7; 
Могамієс М. Кз. Едмага Іікомзкі |ако 
пізтогук ЮОпії Вг7езКкісі. В кн. М/окої 
агсреоіовії 5ібм і їсп бапКсіопомапіа. 
Кзіевба Хибіїец5гома обагомапа Ргоїе- 
5огоуі Апагоеіомі ВатКкомзкісти, род 
тед. 5.Родобійзкієвго і М.Іе82-Рик. 
Слезіоспома, 2001. 


Д.С. Вирський. 


лікоть -- міра довжини антро- 
пометричного походження, ста- 
новила собою відстань по прямій 
від ліктьового згину до кінця ви- 
тягнутого середнього пальця ру- 
ки. Відома в багатьох народів сві- 
ту, на укр. землях -- з часів Київ- 
ської Русі. Уперше в текстах, що 
збереглися до наших днів, згаду- 
ється в «Руській правді» вел. кн. 
київ. Ярослава Мудрого. Лікоть не 
мав сталої величини. Його роз- 
мір коливався (у різних місцево- 
стях Давньорус. д-ви) у межах 
38--46,6 см. Після входження у 
14 ст. укр. земель до складу Вели- 
кого князівства Литовського та 
Корони Польської, а з 1569 -- до 
Речі Посполитої на розмір дав- 
ньорус. Л. стали впливати відпо- 
відні польські та литовські стан- 
дарти Л. Згідно з конституцією 
1565 (див. Конституції сеймові), 
за держ. міру в Короні Польс. бу- 
ло визнано краківський Л., дов- 
жиною в 54,9 см. Литовський Л. 
дорівнював 60,4 см. Розмір 
українського Л. під їхнім впли- 
вом змінився і став дорівнювати 
у 18 ст. бл. 58,9 см. 

Літ: Винник В.О. Назви одиниць 
виміру і ваги в українській мові. К., 
1966; Каменцева Е.И., Устюгов Н.В. 
Русская метрология. М., 1975; Сидо- 
ренко О.Ф. Історична метрологія Ліво- 
бережної України ХМП ст. К., 1975; 
Шостьйн Н.А. Очерки историий рус- 


ской метрологий ХІ--ХІХ вв. М., 
1975. 


Н.О. Герасименко. 


ЛІЛЕЄВ Михайло Іванович (08. 
11.1849--27.11.1911)-- історик, 
археолог, громад. діяч. Член Ки- 
ївського істор. т-ва, Т-ва історії 
та старожитностей російських 
при Моск. ун-ті (1879), Історич- 
ного товариства  Нестора-літо- 
писця (1379). Н. в с. Нікольське 
Ярославської губ. в сім'ї свяще- 
ника. Отримав освіту в Ярослав- 
ській духовній семінарії та Київ- 
ській | духовній академії. Від 
1874 -- викладач Черніг. духовної 
семінарії. 1878 переїхав до м. Ні- 
жин і зайняв посаду викладача 
педагогіки й історії в Ніжинсько- 
му історико-філологічному інсти- 
туті князя Безбородька. Водночас 
1883--97 виконував обов'язки 
бібліотекаря ін-ту, 1892--99 -- 
члена правління. Активно публі- 
кувався в журналах «Русская ста- 
рина», «Киевская старина», «Ве- 
стник славянства». Став одним 
із засн. Історико-філологічного 


товариства при Ніжинському іс- 
торико-філологічному інституті 
князя Безбородька (1894), займав 
посаду його секретаря. 1895 опу- 
блікував, а потім захистив у Ки- 
їв. ун-ті магістерську дис. на 
тему: «Из историий раскола на 
Ветке и в Стародубье в ХМІЇ- 
ХМПЇ веках», одержав за працю 
Карпівську премію від Т-ва істо- 
рії і старожитностей російських 
при Моск. ун-ті. 

Від 1898 розпочав самостійні 
дослідження курганів (за похо- 
дженням належали до доби брон- 
зового віку) в Ніжин. та Остерсь- 
кому повітах, провів розкопки 16 
з них (тих, що розташовувалися 
на пн. від Ніжина). Археол. зна- 
хідки представив на 12-й Археол. 
з'їзд (див. Археологічні з їзди). Ви- 
ступив ініціатором створення ар- 
хів. комісії Чернігівської губернії 
при Ніжин. історико-філол. ін-ті 
кн. Безбородька (проект, однак, 
не був реалізований). 

П. у м. Ніжин. 

Праці: Краткий исторический 
очерк царствования Александра |. 
Чернигов, 1877; Описание рукописей, 
хранящихся в библиотеке Чернигов- 
ской духовной семинариий. СПб., 
1880; Подробное описание сочинений 
Юрьевского архимандрита Фотия, 
хранящихся в Черниговской семинар- 
ской библиотеке. М., 1880; К вопросу 
об имени Нежинского святителя. 
«Киевская старина», 1886, август; К. 
вопросу о времени происхождения 
Стародубских раскольничьих слобод. 
Там само, 1889; Новье материальт для 
истории раскола на Ветке и в Старо- 
дубе ХМП--ХУМПІ вв. К., 1893; Цер- 
ковно-государственное служение Рус- 
ской земле преподобного Сергия и 
основанной им обители. В кн.: Изве- 
стия историко-филологического ин- 
ститута кн. Безбородько в Нежине, т. 
12. Нежин, 1893. 

Літ: Историко-филологический 
институт кн. Безбородко в Нежине. 
1875--1900. Преподаватели и вос- 
питанники. Нежин, 1900; Самойлен- 
ко О.Г. Розвиток історичної науки в 
Ніжині в ХІХ -- 1-й чверті ХХ ст. (іс- 
торико-бібліографічний огляд). В кн.: 
Література та культура Полісся, вип. 
6. Ніжин, 1995; Коваленко О.Б. Лілеєв 
Михайло Їванович. В кн. Українські 
архівісти: Біобібліографічний довід- 
ник, вип. І. К., 1999; Самойленко О.Г. 
Участь вчених Ніжинської вищої 
школи в археологічних дослідженнях 
Лівобережної України у 2-й пол. 
ХІХ -- 1-й третині ХХ ст. В кн.: Лі- 
тература та культура Полісся, 2005, 
вип. 30. 


А.В. Блануца. 


ЛІЛІЄКРОНА (Лільєкрона; 1і- 
ПШепсгопа) Густав (10.10.1623-- 
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ЛІМАНОВСЬКИЙ 


Б. Лімановський. 


С.-Г. Лінде. 


19.04.1687) - швед. держ. діяч, 
дипломат, посол Швеції до Укра- 
їни, Молдавського князівства, 
Кримського ханату. Походив із 
дворянського роду, гол. маєтні- 
стю якого був Гальштадт. Здобув 
добру освіту, служив камерге- 
ром швед. короля Карла Х Густа- 
ва, супроводжував останнього у 
військ. поході проти Речі Поспо- 
литої (1655--57). У квітні 1657 
(після невдалої місії в Україну 
Г.Велінга) Карл Х Густав послав 
його до Б.Хмельницького з метою 
укладення шведсько-укр. союзу 
проти Речі Посполитої та Рос. 
д-ви. Їз королів. ставки на бере- 
гах Вісли в м. Завихост (Польща) 
Л. вирушив разом з Данилом 
Олівебергом (Калугером), пізні- 
ше до них долучився трансиль- 
ванський посол Ф.Шебеші (див. 
Шебеші Франца дипломатична мі- 
сія 1657). На поч. червня цього ж 
року вони вели переговори з 
молдов. господарем Г.Стефаном, 
потім вирушили в Україну. 22 
(12) червня прибули до Чигирина. 
Тривалі переговори завершилися 
укладенням союзу, Л. погодився 
на вимогу Б.Хмельницького що- 
до кордонів Укр. козац. д-ви, 
котрі мали охоплювати як усі ет- 
нічні укр. землі, так і Пд. Біло- 
русь. Українсько-шведський дого- 
вір було підписано в Корсуні 
(нині м. Корсунь- Шевченківський) 
16 (6) жовтня 1657 (вже після 
смерті Б.Хмельницького). До 
Швеції посол зміг дістатися в 
квітні 1658. На той час розпала- 
ся антипольс. коаліція, ішли 
польсько-укр. та польсько-швед. 
мирні переговори, розпочинала- 
ся українсько-рос. війна 1658-- 
59. У зв'язку з цими обставинами 
договір не набув чинності. Л. на- 
писав кілька дипломатичних по- 
слань і реляцій, грунтовно вис- 
вітлив у них хід шведсько-укр. 
переговорів, політ. ситуацію в 
Гетьманщині в останній рік геть- 
манату Б.Хмельницького і пер- 
ший рік гетьманату Ї. Виговського, 
описав двір гетьмана, занотував 
важливі деталі побуту тощо. Від 
1673 обіймав посаду губернатора 
однієї зі швед. провінцій, 3 
1685 -- президента Комерц-коле- 
гії, 1686 став канцлером Лундсь- 
кого ун-ту. 
Літ: Архив Юго-Западной Рос- 
сим, т. 6, ч. 3. К., 1908. 
Я.Д. Ісаєвич, Ю.А. Мицик. 


ЛІМАНОВСЬКИЙ Болеслав 
(18.10.1835--01.02.1935) -- полі- 
тик, історик польс. нац. та соціа- 
ліст. руху 19 ст., публіцист. Н. в 
Латвії. Став одним з перших про- 
пагандистів соціалізму в Галичині, 
співпрацював на цьому грунті з 
М.Павликом та Ї.Франком. Був 
заарештований разом 3 ними 
1877, уникнув суду через брак у 
слідства доказів щодо ЙОГО ВИ- 
ни. 1878 емігрував до Швейцарії, 
до 1885 жив у Женеві, підтриму- 
вав знайомство і полемізував 3 
М.Драгомановим. Повністю ро- 
зійшовся з укр. діячами після то- 
го, як під час друку в його (Л.) 
приватній друкарні у Женеві у 
назві книги «Рговгат 5осіаПяї Ом 
роіз5кісп і гизкісп М/зспоапісі Са- 
Іісії», яку написав І.Франко у 
співавторстві з Л.Інлендером та 
Б.Червенським, було знято слово 
«гизКісі». Після протесту і.Фран- 
ка і його товаришів заголовок 
був змінений на «Рговгат Саїі- 
суізкіе Рагіїї Кобоїпіс7е|» (1881). 

Від 1892 -- член Польс. со- 
ціаліст. партії. 1922-35 -- сена- 
тор 2-ї Польс. Республіки. 

П. у м. Варшава. 

Праця: З часів першого арешту. В 
кн. Спогади про Івана Франка. К., 
1981. 

І.П. Чорновол. 


ЛІМЕС (лат. Штев-- межа) - 
система різноманітних прикор- 
донних укріплень Рим. імперії 
(див. Рим Стародавній). Це були 
стратегічні військ. шляхи, а та- 
кож загороджувальні вали, рови, 
вартові вежі, палісади, малі та ве- 
ликі кастеллі (фортеці), що охо- 
ронялись легіонерами. Рештки 
цих споруд збереглися до нашої 
доби, ними є, зокрема, Адріанів і 
Антонінів вали у Великій Брита- 
нії та Верхньогерм. Л. у Німеччи- 
ні. Найближчим до земель, що 
нині є територією України, був 
Нижньо-Дунайський Л., на під- 
ступах до нього римляни викори- 
стовували як свої форпости обо- 
ронні системи античних держав 
Північного Причорномор'я (Тіра, 
Ольвія, Херсонес Таврійський). 
Літ.: Мотія/апо А., Манп /.С. 14- 
тез. В кн.: Охіога Сіаззіса! Дісйопагу. 
Охіога, 1970; Вааїг ДВ. Дег готізспе 14- 
тез. Вегіїп, 1974; Ви)узкіси 5. Дт 14- 
те5 іп погаїйспеп У5сПуагатеєттайт. 
«Воппег аргбисПег», пг. 1994. 


С.Б. Буйських. 


ГА 5СІЕМСЕ 


БЕЗ РЕХЗОММЕЗ 


РЕІАСОПВ, 


РЕГ'ЕРБЕЕТОРЕЇА БОЇЕ, 
Ди ре Снеутокі, 


рин: з вітейн Майя 
рийоіфетівї, ся сю мед черв рн 
5З7В 


А етслах. їх бипівк 
зівомомік. їв 5 г 
х Снаомогодіє, ав з ам 
Іл Сковкатнії. | Ста Баві 15 
ОЧУВАСЕТОЦГТ МОФУЕАИ, 
дартемі, діва сбпє У, Кацію й 
Фіивтоїже, пок ав зи аа сн 
тбвио., ін МАМЕОМ ОСА рен о 
Рімну Таісь Сіисьоізуюуа ня 
Ра Н.Р. рейамівав, Д.Ленг сн Фзіє, 
ТОМЕТВОїЇбІЮМЕ 


ен ню 
моссхуп. 


Лім є А.-Ф. де. «Га 5сіепсе 45 рег- 
5оппез дае Іа соиг, ас Г'ерев ет де а 
гобе». Амстердам, 1717. Титульний 
аркуш. 


ЛІМ'Є (де Іітіег8) Анрі-Філіпп 
де (1664--1725)-- франц. істо- 
рик, філолог, журналіст. Н. і жив 
у Голландії (нині Нідерланди). 
Д-р права, член Болонської ака- 
демії. Редагував газ. «І, | ЛгесП5іе 
Сошгапі». Написав кілька істор. 
праць (усі франц. мовою): «Їсто- 
рія Людовіка ХІУ» (1717), «Анна- 
ли з історії Франції до Людовіка 
ХМ» (1721), «Історія Болонської 
академії наук і мистецтв» (1723). 
В «Їсторії Швеції за правління 
Карла ХП» (т. 1-6, Амстердам, 
1721) поряд з ін. подіями висвіт- 
лив також політ. історію України 
поч. 18 ст. у т. ч. діяльність 
і. Мазепи. 

П. у м. Утрехт (Голландія). 

Праці: Нізгоїге де Зиеде 580ц5 Іс 
Кеєпе де Срагіе5 ХП, ї. 1-6. Атякег- 
дат, 1721. 


Літ.: Моицуеїе Віоєгарріе Сепегаїе, 
1. 34. Рагіз, 1860. 


Я.Д. Ісаєвич. 


Лінде (Ілпде) Самуїл (Самуєль, 
Затисі) Готліб (Богумил, Фео- 
філ, Вовитії) Іванович (крипт. -- 
ХУ. уоп 7.; 11.04.1771--20(08). 
08.1847)-- польський філолог, 
історик, славіст, освіт. діяч. Н. в 
м. Торунь (на той час прусське 
місто, нині у складі Польші). За- 
кінчив школу за місцем прожи- 
вання в передмісті Нове Място і 
1783 вступив відразу в 3-й клас 


місц. протестантської г-зії (Сіт- 
пагішит  АКадетісКіє). У травні 
1789 поступив до Лейпцизького 
ун-ту, вивчав богослов'я, класич- 
ні і східні мови, філософію. У 
лютому 1792 захистив габіліта- 
ційну працю: «Ре 50Іагіїя адуег8и5 
тогія Поггоге8 іп Ріагопе еї помо 
Тезгатепіо обуіїз» (у ній відстою- 
вав переваги християн. вчення 
над філос. теоріями Стародав- 
нього часу) й здобув титул «та?бі- 
5гег йіріотакісия» (присуджувався 
без складання необхідних для 
звичного титулу магістра іспи- 
тів). Потому працював лектором 
польс. мови в Лейпцизькому ун- 
ті й перекладачем Лейпцизького 
комерційного суду. Восени 1793 
зав'язав контакти з польс. емі- 
грантами в Саксонії -- прихиль- 
никами Конституції Речі Поспо- 
литої Третього травня 1791 (се- 
ред них Г.Коллонтай, Ї.Потоць- 
кий, С.Потоцький, Ю.Вейсен- 
гоф). Під час повстання Т.Кос- 
цюшка 1794 переїхав через Краків 
до Варшави, був близький до 
польс. якобінців. Водночас почав 
збирати матеріали до словника 
польс. мови. Після поразки пов- 
стання за рекомендацією Ї.По- 
тоцького працював бібліотекарем 
приватного зібрання Й.-М.Оссо- 
лінського у Відні (1795--1803). За 
підтримки кн. А. Чарторийського і 
Т.Чацького був обраний (1800) 
членом Т-ва друзів науки у Вар- 
шаві  (Томаггузгмо  рггуіасіді 
пайК). Від 1804 -- директор Вар- 
шавського ліцею. 1807 опубліку- 
вав 1-й том словника польс. мо- 
ви. Цього ж року увійшов до 
складу вищого органу кер-ва 
освітою у Варшавському князів- 
стві-- Освіт. палати (у грудні 
1811 реорганізована на Ген. ди- 
рекцію освіти). Від 1810 (і до 
1823) головував у Т-ві для видан- 
ня шкільних підручників, з 1813 
( до 1819) був керівником Вар- 
шавського євангелічно-аугсбур- 
зького колегіуму. 

1814 завершив  6-томний 
словник польс. мови. Видання 
містило тогочасний новітній та 
істор. мовний матеріал, багато 
порівнянь з ін. слов'ян. мова- 
ми, бібліографічні відомості про 
використані в ньому джерела. 
(Праця й досі посідає провідне 
місце в польській лексикогра- 
фії, дослідники мов слов'ян. на- 
родів вважають її важливим дже- 
релом для своїх розвідок. Вона 
стала «інструментом» вивчення й 


історії укр. земель Речі Посполи- 
тої; була настільною книгою ба- 
гатьох корифеїв укр. історичної 
науки.) 

13815--37 очолював відділ 
євангелічно-аугсбурзького спові- 
дання урядової Комісії сповідань 
і нар. освіти. 

1816 оприлюднив працю, 
присвячену аналізові всіх відо- 
мих на той час видань Статутів 
Великого князівства Литовського. 

1816--18 викладав у ново- 
створеному Варшавському уні- 
верситеті, балотувався (1818) на 
посаду його ректора, але не був 
обраний професорською колегі- 
єю. Натомість був призначений 
ген. директором Публічної б-ки, 
створеної на базі колишньої уні- 
верситетської б-ки. 

1818 і 1820 обирався депута- 
том польс. сейму. 1826 отримав 
шляхетство (герб «Словник»). 

Після закриття царською 
владою Варшавського ліцею 
(1831) очолював (до виходу у 
відставку 1835) створену замість 
ліцею г-зію. 

У різні роки опублікував 
кілька критичних творів, пере- 
клав праці М.Греча з історії рос. 
літератури та Й.-М.Оссолінсько- 
го про життєпис польс. хроніста 
13 ст. краківського єпископа Він- 
центія Кадлубека. 1845 почав ви- 
давати «Материаль для сравни- 
тельного русского  словаря» 
(праця залишилася незаверше- 
ною; вийшов пробний зошит на 
літеру «К»). Його рукописну 
спадщину складають також 22 
томи бібліографічних нотаток і 
«Уомпік рогомпасту дуаїеКкіом 
зіоміатякісі». Розробив проект 
створення єдиної  загально- 
слов'ян. літ. мови (на основі 
польс.), а також проект польсь- 
ко-слов'ян. т-ва для наук. пошу- 
ків з метою зближення слов'ян. 
мов (ці проекти, однак, не знай- 
шли підтримки в наук. колах). 

Був почесним доктором (чле- 
ном) Віленського (1809), Краків- 
ського (1815) і Кенігсберзького 
ун-тів, членом Королів. чеського 
наук. т-ва в Празі (1808), Пруссь- 
кої академії наук у Берліні 
(1812), Королів. наук. т-ва в Ге- 
тінгені (1809), почесним членом 
Франц. ін-ту (1812), членом Їм- 
ператорської Рос. академії (1818) 
та членом-кореспондентом Пе- 
терб. АН (1839). 

1842 у Варшаві було відзначе- 
но 50-річчя його творчої діяльно- 


сті (на його честь виготовили 30- 
лоту медаль з його портретом і 
переліком заслуг). 

Визнаний почесним громадя- 
нином м. Торунь. 

П. у м. Варшава, похований 
на місц. євангелічно-аугсбурзь- 
кому цвинтарі біля вул. Млинар- 
ської. 

Його ім'я тривалий час було 
символом слов'ян. відродження 
(О.Бодянський мріяв, зокрема, 
про час, «коли у нас з'являться 
свої Лінде»). 

Праці: Еїпе Біовгаррізспе 5Кі7ге. 
М/еп 1823; Зіомпік ісгука роізкіево. 
М/агзгама, 1807--14; 2-ге вид. Львів, 
1854--60; 3-тє вид. (фотокопія з 2-го 
вид.) У/агегама, 1951; Ргамідїе егуто- 
Іовії рггузіовомапе до ісгука роїізКіеро. 
М/агзгама, 1807; О З1акисіе ІЛему5кіт 
гизКіет ісгуКіет і дгиКіет уудапут. 
М/атвгама, 1816; О ісгуки фампусП Рги- 
закбуу: гогбібг дгіеіа ргоїс85ога Маїега. 
М/агзгама, 1822. 

Літ.: Віеіоукі А. Думої 5.-В.ІЛпде- 
зо. В кн.: Фіпає 5.-В. З51омпік )сгука 
роїзкіего, у. 1. Іхмом, 1854; И/оусіскі К.- 
ИЙ. Іїпде, Затиеі. В кн. ЕпсуКіоре- 
Чуза Ромз87есіпа, 8. 17, Магвгама, 1864; 
Францев В.А. Сравнительньй славян- 
ский словарь С.Б.Линде: К историй 
славянской лексикографии. Варшава, 
1905; Гельвих А. Линде Самуил-Богу- 
мил (Феофил) Иванович. В кн.: Рус- 
ский биографический словарь, т. 10. 
СПб., 1914; Стрекалова 3.Н. Заметки 
о рукописном «Сравнительном рус- 
ско-польском словаре» С.Б.Линде. 
«Вопросьг язькознания», 1970, Мо 6; 
Міснайукі /. Ілпде Затиеі Вовиті. В 
кн. Роізкі зіомпік біовгайс7пу, І. 17. 
Кгакбм, 1972; Віагеусуліс; О. Затие! 
Вовитії Ііпае, БібПогекаго і Бібйовтаї. 
МуУтосіам, 1975. 

І.Б. Усенко. 


ЛІНЕВИЧІ (Леневичі) -- козаць- 
ко-старшинський (згодом -- дво- 
рянський) рід. Походить від Кар- 
па Ліневича (Леневича; р. н. не- 
від. - п. 1735), волинського сот- 
ника Чернігівського полку (1718-- 
34; Волинка -- нині село Со- 
сницького р-ну Черніг. обл.). 
Його нащадки посідали уряди 
бунчукових товаришів і військових 
товаришів. Один із представни- 
ків роду -- Петро Григорович (н. 
1804 -- п. після 1854) -- був ред. 
«Чернігівських губернських відо- 
мостей» (1841--48), написав низ- 
ку статей з історії Чернігівщини. 
Його син -- Микола Петрович 
(1838--1908) -- військ. діяч, 
генерал від інфантерії (1904), ко- 
мандуючий військами Приамур- 
ського військ. округу та генерал- 
губернатор Приамур'я (1903-- 
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ЛІНИЦЬКА 


Л.П. Ліницька. 


04), під час російсько-японської 
війни 1904-- 1905 командував 1-ю 
Маньчжурською армією, 1905--06 
був кголовнокомандувачем ЗС 
Рос. імперії на Далекому Сх. До 
цього роду належить також Ми- 
кола Олександрович (1855--1909), 
генерал-лейтенант (1907), дир. 
2-то Оренбурзького (1899--1902), 
а потім -- Владикавказ. (1902--06) 
кадетських корпусів. 

Рід внесений до 2-1 та 3-ї ча- 
стин Родовідної книги Черніг. 
губернії. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912. 

В.В. Томазов. 


ЛІНИЦЬКА Любов Павлівна (за 
чоловіком -- Загорська; 27.12. 
1865--05.02.1924) -- актриса. Н. в 
слободі Преображенська (нині с. 
Преображенське Васильківсько- 
го р-ну Дніпроп. обл.). Навч. в 
Харків. г-зії, брала участь в ама- 
торських спектаклях. Сценічну 
діяльність розпочала 1887 у скла- 
ді рос. трупи Муравйова-Михай- 
лова. На професійній сцені -- з 
1889. Дебютувала в ролі Наталки 
в спектаклі «Наталка- Полтавка» 
Ї, Котляревського в трупі М.Л.Кро- 
пивницького. Згодом працювала в 
трупах П. Саксаганського (1892-- 
1909 з невеликими перервами), у 
театрі М.К.Садовського (1909-- 
15), у Т-ві укр. акторів під ору- 
дою Ї.Мар яненка (1915--18) та в 
ін. Створила галерею романтич- 
них та вільнолюбних образів -- 
Галя («Назар Стодоля» Т.Шев- 
ченка), Наталя («Лимерівна» Па- 
наса Мирного), Маруся Богуслав- 
ка, Свиридиха («Маруся Богу- 
славка», «Оборона Буші» М. Ста- 
рицького), Тетяна, Варка («Бон- 
дарівна», «Безталанна» Ї.Карпен- 
ка-Карого), Зінька («Дві сім'ї» 


М.Кропивницького), гостроко- 
медійних -- Проня Прокопівна 
(«За двома зайцями» М.Стариць- 
кого) та ін. Знімалася в кіно. Її 
сценічні герої здебільшого від- 
значалися психологічною глиби- 
ною та героїчним пафосом. 

П. у м. Київ. 

Літ: Любов Павлівна Ліницька. 
К., 1957; Мистецтво України: Біогра- 
фічний довідник. К., 1997. 

Т.І. Лазанська. 


ЛІНІЙНЕ КОЗАЦЬКЕ ВІЙСЬ- 
КО, Кавказьке лінійне козацьке 
військо -- одне з козац. військ 
Російської імперії 2-ї третини 19 
ст. Було сформоване з різно- 
етнічних козаків, дислокувалося 
вздовж р. Терек та р. Кубань (по 
Кавказ. прикордонній лінії -- 
звідси означення війська «кав- 
казьке» і «лінійне»). Створене 25 
жовтня 1832 шляхом об'єднання 
козац. полків, які розташовува- 
лися від устя р. Терек до Моздо- 
ка (Кізлярський, Терсько-сімей- 
ний, Гребінський, Моздокський і 
Горський) та по Азовсько- Моз- 
докській лінії (Волзький, Кав- 
казький, Ставропольський, Хо- 
перський і Кубанський). До ньо- 
го були також зараховані Сун- 
женський (створений 1817) і 1-й 
та 2-й полки Владикавказу (ство- 
рені 1831; називалися Малоро- 
сійськими). У його складі були 
гребінські, донські, терсько-сі- 
мейні та терсько-кизлярські, а 
також укр. козаки -- до 25 90 чи- 
сельності всього війська (стано- 
вили основу його 1-го та 2-го 
Малоросійських і Хоперського 
полків). Поділялося на 17 полко- 
вих округ, які виставляли 90) тис. 
вояків (особистий конвой імпе- 
ратора, 19 кінних полків, кінно- 
артилер. бригаду). Разом з Чорно- 
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морським козацьким військом зай- 
малося гол. чин. охороною при- 
кордонної лінії від устя Тереку 
до устя Кубані, брало участь 
спільно з Кавказ. окремим кор- 
пусом у бойових діях проти пів- 
нічнокавказ. горців під час Кав- 
каз. війни 1817--64. У 1850-х рр. 
нараховувало бл. 300 тис. осіб, 
бойова частина була розгорнута в 
9 бригад та 4 окремих полки. 

1860, після ліквідації Кавказ. 
прикордонної лінії та утворення 
Кубанської й Терської областей, 
військо було розформоване. Йо- 
то зх. частину (6 бригад) об'єдна- 
ли з Чорномор. козац. військом у 
Кубанське козацьке військо, а зі 
сх. частини створили Терське ко- 
зацьке військо. 

У складі Кубанського козац. 
війська колиш. лінійці здебіль- 
шого зберегли свої характерні 
(культ. та етнічні) особливості. У 
часи Кубанської Народної Респу- 
бліки більшість з них трималася 
пророс. орієнтації, але значна ча- 
стина підтримала самостійницькі 
починання. 

Літ: Казачьи войска Россий 
(краткий историко-хронологический 
справочник казачьих войЙск до 
1914 г.). М., 1993; Білий Д.Д. Малино- 
вий клин: Нариси з історії українців 
Кубані. К., 1994; Агафонов О. Казачьи 
войска Российской империий. М., 
1995; Великая Н.Н. Казаки Восточно- 
го Предкавказья в ХУШ--ХІХ вв. Ро- 
стов-на-Дону, 2001; Караулов М.А. 
Терскоєе казачество. М., 2007. 


Д.Д. Білий. 


ЛІНІЙНО-СТРІЧКОВОЇ КЕРА- 
МІКИ КУЛЬТУРА, Волютова 
культура -- одна з археологічних 
культур періоду неоліту в Європі. 
Характерні для неї пам'ятки вия- 
влені на землях, що нині є тери- 
торіями Франції, Бельгії, Нідер- 
ландів, Великої Британії, Угор- 
щини, Німеччини, Чехії, Словач- 
чини, Польщі, Румунії, Молдови 
та України (Зх. Волинь і Верхнє 
Подністер'я). Визначальною її 
ознакою є глиняний посуд куля- 
стої форми, прикрашений ритим 
орнаментом у формі спіралей і 
волютів (від італ. уоіша -- зави- 
ток, закрутка). Притаманний їй 
кам'яний інвентар близький ме- 
золітичному (див. Мезоліт). Да- 
тується 5 -- 4 тис. до н. е. Відома 
(як археол. к-ра) з кінця 19 ст. 
На укр. землях представлена по- 
селеннями Котоване, Незвисько, 
Торське, Звенячин і Тадані (у різ- 
ні роки їх досліджували, зокрема, 


Лінійно-стрічкової кераміки 
культура. Кераміка. 


Я.Пастернак, Т.Пассек, К.Чер- 
ниш,  Д.Телегін,  Ю.Захарук, 
М. Пелещишин). Тут виявлені не- 
великі наземні та напівземлянко- 
ві житлово-госп. споруди, біля 
яких розкопано, очевидно, ви- 
роб. ями. За результатами дослі- 
джень встановлено, що основою 
госп-ва було землеробство, при 
наявності скотарства та мислив- 
сько-збиральницької діяльності. 
Прабатьківщиною Л.-с.к.к. вва- 
жається Середній Дунай. У свою 
чергу сама Л.-с.к.к., очевидно, є 
хронологічним попередником 
трипільської культури. Про ос- 
таннє, на думку фахівців, свід- 
чать, перш за все, стратиграфічне 
(від лат. 5ітагїит -- настил, шар -- 
і грец. урйфиі-- пишу, креслю; 
«стратиграфія» тут -- чергування 
шарів на археол. пам'ятках) пе- 
рекриття на одних і тих самих 
поселеннях трипільськими шара- 
ми шарів Л.-с.к.к., а також -- де- 
які загальні для обох культур 
форми кам'яного інвентарю і по- 
дібність способів виготовлення 
керамічних виробів. 

Літ:  Пассек Т.С., Черньш Е.К. 
Памятники культурьт линейно-лен- 
точной керамики на территорий 
СССР. В кн.: Археология СССР: Свод 
археологических источников, вьш. Б. І-- 
ПП. М., 1963; Захарук Ю.Н., Телегин 
Д.Я. Культура линейно-ленточной ке- 
рамики. В кн.: Археология Украйн- 
ской ССР, т. 1. К., 1985; Пелещишин 
Н.А. Племена культурьт линейно-лен- 
точной керамики. В кн.: Археология 
Прикарпатья, Вольни и Закарпатья 
(каменньй век). К., 1987; Брей У., 
Трамп Д. Археологический словарь. 
М., 1990; Словник-довідник з архео- 
логії. К., 1996; Котова Н.С. Неолити- 
зация Украийнь. Луганск, 2002. 


Л.Г. Мацкевий. 


ЛІНТУР Петро Васильович (04. 
05.1909--03.02.1969) -- фолькло- 
рист, літературознавець, педагог. 
Н. в с. Горонда (нині село Мука- 
чівського р-ну Закарп. обл.) в 
сел. родині. 1930 закінчив Мука- 
чівську г-зію, 1935-- історико- 
філол. ф-т Карлового ун-ту в 
Празі (Чехословаччина). Потому 
до 1936 поглиблював знання зі 
слов'ян. філології у Белградсько- 
му ун-ті. 1937 опублікував працю 
«А.А. Митрак: Очерк жизни и 
деятельности». Від 1938 працю- 
вав викладачем рос. літератури в 
Хустській г-зії. Створив літ. гур- 
ток; 1941 опублікував збірник 
«Будет день» (до нього увійшли 
твори, написані членами цього 
гуртка). За це видання угор. оку- 
паційні власті (див. Друга світова 
війна) визнали його нелояльним 
до нового режиму. Невдовзі він 
був звільнений з роботи й зо- 
бов'язаний щодня з'являтися в 
жандармерію. 1942 оприлюднив 
працю «Угро-русские колядь». 
Через деякий час був ув'язнений 
у таборі для політично неблаго- 
надійних. Після виходу з табору 
переховувався в с. Нанково (нині 
село Хустського р-ну Закарп. 
обл.). Коли до м. Хуст увійшли 
війська Червоної армії (див. Ра- 
дянська армія), був обраний деле- 
гатом (від жителів Хустщини) 
1-го з'їзду Нар. к-тів у м. Мука- 
чеве (див. також Народні коміте- 
ти). 26 листопада 1944 голосував 
за возз'єднання Закарпатської 
України з УРСР. 1946 став чле- 
ном Спілки письменників Украї- 
ни. Займав посади спочатку заст. 
голови Народної ради Закарпат- 
ської України, а згодом (і до 
1953)-- зав. відділу у справах 
мист-ва при Закарп. облвикон- 
комі. Їніціював відкриття хат-чи- 
талень у краї, художнього і му- 
зичного уч-щ, ун-ту в Ужгороді, 
опікувався театральною справою, 
проведенням олімпіад нар. твор- 
чості та ін. освітньо-культ. захо- 
дів. 1949 поступив у заочну аспі- 
рантуру при Московському універ- 
ситеті. Від 1950 як доцент читав 
лекції в Ужгородському ун-ті 
(нині Ужгородський національний 
університет). 1953 захистив канд. 
дис. на тему: «Закарпатський 
казкар Андрій Калин» і перей- 
шов на постійну роботу до Ужго- 
родського ун-ту. 

Загалом видав 21 книгу з іс- 
торії фольклору укр. народу, ча- 


стина з них перекладена рос., 
чеською і нім. мовами. Уклав ан- 
тологію «Українські народні каз- 
ки» (опубл. 1972 в міжнар. серії 
«Світові казки»). 

Нагороджений медаллю «За 
доблесну працю у Великій Віт- 
чизняній війні 1941--1945 рр.» 
(1945) і орденом «Знак Пошани» 
(1948). 

П. у м. Ужгород. Похований 
на кладовищі «Кальварія». 

На будинку в Ужгороді, де 
він жив і працював, встановлено 
меморіальну дошку. 

Тв. Народні балади Закарпаття. 
Львів, 1966; Три золоті слова (закар- 


патські народні казки). Ужгород, 
1968. 
Літ. Сенько І. Заповнена анкета 


або Життєпис Петра Лінтура. Ужго- 
род, 1999; Хланта І.В., Сенько І.М. 
Петро Лінтур: Бібліографічний по- 
кажчик. Ужгород, 1999; Сенько І.М. 
Лінтур Петро Васильович (1909-- 
1969). М/еб: Історичні постаті Закар- 
паття (рігр://мПо-і5-мПпо.сот ла/боок- 
таКеї/7акаграт2007/1/4.ріті). 


Д.Д. Данилюк. 


ЛІНЬ Шарль-Жозеф де (Срагіе5 
озерп де Іієпе; 23.05.1735-- 
13.12.1814)-- принц, австрійс. 
фельдмаршал, дипломат, автор 
низки публікацій з описами різ- 
них побутових сцен із життя Ук- 
раїни кінця 18 ст. Походив зі ста- 
ровинного бельг. роду. Ще юна- 
ком таємно залишив родину й 
поступив на службу до франц. 
армії. 1752 перейшов на службу 
до австрійс. війська; брав участь 
у (Семилітній війні 1756-- 1763. 


Під час війни за Баварську спад- 
щину 1778--79 командував аван- 
гардом у військах ген. Г.Лаудона. 
Невдовзі потому герм. імп. і ав- 
стрійс. государ Йосиф П Габсбург 
відрядив його з дипломатичним 
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ЛІНЬ 


т 
- 


П.В. Лінтур. 


Ш.-Ж. де Лінь. 
Портрет роботи 
художника 

Е. Леклерка. 
Середина 19 ст. 
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ЛІПЕЦЬКИЙ 


Є.О. Ліпецький. 


дорученням до рос. імп. Катери- 
ни ПП. Остання взяла його до 
складу свого почту під час подо- 
рожі по Україні та Криму 1787. Із 
Києва, Херсона та ін. міст, через 
які йому довелося проїжджати, 
він відправив кілька листів до 
імп. Йосифа П, а також до мар- 
кізи де Куані. В них описав чи- 
мало подробиць з того, що йому 
довелося побачити. З помітною 
іронією розповів про пишність 
самої подорожі, про те, що до 
місць, де зупинялася імперат- 
риця, чиновники намагалися 
нагнати якомога більше людей. 
Сама ж Катерина П з утіхою ди- 
вилася на натовпи і голосно пи- 
тала у своїх підлеглих, чи бачать 
усе це іноз. письменники, які 
стверджують, нібито Пд. Росія -- 
це суцільна пустеля. Щодо роз- 
мов про т. зв. потьомкінські села, 
які становили собою театральну 
декорацію, що мала розвіяти 
сумніви імператриці в питанні, 
чи дійсно нові території, приєд- 
нані до Російської імперії, до цьо- 
го часу не заселені, то Л. не по- 
годжувався з твердженням, ніби- 
то більша частина тих сіл, які він 
бачив на власні очі, дійсно була 
декорацією. Разом з тим він за- 
свідчив, що йому довелося по- 
бувати в «містах без вулиць, на ву- 
лицях без будинків, у будинках 
без дахів, дверей та вікон». 1788 
Л. був відряджений до армії гене- 
рал-фельдмаршала кн. Г.По- 
тьомкіна, в складі якої брав 
участь в облозі Очакова (див. та- 
кож  Російсько-турецька війна 
1787-1791). У нових листах до 
Йосифа П Л. не раз висловлював 
здивування із млявості й нерішу- 
чості кн. Г.Потьомкіна, відсутно- 
сті в останнього стратегічної 
думки. Писав також про незадо- 
вільний стан рос. війська, про 
недостатність у війську припасів 
та снарядів тощо. У своїх заміт- 
ках, які опрацював і опублікував 
вже після повернення до Австрії, 
описав багатьох сучасних йому 
історичних осіб, а також тогочас- 
не військове мистецтво. 1789 ко- 
мандував корпусом австрійської 
армії, разом з ним брав участь у 
взятті Белграда (нині столиця 
Сербії). 

Тв. Меіапее5 птіїйаїге8, ШПегаїге5 
ес 5епійтепіаїгез. М/іеп--Огездеп, 1795 
--1811; Міе ди ргіпсе Кивбепе де Зауоіе. 
М/еітаг, 1809; Геїгеє ес репзеез. Рагіз, 


1809; Оецуге5 ди ргіпсе де Шівпе, уоі. 
1-2. Рагіз, 1860. 


Літ.: Дружинина Е.И. Южная Ук- 
райна: 1800--1822 гг. М., 1970; Брик- 
нер А.Г. История Екатеринь Второй. 
М., 2005. 


П.В. Голобуцький. 


ЛІПЕЦЬКИЙ Євсевій Олексан- 
дрович (05.06.1889--18.06.1970) -- 
художник. Н. в с. Вербівці (нині 
село Заставнівського р-ну Чер- 
нів. обл.). Від 1910 навч. коштом 
Буковинського реліг. фонду в Ба- 
варській академії худож. мист-в. 
Після цього продовжив студії у 
Віденській академії худож. мист-в. 
Потому працював художником у 
Віденському військ. геогр. ін-ті. 
Від 1918 жив у Чернівцях. Викла- 
дав малювання і каліграфію в 
місц. укр. г-зії. При Нар. домі 
мав студію-майстерню. 1940, пі- 
сля приєднання Буковини Північ- 
ної до УРСР, виїхав до Німеч- 
чини. 

У різні роки працював у галу- 
зі станкового малярства, графі- 
ки, театрального декоративного 
мист-ва, книжкового оформлення, 
брав участь у реставрації реліг. 
споруд (зокрема, Почаївської лав- 
ри). Написав портрети Т.Шевчен- 
ка, Ю.Федьковича, О.Кобилянсь- 
кої, Лесі Українки, Л.Кобилиці та 
ін. видатних осіб. Серед його ро- 
біт є також: «Портрет дружини» 
(1910-ті рр.), «Автопортрет» (1915), 
«Дівчина в ліловому» (1919), 
«Коляда» (1936), «Голова дівчи- 
ни» (1954). 

П. у м. Байройт (ФРН). 

Частина його творів зберіга- 
ється в Чернів. худож. музеї та 
Чернівецькому краєзнавчому музеї. 

Літ.: Дем'ян Г. Три десятиліття у 
поневірянні. «Буковина», 1991, 17 
грудня; Ліпецький Є.І. Митці Букови- 
ни. Чернівці, 1998; Михайловський В. 
Журавлиний дар передчуття. «Букови- 
на», 1999, 2 липня; Павлюк О. Буко- 
вина: Визначні постаті: 1774--1918: 
Біографічний довідник. Чернівці, 
2000; 5аїсо Е. Епсісіоредіа Висоміпеї, 
мої. 1. 5исеама, 2004; Богайчук М. Літе- 


ратура і мистецтво Буковини в іменах: 
Словник-довідник. Чернівці, 2005. 


О.Д. Огуй. 


ЛІПОКСАЙ (грец. Літобопу) - 
згідно з Геродотом, старший із 
трьох синів (два інших -- Арпо- 
ксай та Колаксай) міфічного пер- 
шопредка скіфів Таргітая, пра- 
батько авхатів, що входили до 
племені сколотів. Етимологія 
імені Ліпоксай дискусійна -- од- 
ні з дослідників тлумачать його 
на основі іранських діалектів, ін- 


ші вважають, що воно не може 
бути іранським за походженням і 
має належати ще доіранському 
населенню Причорномор. степів. 
Закінчення імені -- «ксай» -- від- 
повідає давньоїранському хз8аіа -- 
цар, можновладець, тобто слово 
«Ліпоксай» могло бути іменем 
племінного ватажка чи царя. 
Літ. Раєвский Д.С. Очерки идео- 
логий скифо-сакских племен: Опьт 
реконструкции скифской мифологии. 
М., 1977; Доватур А.И. и др. Народьт 
нашей страньт в «Историий» Геродота. 
М., 1982. 
В.П. Білозер. 


ЛІРА -- див. Лірництво. 


«ЛІРВАК 3-НАД СЯНА» -- літ. 
альманах, виданий 1852 в м. Пе- 
ремишль (нині м. Пшемисль, 
Польща). Продовжив традицію 
«Русалки Дністрової» (1837). Мі- 
стить поетичні і прозові твори, а 
також наук. статті. Серед них -- 
поезії П.Леонтовича, А.Куль- 
чицького, К.Антонія, С.Осташев- 
ського. Поезії мають романтич- 
ний характер, у них відчуваються 
захоплення козацтвом, вплив 
нар. пісні. Оприлюднена в аль- 
манасі повість ШП.Леонтовича 
«Чиє серце, того правда» стала 
одним із перших прозових тво- 
рів на істор. тематику в літера- 
турі Західної України. У статтях 
Б.Леонтовича «Кілька слів 0 
формах нашого язика і о пись- 
мовні» та Й. Лозинського «Витяги 
з рукопису "Критика"» обгрунто- 
вується самостійність української 
мови, обстоюється необхідність 
розвитку літератури на основі 
нар. мови, принципів фонетич- 
ного правопису тощо. Виступаю- 
чи проти намагань реанімувати 
церковнослов'ян. мову, автори 
цих статей посилалися на досвід 
сербів і поляків, а також на тво- 
ри східноукр. письменників і 
вчених -- Ї. Котляревського, Г.Квіт- 
ки- Основ'яненка, М.Максимови- 
ча, О.Бодянського та інших. 

Літ.: Студинський К. Павло Леон- 
тович. «ЗНТШ», 1921--25, т. 131--132, 
136--137; Грицак Є. Перший альманах 
перемиських богословів. В кн. Юві- 
лейний альманах українських като- 
лицьких богословів  Перемиської 
єпархії. Перемишль, 1937; Бойко І. 
Українські літературні альманахи і 
збірники ХІХ -- початку ХХ ст.: Бі- 
бліографічний покажчик. К., 1967; 
Жашкевич Я. Лірвак з-над Сяна. В 


кн. Український календар, 1975. Вар- 
шава, 1974. 


М.М. Ільницький. 


ЛІРНИКИ -- див. Лірництво. 


ЛІРНИЦТВО, ліра, лірники, лір- 
ницька мова, лірництво як явище 
української духовної культури. 

Ліра -- нар. струнно-клавіше- 
во-смичковий інструмент. Од- 
ним з найбільш поширених його 
різновидів на укр. землях, почи- 
наючи з 15--16 ст., була т. зв. ко- 
лісна ліра (ін. назви - рила, ре- 
ла). Вона має резонатор (короб- 
ку) із прикріпленими над ним 
клавіатурним рядом та 2--4 стру- 
нами (одна з них іменується спі- 
ванкою, інші-- бурдонними), а 
також із приєднаним до нього 3 
правого боку коліщатком з руч- 
кою (корбою). На співанці, пере- 
бираючи клавіші, грають мело- 
дію, на бурдонних струнах, обер- 
таючи коліщатко, отримують по- 
стійне звучання певної якості -- 
звучать у квінту і октаву (муз. ха- 
рактеристики звуку). 

Лірники -- співці, які супро- 
воджують свій спів власною грою 
на лірі. У минулі часи такими 
співцями ставали переважно ви- 
хідці з народу. Поряд з кобзарями 
(бандуристами) вони були, по су- 
ті, професійними виконавцями 
нар. фольклору. Зовн. відмін- 
ність між Л. і кобзарями поляга- 
ла в тому, що останні грали не на 
лірі, а на бандурі чи кобзі й спі- 
вали в основному думи та істо- 
ричні українські пісні. Лірники 
здебільшого співали реліг. та ре- 
лігійно-моралістичні пісні, поча- 
сти -- жартівливо-сатиричні, рід- 
ше -- історичні. Як і кобзарі, лір- 
ники організовувалися в брат- 
ства, мали свої звичаї, неписані 
закони й особливу мову (лір- 
ницька мова). Для вступу в таке 
братство бажаючий повинен був 
іти в науку до старого лірника, в 
якого впродовж, як правило, 3-Х 
років і 3-х місяців навчався мо- 
литов, гри на лірі, співу лірниць- 
ких пісень та лірницької мови. 
Лірниками ставали здебільшого 
сліпі музично обдаровані люди, 
які грою на лірі мали змогу заро- 
бити собі на прожиток. Супрово- 
джував лірника зрячий поводир. 
Закінчивши навчання, учень у 
присутності «дідів» -- старих лір- 
ників -- здавав іспит і в разі ус- 
пішного екзаменування отриму- 
вав у ході особливої церемонії лі- 
ру й відтоді вважався повноправ- 
ним лірником. У 19 ст. існували 
лірницькі школи, в яких час від 
часу було до 30 учнів, а навчання 
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тривало до 6 років, при цьому 
практикувалися заняття, на яких 
старші учні вчили молодших. 
Такі школи діяли, зокрема, в 
селах Сатапові та Колесах на 
Поділлі, Михнівці на Київщині. 
У Зх. Україні в цей час було 
більше 20 лірницьких шкіл. 

У контексті змін у практиці 
церк. хорів 17--18 ст. (перш за 
все, розширенням їхнього репер- 
туару за рахунок істор. дум і ба- 
лад, жартівливих пісень анекдо- 
тичного характеру, нових танко- 
вих пісень) й деякого зближення 
між нар. піснями й віршовою лі- 
тературою, а також змін у самій 
муз. будові укр. нар. пісні (як 
зазначає Ф.Колесса, у той час 
«постала нова верства пісень із 
виразним октавовим устроєм, яс- 
но позначеною тонікою та ввід- 
ним тоном, а також модуляцією 
в паралельну тонацію») лірники 
створили оригінальне явище укр. 
к-ри -- лірництво. На думку 
Д.Антоновича, лірники рознесли 
по укр. землях напівцерковні-- 
напівсвітські канти і псалми, що 
з'явилися вперше в Почаївській 
Свято-Успенській лаврі. 1790 по- 
бачило світ друковане видання 
«Богогласника» з текстами і но- 
тами таких кантів та побожних 
пісень. 

Наприкінці 18 ст., після лік- 
відації козацтва, лірники посту- 
пово змішалися з жебраками й 
мандрували по ярмарках, весіл- 
лях, похоронах тощо, співали на 
церк. папертях, випрошуючи ми- 
лостиню. 

У 19 ст. образ лірника був ро- 
мантизований укр. поетами і 


письменниками. У лірнику бачи- 
ли нар. співця-рапсода (в антич- 
ній Греції рапсод -- мандрівний 
співець і декламатор), він став 
неодмінною постаттю минувшої 
козац. доби. Високо оцінював 
співи лірників, зокрема, Т.Шев- 
ченко. Перебуваючи на засланні 
й отримавши там поштою книгу 
П.Куліша «Записки о Южной Ру- 
си», він записав у своєму «Що- 
деннику» (вів рос. мовою): «Она 
мне так живо, так волшебно на- 
помнила прекрасную бедную Ук- 
райну, что я как будто с живьшіми 
беседую с ее слепьми лирнька- 
ми и кобзарями», а згодом у по- 
вісті «Прогулка с удовольствиєм 
и не без морали» створив образ 
лірника: це був високий, трохи 
згорблений старець, який вихо- 
дить із-за білої скелі в синій сви- 
ті й чорній баранячій шапці на 
голові; у правій руці в нього дов- 
гий посох, а лівою він підтримує 
щось покрите полою довгої сви- 
ти й схоже на ящик, дід сідає, 
кладе на коліна те, що здавалося 
ящиком, а стало лірою, й почи- 
нає настроювати свій інструмент, 
далі, повернувши колесо інстру- 
мента, грає прелюдію, слідом за 
якою веде «речетативом зауньтв- 
ную рапсодию про славного ль- 
царя Ивана Коновченка». 

На думку К.Шероцького, об- 
рази сліпих лірника і кобзаря 
стали «утіленням ідеалів народу, 
збитого зі шляху», в тяжкі для 
українців часи лірники і кобзарі 
вважалися «вчителями правди». 

За рад. доби ЦК КП(б)У дій- 
шов думки, що лірники і кобзарі 
своїми «класово ворожими ін- 


струментами орієнтують музич- 
ний фронт на часи гетьманів й 
козацької романтики». У зв'язку 
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з цим практика кобзарства й лір- 
ництва була ліквідована. Під час 
окупації УРСР вермахтом (див. 
Друга світова війна) виступи коб- 
зарів і лірників знову відродили- 
ся, у репертуарі лірників поряд зі 
старими піснями з'явилися й 
пісні про нові часи. У повоєн. 
період виступи лірників, а разом 
з цим і їхні нові пісні, почали ви- 
ходити з ужитку й стали забува- 
тися. 

Лірницька та кобзарська мо- 
ва-- специфічна лексика, що 
вживалася лірниками й кобзаря- 
ми в розмовах між собою. Одним 
з перших літ. повідомлень про 
таємну мову кобзарів була стаття 
«Дьдовська (жебрацька) мова», 
розміщена у львів. часописі «30- 
ря» (1886, липень, Мо 13, 14). У 
ній ішлося про те, що місц. коб- 
зарі мають свою особливу мову, 
яка виникла нібито в часи бо- 
ротьби кріпаків з панами (див. 
також Кріпацтво). На думку ав- 
тора статті, біглі кріпаки, ховаю- 
чись від переслідувань, вдавали з 
себе жебраків, а для того, щоб 
приховати зміст своїх розмов, у 
яких висловлювалися їхні плани, 
спрямовані проти панів, вигада- 
ли особливу мову. Це повідо- 
млення зацікавило філологів, і 
1889 В. Боржковський опублікував 
словник різновиду цієї мови, по- 
ширеної серед подільських лір- 
ників («Киевская старина», 1889, 
Хо 9). На думку В.Боржковсько- 
го, таємна мова лірників являла 
собою релікт старих часів і ніякої 
особливої користі для лірників 
не мала. Наступного року статтю 
про цей же різновид мови (вжи- 
валася лірниками і шаповалами 
м-ка Новий Ропськ Новозибків- 
ського пов. Черніг. губ.; нині 
село Брянської обл., РФ) опублі- 
кував  Ф.Николайчик. Згодом 
П.Іванов у статті, розміщеній у 
«Статистическом листке» (1883, 
Хо 10), повідомив, що подібною 
мовою користуються також хар- 
ків. жебраки («невлі»). Про то- 
тожність мови лірників з таєм- 
ною мовою білорус. старців (слі- 
пих жебраків) засвідчив «Русско- 
нищенский словарь, составлен- 
ньй из разговора нищих Слуцко- 
го уезда Минской губерний, ме- 
стечка Семежова», опублікова- 
ний Ф.Сцепурою в «Записках 
Академиий наук» (1881, т. 37). На- 
віть назви мов подільських лір- 
ників і білорус. старців були май- 


же однаковими (відмінності 
стосувалися виключно фонети- 
ки): перші називали її лебійсь- 
кою або лобурською, другі -- лю- 
бейською (від слова «лебій» -- 
дід). Мову бучацьких лірників 
вивчав В.М.Гнатюк, тернопіль- 
ських -- К.Студинський. 

У більш пізніх розвідках, 
присвячених цій мові, було вста- 
новлено, що в ній є чимало запо- 
зичень з мови рос. офенів -- бро- 
дячих дрібних торгівців (слова зі 
словника останніх -- його нази- 
вають фенею -- згодом активно 
стали вживати жебраки й зло- 
чинці). 

Деякі слова з цієї мови увій- 
шли до сучасного муз. арго (від 
франц. агеої -- мова тієї чи ін. 
соціально замкнутої групи осіб; 
не має власної фонетичної й гра- 
матичної системи). Так, музи- 
канти поміж собою називають 
музиканта «лабухом». 

Літ. Серов А. Музька южнорус- 
ских песен. «Основа», 1861, т. 6; Кат- 
Баца А. 17 ОКтаїпе еї 85е5 спап5оп5 Піз10- 
тідцез8. «Кеуце де дейх попадез» (Рагі5), 
1875, мої. 6; Горленко В. Кобзари и 
лирники. «Киевская старина», 1884, 
Хо 1, 12; Сокальский П. Русская на- 
родная музька, великорусская и ма- 
лорусская. Х., 1888; Воровской язьгк. 
В кн. Знциклопедия Брокгауза и 
Ефрона, т. 7. СПб., 1892; Яковенко В. 
С книжками по ярмаркам. «Вестник 
Европь», 1894, Мо 9; Гнатюк В. Лір- 
ники. В кн.: Етнографічний збірник, 
т. 2. К. 1896, ; Лирники. В кн.: Знци- 
клопедия Брокгауза и Ефрона, т. 172. 
СПоб., 1896; Уманский А.М. Офеня, 
афеня, ходебщик, кантюжник, кар- 
тинщик, коробейник. В кн. Знци- 
клопедия Брокгауза и Ефрона, т. 222. 
СПб., 1897; Перетц В. Малорусскиє 
песни и стихотворения в записях 
ХМІ--ХМИІ вв. СПб., 1899; Демуцький 
П. Ліра й її мотиви. К., 1903; Хотке- 
вич Г. Несколько слов об украйнских 
бандуристах и лирниках. «Зтнографи- 
ческое обозренис», 1903, т. 57; Колес- 
са Ф. Ритміка українських народних 
пісень. «ЗНТШ», 1907, т. 59--76; 
Франко І. Студії над українськими на- 
родними піснями. «ЗНТЩ», 1913, 
т. 75; Квітка К. Професіональні на- 
родні співці й музиканти на Україні: 
Програма для досліду їх діяльності й 
побуту. К., 1924; Лисенко М.В. Народ- 
ні музичні інструменти на Україні. К., 
1955; Гуменюк А. Українські народні 
музичні інструменти, інструментальні 
ансамблі та оркестри. К., 1959 |бі- 
бліогр. с. 52--53|; Народні пісні на 
слова Тараса Шевченка. К., 1961; По- 
лотай М.П. Лірник Аврам Гребень - 
народний музика. «Народна творчість 
та етнографія», 1958, о 4; Правдюк О. 
Т.Г. Шевченко і музичний фольклор 
України. К., 1966; Полотай М.П. Лір- 
ники України і Т.Г. Шевченко. В кн.: 


Шевченківський словник, т. І. К., 
1976; Кирдан Б.П., Омельченко А.Ф. 
Народні співці-музиканти на Україні. 
К., 1980; Антонович Д. Українська му- 
зика. В кн.: Українська культура. К., 
1993. 
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Лірництво як явище українсь- 
кої духовної культури. Лірники 
створили оригінальне явище укр. 
к-ри, яке дослідники називають 
«лірництвом», а самих лірни- 
ків характеризують як «найщирі- 
ших місіонерів християнства» 
(П.Житецький), які несли свій 
важкий хрест сліпоти і жебрацтва 
та нагадували людям про Бога й 
Божу кару. На думку культуроло- 
гів, на прикладі життя і практич- 
ної діяльності більшості лірників 
наочно реалізовувалися сусп. 
уявлення щодо справжньої реліг. 
духовності: відречення від світсь- 
ких принад та суєтності життя, 
байдужість до слави і почестей, 
презирство до багатства, аске- 
тичне існування, побожність та 
проповідництво, відособлення в 
таємничих цехових орг-ціях із 
власним усним статутом і мовою. 

Будучи різновидом здавна 
поширеної в багатьох країнах 
світу практики мандрівних спів- 
ців-музикантів, лірництво розви- 
нулось і досягло найвищого 
свого злету в 17 ст. 

Лірницький репертуар стано- 
вив собою різнобарвну палітру 
жанрів, сюжетів і образів, що 
охоплювали практично всі сторо- 
ни нар. життя: святу молитву й 
веселі жарти, поминальні пісне- 
піви й гостру соціальну сатиру, 
істор. «притчі» та оповіді й побу- 
тові пісні, сирітські плачі й жва- 
ві весільні награвання, а також: 
просьби, заговори, побажання 
«за здравіє», духовні вірші, псал- 
ми, канти, колядки, думи, істо- 
ричні українські пісні, балади, тан- 
цювально-інструментальні  на- 
гравання, кітчеві новотвори то- 
що. Суто муз. жанри в лірниць- 
кій виконавській практиці сполу- 
чалися з мелодизованими при- 
мовками -- жебрацькими реци- 
таціями (лат. гесікайїо -- читання 
вслух). При класифікації лір- 
ницьких наспівів за жанрово-те- 
матичними ознаками дослідники 
виділяють такі їх осн. розділи: 
духовні пісні, епічні твори, побу- 
тові жанри. 

Специфічною ознакою  лір- 
ницької муз. лексики є речита- 


тивно-імпровізаційна (італ. гесі- 
тайуо, від гесіїо -- читаю вголос, 
оголошую) манера виконання, 
вона притаманна різним жанро- 
вим утворенням. Складаються 
такі рецитації з одноопорних по- 
співок, що базуються на повторі 
рядків з композицією типу коло- 
на та вільно-варіативною й непе- 
ріодичною ритмікою. Жалісний 
тон рецитацій підкреслюється 
характерним звучанням інстру- 
мента, який «дуже іде на жаліб». 

Кульмінаційними роками роз- 
квіту лірницької традиції в Укра- 
їні вважаються 19 -- поч. 20 ст. У 
цей період почалися також ін- 
тенсивні етногр. дослідження ці- 
єї традиції, було зроблено бага- 
то записів лірницьких матеріа- 
лів (В.Боржковський, В.М.Гна- 
тюк, К.Вуйціцький, П.Демуцький, 
К.Квітка, Ф.Колесса, М.В.Лисен- 
ко, О.Малинка, Й.Роздольський, 
К.Студинський, М.Сперанський, 
В.Харків та ін.). 

Найбільш знаними, з відомих 
нині, лірниками були: Федір Ба- 
ша (р. н. і р. с. невід.) із с. Тама- 
рове Полтав. губ. (від нього 1884 
В.Горленко записав 5 дум: «Буря 
на Чорному морі», «Втеча трьох 
братів з города Азова із турецької 
неволі», «Ївась Коновченко», 
«Про сестру і брата», «Козацьке 
життя»); Віктор Бегазюк (1850 -- 
р. с. невід.) із Літинського пов. 
Подільської губ. (1881 Ї.Тюменєв 
від нього зробив перші нотні за- 
писи лірницьких псальмів); Кор- 
ній Петрович Бондаренко (н. 
1860 -- р. с. невід.) із с. Лави 
(нині село Сосницького р-ну 
Черніг. обл.; мав виняткові муз. 
здібності, вмів виготовляти нові 
й лагодити пошкоджені ліри, був 
цеховим сосницького старечого 
цеху; цей цех проіснував найдов- 
ше -- діяв ще за Другої світової 
війни); Їван Миколайович Скубій 
(1863 -- р. с. невід.) із с. Лелюхів- 
ка (нині село Новосанжарського 
р-ну Полтав. губ.; мав у репер- 
туарі бл. 10 дум, називав їх «ко- 
зацькими притчами», це, зокре- 
ма: «Самійло Кішка», «Плач не- 
вільника», «Маруся Богуславка», 
«Олексій Попович», «Самарські 
брати», «Сестра і брат», «Плач 
невільників», «Азовські брати», 
«Удова», «Ївась Коновченко»); 
Семен Павлович Говтвань 
(1885 -- р. с. невід.) із м. Зіньків 
(нині місто Полтав. обл.; мав у 
репертуарі думу «Про вдову», а 


також пісню «Сирота», співану 
на мотив думи; його рецитації 
записав на фонограф О.Сластіон 
і потім передав ці записи Ф.Ко- 
лессі для розшифрування). 
Поважна і досить престижна 
в минулому професія укр. лірни- 
ка поступово зазнала перетво- 
рення на жебрацтво «христара- 
ди». З утвердженням в Україні 
рад. влади та під впливом нових 
умов життя Л. майже повністю 
згасло. Багатьом з лірників рад. 
властями було інкриміновано 
«бродяжництво». За переказами, 
влада офіційно скликала напри- 
кінці 1934 в Харкові нараду коб- 
зарів та лірників, усіх її учасників 
спецоргани арештували й нев- 
довзі розстріляли. Проте доку- 
ментальними даними цей пере- 
каз у тій його частині, що стосу- 
ється розстрілу учасників з'їзду, 
поки що не підтверджений (до 
2009 було виявлено лише одне 
пряме свідчення про репресії з 
боку влади щодо кобзарів і лір- 
ників: у Держ. архіві Сум. обл. є 
кілька документів про затриман- 
ня ворожб'янською міліцією на 
базарі «глухого і сліпого» кобзаря 
Ляшенка «з хлопчиком 12-ти ро- 
ків» за «антирадянські пісні у 
петлюрівському дусі». Зберігся 
текст однієї з тих пісень -- «Піс- 
ні про продподаток» -- із харак- 
терним приспівом: «Наші красні 
комісари, що ж ви наробили, -- 
із нас кожі поздирали, собі галі- 
фе зробили. Він приказу отдає: 
Продналог давайте, беріть, де хо- 
чете, хоч 3-під нігть колупайте»). 
Останніми відомими лірни- 
ками, зокрема, були: Аврам Ро- 
діонович Гребень (1878--1961, з 
Чернігівщини; грав також на 
скрипці; у його репертуарі чільне 
місце посідали думи, істор. та са- 
тиричні пісні); Адам Антонович 
Шковорода (1888--1939, був уби- 
тий пострілом, помер з лірою в 
руках) з м-ка Шацьк (до його 
репертуару входили, зокрема: 
«Солтис»,  «Панщина», «Про 
Америку», «Біда», «Війна-війна», 
«Люлька моя»; ці пісні зберегли- 
ся в записах Г.Федька, які він 
зробив 1962 від жителів м-ка 
Шацьк); Їван Харитонович Вла- 
сюк (1907--91) із с. Кримне (нині 
село Старовижівського р-ну 
Волин. обл. його репертуар 
обіймав різножанрові твори: кан- 
ти й псальми, побутові, істор. та 
жартівливо-гумористичні пісні, 


серед останніх, зокрема: «Сирі- 
тка», «Панщина», «Про напад 
турків на Почаївський мона- 
стир», «Полтавський сотник», 
«Люлька», «Приймак», «Кома- 
рик»; більша частина його репер- 
туару в живому звучанні зафіксо- 
вана в експедиційних записах 
1968--71 О.Ошуркевичем). 

Одним з перших професій- 
них музикантів, який звернувся 
до відродження традиційного ін- 
струмента -- ліри -- з відповід- 
ним репертуаром, був Павло 
Дем'янович Чемерський (1918-- 
89; був сліпим, володів також 
бандурою, баяном, скрипкою, гі- 
тарою, започаткував напрям ре- 
конструкції лірницького вико- 
навства). 

Лірницька практика кінця 
20-- поч. 21 ст. по-новому роз- 
виває різноманітні напрями лір- 
ницької традиції: концертні фор- 
ми без збереження репертуару; 
побутування в пасивній традиції 
(стихівничі й сліпі співці), вико- 
навська реконструкція. Останню 
представляють, зокрема: М.Хай 
(псевдонім -- лірник Стефан), 
О.Санін (псевдонім -- лірник 
Смик), В.Шевчук (псевдонім -- 
лірник Ярема). Вони намага- 
ються відтворити автентичну лір- 
ницьку практику в комплексі її 
характеристик (репертуар, вико- 
навський стиль, корпоративно- 
цехова організація, імідж, мист- 
во виготовлення інструментів). 

Літ: Боржковский В. Лирники. 
«Киевская старина», 1889, Мо 9; Сту- 
динський К. Лірники. Львів, 1894; 
Сумцов Н. Кобзари и лирники. «Рус- 
ская музькальная газета» (СПб.), 
1900, Мо 23-24; Демуцький П. Ліра і її 
мотиви. К., 1903; Грица С. Мелос ук- 
раїнської народної епіки. К., 1979; 
Луговський Б. Матеріали до ярмарко- 
вого репертуару та побуту старцівства 
в Західній Чернігівщині. «Родовід», 
1993, Мо 6; Хай М. Лірницька традиція 
як феномен української духовності. 
Там само; Богданова 0. Особливості 
мовноінтонаційної системи українсь- 
кого лірництва. «Народна творчість та 
етнографія», 1998, Мо 1; Черемський К. 
Повернення традиції: З історії ни- 
щення кобзарства. Х., 1999; Богдано- 
ва О.В. Збірник Порфирія Демуцького 
«Ліра та її мотиви в контексті лір- 
ницької традиції». В кн. Українське 
музикознавство, вип. 30. К., 2001; Же- 
плинський Б. Подільські лірники та їх- 
ній репертуар. В кн.: Традиційна на- 
родна музична культура Західного 
Поділля. Тернопіль, 2001; Лірницькі 
пісні з Полісся. Рівне, 2002; Богдано- 
ва О. Сучасна лірницька практика: 
виконавська реконструкція. «Науко- 
вий вісник Національної музичної 
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ЛІРНИЦЬКА 


Битва при Лісній. 
Картина роботи 
художника 

Ж.-М. Наттьє. 1717. 


академії України», 2002, вип. 22; Дер- 
жавний архів Сумської області, ф. 
Р-7, оп. 2, спр. 143. 


О.В. Богданова. 


ЛІРНИЦЬКА МОВА -- див. Лір- 
ництво. 


ЛіСКЕ Францішек- Ксавери (1 і5Ке 
Ргапсізхек Кхзамегу; 18.10.1838-- 
27.02.1891)-- польський історик 
і археограф. Н. в с. Сльонскув 
(Шльонськов. 5іа8кбм) на Поз- 
нанщині. Навч. у Вроцплавському 
та Берлінському ун-тах. Д-р фі- 
лософії (від 1867). Наприкінці 
1868 переїхав з Німеччини до 
Львова. Професор (з 1871), декан 
філос. ф-ту (1876--77) і рек- 
тор (1879--80) Львів. ун-ту (нині 
Львівський національний універси- 
тет). Водночас з 1878 -- дирек- 
тор Крайового архіву у Льво- 
ві. Вважається засн. Львівської іс- 
торичної школи. Від 1883 був 
паралізований, але продовжував 
працювати. Став ініціатором 
створення і головою Польс. іс- 
тор. т-ва (1886), засн. і ред. ж. 
«Куагпаїпік Нізіогусспу» (1887), 
ред. 2--15-го томів фундамен- 
тального видання «АКІа жгоайскіе і 
сіетукіє» (1870--91; розміщені 
там документи стосуються, гол. 
чин., історії Західної України до- 
би середньовіччя), Оприлюднив 
кілька власних досліджень, при- 
свячених переважно історії зовн. 
політики Польщі в 16 ст. Найва- 
жливіші праці: «Дослідження з 
історії 16 ст.» (1867) та зб. ме- 
муарів «Чужинці в Польщі» 


(1876), в ній опубліковано ме- 


муари У. фон Вердума про подо- 
рож по Україні. 

Серед його укр. учнів були, 
зокрема, К.Г.Заклинський і О.Ка- 
литовський. 

П. у м. Львів. Похований на 
Личаківському цвинтарі. 

Літ: (Клої А. Ідяке Ргапсівзгек 
Кзамеге. В кн.: Роізкі 5омпік Віовта- 
Йс7пу, І. 17/3, 7. 74. 1972; Стеблій Ф. 
Ліске Ксавери. В кн.: Довідник з істо- 
рії України, т. 2. К., 1995. 

Ф.І. Стеблій. 


ЛІСНА, БІЙ 1708 - битва між 
рос. та швед. військами біля с. 
Лісна (нині село Могильовської 
обл., Білорусь). Відбулася 9 жов- 
тня (28 вересня) 1708. Цього ро- 
ку в ході Північної війни 1700-- 
1721 швед. король Карл ХІ, маю- 
чи намір захопити Москву, про- 
сувався з гол. силами свого 
війська вглиб Рос. д-ви. У травні 
він наказав ген. А.-Л.Левенгаупту 
привести на з'єднання 3 ним 
з-під Риги (нині столиця Латвії) 
допоміжний корпус (складався з 
16 тис. осіб, 17 гармат, 7 тис. во- 
зів з боєприпасами і продоволь- 
ством). У вересні плани короля 
змінилися і він спрямував швед. 
армію в Україну. Після того, як 
про зміну маршруту просування 
Карла ХП дізнався рос. цар Пе- 
тро І, він вирішив ліквідувати 
корпус ген. А.-Л.Левенгаупта, 
поки той не з'єднався з осн. си- 
лами (відповідне рішення було 
прийняте 26 (15) вересня). Для 
проведення цієї операції Петро І 
створив мобільне військ. форму- 
вання -- «летючий корпус» (кор- 
волант), до його складу включив 


6,8 тис. драгунів, 4,8 тис. піхотин- 
ців, посаджених на коней, 30 
гармат. 

При наближенні рос. військ, 
8 жовтня (27 вересня) швед. 
корпус отаборився в районі 
с. Лісна. При цьому А.-Л.Левен- 
гаупт направив частину обозу з 
3-ма тис. вояків до м. Пропойськ 
(нині м. Славгород Могильов- 
ської обл., Білорусь), наказавши 
захопити переправу та полагоди- 
ти міст через р. Сож (прит. Дні- 
пра), зруйнований перед цим ро- 
сіянами. 

Близько 12-ї години 9 жовтня 
(28 вересня) рос. сили відкинули 
авангард швед. військ, які вий- 
шли з табору, й після перешику- 
вання атакували гол. сили біля 
Лісної. Шведи повернулися в та- 
бір, укріплений з допомогою 
скріплених між собою возів (див. 
Вагенбург). Тим часом до росіян 
прибув допоміжний загін ген. Р.- 
Х.Боура (налічував 4 тис. драгу- 
нів) і вони захопили міст через 
р. Леснянка, відрізавши А.-Л.Ле- 
венгаупту шлях до відступу на 
пд. сх. - до Пропойська. Напри- 
кінці дня, після термінового по- 
вернення швед. сил 3-під Про- 
пойська, шведам вдалося відбити 
міст і з настанням ночі відступи- 
ти. Біля Пропойська, однак, не 
маючи змоги переправити через 
р. Сож частину обозу, що 
вціліла, А.-Л.Левенгаупт наказав 
її знищити. З рештками корпусу 
чисельністю в 6,7 тис. осіб 20 (9) 
жовтня він приєднався до осн. 
швед. сил. 

У ході битви шведи втратили 
убитими та пораненими бл. 
8,5 тис. осіб, 45 офіцерів і 700 ря- 
дових потрапили в полон. Росія- 
ни заволоділи всією артилерією 
й частиною обозу. З рос. боку 
втрати становили бл. 1,1 тис. осіб 
вбитими і 2,3 тис. пораненими. 
Розгром корпусу став важким 
ударом для швед. війська (воно 
залишилося без очікуваного 
підкріплення та припасів), а для 
росіян -- першою значною пере- 
могою у ході війни. 

Літ.: Бескровньй Л.Г. Стратегия и 
тактика русской армий в Полтавский 
период Северной войнь. В кн. Пол- 
тава. К 250-летию Полтавского сра- 
жения: Сборник статей. М., 1959; Ис- 


тория Северной войньг 1700--1721 гг. 
М., 1987. 


В.В. Станіславський. 


ЛІСНИЦЬКІ (Лесницькі) -- ко- 
зацько-старшинський (згодом -- 
дворянський) рід. Походить від 
шляхтича Григорія Софоновича 
(Грицько ШСахнович, Григорій 
Сахненкович; р. н. невід.-- п. 
1664, страчений поляками), мир- 
городського полковника (1648, 
1651, 1653--54, 1654--58), гене- 
рального судді (1657) та гетьмана 
наказного (1657), одного з най- 
палкіших прибічників гетьмана 
Ї, Виговського, брав участь у підго- 
товці Гадяцького договору 1658 і 
Чуднівського договору 1660 з 
Польщею. Його онук Григорій 
Данилович був миргородським 
полковим сотником (1707--11), 
а онук Роман Данилович -- ши- 
шацьким сотником (1719--29). 
Уряд шишацького сотника 1765-- 
1772 займав і онук Романа Дани- 
ловича -- Микола Дем'янович 
(бл. 1730 -- 1795). 

Рід внесений до 2-1Ї та 3-Ї ча- 
стин Родовідної книги Харків. 
губернії. 

Літ.: Лазаревский А.М. Люди Ста- 
рой Малороссии, 14: Лесницкиєе. «Ки- 
евская старина», 1886, Хо 7; Модзалев- 


ский В.Л. Малороссийский родослов- 
ник, т. 3. К., 1912. 


В.В. Томазов. 


ЛІСОВА ВАРТА -- назва кінних 
загонів, створюваних для несен- 
ня караульної і конвойної служ- 
би та розвідки під час Війни 1912 
за указом імп. Олексанора І з лі- 
сових наглядачів і лісової охоро- 
ни Правобережної України. Зара- 
хованим до цих загонів надава- 
лися права й привілеї козаків. 
Наказ про формування таких за- 
гонів у Київській губернії, Во- 
линській губернії та Подільській гу- 
бернії було видано 12 червня 
1812. Однак на місцях набір до 
них деякий час гальмувався. Дво- 
рянські збори, яким доручили цю 
справу, займалися паперовою тя- 
ганиною, а поміщики не відпу- 
скали селян, оскільки побоюва- 
лися, що вступ тих до козац. 
війська звільнить останніх від 
кріпосної залежності (див. Корі- 
пацтво) і поміщицькі госп-ва 
втратять робочу силу. Нерідко 
поміщики виділяли непридатних 
людей: хворих, старих або мало- 
літніх. З початком воєн. дій про- 
цес формування підрозділів при- 
скорився: Київ. губ. виставила 
395 козаків, Подільська -- 354, 
Волин.-- 167. Утримувалися во- 
ни коштом місц. населення. Ко- 


заки кожної губернії мали свій 
однострій. Так, для київ. козаків 
були виготовлені: «куртки сині з 
комірами по полках, шаровари 
сірі з випушкою по полках, по- 
яси за зразками, шапки з вите- 
шкетами, шинелі, портупеї з по- 
лучушками, ладунки та чемода- 
ни». Гроші на обмундирування 
козаків збиралися по повітах З 
розрахунку по І рублю 50 копійок 
від ревізької душі. За рахунок ко- 
зац. товариств купувалися верхо- 
ві коні та все необхідне споря- 
дження: сідла, вуздечки, баклаж- 
ки для води, сакви для фуражу, 
скребниці, щітки та нагайки. 
Верховий кінь обходився в се- 
редньому 100 руб. У кінці липня 
1812 підрозділи Л.в. увійшли до 
складу 2-1 і 3-ї Західних армій та 
2-го резервного корпусу. В 2-й 
пол. серпня створення загонів 
Л.в. у Подільській, Київ. і Волин. 
губерніях завершилося. Усього з 
цих губерній на допомогу 3-й Зх. 
армії було направлено 1064 коза- 
ки. Загони Л.в. брали участь у 
багатьох боях 1812 і закордонно- 
му поході рос. армії 1813--14. За- 
гін Київ. козаків Л.в. дійшов до 
Парижа (Франція). Розформова- 
ні восени 1814. 

Літ: Стороженко Н. К историй 
малороссийских казаков в конце 
ХМ и в начале ХІХ века. «Киевская 
старина», 1897, кн. 6; Його ж. Мало- 
российское ополчениє 1812 года. 
СПб., 1898; Павловский И.Ф. Мало- 
российское козачье ополчение в 1812 
тоду по архивньтм данньсом. «Киевская 
старина», 1906, кн. 9; Гербільський Г. 
Українські козачі полки і українське 
ополчення у Вітчизняній війні 
1812 року. К., 1943; Український на- 
род у Вітчизняній війні 1812 року: 
Збірник документів. К., 1948; Бес- 
кровний Л.Г. Отечественная война 
1812 года и контрнаступление Кутузо- 
ва. М., 1951; Абаліхін Б. Український 
народ у Вітчизняній війні 1812 р. К., 
1962. 

О.П. Реєнт. 


ЛІСОВИК Олександр Григорович 
(справжнє прізв. - Гнида; 22 
(10).12.1897--24.10.1937) -- політ. 
і держ. діяч. Н. в с. Горби (нині 
село Глобинського р-ну Полтав. 
обл.). Закінчив Полтав. ремісни- 
чу школу (1916), отримав фах то- 
каря-металіста. Під час навчання 
став членом нелегальної револю- 
ційно-соціаліст. орг-ції Юнацька 
спілка. 1917 приєднався до т. зв. 
лівобережців (див. Українська 
партія соціалістів-революціоне- 
рів). Від червня 1918 -- член 


УПСР (боротьбистів), її функціо- 
нер. Учасник антигетьман. під- 
пілля та протигетьманського пов- 
стання 1915 в Полтаві. На поч. 
1919-- політ. емісар боротьби- 
стів на Поділлі. За рад. влади 
(1919) -- зав. губернського відді- 
лу нар. освіти Полтавщини. В 
роки Денікіна режиму в Україні 
1919-- 1920 був політемісаром ЦК 
Української комуністичної партії 
(боротьбистів) (УКП(б)) у пов- 
станській бригаді (див. Пов- 
станський рух в Україні 1918-- 
1922), яка здійснила рейд по ти- 
лах денікінців від м.Сквира до 
Полтави і Катеринослава (нині 
м. Дніпропетровськ). У листопаді 
1919 від імені ЦК УКП(б) вів 
у Катеринославі переговори з 
Н.Махном про спільні дії проти 
військ генерал-лейтенанта А.Де- 
нікіна і створення Укр. Червоної 
армії. 1920-- член Катериносл. 
губернського революц. к-ту, по- 
тім -- зав. Полтав. губернського 
відділу освіти. У 1920--30-х рр. - 
на керівній рад. і госп. роботі. 
1926 опублікував (у співавт.) в 
ж.«Летопись революции» (20 І; 
див. «Літопис революції») спогади 
«Красньй рейд. Из историй 
красной партизанщинь». 1936-- 
37 -- 1-й заст. наркома харчо- 
вої пром-сті УСРР/УРСР. Член 
ВУЦВК багатьох скликань, його 
президії і ЦВК СРСР. 

З початком у СРСР кампанії 
тотальних репресій (див. «Єжов- 
щина») 2 липня 1937 заарештова- 
ний як учасник «антирадянської 
терористичної націоналістичної 
організації». 

Страчений у м. Київ. 

Літ. Майстренко І. Їсторія мого 
покоління. Спогади учасника револю- 
ційних подій в Україні. Едмонтон, 
1985. 

О.П. Юренко. 


ЛІСОВСЬКИЙ Микола Федоро- 
вич (18302 чи 1803, за ін. даними, 
1799 -- п. 18(06) або 19(07).01. 
1844)-- декабрист, військовик, 
репресований, підприємець. З 
родини дрібного поміщика Пол- 
тавської губернії, чиновника Фе- 
дора Лісовського, та його дружи- 
ни Явдохи (Євдокії). 1811--15 
навч. в Кременчуцькому нар. уч- 
щі. І квітня (20 березня) 1815 в 
Єлизаветграді (нині м. Кірово- 
град) вступив до ШПензенського 
піх. полку підпрапорщиком. Од 
13 (1) січня 1816-- портупей- 
прапорщик, з 11 лютого (30 січ- 
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ЛІСОВСЬКИЙ 


О.Г. Лісовик. 


М.Ф. Лісовський. 


Портрет роботи 
художника- 
декабриста 

М. Бестужева. 1528. 
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ЛІСОВСЬКИЙ 


Р.А. Лісовський. 


ня) 1519-- прапорщик, від 5 
травня (23 квітня) 1820 -- підпо- 
ручик, з 16 (4) травня 1823 -- по- 
ручик. Служив у 8-й піх. д-зії на 
Волині. 

Улітку 1825 під час перебу- 
вання на Ліщинському табірному 
зборі 3-го піх. корпусу рос. 2-Ї 
армії в с. Млинищі (нині село 
Житомир. р-ну Житомир. обл.) 
був залучений П./ромницьким до 
Товариства з'єднаних слов'ян. На 
поч. 1826 заарештований, 20 (8) 
лютого ув'язнений на гауптвахті 
Гол. штабу в Санкт-Петербурзі, 
наступної доби переміщений до 
Петропавловської фортеці. Згідно 
з рішенням Верховного кримі- 
нального суду покараний за 7-м 
розрядом висунутого йому зви- 
нувачення («знав про умисел на 
царевбивство, належав до таєм- 
ного товариства зі знанням мети 
й знав про підготовку до заколо- 
ту») на 4 роки каторги, цей вирок 
імп. Микола І конфірмував, одра- 
зу зменшивши термін покарання 
наполовину, а потім, указом від 
22 серпня 1826 (за ст. ст.), скоро- 
тив до року (з подальшим при- 
мусовим виселенням). 

19 (7) лютого 1827 відправле- 
ний етапом у Сибір, 16 (4) квітня 
замкнений у Читинському остро- 
зі, там утримувався до квітня 
1828. Потім переведений до м. 
Туруханськ Єнісейської губ. (ни- 
ні місто Красноярського краю 
РФ), прибув туди 2 липня (20 
червня) 1828. Від 1831 разом з 
Ї.Аврамовим займався комерцією, 
торгував рибою, хлібом тощо. 
1833 одружився з ШПлатонідою 
Петровою, донькою тамтешнього 
протоієрея. Мав з нею доньку 
Надію, синів Володимира й 
Олексія. Після смерті Ї.Аврамова 
опікувався його дітьми. Став 
довіреною | особою місцевого 
відкупшика. 

Раптово помер за загадкових 
обставин під час подорожі ниж- 
ньою течією р. Єнісей, на розі 
Толстий Нос (поблизу заполяр- 
ного архіпелагу Бреховських ос- 
тровів). Похований у с-щі Тол- 
стий Нос. 

Удові 1855 було дозволено 
виїхати до Києва. Долею родини 
Л. тривало переймався С.Вол- 
конський. 

Літ. Восстание декабристов: Ма- 
териаль, т. 8. Л., 1925; Декабристь на 
поселений: Из архива Якушкиньх. 
М., 1926; Нечкина М.В. Общество со- 


единенньх славян. М.-Л., 1927; Вла- 
димиров Е. Декабристь в Заполярье 


(Лисовский, Аврамов, Шаховской, 
Бобрищев-Пушкин, Кривцов). «Со- 
ветская Арктика», 1939, Хо І; Малю- 
тина А. Декабристь в енисейской 
ссьмлке. «Енисей», 1954, кн. 13; Неч- 
кина М.В. Движение декабристов, т. 
1-2. М., 1955; Восстание декабри- 
стов: Документь, т. 13. М., 1975; Де- 
кабристь: Биографический справоч- 
ник. М., 1988; Павлов Ю.П., Воробьев 
В.И. Декабристь в Сибири (справоч- 
нье материаль). В кн. Сибирь и де- 
кабристь!, вьш. 5. Иркутск, 1988. 


П.Г. Усенко. 


ЛІСОВСЬКИЙ Роберт Антонович 
(29.12.1893--28.12.1982) -- гра- 
фік. Н. в с. Каменському Кате- 
риносл. губ. (місце народження 
подано за автографом Л., що збе- 
рігається в Держ. архіві м. Киє- 
ва). Його батько працював заві- 
дувачем мех. майстернями. Мати 
-- Юлія фон Андер -- була нім- 
кенею. Охрестив його євангелі- 
ко-лютеранський пастор. Від 
1906 він відвідував Миргородську 
школу ім. М.Гоголя, навч., 30- 
крема, в О.Сластіона (основи 
укр. орнаменту) і Р.Пельше (ак- 
варель). Потому вчився спочатку 
(разом з В.Семенком, В.Крижа- 
нівським, В.Седляром, П.Ковжу- 
ном, А.Петрицьким) у Київ. ху- 
дож. уч-щі, згодом -- в Укр. 
держ. акад. мист-в у Г.Нарбута і 
М.Бойчука. Експонувати свої 
твори почав з 1914. Увійшов до 
гуртка «Музагет». Працював над 
декораціями до вистави «Ромео і 
Джульєтта»  (В.Шекспір) для 
«Молодого театру» (1919). Серед 
його ранніх робіт з книжкової 


ЛлюБомио вина? 


графіки -- обкладинка до збірки 
поезій М.Мочарського «Над по- 
лем прокляття ридає любов» 
(Київ, 1918) та проект обкладин- 
ки до збірки П.Тичини «Соняшні 
кларнети» (1920, останній, од- 
нак, не був реалізований). Мав 
гарний голос. Деякий час навч. в 
консерваторії у проф. Муравйо- 
вої, потім співав у хорі академіч- 
ної громади. 

1920 емігрував до Варшави. 
Невдовзі потому замешкав у 
Львові, став скарбником Гуртка 
діячів українського мистецтва, 
експонувався на виставках цього 
гуртка (для каталогу 4-Ї виставки 
виконав обкладинку). Викладав 
рисунок в Укр. учительській (ді- 
вочій) семінарії. На думку ми- 
стецтвознавців, його та П.Ков- 
жуна тогочасна творчість визна- 
чила, по суті, обличчя львів. 
книжкової графіки. Він розробив 
обкладинки, зокрема, до видань: 
О.Блока «Дванадцять» (Львів, 
1923), В.Бобинського «Ніч ко- 
хання» (Львів, 1923), В.Січинсь- 
кого «Крехівська архітектура» 
(Львів, 1923), О. Доценка «Літопис 
української революції» (1923-- 
24), М. де Сервантеса «Високо- 
думний рицар Дон Кіхот із Ман- 
чі» (Львів--Київ, 1924), Г. Чуприн- 
ки «Твори» (Прага, 1926), серій- 
ної обкладинки «Театральної бі- 
бліотеки» львів. вид-ва «Русал- 
ка», а також до кількох тогоча- 
сних журналів («Зиз», «Маски», 
«Світ дитини», «Молоде життя») 
та календарів. 

1927--29 навч. в Академії 
мист-в у Берліні (Німеччина). 
1929 брав участь у виставці укр. 
книжкової графіки, що відбулася 
в Харкові в Музеї укр. мист-ва. 

Від 1929 жив у Празі (Чехо- 
словаччина), викладав в Укр. сту- 
дії пластичного мист-ва. Пра- 
цював також в акварелі. Чотири 
такі твори експонував на вистав- 
ці укр. малярства, графіки, різь- 
би, килимарства Укр. т-ва при- 
хильників мист-ва у Львові (жов- 
тень--листопад 1931; його аква- 
релі збереглися, зокрема, у ко- 
лекціонера П.Ратушного зі Льво- 
ва -- «Соняшники ввечері», ство- 
рена 1923, та «Куточок в кляшто- 
рі», створена в 1920-ті рр., а та- 
кож у його доньки Зої Лісов- 
ської-Нижанківської у Швейца- 
рії - «Айстри», створена 1925). 


Лісовський Р. Суперобкладинка 
до книги Л. Винара «Андрій Война- 
ровський». Видавництво «Дніпрова 
хвиля». Мюнхен- Клівленд, 1962. 


Його твори стали популярни- 
ми (через це 1934 його картину 
«Гуцул», написану ще 1926, було 
вкрадено з виставки укр. живо- 


пису у Варшаві, влаштованій в 
Держ. ін-ті мист-ва). 

У різні роки розробив обкла- 
динки книжок: «Малий співаник 
Карпатської Січі» (1939), О.Оль- 
жича «Вежі» (1940), Ї.ЇІрлявсько- 
го «Вересень» (1941), Д. Чижевсь- 
кого «Їсторія української літера- 
тури» (1941), М.Чирського «Емаль» 
(1941), Т.Шевченка | «Кобзар: 
Ювілейне видання» (194Ї; усі -- 
Прага), ж. «Пробоєм» (1940). Ви- 
конав націоналістичний варіант 
тризуба з мечем всередині та ри- 
сунки уніформ для карпатських 
січовиків (див. Карпатська Січ). 
Брав участь в організації 2-Х ве- 
ликих виставок укр. графіки -- у 
Берліні (Німеччина; лютий 1933; 
разом з Д.Антоновичем керував її 
організацією з мистецького боку 
і виконав обкладинку каталогу) 
та в Римі (Їталія; 1938). 

Після Другої світової війни 
виїхав до Лондона (Велика Бри- 
танія; мешкав там з 1948). Очо- 
лив Союз українців у Великій 
Британії. Як політ. діяч | лютого 
1967 (у зв'язку з візитом до Вели- 
кої Британії голови РМ СРСР 
О.Косигіна) разом з В.Кочанів- 
ським і В.Бабицьким вислав 
прем'єр-міністрові Великої Бри- 
танії Г.Вільсону меморандум, в 
якому писав про незалежність 
України. Продовжував працюва- 
ти над оформленням обкладинок 
до книжок, зокрема оформив ви- 
дання: Л.Винар «Андрій Война- 
ровський» (Мюнхен; Клівленд, 
1962), В.Мова-Лиманський «Тво- 
ри» (Мюнхен, 1968), Ї.Шанков- 
ський «Симоненко: Семантична 
студія» (Лондон, 1975). 1970 у 
зв'язку з відзначенням 50-ї річ- 
ниці з дня смерті Г.Нарбута за- 
писав (у Лондоні) на магніто- 
фонну стрічку розповідь про сво- 
го вчителя. 

Від 1976 жив у Женеві (Швей- 
царія). 

На думку мистецтвознавців, 
Л. в оформленні обкладинок до 
багатьох книжок (зокрема Ї.Їр- 
лявського, О.Воропая -- для вид- 
ва ЮЛТищенка) і журналів («Са- 
мостійна думка», «Пробоєм», 
«Визвольний шлях», «За єдність 
нації») розвивав традиції Г.Нар- 
бута. Характеризуючи творчість 
Л., С.Гординський відзначив, що 
той був «майстром книжкового 
оформлення, в експресіонізмі 
якого дуже оригінально й модер- 
но проявляються риси київсько- 
го бароко», для цього він «виро- 


бив тип власного динамічного 
шрифту, неспокійного, але зав- 
жди чіткого». 

Залишив портрет Є. Коноваль- 
ця (олія, не пізніше 1941). У різ- 
ні роки виконав проекти над- 
гробків О. Басараб (1925), Є. Коно- 
вальцю (1938) та В.Щербаківсько- 
му (1959), проекти килимів (для 
майстерні «Гуцульське мистец- 
тво» в Косові). Створив емблему 
фірми «Люфтганза» (1929), зо- 
браження видавничих знаків 
(«Гурток діячів українського ми- 
стецтва» (1922), «Молода Украї- 
на» (1922/23), «Українська архі- 
тектура» (1923), «Нова українська 
школа» (1923), «Ізмарагд», «Ук- 
раїнський громадський видавни- 
чий фонд» (1926)) і поштових 
марок, екслібриси (Ї.Липи, В.Сі- 
мовича, О.Воропая, А.Вирсти). 

Писав спогади та дослідження. 

Його портрет виконав М.Ка- 
зьмін (товариш по Київ. худож. 
уч-щу). 

Любов митця до живопису 
успадкували його донька Зоя Лі- 
совська-Нижанківська (н. 1927, 
дружина оперного співака Олега 
Нижанківського) та онука Лада- 
Аріяна Нижанківська (н. 1962), 
які час від часу разом експону- 
ють свої твори. 

П. у м. Женева (Швейцарія). 

Тв. Спомини про Г.Нарбута. В 
кн: Книголюб, кн. 3. Прага, 1930; 
Петро Холодний. Прага, 1932; Тарас 
Шевченко як маляр. «Пробоєм» 
(Прага), 1941, Хо 3; Пам'яті Петра 
Холодного. «Українська думка» (Лон- 
дон), 1953, 14 січня. 

Дж.: Державний архів міста Киє- 
ва, ф. 93, оп. 1, арк. 29. 

Літ. Голубець М. Роберт Лісов- 
ський. «Українське мистецтво» (Львів), 
1926, Мо 2 (у додатку -- список 
«Праці Р.Лісовського, виконані на 
еміграції»); Січинський В. Книжна гра- 
фіка Роберта Лісовського. «Бібліоло- 
гічні вісті», 1927, Мо 2; Попович В. Ро- 
берт Лісовський. «Авангард» (Брюс- 
сель), 1975, Мо 3--4; Його ж. Роберт 
Лісовський. В кн.: Нотатки з мистец- 
тва, кн. 24. Філадельфія, 1984; Кузьмо- 
вич О. Чи мистецький талант перехо- 
дить із генами? «Свобода», 1989, ч. 
195, 14 жовтня; Онишкевич 3. Ми- 
стецька виставка «Три покоління ЛІі- 
совських». «Свобода», 1989, ч. 197, 18 
жовтня; Роберт Лісовський: Каталог 
виставки творів. Львів, 1993; Шимчук 
Є. Багатогранна творчість Роберта Лі- 
совського. «Шлях перемоги», 1993, ч. 
49, 12 грудня; Яців Р. Українське ми- 
стецтво ХХ століття: ідеї, явища, пер- 
соналії: Збірник статей. Л., 2006. 

С.І. Білокінь. 


ЛІСОВЧИКИ -- особливий під- 
розділ польс. легкої кавалерії 1-Ї 


пол. 17 ст. Мав специфічну орг. 
структуру. Існував до 2-ї пол. 
1630-х рр. Був створений в ході 


жовнірської конфедерації 1608 
полк. Олександром Лісовським 
(звідси -- за прізвищем полков- 
ника -- і Його назва) із тих жов- 
нірів, які погодилися служити 
під його кер-вом без поточного 
жолду (жалування), але за умови, 
що отримають винагороду від 
Лжедмитрія П після того, як 
останній здобуде корону рос. ца- 
ря. Дещо пізніше Л. перейшли на 
королів. службу і стали отриму- 
вати деякий жолд, однак їхньою 
гол. винагородою були, насампе- 
ред, грабунки цивільного насе- 
лення і воєн. трофеї. Л. самостій- 
но обирали собі військ. зверхни- 
ка (полковника), мали різні типи 
вогнепальної, а також ХОЛОДНОЇ 
зброї, не користувалися захи- 
сним бойовим обладунком. У їх- 
ньому підрозділі існував поділ на 
товаришів, пахолків і джурів. В 
основі їхньої тактики були швид- 
кі рейди необтяженої обозом 
кінноти, стрімке форсування 
вплав водних перешкод, прихо- 
ване наближення до противника, 
фактор раптовості (зокрема, щоб 
забезпечити секретність свого 
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ЛІСОВЧИКИ 


Лісовчик. Картина 
роботи художника 
Ю. Коссака. 1860-- 
1865. 


Лісовчики. Стріляння 
з лука. Картина 
роботи художника 


И. Брандта. 1885. 
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ЛІСТ 


просування, вони вбивали всіх, 
хто випадково зустрічався їм на 
їхньому шляху). Серед них було 
чимало укр. козаків. В історіогра- 
фії існує думка, що останні спра- 
вили вплив на організацію і так- 
тику Л. За свідченням очевид- 
ця -- францисканця Войцеха 
Демболецького, під час Хотинсь- 
кої війни 1621 їх (Л.) з огляду на 
їхню тактику і зовн. вигляд часто 
плутали із запорожцями. 

Л. взяли участь у багатьох би- 
твах під час різних воєн. кампа- 
ній, зокрема, польс.-моск. війни 
1617--18, Хотинської війни 1621, а 
також під час найманської служ- 
би герм. імп. і австрійс. государю 
Фердинанду П Габсбургу. 

Були розпущені бл. 1635 і за- 
суджені сеймовими ухвалами за 
анархізм. 

Дж.: Ратіеїпікі о Пзомстусасі сту- 
ї рггемарі еісагом роїізкісі (г. 1619-- 
1623). Кгакбм, 1859. 

Літ. Теодогссук 4., Тузакомизкі К. 
Ргобіету огеапігасу|по-у оі5коме 7 ста- 
5бу муоупу пло5КОМ/5Кіе) Дувтипіа ПІ. В 
кн. Рггевіад Нізгогустпо-УУоізкому, (. 
2. Б/м., 1939; Лувиізкі 7... Вгоп м 
дампе) Роізсе па Ше п7бгоіепіа Еигори 
і Віїзкіево М/5поди. М/агегама, 1975; 
ИИпек Н. Ійзомстусу. Магзгама, 1976; 
Ийттекг /. Нізіогіа огега роізКкіеро 
962--1725. Магвгама, 1981; ИИупег Н. 
Ідзомстусу. М/агзгама, 1995; Устубег В. 
Рібгет, Кгорійїет і 87абіа. Моісіеспа 
ГДетроїєсКіево різаг5ка і Кареїатізка 
рггувода 7 Шзомсгукаті (1619--1623). 
Зкшаїа І 87Кісе. /ісіопа Сбтга, 2005. 


П.М. Сас. 


ЛІСТ (145) Ференц (Франц; 
22.10.1811--31.07.1886) -- угор. 
композитор, піаніст, диригент, 
педагог, музично-громад. діяч. 
Н. в м. Добор'ян (поблизу м. 
Шопрон, Угорщина). Музики 


навч. у свого батька, потому -- у 
Відні в австрійс. композитора 
Карла Черні. Як піаніст виступав 
з 9 років, згодом став віртуозом. 
Від 1823 жив у Парижі (Фран- 
ція). Багато гастролював по 
Європі. 1842, 1843 і 1847 давав 
концерти у Російській імперії. Ви- 
ступав в укр. містах. Відвідав Жи- 
томир, Немирів, Бердичів, Креме- 
нець, Львів, Одесу, Миколаїв, 
Єлизаветград (нині м. Кірово- 
град), Воронинці на Подолії. 
1847 давав концерти у Києві, у т. 
ч. в актовому залі Київ. ун-ту. 
Виконував аранжовані оркест- 
рові твори Л. ван Бетховена, 
Ф.Шуберта, Р.Вагнера та ін. На 
його виступі в Київ. ун-ті був 
М. Костомаров (відвідав концерт 
разом зі своєю нареченою Алі- 
ною Крагельською, наділеною 
муз. здібностями; згодом Л. по- 
бував у А.Крагельської вдома, за- 
пропонував улаштувати її до Ві- 
денської консерваторії). Його ви- 
ступи, очевидно, слухав Т.Шев- 
ченко (згодом згадав його в пові- 
сті «Музькант»). 

Став одним з основополож- 
ників угор. нац. муз. школи. На- 
писав понад 1200 всесвітньо ві- 
домих муз. творів для фортепіа- 
но, мес, ораторій, пісень, симфо- 
ній, органної музики тощо. По- 
ставив у Парижі оперу «Дон Сан- 
чо». На укр. теми написав 2 
п'єси для фортепіано -- «Укра- 
їнську баладу» та «Скаргу», де 
використано мелодії пісень-ро- 
мансів -- «Ой, не ходи, Грицю» 
та «Віють вітри, віють буйні». 

1861 Л. поселився в Римі 
(талія), прийняв сан абата, 
продовжував гастролювати з кон- 
цертами. 

Від 1869 жив у Веймарі (НІі- 
меччина), був придворним дири- 
гентом, часто приїжджав до Бу- 
дапешта (нині столиця Угорщи- 
ни), сприяв відкриттю в Буда- 
пешті 1875 Академії музики. 

П. у м. Байрейт (Німеччина). 

Літ.: Автобиография Н.И. Косто- 
марова. М., 1922; Кузьмін М. Ліст на 
Україні. В кн.: Кузьмін М. Забуті сто- 
рінки музичного життя Києва. К., 
1972; Зінькевич 0. Ференц Ліст в Ук- 
раїні. В кн. Український музичний 
архів, вип. І. К., 1995. 

Ю.А. Пінчук. 


ЛІТЕРАТУРНА ДИСКУСІЯ 
1925--1928: політичні аспекти. 
Термін «Літературна дискусія 
1925--1928» вживається в істор. 
літературі як заг. назва подій, 
пов'язаних з публічним обгово- 


ренням проблем ідейно-естетич- 
ної спрямованості, шляхів ро- 
звитку та завдань укр. рад. літе- 
ратури, місця й ролі письменни- 
ка в сусп-ві, що відбувалися у пе- 
ріод встановлення контролю ке- 
рівництва КП(б)У над процесами 
культ. розвитку в УСРР. Приво- 
дом до цих подій стала стаття 
М.Хвильового «Про "сатану в 
бочці"? або про графоманів, спе- 
кулянтів та інших просвітян» у ж. 
«Культура і побут» від 30 квітня 
1925. У ній критикувалася «чер- 
вона графоманія» в літературі, 
водночас вона виявила розхо- 
дження у розумінні природи та 
мети худож. творчості серед укр. 
письменників, загострила ідейну 
і політ. конкуренцію між літ. орг- 
ціями. 

На той час у засобах масової 
інформації поширилася думка 
про те, що «трудящі, які звільни- 
лись від соціального гніту», мо- 
жуть, за наявності в них лише 
бажання, оволодіти літ. технікою 
та письменницькою  майстерні- 
стю. Підгрунтям цієї думки була 
теза, що для рад. письменника 
потрібен не літ. талант, а вміння 
віддзеркалювати свідомість про- 
летаріату, творити «класово чи- 
сту» літературу. М.Хвильовий 
піддав критиці таку «баналізацію 
творчості» й заявив про свою 
орієнтацію на «психологічну» 
Європу. Одночасно він висунув 
концепцію «азійського ренесан- 
су», вітав набуття суверенітету 
низкою азійських країн і у зв'яз- 
ку з цим стверджував, що Украї- 
на, завдячуючи своєму геогр. по- 
ложенню, а також своєму новіт- 
ньому духовному відродженню, 
генерованому звільненням від 
царату та сприйняттям ідей ко- 
мунізму, повинна стати місцем 
взаємного збагачення європ. та 
азійських культ. процесів. 

В обговоренні полемічних 
ідей | М.Хвильового активну 
участь взяли літ. орг-ції «Гарт», 
«Плуг», «Ланка» (з 1926 -- «Май- 
стерня революційного слова»), піз- 
ніше -- Вільна академія пролетар- 
ської літератури і Всеукраїнська 
спілка пролетарських письменни- 
ків. Свої міркування публічно 
висловили  М.Зеров, А.Хвиля, 
С.Пилипенко,  О.Дорошкевич, 
С.Щупак, М.Скрипник та ін. У 
ході дискусії було опублікова- 
но понад 1 тис. статей. Опонен- 
ти критикували як висловлені 
М.Хвильовим тези, так і твор- 
чість М.Хвильового взагалі, у Т. 


ч. за те, що в ній простежується 
вплив рос. письменників та по- 
етів, зокрема Б.Пільняка й 
Вс.Їванова. У запалі М.Хвильо- 
вий написав статтю-відповідь 
«Апологети писаризму», її 13-й 
розділ мав скандальну на той час 
назву «Московські задрипанки». 
Спростовуючи зауваження на 
свою адресу, він заявив, що укр. 
література не повинна орієнтува- 
тися на рос., навпаки, від рос. 
к-ри, її впливів вона має швидко 
тікати. 

У той самий час, як розгорі- 
лася літ. дискусія, в кер-ві 
КЛП(о)У йшли жорсткі суперечки 
навколо українізації політики. 
Саме у зв'язку з ними Й. Сталін у 
березні 1925 надіслав до УСРР 
Л.Кагановича. 6 квітня 1925 
Л.Каганович (на той час він уже 
був обраний ген. секретарем ЦК. 
КП(б)У) проводив пленум ЦК 
КЛП(О)У. Нарком освіти, член по- 
літбюро ЦК КП(б)У О.Шумський 
доповідав з питання політики ук- 
раїнізації. Він заявив, що украї- 
нізація в партії, особливо в її 
кер-ві, фактично не проводиться, 
а от у сусп-ві укр. нац. ідеї набу- 
вають все більшого поширення. 
На завершення виступу він наго- 
лосив, що потужний культ. про- 
цес, який розпочався в УСРР пі- 
сля революції, може очолити укр. 
інтелігенція під прапором ідей 
М, Драгоманова, а потрібно, щоб 
процес «осідлала» Компартія. 
Для цього, на його думку, 
необхідно було рішуче українізу- 
вати кер-во КП(б)У. Погляди 
О.Шумського піддали критиці ін. 
члени ЦК КП(б)У. Вже після 
пленуму Л.Каганович, згідно з 
його власними спогадами, підій- 
шов до О.Шумського й запитав, 
«без усілякої задньої думки, чи 
читав він статтю Хвильового і як 
він її розцінює... Тов. Шумський 
відповів, що статтю читав і вва- 
жає її за правильну. На моє пи- 
тання: "Невже Ви, Олександре 
Яковичу, згодні з такою поста- 
новкою питання?" -- т. Шумсь- 
кий з деякою роздратованістю 
відповів: "Що ж тут такого осо- 
бливого?"». Після цієї зустрічі 
Л.Каганович переслав інформа- 
цію про пленум, а також текст 
М.Хвильового «Московські за- 
дрипанки» Й.Сталіну. Останній 
уважно прочитав матеріали (на 
відповідних паперах, що зберіга- 
ються в архіві, є чимало підкре- 
слень, зроблених червоним олів- 
цем) і одразу ж написав відповідь 


(датована 26 квітня 1926) у ви- 
гляді листа «Тов. Кагановичу та 
іншим членам Політбюро ЦК 
КП(б)У». Й.Сталін констатував, 
що О.Шумський спостеріг ва- 
жливу тенденцію у нац. сфері -- 
широкий рух на підтримку укр. 
к-ри та сусп. життя, а також по- 
годився з О.Шумським у тому, 
що ставлення до укр. руху пар- 
тійно-рад. керівників, «...усе ще 
просякнутих духом (іронії та 
скептицизму в питанні про укра- 
їнську культуру та українську 
громадськість», слід змінити. 
Водночас він звинуватив О.Шум- 
ського в тому, що той нібито іг- 
норував намагання частини укр. 
інтелігенції, яка не симпатизує 
комуністам, очолити укр. рух. На 
думку Й.Сталіна, з такими нама- 
ганнями слід активно боротися, 
оскільки вони можуть спрямува- 
ти укр. рух на «відчуженість ук- 
раїнської громадськості від гро- 
мадськості загальносоюзної» й 
надати цьому рухові «характеру 
боротьби проти Москви взагалі, 
проти росіян взагалі, проти ро- 
сійської культури та її найви- 
щого досягнення -- ленінізму». 
Саме як прояв таких «крайно- 
щів» він характеризував статтю 
М.Хвильового, який нібито за- 
кликав при збереженні політ. со- 
юзу України з Росією до негайної 
дерусифікації пролетаріату в Ук- 
раїні, термінового відходу укр. 
поезії від рос. літератури. «Шум- 
ський | не розуміє, - | писав 
Й. Сталін, -- що тільки в бороть- 
бі з такими крайнощами можна 
перетворити українську культуру, 
що піднімається, і громадсь- 
кість-- у культуру й громадсь- 
кість радянську». 

Сталінські політ. оцінки заяв 
О.Шумського та літ. творчості 
М.Хвильового дали можливість 
Л.Кагановичу розпочати активну 
боротьбу з укр. митцями та з укр. 
нац. рухом. При обговоренні ста- 
лінського листа, а також у по- 
дальших офіц. заявах Л.Кагано- 
вич не раз підкреслював, що для 
компартії нац. рух -- не само- 
ціль, а один з етапів, щаблів на 
шляху до соціалізму (див. Соціа- 
лізм). Разом з тим він наполягав 
на тому, що в укр. русі відбу- 
вається як зростання радянсько- 
пролетарського руху, так і руху 
антирадянського. Ідеологія анти- 
рад. укр. нац. руху, за його твер- 
дженням, інфікувала найменш 
стійких комуністів, яскравим 
прикладом цього став М.Хвильо- 


вий, захопившись заг. постанов- 
кою питання про націю та нац. 
к-ру. Л.Каганович заявляв: «Ко- 
ли ми кажемо, що потрібно йти 
до Європи й звідти брати гарне, 
то це правильно. Ми від Європи 
повинні багато брати, -- але як 
іти до Європи? Чи підете ви до 
Європи як єдина нація, проти 
Москви, тобто проти російського 
пролетаріату, або якщо й не про- 
ти, то без російського пролета- 
ріату? Підете туди з такою мір- 
кою?.. Справа не у спасінні Мос- 
кви, нам нема чого зображати з 
себе рятівників Москви, а справа 
в тому, що ідеологічно та теоре- 
тично така постановка питання є 
гріхопадінням, невірна, шкідли- 
ва, некласова, непролетарська 
точка зору». 

20 листопада 1926 політбюро 
ЦК КП(б)У звільнило «за полі- 
тичні помилки» М.Хвильового та 
М.Ялового від обов'язків редакто- 
рів ж. «Червоний шлях». Під ти- 
ском Л.Кагановича та колег з по- 
літбюро ЦК КП(б)У О.Шумсь- 
кий у виступі 25 листопада 1926 
на парт. зборах наркомату освіти 
УСРР заявив, що М.Хвильовий у 
полеміці й пошуках шляхів ро- 
звитку укр. к-ри несподівано 
став на бік укр. націоналістично- 
го табору та своєю формулою 
«Від Москви до Європи» надав 
йому політ. гасло. 

Добившись від О.Шумського 
такого визнання, Л.Каганович 
посилив критику «українського 
буржуазного націоналізму». На 
об'єднаному пленумі ЦК і Цен- 
тральної контрольної комісії 
КП(б)У (26 лютого -- 3 березня 
1927) він заявив про особливу за- 
грозу укр. націоналістичної ідео- 
логії, шовінізму, представником 
якого став М.Хвильовий. ДІії 
письменника нібито підтримував 
О.Шумський, який «кращих ко- 
муністів із середовища українців, 
які працюють над здійсненням 
лінії партії, назвав "презренними 
малоросами, зрадниками про- 
дажними"». Хоча О.Шумський, 
згідно зі стенограмами його про- 
мов, такого не говорив, його зня- 
ли з посади, через кілька днів він 
виїхав з України. М.Хвильовий, 
урешті-решт, під тиском публіч- 
но зрікся своїх поглядів. Незва- 
жаючи на це, критика на адресу 
М.Хвильового й О.Шумського 
набула ще більш брутальних 
форм, їх стали звинувачувати не 
лише в «націонал-уклонізмі», а 
й в «українському фашизмі», 
«контрреволюції». 
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Д. Загул. Портрет 
роботи художника 
М. Розіна. 1926. 


«Західня Україна». 
Друкарська марка. 


Печатка Спілки 


революційних 
письменників «Західня 
Україна». 


Члени Спілки 
революційних 
письменників «Західня 
Україна» - учасники 

з Їзду, що відбувся 

у Харкові 5--7 січня 
1930 р. Зліва направо: 
1-й ряд: Д. Загул, 

І. Степанюк, 

А. Турчинська, 

М. Гаско, В. Гжицький, 
І. Ткачук. 2-й ряд: 

А. Шмигельський, 

Л. Будай, В. Атаманюк, 
П. Гірняк, Д. Рудик, 

М. Марфієвич, М. Ірчан, 
3-й ряд: Ю. Никифорук, 
М. Козоріс, О. Осіюк, 
И. Зазуляк, М. Кічура, 
В. Гадзінський, 

М. Качанюк, 

Л. Дмитерко. 


Під впливом політ. й адм. ти- 
ску та відповідної політ. ритори- 
ки обговорення літ. проблем зве- 
лося до звинувачень опонентів у 
ідеологічних ухилах, зокрема, са- 
ме в такому дусі відбувся диспут 
у Будинку ім. В.Еллана-Блакит- 
ного в Харкові 21 лютого 1928. 
Дедалі більшої ваги в літ. проце- 
сі почали набувати прихильники 
«чистої» пролетарської літерату- 
ри, а незабаром -- методу «соціа- 
лістичного реалізму». Невдовзі 
вільні від політики дискусії 3 
проблем літ. творчості в Україні 
стали неможливими. 

Літ: Жулинський М. Талант над- 
звичайний і суперечливий. «Вітчиз- 
на», 1988, Мо 12; Ковалів Ю.І. Літера- 
турна дискусія 1925--1928 рр. К., 
1990; УпКапаті) М. Модегпізі8, Магхі8і5 
апа Фе Мацоп: Тпе ЮКгаїпіап ІЛегагу 


Гізсизвіоп ої їпе 19205. Едтопіоп, 
1992. 


В.Ю. Васильєв. 


ЛІТЕРАТУРНА ОРГАНІЗАЦІЯ 
«ЗАХІДНЯ УКРАЇНА», Спілка 
революційних письменників «За- 
хідня Україна», репресії щодо її 
членів. Задум створити в УСРР 
літ. об'єднання, до якого входи- 
ли б письменники -- вихідці із 
Західної України, які проживали 
в УСРР (з часів Першої світової 
війни, а також «політемігранти»; 
див. Еміграція західноукраїнська в 
УСРР. 1920-- 1930-х років), виник, 
згідно 3 деякими документами, 
ще 1923. Через два роки, 19 квіт- 
ня 1925, у Києві відбулися перші 
заг. збори західноукр. секції 
Спілки сел. письменників «Плуг» 
(див. «Плуг»). Іще через рік, 17 
лютого 1927, на базі цієї секції 
було створено Спілку революц. 
письменників «Західня Україна». 
Їменування спілки як орг-ції 


«революційних письменників», 
відповідно до планів її засновни- 
ків, повинно було засвідчити, що 
водночас із суто літературними 
спілка має й певні ідеологічні 
завдання, а саме: висвітлювати 
становище й революц. боротьбу 
трудящих Зх. України, керованих 
Комуністичною партією Західної 
України, пропагувати досягнення 
СРСР, вести ідеологічну підго- 
товку до возз'єднання західно- 
укр. земель з УСРР. 

Невдовзі потому, в травні 
1927, політбюро ЦК КП(б)У 
прийняло постанову про політи- 
ку в галузі худож. літератури, в 
ній зазначалося: «Виходячи з то- 
го, що велика частина українсь- 
ких робітників і трудящих закор- 
дону перебуває в занадто скрут- 
ному стані щодо культурної 
творчості, до того ж, на Радян- 
ській Україні перебуває чима- 
ло письменників Західної Украї- 
ни, -- сприяти групі літературних 
сил Західної України |...| в утво- 
ренні Асоціації західноукраїн- 
ських революційних письмен- 
ників». 

1927 був заснований друкова- 
ний орган спілки -- часопис Й 
однойменне вид-во «Західня Ук- 
раїна». 

1928 спілка надіслала до ЦК 
КП(О)У звіт про свою діяльність 
за лютий 1927 -- березень 1928, 
попередивши його листом на 
ім'я ген. секретаря ЦК КП(б)У 
Л.Кагановича, в якому просила 
допомоги в подальшій її роботі. 

Члени спілки, які мешкали в 
Києві, збиралися по вихідних у 
приміщенні редакції газ. «Проле- 
тарська правда», але найчасті- 


ше-- в помешканні В.Атаманю- 
ка (літ. псевд. -- Яблуненко; був 


одним з фундаторів орг-ції) -- за 
адресою: вул. Раковського, 30-Б. 
Тут до кінця 1920-х рр. розташо- 
вувалася «штаб-квартира» літ- 
об'єднання. До 1929 спілку очо- 
лював С.Семко-Козачук (1889-- 
1938), тогочасний (1927--29) рек- 
тор Київ. ін-ту нар. освіти (НО). 
1929 функції голови орг-ції пере- 
брав на себе М.Ірчан (по повер- 
ненні в УСРР з Канади). 

Після 1-го з'їзду спілки 5-- 
7 січня 1930 (на ньому з промо- 
вою виступав нарком освіти 
УСРР М. Скрипник) кер-во спіл- 
ки перемістилося до Харкова (на 
той час столиця УСРР), а орг-ції 
в Києві, Дніпропетровську та Оде- 
сі набули статусу філій. 

1927--29 спілка видала 4 чи- 
сла неперіодичного ж. «Західня 
Україна» і 2 однойменних літера- 
турно-громад. альманахи, 1930-- 
33 -- друкувала місячник «Захід- 
ня Україна» (побачили світ 31 
зшиток: Мо 1--43/44). 

Члени «Західньої України» 
брали активну участь в обслуго- 
вуванні численних політ. кампа- 
ній КПЗУ, пов'язаних з різними 
істор. та суспільно-політ. подія- 
ми на західноукр. теренах, вия- 
вляли й власну ініціативу щодо 
різного роду, переважно гумані- 
тарних, акцій (напр., кампанія 
допомоги жертвам катастрофіч- 
ної повені в Зх. Україні 1927; 
протестаційна кампанія проти 
пацифікації в Галичині 1930; зби- 
рання коштів на будування літа- 
ка «Західня Україна» тощо). 

Спілка об'єднувала понад 50 
літераторів і художників, уро- 
дженців західноукраїнських з3е- 
мель. Активними її членами бу- 
ли: В.Атаманюк (1897--1937), 
М.Гаско (1907--97), В.Г ожицький, 
Л.Дмитерко, Д.Загул, М.їЇрчан, 
В.Касіян, М.Козоріс, Ф.Малиць- 
кий (1900--88), М.Марфієвич 
(1898--1967), | Я.Струхманчук, 
і Ткачук  (1891--1948), А.Тур- 
чинська (1903--72) та ін. 

У друкованих виданнях спіл- 
ки брали участь й не члени -- 
представники галицької інтелі- 
генції, які перебували в УСРР 
(М.М.Лозинський, О.Павлик та 
ін), керівники КПЗУ, літерато- 
ри-наддніпрянці (Б.Антоненко- 
Давидович -- «Блакитна Галилея: 
Фрагменти минулого»; В.Сосю- 
ра-- «Пролог» до поеми «Мазе- 
па» та ін.). 


Дружній шарж на члена Спілки 
«Західня Україна» М. Кічуру. 
Початок 1930-х років. 


12 травня 1929 у Львові (у той 
час місто перебувало у складі 
Польщі) було засновано літ. гру- 
пу аналогічної, як і спілка «За- 
хідня Україна» в УСРР, спрямо- 
ваності -- «Горно». Цього ж року 
в її «Декларації», яку підписали 
28 літераторів, було проголошено 
засади об'єднання. Друкованим 
органом «Горна» став час. «Вік- 
на» (1927--32); провідними чле- 
нами були: В.Бобинський (1898-- 
1938), А. Волощак (1890--1973), 
О.Гаврилюк, Я.Галан, П.Козла- 
нюк, Я.Кондра (1910--44), Н.Ма- 
тулівна (1902-44), М.Сопілка 
(1897--1937), С.Тудор (1892-- 
1941) та ін. Деякі «горнівці» на 
поч. 1930-х рр. (В.Бобинський, 
Н.Матулівна, М.Сопілка) переї- 
хали в УСРР. 

Обидві орг-ції -- «Західня 
Україна» й «Горно» -- входили 
до Міжнар. об'єднання революц. 
письменників (МОРП, 1925--35; 
працювало під егідою Інтерна- 
ціоналу Комуністичного; кер-во 
МОРП перебувало в Москві). 
Незважаючи на однаковість їхніх 
ідеологічних засад, між ними час 
від часу виникали доволі гострі 
суперечки з питань відображення 
в літературі революц. боротьби та 
становища «працюючих мас» у 
Зх. Україні, а також конфлікти 
на особистому грунті. 

На поч. 1933 почалися ареш- 
ти членів київ. філії «Західньої 
України». З документів, які збе- 
реглися в архівах, перебіг подій 
був таким. 30 січня 1933 один з її 
членів, наук. співробітник Комі- 
сії ВУАН з історії Зх. України 
М. Козоріс у листі до правління 
спілки в Харків дописав черво- 
ним олівцем постскриптум: 


Дружній шарж на члена Спілки 
«Західня Україна» В. Атаманюка. 
Початок 1930-х років. 


«Щойно мені сказали, що заа- 
рештовано Атам|анюка|, за що -- 
не знаю». У наступному листі, 
що був датований 4 лютого, він 
пояснював: «В останньому листі 
я згадав Вам про арешт Аті|ама- 
нюка|, тоді я писав це на підста- 
ві слухів. Тепер підтверджую це 
як дійсний факт. Яка причина -- 
це важко сказати. Та справа тут 
мене цікавить з боку видавниц- 
тва |...)|. По відомостям, у нього 
запечатали його кімнату, там всі 
справи видіавницт|ва 1, здається, 
що і рукописи та договори |...|. 
На мою думку, Спілці треба на- 
писати відповідне відношення до 
ДПУ, і треба, щоб вони, порозу- 
мівшись у цій справі Ат|аманю- 
ка), видали матеріали видавниц- 
тва». 5 лютого 1933 заарештували 
самого М.Козоріса. У постанові 
про початок слідства щодо нього 
зазначалося, що його «злочинна 
діяльність» полягала у приналеж- 
ності до «Української військової 
організації». Трохи раніше, 2 лю- 
того 1933, були ув'язнені Я.Гріх, 
Д.Рудик та Я.Струхманчук, 4-го 
-- Л.Дмитерко. Дещо пізніше 
були арештовані: 20 лютого -- 
М.Марфієвич, 22-- Ддагул, 
24-- АЛурчинська-Дем'яненко, 
25-- Ф.Малицький, 26 -- М.Кі- 
чура. Більшість із них невдовзі 
після затримання написали зая- 
ви-каяття до колегії Державного 
політичного управління | УСРР, 
визнавши свою належність до 
УВО (див. «Української військової 
організації» справа 1933). Зокре- 
ма, М.Марфієвич у своєму «щи- 
росердному каятті», датованому 
22 лютим 1933, писав, що «контр- 
революційна організація», до 
якої він належав, існувала в Ки- 


Дружній шарж на члена Спілки 
«Західня Україна» І. Ткачука. 
Початок 1930-х років. 


єві з 1925 і мала на меті «пова- 
лення радвлади і встановлення 
фашистівської, ундівської Украї- 
ни, прикриваючись в боротьбі з 
радвладою фірмою революційних 
письменників під назвою "Захід- 
ня Україна"..» Назвавши «ак- 
тив» цієї орг-ції - всіх членів 
київ. філії спілки «Західня Украї- 
на», він стверджував, що спілка 
за час свого існування, «прикри- 
ваючись літературною маркою 
"революційних письменників", 
провадила явну і скриту контрре- 
волюційну діяльність як у Києві, 
так і на периферії, вербуючи в 
склад організації ворожі радвла- 
ді елементи, з складу бувших 
офіцерів, петлюрівців, січових 
стрільців і шовіністично настро- 
єних інтелігентів...» 

Невдовзі дехто з арештованих 
відмовився від своїх зізнань. Так, 
В.Атаманюк у зверненні до Ко- 
легії ДПУ УСРР від 14 березня 
1933 стверджував: «Бувши в тяж- 
кому нервовому розладі і стані 
глибокої духової депресії, після 
20-ти денних і нічних пережи- 
вань, я в попередній своїй заяві 
на ім'я Колегії з 20.П 1933 |р.| 
значно перебільшив свої злочини 
і написав такого, чого не було». 

Двоє із заарештованих -- 
Л.Дмитерка та АЛТурчинську -- 
через те, що вони «не вписували- 
ся» за віком і статтю в розробле- 
ну чекістами схему УВО, було 
звільнено (відповідно, 25 березня 
та 11 травня). 

Після того, як відбулися 
арешти членів київ. філії «Захід- 
ньої України», київ. газ. «Проле- 
тарська правда» вмістила статтю 
Є.Шабліовського (1906--83) та 
П.Колесника (1905--87). У ній 
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заявлялося, що «на літературно- 
му фронті у Києві клясовий во- 
рог, перебудовуючись, ще пока- 
зує своє отруєне, куркульське 
жало і, використовуючи недо- 
статню більшовицьку пильність 
від окремих видавництв та кому- 
ністів, що працюють на керівній 
видавничо-літературній роботі, 
пробує зробити куркульську ви- 
лазку». Характеризуючи учасни- 
ків цієї «куркульської вилазки», 
автори акцентували увагу на тво- 
рах західноукр. письменників, 
які мешкали в Києві (назва самої 
літ. орг-ції «Західня Україна» в 
публікації, однак, не згадувала- 
ся). Виразно змальовувався по- 
літ. портрет кожного зі спілчан 
шляхом вибіркового цитування й 
фальшивого тлумачення їхніх 
творів. Так, зазначалося, що пое- 
зії АЛурчинської відображають 
настрої «сповненого журби та 
печалі» куркуля, який тужить за 
«"міццю"? куркульсько-помі- 
щицької України». 

Про початок київ. арештів за- 
хідноукр. письменників швидко 
стало відомо й кер-ву спілки в 
Харкові. Так, проф. М.Лозинсь- 
кий, якому редакція часопису 
спілки замовила статтю до 10-річ- 
чя рішення ради послів Антан- 
ти щодо Східної Галичини, у 
лютому 1933 відвідав редакцію і 
розмовляв з її працівниками, з30- 
крема з М.Їрчаном. За свідчен- 
ням М.Лозинського, «від них я 
довідався про київські арешти 
членів "Зах|ідньої| України". Во- 
ни були розстроєні й не знали, 
як далеко підуть арешти». 
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12 травня 1933 наклав на себе 
руки (отруївся) секретар «Захід- 
ньої України» П.Гірняк. 

Один з керівників «Західньої 
України» Ї.Ткачук опублікував у 
її журналі статтю, де обвинуватив 
київ. філію орг-ції у тому, що во- 
на завжди «домагалася якихось 
ширших прав для себе, якоїсь 
"автономії", саботуючи роботу 
"ЗУ" і водночас займаючись ін- 
шою роботою, як виявляється те- 
пер, шкідницькою, контррево- 
люційною». 

Тим часом у ході «роботи» 
слідчих ДПУ УСРР було створе- 
но схему розстановки «контрре- 
волюційних сил» УВО на різних 
ділянках культурно-освіт. «фрон- 
ту» -- у наук. установах, орг-ціях, 
вид-вах, навч. закладах та ін. Че- 
кісти зафіксували наявність осе- 
редків УВО (лише по Харкову) 
у Всеукраїнській асоціації марк- 
систсько-ленінських інститутів, 
Наркомосі УСРР, Наркоматі ро- 
бітничо-сел. інспекції УСРР, 
Верховному суді УСРР, апараті 
уповноваженого Наркомату зовн. 
справ СРСР при Уряді УСРР, 
Держплані, штабі Укр. військ. 
округу, Школі червоних стар- 
шин, Інституті радянського бу- 
дівництва та права, Геодезично- 
му інституті, вид-вах «Західня 
Україна», ДВОУ, «Рух», «Укра- 
їнська Радянська Енциклопедія» 
та ін. 

30 жовтня вийшло друком 
останнє, здвоєне число -- Мо 7/8 
(43/44) час. «Західня Україна» з 
редакційною статтею -- «За біль- 
шовицьку пильність». У статті 
самокритично визнавалося «при- 
туплення більшовицької пильно- 
сті» у лавах спілки «Західня Ук- 
раїна»: «Тільки послабленням 
більшовицької чуйності з боку 
нашої марксівської критики та 
пролетарської літературної гро- 
мадськості можна пояснити той 
факт, що ріжного роду шкідники 
могли так довго прикривати своє 
справжнє націоналістичне кон- 
трреволюційне обличчя, перебу- 
вати в спілці "Західня Україна" 
та друкувати свої твори |...|. Тво- 
ри сумнівної художньої вартості, 
ідеологічно шкідливі за змістом 
(як Атаманюк, Козоріс, Рудик та 
ін.). Викриття цих замаскованих 
ворогів пролетарської диктатури 
зобов'язує нас надалі максималь- 
но підвищити нашу класову чуй- 
ність та пильність у нашій що- 


денній роботі |...)|. Цю замаскова- 
ну форму буржуазного націона- 
лізму особливо уперто культиву- 
вала Київська група членів "За- 
хідньої України" на чолі з В.Ата- 
манюком |..)|. Ми мусимо вир- 
вати до останків коріння контр- 
революційних елементів, що 
прикриваються всякими машка- 
рами». 

На об'єднаному пленумі ЦК і 
Центр. контрольної комісії 
(ЩЦКК) КП(о)У 18--22 листопада 
1933 позицію парт. фракції Орг- 
комітету Спілки рад. письменни- 
ків України репрезентував Ї.Ку- 
лик (згодом -- перший голова ці- 
єї спілки). Його промова кон- 
центрувалася на викритті «пі- 
дривної роботи» на «літератур- 
ному фронті» УСРР. Завуальо- 
вано згадувалася спілка «Західня 
Україна» -- «невід'ємна складо- 
ва» розгалуженої мережі УВО в 
УСРР. Від узагальнюючих заки- 
дів на адресу «Західньої України» 
доповідач, однак, утримався, зга- 
давши лише прізвища поодино- 
ких репресованих спілчан як, 
мовляв, уособлення брудної ді- 
яльності іноз. імперіалістичної 
агентури. 

Продовжуючи розгром і 
викриття | «опорних пунктів» 
«контрреволюціонерів», ДПУ 
УСРР наприкінці 1933 провело 
нову серію арештів західноукр. 
літераторів у Харкові: 4 груд- 
ня був заарештований М.Гаско, 
7-то -- В.Гжицький та іЛкачук, 
28-го --М.Їрчан. 

Напередодні власного ув'яз- 
нення, 4 грудня 1933, В.Гжиць- 
кий за дорученням кер. «Захід- 
ньої України» М.Їрчана виїхав до 
Києва, аби з'ясувати докладніше 
долю тамтешніх спілчан. 5 груд- 
ня він зустрівся на Київ. кіно- 
фабриці з Л.Дмитерком. Остан- 
ній, будучи нещодавно звільне- 
ним, «вкрай недовірливо» поста- 
вився до приїжджого, лаконічно 
повідомив, що майже всі київ. 
члени «Західньої України» пере- 
бувають у ДПУ. 

Після арешту голови спілки 
МіЇрчана діяльність цієї літ. 
орг-ції припинилася. В архіві 
збереглися окремі матеріали час. 
«Західна Україна», що, однак, 
так і не побачили світ. Вони за- 
свідчують, що останній номер 
«Західньої України» 1933 на пер- 
ших сторінках містив текст допо- 
віді ген. секретаря ЦК КП(б)У 


С. Косіора «Підсумки і найближчі 
завдання проведення національ- 
ної політики на Україні», виголо- 
шеної 20 листопада на об'єдна- 
ному пленумі ЦК і ЦКК КП(б)У, 
а також текст резолюції пленуму 
по ній. 

Частина спілчан, які зали- 
шилися на волі, поступово ввій- 
шли до складу Спілки рад. пись- 
менників України, дехто з них 
згодом досяг становища літера- 
турно-мистецької номенклатури 
(В.Касіян, Л.Дмитерко). 

Більшість репресованих чле- 
нів «Західньої України» було реа- 
білітовано після ХХ з'їзду КПРС. 

З тих, хто пережив репресії, 
мемуари написали лише Ф.Ма- 
лицький -- «Перековка: Повість 
власного життя» (опубл.)-- й 
В.Гжицький (неопубл.). 

Літ: Лакиза І. Письменник -- 
громадянин: Чим має бути Спілка ре- 
волюційних письменників «Західня 
Україна». «Західня Україна», 1928, 
зшиток 2/3; Скрипник М. Новий етап 
і нові завдання: Промова на 1-му з'їз- 
ді письменників «Західня Україна», 
6 січня 1930 р. «Західня Україна», 1930, 
Хо 1; Рудик Д. Без маніфестів: Спілка 
революційних письменників «Західня 
Україна» на 5-й рік свого існування. 
«Західня Україна», 1930, Мо 3--4; Тка- 
чук І. Шість років праці «ЗУ». «Захід- 
ня Україна», 1931, Мо 7--8 (19--20); 
Шабліовський Є., Колесник П. Проти 
куркульсько-петлюрівського націона- 
лізму в художній літературі. «Проле- 
тарська правда», 1933, Хо 60, 24 берез- 
ня; Ткачук І. На рівень нових бойових 
завдань: Про роботу і помилки літор- 
ганізації «Західня Україна». «Західня 
Україна», 1933, Мо 5--6 (41--42); За 
більшовицьку пильність: |Редакцій- 
на). «Західня Україна», 1933, Мо 7-8 
(43--44); Самітний В. Колективізація і 
класова боротьба на селі. «Українські 
щоденні вісті» (Нью-Йорк), 1934, 
16 жовтня; Підгайний С. Українська 
інтелігенція на Соловках: Спогади 
1933-1941. Б/м, 1947; Сміюн ОД. 
«Західня Україна»: Орган спілки рево- 
люційних письменників «Західня Ук- 
раїна». Київ--Харків. 1927--1933. Си- 
стематичний покажчик змісту. Львів, 
1962; Дубина М. Сурмачі возз'єднан- 
ня. К., 1976; Костюк Г. Зустрічі і про- 
щання: Спогади, кн. 1. Едмонтон, 
1987; Борці за возз'єднання: Біогра- 
фічний довідник. Львів, 1989; Крав- 
чук П. Спілка революційних письмен- 
ників «Західня Україна». «ЛУ», 1989, 
14 грудня; Дубина М. Василь Бобинсь- 
кий. Там само, 1990, 26 квітня; Ма- 
лицький Ф. Перековка: Повість влас- 
ного життя. «Вітчизна», 1990, Мо 11; 
Рубльов О.С. Михайло Козоріс: доля 
інтелігента. В кн.: Український архео- 
графічний щорічник. Нова серія, вип. 
2. К., 1993; Рубльов О.С., Черчен- 
ко Ю.А. Сталінщина й доля західноук- 
раїнської інтелігенції: 20--50-ті роки 


ХХ ст. К., 1994; Костюк Г. Сталінізм 
в Україні: Генеза і наслідки: Дослі- 
дження і спостереження сучасника. 
К., 1995; Художник Яків Струхман- 
чук-- жертва сталінського терору: 
Публіцистика. К., 1997; Рубльов О.С. 
Невідомі документи до біографії Л.Д. 
Дмитерка: За матеріалами його слід- 
чої справи 1933 р. В кн.: Український 
археографічний щорічник. Нова се- 
рія, вип. 3/4. К., 1999; Його ж. Захід- 
ноукраїнська інтелігенція у загально- 
національних політичних та культур- 
них процесах (1914--1939). К., 2004. 


О.С. Рубльов. 


ЛІТЕРАТУРНО-АРТИСТИЧНЕ 
ТОВАРИСТВО У КИЄВІ -- див. 
Київське літературно-артистичне 
товариство. 


ЛІТЕРАТУРНО-НАУКОВЕ 
ТОВАРИСТВО ІМЕНІ Т. ШЕВ- 
ЧЕНКА -- див. Наукове това- 
риство імені Шевченка. 


«ЛІТЕРАТУРНО-НАУКОВИЙ 
ВІСТНИК» - щомісячний жур- 
нал; видавався: з січня 1898 до 
грудня 1906 та з травня 1922 до 
липня 1932 -- у Львові, з січня 
1907 до серпня 1914 та з липня 
1917 до вересня 1919 -- у Києві. 
1948--49 побачили світ два номе- 
ри відновленого журналу, надру- 
ковані в Регенсбурзі та Мюнхені 
(Німеччина). Відповідно до років 
та місць друкування дослідники 
виділяють в історії журналу 4 пе- 
ріоди: перший львівський, київ- 
ський, другий львівський, ні- 
мецький. 


ЛІТЕРАТУРНО-НАУКОВИЙ 


ВІСТНИК. 


видає 
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«Літературно-науковий вістник». 
Т. П. Львів, 1898. Титульний 
аркуш. 


Перший львівський період. 
Видання було засноване з ініціа- 
тиви М.Грушевського (він же став 
його першим редактором) як 
друкований орган Наукового то- 
вариства імені Шевченка. Створе- 
не на базі журналів «Зоря» та 
«Житє і слово». Гол. роль у роз- 
будові журналу відігравав і. Фран- 
ко (у зв'язку з цим львів. період 
часопису дослідники називають 
франківським). До складу ред. 
колегії, крім М.Грушевського та 
Ї.Франка, також увійшли О.Бор- 
ковський, О.Маковей та В.М. Гна- 
тюк. Редколегія залучала до спів- 
робітництва письменників, пуб- 
ліцистів та науковців з Галичини 
і Наддніпрянської України. Примі- 
ром, авторами часопису стали: 
Ганна Барвінок, В.Винниченко, 
М. Вороний, К.Гриневичева, Б.Грін- 


ченко, В.Доманицький, В.Доро- 
шенко, О.Єфименко, С.О.Єфре- 
мов, П.Карманський, Ю.Кміт, 


О. Кобилянська, О.Кониський, М. Ко- 
цюбинський, А.Кримський, В.Ле- 
онтович, Б.Лепкий, Ї.Липа, О.Ло- 
тоцький, Д.Лукіянович, О.Мако- 
вей, Л.Мартович, Д.Мордовець, 
В. Пачовський, С.Петлюра, С.Ру- 
сова, В. Самійленко, Л. Старицька- 
Черняхівська, В. Стефаник, Ї.Кар- 
пенко-Карий, Г.Хоткевич, Леся 
Українка, А.Чайковський, Марко 
Черемшина, М.Яцків. Упродовж 
1898--1906 журнал поділявся на 
низку відділів: поезії, повісті, но- 
вели, драми, літератури, науки, 
мист-ва, хроніки та бібліографії. 
Ред. політика в той час була ске- 
рована на осмислення самобут- 
ності укр. нації, тлумачення гол. 
західноєвроп. тенденцій суспіль- 
но-політ. розвитку, висвітлення 
реального становища українців у 
Австро-Угорщині та Російській ім- 
перії; водночас редколегія заде- 
кларувала свою нейтральність 
щодо парт. полеміки. Чільне міс- 
це в журналі відводилося розвід- 
кам і матеріалам культурно-освіт. 
спрямування, передусім для під- 
несення інтелектуального рівня 
укр. читача. Велика увага приді- 
лялася осмисленню літ. процесу 
в укр. сусп-ві, цей процес роз- 
глядався як важливий чинник 
формування нац. свідомості (пу- 
блікувалися, зокрема, матеріали 
дискусії і.Франка із С.Єфремо- 
вим про принципи та призначен- 
ня літератури й мист-ва). До- 
кладно висвітлювалося укр. нау- 
ково-освіт. та культурно-ми- 
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стецьке життя, у т. ч. діяльність 
НТШ, підготовка 13-го Археол. 
з'їзду в Катеринославі (нині 
м. Дніпропетровськ; 1905), полемі- 
ка щодо вільного вжитку укр. мо- 
ви в Рос. імперії, кампанія з ре- 
форми середньої школи в Гали- 
чині на поч. 20 ст. та ін. Публіку- 
валися статті та матеріали з соціо- 
гуманітарних дисциплін, у т. ч. З 
етнографії, етнології, літерату- 
рознавства, мистецтвознавства, 
мовознавства, статистики, фоль- 
клористики, філософії та ін., а та- 
кож наук. хроніка, огляди, рецен- 
зії, бібліографічні та біографічні 
матеріали. Значне місце займали 
розвідки з різних періодів укр. іс- 
торії та історіографії, особливо 
19-- поч. 20 ст. 3-поміж них 
були публікації: В.М.Гнатюка 
«Причинок до історії зносин га- 
лицьких і угорських русинів» 
(1899, т. 7, кн. 9), М.Грушевсько- 
го «250 літ» (1904, т. 25, кн. 1) та 
«Українсько-руське літературне 
відродження в історичнім розвою 
українсько-руського народу» 
(1898, т. 4, кн. 10), Ї.Кревецького 
«Київське історичне товариство 
Нестора-літописця» (1904, т. 28, 
кн. 10), О.Маковея «Панько 
Олелькович Куліш: огляд Його 
діяльності» (1900, т. 9--12, кн. 
3-12), С. Томашівського «Володи- 
мир Антонович. Його діяльність 
на полі історичної науки (З наго- 
ди ювілею)» (1906, т. 33, кн. 1- 
3). У низці публікацій обстоюва- 
лася думка про необхідність на- 
ціонально-культ. автономії укра- 
їнців. 

До травня 1901, щоб уникну- 
ти цензури, «Л.-н.в.» висилався 
до Рос. імперії під назвою «Га- 
лицький літературний вісник». 
1901 поширення «Л.-н.в.» на те- 
риторії Рос. імперії було заборо- 
нено, часопис до Наддніпрянсь- 
кої України завозився підпільно. 

Київський період. З перене- 
сенням «Л.-н.в.» до Києва розпо- 
чинається київ. період журналу 
(1907--14, 1917--19). Провідну 
роль у ред. роботі через хворо- 
бу І.Франка перебрав на себе 
М.Грушевський. Структура ви- 
дання істотно не змінилася, але 
збільшився його обсяг. У вересні 
1907 для забезпечення розповсю- 
дження журналу та успішної 
конкуренції з російськомовними 
виданнями було створено кни- 
гарню  «Літературно-наукового 
вістника». 1907--14 часопис ви- 


ходив у 2-х виданнях -- київ- 
ському та львівському - книж- 
ками по 12--15 друкованих арку- 
шів під грифом  Українсько- 
руської видавничої спілки. Аркуші 
львів. видання друкували в Киє- 
ві, потім пересилали до Львова й 
там оправляли в палітурній май- 
стерні НТШ. Згодом виникла га- 
лицька редакція «Л.-н.в», яку 
очолював М.Євшан. Наприкінці 
1907 кількість передплатників 
журналу в Рос. імперії перевищи- 
ла кількість передплатників-га- 
личан. Водночас журнал зберіг 
домінуючі позиції на західноукр. 
землях. Фактично він став пер- 
шим загальнонац. літературно- 
наук. виданням. Адаптовану до 
нових умов програму часопису 
виклав М.Грушевський у статті 
«До наших читачів в Росії» (1907, 
т. 40, кн. 11), в ній зазначалося, 
зокрема, що на відміну від т. зв. 
«товстих» (універсальних) жур- 
налів у Росії «Л.-н.в.» орієнту- 
ється на активне інформування 
сусп-ва про «біжучі події» укр. 
життя. Істотно зросли динамізм 
та оперативність публіцистичних 
розвідок. Акцентувалася увага на 
необхідності | конституційного 
процесу в Рос. імперії за зразком 
низки європ. країн, зокрема, 
пропагувалася ідея національно- 
культ. автономії для українців, 
аналізувалися імовірні шляхи Її 
досягнення. У публікаціях систе- 
матично висвітлювалися важливі 
події суспільно-політ., соціаль- 
но-екон., громад., наук. та ми- 
стецько-культ. життя на теренах 
як Наддніпрянської України, так 
і Галичини та Буковини. Вмішу- 
валися хронікальна інформація, 
синтетичні й аналітичні розвід- 
ки, зокрема цикл з понад 30-ти 
статей М.Грушевського «На ук- 
раїнські теми» та підсумкові що- 
річні огляди тощо. Значне міс- 
це відводилося публіцистичним 
працям, у них розглядалися пи- 
тання національно-культ. та сус- 
пільно-політ. розвитку «недер- 
жавних народів» як у Рос. імперії 
(білорусів, литовців та ін.), так і 
в Європі (ірландців та ін.). Регу- 
лярно порушувалися проблеми 
осмислення природи нац. рухів, 
а також аналізувалися різні типи 
тогочасних держав, переважно 
багатонац., у контексті європ. та 
світ. досвіду. Широко трактува- 
лися суспільно-політ. та соціаль- 
но-екон. проблеми українців в 


Австро-Угорщині та Рос. імперії, 
зокрема, столипінська аграрна ре- 
форма, діяльність земств, пересе- 
ленський рух до Сибіру, Се- 
редньої Азії, Далекого СХ. та ін. 
регіонів, трансатлантична емігра- 
ція до Пн. та Пд. Америки, роль 
підрос. України у формуванні за- 
гальноїмперського бюджету, ав- 
стрійс. перепис населення 1910 
та демографічні тенденції серед 
підавстрійс. українців, соціо- 
культ. атмосфера великих міст 
Наддніпрянщини, становище ок- 
ремих соціальних верств (дріб- 
ного селянства, робітників важ- 
кої індустрії) та ін. Регулярно 
висвітлювалися актуальні питан- 
ня міжнар. взаємин з виключною 
увагою до революц. та національ- 
но-визвол. рухів у світі, військ. 
конфліктів  (балканські війни 
1912-1913 тощо) та ін. У міжнар. 
оглядах розглядалася зовн. полі- 
тика великих д-в (марокканські 
кризи 1905--11, буд-во Панамсь- 
кого каналу на поч. 20 ст.) та ін. 
Оперативно вміщувалися рецен- 
зії та критичні статті, присвячені 
творам красного письменства, 
публіцистиці, працям з укр. істо- 
рії та ін. соціогуманітарних дис- 
циплін. Друкувалося багато пу- 
бліцистичних, літературно-кри- 
тичних, істор. статей, оповідань, 
повістей, поезій, есе, рецензій та 
оглядів. Було оприлюднено низ- 
ку статей і матеріалів, присвяче- 
них творчості багатьох письмен- 
ників, поетів та митців, у т. ч. 
Х.Алчевської, Ганни Барвінок, 
В.Винниченка, М.Гоголя, Є.Гре- 
бінки, М.Заньковецької, О.Ко- 
билянської, | І.Котляревського, 
М.Коцюбинського, М.Л. Кропив- 
ницького, П.Куліша, Б.Лепкого, 
М.В.Лисенка, О.Олеся, М.Ста- 
рицького, В.Стефаника, Ї.Кар- 
пенка-Карого, Лесі Українки, 
Ю.Федьковича, І.Франка, Т.Шев- 
ченка. Від заснування журналу в 
ньому публікувалися переклади 
белетристичних та поетичних 
творів багатьох європ. авторів, 
зокрема, Л.Аккерман, К.Альм- 
квіста, Дж.-Н.Байрона, Г.-А.Бір- 
гер, П.Верлєна, В. фон Гай- 
денштама, Г.Гейне, К.Гамсуна, 
Г.Гауптмана, Й.-В.Гете, Ф.Гі- 
менс, Т.Готьє, Г. фон Гофман- 
сталя, Т.Гуда, ІГуссейні, Данте 
Аліг'єрі, Е.Деккера, М.Деметера, 
АДоде, М. фон Ебнер-Ешенбах, 
ЕБ.Жалю, А.Жанруа, К.Жевеля, 
К.Жинзифова, Е.Золя, Г.Їбсена, 


Л.Йововича, Л.Каравелова, Р.Кі- 
плінга, К.Лєйно, Ж.Лєопарді, Г.- 
ЕЛессінга, Д. фон Лілієнкрона, 
Б.Пруса, А.Франса, О.Фредеріка 
та ін. а також рос. письменни- 
ків і поетів (Максима Горького, 
М.Лермонтова, О.Пушкіна, В.Со- 
ловйова, А. Чехова та ін.). Окрім 
того, вміщувалися численні огля- 
ди європ. літератури. У київ. пе- 
ріод часопис відігравав важливу 
роль у формуванні укр. мови. 
Редколегія журналу виступила за 
єдину мовну концепцію, спільну 
літ. мову для репрезентації нац. 
єдності, що мала подолати домі- 
нування діалектологічних відмін- 
ностей, характерних для різних 
регіонів. На сторінках видання 
публікувалися матеріали дискусії 
укр. публіцистів з ідейними та 
політ. опонентами, у т. ч. з 
П.Струве, зокрема стаття М.Пор- 
ша «П.Струве в українській спра- 
ві» (1912, т. 58, кн. 5). Журнал 
систематично реагував на репре- 
сивні заходи рос. царату супроти 
українства, зокрема на заборону 
вшанування ювілею Т.Шевченка 
(див. «Німий ювілей» 1914) та ін. 
У виданні різнобічно висвітлюва- 
лася галицька проблематика, 30- 
крема заробітчанська еміграція 
до європ. країн, боротьба за від- 
криття укр. ун-ту у Львові на 
поч. 20 ст. виборча реформа в 
Австро-Угорщині 1906 тощо. У 
київ. період журналу істотно роз- 
ширився дисциплінарний спектр 
соціогуманітаристики, предста- 
вленої в ньому. Публікувалися 
студії з демографії, етики, соціо- 
логії, політекономії, психології, 
статистики та ін. галузей. Тради- 
ційно чимало місця відводилося 
статтям і матеріалам з істор. про- 
блематики. Серед них розвідки: 
М.Грушевського «Богданові ро- 
ковини» (1907, т. 39, кн. 8), «Ви- 
говський і Мазепа» (1909, т. 46, 
кн. 6) та «Українська історіогра- 
фія і М.Ї. Костомаров: пам'яті 
М.Костомарова в двадцять п'яті 
роковини його смерті» (1910, т. 
50, кн. 5), О.Грушевського «З пла- 
нів та думок Кирило-Методіїв- 
ського братства» (1918, т. 71, кн. 
7/8) та «Історичні студії П.О. Ку- 
ліша» (1919, т. 75, кн. 7/9), І.Кре- 
вецького «Справа поділу Галичи- 
ни в рр. 1846--1850: з історії бо- 
ротьби галицьких Українців за 
національно-територіальну авто- 
номію» (1910, т. 52, кн. 10--11), 
В.Липинського «Данило Братков- 


ський -- суспільний діяч і пись- 
менник кінця ХМІЇ століття» 
(1909, т. 45, кн. 2), О.Левицько- 
го «Історія будови пам'ятника 
Б.Хмельницькому в Києві» (1913, 
т. 62, кн. 6), О.Попова «Юридич- 
на природа злучення України з 
Москвою в 1654 р. (з нагоди 260-их 
роковин Переяславської ради)» 
(1914, т. 65, кн. 1) та чимало 
ін. Була також опубл. автобіо- 
графія В.Антоновича (1908, т. 43, 
кн. 7--9). У київ. період авторами 
журналу були, зокрема, Х.Алчев- 
ська, М.Гехтер, О.Грушевський, 
М.Данько, ІДжиджора, Д Дон- 
цов, Д.Дорошенко, С.О.Єфремов, 
М.К. Залізняк, М.Зеров, Ф.Колес- 
са, М.Коцюбинський, Ї.Кревець- 
кий, В.Кричевський, А.Крушель- 
ницький, З.Кузеля, Є.Левицький, 
В.Леонтович, В.Липинський, 
М.Лозинський, Д.Лукіянович, 
Ф.Матушевський, М.Мочульсь- 
кий, А.Ніковський, Олена Пчілка, 
О. Олесь, М.Порш, В. Садовський, 
Ї. Свенціцький, М. Стасюк, 1.Сте- 
шенко, М.Сумцов, С ЛТомашів- 
ський, Ї. Фещенко- Чопівський, 
Д.Харов'юк, Л. Цегельський, С. Чер- 
касенко, Г.Чупринка, К.Широць- 
кий, В.Щурат та ін. Фінансову 
підтримку  «Л.-н.в.» надавали 
громад. діячі та меценати В.Ле- 
онтович, В.Симиренко, Є.Чика- 
ленко та ін. 

1914 видання «Л.-н.в», як і 
всієї укр. преси, припинено че- 
рез початок Першої світової війни 
та введення воєн. стану. 1915 ре- 
дакція планувала поновити ви- 
пуск часопису, однак це вдалося 
зробити лише у липні 1917. На 
той час М.Грушевський визначив 
нове завдання часопису -- відоб- 
раження «політичного та націо- 
нального пориву нинішньої хви- 
лі». Проте осн. ред. роботу в 
«Л.-н.в.» виконував  О.Олесь. 
1917 була відновлена й книгарня 
«Л.-н.в», вона опікувалася роз- 
повсюдженням часопису. У жур- 
налі висвітлювалися й аналізува- 
лися перебіг революц. та військо- 
во-політ. подій, зокрема від- 
стежувався і коментувався розпад 
Рос. імперії та Австро-Угорщи- 
ни, обговорювалися питання 
буд-ва укр. державності, міжнар. 
становище країни, політ. і со- 
ціально-екон. перетворення та 
ін. Водночас редакція прагнула 
зберегти традиційний соціогума- 
нітарний профіль часопису, 30- 
крема, друкувала твори красного 


письменства, поезії, літературоз- 
навчі, істор. розвідки і матеріали 
тощо. Значна увага приділялася 
науково-освіт. та культ. пробле- 
мам, зокрема, розглядалася 
діяльність Укр. нар. ун-ту в Киє- 
ві, заснування УАН (нині Націо- 
нальна академія наук України; 
1918), Нац. б-ки Укр. Д-ви (нині 
Бібліотека національна України 
імені В.І. Вернадського; 1918) то- 
що. 1919 планувалося й видання 
бібліографічного покажчика жур- 
налу, над ним працював М.Ящен- 
ко. Проте через революц. та 
воєн. лихоліття (втрату зв'язку 
редакції з багатьма дописувача- 
ми, руйнацію поштово-телеграф- 
ної комунікації, фінансові про- 
блеми, скорочення читацької ау- 
диторії) журнал не зміг реалізува- 
ти свої плани. 1917 «Л.н.-в.» ви- 
давався Т-вом підмоги укр. літе- 
ратурі, науці й штуці в друкарні 
АТ «Петро Барський у Києві». 
Останню книжку «Л.-н.в.» в Ки- 
єві було укладено за липень/ве- 
ресень 1919 (видана в жовтні 
1920; у грудні 1919, згідно з нака- 
зом більшовицьких властей, що 
діяли в той час у Києві, випуск 
журналу припинився, а книгарня 
«Л.-н.в.» була націоналізована). 
Другий львівський період. Ви- 
дання журналу було поновлене за 
ініціативою члена Начальної ко- 
легії Української військової органі- 
зації Ю.Полянського у Львові. 
До нового редакційного к-ту 
ввійшли: Д.Донцов (гол. ред.), 
М.Галущинський, В.Дорошенко, 
В.М.Гнатюк, Ю.Павликовський, 
іРаковський, В.Целевич. Від 
травня 1922 «Л.-н.в.» друкувався 
під грифом Укр. видавничої спіл- 
ки. 1923 внаслідок ідеологічного 
конфлікту, пов'язаного з перехо- 
дом Д Донцова на позиції націо- 
налізму, частина співробітників 
вийшла з редколегії, це збіднило 
представництво соціогуманітар- 
них дисциплін у журналі. Одно- 
осібним редактором став Д Дон- 
цов, він займав цю посаду протя- 
гом усього другого львів. періоду 
«Л.-н.в» (1922-32). У програм- 
ній статті Д.Донцова «Наші цілі» 
(1922, т. 76, кн. 1) завдання ред. 
політики фокусувалися на фор- 
мулюванні, ствердженні та по- 
ширенні самоцінності української 
національної ідеї, передусім в 
ідеологічному контексті. Водно- 
час, попри ідеологічну спрямова- 
ність, «Л.-н.в.»» вважався поза- 
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парт. органом, з яким співробіт- 
ничали представники різних укр. 
партій політичних, у т. ч. відомі 
публіцисти, письменники і нау- 
ковці, зокрема О.Бабій, О.Бар- 
вінський, В.Біднов, М.Возняк, 
М. Голубець, Ї.Гончаренко, Я. Гор- 
динський, О.Грицай, В.Залозець- 
кий-Сас, М.Кордуба, Ю.Косач, 
А.Крезуб, Ї.Крип'якевич, Ю.Ли- 
па, М.Липовецька, Є.Маланюк, 
О.Назарук, Ї.Огієнко, Є.Онаць- 
кий, Є. Ю.Пеленський, Й.Пе- 
ленський, С.Рудницький, У.Сам- 
чук, С.Сірополко, В.Січинський, 
С.Смаль-Стоцький, о. К.Со- 
сенко, Ї.Федорович-Малицька, 
М.Хвильовий. Висвітлювалися 
процеси та події на теренах 
УСРР: нова економічна політика, 
переродження та бюрократизація 
комуніст. парт. апарату, репре- 
сивні заходи більшовицького ре- 
жиму, русифікація тощо (зокрема 
цикл статей Д.Донцова). У жур- 
нальних публікаціях систематич- 
но розглядалося становище на 
західноукр. землях, що ввійшли 
до складу Польщі, зокрема по- 
літ. соціально-екон., культурно- 
освіт. питання. Чільне місце від- 
водилося аналізу парт. життя в 
Галичині. Велика увага приділя- 
лася проблемам укр. націоналіз- 
му, його теор. обгрунтування, 
ідеологічного призначення, інте- 
лектуальним і світоглядним заса- 
дам. Подавалися огляди міжнар. 
життя, у т. ч. висвітлювалася 
діяльність політ. і громад. діячів 
(М.Ганді, М.Кемаля, Ж.Клеман- 
со, Т.-Г.Масарика, У.-Л.Черчілля 
та ін.). Зберігалася й традиційна 
соціогуманітарна, зокрема істор., 
проблематика, її порушували, пе- 
реважно, у контексті підсумків та 
уроків національно-визвол. зма- 
гань 1917--21, а також з перспек- 
тиви функціонування д-в у нац. 
історії, формування нації укра- 
інської тощо. Розглядалися також 
постаті відомих укр. діячів і вче- 
них. Серед істор. студій: розвідки 
В.Біднова «"Атакування" Запо- 
різької Січі 1775 р.: з нагоди 150-ти 
літніх роковин зруйнування Січі» 
(1925, т. 88, кн. 9) і «Олексан- 
дер Лазаревський: з нагоди 25-Ї 
річниці його смерті» (1927, т. 93, 
кн. 5), Ї.Борщака «В книгозбірні 
тетьмана Орлика» (1923, т. 81, 
кн. 11), Г.Галабурди «Їван Фе- 
дорович: у 350-ліття першої дру- 
кованої книжки на Україні» 
(1924, т. 83, кн. 5), М.Кордуби 


«Академік Михайло  Груше- 
вський як історик: з нагоди юві- 
лею» (1926, т. 91, кн. 12), «Най- 
новіші теорії про початки Руси» 
(1929, т. 100, кн. 12), «Найважні- 
ший момент в історії України» 
(1930, т. 102, кн. б) та «В оборо- 
ні історичної правди: з приводу 
статті "Найважніший момент в 
історії України"» (1931, т. 106, 
кн. 5), Ї.Крип'якевича «З історії 
Гуцульщини» (1923, т. 80, кн. 7; 
т. 81, кн. 11--12), Ї.Огієнка «Каз- 
ка про білого бичка: В репдапі до 
дискусії про початок української 
нації» (1931, т. 107, кн. 9) та «Ки- 
ївська митрополитанська друкар- 
ня: сторінка з історії української 
культури ХМІЇ в.» (1924, т. 84, 
кн. 7/9), В.Січинського «Гравю- 
ри українського першодруку: до 
ювілею українського друкарства» 
(1924, т. 83, кн. 6), С.Смаль- 
Стоцького «Найважніший мо- 
мент в історії України» (1931, т. 
107, кн. 9), К.Чеховича «Початки 
української нації» (1931, т. 106, 
кн. 4) та низка ін. Були видруку- 
вані спогади про українську ре- 
волюцію 1917-1921 (В.Бірчак, 
Р.Бжеський, Ї.Гаврилюк, 3.Го- 
родський, А.Животко, В.Завад- 
ський, А.Крезуб, М.Кордуба, 
іЛипа, М.Омелянович- Павленко, 
В. Петрів та ін.). У низці публіка- 
цій висвітлювалася діяльність 
укр. наук. інституцій як в УСРР, 
так і в Західній Україні та на емі- 
грації. Публікувалися також літ. 
огляди як творів радянських, так 
і західноукр. авторів, студії з ет- 
нографії, фольклористики, ста- 
тистики, мистецтвознавства. У 
липні 1932 через фінансові про- 
блеми видання часопису припи- 
нилося. Усього вийшло 109 томів 
«Л.-н.в» в 316 поодиноких, 17 
подвійних та 3 потрійних книж- 
ках. 

Наступником «Л.-н.в.» став 
ж. «Вістник літератури, мистец- 
тва, науки й громадського життя» 
(див. «Вістник») під редакцією 
Д. Донцова, видавався 1933--39. 

Німецький період. 1948--49 до 
50-ліття заснування «Л.-н.в.» на 
еміграції була спроба відновити 
журнал під цією ж назвою за ре- 
дакцією В.Шульги. До співпраці 
з поновленим часописом було за- 
лучено науковців, письменників 
та митців, у т. ч. О.Грицая, В.До- 
рошенка, Є. Маланюка, О.Мишу- 
гу, М.Мухина, В.Щербаківського. 
Однак через фінансові проблеми 


та переїзд більшої частини допи- 
сувачів часопису із Зх. Німеччи- 
ни до Пн. Америки та ін. країн 
видання журналу припинилося. 
Вийшло тільки 2 номери. 


Покажчики: Покажчик змісту 
«Літературно-Наукового Вістника». 
Томів І--ХХ (1898--1902). Львів, 1903; 
Літературно-науковий вісник: Покаж- 
чик змісту, т. 1--109 (1898--1932). 
К.-- Нью-Йорк, 2000. 

Літ. Донцов Д. Три роки відно- 
вленого Літературно-наукового Віст- 
ника. «ЛНВ», 1925, т. 87, кн. 7/8; Сі- 
рий Ю. З історії видавничої і книгар- 
ської справи в Україні. Прага, 1940; 
Дорошенко В. Літературно-науковий 
вістник. Авгебург, 1948; Його ж. «Лі- 
тературно-науковий вістник». «ЛНВ», 
1948, кн. І; Дей О, Їван Франко і пер- 
ша російська революція. Львів, 1953; 
Гуменний М. Публіцистика «Літера- 
турно-наукового вісника»  (1898-- 
1906): Дис. ... канд. філол. наук. Дні- 
пропетровськ, 1973; Животко А. Їсто- 
рія української преси. Мюнхен, 
1989--90; Корбич Г. Біля витоків Все- 
українського видання: Діяльність ре- 
дакторів часопису «Літературно-нау- 
ковий вістник» у Львові протягом 
1898--1906 рр. «Київська старовина», 
1994, Хо 2; Сварник Г.І. Дмитро Дон- 
цов як редактор «Літературно-науко- 
вого вістника» (1922--1932) і «Вістни- 
ка» (1932--1939 рр.) у Львові. В кн.: 
Українська періодика: Їсторія і суча- 
сність: Доповіді та повідомлення дру- 
гої Всеукраїнської науково-теоретич- 
ної конференції 21--22 грудня 1994 р. 
Львів-- Житомир, 1994; Зелінська Н.В., 
Пилипів О.І. Михайло Грушевський і 
«Літературно-науковий вістник»: пер- 
ші кроки у Львові. В кн.: Збірник 
праць науково-дослідного центру пе- 
ріодики, вип. 2. Львів, 1995; Корбич Г. 
«Літературно-науковий вісник» (1898 
--1906) і український літературний 
процес: Дис. ... канд. філол. наук. К., 
1995; Її ж. До історії «Літературно- 
наукового вістника» (К., 1907--1919 
рр.). «Слово і час», 1996, Мо 10; Лесь- 
кова М. «Літературно-науковий віс- 
ник» як культурологічне джерело ду- 
ховного відродження української на- 
ції (20--40 роки ХХ ст.): Дис. ... канд. 
філол. наук. К., 1996; Капелюшний 
В.П., Кузіна Н.В. Висвітлення в літе- 
ратурі діяльності М.С. Грушевського 
по перенесенню «Літературно-науко- 
вого вістника» до Києва. «Вісник Ака- 
демії праці і соціальних відносин Фе- 
дерації профспілок України», 1998, 
Хо 2) Шаповал Ю. Журнал «Літе- 
ратурно-науковий вістник» (1898-- 
1906 рр.): Публіцистична модель на- 
ціональних свобод і реальність. «На- 
родознавчі зошити», 1998, Хо І; Кор- 
бич Г. Журнал «Літературно-науковий 
вістник» львівського періоду (1898-- 
1906). К., 1999; Кузіна Н.В. Діяль- 
ність редакційного комітету «ЛДітера- 
турно-наукового вісника» в Києві в 
1912--1919 рр. «Вісник Київського 
національного університету. Серія: Їс- 
торія», вип. 47. К., 2000; Шапо- 


вал Ю.Г. «ЛДітературно-науковий віст- 
ник» (1898--1932): Творення держав- 
ницької ідеології українства. Львів, 
2000; Кузіна Н.В. Роль «Літературно- 
наукового вісника» в національному 
відродженні України (київський пе- 
ріод 1907--1919 рр.): Автореф. дис. ... 
канд. істор. наук. К., 2003. 

О.В. Ягсь. 


ЛІТКІВСЬКЕ ЄВАНГЕЛІЄ -- ру- 
кописне євангеліє на 255 арк. 
Більша частина тексту написана 
церковнослов'ян. мовою, а один 
фрагмент -- переважно староукр. 
Даний фрагмент, ймовірно, має 
найраніше походження, він схо- 
жий з Пересопницьким Євангелієм 
серед. 16 ст. Євангелієм 1570, 
Волин. Євангелієм 1571, а також 
із сербським євангелієм серед. 16 
ст. Каліграфічний укр. півустав 
рукопису подібний до того, яким 
писане Віленське Євангеліє 1594, 
створене віленським райцею Яко- 
вом Івановичем. Пам'ятка мі- 
стить список передмови Фео- 
філакта Болгарського, єписко- 
па Охридського, має художньо 
оформлені заставки, на її срібно- 
му окладі 17 ст. зображено чо- 
тирьох євангелістів. 

Уведена до наук. обігу А.Гру- 
зинським, він же виявив її у сер- 
пні 1909 в б-ці настоятеля Свято- 
Микільського храму в с. Літки 
(звідси й умовна назва пам'ятки) 
Остерського пов. Черніг. губ. 
(нині село Броварського р-ну 
Київ. обл.) о. Я.Олександровича, 
де вона зберігалася як фамільна 
цінність. 

Дослідження текстів пам'ят- 
ки дають підстави стверджувати, 
що вона була створена 1595-- 
1600 на Волині, її укладач і пере- 
писувач, однак, залишаються 
невідомими. Пізніше  пам'ят- 
ка, очевидно, належала ченцям 


Літківське Євангеліє. Срібні 
пластинки з кутів. Прорис. 


тик, й ними вним б 
Якій нет ик 3 вок 
144 с п метитум, і ниряЖж 


їналумваєвоїта . Нпомльнеумить 
своїм Кол ялкьОЦильнашнумь 
Явмамаву , небленнігада вна 2 х 


ти, ЕІ! "ит теки іаснизке 


КА ди кам бід осьом . 


о. лемннм, 
Стели тілвмп илемй, яким 


Літківське Євангеліє. Сторінка 
122-зворотна. Фрагмент. 


правосл. Хрестовоздвиженського 
монастиря в Луцьку-- ієромо- 
наху Митрофану (Дементієвичу; 
був ігуменом з 1626) та архіман- 
дриту Тарасію (Черніховському; 
п. 1652), які доповнили її сти- 
слим монастирським пом'яни- 
ком. Тоді ж до неї додали й 5 
гравюр 1624-44 двох майстрів 
(один з них -- Ілля) з Києво-Пе- 
черської лаври. По смерті ченців 
пам'ятка зберігалася в Луцькому 
Хрестовоздвиженському  мона- 
стирі. Потім, можливо в роки Ру- 
їни (див. Громадянські війни в Ук- 
раїні другої половини 1650-х -- 
першої половини 1660-х років), 
перевезли на Сіверщину. 

Після зруйнування церкви в 
с. Літки у 1930-х рр. місцезнахо- 
дження пам'ятки не відоме. 


Літ. Грузинский А.С. Из историй 
перевода Евангелия в Южной Россий 
в ХМІ веке: Литковское Евангелие. 
«Чтения в историческом обществе 
Нестора-летописца», 1911, кн. 23, 
вьш. 1--2; вьш. 3, отд. 2-3. 


Ю.А. Мицик. 


ЛІТНІВЦІ -- назва до 1829 смт 
Нова Ушиця. 


ЛІТОПИС, літописання, літопи- 
сознавство. Л. в широкому зна- 
ченні називають історико-літ. 
твір, в якому оповідь ведеться за 
роками. Назва походить від слів 
«вь льто», якими в 11--17 ст. 
укладачі Л. починали опис подій 
певного року, вони ж (ці слова) 
передували написанню хроногра- 
фічних (річних), часто календар- 
них, а іноді й хронометричних 
(погодинних) дат. Історики вжи- 
вають термін «літопис», як пра- 
вило, щодо творів певного регіо- 
нального походження (землі сх. 
слов'ян). У Зх. Європі подібні за 
видовими ознаками твори нази- 
вають анналами (від лат. аппае5 
ПБгі -- річні зведення) і хроніка- 


ми (від грец. хромікйс -- той, що 
стосується часу). У вузькому зна- 
ченні Л. називають лише руко- 
писні тексти, створені в цьому 
жанрі в минулі часи. Серед них, 
однак, є не лише тексти з точно 
датованими за роками записами 
про те, що відбувалося, а й тек- 
сти записів, розташованих у хро- 
нологічному порядку без розбив- 
ки на річні статті. Л. (у вузькому 
значенні) збереглися в одному 
або кількох подібних між собою 
списках. Тому, як правило, Л. 
називають комплекс списків. 
При цьому вважають, що усі 
списки одного комплексу мають 
в основі спільний текст -- прото- 
граф (від грец. тпрітос-- пер- 
ший -- і урбфо -- пишу). Списки 
одного комплексу дослідники 
намагаються згрупувати в одну 
або кілька редакцій. Кожен спи- 
сок по-своєму «копіює» прото- 
граф, тією чи ін. мірою викрив- 
ляючи або, навпаки, виправляю- 
чи його зміст. Більшість Л. явля- 
ють собою зведення -- містять і 
записи подій за рік («погодні» за- 
писи), і записи документів (між- 
нар. договорів, приватних та пу- 
блічних актів), і самостійні літ. 
твори («повісті», «слова», житія, 
агіографічні матеріали (див. Агіо- 
графія), сказання) або їх фраг- 
менти, і фольклорні записи. 
Кожне таке зведення прийнято 
розглядати як самостійний літ. 
твір, що має свій замисел, струк- 
туру, ідейну спрямованість. Лі- 
тописання в сх. слов'ян велося з 
10 до 17 ст. Як правило, дослід- 
ники розрізняють два його періо- 
ди -- до і після 16 ст. Л. 16-17 ст. 
мають істотні відміни від Л. ран- 
нього періоду. Їх дослідження та- 
кож має свою специфіку. 
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Нестор-Літописець. 
Скульптура роботи 
М. Антокольського. 


1890. 
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ЛІТОПИС 


«Полное собраніе 
русскихь летописей». 
Т. 2. Санкт- 
Петербург, 1845. 
Титульний аркуш. 


У результаті архів. розшуків 
істориків і філологів, діяльності 
Археогр. комісії і археогр. експе- 
дицій у наук. обіг було введено 
більше 200 списків Л. Більша їх 
частина опубл. (повністю або у 
вигляді варіантів до ін. списків), 
решта продовжують публікувати- 
ся у серії «Полное собрание рус- 
ских летописей». Деякі літописні 
пам'ятки (Новгородський перший 
літопис, Устюжські, Псковські та 
ін. літописи) видаються окремо. 
Кожне літописне зведення має 
умовну назву. Найчастіше вона 
пов'язана з місцем зберігання Л. 
на момент його виявлення дос- 
лідниками (Іпатіївський літопис, 
Академічний, Синодальний, Ар- 
хеографічний списки) або за іме- 
нем його колиш. власника (Ра- 
дзивілівський літопис, Никонов- 
ський літопис, списки Оболенсь- 
кого, Хрущовський тощо). Деякі 
Л. названі за іменем замовника, 
укладача, редактора, переписува- 
ча (Лаврентіївський літопис), а 
також за місцем створення (Нов- 
город. літопис, Моск. зведення). 
Останні найменування вжива- 
ються, звичайно, не стосовно то- 
го чи ін. окремого списку, а що- 
до редакції, в яку об'єднано кіль- 
ка списків. Коли кілька Л. нази- 
ваються однаково, до таких назв 
додаються умовні номери (напр., 
Псковські І, Пі ПІ, Новгородсь- 
кі І, П, ПІ, ГУ і У), причому ну- 
мерація не пов'язана з послідов- 
ністю їх створення. Деякі списки 
можуть мати кілька назв. Так, 
Радзивілівський список (Л.) на- 
зивається також Кенігсберзьким. 
Устюжський Л. часто згадується 
як Архангелогородський літопи- 
сець. Неопубліковані списки Л. 


ПОЛНОЄ СОБРАНТЕ 
РрУЄССКИХ'Ь АЯВБТОПИСКЙ, 


чан 


то пасочлйшюму повелеятю 


АРУКОГРАФИЧЕСКОЮ КОММИССТЕЮ». 


томгь тихим. 


шо НПАТЕВОХАХ ЛУГОЮИСЬ. 


«анктиєторокро 
РИГА РУ ОРОРАИ ТИСИ 


чвяз. 


прийнято називати за архівосхо- 
вищами, де вони зберігаються, і 
за шифром, під яким вони 
значаться. Неодноразові спроби 
систематизувати назви літопис- 
них списків і редакцій не дали 
позитивних результатів: додатко- 
ві назви, пов'язані з кожним ру- 
кописом, істотно ускладнювали 
його пошук. 

Учені дійшли висновку, що, 
починаючи з 16 ст., літописання 
як особливий жанр істор. оповіді 
згасає. Йому на зміну прийшли 
ін. види істор. оповіді: хроногра- 
фи, синопсиси (див., напр., «Си- 
нопсис» 1674) тощо. Період одно- 
часного практикування літопи- 
сання з новими видами оповідей 
характеризується розмиванням 
їхніх видових меж. Літописання 
набуває рис кхронографічного 
(точніше гранографічного) ви- 
кладу: оповідь ведеться за «гра- 
нями» -- періодами правління 
царів і князів. У свою чергу пізні 
хронографи іноді можуть вклю- 
чати цілі фрагменти Л. 

історико-філол. дисципліна 
(розділ джерелознавства), об'єк- 
том вивчення якої є Л. 11--17 ст., 
отримала назву літописознав- 
ство. Вивчення Л. як джерел іс- 
торичних започаткував у 18 ст. 
В.Татищев, продовжили цю 
справу М.Ломоносов, Г.-Ф.Міл- 
лер, кн. М.Щербатов, Ї.Болтін і 
А.-Л.Шльоцер. 

В. Татищев закликав до систе- 
матичного вивчення Л. Він по- 
ставив завдання зібрати макси- 
мально можливу кількість літо- 
писних списків і пропонував роз- 
ділити їх на «генеральні» (описи 
історії всієї Русі) і «топографічні» 
(історії окремих земель -- Новго- 
родської, Псковської, Сибіру то- 
що). Надалі він ділив списки за 
ступенем достовірності. Чим ста- 
рішим був список, тим більшої 
довіри, на думку В.Татищева, 
мав заслуговувати той Л., в яко- 
му цей список зберігся. Учений 
вважав, що створення Л. за 
своєю суттю є разовим актом. 
Кожен подальший літописець пі- 
сля створювача Л. лише продов- 
жував виклад з того моменту, на 
якому зупинився його поперед- 
ник. Вставки або пропуски в тек- 
сті В.Татищев пов'язував або з 
«нерозсудливістю» пізніших пе- 
реписувачів, або зі злою волею 
деяких з них. Такий підхід орієн- 
тував дослідників на пошук пов- 
ного та справного тексту того чи 
ін. Л. 


Першу спробу відновити пер- 
вісний текст найдавнішого рус. 
літопису («очищеного Нестора») 
здійснив  А.-Л.Шльоцер. При 
цьому він спирався на методи 
критики тексту Біблії (див. Бі- 
блія), Звівши в єдиний текст 
фрагменти різних списків, що 3 
погляду «здорового глузду» зда- 
валися первісними або могли бу- 
ти такими за свідченнями ін. 
джерел, він одержав «уявний» Л., 
який, можливо, був «достовір- 
ним», однак ніколи не існував у 
дійсності. Їдучи за його методи- 
кою, історики 2-ї пол. 18 ст. на- 
магалися осмислити зміст відно- 
вленого таким чином тексту, а 
потім встановити його достовір- 
ність. Цю методику критикува- 
ли Й.-Ф.Еверс та А.Попов. Й.- 
Ф.Еверс уперше висловив припу- 
щення, що при відновленні най- 
давнішого тексту слід використо- 
вувати всі списки літопису, що 
збереглися, у т. ч. й пізніші ком- 
піляції, в яких могли відобрази- 
тися ранні етапи розвитку тексту. 
Він дійшов висновку щодо необ- 
хідності критичного порівняння 
списків, які, можливо, предста- 
вляли паралельні літописні тра- 
диції Давньої Русі. 

Багато літописних текстів 
увів у наук. обіг М.Карамазін. Він 
пропонував групувати літописи 
за подібними між собою їхніми 
списками й вивчати отримані в 
результаті цієї процедури редак- 
ції. 

Подальший крок у вивченні 
Л. зробили М. Каченовський і йо- 
го послідовники -- учені скеп- 
тичної школи, що з'явилася в 
1820-х -- на поч. 1830-х рр. Ме- 
тодику А.-Л.Шльоцера і його по- 
слідовників вони назвали «ниж- 
чою» критикою. Висновок «скеп- 
тиків» про те, що рус. літописан- 
ня зародилося лише в 14 ст., та 
їхній підхід до вивчення східно- 
слов'ян. літописів зустріли рі- 
шучі заперечення з боку дея- 
ких істориків І-ї пол. 19 ст. Во- 
ни внесли у вивчення Л. багато 
нового. Так, П.Строєв зробив ва- 
жливий висновок про те, що лі- 
тописи, які збереглися в ру- 
кописних списках, не є автор- 
ськими працями у власному ро- 
зумінні цього слова, а «зведення- 
ми», збірками, компіляціями, що 
«складалися» з найрізноманітні- 
шого матеріалу попередніх па- 
м'яток. Він же звернув увагу на 


множинність літописної традиції 
і зробив з цієї тези висновок про 
одночасне укладання Л. у різних 
центрах. Ці ідеї розроблялися в 
серед. і 2-й пол. 19 ст. 

Ї, Беляєв запропонував першу 
класифікацію східнослов'ян. лі- 
тописів (держ., сімейно-родові 
або  фамільні, монастирсько- 
церк. і літературні). Важливі дум- 
ки про прийоми укладання дав- 
ньорус. літописів висловив Ї. Срез- 
невський, він же розвинув ідею 
про оригінальність східносло- 
в'ян. літописів. К.Бестужев-Рю- 
мін розробив питання про роз- 
шарування, розкладання літо- 
писних текстів на складові час- 
тини. 

Набутий досвід вивчення 
літописів створив у кінці 19 ст. 
можливість розробити нову ме- 
тодику вивчення літописних тек- 
стів. О.Шахматов ретельно дос- 
лідив величезний рукописний 
фонд східнослов'ян. літописів з 
найдавніших часів до 17 ст. й 
розробив схему давньорус. лі- 
тописання, сформулював основи 
порівняльно-істор. методу дослі- 
дження літописних текстів. Об- 
стежуючи пізні літописні зведен- 
ня 14--16 ст., він використав ме- 
тод комплексного вивчення всіх 
відомих йому списків, їх порів- 
няльно-текстологічного  зіста- 
влення, внутр., логічно-смисло- 
вого аналізу, з'ясовував їх склад- 
ну будову, взаємовідношення 
між собою, їхні джерела, насам- 
перед попередні літописні зве- 
дення, покладені в основу пізні- 
ших. 

Спираючись на ідеї О.Шах- 
матова, М.Приселков створив 
першу узагальнену працю про 
східнослов'ян. літописи, рекон- 
струював низку важливих літо- 
писних пам'яток, увів у дослі- 
дження літописів істор., соціаль- 
но-екон. аналіз. Шахматовську 
методику дослідження літописів 
розвивав також М.Бережков, він 
дослідив хронологію  східно- 
слов'ян. літописів Д. Лихачов роз- 
винув і уточнив уявлення своїх 
попередників про працю  літо- 
писця, способи ведення і прийо- 
ми літописання. Його книжка 
про давньорус. літописи та їх 
культурно-істор. значення стала 
першою узагальнюючою працею, 
в якій історія літописів висвітлю- 
валася від зародження до згасан- 
ня. Аналіз спірних і слабо розро- 


блених питань історії літописів 
здійснив О.Насонов. 

На поч. 21 ст. методика вив- 
чення літописних текстів, запро- 
понована О.Шахматовим і роз- 
винута його учнями та послідов- 
никами, отримала заг. визнання, 
водночас були також окреслені 
обмеження щодо можливого Її 
застосування. 

Вид. ПСРЛ, т. 1. СПб., 1846; т. 2. 
СПб., 1843; т. 3--4, 6. СПб., 1853; т. 7. 
СПб., 1856; т. 8. СПб., 1859; т. 9. СПб., 
1862; т. 10. Л., 1885; т. 12. СПб., 1901; т. 
13--14. Л., 1965; т. 15, 38. Л., 1989; ПСРЛ 
(2-те вид. під ред. О0.Шахматова). СПб., 
1908 (фотомех. перевид. -- М., 1962). 


Літ.: Бестужев-Рюмин К.Н. О со- 
ставе русских летописей до конца 
ХІМ в. СПб., 1868; Срезневский Й.И. 
Статьи о древних русских летопи- 
сях (1853--1866). СПб., 1903; Шахма- 
тов А.А. Разьскания о древнейших 
русских летописньжх сводах. СПб., 
1908; Його ж. Обозрениєе русских ле- 
тописньх сводов ХІМ--ХУІ вв. М.--Л., 
1938; Приселков М.Д. История русско- 
то летописания ХІ--ХМ вв. Л., 1940; 
Лихачев Д.С. Русские летописи и их 
культурно-историческоє значение. 
М.-Л., 1947; Библиография русско- 
то летописания. М.--Л., 1962; Береж- 
ков Н.Г. Хронология русского летопи- 
сания. М., 1963; Рьбаков Б.А. Древняя 
Русь. Сказания. Бьмлиньвх. Летописи. 
М., (1963); Насонов А.Н. История рус- 
ского  летописания  ХІ-- начала 
ХМИ в.: Очерки и исследования. М., 
1969; Рьібаков Б.А. Русские летописцьт 
и автор «Слова о полку Игореве». М., 
1972; Буганов В.И. Отечественная ис- 
ториография русского летописания. 
М., 1975. 


8В.Ю. Францук. 


«ЛІТОПИС КОРОТКИЙ» -- див. 
«Летописец краткій». 


ЛІТОПИС ОСТРОЗЬКИЙ, Ос- 
трозький літописець -- умовна 
назва літописного зводу 1-Ї пол. 
17 ст. Відомі кілька його повних 
редакцій (Музейна, Харківська, 
Розанівська), одна з них охоплює 
події 1500--1636, інші-- 1500-- 
1621 або 1494--1649, а також ско- 
рочена-- охоплює події 1494-- 
1649 і має умовну назву «Крехів- 
ська кройніка». Ядро пам'ятки 
найкраще зберегла Харків. ре- 
дакція. Її перша частина (1500-- 
92) грунтується на «Хроніці 
Польщі» М. і Й. Бєльських, а дру- 
га (1597--1619)-- на відомостях 
про події, сучасником і, можли- 
во, очевидцем яких (чи хоча б 
деяких з них) був сам автор. У 
цій частині текст має подібність 
до Київ. літопису, Львівського лі- 


топису, літопису Я.Бінвільського, 
це, на думку дослідників, свід- 
чить про використання авторами 
цих літописів спільного джере- 
ла -- ймовірно, стислого Галиць- 
ко-Волин. літопису, створеного 
не пізніше 1615--19. Після 1621 
ядро пам'ятки було доповнене 
(характер доповнень вказує на 
те, що їх автором могла бути ду- 
ховна правосл. особа). У 1630-х 
рр. пам'ятка була значно переро- 
блена, до неї додано описи подій 
1621--36. Автор доповнень жив у 
Острозі, був духовною особою, 
можливо, вчився або викладав у 
Острозькій академії, добре воло- 
дів словом. Створив кілька яс- 
кравих публіцистичних оповідей, 
зокрема, про митрополита Київ- 
ського Петра (Могилу), правосл. 
архієпископа Полоцького Меле- 
тія (Смотрицького), про вбивство 
полочанами унійного полоцького 
архієпископа Йоасафата (Кунце- 
вича), про кн. С.Корецького 
(див. Корецькі) -- відступника від 
православ Я. 

Дж. Крижановський А. Руська 
«Кройника» з ХМІЇ в. «ЗНТШ», 1904, 
т. 62; Розанов С. Кройника 1636 року. 
В кн.: Український науковий збірник, 
вип. 1. Б/м, 1915; Тихомиров М.Н. Ма- 
лоизвестньюе летописньюе памятники: 
Острожский летописец. В кн. Исто- 
рический архив, т. 7. М., 1951; Бев- 
зо О.А. Львівський літопис та Ос- 
трозький літописець. К., 1970; Мето- 
дические указания к изучению курса 
«Источниковедение истории СССР». 
Днепропетровск, 1984. 

Літ: Мьщцьк Ю.А. Украйнские ле- 


тописи ХМІЇ века. Днепропетровск, 
1978. 


Ю.А. Мицик. 


ЛІТОПИС ПОДІЙ у Південній 
Русі -- див. Хроніка Юзефовича. 


«ЛІТОПИС РЕВОЛЮЦІЇ» -- іс- 
тор. журнал, видавався 1922--33 
в м. Харків. До 1929 був друкова- 
ним органом  ЇІстпарту ЦК 
КЛП(О)У (див. Істпарти), потім -- 
друкованим органом ін-ту історії 
партії і Жовтневої революції на 
Україні при ЦК КП(б)У (див. Ін- 
ститут історії партії при ЦК 
Компартії України-- філіал Ін- 
ституту марксизму-ленінізму при 
ЦК КПРС). Створений на кшталт 
періодичного органу Їстпарту ЦК. 
РКП(б) «Пролетарская револю- 
ция». Питання про заснування 
такого видання в УСРР було по- 
рушене на засіданні Їстпарту ЦК. 
КП(б)У в грудні 1921. Перший 
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«Летопись 
революции». 1923. 
Мо 3. Обкладинка. 


номер часопису побачив світ у 
листопаді наступного року. 
1922--27 видавався російською, 
1928--29-- рос. та укр., а з 
1930 -- укр. мовою. Ініціаторами 
видання часопису укр. мовою ви- 
ступили П.Любченко та М. Скрип- 
ник. Видано 57 номерів (у 47 
книгах). У різні роки наклади 
журналу були від 1500 до 6300 
примірників. На сторінках жур- 
налу друкувалися статті, матеріа- 
ли і документи, а також спогади, 
хроніка, бібліографія, рецензії, 
огляди, публіцистичні замітки 
тощо. Історії губерній або вели- 
ких пром. центрів присвячували- 
ся тематичні номери, зокрема 
2-й номер за 1923 містив матеріа- 
ли про Катеринославщину. З 
офіц. ідеологічних позицій вис- 
вітлювалися революц. рухи 19 -- 
поч. 20 ст., події після Жовтнево- 
го перевороту в Петрограді 1917, 
історія КП(С)У та ін. Значна ува- 
га приділялася висвітленню н.-д. 
і видавничої діяльності істпартів, 
Українського товариства істори- 
ків-марксистів та ін. інституцій. 
Виходили розвідки до ювілейних 
дат з історії РКП(б) та СРСР, 


зокрема, присвячені П з'їздо- 
ві РСДРПО (1928, Мо 4--5; 1933, 
Мо 1/2), МІ з'їзду РСДРП(б) 


(1932, Мо 1/2), Всеукр. парт. кон- 
ференції в грудні 1917 (1932, 
Мо 5/6), встановленню рад. влади 
в Україні (1925, Мо 1), створенню 
Червоної армії (див. Радянська 
армія; 1927, Хо 1). Публікувалися 
матеріали до ювілеїв держ. діячів 
(зокрема, до 50-ліття Г.Петров- 
ського, 1928, Мо2, до 60-ліття 
М.Скрипника, 1932, Хо 1/2). Умі- 
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щувалися також статті, присвяче- 
ні дискусійним питанням історії 
України, зокрема істор. схемі 
М. Яворського (1930, Ме 2, 3/4, 
5). Серед авторів журналу, окрім 
працівників Їспарту, були рад. і 
парт. діячі та воєначальники, 30- 
крема В.Антонов- Овсієнко, А. Буб- 
нов, С.Гопнер, П.Дибенко, В.За- 
тонський, А.В. Іванова, Е.Квірінг, 
Ю.Коцюбинський, М.М.Криво- 
ручко, Д.Мануїльський, В.Ме- 
жлаук, Г.Петровський, П. Пости- 
шев, М.Скрипник, М.Тарно- 
гродський, В.Чубар, О.Шліхтер, 
Й.Якір. Публікувалися мемуари 
більшовиків -- активних учасни- 
ків революц. руху та громадян. 
війни 1917--22, у т. ч. В.Аверіна, 
С. Буздаліна, П. Буценка, В.Валяв- 
ка, Д.Годіна, І.Грязева, О.Ємелья- 
нова, Й.Жуковського, С.Їнгуло- 
ва, Й.Кристалловського, В.Лапі- 
ної, Б.Магідова, Е.Медне, П.Мой- 
сеєнка, В.Моргунова, Ї.Нікола- 
єнка, С.Покка, Й.Савицького, 
О.Суханова, Р.Терехова, Ф.Уга- 
рова, і. Шмирова та багатьох ін. 
У журналі побачили світ спога- 
ди представників народницького 
руху (див. Народництво) О.Бич- 
кова, О.Макаревського та ін. 
Друкувалися студії істориків, у 
т.ч. П.Анатольєва, Й.Брагин- 
ського, М.Воліна, Д.Кардашова, 
Г.Карпенка, С.Ковбасюка, М. По- 
пова, М.Редіна, М.Рубача, В. Щер- 
бакова, Ф.Ястребова, а також пу- 
бліцистичні твори Максима Горь- 
кого, Ї.Козлова, Мирослава Ірча- 
на та інших. 

Покажчики: Журнал «Летопись 
революции»: Библиографический 
указатель. Х., 1933; Сарана Ф.К. Жур- 
нал «Літопис революції»: Покажчик 
змісту. Мо 1--57. 1922--1933 рр. К., 
1957; 

Літ. Лось Ф.Є. Розвиток історич- 
ної науки на Україні за роки Радянсь- 
кої влади. В кн.: Розвиток науки в Ук- 
раїнській РСР за 40 років. К., 1957; 
Комаренко Н.В. Висвітлення бороть- 
би за перемогу влади Рад на Україні в 
журналі «Літопис революції». «УЇЖ», 
1967, Хо І; Сарбей В.Г. Істпарти та їх 
місце в розвитку історичної науки 
на Україні. Там само; Туваєв В. І., 
Сас І.Х. Журнал «Літопис революції» 
як джерело вивчення істори парти. 
Там само; Комаренко Н.В. Журнал 
«Літопис революції» в оцінці радянсь- 
кої історіографії. «УЇЖ», 1967, Мо 11; 
Її ж. «Літопис революції»: Їсторіогра- 
фічний нарис. К., 1970. 


О.В. Ясь. 


ЛІТОПИС САМОВИДЦЯ -- од- 
не з джерел з історії Укр. козац. 


шазоФишав 


самовидца 
о 


вОЙнАхь БОГДАНА ХМЕЛЬНИЦКАГО 


0 МЕЖДОУЄОБІЯХЬ, БІЕШИХЬ В МАЛОЙ РОССТИ 


шо всо смарти 


а Уншикеситетской Тапогразію 
ява. 


«Льтопись Самовидца о войнахь 
Богдана Хмельницкаго». М., 1546. 
Титульний аркуш. 


д-ви 2-ї пол. 17 ст., пам'ятка нац. 
писемності. Створений на Ста- 
родубщині в останній чв. 17 ст. 
сучасником (самовидцем) описа- 
них у ньому подій. Зберігся на 
Лівобережній Україні в кількох 
списках 18 ст. (кожен зі списків 
має деякі доповнення і скоро- 
чення; жоден не містить назви 
твору та імені автора). Текст лі- 
топису дослідники поділяють на 
2 частини. Перша охоплює події 
1648-72 і має характер істор. ме- 
муарів. У основі другої (1673-- 
1702) лежать щоденникові запи- 
си. Заходами П.Куліша, який дав 
назву рукопису, уперше твір був 
опубл. О.Бодянським у Москві 
1846. 

Їснує кілька гіпотез про ім'я 
автора літопису (зокрема, що 
ним є Ф.Коробка чи Ф.Кандиба; 
див. Кандиби), найбільш аргу- 
ментованою з них вважається та, 
що розроблена В.Модзалевським, 
М. Петровським, М.Грушевським 
та ін. Згідно з нею, автором літо- 
пису був генеральний підскарбій 
часів Ї.Брюховецького, згодом -- 
стародубський священик Р.Ра- 
кушка-Романовський (бл. 1622 -- 
1703). Цю гіпотезу вперше ви- 
словив у листі до П.Куліша істо- 
рик-аматор П.Сердюков. 

На думку дослідників, харак- 
терною особливістю літопису є 
відносно правдиве відображення 
заг. панорами істор. подій, що 
відбувалися в Україні в 2-Й пол. 
17 ст. Саме таким чином у ньому 
описано, зокрема, хід національ- 


но-визвол. війни укр. народу се- 
ред. 17 ст. (див. Національна рево- 
люція 1648--1676) та утворення 
Укр. козац. д-ви. Автор на кон- 
кретних подіях виклав осн. при- 
чини польсько-укр. конфлікту. 
Його ставлення до козац. верхів, 
різних сусп. станів найяскравіше 
засвідчує оповідання про сплано- 
вану Москвою Чорну раду 1663. З 
багатьох висловлювань автора 
випливає, що він був прихильни- 
ком сильної гетьман. влади, ви- 
разником інтересів заможного 
козацтва. Засуджував боротьбу 
різних політ. партій та соціальні 
заворушення, що тривали з 1658 
до початку гетьманства Ї. Мазепи. 
Дав стриману характеристику 
Б.Хмельницькому (ймовірно, на 
тональності його тексту позначи- 
лися песимістичні погляди і на- 
строї, що склалися в нього під 
впливом подій в Україні 1670-х 
рр.-- доби Руїни). Досить ча- 
сто практикував безпристрасну 
форму викладу, це давало йому 
можливість не виявляти власного 
ставлення до багатьох діячів сво- 
го часу. З симпатією він писав 
лише про лівобереж. гетьмана 
наказного Я.Сомка та про запо- 
роз. кошового отамана |. Сірка. У 
негативному плані зобразив тих 
провідників, які вже зійшли з іс- 
тор. сцени, зокрема гетьманів 
Ї. Виговського, Д.Многогрішного, 
Ї, Самойловича, полк. В.Золота- 
ренка. Ключові події свого ча- 
су-- Гадяцький договір 1658, Ан- 
друсівський договір (перемир я) 
1667, підлеглість укр. церкви Мо- 
сковському патріархатові тощо -- 
описав у спокійному тоні, а дея- 
кі такого ж масштабу події не 
згадав узагалі. Виявив своє спів- 
чуття народові у зв'язку із вве- 
денням Москвою податків і сти- 
хійними лихами (поширенням 
епідемій, нашестям сарани, ве- 
ликими морозами тощо). 

У літописі описано стосунки 
гетьман. урядів із сусідніми д-ми: 
Річчю | Посполитою, Росією, 
Кримським ханатом, Османською 
імперією, Молдавським  князів- 
ством. Ставлення автора до 
Польщі, Росії, їхніх політ. діячів 
не завжди виразне, інколи при- 
ховане. Оцінка політики Крим. 
ханату й Осман. імперії стосовно 
України в усіх випадках є нега- 
тивною і грунтується не тільки 
на реліг. переконаннях, а й, пе- 
редусім, на засудженні спусто- 


шливих татаро-турец. нападів, 
унаслідок яких Правобережна 
«Україна стала пуста», знелюдні- 
ла. Автор був досить добре обіз- 
наний з подіями, що відбувалися 
в Литві, Курляндії (істор. область 
у Прибалтиці на території суча- 
сної Латвії на зх., пд. зх. і пд. від 
Ризької затоки), Ліфляндії (істор. 
область у Прибалтиці-- пн. ча- 
стина сучасної Латвії та пд. ча- 
стина Естонії), Швеції, Пруссії, 
Голландії (нині Нідерланди), Ав- 
стрії, Угорщині та в ін. країнах. 
Термін «Україна» в тексті вжито 
понад 70 разів. 

Літопис помітно вплинув на 
подальший розвиток укр. істо- 
ріографії, насамперед на твір 
Г.Граб'янки, а через нього - на 
«Короткий опис Малоросії», ком- 
пілятивні праці Я.Лизогуба (див. 
Лизогубівський літопис), В.Рубана 
та ін. авторів. Зверталися до цієї 
пам'ятки О.Рігельман і автор «Іс- 
торії русів». З неї брали сюжети 
для своїх творів письменники 
(зокрема П.Куліш під час роботи 
над романом «Чорна рада»). Лі- 
топис написаний книжною укр. 
мовою, близькою до народно- 
розмовної. 

Дж.: Летопись Самовидца по но- 
вооткрьтьтм спискам... К., 1878; Літо- 
пис Самовидця. К., 1971. 

Літ: Иконников В.С. Опьт рус- 
ской историографиий, т. 2, кн. 2. К., 
1908; Багалій Д.І. Нарис української 
історіографії: Джерелознавство, вип. 
2. К., 1925; Петровський М.Н. Нариси 
з історії України 17 -- початку 18 сто- 
літь (досліди над Літописом Самовид- 
ця). Х., 1930; Марченко М.І. Україн- 
ська історіографія: (з давніх часів до 
середини 19 ст.). К., 1959; Грушев- 
ський М.С. Самовидець Руїни та його 
пізніші відображення. «Український 
історик» (Нью-Иорк- Торонто), 1991-- 
92; Дорошенко Д.І. Огляд української 
історіографії. К., 1996. 


Я.І. Дзира. 


«ЛІТОПИС УПА» - - багатосерій- 
не видання документів і матері- 
алів з історії Української пов- 
станської армії. Започатковане 
1976 в м. Торонто (Канада) з іні- 
ціативи Об'єднання колиш. воя- 
ків УПА в США 1 Канаді та укр. 
дослідників з діаспори (Є. Штен- 
дера, П.Потічний, Т.Гунчак та 
ін). Від 1995 паралельно з Ос- 
новною видається Київ. серія, 
створена редакцією «Літопису 
УПА» у співпраці з Інститутом 
української археографії та дже- 
релознавства ім. М.Грушевського 
НАН України, Держ. к-том архівів 


України, Центр. держ. архівом 
громад. об'єднань України та Га- 
лузевим держ. архівом Служби 
безпеки України. Редакція «Літо- 
пису УПА» видає також серії 
«Повстанські могили», «Літопис 
УПА -- Бібліотека» та «Події і 
Люди». 

В Основній серії побачили 
світ 46 томів, до них увійшли до- 
кументи, що зберігаються, гол. 
чин., за межами України, а також 
спогади, щоденники і записи ко- 
лиш. бійців УПА та членів Орга- 
нізації українських націоналістів. 

Частина томів укомплектова- 
на за територіальним принци- 
пом. Так, томи 1-й (видрукувано 
3 видання -- 1976, 1978 і 1989), 
2-й (видання -- 1977, 1985, 1990) 
і 5-й (1984) містять документи 
про УПА на Волині та Поліссі, 3-Й 
(1978) і 4-й (1989) -- з історії 
УПА на Прикарпатті, 12-й том 
(1989) складений із повстанських 
документів з Тернопільщини, 
13-й (1986) і 14-й (1987) охоплю- 
ють джерела з історії повстансь- 
кого руху на ШПеремишльщині, 
18-й (1990) і 19-й (1992) включа- 
ють офіц. документи УПА із 
Карпатського регіону та відпо- 
відну мемуаристику, у 31-му томі 
(2001) подано документи УПА 
зі Львівщини, в 33-му (2001) і 
34-му (2002) зібрано документи 
про боротьбу УПА на Лемківщині 
й Надсянні, у 39-му (2003) та 
40-му (б/р) - документи з історії 
Повстанської армії на території 
Холмщини, Підляшшя, Ярослав- 
щини, Томашівщини й Любачів- 
щини. 

Матеріали Української голов- 
ної визвольної ради (УГВР) зібрані 
у 8-му (1980), 9-му (1982), 10-му 
(1984) і 26-му (2001) томах. Це 
програмні документи УГВР, ма- 
теріали з офіц. друкованих ви- 
дань, протоколи засідань та на- 
рад, інформаційних бюлетенів, 
спогади членів УГВР тощо. 

У 6-му (1983), 7-му (1983) і 
21-му (1991) томах подаються до- 
кументи гітлерівської Німеччини 
про боротьбу з укр. націоналі- 
стичним підпіллям (гол. чин. це 
аналітичні записки, донесення та 
звіти, підготовані окупаційною 
адміністрацією для центр. орга- 
нів влади в Берліні), а в 22-му 
(1992) -- матеріали (до 1947) про 
боротьбу з укр. підпіллям у ко- 
муніст. Польщі (це документи 
Військ. суду оперативної групи 
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«Вісла», що включають вироки, 
винесені повстанцям, звіти суд. 
чиновників, внутр. суд. корес- 
понденцію тощо). 

У 15-му (1987) томі містяться 
спогади командира відділу УПА 
особливого призначення К.Гім- 
мельрайха, у 27-му (1997) -- спо- 
гади провідного діяча повстансь- 
кого руху з Волині Р.Петренка, у 
28-му (1995) -- спогади дружини 
одного з лідерів підпілля В. Гала- 
си -- М.Савчин, у 29-му (1999) -- 
спогади підстаршини УПА Ї.Га- 
расиміва, у 30-му (2000) -- спога- 
ди командира 24-го Тактичного 
відтинку УПА С.Стебельського 
та підстаршини О.Конопадсько- 
го, у 37-му (2002)-- спогади 
підпільників іЛипка і М.Тере- 
фенка. 

16-й (1987), 17-й (1988) і 24-й 
(1995) томи містять матеріали з 
офіц. видань (газет, журналів, 
брошур, інформаційних бюлете- 
нів, листівок, політ. звернень) 
кер-ва підпілля. 

25-й (1996) том повністю 
укомплектовано піснями УПА -- 
як власне повстанськими, так і 
складеними полоненими упівця- 
ми в тюрмах і таборах, нар. піс- 
нями про УПА тощо. Поряд з 
осн. текстами пісень подано їхні 
варіанти, мелодії, а також корот- 
кі дані про саму пісню та про 
згадувані в ній події. 

23-й (1992) 1 32-й (2001) томи 
присвячені спогадам санітарів, 
медсестер і лікарів про систему 
мед. опіки в УПА, про функціо- 
нування Укр. Червоного Хреста 
тощо. 

11-й (1985) і 36-й (2002) томи 
містять відомості про полеглих 
повстанців і підпільників ОУН 
Тернопільщини та Львівщини. 
11-й (1985) том складений на ос- 
нові свідчень і документів, зібра- 
них на Заході, а до 36-го (2002) 
включені короткі біографії уби- 
тих упівців, узяті з документів 
рад. спецслужб. 

У 38-му томі (2002) подано 
схеми та описи різноманітних 
криївок і бункерів УПА, зроблені 
1944--54 рад. органами держбез- 
пеки, що вели боротьбу з укр. 
збройним підпіллям. 

До 41-го тому (2004) включе- 
но документи про життя та діяль- 
ність президента УГВР К.Осьма- 
ка. 45-Й том (2007) присвячено 
гол. командирові УПА Р.Шухе- 
вичу. 


43-й (2006), 44-й (2006) та 
46-й (2007) томи складені з про- 
токолів допитів Служби безпеки 
ОУН. 

20-й (1994) і 35-й (2002) томи 
Осн. серії виконано у формі по- 
кажчиків із коротким змістом 
попередніх видань. 

42-й том (2005) містить доку- 
менти і матеріали про становлен- 
ня та 30-літню діяльність вид-ва 
«Літопис УПА», короткі біографії 
членів видавничого к-ту тощо. 

1995 побачив світ 1-й том се- 
рії «Повстанські могили» під на- 
звою «Пропам'ятна книга впав- 
ших на полі слави вояків Укра- 
їнської Повстанської Армії-За- 
хід, МІ Воєнної Округи "Сян", 
Тактичних Відтинків "Лемко", 
"Бастіон", "Данилів"  (1944-- 
1946)». 

1995--2009 опубліковано 12 
томів Київ. серії «Літопису 
УПА», до них увійшли докумен- 
ти та матеріали з укр. архівів. 

1-й (том укомплектовано 
офіц. матеріалами гол. команду- 
вання УПА. 

2-й том містить документи з 
історії діяльності УПА й підпілля 
ОУН на території Волині та По- 
лісся. Його органічно доповню- 
ють повстанські документи із ці- 
єї ж території, зібрані у 8-му та 
11-му томах. 

3-й, 4-й і 5-й томи стано- 
влять собою збірку директивних 
документів 1943--59 про бороть- 
бу з ОУН і УПА. 

6-й та 7-й томи складено з 
інформаційних документів КПУ і 
рад. каральних органів про бо- 
ротьбу із українським визволь- 
ним рухом. 

9-й том містить 14 протоколів 
допитів командирів Повстанської 
армії та керівників підпілля 
ОУН, які були захоплені рад. ор- 
ганами безпеки. 

10-й том наповнено докумен- 
тами з рад. архівів про життя, 
діяльність і загибель гол. коман- 
дира УПА Р.Шухевича. 

12-й том становить собою 
1-шу книгу зібрання документів з 
історії (1943--52) воєнної округи 
«Буг», а також  звітно-інфор- 
маційних документів керівництва 
ОУН на Львівщині. 

Серію «Літопис УПА -- Бі- 
бліотека» присвячено виданню 
мемуарної й довідкової літерату- 
ри, а також монографій з історії 
УПА. Зокрема, опубліковано 


книги спогадів Ю.Ступницького, 
Я.Грицая, мемуари учасників 
підпілля Львівщини та Любачів- 
щини, два довідники з реєстром 
підпільників Львівщини та Дро- 
гобиччини, монографії В.В'ятро- 
вича, В.Ковальчука, Л.Онишко. 
У серії «Події і люди» 2008 
опубліковано 1--5-й томи: «Нес- 
корений командир», «Кирило 
Осьмак -- нескорений Президент 
УГВР», «Степан Бандера -- жит- 
тя, присвячене свободі», «Моя 
дорога», «"Грім". Полковник 
УПА Микола Твердохліб: Спога- 
ди і матеріали», 2009 -- 6-й том 
«Петро Федун-- "Полтава? -- 
провідний ідеолог ОУН та УПА». 
Літ: Літопис Української пов- 
станської армії, т. 20: покажчик до 
«Літопису УПА». Книга перша: 1--19 
томи. Торонто, 1994; Киричук Ю. «Лі- 
топис УПА» як історичне джерело. В 
кн. Наукові зошити історичного фа- 
культету Львівського державного уні- 
верситету імені Івана Франка: Збір- 
ник наукових праць, вип. 1. Львів, 
1997; Здіорук (Стельмах) О.І. Літопис 
УПА: час, події, джерела: (Джерело- 
знавча достовірність та інформаційна 
цінність багатотомного видання «Лі- 
топис УПА»). К., 2000; Лисенко О.Є., 
Марущенко О.В. Організація українсь- 
ких націоналістів та Українська пов- 
станська армія: Бібліографічний по- 
кажчик публікацій 1998--2002 ро- 
ків. К., 2002; У/еб: Літопис УПА опії- 
пе: Веб-сайт Літопис Української 
Повстанської армії (Рієр:/ /м/млму о- 
рузира.сот/таїп.рапр?ре-0); ОУН-- 
УПА: Легенда спротиву (рПієр://оип- 
ира.оге,ма). 
І.К. Патриляк. 


«ЛІТОПИС «ЧЕРВОНОЇ КАЛИ- 
НИ"» -- ілюстрований історико- 
мистецький щомісячний журнал. 


ІДТТОПИСЯ 
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«Літопис Червоної Калини». 1930. 
Ч. 4. Обкладинка. 
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«Літопис Червоної Калини». 1932. 
Ч. 4. Обкладинка. 


Виходив у Львові від серпня 1929 
до 1939 при вид-ві «Червона ка- 
лина» під редакцією Л.Лепкого та 
В.Софронова-Левицького (від 
1991 традиції тогочасного видан- 
ня продовжує новий львів. літо- 
пис під такою само назвою). За- 
снований учасниками укр. січо- 
вого стрілецтва (див. Легіон Укра- 
їнських січових стрільців). Висвіт- 
лював події національно-визвол. 
змагань укр. народу 1914-21. 
Вміщував поезію, прозу, наук. 
розвідки, мемуари, бібліографіч- 
ні матеріали, фотографії та ма- 
люнки, які відображали воєн. по- 
дії цих років. Героїка і трагедія 
боротьби за незалежність Украї- 
ни відображені в поезіях Б.Леп- 
кого, О.Олеся, О.Бабія, Р.Куп- 
чинського, Є.Маланюка, опові- 
даннях і повістях М.Матієва- 
Мельника, Ю.Горліса-Горського, 
істор. розвідках Ї.Крип якевича, 
А.Лотоцького, Т.Коструби. У ча- 
сописі вміщувалися репродукції 
полотен О.Куриласа, М.Самоки- 
ша, О.Сорохтея та ін. 

1991 «Л."Ч.к."» відновлений у 
Львові під редакцією О.Ходак. 
Спершу друкувався щомісяця, З 
1992 -- раз на два місяці, з 1996 до 
2000 виходив двічі на рік. Серед 
публікацій -- поезії О.Ольжича, 
О.Лятуринської, Ю.Липи, Т.Ось- 
мачки, оповідання, повісті та ро- 
мани Ю.Горліса-Горського, Н.Ко- 
ролевої, О.Левицького, О.Гай-Го- 
ловка, В.Домонтовича (В.Петро- 
ва), В.Марської (М.Струтинської), 
У.Самчука, істор. дослідження 
Ю. Мицика, П.Дужого, Я.Пастер- 
нака, архів. матеріали, докумен- 
тальні малюнки та фотографії. 


Літ.: Ходак О. Нове життя «Черво- 
ної Калини». «За вільну Україну», 
1991, 22 травня. 


М.М. Ільницький. 


ЛІТОПИСАННЯ -- див. Літо- 
пис. 


«ЛІТОПИСЕЦЬ АБО ХРОНІЧ- 
КА» ЙОАХИМА ЄРЛИЧА -- іс- 
торико-мемуарний твір правосл. 
шляхтича Якима (Йоахима) Єр- 
лича (1598--1674). Пам'ятка ство- 
рена 1648--73, складається з 2-х 
частин. Її оригінал-автограф у 
19 ст. зберігався в зібр. польс. іс- 
торика Я.-Б.Альбертранді, звідти 
потрапив до відділу рукописів 
Б-ки Красинських у Варшаві, під 
час окупації Польщі 1939--44 
(див. Друга світова війна) заги- 
нув. Свого часу було видрукува- 
но 2-гу частину рукопису та нез- 
начні фрагменти першої. 1910-- 
18 О.Левицький підготував па- 
м'ятку до видання, частину її бу- 
ло опубліковано в окремому томі 
«Южнорусских летописей», але 
майже весь тираж під час грома- 
дянської війни в Україні 1917-- 
1921 був знищений. Єдиний вці- 
лілий примірник даного видання 
зберігається в архіві Інституту 
історії України НАН України. 

У 1-й частині літопису пода- 
но стислий нарис історії (насам- 
перед європейської) «від ство- 
рення світу». Її гол. джерелами 
слугували польс. хроніки 16-- 
поч. 17 ст. М. та Й. Беєльських, 
О. Гваньїні, М.Стрийковського. У 
2-й частині викладалася історія 
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«І аюорізіес аїБо КгопіссКа Лоаспіта 
енісга». Т. 1. Варшава, 1853. 
Титульний аркуш. 


роду Єрличей, а також політ. іс- 
торія Речі Посполитої та України 
в 1620-х-- на поч. 1670-х рр. 
При її написанні використано 
широке коло джерел: мирні дого- 
вори (Білоцерківський договір 
1651, Гадяцький договір 1658, Піо- 
гаєцький договір України з Поль- 
щею 1667, Бучацький мирний дого- 
вір 1672), дипломатична корес- 
понденція, у т. ч. деякі листи від 
Війська Запорозького до короля 
Речі Посполитої Яна П Казимира 
Ваза, листування польс. воєна- 
чальників, документи з браплав- 
ських земських книг, документи 
з фамільного архіву Єрличів, на- 
самперед грамоти та універсали 
вел. князів литов. і польс. коро- 
лів, літописці, анонімний щоден- 
ник Хотинської війни 1621, літе- 
ратурно-публіцистичні пам'ятки 
(«Лист Їсуса...», «Сон Пресвятої 
Богородиці», пасквілі проти ко- 
роля Яна П Казимира Ваза), нар. 
думи, особисті враження та свід- 
чення очевидців тощо. Чимало 3 
цих джерел до нашого часу не 
збереглися. 

Опис подій національно-виз- 
вольної війни 1648--58 (див. На- 
ціональна революція 1648-- 1676) 
містить багато унікальних свід- 
чень (напр. з листа чорнобильсь- 
кого протопопа) про ЛПереяслав- 
ську раду 1654 і негативну реак- 
цію на неї з боку широких кіл 
укр. сусп-ва, про події у Києві 
1648-49, учасником яких був 
сам Єрлич, про бої під Махнів- 
кою (нині с. Комсомольське Ко- 
зятинського р-ну Він. обл.) 1648, 
про Берестецьку битву 1651 та 
бої під Білою Церквою того ж ро- 
ку, про придушення нар. пов- 
стань в Україні та Білорусі на- 
прикінці 1650-х -- на поч. 1660-х 
рр. (див. також Громадянські вій- 
ни в Україні другої половини 1650-х 
-- першої половини 1660-х років, 
Дейнеків рух 1658-- 1665). Аналіз 
тексту пам'ятки засвідчує, що Її 
автор, як і більшість представни- 
ків панівного класу Речі Поспо- 
литої, вороже ставився до націо- 
нально-визвол. боротьби укр. на- 
роду, однак, будучи правосла- 
вним (див. Православ'я), критич- 
но осмислював реліг. політику 
польс. уряду, засуджував проте- 
стантизм, негативно оцінював 
феод. анархію в Речі Посполитій 
і діяльність тих, хто ніс за це гол. 
провину (польс. королі (Сигіз- 
мунд ПІ Ваза, Ян П Казимир Ва- 
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за, королева Марія-Людвіка, ко- 
ронні гетьмани М.ЛПотоцький, 
М.Калиновський, а також О.Ко- 
нецпольський, С.Лащ та ін.), про- 
тиставляв останнім А. Киселя. 
Публікації: І. агорізіес аїбо Кгопіс7- 
Ка Їоасріта Уегіїста 7 геКорі5и муааї 
К.М Мбісіскі, 1. 1-2. Магягама, 1853; 
Летопись Исахима Ерлича. «Военно- 
исторический вестник» (К.), 1910, 
хо 1-2; Історія України в документах 
і матеріалах, Хо 90, 105, 121. К., 1941. 
Літ: Мхищьк Ю.А. Записки ино- 
странцев как источник по историй 
Освободительной войнь украинского 
народа  1648--1654 гг.  Днепропет- 
ровск, 1985; Мицик Ю.А. Національ- 
но-визвольна війна українського на- 
роду середини ХМІ ст. очима Єрлича. 
«Архіви України», 1995, Мо 4-6. 
Ю.А. Мицик. 


«ЛІТОПИСЕЦЬ, ЩО СЯ В 
РУСЬКИХ І ПОЛЬСЬКИХ СТО- 
РОНАХ ДІіЯЛО І ЯКОГО РО- 
КУ» -- див. Чернігівський літопис. 


ЛІТОПИСИ ВЕЛИКОГО КНЯ- 
ЗІВСТВА | ЛИТОВСЬКОГО -- 
заг. назва кількох літописних 
текстів, що були створені у Вели- 
кому князівстві Литовському (за 
змістом це власне литовські, а 
також білорусько-литовські й ук- 
раїнські літописи). Найдавнішою 
з належних до цієї групи па- 
м'яток вважається «Літописец ве- 
ликих князей литовських». Його 
почали складати наприкінці 14 
ст. й продовжували вносити до 
нього записи до 20-х рр. 15 ст., 
завершили 1428--30. У ньому за- 
фіксовані події з історії ВКЛ від 
смерті вел. кн. литов. Гедиміна до 
смерті вел. кн. литов. Вітовта. 
Він містить дані й про укр. землі, 
про Київське князівство та Поділ- 
ля. Зокрема, про минуле Поділля 
йдеться в розміщеній у ньому по- 
вісті «О Подольской землі». У ній 
висвітлюються події, починаючи 
від 1360-х рр. (з визволення цієї 
землі від ординського панування 
вел. кн. литов. Ольгердом унаслі- 
док перемоги в Синьоводській би- 
тві 1362) і до поч. 1430-х рр. Роз- 
повідається й про передачу По- 
ділля в уділ кн. Коріяту Гедимі- 
новичу та його нащадкам (див. 
Коріятовичі), про їхню військ. та 
містобудівну діяльність. Обгрун- 
товуються права литов. великих 
князів на Поділля (на ці землі 
претендували тоді також польс. 
королі), а також справедливість 
боротьби правосл. феодалів ВКЛ 
на чолі зі Свидригайлом (як під 


час перебування останнього на 
великокнязівському престолі 
1430--32, так і пізніше -- 1432-- 
40) проти Польщі і катол. части- 
ни пануючої еліти ВКЛ. 

1446 започатковано ще один 
літописний звід ВКЛ (дослідни- 
ки називають його «першим»). 
Він мав розгорнутий вступ, у 
ньому описувалася історія ВКЛ, 
а також -- Київської Русі з давніх 
часів й Великого князівства Мо- 
сковського. 

У 1520-х рр. було започатко- 
вано написання нової історії 
ВКЛ: на базі І зводу з'явився 
П-- Хроніка Великого князів- 
ства Литовського і Жомоїтсько- 
го. Друга, розгорнута, редакція 
даного зводу виникла в 1540-х, а 
третя, найповніша, -- у 1550-ті 
рр. Аналіз текстів цього зводу за- 
свідчує зацікавленість його твор- 
ця Гедиміновичами і литов. ари- 
стократією. Це, однак, не зава- 
дило йому вмістити до свого тво- 
ру сюжети з історії Київ. Русі та 
укр. земель 14 - поч. 16 ст. Їхні- 
ми джерелами були давньорус. 
літописи, у першу чергу Галиць- 
ко-Волинський літопис, а також 
місцеві. Так, у розгорнутій редак- 
ції П зводу є 2 розділи (вони 
найкраще представлені у Рум'ян- 
цевському та Тихонравівському 
літописах) з характерними назва- 
ми: «О великом князе Гедимині 
и о битві з князем Володимиром 
Володимирским» і «О князі Ста- 
ниславі Киевском». В їхніх тек- 
стах описано історію завоювання 
вел. кн. литов. Гедиміном Києва, 
Володимира (нині м. Володимир- 
Волинський), Луцька, Житомира 
та ін. міст у 1320 (див. також Ге- 
диміна походи на Волинь і Київщи- 
ну 1323 ії 1324. У П зводі є та- 
кож дані про поразку військ ВКЛ 
від ординців поблизу р. Ворскла 
(прит. Дніпра; див. Ворскла, би- 
тва на річці 1399), про відвою- 
вання кн. Дашком (Данилом) 
Острозьким (див. Острозькі) 
Крем'янця (нині м. Кременець) у 
поляків і звільнення кн. Свидри- 
гайла з ув'язнення (1418), про 
взяття крим. ханом Менглі-Гіреєм 
І Києва (1482), про Сокальську 
битву 1519 та ін. 

У 1430-х рр. було створено 
загальнодерж. літописний звід 
ВКЛ (його називають «третім», 
або Биховця хронікою). Цей звід 
містить більш повне, порівняно з 
І та П, висвітлення історії ВКЛ, у 


т. ч. й укр. земель, що перебува- 
ли в його складі. 

Окреме місце в групі літопи- 
сів ВКЛ займає пам'ятка, котру 
називають Віленським хроногра- 
фом. Вона становить собою ви- 
клад (написаний у серед. 16 ст.) 
всесвітньої історії найдавніших 
часів (до взяття Єрусалима рим. 
воєначальником Тітом Флавієм 
у 70). 

Між 1550 і 1596 був складе- 
ний хронограф, який називають 
(помилково)  «західноруським» 
(правильна назва -- «український 
хронограф І редакції»). Свого ча- 
су він мав велику популярність. 
При його створенні було викори- 
стано, на думку одних дослідни- 
ків, хронограф 1442 серба Пахо- 
мія Логофета, а на думку ін. - 
рос. хронограф 1512. Додатковий 
матеріал автор пам'ятки брав 3 
Еллінського хронографа ШП ре- 
дакції, хроніки Іоанна Малали, 
житія сербського кн. Стефана 
Лазаревича, «Хроніки всього сві- 
ту» (1560) М.Бєльського (див. 
Беєльські). 

Літописи ВКЛ були писані 
переважно старорус. мовою - 
тодішньою держ. мовою ВКЛ 
(див. також Білорусько-литовські 
літописи). 

Дж. Полное собрание русских 
летописей, т. 17. СПб., 1908; Хроника 
Бьховца. М., 1966; Полное собраниє 
русских летописей, т. 35. М., 1980. 

Літ: Чамярьщкі В.А. Беларускія 
летапісь як помнікиИ  ліТтаратурьк. 
Мінск, 1969, 1997; Улащик Н.Н. Бело- 
русско-литовскоє летописаниєе. «Во- 
просьг истории», 1984, Хо 12; Коваль- 
ский Н.П., Миьщьк Ю.А. Украйнскиє 
летописи. Там само, 1985, Мо 10; Ула- 
щик Н.Н. Введение в изучение бело- 


русско-литовского летописания. М., 
1985. 


Ю.А. Мицик. 


ЛІТОПИСНІ ПЛЕМЕНА -- тер- 
мін, що вживається істориками 
для означення тих слов'ян. сою- 
зів племен, які згадані літописцем 
у «Повісті временних літ». Зага- 
лом літописець подає більше 25 
їхніх найменувань. Частина з них 
згадується у певній послідовно- 
сті -- в складі груп, що виокрем- 
люються літописцем за геогр. 
принципом. Порядок їх згаду- 
вання такий: І) подунайські пле- 
мена -- моравани, чехи, білі хор- 
вати, серби, хорутани; 2) племе- 
на, які жили на землях біля р. Ві- 
сла, а це-- ляхи й племена, що 
від них пішли, -- віслянські по- 


ляни, лютичі, мазовшани, помо- 
ряни; 3) племена, що жили на 
сході загальнослов'ян. ареалу по- 
бутування, тобто східнослов'ян. 
племена, -- поляни, древляни, дре- 
говичі, полочани, ільменські сло- 
вени, сіверяни. Потім, у ін. місці 
«Повісті...» (у недатованій части- 
ні), згадуються імена племен: ду- 
ліби, бужани, волиняни, уличі, ти- 
верці, хорвати, кривичі, радимичі, 
в'ятичі. 

Грунтуючись на твердженні 
«Повісті временних літ», що всі 
ці племена «мали ж свої обичаї та 
закони предків своїх і заповіти, 
кожне -- свій норов», вчені при- 
пускають, що як об'єднання ці 
племена становили собою етно- 
політичні та територіальні утво- 
рення. 

Згідно з даними археології, 
усі східнослов'ян. племена, які 
жили на землях, що є нині тери- 
торією України, треба вважати 
носіями близьких за своїми озна- 
ками археологічних культур -- 
райковецької культури, волинців- 
ської культури та роменської куль- 
тури, на території Росії та Біло- 
русі-- носіями культур, син- 
хронних із уже перерахованими. 
Археологами встановлено, що те- 
риторія поширення волинців- 
ської та роменської к-р збігаєть- 
ся з територією мешкання сіве- 
рян, райковецька к-ра покриває 
територію проживання всіх пра- 
вобереж. слов'ян від Дніпра до 
приток Вісли - Зх. Бугу і Сяну. 
Проте виділити в межах цього 
регіону пам'ятки, які належали б 
тому чи ін. з Л.п. Правобережної 
України, поки що не вдається. 
Такі спроби були більш успішни- 
ми для пн. племен на території 
Росії та Білорусі, там знайдено 
додаткові елементи для розріз- 
нення - пам'ятки балтського та 
угро-фінського субстратного на- 
селення, яке було інтегроване 
прийшлими туди слов'янами. 
Найбільш виразними  етногр. 
племінними ознаками багатьох 
тамтешніх племен виявилися 
жін. прикраси. 

За відомостями араб. автора 
10 ст. ал-Масуді, у 3-й чв. І тис. 
на території Волині і Верхнього 
Подністров'я існував племінний 
союз правобережних племен, що 
утворився навколо дулібів-воли- 
нян на чолі з князем Маджаком. 
Деякі історики вважають, що цей 
союз як об'єднання був початко- 


вим етапом слов'ян. державності 
на території України. Невдовзі 
під ударами аварів він розпався. 
Державотворчі процеси на схід- 
нослов'ян. землях поновилися в 
9 ст. в Середньому Подніпров'ї, 
основною їх рушійною силою 
стали поляни разом з норман- 
ськими дружинами, що на чолі з 
князями ФРюриковичами прийшли 
в тутешні краї. Саме завдяки їх 
спільним зусиллям навколо Киє- 
ва сформувалася східнослов'ян. 
д-ва Київська Русь. 

Літ. Грушевський М. Їсторія Укра- 
тни-Руси, т. 1. Львів, 1904; Баран В.Д. 
Давні слов'яни. В кн.: Україна крізь 


віки, т. 3. К., 1998; Толочко О., Толоч- 
ко П. Київська Русь. К., 1998. 


В.Д. Баран. 


ЛІТОПИСОЗНАВСТВО -- див. 
Літопис. 


«ЛІТОПИСЦІ ВОЛИНІ ТА УК- 
РАЇНИ» -- див. «Летописць Во- 
льни и Украйнь». 


ЛІТРА (від давньогрец. Літра) -- 
Т) давньогрец. міра ваги (- 219,7 г); 
2) осн. одиниця ваги (- 327,45 г) 
у Візантії (прирівнювалася до 
рим. лібри). Згадується в Біблії. 
На землях, що нині є територією 
України, відома з часів Київської 
Фусі. Вживалася в договорах вел. 
князів київ. Олега (911) та Ігоря 
(945) з Візантією. 

На укр. землях у складі Речі 
Посполитої в 16--18 ст. Л. нази- 
вали пакунок шовку або пакунок 
золотої пряжі вагою бл. 240 г. 


Літ. Черепнин Л. Русская мет- 
рология. М., 1944; Киаменцева КИ., 
Устюгов Н.В. Русская метрология. М., 
1975; Шостьин Н.А. Очерки историй 
русской метрологии ХІ--ХІХ вв. М., 
1975; Торгівля на Україні ХІМ -- сере- 
дини ХМІ століття: Волинь і Наддні- 
прянщина. К., 1990. 


Н.О. Герасименко. 


ЛІТУРГІЯ -- центр. складова ча- 
стина добового кола богослужінь 
у християн. церквах. Кульміна- 
ційним моментом Л. вважається 
таїнство Євхаристії (від грец. 
єохарістіа -- благодаріння, подя- 
ка) -- таїнство співучасті (Прича- 
стя чи Сакраменту) присутніх на 
Л. в Тайній Вечері Господній. 
Таїнство Євхаристії тлумачи- 
лося отцями Церкви (див. Па- 
тристика), зокрема, як таїнство 
єднання віруючих. Таке тлума- 
чення у світській інтерпретації 
може означати, що Л. послаблює 


відчуження між людьми. Саме 
так розумів значимість Л. в жит- 
ті людей М.Гоголь, він писав, що, 
«коли суспільство ще до кінця не 
розпалося, коли люди ще не ди- 
хають повною непримиренною 
ненавистю одне до одного, то за- 
повітна причина цьому ... - Бо- 
жественна літургія, яка нагадує 
людині про святу небесну любов 
до брата». 

Первісно слово «літургія» (від 
грец. Хеїтос -- громадський -- та 
Єруоу -- справа) вживалося для 
означення будь-якої громад. 
служби в християн. церкві, зго- 
дом -- лише для іменування 
служби, присвяченої таїнству Єв- 
харистії. Відповідником слова 
«літургія» у вузькому значенні в 
Римо-катол. церкві є слово «ме- 
са» (лат. -- тіз5а, італ. -- плез5а). 
В укр. нар. мові синонімом «лі- 
тургії» є «обідня» (походить від 
слова «обід» і вказує на ту обста- 
вину, що в укр. церкві Л. відбу- 
вається перед обідом, або під час 
обіду). 

У перші роки християнства 
ритуал таїнства Євхаристії здій- 
снювався не в час денного бого- 
служіння, а надвечір за спільною 
вечерею. Віруючі молилися, спіл- 
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ЛІТОПИСНІ СХІДНОСЛОВ'ЯНСЬКІ ПЛЕМЕНА Х- ХІ ст. 


Масштаб 1:20000000 


позначено 
угрупування 
східних слов'ян, 
відомі лише 

за археологічними 
даними: 


1 псковські кривичі 
2 донські слов'яни 


ой ПОНТ (РУСЬКЕ МОРЕ) 
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кувалися і переломляли хліб, усе 
це символізувало «вечір любові» 
або агапе (від грец. аубті -- лю- 
бов; давні греки цим словом 03- 
начали жертовну любов до ближ- 
нього). Поступово під впливом 
критики, що такі вечори пере- 
творюються на «місця обжор- 
ства» (кожен, хто був у змозі, 
приносив із собою Їжу і вино), 
ритуал духовного спілкування 
був відокремлений від трапези. 
Лаодікійський собор (бл. 363) 
ухвалив заборону «агапе», через 300 
років це підтвердив Трулльський 
собор (кін. 7 ст.). Відтоді тради- 
ція приносити на зібрання ві- 
руючих хліб набула характеру 
благодійності, вона також закрі- 
пилася у звичаї пасхального ар- 
тоса (грец. йртос -- хліб, освяче- 
ний на Великдень). 

Згідно з церк. ученням, осн. 
моменти складу і порядку (чину) 
Л. установив Ісус Христос під час 
останньої трапези зі своїми уч- 
нями на Тайній Вечері, приго- 
щаючи їх за ритуалом єврейс. 
Пасхи (Песах). Однак досить 
довго чинопослідування Л. в 
цілому не було унормованим: 
пресвітер на власний розсуд воз- 
носив ті чи ін. молитви й благо- 
даріння і робив це «так довго, як 
був у змозі», і «стільки, скільки 
дозволяв час». 

Згідно з переказом, перші чи- 
нопослідування Л. були складені 
ап. Іаковом (для ієрусалимсько- 
антиохійських церков) і євангелі- 
стом Марком (для єгип. церков). 
історики Церкви вважають, що 
відомі під іменами ап. Їакова та 
євангеліста Марка чинопосліду- 
вання Л., можливо, і не належать 
цим авторам у повному складі, 
проте основа цих чинопосліду- 
вань була складена в апостольсь- 
кі часи. 

історики церкви вважають 
літургійне чинопослідування 
ап. Їакова найбільш стародавнім 
порядком здійснення Л., а най- 
більш близьким до його первин- 


ного прототипу -- список абіс- 
сінської Л. (його датують середи- 
ною 2 ст.). 


Після 2 ст. чинопослідування 
Л. значно збільшилося в обсязі, 
особливо збільшилася та його ча- 
стина, що отримала назву «літур- 
гія оголошених» (Л. для осіб, які 
вивчають християн. вчення і які 


тотуються до хрещення). 


Централізація Церкви в 4 ст. 
зумовила потребу створення єди- 
ного варіанту літургійного чино- 
послідування. У зв'язку з цим 
вселенський Отець і вчитель 
Церкви Василій Великий (330-- 
379) переглянув і скоротив до то- 
го поширене на Сході літургійне 
чинопослідування апостола Їако- 
ва, потому Отець Церкви Іоанн 
Златоуст (347--407) скоротив лі- 
тургійне чинопослідування Васи- 
лія Великого. На Заході аналогіч- 
ні процеси відбувалися зусилля- 
ми отця Церкви Амвросія Медіо- 
ланського (340--97), пап Лева І 
Великого (440--61), Геласія І 
(492--96) та Григорія І Двоєслова 
(Великого; бл. 590--604). 

Кожне літургійне чинопослі- 
дування православної та греко- 
католицької церков складається з 
3 частин. Під час 1-ї частини -- 
Проскомідії -- правлячий свя- 
щеннослужитель на жертовнику 
готує хліб та вино для здійснення 
таїнства Євхаристії, згадуючи 
при цьому живих та померлих 
членів Христової Церкви. Під 
час 2-ї частини відбувається Л. 
оголошених. Під час 3-ї частини 
(центральної; у минулі часи пе- 
ред її початком оголошені по- 
винні були відійти від вірних, за- 
лишити Л.) відбувається таїнство 
Євхаристії, священнослужителі 
і вірні причащаються. Окремо 
служиться Л. Напередосвячених 
Дарів, її відправляють у середу і 
п'ятницю Великого посту та в 
понеділок і середу Страсного 
тижня, на цій Л. не здійснюють 
таїнства Євхаристії, а вірних 
причащають Напередосвяченими 
Дарами (освяченими під час Л. 
Їсанна Златоуста чи Василія Ве- 
ликого напередодні дня викори- 
стання Дарів). 

До приєднання (1686) укр. 
церкви до Московського патріар- 
хату між українською і російсь- 
кою правосл. церквами існувала 
розбіжність у питанні про визна- 
чення того моменту Л., коли 
Святі Дари перетворюються (пе- 
реосутнюються) на тіло і кров 
Спасителя. Укр. церква вважала 
за момент переосутнення слова, 
мовлені від імені Їсуса Христа 
«Пріимите, ядите...», російська -- 
слова молитви священика «И со- 
твори убо хлеб сей...» Навіть пі- 
сля приєднання моск. патріарх 
Йсаким скаржився (1690) на укр. 
духовенство східним патріархам, 
прохаючи останніх написати «в 


Київ и всем Россам яко глагомо- 
щіе яко тайнство Євхаристіий со- 
вершаєтся токмо  Господніми 
словесами, сами, без призьтвания 
Св. Духа через молитву ієрееву, 
суть латини...» Тоді Київський 
колегіум (див. Києво- Могилянська 
академія) устами Феодосія (Гугу- 
ревича) та ІЇоасафа (Кроковсько- 
го) дав обіцянку «о Євхаристії 
Святой мудрствовать согласно з 
грецьким православним вченням». 

Катол. Л. -- меса -- відріз- 
няється від православної та гре- 
ко-католицької. Під час Л. пра- 
вославні використовують кваше- 
ний на дріжджах пшеничний хліб 
-- просфору, католики -- неква- 
шений хліб -- опріснок. Відмін- 
ними є також момент переосут- 
нення хліба та вина в тіло і кров 
Їсуса Христа, склад молитов, по- 
рядок читання із Святого Пись- 
ма, богослужбові обряди та ін. 
Катол. Л. коротша за православ- 
ну й складається не з 3-Х, а з 2-Х 
частин -- підготовчої і канону. 
Упродовж 1-ї частини виголошу- 
ються підготовчі молитви до свя- 
щеннодіяння, сповідь священи- 
ка, Велике славослів'я (молитва 
«Слава в вишніх Богу»), відбу- 
вається читання Апостола, Єван- 
гелія і Символа віри, молитов. 
Друга частина становить собою 
канон Л. -- молитви освячення 
Дарів та Причастя (Євхаристію). 

Теперішня назва катол. Л. - 
меса -- походить від вигуку, що 
оповіщає команду про вихід з 
храму оголошених (тих, що ви- 
пробовуються), -- «Ше, птіяба е5і 
(ессіезіа)» -- «розпущено (вий- 
діть, зібрання закінчено)»; звідси 
також іменування 1-ї частини 
меси -- меса оголошених -- і 2-Ї 
частини -- меса вірних. Ця назва 
утвердилася з часів Тридентсько- 
го собору (1545--47, 1551--52, 
1562--63), який підтвердив по- 
стулат канонічного вчення про 
Л., що Їсус Христос є присутнім 
в освяченому хлібі й вині під час 
таїнства Євхаристії, і визначив 
месу як істинну пожертву. 

У 20 ст. особливо після 
П Ватиканського собору (1962-- 
65), у катол. Л. відбулися зміни: 
лат. мову, яка раніше була єди- 
ною мовою меси, замінено нац. 
мовами; олтар, що стояв біля 
задньої стіни сакрального про- 
стору, був замінений євхаристич- 
ним столом, поставленим між 
священиком, який здійснює Єв- 
харистію (Причастя), і миряна- 


ми; на підкреслення єднального 
характеру Л. було введено заг. 
рукостискання перед Причастям; 
було також скорочено поклонін- 
ня Пресвятій Богородиці й свя- 
тим. 1969 побачила світ книга 
богослужб і церк. календар (Огдо 
Міззає), 1970 вийшло повне ви- 
дання Римського Служебника. 

Л., передусім у її центр. 
пункті -- Євхаристії (Причасті), 
-- характерна для всіх християн. 
Проте протестанти (див. Проте- 
стантизм) багато в чому відій- 
шли від містичної практики Л. в 
її класичному варіанті. На проти- 
вагу церк. традиції, протестан- 
тизм заперечує божественний ав- 
торитет духовенства, а отже -- і 
його особливу роль в Л. У проте- 
стантів, зокрема лютеран (див. 
Лютеранство), Л. складається із 
заг. каяття присутніх, читання 
Святого Письма й Символа віри, 
проповіді й Причастя (остання 
частина не є обов'язковою; лише 
в разі, коли деякі присутні вия- 
вляють бажання причаститися, 
пастор спочатку читає заг. спові- 
дання гріхів -- його мовчки пов- 
торюють присутні, потім -- доз- 
вільні молитви і врешті-решт 
проголошує благодать Божу і 
прощення гріхів). 

Дослідженням Л. і всього то- 
го, що з нею пов'язано (церк. 
облачення, книжки, внутр. і 
зовн. улаштування церкви тощо), 
займається окрема богословська 
наука -- літургіка. 

Літ: Смирнов Ф. Богослужениє в 
век апостольский. К., 1873; Вишнев- 
ский Д. Киевская академия в первой 
половине ХУПІ столетия (новьгме дан- 
нье, относящиєеся к историй зтой 
академий за указанноєе время). К., 
1903; Кирабинов ИЙ. Евхаристическая 
молитва (анафора). СПб., 1908; Ло- 
тоцький О. Автокефалія, т. 2. Варша- 
ва, 1938; Огієнко І. Українська церква, 
т. 1-2. Прага, 1942; Наука про святу 
Літургію ухвалена всеукраїнськими 
церковними соборами 1629 і 1640 рр. 
Видання УГПЦ в Канаді, 1962; Голо- 
буцький П.В. Апостол Павло і стано- 
влення Церкви. «Людина і світ». 1993, 
Мо 2-3; Барсов Н.Й. Кальвинизм. В 
кн. Христианство: Знциклопедиче- 
ский словарь, т. 2. М., 1995; Його ж. 
Литургия. Там само; Його ж. Месса. 
Там само; Його ж. Проскомидия. Там 
само; Пуряєва Н. Словник церковно- 
обрядової термінології. Львів, 2001; 
Аверинцев С. Християнство у ХХ сто- 
літті. «Дух і літера», 2003. Мо 11--12; 
Литургическое движениєе. В кн.: Все- 
мирная знциклопедия: Мифология. 
Минск, 2004. 


П.В. Голобуцький. 


ЛІФШИЦЬ Євген Михайлович 
(21(08).02.1915--29.10.1985) | -- 
фізик-теоретик, академік АН 
СРСР (1979), іноз. член Лон- 
донського королів. т-ва (1983). 
Брат і.Ліфшиця. Н. в м. Харків. 
1933 закінчив Харків. механіко- 
машинобуд. ін-т і став працюва- 
ти в Харків. фізико-тех. ін-ті. Був 
одним з перших учнів Л.Ландау. 
1935 разом з Л.Ландау побудував 
теорію доменів у феромагнетиках 
і рівняння руху магнітного мо- 
менту (рівняння Ландау- Ліф- 
шиця), тоді ж вони спільно по- 
чали працювати над проектом 
«Курсу теоретичної фізики» 
(перша його частина -- «Стати- 
стическая физика» була написана 
1937). 1939 переїхав до Москви, 
став співробітником Їн-ту фіз. 
проблем АН СРСР. Від 1946 (і 
до 1949, а потім з 1955 і до смер- 
ті) -- заст. гол. редактора «Жур- 
нала зкспериментальной и тео- 
ретической физики». Паралельно 
від 1957 працював на кафедрі 
теор. фізики Московського універ- 
ситету. 1966 обраний членом- 
кореспондентом АН СРСР. 
Наукові праці стосуються фі- 
зики твердого тіла, теорії гравіта- 
ції, космології. 1941 у теорії фа- 
зових переходів встановив крите- 
рій, що дав змогу створити повну 
класифікацію можливих перехо- 
дів 2-го роду (критерій Ліф- 
шиця). Разом з Л.Ландау і 1.Ха- 
латниковим розробив модель 
атомного вибуху. 1946 побудував 
теорію нестійкостей у розширю- 
вальному Всесвіті. 1957 разом з 
Л.Ландау передбачив магнето- 
електричний ефект. 1970--72 ра- 
зом з Ї.Халатниковим і В.Бе- 
лінським знайшов заг. космоло- 
гічне розв'язання рівнянь А.Ейн- 
штейна заг. теорії відносності. 
Спільно з Л.Ландау створив 
багатотомний «Курс теоретиче- 
ской физики», який відіграв 
значну роль як у розвитку самої 
теор. фізики, так і в процесі ви- 
ховання молодих теоретиків 
(складається з 10 томів, участь у 
написанні 4-го тому брали також 
В.Берестецький і Л.Пітаєвський, 
9-й і 10-й томи написані Л, у спів- 
авторстві з Л.Пітаєвським; курс 
перекладено на 6 мов; 1962 від- 
значений Ленінською премією). 
Лауреат Держ. премії СРСР 
(1954), премії ім. М.Ломоносова 
(1958), Ленінської премії (1962), 
премії ім. Л.Ландау (1974). 


Нагороджений орденом Тру- 
дового Червоного Прапора, ор- 
деном Дружби народів, меда- 
лями. 

П. у м. Москва. 

Літ. Андреев А.Ф. та ін. Памяти 
Евгения Михайловича  Лифшица. 


«Успехи физических наук», 1986, т. 
148, Мо 3. 


Ю.О. Храмов. 


ЛІФШИЦЬ Ілля Михайлович 
(13.01.1917(31.12.1916)--23.10., 1982) -- 
фізик-теоретик. Академік АН 
УРСР (1967), академік АН СРСР 
(1970). Н. в м. Харків у сім'ї ліка- 
ря, проф. Михайла Ілліча Ліф- 
шиця. Брат Є.Ліфшиця. Змалку 
писав вірші, грав на фортепіано. 
1936 закінчив Харків. ун-т (нині 
Харківський національний універ- 
ситет). Від 1937 працював у 
Харків. фізико-тех. ін-ті (ХФТІ). 
1938 закінчив Харків. механіко- 
машинобудівний ін-т (нині Нац. 
технічний ун-т «Харківський по- 
літехнічний інститут»). 1941 став 
зав. відділом ХФТІ, водночас з 
травня 1944 займав посаду зав. 
кафедри Харків. ун-ту. 1948 став 
чл.-кор. АН УРСР. 1960 був об- 
раний чл.-кор. АН СРСР. Від 
1964 -- професор кафедри кван- 
тової теорії (з 1978 -- кафедри 
фізики низьких температур) фі- 
зичного ф-ту Московського уні- 
верситету. 1968 -- зав. відділу 
в Їн-ті фізичних проблем АН 
СРСР. Від 1969 мешкав у м. Мос- 
ква. 

Дослідження стосуються тео- 
рії твердого тіла, гол. чин. заг. 
теорії конденсованого стану ре- 
човини. Встановив зв'язок між 
спостережувальними  властиво- 
стями металів і геометрією та то- 
пологією їхньої поверхні Фермі, 
висунув ідею відтворення енерге- 
тичного спектра конденсованих 
тіл за експериментальними дани- 
ми й обгрунтував можливість 
розв'язання такої задачі. У ре- 
зультаті спільно з учнями 1954-- 
65 побудував сучасну електронну 
теорію металів. 

Уперше проаналізував енер- 
гетичний спектр кристалів з де- 
фектами, відкрив локальні та 
квазілокальні рівні, розробив 
термодинаміку шаруватих і нит- 
коподібних структур. Побудував 
теорії процесу двійникування та 
дифузійно-в'язкої течії полікри- 
сталічних тіл. З'ясував кінетику 
руйнування надпровідного стану 
магнітним полем та електричним 
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І.М. Ліфшиць. 
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ЛІХТАН 


Д.І. Лобанов- 
Ростовський. 


струмом, простежив кінетику фа- 
зових переходів 2-го роду та кі- 
нетику переходу металу з над- 
провідного стану в нормальний 
під дією магнітного поля. Перед- 
бачав фазовий перехід 2!/, роду 
(1960) та з О.Андрєєвим -- кван- 
тову дифузію (1969). Є одним із 
творців теорії невпорядкованих 
систем, сучасної динамічної тео- 
рії твердого тіла та фізики кван- 
тових кристалів. Дослідження 
присвячено також статистичній 
термодинаміці полімерів. 

Створив наук. школу (М.Аз- 
бель, М.Каганов, Е.Канер, А.Ко- 
севич, В.Песчанський, С.Гредес- 
кул, Л.Пастур, О.Андрєєв та ін.). 

Лауреат премії ім. Ф.Саймона 
(1962), Ленінської премії (1967), 
Держ. премії СРСР у галузі н. і т. 
(1967), премії ім. Л.Мандельшта- 
ма, Держ. премії УРСР у галузі н. 
і т. (1986, посмертно). 

Опублікував бл. 250 наук. 
праць. 

П. у м. Москва, похований на 
Троєкуровому кладовищі. 

Праці: Избраннье трудьє. Физика 
реальньх кристаллов и неупорядочен- 
ньїх систем. М., 1987; Избраннье тру- 
ДЬ. Злектронная теория металлов. 
Физика полимеров и биополимеров. 
М., 1994. 

Літ.: Илья Михайлович Лифшиц. 
Ученьй и человек. Х., 2006; Локтєв В. 
Ілля Ліфшиць -- основоположник фі- 
зики реальних кристалів. «Вісник 
НАН України», 2007, Мо 11; Улья- 
нов В.В. Илья Михайлович Лифшиц 


(Из воспоминаний физика-теорети- 
ка). Х., 2007. 


Ю.О. Храмов. 


ЛІХТАН -- річкове судно ванта- 
жопідйомністю 2--3 лашти, ви- 
користовувалося для наванта- 
ження і розвантаження ком'яги 
(шкути). 

Літ.: Торгівля на Україні ХІМ -- 
середина ХМІП ст. Волинь і Наддні- 
прянщина. К., 1990. 

Б.В. Черкас. 


ЛО ГАТТО (Іо Саїо) Етторе 
(20.05.1890--16.03.1983) -- один 
з фундаторів італ. славістики 
20 ст. дослідник рос., болгар., 
польс., чеської, білорус. та укр. 
літератур, перекладач на італ. 
мову творів Ф.Достоєвського, 
О.Пушкіна, ін. слов'ян. письмен- 
ників. Член нац. Академії деї 
Лінчеї (Ассадетіа Феї Ілпсеїі) в 
Римі (Їталія), чл.-кор. багатьох 
європ. академій. Н. в м. Неаполь 
(італія). Наук. діяльність розпо- 


чав у галузі германістики. У роки 
Першої світової війни вивчив рос. 
мову. 1919 опублікував свої пер- 
ші переклади з російської, про- 
довживши традицію, започатко- 
вану Анджело Де Губернатісом 
(1840--1913) ії Доменіко Чамполі 
(1855--1929). Наступного року 
заснував славістичний ж. «Ви5- 
зіа» («Росія»; 1920--26). Став спів- 
робітником заснованого 1921 у 
Римі дослідного Ін-ту Східної 
Європи, ініціював відкриття сла- 
вістичних кафедр в ун-тах Італії 
(на них вивчалися, зокрема, укр. 
мова, укр. література й історія 
укр. к-ри). 1926 створив ж. «Вімі- 
5ка деПе Іебіегагиге 5Ііауе» («Огляд 
слов'янських літератур»; 1926-- 
32). Був співред. ж. «І/Еигора 
Огіепіаїс» («Східна Європа»). 
Працював професором рос. мови 
і літератури в ун-тах міст Падуя, 
Рим («Сапієнца»), Неаполь. 

У галузі літературознавства та 
соціальної історії опублікував 
«Історію російської літератури» 
(т. 1--7, 1927--45; одна з глав ці- 
єї праці названа «Література ки- 
ївської доби»), «Їсторію Росії» 
(1946), «Кріпосне право і виз- 
вольний рух у Росії» (1946), «Їс- 
торію російського театру» (1952), 
«Історію сучасної російської лі- 
тератури» (1958), «Міф про Пе- 
тербург» (1960), «Росіяни в Італії. 
Від 17 ст. до наших днів» (1971). 

Укр. к-ру розглядав у контек- 
сті суспільно-політ. боротьби в 
Україні та зв'язків України зі Сх. 
і Зх. Європою. До своєї «Історії 
сучасних літератур Європи і Аме- 
рики» (Мілан, 1958) включив 
окремий розділ «Українська літе- 
ратура». Українознавчі статті, 
огляди, рецензії друкував у жур- 
налах, збірниках, енциклопедіях. 
Не раз звертався до оцінки по- 
статі Т.Шевченка, характеризував 
поета як «захисника українського 
народу, і не тільки українського». 
У праці «Їталійські митці в Росії» 
(т. 1--3, 1927, 1934, 1943) вмістив 
багато відомостей про діяльність 
італійців в Україні у 18--20 ст. 
1931 і 1960 відвідував УРСР, роз- 
цінюючи свою місію славіста як 
засіб «зближення італійського та 
українського народів». 

П. у м. Рим. 

Праці: СІ агіізії Каїапі іп Киззіа, 
уої. 1--3. Кота, 1934--43; Га Іеегати- 
та исгаїпа. В кн.: 5іогіа деПе Іеегаїите 


тодегпе Ф'Еигора е д'Атегіса. Міїапо, 
1958; І птіеі іпсопігі соп Іа Виззіа. Мі- 


Іапо, 1976; Мои встречи с Россией. 
М., 1992 (переклад). 

Літ.: Кириллова М. Лекции италь- 
янского литературоведа о русской ли- 
тературе.  «Вопрось  литературкі», 
1957, Мо 4; 5їидї іп опоге ді Епіоге 10 
Сапо. Кота, 1980; Газотза С. І а зсот- 
рагза ді Іо Сайо. Соп Іці Іа 58іаміз іса 
діуеппе зсеіп7га. «Веаїа  58оміегіса», 
1983, Мо 3--4; Аппа Мауег Го Сапо. 
Достоевский в исследованиях и пе- 
реводах Зтторе Ло Гатто (По случаю 
смерти  Зтторе Ло Гатто). У/еб: 
рерг/ /чумум міогопіо. са /184/105/04/165.5піт. 


М.М. Варварцев. 


ЛОБАНОВ-РОСТОВСЬКИЙ Дми- 
тро Іванович (01.10(20.09). 1758-- 
06.08(25.07).1838) -- військовий 
і держ. діяч Російської імперії, 
дипломат, генерал від інфантерії 
(1807), член Держ. ради Рос. ім- 
перії (1813), князь. Почесний 
член Харків. ун-ту, Рос. академії 
(1823). Син офіцера. Вихований 
удома. 1772 номінально записа- 
ний сержантом лейб-гвардії Се- 
меновського полку. Службу роз- 
почав гвардійським прапорщи- 
ком у Санкт-Петербурзі. 1781 став 
підпоручиком, наступного року -- 
поручиком, 1783 переведений до 
діючої в експедиціях армії під- 
полковником, брав участь у лік- 
відації Кримського ханату, підпо- 
рядкуванні Криму владі імп. Ка- 
терини П. На російсько-турецькій 
війні | 1757--1791 командував 
батальйоном Бузького єгерського 
полку, ескадроном Охтирського 
легкокінного полку. Поранений 
кулею в голову під Очаковим 
1788, відзначений чином полков- 
ника. Від 1789-- шеф Апше- 
ронського мушкетерського пол- 
ку. За героїзм при Ізмаїла штурмі 
1790 й у битві в Добруджі при 
Мачині (нині місто Мечин, Ру- 
мунія) 1791 удостоєний ордена 
св. Георгія 4-го та 3-го ст. За 
внесок у придушення очолюва- 
ного Т.Косцюшком повстання Ре- 
чі Посполитої 1794 нагороджений 
орденом св. рівноапостольного 
кн. Володимира 3-го класу, золо- 
тою шпагою з написом «За храб- 
рость», підвищений у бригадири. 
Представляв О. Суворова на пере- 
мовинах із польс. королем Ста- 
ніславом-Августом ШПонятовським 
щодо капітуляції збройних захи- 
сників революц. Варшави. 

1797 став генерал-майором, 
кавалером ордену св. Анни 1-го 
ст. (з командорством од імп. 
Павла І), військ. губернатором 
Архангельська (нині місто в РФ), 


за рік -- увільнений у відставку в 
чині генерал-лейтенанта. 1806 
повернутий на службу, сформу- 
вав піх. д-зію, командував нею. 
Учасник російсько-франц. (ро- 
сійсько-пруссько-франц., коалі- 
ційної проти Франції) війни 
1806--07. Як уповноважений рос. 
імп. Олександра І вів переговори 
про перемир'я з нач. Генштабу 
ЗС Франції маршалом О.Бертьє в 
м. Тільзит (нині м. Совєтськ Ка- 
лінінградської обл., РФ) й 21 (9) 
червня 1807 уклав відповідний 
акт, ратифікований наступного 
дня імп. Наполеоном І Бонапар- 
том, ще за день потому -- рос. 
імп. Олександром І. З цього при- 
воду був прийнятий франц. імпе- 
ратором. Разом із послом Росії 
кн. О.Куракіним підготував Тіль- 
зитську угоду (російсько-франц. 
договір про мир і дружбу 1807), 
за що отримав ордени св. кн. 
Олександра Невського та франц. 
Почесного легіону (Великий 
хрест). Від 13(01) січня 1808 -- 
петерб. військ. губернатор, 1809 
направлений до рос. корпусу в 
Галичині. Взимку 1810--11 зайняв 
посаду ризького військ. губерна- 
тора, ліфляндського, естляндсь- 
кого і курляндського генерал-гу- 
бернатора. 

Під час Війни 1812 був військ. 
начальником території від м. 
Ярославль до м. Воронеж (нині 
обидва міста в РФ), опікувався 
поповненням бойових з'єднань, 
до осені укомплектував, зокрема, 
8 піших і 4 єгерських полки. 1813 
виконував обов'язки головноко- 
мандуючого Резервною армією, 
за півроку направив з неї до 
діючих частин 36 тис. солда- 
тів. Забезпечив успішну обло- 
гу польс. фортець Модлин і За- 
мостя (нині м. Замосьць), одер- 
жав ордени св. Володимира 1-го 
ст. (1813) та св. апостола Андрія 
Первозваного (1814). Від 6 верес- 
ня (25 серпня) 1817 -- міністр 
юстиції Рос. імперії. 1826 вико- 
нував обов'язки генерал-проку- 
рора у Верховному кримінально- 
му суді по справі декабристів 
(див. Декабристів рух), дістав ал- 
мазні прикраси до ордена св. 
апостола Андрія Первозваного. 
30 (18) жовтня 1827 взяв остаточ- 
ну відставку. 

П. у м. С.-Петербург. 

Літ.: Бантьш-Каменский Д.Н. 
Князь Дмитрий Иванович Лобанов- 


Ростовский. «Библиотека для чте- 
ния», 1839, т. 37; Лобанов-Ростов- 


ский, князь Дмитрий Иванович. В 
кн: Военная знциклопедия, т. 15. 
СПб., 1914; Попов М. Лобанов-Ро- 
стовский, князь Дмитрий Иванович. 
В кн. Русский биографический сло- 
варь, т. 10. СПб., 1914; Клименко А., 
Савельев А. Министрь юстиции у 
императорского трона. «Российская 
юстиция», 1994, Хо 11; Залесский К.А. 
Наполеоновскиє войнь: 1799--1815: 
Биографический знциклопедический 
словарь. М., 2003; Сироткин В.Г. На- 
полеон и Александр Ї: Дипломатия и 
разведка Наполеона и Александра І в 
1801--1812 гг. М., 2003; Зайцев Б.П. 
та ін. Почесні члени Харківського 
університету. Х., 2008. 


П.Г. Усенко. 


ЛОБАНОВСЬКИЙ Валерій Ва- 
сильович (06.01.1939--13.05.2002) 
-- футболіст і тренер. Майстер 
спорту СРСР (1960), засл. тренер 
СРСР (1975) та України. Герой 
України (2002, посмертно). Н. в 
м. Київ у сім'ї робітника. Футбо- 
лом захоплювався з дитинства, а 
почав системно займатися з 1951 
у дитячій футбольній школі МО І. 
1955 був зарахований до київ. 
футбольної школи майстрів. 1956 
закінчив із срібною медаллю за- 
гальноосвітню школу й посту- 
пив до Київ. політех. ін-ту. Від 
1957 -- гравець дублю команди 
«Динамо» (Київ). Дебютував у 
чемпіонаті СРСР 29 травня 1959 
в Москві в матчі проти команди 
ЦСК МО (Центр. спортивний 
клуб Мін-ва оборони СРСР). 
1960 разом з командою став сріб- 
ним призером чемпіонату СРСР, 
а  1961-- чемпіоном СРСР, 
1964 -- володарем Кубка СРСР. 
Був неперевершеним виконав- 
цем кутових, вдосконаливши 
особливий тип удару -- т. зв. су- 
хий лист (м'яч влітав у ворота 
безпосередньо з кутового). Ви- 
ступав на позиції центр. та ліво- 
го нападника. 1960--61 грав у 
складі збірної СРСР (провів 2 
матчі), 1961 -- в олімпійській 
збірній СРСР (у 2-х матчах був 
капітаном команди). Усього в 
складі «Динамо» зіграв 144 матчі, 
в яких забив 42 м'ячі. Від 1965 -- 
гравець «Чорноморця» (Одеса). 
Цього ж року перейшов на нав- 
чання до Одес. політех. ін-ту й 
отримав диплом про вищу освіту. 
В складі «Чорноморця» зіграв 59 
матчів, у яких забив 15 м'ячів. 
Від 1967 -- гравець «Шахтаря» 
(Донецьк), 1968 став капітаном 
команди і цього ж року закінчив 
кар'єру гравця. Усього в складі 


«Шахтаря» зіграв 50 матчів, у 
яких забив 14 м'ячів. 

Від липня 1968 -- на тренер- 
ській роботі. Очолив клуб «Дні- 
про» (Дніпропетровськ). 1971 ви- 
грав турнір у 1-й лізі чемпіонату 
СРСР. 

Від жовтня 1973 почав трену- 
вати «Динамо» (Київ), й цього ж 
року команда стала срібним при- 
зером чемпіонату СРСР. Створив 
новий напрям розвитку тактики 
та стратегії футболу, збагатив 
світ. досвід поняттям «виїзної 
моделі». Запровадив у тренуваль- 
ний процес математичне моде- 
лювання фізичних навантажень 
на гравців. 1974 «Динамо» стало 
чемпіоном СРСР і володарем 
Кубка СРСР, а наступного ро- 
ку-- чемпіоном СРСР і вигра- 
ло Кубок кубків і Суперкубок 
УЄФА (ОББА-- Союз європ. 
футбольних асоціацій). Будучи 
тренером «Динамо», водночас 
1975--76 тренував нац. збірну 
СРСР (1976 збірна стала бронзо- 
вим призером Олімпійських 
ігор). 1976 разом з «Динамо» був 
срібним призером чемпіонату 
СРСР, 1977 - чемпіоном СРСР, 
цього ж року команда грала у 
півфіналі Кубка європ. чемпіо- 
нів. 1978 -- срібний призер чем- 
піонату СРСР і володар Кубка 
СРСР; 1979 -- бронзовий призер 
Чемпіонату СРСР; 1980 і 1981 - 
чемпіон СРСР; 1982 -- срібний 
призер чемпіонату СРСР і воло- 
дар Кубка СРСР. 

1982--83 тренував нац. збірну 
СРСР. 

1984 повернувся до «Динамо» 
(Київ). 1985 разом з командою 
став чемпіоном СРСР і волода- 
рем Кубка СРСР; а наступного 
року -- чемпіоном СРСР і пере- 
можцем турніру Кубка кубків 
УЄФА, згідно з офіц. опитуван- 
ням англ. ж. «М/огід З5оссег» був 
названий найкращим тренером 
світу. У травні цього ж року був 
призначений гол. тренером нац. 
збірної СРСР. 1987 разом з «Ди- 
намо» став володарем Кубка 
СРСР і дійшов до півфіналу Куб- 
ка європ. чемпіонів; 1988 -- сріб- 
ний призер чемпіонату СРСР. 
Цього ж року збірна СРСР під 
його кер-вом стала срібним при- 
зером чемпіонату Європи. 1989 
разом з «Динамо» був бронзовим 
призером чемпіонату СРСР, а 
наступного року -- чемпіоном 
СРСР і володарем Кубка СРСР. 
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1990--92 тренував нац. збір- 
ну Об'єднаних Араб. Еміратів, 
1994-96 -- збірну Кувейту (під 
його кер-вом команда завоювала 
бронзові нагороди Азіатських 
ігор 1996). 

У січні 1997 повернувся до 
клубу «Динамо» (Київ). 1997 -- 
чемпіон України і володар Куб- 
ка співдружності країн СНД; 
1998 -- чемпіон України, володар 
Кубка України і володар Кубка 
співдружності країн СНД, в іграх 
Ліги чемпіонів європ. країн 
1998-99 команда дійшла до пів- 
фіналу; 1999 -- чемпіон України і 
володар Кубка України; 2000 -- 
чемпіон України і володар Кубка 
України; 2001 -- чемпіон Украї- 
ни; 2002 -- володар Кубка спів- 
дружності країн СНД. 

2000--01 був гол. тренером 
нац. збірної України. 

Нагороджений орденами 
«Знак Пошани» (1971), Трудово- 
го Червоного Прапора (1987), 
«За заслуги» 2-го ст. (1998). Ка- 
валер Рубінового ордена УЄФА 
«За заслуги» (2002). Нагородже- 
ний спец. премією соціально- 
громад. фонду «Дзвони майбут- 
нього» «За видатні заслуги перед 
Україною» (2002, посмертно). 

П. у лікарні м. Запоріжжя, 
куди був госпіталізований після 
втрати свідомості через інсульт 
під час матчу «Динамо» з місц. 
«Металургом». Похований у Киє- 
ві на Байковому цвинтарі. 2003 на 
могилі споруджено меморіаль- 
ний комплекс і встановлено 
пам'ятник. 

Одразу після смерті Л. на йо- 
го честь київ. стадіону «Динамо» 
було присвоєно його ім'я. 11 
травня 2003 біля входу до стадіо- 
ну встановлено пам'ятник Л. 
(гол. скульп. В.Філатов, архіт. 
В.Клімік). Футбольний клуб «Ди- 
намо» (Київ) започаткував Між- 
нар. турнір-- меморіал пам'яті 
В Лобановського. 

Його ім'ям названо вулицю в 
Запоріжжі, на якій розташову- 
ється гол. стадіон міста. 

2007 газ. «Тітез» назвала Л. 
серед 50 найвизначніших трене- 
рів світу за останні 60 років. 

2009 його ім'я присвоєно за- 
гальноосвітній школі Хо 319 Го- 
лосіївського р-ну м. Києва, в 
якій він свого часу навчався. 

Тв.: Бесконечньй матч. М., 1989; 


Тактика и стратегия в современном 
футболе. (У співавт). К., 1990. 


Літ.: Всб о футболе: Странь. Клу- 
бь. Турнирь. Футболисть. Тренермь. 
Судьи. М., 1972; «Динамо» (Киев): 
Справочник. К., 1976; История киев- 
ского «Динамо»: Справочник. К., 
1987; Лукашин Ю.С. Звездь советско- 
го футбола: Справочник. М., 1987; 
Воскресенский Б.М., Кулибабенко В.Н. 
Футбол в фалеристике, датах и собьі- 
тиях. К., 1990; Все о футболе. М., 
1990; «Футбол», спецвьшуск, 2002, 
Мо 20 (244), 20-26 мая; «"Динамо" 
(Київ). Офіційний клубний журнал», 
спецвипуск, 2003, травень. 

Т.Б. Бикова. 


ЛОБИСКВИЧ Опанас Кирило- 
вич (1732--1805)-- письменник, 
один з піонерів укр. літ. відро- 
дження, попередник Ї.Котлярев- 
ського в жанрі травестії. Н. в м-ку 
Погар на Чернігівщині (нині 
с-ще міськ. типу Брянської обл., 
РФ) в козац. родині (див. Лобисе- 
вичі). 1747--52 навч. в Київ. ака- 
демії (див. Києво- Могилянська 
академія), 1754--60 -- в ун-ті при 
Петерб. АН. Від 1761 працював 
перекладачем гетьмана К.Розу- 
мовського, 1765--67 був нач. його 
канцелярії, подорожував з ним 
по європ. країнах. Бл. 1776 в чи- 
ні полковника вийшов у відстав- 
ку Й оселився на Новгород-Сі- 
верщині, обіймав посади новго- 
род-сіверського повітового (1783) 
і губернського (1785--87) мар- 
шалка. Став одним з лідерів Нов- 
город-Сіверського гуртка автоно- 
містів (1780--90; його члени об- 
стоювали автономію Гетьманщи- 
ни). Літ. діяльність почав 1759 
рос. перекладами з лат. і франц. 
мов (зокрема «Слово президента 
де Монтеск'є», «Описание пеще- 
рьо бога сна Овидиевьх превра- 
щений»), публікував їх у петерб. 
журналах «Трудолюбивая пчела» 
та «Всяка всячина». Перед 1794 
переробив укр. мовою в бур- 
лескно-травестійному стилі Вер- 
гілієві еклоги (з «Буколік») -- 
«Вергилиевь пастухи в малорос- 
сийский кобеняк переодетье» і 
надіслав рукопис своєму вчите- 
леві-- архієпископу Мстислав- 
ському, Оршанському, і Моги- 
льовському Георгієві (Конисько- 
му; твір не зберігся). У листі до 
останнього від 30 вересня 1794 
запевняв, що почав писати укр. 
мовою свідомо «для чести нации, 
матери нашей всегда у себя при- 
родою и ученостью великих лю- 
дей имевших», зауважував, що 
«запах думок», висловлених рід- 
ною мовою, «есть найсладчай- 


ший». У листуванні цікавився, 
зокрема, укр. інтермедіями (див. 
також Вертеп). 

Літ.: Петров Н. Один из предше- 
ственников Ивана Петровича Котля- 
ревского в украйнской литературе 
ХУМП века Афанасий Кириллович Ло- 
бьсевич. СПб., 1904; Зеров М. Нове 
українське письменство: Історичний 
нарис. К., 1924; Оглоблин О. Опанас 
Лобисевич. 1732--1805. Мюнхен-- 


Нью-Йорк, 1996. 
Я.І. Дзира. 


ЛОБИСЕВИЧІ -- козацько-стар- 
шинський (згодом -- дворянсь- 
кий) рід міщанського походжен- 
ня. Засновником роду був Филон 
Корнійович Лобасов (Коновал; 
серед. -- 2-га пол. 17 ст.) - міща- 
нин та обиватель погарський. Йо- 
го нащадки обіймали посади 
значкових товаришів Стародубсь- 
кого полку. Один із правнуків -- 
Кирило Кирилович (р. н. невід. - 
п. 1757)-- був стародубським 
полковим писарем (1754--56) та 
суддею  (1756--57), другий - 
Павло Кирилович (бл. 1723 -- до 
1780) -- стародубським полковим 
осавулом (1755--64), а третій -- 
Опанас Кирилович (див. О.Лоби- 
севич; бл. 1732 -- 1805)-- став 
письменником, держ. і громад. 
діячем. Серед синів Павла Кири- 
ловича найбільш відомі: Степан 
Павлович (бл. 1755-- після 
1796) -- директор нар. уч-щ Ор- 
ловської губ. (1790-ті рр.), поет, 
перекладач; Петро Павлович (бл. 
1765 -- 1816)-- радник 1-го де- 
партаменту Черніг. ген. суду 
(1800-ті рр.), письменник, автор 
книги «Новья басни и сказки в 
стихах» (С.-Петербург, 1816); 
Григорій Павлович старший (бл. 
1773 -- бл. 1850) -- генерал-лей- 
тенант (1846), інспектор Чорно- 
мор. флоту та член Заг. присут- 
ствія Чорномор. інтендантства (з 
1846), а серед онуків -- Іван Пе- 
трович (1798 -- бл. 1870) -- гене- 
рал-лейтенант (1865), нач. арти- 
лерії гарнізонів Оренбурзького 
округу (1858--65), учасник ро- 
сійсько-турецької війни  1828-- 
1829. Син Опанаса Кирилови- 
ча-- Василь Опанасович (1775-- 
1816)-- став надвірним радни- 
ком, маршалком Новгород-Сі- 
верського пов., писав поезії. 

Рід внесений до 2-ї частини 
Родовідної книги Черніг. губер- 
нії. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 


сийский родословник, т. 3. К., 1912; 
Оглоблін О.О. Опанас Лобисевич. 


1732--1805. В кн.: Мезько-Оглоблін О. 
Люди Старої України та їхні праці. 
Остріг--Нью-Йорк, 2000. 

В.В. Томазов. 


ЛОБОДА Андрій Митрофанович 
(26(14).06.1871--01.01.1931) -- 
фольклорист, літературознавець, 
етнограф, педагог, історик теа- 
тру. Академік ВУАН (нині Націо- 
нальна академія наук України; 
1922), чл.-кор. Рос. АН (1924; з 
1925 -- АН СРСР), дійсний член 
Наукового товариства імені Шев- 
ченка (1924). Н. в м. Свенцяни 
(нині м. Швянчьоніс, Литва) в 
сім'ї дрібного службовця, уро- 
дженця Чернігівської губернії. 1890 
закінчив Катериносл. класичну 
г-зію, 1894 -- слов'яно-рос. від- 
ня історико-філол. ф-ту Київ. 
ун-ту (нині Київський національ- 
ний університет імені Тараса 
Шевченка). Учень професорів 
П.Владимирова, М.Дашкевича, 
Т.Флоринського. 1895--97 -- про- 
фесорський стипендіат, а потім 
приват-доцент Київ. ун-ту. 1904 
захистив магістерську дис. (прис- 
вячена дослідженню рос. билин 
про сватання). Цього ж року зай- 
няв посаду екстраординарного 
професора Київ. ун-ту. Став од- 
ним з ініціаторів повторного від- 
криття (1906) і професором Ви- 
щих жін. курсів у Києві. Від 1915 
був гол. ред. «Университетских 
известий». Від 1917 (після захи- 
сту докторської дис. про шекспі- 
ріану в Росії; праця не опубл.) 
став ординарним професором ка- 
федри рос. мови і літератури, піз- 
ніше -- зав. кафедри рос. літера- 
тури Київ. ун-ту. Від 1921 очолю- 
вав Етнографічну комісію при 
ВУАН. 13 лютого 1922 обраний 
академіком ВУАН по спеціаль- 
ності етнографія, 1923 -- віце- 
президентом ВУАН (займав цю 
посаду до 1925). Цього ж року 
очолив секцію літератури Київ- 
ської н.-д. кафедри мовознав- 
ства, став членом Центр. бюро 
краєзнавства при Рос. АН. 1924 
обраний дійсним членом філол. 
секції НТШ. І грудня цього ж 
року став чл.-кор. Рос. АН. Був 
засновником і гол. редактором 
(1925--30) час. «Етнографічний 
вісник». 1927 нагороджений Ве- 
ликою золотою медаллю Всесо- 
юзного географічного т-ва за 
значний внесок в укр. народо- 
знавство, розвиток краєзнавчого 
руху. 


Опублікував бл. 100 наук. 
праць, основні з них присвячені 
дослідженням східнослов'ян., пе- 
реважно рос., героїчного епосу 
(«Белорусская народная поззия и 
русский бьлинньй зпос», 1895, 
«Русский богатьрекий  зпос», 
1896, «Русские бьшиньт6 о свата- 
ний», 1902), історії укр. і рос. 
фольклористики. Серед його до- 
робку -- статті про П.Куліша, 
М.Максимовича, О.Пипіна, В.Ан- 
тоновича, О.Веселовського. Під- 
готував 2-ге видання книги 
М, Драгоманова «Нові українські 
пісні про громадські справи», 
ініціював створення та редагував 
покажчик, укладений О.Ю. Анорі- 
євським, «Бібліографія літератури 
з українського фольклору» (1930, 
т. 1). Надавав перевагу істор. ме- 
тодові дослідження, критикував 
настанови міфологічної школи, 
намагався вивчати пам'ятки в со- 
ціально-істор. і культурно-побу- 
товому контексті. 

За деякими даними, його 
арештовували на поч. 1920-х рр., 
за ін.-- в листопаді 1928 (поки 
що, однак, ці відомості докумен- 
тально не підтверджені). 

П. у м. Київ. 

Особовий фонд Л. зберігаєть- 
ся в Бібліотеці національній Укра- 
іни імені В.І. Вернадського. 

Бібліогр. Академік Андрій Лобо- 
да. Його життєпис і список наукових 
праць. В кн.: Записки історично-фі- 
лологічного відділу ВУАН, кн. 4. К., 
1923. 

Літ: Академік А.М. Лобода 
(1894--1924): Короткий життєпис й 
список наукових праць. В кн.: Запи- 
ски Історично-філологічного відділу 
ВУАН. К., 1924; Перетц В.Н. А.М. 
Лобода (некролог). «Известия АН 
СССР», 1931, Хо 5; Попов П.М. Акаде- 
мік А.М. Лобода як фольклорист. 
«Народна творчість та етнографія», 
1959, Мо 2; Музиченько С. Андрій Ло- 
бода. Там само, 1971, Хо 3; Березов- 
ський Й.П. Лобода А.М. В кн.: Славя- 
новедениєе в дореволюционной Рос- 
сийи. М., 1979; Перченок Ф.Ф. К 
историй Академий наук. В кн.: п 
тетогіат: Исторический сборник 
памяти Ф.Ф. Перченка, М.--СПбБ., 
1995; Клименко І.В. Лобода Андрій 
Митрофанович. В кн.: Особові архів- 
ні фонди Інституту рукопису: Путів- 
ник. К., 2002. 

В.С. Шанора, Д.В. Грузін. 


ЛОБОДА Григорій (р. н. невід. -- 
п. у червні 1596) -- козац, стар- 
шина, організатор походів проти 
турків, гетьман Війська Запорозь- 
кого 1594--96. Першою згадкою 
про нього вважається запис, зро- 


блений наприкінці 1593, там по- 
відомляється, що Л. здійснив по- 
хід на Оргіїв (Молдова). У берез- 
ні--квітні 1594 він керував заго- 
ном козаків під час походу на 
Акерман (нині м. Білгород-Дні- 
стровський). Восени 1594 був од- 
ним з командирів козац. війська, 
яке зайняло Молдову. У люто- 
му--травні 1595 загони Л. і С.На- 
ливайка діяли у складі військ ан- 
титурец. «Священної ліги». Восени 
1595 -- взимку 1596 (див. Нали- 
вайка повстання  1594--159б) 
військо Л. чисельністю 8--10 тис. 
козаків фактично контролювало 
всю Київщину та Пд. Білорусь 
(штаб Л. розташовувався в м. Ов- 
руч). У цих діях Л. не вбачав не- 
покору владі, а розцінював їх як 
такі, що спрямовані на відно- 
влення козаками своїх сил. Згі- 
дно з документальними свідчен- 
нями він виказував готовність до 
примирення з урядом. Навесні 
1596 брав участь у бойових діях 
проти польс. карального війська 
під Білою Церквою. Вів таємні пе- 
реговори з гетьманом польним ко- 
ронним С.Жолкевським. Після від- 
ступу до Лубен, у таборі над р. 
Солониця (див. Солоницька обо- 
рона 159б) був арештований коза- 
ками за підозрою в зраді й нев- 
довзі страчений. 

Літ. Грушевський М.С. Їсторія Ук- 
раїни-Руси, т. 7. К., 1995; Леп'явко С. 
Козацькі війни кінця ХУ! ст. в Укра- 
їні. Чернігів, 1996. 

С.А. Леп'явко. 


ЛОБОДА Микола Іванович (10. 
05(28.04).1894 -- листопад 1941) 
-- освіт. діяч, суспільствознавець. 
Н. в м. Київ, у сім'ї звільненого в 
запас старшого унтер-офіцера. 


М.І. Лобода. 


251 


ЛОБОДА 


А.М. Лобода. 


Печатка гетьмана 
Григорія Лободи 1596 
року. Відтиск. 
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ЛОБОДОВСЬКИЙ 


Ю. Лободовський. 


Його дід по батьковій лінії 
належав до селян Седлецької губ. 
1904--12 навч. в 2-й Київ. г-ії. 
По її закінченні поступив до 
Київ. ун-ту. 1913 одружився з 
Марією В'ячеславівною Чолгансь- 
кою (у 1920-хрр. була актрисою 
Київ. оперного театру, потому 
співала в Москві). Писав вір- 
ші. Бл. 1917 закінчив історико- 
філол. ф-т Київ. ун-ту Й деякий 
час, імовірно, вчителював. Вхо- 
див до Т-ва вчителів-інтернаціо- 
налістів (перша рад. освітянська 
профспілкова орг-ція, її осеред- 
ки створювалися невдовзі після 
Жовтневого перевороту в Петро- 
граді 1917 як альтернатива Все- 
рос. вчительському союзу). Член 
РКП(б). Від 1919 (і, ймовірно, до 
приходу поляків у травні 1920; 
див. ШПольсько-радянська війна 
1920) працював зав. Київського 
губернського відділу нар. освіти. 
Займався реформуванням вищої 
і середньої освіти в комуніст. ду- 
сі. 1921 призначений ректором 
створеного замість закритого 
владою Київ. ун-ту (нині Київ- 
ський національний університет 
імені Тараса Шевченка) Вищого 
ін-ту нар. освіти в Києві (нині 
Національний педагогічний універ- 
ситет імені М.П. Драгоманова). 
Викладав в ін-ті історію класової 
боротьби, історію соціаліст. руху 
та історію РКП(б) і КП(С)У. На- 
прикінці 1921 очолював київ. 
підкомісію радянсько-польс. ко- 
місії, яка, згідно з умовами Ризь- 
кого мирного договору між РСФРР 
і УСРР та Польщею 1921, ви- 
рішувала питання повернення 
Польщі культ. цінностей (у рам- 
ках цієї роботи співпрацював з 
Д.Багалієм та М.Василенком). 
1922 був також членом Президії 
(з жовтня), ЗГОДОМ -- ГОЛОВОЮ 
Президії (з грудня) і водночас (з 
листопада) головою бюро Секції 
наук. працівників Київ. губерн- 
ської профспілки працівників 
освіти. Відігравав помітну роль у 
київ. сусп. житті. За спогадами 
його близького друга -- О.Огло- 
блина, Л. разом з дружиною регу- 
лярно організовував домашні ве- 
чірки для знайомих учених і мит- 
ців, і ці вечірки мали широку по- 
пулярність. Був активним уча- 
сником внутрішньопартійної бо- 
ротьби в науково-освітніх закла- 
дах. 1924 після одного з конфлік- 
тів був переведений до Москви 
на посаду секретаря центр. бюро 


Секції наук. співробітників. 1928 
опублікував працю «Очерки по 
истории классовой борьбьт в Рос- 
сий: Зпоха промьшленного и 
финансового капитализма». У 
період нової хвилі внутрішньо- 
партійної боротьби був виключе- 
ний -- за свідченням Л.Левитсь- 
кого, як активний троцькіст (див. 
Л.Троцький)-- з ВКП(б) і засла- 
ний. Достовірних відомостей про 
подальшу діяльність Л. поки що 
не знайдено; за даними деяких 
джерел, він працював економі- 
стом міжрайторгу в м. Рибінськ 
Ївановської пром. обл. (нині мі- 
сто Ярославської обл., РФ). 

24 березня 1936 заарештова- 
ний за звинуваченням у контрре- 
волюц. діяльності. 21 вересня 
1936 Особлива нарада при НКВС 
СРСР засудила його до 5 років 
позбавлення волі. Покарання по- 
чав відбувати (з 29 жовтня 1936) 
у Воркуті (нині місто в Республі- 
ці Комі, РФ). 24 березня 1941 
звільнений. 16 листопада 1941 
повторно заарештований і нев- 
довзі без суду розстріляний в 
м. Александров Ївановської обл. 
(нині місто Владимирської обл., 
РФ). 

Реабілітований щодо сфаль- 
сифікованих звинувачень, інкри- 
мінованих йому 1936, у жовтні 
1989. 

Літ.: Верба І. Олександр Огло- 
блин: життя і праця в Україні. К., 
1999; Москаленко В.Ф., Ляхоцький В.П. 
Таврований епохою. «Науковий віс- 
ник Національного медичного універ- 
ситету імені О.О. Богомольця», 2006, 
Мо І. 

І.Б. Усенко. 


ЛОБОДОВСЬКИЙ (іободозекі) 
Юзеф (псевдоніми -- Кравченко, 
Стефан Курилло, Маїнський, 
Марієнгольц, Пшонка, СК. 
Шперач; 19.03.1909--18.04.1988) 
-- польс. письменник, перекла- 
дач, публіцист, українознавець. 
Н. в с. Пурвішки (нині село Су- 
валківського воєводства, Поль- 
ща), в сім'ї офіцера рос. армії. 
Мав по батьковій лінії предка з 
укр. козаків (сам вів свій родовід 
від гетьмана Г.Лободи). Раннє ди- 
тинство провів у Любліні (нині 
місто в Польщі). Від 1914, після 
початку Першої світової війни, і 
до 1917 мешкав у Москві. Потім 
переїхав до м. Єйськ (нині місто 
Краснодарського краю, РФ), жив 
там серед українців. 1922 повер- 


нувся до Любліна, почав навча- 
тися у г-зії. 1929 опублікував 
збірку поезій (польс. мовою) 
«Сонце крізь шпаринки». 1931 
закінчив г-зію і почав студіювати 
право в місц. Катол. ун-ті. Цього 
ж року оприлюднив нову збірку 
поезій «Зоряний псалтир». 1932 
виключений з ун-ту «за лівацьку 
діяльність». Працював на редак- 
торських посадах у часописах 
марксистської орієнтації «ВагуКа- 
ду», «Тгубипа», «Ї7мівагу». У той 
час поділяв комуніст. ідеологію 
(див. Комунізм). 1933--34 відбу- 
вав військ. службу в Школі під- 
хорунжих у м. Рівне. 1935 поба- 
чила світ його збірка поезій «Роз- 
мова з Батьківщиною», 1936 -- 
«Кінь отамана Лободи» та «Демо- 
нам ночі» (остання 1938 відзна- 
чена Нагородою молодих Польс. 
академії літератури). 1937--38 ре- 
дагував у Луцьку тижневик «У/о- 
Іуй». Став одним з «білих круків» 
(за Ї.Кедриним-Рудницьким) того- 
часного польс. сусп-ва, які ви- 
ступали за налагодження діалогу 
з українцями; співпрацював з 
Українським науковим інститу- 
том у Варшаві; співробітничав у 
часописах «Війі/еїуп РоізКо- (Жтаїй- 
зКі», «М'зсрод -- ГОгіепі», місяч- 
нику «Ргобіету Еигору У/зспоапі- 
еі» (оприлюднив там розвідки 
про П.Куліша й Т.Шевченка) та 
ін. На основі власних перекладів 
уклав «Антологію української по- 
езії» (4 т. рукопис, однак, був 
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Лободовський Ю. «Ріезті о (Каїпіе». 
Париж, 1959. Обкладинка. 


утрачений у Варшаві під час Дру- 
гої світової війни). 

Під час німецько-польської 
війни 1939 служив у 10-му полку 
кінних стрільців; був інтернова- 
ний в Угорщині. Від листопада 
1939 жив у Франції, 1940 деякий 
час перебував під арештом. 1941 
перебрався до Іспанії, там знову 
був арештований і до 1943 утри- 
мувався в тюрмі. Опанував іс- 
панську мову. По завершенні 
війни замешкав у Мадриді, навч. 
в Обга Сабдіїса де Абіз'епсіа Юпі- 
уег5іїагіа. 1949 став співзасн. і 
співробітником польс. редакції 
«Радіо Мадрид» (працював там 
до 1975). Займався перекладами з 
іспанської на польську. Писав і 
на українську тематику. В збірці 
віршів «Молитва на війну» (1947) 
оплакав трагедію М.Хвильового, 
М. Скрипника, А.Крушельницького 
та ін. діячів укр. к-ри, які загину- 
ли в роки комуніст. терору в 
УСРР 1930-х рр. 

Був одним з гол. експертів в 
укр. справах паризької «Киїшгу». 
1952 оприлюднив у цьому видан- 
ні свою програмну статтю «Рг7е- 
сім» пріогога ргге8гіовсі» («Проти 
примар минулого») про польсь- 
ко-укр. відносини. В ній, зокре- 
ма, написав, що «терен, на якому 
відбуваються нечисленні польсь- 
ко-українські зустрічі, є таким 
наїжаченим колючими загорожа- 
ми, перекопаний вовчими яма- 
ми, засмічений взаємними упе- 
редженнями й підозрами, прося- 
кнутий затхлою водою анахро- 
нічних думок, що слід його хоча 
б частково очистити й дренажу- 
вати, бо інакше загубимося в 
ньому без порятунку». Через ре- 
візію польсько-укр. стосунків на- 
магався поєднати обидва народи. 
Редакція часопису виразно солі- 
даризувалася з позицією автора в 
ред. примітці. 

У наступні роки написав 
кілька нових збірок поезій, 30- 
крема «Касиди й газелі» (1961) та 
«На півдорозі» (1972). Оприлюд- 
нив 4 повісті, що містять спогади 
про дитинство («Очерети», 1955; 
«У станиці», 1958; «Шлях назад», 
1961) та юність («Діяльність 
Юзефа Закревського», ч. 1-4, 
1965--70). 

Вважав себе продовжувачем 
«української школи» в польській лі- 
тературі. Загалом присвятив 
своїй першій Батьківщині (так 
називав Україну) та її діячам по- 


ему «Похвала Україні» (укр. пе- 
реклад С.Гординського), кілька 
збірок поезій (серед них «Золота 
грамота», 1954, укр. переклад 
фрагментів - | С.Гординського, 
Л.Полтави та Я. Славутича), чи- 
мало віршів: «Пісня про Україну» 
(1959, паралельно -- польс. ори- 
гінал і укр. переклад С.Гординсь- 
кого), «Полісся», «Волинські ду- 
ми», «Гуляйполе», «Київські во- 
рота», «Дума про отамана Пет- 
люру», «Юрію Косачеві», «Т.Шев- 
ченко», «Українським поетам», 
«Видіння», «Митрополит Андрей 
Шептицький» та ін. У своїй 
творчості не раз звертався до об- 
разів з укр. фольклору: Мавки, 
Купали (див. Купала), вовкулаків, 
примар. Перекладав на польс. 
мову Т.Шевченка, Лесю Україн- 
ку, С.Гординського, Л.Полтаву, 
Я.Славутича. Опублікував низку 
перекладів творів укр. поетів у зб. 
«Банкет зачумлених» (1954). У 
польс. та укр. еміграційній періо- 
диці, зокрема в паризьких часо- 
писах «Кийига» та «Лезгуту Біз10- 
густпе» Є.Гедройца, вмістив кіль- 
ка статей про Ї.Багряного, Б.Бой- 
чука, Д.Донцова, Лесю Українку, 
М.Ореста, М.Рильського та ін. 
укр. письменників, про репресії 
в Україні 1930-х рр. 

Лауреат численних літ. наго- 
род, зокрема паризької «Киїсигу» 
(1961), Фундації А.Южиковсько- 
го в Нью-Йорку (1967) та ін. 
Польс. еміграційним урядом на- 
городжений орденом  «Роіопіа 
Кезійкитіа» (19835). 

П. у м. Мадрид (Їспанія), по- 
хований у Любліні. 

Окремі вірші Л. на укр. мо- 
ву перекладали С.Гординський, 
Л.Полтава, Б.Кравців, В.Лесич, 
Я.Славутич, Л.Храплива- Щур та 
ін. О.Тарнавський написав роз- 
відку-спогад «Юзеф Лободов- 
ський». 

Тв.: фоБодомізкі /. Харогпапа 5ітопа 
тавадпіепіа (Одромісд? М. 12 па ап- 
Кісіе). о «Віціегуп  роізко-иКгаїтізкі», 
1938, пг. 6 (245); КигуНо 51. |Фобойомз- 
Кі /.| Рапіеісітоп Київ; мобес Роіа- 
Ком. «Ргобіешту Еигору М/всподпісі», 
1939, пг. 1, 5їустегі; Його ж. 576мс7еп- 
Ко мобес Міетіес. Там само, 1939, пг. 
7/8, Пріес--8іегрієй; Рггесіму шпріогот 
рглезгіовсі. «Киї ига», 1952, пг. 2/3 
(52/53); ОКгаїп5ка Шеегагига етівтасу)- 
па. Там само, 1952, пг. 4 (54); 5суПе і 
Срагубду икКгаїпізКіе) роегії. Там само, 
1954, пг. 5 (79) -- 6 (80); 210іа ргато- 
та. Рагу2, 1954; Ріезгії о ОКгаїпіе. Рагу2, 
1959; О Макхзутіе Куї/зкіт. «Киїига», 
1966, пг. 7/8 (225/226); Юліеіе обіст- 
дліезіесіоіесіа: ГРецензія на:| Гмап Ке- 


дгуп. 7 усіе--мудаггепіа- -Ги47іе: М/вро- 
тпіепіа і Котепіагге. Мому ЇогК, 1976. 
«Киїига», 1977, пг. 5 (356); Отуїго 
РДопсом: Лусів і Фгіанаїпо8с. «Дезгуку 
різтогустпе», 1981, пг. 55; Каїзгума Піз- 
гогіа ОЖКтаїпу: |Рецензія на:| У/тадувіам 
А. З5егсгуКк. «Нізіогіа ЮОКгаїпу». М/гос- 
їаму, 1979. «Лезгугу Пізкогустпе», 1981, 
пг. 56; Похвала Україні (пер. з польс.). 
«Україна», 1992, Хо 34; Пісня про Ук- 
раїну - Ріебії о ЮОКгаїпіе. Львів, 1996; 
Думої с7іоміека еманомпево: Мзрот- 
піепіа. Магзгама, 1998. 

Літ.: Кедрин І. Життя--події--лю- 
ди: Спомини і коментарі. Нью-Йорк, 
1976; Кеадкуп І. Віа Кгикі. «Киїига», 
1977, пг. 10 (361); ВассКомзкі Й. Капа 
2 різгогії зговипКом роїізко-икКтгаїпзкісі: 
Вішегуп Роїізко- | )Кгаїпзкі. «Міеродіе- 
ріо8с» (Мому Уогк -- І опдуп), 1986, 1. 
19; 1988, 1. 21; 1991, г. 24; Сірик Л. Ук- 
раїнська тематика в творчості Юзефа 
Лободовського. «У/аг57амузків Лезгуту 
Юкгаїпогпамсте», 1988, пг. 6/7; Гмапійк 
Й Сі, со одезлії: )б07еї Рободомбкі. 
«Киїига», 1988, пг. 12 (495); Луж- 
ний Р. Йосиф Лободовський. «Суча- 
сність», 1989, ч. 7/8; Доценко Р. «За 
вашу і нашу свободу». «Україна», 
1992, Мо 34; Когек /. Рагадок5у рагу- 
5кіе) «Киїигу»: Емоїисіа плу5ії роійус- 
хпер м Іахаср 1947--1980. З5іосКПоіт, 
1998; Комаїіссук А.5. Сіедгоус і «Киїи- 
та». М/тосіам, 1999; Народ безсмерт- 
ний: Юзеф Лободовський про україн- 
ців і поляків: Матеріали, спомини й 
інтерв'ю. Перемишль--Львів, 1999; 
Осадчук Б. Україна, Польша, світ: Ви- 
брані репортажі та статті. К., 2001; 
Роль паризької «Культури» в стано- 
вленні українсько-польського взаємо- 
розуміння: Збірник наукових праць 
Міжнародного круглого столу, Київ, 
25--26 травня 2002 р. К., 2002; Теггу 
Сіедгоус-- Етіягасіа иКгаїйяка: Іізїу 
1950--1982. М/агвгама, 2004; Простір 
свободи: Україна на шпальтах паризь- 
кої «Культури». К., 2005; Ріазіп5Ка- 
И дусі М. 7. гіеідм «Вібйоїекі Киїш- 
гу» 1946--1966. Магвгама, 2006. 


О.С. Рубльов. 


ЛОВМЯНСЬКИЙ Генрик (ром- 
тіагтізкі НепгуК; 22.08.1898--04.09. 
1984) -- польс. історик-медієвіст. 
Професор (1932), дійсний член 
Польс. АН (1956). Н. в с. Даугу- 
дзі Вількомірського пов. (нині с. 
Даугуджяй, Литва). Навч. в се- 
редніх школах м. Вільно (нині м. 
Вільнюс) і Чернігова (з 1915). Дея- 
кий час був студентом історико- 
філол. ф-ту Київ. ун-ту. 1924 за- 
кінчив гуманітарний ф-т Ві- 
ленського ун-ту, отримав там 
ступінь д-ра за дис. «"У/споду" 
тіазі ПНіем5КісП» («"Уходи" лито- 
вських міст»). 1925--26 погли- 
блював свої знання у Франції, в 
Паризькому ун-ті. Наступні роки 
присвятив наук. дослідженням з 
давньої історії Литви. Розпочав 
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Г. Ловмянський. 
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роботу асистентом Віленського 
ун-ту (нині Вільнюський універси- 
тет), 1929--32 займав посаду ар- 
хівіста в Архіві м. Вільно. Після 
успішної габілітації (1932), прис- 
вяченої виникненню  Литов. 
д-ви, посів кафедру історії Сх. 
Європи Віленського ун-ту. 1938 
здобув звання надзвичайного 
професора і чл.-кор. Польс. ака- 
демії знань (Роїзка АКадетіа 
Оптіеісїповбсі). Досліджуючи про- 
цеси формування сусп-ва і засад 
Литов. д-ви, а також проблеми 
середньовічної історії Польщі, 
розглядав їх у поєднанні Ггосп., 
політ. та соціально-культ. явищ і 
в широкому контексті взаємин 
балт. та слов'ян. народів. Дово- 
див тезу про високий рівень ро- 
звитку міської к-ри Великого кня- 
зівства Литовського. В роки Дру- 
гої світової війни мешкав у Віль- 
нюсі, працював у місц. архіві (з 
1943). 1945, по завершенні війни, 
в рамках «обміну населенням» 
між Польщею і СРСР виїхав спо- 
чатку до Лодзі, а потім -- до Поз- 
нані, став завідувати там кафе- 
дрою історії Сх. Європи Поз- 
нанського ун-ту Адама Міцкеви- 
ча (з 1951-- кафедра історії 
СРСР). Невдовзі очолив ін-т іс- 
торії цього ж ун-ту (займав цю 
посаду до 1968). Одночасно 
працював кер. Відділу історії 
феодальної Польщі в Ін-ті історії 
Польс. АН (1953--62). Будучи 
обраним чл.-кор. (1952) і дій- 
сним членом Польс. АН (1956), 
очолював Комісію істориків 
Польщі та СРСР. Був членом ба- 
гатьох польс. та іноз. наук. това- 
риств. Досліджував давню істо- 
рію слов'ян. народів та їхні взає- 
мини між собою і з сусідами. 
Опублікував фундаментальну 
міждисциплінарну працю «По- 
чатки Польщі: З історії слов'ян в 
І тисячолітті н. е.» (у б6-ти т. і 
7-ми кн., 1963--85), узагальнив- 
ши в ній тогочасний стан вив- 
чення ранньої історії слов'ян. на- 
родів. Написав низку книжок і 
статей з історії релігії та к-ри 
слов'ян, екон. стосунків у добу 
середньовіччя, міжслов'ян. взає- 
мин. Відстоював думку про висо- 
кий рівень розвитку к-р народів 
Сх. Європи, заперечував нор- 
манську теорію походження дер- 
жавності (див. Норманська про- 
блема). У низці праць розглянув 
деякі питання давньої історії Ук- 
раїни, зокрема генезису Київської 


Фусі, проблематики  Червенських 
градів ії Волині, передумов Перея- 
славської ради 1654, висвітлював 
їх на грунті істор. джерел. Мав 
численні держ. нагороди і відзна- 
ки. Загинув у Познані на вулиці 
внаслідок нещасного випадку, 
похований поряд із дружиною на 
цвинтарі в Жегові (В7еєбу) в 
околицях Лодзі (усі в Польщі). 

Праці: Моїй, міеїкі Квіагеїтеміякі. 
МУйпо, 1930: 5кидіа пай рос7агкаті 
зроіеслегізїма і рагпяїма Піем8Кіево. 
М/йпо, 1931--32; Рги5у розатізкіє: Во7- 
ргама 7 ргасу 7біогомеї: «Пліеів Рги5 
М/зсподпіси». Тогиі, 1935; Родзгаму 
возродагс7е огтомапіа 5іс рапяіїм 
згоміатізкісір. М/аг5гама, 1953; ЛДарадпі- 
епіє гої Могтапоу м/ вепегіе рапзім/ 
зіоміатізкісір. Магзгама, 1957; История 
СССР в историографий народной 
Польши. «Йстория СССР», 1960, Мо І 
(у співавт.); Росгаїкі РоїяКі: 7 дгіе|бм 
Зюміап му І Фузіасіесій п. е., 1. 1-6. 
М/агвгама, 1963--85; Взаймньюе отно- 
шения Польши и Руси в средние ве- 
ка. «Советское славяноведение», 1967, 
Хо 3; Сепега міеїКіе) Кемоисії Ра/длі- 
егпікомеї. Рохпаті, 1968; Русь и руги. 
«Вопросьшю истории», 1971, Мо 9; Рус- 
ско-литовскиє отношения в ХІМ--ХМ 
вв. В кн. Феодальная Россия во все- 
мирно-историческом процессе. М., 
1972; О происхождениий русского бо- 
ярства. В кн. Восточная Европа в 
древности и средневековье. М., 1978; 
Зїидіа пад длісіаті М/іеїкіево Кзієзіма 
ІЛем5Кіево. Ро7пагі, 1983; Русь и нор- 
маннь. М., 1985; Владимир Терентье- 
вич Пашуто как историк-медиевист. 
В кн. Древнейшиєе государства на 
территорий СССР: Материаль и ис- 
следования. 1987 г. М., 1989; Ргизу. 
ІЛома. Кггу/асу. М/агегама, 1989; 7а- 
Іидпіепіе рапзімча Шкемзкіево му міеки 
ХМІ: гаїшдпіепіє м гоКки 1528. Рогпаг), 
1998; Роїсука ІазіеПопом. Рол7паті, 
1999; Религия славян и ее упадок 
(М1--ХП вв.). СПб., 2003. 

Літ: 5кидіа Нізіогіса. У/ 35-Іесів 
ргасу пайКомер Непгука РомутіатізКіе- 
во. Уагегама, 1958; Пашуто В.Т. Тру- 
дь польского академика Г.Ловмянь- 
ского по истории Литвь, Руси и сла- 
вянства. «Вопросью истории», 1959, 
Хо 10; Апіопоуусс М. Сотрагаїує їБе 
Багіїе5: ЗІаміс СПгопісіе5. «Тре Мем/ 
Кеміем», 1965, по. 5; 51оміапіе м 4ісі- 
асп Еигору (м 75-Іесіе ипгодгіп і 50- 
їесіе ргасу пацКоме) Ргоїе5ога Непгука 
і омтіайзкіево). Рохпаті, 1974; Ргоїе5ог 
Непгук Бомтіатізкі. 2усіе і Фгіею. Ро7- 
паг, 1995; Мішіця піуегзіїу, 1579-- 
2004. Міїпіцз, 2004. 

Л.О. Зашкільняк, О.В. Ясь. 


ЛОвчИЙ (уепагог) -- назва од- 
ного з урядів у Великому кня- 
зівстві Литовському та Короні 
Польській. У різних джерелах є 
згадки про уряди «ловчого госпо- 
дарського», «ловчого надвірного» 


та «ловчого земського». Зокрема, 
уряд Л. господарського вперше в 
рукописних джерелах фіксується 
1437 при дворі кн. Свидригайла. 
Правова компетенція цього уря- 
ду у ВКЛ була визначена за часів 
короля польс. і вел. кн. литов. 
Сигізмунда П Августа. Тоді в ході 
ревізії пущ, яка проводилася в 
рамках волочної поміри, до обо- 
в'язків Л. господарського було 
віднесено догляд за лісовим 
госп-вом, створення мисливської 
служби (сокольників, ястребних 
та ін.), кер-во проведенням по- 
лювань монарха. Дещо пізніше 
уряд Л. господарського був пере- 
ведений до категорії урядів гоно- 
рових. Значимість титулу Л. під- 
кріплювалася його добрим мате- 
ріальним забезпеченням. 

У документах Корони Польс. 
часів останніх Ягеллонів посада Л. 
згадується як одна з двірських 
служб. До рангу уряду (оїсіаїе5) 
з річною платнею Л. був піднесе- 
ний за короля Стефана Баторія. 

У джерелах, датованих остан- 
німи десятиліттями 16 ст., поряд 
із згадками про Л. господарсько- 
го з'являються повідомлення про 
Л. надвірного. Проте статусу уря- 
ду Л. надвірний набуває дещо 
пізніше, імовірно за часів короля 
Владислава ТУ Ваза. Від кінця 17 
ст. до 20-х рр. 18 ст. Л. надвірни- 
ми титулувалися одночасно кіль- 
ка осіб. Поступово цей уряд ви- 
вищився 3 двірського -- такого, 
що його государ надавав пред- 
ставникам свого найближчого 
оточення, до дигнітарства -- до- 
стоїнства, яке та чи ін. особа от- 
римувала за свої загальновизнані 
заслуги. 

Згадки про уряд Л. земського 
з'являються в часи децентраліза- 
ції, коли кожна окрема земля ма- 
ла свій набір урядників. Уряд Л. 
земського був титулярним, по- 
чесним. 


Літ.: Оггедпісу сепігаіті і падуогпі 
Роїзкі ХТГМ--ХМІ міеки. Когпік, 1992; 
Крикун. М. Земські уряди на українсь- 
ких землях у ХМ--ХМИІ століттях. В 
кн: ЗНТШ: Праці Історично-філо- 
софської секції. Львів, 1994; |Юг7едпі- 
су сепігаїпі і до5іо|пісу М/іеїКієво К5і- 
е5іма Іліем5кієво ХІМ-ХМИ міеки. 
Когпік, 1994; Сокаізкі 7. ЕпсуКіоредіа 
шгедбу і водпобсі у» дамупер| Роізсе. 
М/агзгама, 2000. 


Н.П. Старченко. 


ЛОГАНОВСЬКИЙ Мечислав Ан- 
тонович (1895--29.07.1938) -- ре- 
волюціонер, розвідник, перший 


офіц. дипломатичний представ- 
ник УСРР в Польщі. Н. в м. 
Кельці (нині м. Кельце, Поль- 
ща). Від 1914 -- член Польс. со- 
ціаліст. партії, входив до складу Її 
моск. к-ту. Був особисто знай- 
омий з ФуДзержинським та ба- 
гатьма діячами польс. революц. 
руху. У листопаді 1917 брав 
участь у революц. подіях у Мос- 
кві. Від 1918-- член РКП(б). 
1919 закінчив І-ші Моск. курси 
червоних командирів. Від травня 
1920 -- начальник і воєнком Реє- 
страційного відділу штабу 15-Ї 
армії А.Корка в складі Зх. фрон- 
ту (команд.-- МЛухачевський). 
Брав участь у польсько-радянській 
війні 1920, від серпня - комен- 
дант і воєнком Білостоцького 
округу. Співпрацював з Тимчасо- 
вим революц. к-том Польщі, зай- 
мався організацією артилерії 
Польс. Червоної армії. У лютому 
1921 став уповноваженим іноз. 
відділу ВЧК (див. ВЧК). Від квіт- 
ня цього ж року -- повноважний 
представник УСРР у Польщі, а 
також делегат РСФРР з репатріа- 
ції, 2-Й секретар повноважного 
представництва СРСР і водночас 
кер. об'єднаної  резидентури 
ВЧК/ДПУ РСФРР та військ. роз- 
відки у Варшаві. Згідно з деякими 
джерелами, був особисто причет- 
ним до організації кількох теро- 
ристичних актів у Варшаві. 1923 
нагороджений орденом Червоно- 
го Прапора РСФРР. Від вересня 
1923 (за ін. даними -- з 1922 або 
1924)-- 1-й секретар представ- 
ництва СРСР в Австрії. Від ли- 
стопада 1925 -- член колегії та 
зав. відділу Балт. країн і Польщі 
(до 1926) і політ. відділу (1926-- 
27) наркомату закордонних справ 
СРСР. М.Василенко у своїх що- 
денниках згадує його як активно- 
го учасника переговорів 1926 між 
СРСР (представниками Росії, 
України і Білорусі) і Литвою з 
приводу визначення долі ком- 
плексу архів. документів Литов- 
ської метрики. 1927--31 -- на ди- 
пломатичній роботі у Фінляндії 
(березень--квітень 1927) й Персії 
(нині Іран), 1931-34 -- у центр. 
апараті наркомату закордонних 
справ СРСР. Згодом -- заст. нар- 
кома зовн. торгівлі СРСР і з 
1937 -- заст. наркома харчової 
пром-сті СРСР. 

У травні 1937 заарештований 
на підставі сфальсифікованого 


звинувачення в належності до 
контрреволюц. «Польської вій- 
ськової організації». За вироком 
Військ. колегії Верховного суду 
СРСР від 29 липня 1938 страче- 
ний. 

Реабілітований 12 
1956. 

Літ.: Беседовский Г. На путях к 
термидору. М., 1997; Лурье В.М., Ко- 
чик В.Я. ГРУ: Дела и люди. СПб., 
2002; Василенко М.П. Вибрані твори, 
т. 3: Спогади, щоденники, листуван- 
ня. К., 2008. 


грудня 


І.Б. Усенко. 


Логвин Григорій Никонович 
(22.05.1910--07.03.2001) -- архі- 
тектор, мистецтвознавець, аква- 
реліст, фотограф. Засл. діяч 
мист-в України (1996), засл. 
архітектор України (1999). Поче- 
сний член Укр. академії арх-ри. 
Батько Ю.Логвина. Н. вс. Косів- 
ка (нині село Олександрійсько- 
го р-ну Кіровогр. обл.) в сел. 
родині. Освіту здобув у Харків. 
худож. ін-ті (1931--34), Харків. 
ін-ті інженерів комунального 
госп-ва (1934--36) та Моск. ін-ті 
образотворчих мист-в (1938--41). 
Працював викладачем, архітек- 
тором-практиком. Від 1947 і до 
останніх днів життя -- наук. 
співробітник НДІ теорії та історії 
арх-ри і містобудування в Києві. 
Дослідив і обміряв сотні архіт. 
пам'яток по всій Україні. 1948 
захистив канд. дис. «Архітек- 
турний комплекс у Зимно». У ній 
довів, що в 15 ст. в Україні 
сформувався тип «оборонних 
церков» і відбулося перенесення 
дерев'яної конструкції залому в 
мурування, що мало вирішальне 
значення для подальшого роз- 
витку укр. арх-ри. У докторській 
дис.  «Украйнское искусство 
1240--1540 гг.» (1968) дослідив 
становлення та тенденції роз- 
витку укр. мист-ва, яке грун- 
тувалося на засадах естетики 
європ. Передвідродження Й ста- 
ло провісником гуманістичного 
реалістичного мист-ва укр. Від- 
родження 16--17 ст. 

Автор понад 200 наук. 
публікацій, путівників і книг, які 
ілюстрував власними фотогра- 
фіями. Досліджував укр. арх-ру, 
малярство, графіку, скульптуру. 
Особливу увагу приділив укр. 
мист-ву та арх-рі доби бароко, 
розвитку архітектурно-мистець- 
ких шкіл у 17-18 ст. Остання 


його праця присвячена Софій- 
ському собору в Києві, у ній ви- 
значено та проаналізовано осо- 
бливості почерку майстрів мозаїк 
і фресок собору, обтрунтовано да- 
ту спорудження собору -- 1017/ 
1019--1030. 

Був одним із засновників та 
організаторів Українського това- 
риства охорони пам'яток історії 
та культури, Музею нар. арх-ри 
та побуту України в с. Пирогово 
в Києві, а також одним З ініціа- 
торів видання «Їсторії українсь- 
кого мистецтва (у 6-ти томах)». 

1992 наук. рада Наукового 
товариства імені Шевченка наго- 
родила його Медаллю ім. М.Гру- 
шевського. 

Лауреат Держ. премії України 
ім. Т.Шевченка (1993), премії 
Фундації Т. і О. Антоновичів 
(1996), премії «Визнання» (2000). 

П. у м Київ. Похований на 
Байковому цвинтарі. 

Праці: Украинское искусство Х-- 
ХМПІ веков: Очерк. М. 1963; Киев: 
Очерк. М., 1960, 1967, 1982; Черни- 
тов. Новгород-Северский. Глухов. 
Путивль. М., 1965, 1980; По Україні: 
Стародавні мистецькі пам'ятки. К., 
1968; Софія Київська: Альбом (рос., 
укр. англ., франц. та нім. мовами). 
К., 1971; Украйнские Карпать. М., 
1973; 3 глибин: Давня книжкова 
мініатюра ХІ-ХМПІ ст. К., 1974; 
Український середньовічний живо- 
пис. К., 1976 (у співавт.); Украйна и 
Молдавия: Справочник-путеводитель. 
М., 1982, 1987; З глибин: Гравюри 
українських стародруків ХУМІ--ХМИІ 
століть. К., 1990; Собор святої Софії в 
Києві. К., 2001. 

Літ.: Григорій Никонович Логвин 
-- найстаріший співробітник НДІТІАМ. 
В кн.: Теорія та історія архітектури і 
містобудування: Збірник наукових 
праць на честь Г.Н. Логвина, вип. 3. 
К., 1998; Основні наукові праці Г.Н. 
Логвина. Там само; Вечерський В. Він 
творить «літопис світу». «Людина і 
влада», 2000, Мо 3--4. 

Н.Г. Логвин. 
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ЛОГВИН 


ТГ.Н. Логвин. 


Архітектурний 
комплекс у Зимно. 
Реконструкція 

Г. Логвина. Вид з 
північно-східної 
сторони. Акварель. 
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ЛОГВИН 


Ю.Г. Логвин. 


Логвин Ю. Марки 
серії «Українська 
хата». 2007. 


ЛОГВИН Юрій Григорович (н. 
05.02.1939) -- графік, письмен- 
ник. Член Спілки письменників 
України (1970) та Спілки худож- 
ників України (1977). Син Г.Лог- 
вина. Н. в м. Кременчук. Закінчив 
Київ. середню художню школу 
ім. Т.Шевченка (1958) та Київ. 
держ. худож. ін-т (1965), де навч. 
на від-ні графіки живописного 
ф-ту (майстерність офорту опа- 
новував у О.Данченка, гравюри 
та композиції - у Г.Якутовича; 
керівником диплома був В.Ка- 
сіян). Потому працював у цеху 
мультфільмів Науково-популяр- 
ної кіностудії в Києві. Від 1966 (і 
до 1968) -- викладач худож. гурт- 
ка Київ. палацу піонерів і школя- 
рів. Працював у творчих май- 
стернях Академії мист-в СРСР 
(керівник М.Дерегус). 1971--73 
вчився на Вищих літ. курсах при 
Літ. ін-ті ім. Максима Горького в 
Москві. Від 1973 -- на творчій 
роботі. 

Від 1992 співпрацює з Укр. 
держ. підпр-вом поштового зв'яз- 
ку «Укрпошта». Світ. визнання 
здобув серією стандартних марок 
«Давня Україна» (8 марок; були в 
обігу 1993--2001) та серіями ма- 
рок: «Гетьмани України» (17 ма- 
рок; 1995--2003), «Історія війська 
в Україні» (20 марок; 2002--06), 
«Українська хата» (12 марок; з 
2007). 

Автор 18 книжок і романів, 
серед них: «Таємниця одного ді- 
аманту» (Київ, 1989), «Закляття 
відьмака» (Київ, 1995), «Золоті 
копита» (Київ, 2002) та ін. 


Літ: Бараневич Л. Мініатюрні 
привіти Юрія Логвина. «Пошта і 
філателія України», 1995, Мо 2. 

Н.Г. Логвин. 


ЛОДІЙ Петро Дмитрович (15(04). 
05.1764--22(10).06.1829) -- філо- 
соф, правознавець, педагог, літе- 
ратор. Д-р вільних мист-в і 
філософії (1801), професор (1801). 
Н. в м. Мукачеве (за ін. дани- 
ми-- у с. Збій Земплинського 
комітату) в сім'ї греко-катол. 
священика. Вивчав філософію в 
Надьвараді (нині м. Орадя, Руму- 
нія), теологію -- в Ужгородській 
богословській семінарії та Греко- 
католицькій духовній семінарії у 
Львові. Від 1787 працював про- 
фесором теор. та практичної фі- 
лософії на рус. богословському 
від-ні (Ушаїит Киїепит) Львів. 
ун-ту (нині Львівський національ- 
ний університет). Розробив на 
грунті ідей просвітницької філо- 
софії адаптовані для україномов- 
ної аудиторії курси лекцій «На- 
ставления логики» і «Краткоє 
введение в метафизику» (їх руко- 
писи зберігаються у Львівській 
науковій бібліотеці імені В.Сте- 
фаника НАН України). Переклав 
низку праць на церковнослов'ян. 
мову із вкрапленнями укр. слів, 
серед них книгу нім. філосо- 
фа Ф.-Х.Баумайстера (1709--83) 
«Моральна філософія» («Христи- 
ана МБаумайстера  наставления 
любомудрия нравоучительного», 
Львів 1790). Цим самим започат- 
кував, на думку дослідників істо- 
рії укр. філософії, розробку укр. 
філос. термінології. 1799 на честь 
прибуття (28 квітня) до Львова 
генерал-фельдмаршала О.Суво- 


Щі 
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курник 


УКРАЇНСЬКА ХАТА 


ОКВАТХІАХ РЕАЗАКТ НОПДЗЕ 


рова з рос. військами склав оду 
(текст не зберігся). Через заборо- 
ну австрійс. владою викладання у 
Львів. ун-ті курсів укр. мовою та 
після отримання ступеня д-ра 
вільних мист-в і філософії 1802 
став професором філософії Кра- 
ківського університету. | серпня 
1803 на пропозицію з Санкт-Пе- 
тербурга вступив на рос. службу 
(його кандидатура разом з ін. 
«карпаторосами» -- М.Балудянсь- 
ким і В.Кукольником -- була реко- 
мендована Ї.Орлаєм на заміщен- 
ня вакантних посад викладачів 
філософії в новоствореному Пе- 
терб. пед. ін-ті (з 1816-- Гол. 
пед. ін-т) - кандидати на відпо- 
відні посади повинні були знати 
зх. філософію і володіти рос. мо- 
вою). Від 1804 викладав логіку, 
метафізику, моральну філософію 
та нар. право, 1805 був затвер- 
джений на посаді професора, од- 
ночасно працював приватним 
учителем. Переклав «Естествен- 
ное частноєе право» Ф.Цейлера 
(СПб., 1809) та «Уголовное пра- 
во, ч. 1» А.Фейєрбаха (СПб., 
1810). 1811 інспектував навч. за- 
клади ФОлонецької та Архан- 
гельської губерній. Виступив по- 
борником жін. освіти в Росії (на 
цю тему склав т. зв. План нав- 
чання Лодія). 1815 опублікував 
на матеріалах лекцій, які читав 
ще у Львові, «Логические наста- 
вления, руководствующие к поз- 
нанию и различению истинного 
от ложного» (СПб). Окрім осн. 
теми, книга містила також заг. 
вступ до філософії та стислий ви- 
клад історії філософії від антич- 
ності до новітнього її етапу. На 
думку його сучасників, цей під- 
ручник з логіки був упродовж 
кількох десятиліть найкращим у 
Росії. 1819, після створення на 
базі Гол. пед. ін-ту Петербурзько- 
го університету (його ректором 
став М.Балудянський, до цього 
часу він займав посаду декана фі- 
лософсько-юрид. ф-ту), Л. очо- 
лив філософсько-юрид. ф-т, ви- 
кладав заг. теорію права. Став 
радником, а згодом -- засідате- 
лем правління ун-ту. Водночас 
з 1819 (і до 1827) займав поса- 
ду дир. Петерб. комерційного 
уч-ща. 

У листопаді 1821 не підтри- 
мав звинувачення, висунуті на 
надзвичайних зборах ун-ту проти 
4-х професорів за їхні висловлю- 
вання на користь незалежності 


філософії від богослов'я. Невдов- 
зі після цього був звільнений з 
посади декана і через це припи- 
нив читати філософію. Студен- 
там було заборонено вивчати йо- 
го «Логические наставления...» 
(книгу визнали «політично шкід- 
ливою»). 

До 1826 був членом масонсь- 
кої ложі «Олександра» (див. Ма- 
сонство). 1826 К-т навч. закладів 
відклав на 2 роки друкування йо- 
го праці «Теория общих прав, со- 
держащая в себе философскоєе 
учение о естественном всеобщем 
государственном праве» (побачи- 
ла світ у С.-Петербурзі 1828). 

У різні роки написав два па- 
негірики, присвячені А.Ангелови- 
чу 1 М.Скородинському. Рукопи- 
си його праць «Полнь6й курс фи- 
лософиий» та «Естественное право 
народов» так і не були видані (їх 
тексти не збереглися). 

Допомагав землякам створи- 
ти Ужгородську єпархіальну б-ку. 

Лекції Л. мали великий успіх 
у студентів, серед них були П.Га- 
лич, А.Куніцин, П.Плетньов, 
А.Нікітенко та ін. майбутні діячі 
Росії. Праці Л. використовували- 
ся як підручники у вузах Польші, 
Німеччини, Швеції. 

Частково поділяв погляди 
Ї.Канта, пропагував його праці. 
Водночас критикував його тезу 
про обмеження можливостей ро- 
зуму, полемізував з ним із приво- 
ду розриву чуттєвого і раціональ- 
ного, логічного та емпіричного. 
Зокрема, в «Логических наста- 
влениях...» писав, що «Кант весь- 
ма неправильно обвиняєт ... поз- 
навательную силу человеческого 
разума... Разум человеческий бьі- 
ваєт деятелен не по одному толь- 
ко желанию доставить своим по- 
нятиям подлежательное (субьек- 
тивног) совершенство и систему, 
но также ... стремится к открь- 
тию шпредлежательного (обьек- 
тивного) достаточного основания 
всех наших познаний, и деятель- 
ность сия может токмо удовле- 
творена бьть достижениєм его 
цели..» Трактував філософію як 
засіб просвітлення розуму і сер- 
ця, що дає змогу спонукати волю 
до творення добра. Гол. складо- 
вими філософії вважав антропо- 
логію, що вивчає співвідношення 
душі та тіла, фізіономіку, яка 
вивчає внутр. світ людини, та пе- 
дагогіку, що становить собою 
знання про виховання людини. 


П. у м. С.-Петербург. 
С.Жеромський у романі «Ро- 
ріогу» («Згарище», 1904) створив 
позитивний образ Л. як профе- 
сора філософії Краківського ун-ту. 
Праці: Логические наставления, 
руководствующиє к познанию и раз- 
личению  истинного от ложного. 
СПб., 1815; Теория общих прав, со- 
держащая в себе философское учениє 
о естественном всеобщем государ- 
ственном праве, ч. 1-2. СПб., 1828. 
Літ.: Возняк М. До характеристики 
Петра Лодія. «ЗНТШ», 1913, т. 113; 
Яворский Ю.А. П.Д. Лодий в изобра- 
жений польского романиста. Ужго- 
род, 1930; Недзельский Е. Очерк кар- 
паторусской литературь. Ужгород, 
1932; Москаленко Ф.Я. Учение об ин- 
дуктивньхх вьгводах в истории русской 
логики. К., 1955; Зверев В.М. П.Д. Ло- 
дий (к истории его жизни и характе- 
ристика мировоззрения). «Бюллетень 
студенческого общества Ленинград- 
ского университета», вьшп. 2. Л., 1959; 
Його ж. Гносеологическиє взглядь! 
П.Д. Лодия. «Вестник Ленинградско- 
го университета», серия «Зкономика, 
философия и право», 1964, Хо 17; Ка- 
чій Ю. Лодій -- автор оди про Суворо- 
ва. «Дукля», 1965, Мо 2; Словник істо- 
ричного життя закарпатських україн- 
ців. (Матеріали). Там само, 1970, 
Хо 2; Байцура Т. Закарпато-украйн- 
ская интеллигенция в России в І пол. 
ХІХ в. Пряшів, 1971; Штернберг Я. . 
Закарпатці в оточенні Пушкіна. «Ду- 
кля», 1984, Мо 2; Мірчук І. Петро Ло- 
дій та його переклад «Еіетепіа Рііо- 
зорпіає» Баумейстера. «Філософська і 
соціологічна думка», 1993, Мо 4; Паги- 
ря В. Я світ узрів під Бескидом: Сто- 
рінки історії. Ужгород, 1993; Паги- 
ря В. Вільнодумець Петро Лодій. В 
кн. Мукачево і мукачівці: Науково- 
популярні нариси. Ужгород, 1994; Да- 
нилюк Д. Їсторія Закарпаття в біогра- 
фіях і портретах (з давніх часів до по- 
чатку ХХ ст.). Ужгород, 1997; Ки- 
рик Д. Життя та діяльність П.Д. Ло- 


дія. «Філософська думка», 2000, Мо 2; 
Горський В.С. Їсторія української фі- 
лософії. К., 2001; Попелич І.П. Петро 
Лодій та його філософська спадщина. 
«Саграйса--Карпатика», 2001, Ме 10; 
Кравчук І.В. Логіко-гносеологічні по- 
гляди П.Д. Лодія. В кн. Людина-- 
світ--культура: матеріали міжнародної 
наукової конференції, Київ, 20--21 
квітня 2004 р. К., 2004; Юркевич Е.Н. 
Герменевтика как раздел логики в 
«Логических наставлениях» Петра Ло- 
дия. «Вісник Харківського національ- 
ного університету імені В.Н. Каразіна. 
Філософія», 2004, Мо 638; Кирик Д., 
Сініцина А. Петро Лодій: життя, діяль- 
ність і вчення. Івано-Франківськ, 
2006; Кравчук І.В. Петро Лодій: «На- 
станови логіки». «Вісник Київського 
національного університету імені 
Т.Шевченка. Філософія. Політоло- 
гія», 2007, Мо 84--86; Мариконь Б. За- 
карпатці також були «вільними каме- 
нярами»: Дещо про «масонський слід» 
кількох знаних наших земляків. «Но- 
вини Закарпаття», 2007, 28 квітня; 
Надім'янова Т. Культурно-просвіт- 
ницька діяльність закарпатських Бу- 
дителів у ХІХ ст. Дрогобич, 2008. 


Г.П. Герасимова. 


ЛОЄВСЬКА БИТВА 1649. У ході 
заг. наступу польс. військ на 3е- 
млі, що 1648 стали підвладними 
Б.Хмельницькому, польний геть- 
ман литов. кн. Я.Радзивілл (згі- 
дно з задумом, він мав завдати 
удар укр. гетьманові з тилу) після 
перемоги литовців 17 (7) червня 
1649 під м-ком Загалле (нині се- 
ло Гомельської обл., Білорусь) 
вирушив на Київ. 23 (13) липня 
він зупинився з військом (10--11 
тис. осіб зі слугами при кількох 
десятках гармат) табором (див. 
Вагенбург) між м. Лоєв (нині 
с-ще міськ. типу Гомельської 
обл.) і р. Лоєвка (бас. Дніпра). 


Дминім миткотеівім б 
пон 


роеряпуу 


257 


ЛОЄВСЬКА 


План битви під 
Лоєвим. Гравюра 
17 ст. 


258 


лоєк 


Є. Лоєк. 


Б.Хмельницький, щоб не допу- 
стити вторгнення литов. війська 
в Україну, направив проти нього 
на чолі 10 тис. вояків гетьмана 
наказного С.-М. Кричевського. Ос- 
танній бл. 8 (28 червня) липня 
вступив до м. Чорнобиль і з'єд- 
нався там із 7,5 тис. вояків козац. 
полків. Звідти вирушив у похід з 
15 тис. осіб (по дорозі до нього 
приєдналося 5 тис. повстанців). 
24 (14) липня його військо пере- 
правилося через р. Прип'ять 
(прит. Дніпра), а 29 (19) зайняло 
м-ко Холмеч (нині село Го- 
мельської обл.). Увечері 30 (20) 
С.М.Кричевський на чолі 10 
тис. кіннотників (позаду рухався 
обоз з піхотою) рушив далі, вно- 
чі зробив обхідний маневр і ран- 
ком 31 (21) липня вийшов до ли- 
тов. табору й блискавично його 
атакував. Спочатку перебіг битви 
складався на користь українців, і 
кн. Я.Радзивілл почав схилятися 
до думки про необхідність відсту- 
пу до м. Рєчиця (нині місто Го- 
мельської обл.). Саме в той час у 
спину нападаючим вдарили по- 
над 2 тис. литовців, які поверну- 
лися з роз'їзду. Вояки правого 
крила разом із С.-М.Кричев- 
ським відступили до лісу Й там 
звели табір, а лівого крила -- 
майже всі полягли. Обоз із піхо- 
тою литовці розбили на підході 
до Лоєва. Підрозділи полк. С.По- 
бодайла (він стояв біля гирла р. 
Сож, прит. Дніпра) не змогли на- 
дати належної допомоги С.- 
М.Кричевському, тому, відбив- 
ши три приступи литовців, укра- 
їнці вночі відступили. Сам С.- 
М.Кричевський, вважаючи себе 
винним за поразку й будучи дві- 
чі пораненим, наказав залишити 
себе на місці табору. Там його і 
знайшли литовці. Кн. Я.Радзи- 
вілл розпорядився надати С.- 
М.Кричевському мед. допомогу, 
але останній від неї відмовився і 
невдовзі помер. Зазнавши в Л.б. 
значних втрат, кн. Я.Радзивілл 
вирішив не продовжувати похід на 
Україну. 

Літ: Койира) ЕК. Хусів Їапизга Ва- 
дліміна. М/іпо--М/їкебзк, 1859; Гі- 
рійзкі Й/. 5іапізам Місраї Кггус7емкі. 
7 дуіеіом ОКгаїпу. Кііом. МСМХИП 
(1912); Переяславський О. Лоїв--І0їіу. 
Каліш, 1935; Липинський В. Участь 
шляхти у великому українському пов- 
станні під проводом Богдана Хмель- 
ницького. В кн.: Липинський В. Твори, 
т. 2. Філяделфія, 1980; Капустянський 
М. Козачі війни. В кн.: Історія укра- 
їнського війська (від княжих часів до 


20-х років ХХ ст.). Львів, 1992; Груше- 
вський М. Їсторія України-Руси, т. 8, 
ч. 3. К., 1995; Сергійчук В. Армія Бог- 
дана Хмельницького. К., 1996; Сторо- 
женко І.С. Богдан Хмельницький і 
воєнне мистецтво у Визвольній війні 
українського народу середини ХМІЇ 
століття, кн. І: Воєнні дії 1648--1652 
рр. Дніпропетровськ, 1996; егссук 
И.А. Ма ріопасеі| ОКгаїпіе. Длісіє Ко- 
тасгугпу 1648--1651. М/агягама, 1998; 
Степанков В. Михайло (Станіслав) 
Кричевський. В кн.  Полководці 
Війська Запорозького: Історичні пор- 
трети, кн. 1. К., 1998; Віегпаскі Й/. 
Ромзапісе СПптіеіпіскієво: Юліаюпіа 
моієппе па Іісміе м Іаїасії 1648--1649. 
Табгте, 2006. 


В.С. Степанков. 


ЛОЄК Єжи (Роїк )еггу; псевдо- 
німи -- Іеороїд Їег7емузкі, Апіопі 
Таюоуміескі, РмКка8г Уодко; 03.09. 
1932--07.10.1986)-- польс. істо- 
рик, публіцист, українознавець. 
Н. в м. Варшава, в родині військ. 
лікаря, майора Війська Польс. 
Леопольда Лоєка (1897--1940; за- 
мордований НКВС у Катині; 
див. Катинський розстріл 1940). 
1952--56 вивчав історію у Вар- 
шавському ун-ті. Потому працю- 
вав у наук. закладі з вивчення 
теорії та історії преси при центр. 
вид-ві робітн. видавничого ко- 
оперативу «Ргаса». Від 1960 -- 
наук. співробітник Лабораторії 
історії періодики Польс. АН. 
1961 здобув у Варшавському ун- 
ті докторський ступінь. Від 
1967 -- д-р кгабілітований за 
працю «Дослідження преси й 
громадської думки в Королівстві 


ЛЕВ7У ТО ЕК 


(Шеороїй Зеглемзігі) 


17 утгебпіа 
1939 


5пиййшт азрекібу роїйустпуср 


ІХ5ТУТО Т МУПАМССТУ РАХ, МАНЗ/АМ А точ) 


Лоєк Є. «А»тезіа 17 утгезпіа 1939. 
Ушаїит аурекіду» роїйусспуси». 
Варшава, 1990. Титульний аркуш. 


Польському 1815--1830». Цього 
ж року став доцентом (у званні 
професора йому було відмовлено 
з політ. міркувань -- через його 
опозиційну діяльність). Надруку- 
вав 34 книги й понад 350 статей. 
1974 за сукупність наук. здобут- 
ків отримав нагороду Фундації 
Южиковських (ЛіггуКкомякі). 

Наук. зацікавлення зосеред- 
жувалися на історії Польщі на 
переломі 185 й 19 ст., історії 
польсько-рос. дипломатичних 
відносин, політ. історії 4-літньо- 
го сейму (1788--92), проблемати- 
ці польс. повстань після 3-го по- 
ділу Польщі 1795 (див. Поділи 
Польщі 1772, 1793, 1795) й агресії 
більшовицької Росії проти Поль- 
щі 1939 (див. Радянсько-польська 
війна 1939). Сформулював тезу, 
що Польща 1939 мала погодити- 
ся на поступки щодо Німеччини, 
аби уникнути війни. Досліджував 
газетярство й польс. пресу 18--19 
ст.; був ред. і співавтором «Їсто- 
рії польської преси» (т. 1--4. 
Варшава, 1976--80). 

Автор грунтовних досліджень 
з польсько-укр. проблематики, 
зокрема своєрідного «українсь- 
кого триптиха», присвяченого 
родині польс. магнатів Потоць- 
ких -- Софії Потоцькій, Стані- 
славу-Щенсному Потоцькому та 
їхнім нащадкам. Найвідоміша з 
цього циклу праця -- «Їсторія 
прекрасної Бітинки: Оповідь про 
життя Софії  Вітт-Потоцької 
(1760--1822)» (1970; «бестселер 
польської історичної літерату- 


Лоєк Є. «Софія Потоцька. Історія 
прекрасної бітинки». К., 2005. 
Обкладинка. 


ри» -- Я. Дашкевич), яка неодно- 
разово перевидавалася (укр. пе- 
реклад 2005) й успіхом якої автор 
значною мірою завдячував безко- 
рисливій допомозі історика й 
краєзнавця з Умані Н.Суровцової 
та посередництву Я.Дашкевича. 
У вступі до книги йшлося: «Під 
час кількарічних джерельних по- 
шуків й праці над цією книгою 
автор зустрів найприхильніше за- 
цікавлення й постійну, безкори- 
сливу, але надзвичайно цінну до- 
помогу насамперед з боку однієї 
особи. Нею є д-р Надія Суровцо- 
ва, відомий знавець історії Укра- 
їни 17 й 18 ст., велика шануваль- 
ниця парку у Софіївці. Без чи- 
сленних архівних інформацій й 
джерельних матеріалів, отрима- 
них завдяки допомозі д-ра Су- 
ровцової, ця книжка втратила б 
половину своєї вартості. Скла- 
даю їй у цьому місці найсердеч- 
нішу подяку за цю допомогу, що 
є чудовим прикладом співпраці 
польських і українських істори- 
ків у дослідженні проблем, що 
належать до спільної минувшини 
обох наших суспільств». У листі 
до Н.Суровцової від 20 липня 
1970 Л. згадував: «Знову подумки 
пробігаю шляхами, які йдуть че- 
рез Україну. Стільки подій, най- 
важливіших для історії Польщі, 
відбувалося в Україні! Тим біль- 
ше хотів би побачити цей чудо- 
вий край». Свою уманську корес- 
пондентку Л. уповноважив вести 
переговори від його імені щодо 
ймовірного укр. видання своєї 
праці й бути її перекладачкою 
(задум тоді не вдалося реалізувати). 

У 1970-х рр. співпрацював з 
польс. незалежницькою  прави- 
цею й брав участь у громад. к-ті 
увічнення пам'яті жертв катинсь- 
кого злочину. Від 1980 -- уча- 
сник руху «Солідарність», друку- 
вався в нелегальних польс. ви- 
даннях. 1981 керував у рамках 
Центру громад. досліджень «Со- 
лідарності» регіону Мазовше ла- 
бораторією новітньої історії. Йо- 
го «Їсторія Катинської справи» 
(19830, 1989) стала першою кра- 
йовою книжкою з проблематики 
цього злочину. 1982 достроково 
вийшов на пенсію, продовжував 
працювати у статусі незалежного 
дослідника. На замовлення Є. Ге- 
дройца, гол. ред. паризьких «Киї- 
їигу» і «Лезгукбу Пізіогустпусі» 
(там Л. не раз публікував свої ма- 
теріали), 1983 підготував працю 
«Історичний календар: Полеміч- 
на історія Польщі». 


П. у м. Варшава. 

Від 1989 Їн-т ім. Юзефа Піл- 
судського в Нью-Йорку (США) 
призначає премію його імені. Від 
1994 друкувалася «Бібліотека ви- 
браних праць Є.Лоєка» (упро- 
довж 1994--98 опубл. 7 томів). 


Праці: ДліеппікКагге і ргаза м 
М/атвгамів му ХМ м. М/агягама, 1960; 
Кок падліеі і гок Кіезкі 1791--1792: 7, 
Когезропаепсії З1апізіама Аивизіа 7 ро- 
зіега роізкіт му Ретет5бигои Ацеи5іупет 
Ребоїїі. Магзгама, 1964; 5гап5е Ромбіа- 
піа Іізгорадомево: Ко7гмагапіа Нізго- 
гусупе. М/агзгама, 1966; 1980; 1986; 
Гіеіе ріекпе| Вітупкі: Ороміе8с о гусій 
Допі М/іпомеі-РоїосКіесі (1760--1822). 
М/атягама, 1970; 1972; 1975; 1982; 1988; 
1995; 2004; Юрадек Коп5гугисії 3 таіа: 
Згидішт  різсогусупе. УМ/госіам--Матя- 
тама--Кгакбум--Сагізк, 1976; Аргезіа 
17 ууггевпіа 1939: 5кидїит азреКкібу ро- 
ШсусгспусПп. М/аг5гама, 1979; б/м, 1982; 
М/агзгама, 1990; М/окбі зрогбм і роіе- 
тік, 5егіа ріегуузга. Імбійп, 1979; зегіа 
дгиза. Іабііп, 1984; Юліеіе зргаму Кагу- 
піа. Магзгама, 1980; Віагухток, 1989; 
Копягугисіа 3 таїа. ибіїп, 1981; 1984; 
1989; Огіепіасіа гозуі5Ка м роїізкіе) маї- 
се піеродіевіовсіоме). М агогама, 1981; 
РоїотіКоміє 57с7е5пево: Юліеіє Гогипу 
РоїосКкісп 7 Тиїсгупа 1799--1921. І д- 
Ьшп, 1981; 1983; 1988; 1996; Оріпіа ри- 
Ьйс7па а вепега Роміапіа ІЛ5горадоме- 
во. М/агегама, 1982; Сепега і обаїепіє 
Копзіугисії 3 паіа: Роїйука гавгапістпа 
Ко7естуровроїйе) 1787--1792. ІмЬіп, 
1986; 1991; Каїепдагх Бізіогуслпу: РоЇе- 
тісхпа Пізгогіа РоїзКі. М агягама, 1986; 
1989; 1994; Нізсогіа піе |е5і обгагет 
стагпо-Біатут. «Лезгугу Нізгогустпе», 
2. 82. Рагу2, 1987; Юліеіє г4гаісу: |5Ка- 
пізіаму 57с7е5пу РотосКі (1751--1805)|. 
Кагомісе, 1988; Ки паргаміє К7естуро- 
зроїйе): Копзіугисіа 3 таіа. У/агегама, 
1988; Мокді зрогобм і роіетік: Рибіїсу- 
згука Прізгогустпа. Ілібііп, 1991; Історія 
прекрасної Бітинки: Оповідь про 
життя Софії Вітт-Потоцької (1760-- 
1822). К., 2005. 


Літ: | Леіензкі Й.  Їсггу  оісК 
(1932--1986): ПМекгоіоє|. «Дебгуку Пі8- 
їогус7пе», 7. 79. Рагу, 1987; /аскі /. 
ро)єК )єггу. В кн.: З51омпік Бізіогуком 
роїзкіср. М/агзгама, 1994; Ко75іг2еіапі 
ху Кагупій: АШабетустпу зріз 4410 іепі- 
сб роізкісі 2 КоліеїзКа го75іг7еіапусіп 
му Кмлеїпій--таїй 1940, ууедтив, 7гбдєі 
зоміесКкіср, роізкісп і піетіесКкісп. Пп- 
дек5 гергез)опоматпусП, ї. 1. У/агегама, 
1995; Суровцова Н. Спогади. К., 1996; 
апомукі Р. фроїеКк Уеггу. В кн.: ЕпсуКіо- 
редіа Кагоїїска, і. 11. Ілміі5п, 2006; 
Дашкевич Я. Постаті: Нариси про дія- 
чів історії, політики, культури, 2-ге 
вид., виправлене й доповнене. Львів, 
2007; Чубіна Т. Рід Потоцьких в Укра- 
тні (тульчинська лінія). Черкаси, 2008. 


О.С. Рубльов. 


ЛОЗИНСЬКИЙ Йосип Іванович 
(псевдоніми і криптоніми -- Ї. 
Л.; Л.; Л. из-над Скла; Л-скій; Л. 


И. І, Лозинський. 


из  Перемьішльского; Самоук 
Гриць; ШВиїепе; 20.12.1807-- 
11.08.1889; за ін. даними, 30.07. 
1889) -- етнограф, мовознавець і 
публіцист. Н., за деякими дани- 
ми, в с. Гурку біля Перемишля 
(нині м. Пшемисль, Польща), за 
іншими -- в с. Вірко (нині с. 
Ничко Жешувського воєводства 
в Польщі) в сім'ї священика. За- 
кінчив перемишльську г-зію і 
Львів. духовну семінарію (1831). 
Працював священиком у с. Радо- 
хинці (нині село Мостиського 
р-ну Львів. обл.), зібрав там 
значний фольклорно-етногр. ма- 
теріал. На його основі та із залу- 
ченням матеріалів широкого ко- 
ла дописувачів підготував і 1835 
опублікував у Перемишлі латин- 
кою (рукопис, однак, був підго- 
товлений кирилицею) працю 
«КизКо|е мебіїе» (це був перший і, 
на думку дослідників, найповні- 
ший опис укр. весілля з обрядо- 
вими піснями). У ній описано 
осн. етапи весільного церемоніа- 
лу, його складові, обрядові та ма- 
гічні дійства. Наведено відомості 
про весільну обрядовість ін. ре- 
гіонів. Порівняння зроблено у 
широкому загальноукр. і східно- 
слов'ян. контексті. 

Починаючи з 1834 (цього ро- 
ку опублікував статтю «Про за- 
провадження польської абетки в 
руську писемність»), пропагував 
запровадження в укр. писемність 
Галичини латинки замість кирили- 
ці. Це викликало опір і критику з 
боку укр. інтелігенції, зокрема 
М.Шашкевича, Й.Левицького та 
ін. й спричинило т. зв. азбучну 
війну в Галичині (див. «Азбучна 
війна» 1859). 

1837 склав буквар укр. мови 
зі значними елементами фоне- 
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М.М. Лозинський. 


В. Лозінський біля 
своєї колекції. Львів. 
Фото бл. 1910. 


тичного правопису. Відстоював 
думку, що літ. мова має грунту- 
ватися на народній. 1846 опри- 
люднив граматику живої укра- 
їнської мови (вийшла друком у 
Перемишлі, нині м. Пшемисль, 
Польша, під назвою «Статтайка 
ісгіка ги5Кіебо  (плаЇогизКіево)»; 
вважалася найкращою на той 
час). 

Після 1348 відійшов від ідеї 
запровадження в укр. правопис 
латинки і вже в ході «Азбучної 
війни» 1859 почав виступати 
проти неї. У своїх висловлюван- 
нях став близьким до «москвофі- 
лів». 

Працював на ниві шкільниц- 
тва. 

П. у м. Яворів. 

Праці: Українське весілля. К., 
1992. 

Літ: Худаш М.Л. із маловідомої 
мовознавчої спадщини И.. Лозинсь- 
кого. «Мовознавство», 1989, Мо 4; Йо- 
го ж. Алфавітно-правописні принци- 
пи и. Лозинського. В кн.: Лозинсь- 
кий Й.І. Українське весілля. К., 1992. 


В.І. Наулко. 


ЛОЗИНСЬКИЙ Михайло Ми- 
хайлович (30.07.1880--03.11.1937) 
-- правознавець, політ. діяч, ди- 
пломат, публіцист, перекладач. 
Професор (1921). Н. в с. Бабине 
(нині с. Бабин-Зарічний Калусь- 
кого р-ну Івано-Франк. обл.). 
1900 -- студент юридичного ф-ту 
Львів. 1901--03 -- Віденського 
ун-тів. 1903, після перебування в 
Швейцарії, повернувся до Льво- 
ва, співпрацював з наук. («Лі- 
тературно-науковий  вістник», 


1904--12) ії громадсько-політ. ви- 
даннями («Діло», з серед. 1906 -- 
працівник, співред.), був співро- 
бітником газ. «Гасло». У часи рос. 
революції 1905--1907 упродовж 
1905--06 друкувався в київ. газ. 


«Громадська думка» (з 1906 -- 
«Рада»), відвідав Україну та Ро- 
сію. Ще до Першої світової війни 
став одним із провідних захід- 
ноукр. фахівців з нац. питання, 
загальноукр. справи, міжнар. від- 
носин. У листопаді 1918 був чле- 
ном Укр. нац. ради (див. Укра- 
їнська національна рада ЗУНР), 
намагався відновити видання 
«Діла» в окупованому поляками 
Львові, очолив зовнішньополіт. 
службу Західноукраїнської Народ- 
ної Республіки, брав участь у най- 
важливіших дипломатичних пе- 
реговорах у Галичині та Парижі 
(Франція). На поч. 1920 в Гей- 
дельберзі (Німеччина) заробляв 
публіцистикою. 1921--27 -- про- 
фесор міжнар. права Українського 
вільного університету (з січня 
1921 -- Відень, з вересня 1921 -- 
Прага, Чехословаччина). Від 1921 
на пропозицію М.Грушевського 
став працювати над книгою «Га- 
личина в рр. 1918--1920» (опубл. 
1922, на думку фахівців, є цін- 
ним джерелом з історії визвол. 
змагань Західної України після Ї 
світ. війни). Від серед. 1923 до 
кінця 1924 співпрацював із 
лідером ЗУНР у вигнанні Є.Пе- 
трушевичем, з весни 1924 -- го- 
лова К-ту поневолених Польщею 
народів. Написав кілька статей 
про становище українців у Поль- 
щі, виступав на цю тему в Комі- 
сії для нац. меншин 1-го Пан'єв- 
роп. конгресу у Відні (1926). Спів- 
робітничав із представниками 
УСРР у посольстві СРСР у Празі. 

1927 переїхав до Харкова. Від 
1927 займав посаду зав. кафедри 
міжнар. права ін-ту нар. госп-ва. 
1927--29 написав підручник 
«Міжнародне право», опубліку- 
вав кілька брошур і статей, при- 
свячених становищу в Зх. Украї- 
ні та міжнар. проблемам. Актив- 
но займався публіцистикою, дру- 
куючись у «Червоному шляху», ін. 
виданнях УСРР. 1930--33 -- про- 
фесор Інституту радянського бу- 
дівництва та права. Водночас від 
І серпня 1931 -- старший наук. 
співробітник Комісії ВУАН з 
вивчення рад. права і буд-ва 
(див. Комісія ВУАН для виучуван- 
ня радянського права). 

21 березня 1933 арештований 
за фальшивими звинуваченнями 
в «Української військової організа- 
ції» справі 1933. Через 6 місяців, 
23 вересня, суд. трійкою при ко- 
легії ДПУ УСРР засуджений до 


ІМ5БТІТОТ ЗОСІОГ.ОСФІОДЧЕ ЮКНАЇМІЕМ. 


Жлойви ні йосзтанаію укінійо й Гікіоіге ба ін темоіабіою. 
листісіенье Фо 197 Ї520. Мої. Ч, раг Їж. М. (олуваку, 


УКРАЇНСЬКА РЕВОЛЮЦІЯ. 


Розвідки 1 матеріяли. Книга пята 


ДР. МИХАЙЛО ЛОЗИНСЬКИЙ 


ГАЛИЧИНА 


в рр. 1918--1920. 


Лозинський М. «Українська 
революція. Розвідки і матеріали. 
Книга п'ята. Галичина 

в рр. 1918--1920». 1922. 
Титульний аркуш. 


10 років перебування у виправ- 
но-трудових таборах. Покарання 
відбував на Соловках. 

9 жовтня 1937 особливою 
трійкою НКВС по Ленінгр. обл. 
в позасуд. порядку засуджений 
до смерті. Страчений в урочищі 
Сандормох поблизу Медвеж'є- 
горська (нині місто в Карелії, РФ). 

Реабілітований 24 вересня 
1957. 

Праці: Галичина на мировій кон- 
ференції в Парижі. Камінець, 1919; 
Галичина в рр. 1918--1920. Відень, 
1922. 

Літ. Рубльов О.С., Черченко Ю.А. 
Сталінщина і доля західноукраїнської 
інтелігенції: 20--50-ті роки ХХ ст. К., 
1994; Рубльов О.С. Шляхами на Со- 
ловки: радянське десятиріччя Михай- 
ла Лозинського. «УЇЖ», 1997, Хо 4-6, 
1998, Мо 1; Його ж. Західноукраїнська 
інтелігенція у загальнонаціональних 
політичних та культурних процесах 
(1914--1939). К., 2004. 


Р.Г. Симоненко. 


ЛОЗІНСЬКИЙ (іогіпзкі) Влади- 
слав (псевдоніми -- У/оїек 7е 
5тоїіпісу, Нігор /71ібіка та ін.; 
29.03.1843--20.05.1913)-- польс. 
історик звичаїв і побуту, пись- 
менник, журналіст, колекціонер 
мистецьких пам'яток. Депутат 
Галицького крайового сейму та 
австрійс. парламенту 1883--89, 
член верхньої палати австрійс. 
парламенту (з 1902). Н. в с. Опа- 
ри (нині село Дрогобицького 
р-ну Львів. обл.). Навчаючись у 


г-зії в м. Самбір, посилав дописи 
до віденських і львів. газет. 1862 
закінчив г-зію й вступив до 
Львів. ун-ту. 1868 закінчив ун-т. 
До 1870 редагував (почав це роби- 
ти ще в студентські роки) львів. 
ліберально-демократ. газ. «Дліеп- 
пік Шікегаскі». Від 1871 працював 
у ін-ті Оссолінеум. 1873--89 реда- 
гував офіціозний час. «багеїа 
Іуудуука». Літературно-наук. до- 
даток цього часопису перетворив 
на самостійний престижний мі- 
сячник «Рг/емодпік МашКому і 
І ЛегасКі». Популяризував у пресі 
питання охорони мистецьких 
пам'яток Львова і зелених на- 
саджень у місті, писав огляди теат- 
рального життя. 

Співзасновник (1886) і заст. 
голови (1891--97) Їстор. т-ва у 
Львові. Від 1891 -- член Академії 
знань у Кракові. Почесний д-р 
Львів. ун-ту (нині Львівський на- 
ціональний університет; 1900), 
почесний громадянин Львова 
(1907), чл.-кор. Центр. археол. 
комісії у Відні та Худож. ради при 
мін-ві віросповідань і освіти Ав- 
стрії. 

Як науковець сформувався 
під впливом К.Шайнохи, Ю.Шу- 
йського, К.Ліске (останній був 
його кузеном). Першою його фа- 
ховою публікацією було введен- 
ня до наук. обігу двох документів 
молдов. господарів з історії тор- 
гівлі Львова. На підставі матеріа- 
лів із львів. архівів створив моно- 
графії «Львівське золотарство в 
давні часи (1384--1640)» (1889), 
«Львівський патриціат і міщан- 
ство в ХМІ-ХМП ст.» (1890, 
1892). У цих книгах колоритно 
описав щоденний побут львів. 
міщан, нерідко надмір ідеалізова- 
не. Присвятив нарис запискам 
крамаря-українця П.Кунащака. 
В цілому  національно-культ. 
життя львів. українців висвітлю- 
вав схематично, не раз, однак, 
підкреслював велике значення 
для міста і регіону того, що у 
Львові «був єпископ, були Став- 
ропігія, друкарня і школа». Від 
вивчення побуту міськ. верхівки 
перейшов до джерельних студій 
арх-ри та скульптури («Львівське 
мистецтво у ХМІ і ХМІст»», 
1898). У праці «Правом і без- 
прав'ям: Звичаї на Червоній Русі 
за панування Зигмунта ПІ» (1-ше 
вид.-- 1903) зобразив шляхетсь- 
ку анархію в Галичині, суд. тяга- 
нину, напади («наїзди») шляхти- 


чів на маєтки сусідів. Перекон- 
ливості його тексту надавали чи- 
сленні цитати із суд. актів. У 
книзі «Польське життя в давніх 
віках» (І-ше вид.-- 1907) дав 
опис укріплених дворів, палаців, 
меблів, зброї, килимів, ювелір- 
них виробів. До шляхетської вер- 
стви ставився критично, наголо- 
шував, що зовн. блиск магнатсь- 
ких дворів часто поєднувався з 
примітивністю матеріальної та 
духовної к-ри. Його істор. пра- 
цям властива художність викладу, 
для її досягнення він інколи не 
зупинявся перед неточностями в 
цитуванні. Не завжди коректно 
тлумачив джерела, крім того, 
спираючись на архіви, як прави- 
ло, ігнорував доробок поперед- 
ників. 

Написав чимало літ. творів на 
істор. теми, у них нерідко пору- 
шував питання польсько-укр. 
взаємин («Перші галичани», 
«Чорні години», «Азарти» та ін.). 
Популярність здобули оповідан- 
ня о «Бусовиська Богородиця» 
(1892), пригодницько-фанта- 
стичні повісті «Скарб ватажка» 
(1875), «Око пророка» (1899), 
згодом перекладені укр. мовою. 

Зібрав велику колекцію ми- 
стецьких та ремісничих виробів. 
Частину її заповів місту, іншу, як 
і його будинок, викупив львів. 
магістрат. Невдовзі у будинку Л. 
і значною мірою на базі збірок Л. 
було створено Львівську галерею 
мистецтв. 

П. у м. Львів. 

Тв.: РггеКиріег Гмому5кі му ХМИ м. 
«Куагаїпік Нізіогустпу», 1886, Мо 2; 
Тоїпісбмо Імом5кКіє у дамусі міекасіп 
1384--1640 (Імом, 1889, му. 2-- 
1912);  Раїтусіа: | і | піевгстатівбмо 
Іумому5Кіє му ХМІ--ХМП м. Ілудуу (1890, 
уууд. 2 -- 1892); Злика Імомяка му ХМІ-- 
ХМП уеки (Їм ом, 1898, муд. 2-- 
1901); Ргамет і Ісмет. Обуслтаіє па 
Стегмопеї Ки5зі га рапомапіа 2 увтипіа 
ПІ (с 1--2. 1903, останнє видання: 
М/агзгама, 1960); Лусіє роізкіе м 
дампусі міекасі (1мом, 1907, останнє 
видання: Магвгама, 2006). 

Укр. переклади: Бусовицька Ма- 
донна. Унгварь, 1944; Око пророка, 
або Ганусь Бистрий та його пригоди. 
К., 1961; Проклятий камінь. Повість з 
козацьких часів. Львів, 1992; Бусо- 
виська Мадонна. Львів- Дрогобич, 
1999. 

Літ.: Томашівський С. |рец. на|: М. 
фогійякі. Ргамет і Ісмет.. «ЗНТШ», 
1906, т. 70; Крип якевич І. |рец. на|: МУ. 
ролійзкі. Дусіе роїзкіе му дампусП міе- 
Касп. «ЗНТШ», 1909, т. 91; Кіпке! І. 
М/адузіам фогітізкі. «Куагіаїпік Ніяго- 
гусгпу», 1913. 1. 67; СПагеуііссома Р. 


Нізгогіовгайа і пайобпісімо лома. 
Імубу, 1938 (репринт-- У/аг5гама, 
1990); Дашкевич Я.Р. Армянскиєе ко- 
лонии на Украйне в источниках и ли- 
тературе ХУ--ХІХ веков: Историогра- 
фический очерк. Ереван, 1962; Киої А. 
іогій5кі МУ. В кн. Роізкі Зіомпік Віо- 
втайслпу, 1973, 1. 18; Ма)комука В. Од- 
Кгумса і ріемуса рггезліовсі Ілуома. В 
кн. Ілубм: тіазіо, зроіюеслетіяїмо, Ки- 
Пига, 6. 1. Кгакбм, 1996. 


Я.Д. Ісаєвич. 


ЛОЗОВИК Григорій Натанович 
(22409).08.1885--22.10.1936) -- іс- 
торик, професор давньої історії 
та середньовіччя. Н. в м-ку Бру- 
силів (нині с-ще міськ. типу Жи- 
томир. обл.) в сім'ї вчителя. 1910 
закінчив юрид. ф-т Київ. ун-ту. 
1912 поступив на історико-філол. 
ф-т цього ж вузу. Став учнем 
проф. Ю.Кулаковського. Після 
початку Першої світової війни за- 
лишив навчання. Викладав істо- 
рію в школах Києва, деякий час 
працював у водному технікумі. 
1921 склав іспити і отримав ди- 
плом про істор. освіту у Вищому 
ін-ті нар. освіти (вуз був створе- 
ний на базі гуманітарних ф-тів 
розформованого Київ. ун-ту; з 
1926 Київ. ін-т нар. освіти). 1922 
став організатором та першим 
зав. школи водного транспорту в 
системі шкіл фабрично-заводсь- 
кого учнівства в Києві. Цього ж 
року зайняв посаду викладача 
історії матеріальної к-ри Київ. 
архіт. (пізніше -- худож.) ін-ту. 
Від серед. 1920-х рр. розробляв 
проблеми давньої історії та се- 
редньовіччя, опублікував кілька 
праць, присвячених історії міст. 
У жовтні 1925 обраний наук. спів- 
робітником н.-д. кафедри історії 
європ. к-ри ВУАН. Став спеціа- 
лістом з візантиністики. Написав 
монографію «Крестовьте ПОХОДЬ 
как программа универсальной 
папской теократий» (1931). На 
поч. 1930-х рр. перейшов пра- 
цювати до Київ. ін-ту нар. осві- 
ти, з 1933 -- професор кафедри 
давньої історії Київ. ун-ту. Тоді 
ж був запрошений на наук. ро- 
боту в Комісію по Бл. Сходу АН 
УРСР. 

28 лютого 1936 заарештова- 
ний органами НКВС УРСР як 
член «контрреволюційної» тро- 
цькістської (див. Л.Троцький) 
орг-ції, що нібито діяла в ун-ті та 
ін. вузах Києва. Разом з ін. вче- 
ними та викладачами (всього 
37 осіб) засуджений до смерті. 
Страчений. 
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ЛОЗОВСЬКИЙ 


Лесь Лозовський. 


С.А. Лозовський. 


Реабілітований 1 
1956. 


Праці: Задачи наших городов во 
время войнь и революции. К., 1917; 
История общества. К., 1923--1924 
(перевид.-- К., 1930); Від мотики до 
машини. Х., 1924; Історія громади. К., 
1926; Історія класової боротьби з най- 
давніших часів. К., 1927; Как произо- 
шли города. К., 1927; Десять лет рус- 
ской византологий (1917--1927 гг.). 
«Историк-марксист», 1928, т. 7; Нове 
дослідження арабо-візантійських вза- 
ємин МП--Х вв. «Східний світ», 1930, 
Хо 2; Крестовье походь как програм- 
ма универсальной папской теократий. 
М.--Л., 1931. 

Літ.: Митряєев А.Й. Г.Н. Лозовик 
как историк. «Вестник Харьковского 
университета», 1989, Ме 343. Серия 
«История», вьш. 23; Шевченко Л.В. 
Григорій Натанович Лозовик. В кн.: 
Зневажена Кліо. К., 2005. 


Л.В. Шевченко. 


вересня 


ЛОЗОВСЬКИЙ Лесь (Олександр 
Кирилович; 12.09(30.08).1900-- 
22.03.1922) -- графік. Н. в м. Ки- 
ів. Син акторки й молочаря. 
Виховувався на селі (Погреби- 
щенська волость Бердичівського 
пов.). Навч. в Київ. худож. (май- 
стерня М.Козіка) та Строганов- 
ському (в м. Москва) уч-щах. По- 
вернувшись до Києва, 1918 про- 
довжив навчання в Укр. держ. 
академії мист-в (послідовно в 
майстернях: спочатку В.Кричев- 
ського, потім Г.Нарбута, з яким 
був особливо близький, згодом 
М.Бойчука, потому В.Меллера). 
Намалював кілька карикатур для 
рукописного ж. «Елеас» (1919). 
Брав участь у звітних виставках 
академії (березень 1920 та осінь 
1921). На 2-й з цих виставок 
представив портрети (темпера на 
дереві) Г.Сковороди та В.Леніна 
(останній виконаний з натури, 
ймовірно, під час перебування Л. 
у Москві). Відомо, що існував та- 
кож ін. варіант портрета Г.Ско- 
вороди, який, однак, не зберігся. 
Створив малюнки до обкладинок 
збірок П. Тичини («Соняшні клар- 
нети», 2-ге вид., «Замісць сонетів 
та октав», «Плуг»; усі три - Ки- 
їв, 1920), М.Кобилянського (1920), 
М.Коцюбинського (1922), С.Ва- 
сильченка (серію з 5-ти підгото- 
влених ним обкладинок мав пе- 
рекладач і бібліофіл Г.Кочур, 
усі-- 1922), а також до кількох 
видань нот (різні роки). Розро- 
бив особливий шрифт, пристосо- 
ваний для умов зруйнованої по- 
ліграфії. У зв'язку з хворобою 
Г.Нарбута (п. 23 травня 1920) до- 


писав за вчителя текст жартівли- 
вого диплома на звання «магістра 
шляхології» для приватної вечір- 
ки, присвяченої ювілею С.О. Єф- 
ремова (відбулася 27 березня 
1920). Працював над оздоблен- 
ням «ревфутпоеми» М.Семенка 
«Тов. Сонце» (не опублікована). 
Його творчість високо оцінювали 
мистецтвознавці 1920-х рр. М.Бу- 
рачек, Ф.Ернст, М.Голубець, Д, Зу- 
бар, Д.Чукин, А.Новак. Він вва- 
жався одним з найобдарованіших 
послідовників Г. Нарбута. 

Убитий у м. Київ. 

Згідно з відомостями, що по- 
ширювались у середовищі київ. 
інтелігенції, виконавці вбивства 
на подушці покійного, довкола 
голови, розклали коштовності, 
вказуючи цим на політ. характер 
убивства. Однак офіційна преса 
писала лише про мотив грабун- 
ку. Газ. «Пролетарская правда» 
в травневому номері 1922 пові- 
домила: «В ночь на 22 марта 
по Вознесенскому сп.|уску|, в 
д.|оме| Хо 27, кв. 6, неизвест- 
ньми злоумьшленниками убит 
гр.ажданин| Александр Лозов- 
ский. Убийство совершено с це- 
лью грабежа». 

Посмертно твори Л. експону- 
валися в Празі (Чехословаччина; 
1924, 1933) й Берліні (Німеччина; 
1933). Його роботи зберігаються 
у Національному художньому музеї 
України (Київ), Рос. держ. архіві 
літератури й мист-ва (Москва) та 
в приватних збірках. 1969 пор- 
трет Л. виконала А.Їванова. 

Літ. Дінцес Л. Осіння виставка 
Української академії мистецтв. «Шля- 
хи мистецтва» (Х.), 1922, число |; 
Осіння виставка Української академії 
мистецтв у Київі. «Громадський віст- 
ник» (Львів), 1922, 16 липня, ч. 117; 
Георгій Нарбут: Посмертна виставка 
творів. |Каталогі|, К., 1926; Ернст Ф. 
Георгій Нарбут та нова українська 
книга. «Бібліологічні вісті» (К.). 1926. 
Хо 3; Бурачек М. Спогади про Г.І.Нар- 
бута. «Бібліологічні вісті» (К.), 1927. 
Хо І; Коряк В. Хвильовистий соціоло- 
гічний еквівалент. Б/м., 1927; Ковжун 
П. Олександер Лозовський. «Укра- 
їнське мистецтво» (Львів), 1930, ч. 4; 
Лісовський Р. Спомини про Г.Нарбута. 
«Книголюб» (Прага), 1930, кн. 3; Ди- 
ченко І. До портрета художника. «ЛУ», 
1969, 20 червня, ХО 49; Білокінь С. Ху- 
дожник Лесь Лозовський. «Образо- 
творче мистецтво», 1981, Мо 5; Його 
ж. Другий після Нарбута: Невідоме 
про Леся Лозовського. «Україна», 
1989, Мо 5 (1669), 29 січня; Його ж. 
Каталог 2-ї звітної виставки Укра- 
їнської державної академи мистецтв 


(УДАМ): Осінь 1921 року. В кн.: Сту- 
дії мистецтвознавчі, ч. 3 (19). К., 2007. 
СА. Білокінь. 


ЛОЗОВСЬКИЙ Соломон Абрамо- 
вич (справжнє прізвище -- Дрі- 
дзо; парт. псевдоніми -- Матвій 
Григорович, робітник Олексій; 
16.03.1878--12.08.1952) -- парт., 
профспілковий і держ. діяч. Д-р 
істор. н. (1939). Н. в с. Данилівка 
(нині с. Нововасилівське Гуляй- 
пільського р-ну Запоріз. обл.) в 
родині вчителя. Дитинство про- 
вів у с. Царедарівка (нині село 
Лозівського р-ну) та с. Лозова 
(нині місто в Харків. обл.). Про- 
ходив військ. службу в м. Казань 
(нині столиця Татарстану, РФ). 
Там же 1901 екстерном склав іс- 
пити на атестат зрілості в г-зії, 
наприкінці цього ж року вступив 
до Російської соціал-демократич- 
ної робітничої партії. Вів парт. 
роботу в Росії і Україні, зокрема 
на залізничних станціях Лозова і 
Панютіне (нині с-ще міськ. типу 
Лозівського р-ну), дещо пізні- 
ше -- на 3-дах Харкова (на поч. 
1906). Учасник революц. подій 
1905 у Казані, обраний від місц. 
парт. орг-ції на Таммерфорську 
конференцію РСДРП, де зустрів- 
ся з В.Леніним. Не раз був заа- 
рештований за революц. діяль- 
ність. 1908 примусово відправле- 
ний на заслання. По дорозі втік. 
Від жовтня цього ж року -- в емі- 
грації в Женеві (Швейцарія); а 
через кілька місяців переїхав до 
Парижа (Франція). Входив до 
складу Паризької групи РСДРП, 
співпрацював із франц. Соціа- 
ліст. партією; брав участь у 
франц. профспілковому русі. Як 
секретар Бюро праці обслугову- 
вав рос. політемігрантів. Разом 
з В.Антоновим-Овсієнком вида- 
вав газети «Робітниче життя» і 
«Профспілкове життя». Від 1912 
примикав до групи більшовиків- 
примиренців, а під час Першої 
світової війни-- більшовиків-ін- 
тернаціоналістів. Після повер- 
нення до Росії у липні 1917 обра- 
ний секретарем Всерос. центр. 
ради професійних спілок (ВЦРПС). 
У серпні цього ж року вступив до 
РСДРП (більшовиків), у грудні 
був виключений з її складу за ви- 
ступи проти диктатури в пресі 
(див. Диктатура пролетаріату). 
1918-19-- голова ЦК РСДРП 
(інтернаціоналістів), у Її складі 
в грудні 1919 прийнятий до 
РКП(б). У ці ж роки був відп. се- 


кретарем профспілки текстиль- 
ників, потім -- залізничників. 
Від 1919 -- шмлен президії 
ВЦРПС. 1920 -- голова Моск. гу- 
бернської ради професійних спі- 
лок, ген. секретар Міжнар. ради 
професійних спілок (Міжсов- 
проф), створеної за його ініціа- 
тивою. Після заснування на базі 
Міжсовпрофу Червоного інтер- 
націоналу профспілок (Профін- 
терну) обіймав посаду ген. секре- 
таря цієї орг-ції. 1922 очолив де- 
легацію ВЦРПС на Гаазькому 
конгресі миру, 1927 -- на І Тихо- 
океанській конференції профспі- 
лок. Від 1927 -- канд. учлени ЦК 
ВКП(б). 1937--39 був дир. Держ- 
літвидаву. 1939 обраний членом 
ЦК ВКП(б) і призначений заст. 
наркома закордонних справ 
СРСР. Як послідовний антина- 
цист поділяв погляди М.Литви- 
нова про необхідність зближення 
із США, був його близьким дру- 
гом. 1940--49 очолював кафедру 
історії міжнар. відносин і зовн. 
політики Вищої парт. школи при 
ЦК ВКП(б). Від червня 1941 
призначений заст. начальника 
«Совінформбюро» (з 1945 займав 
посаду нач.). 1942 став одним з 
керівників Єврейського антифа- 
шистського комітету. 

У різні роки написав кілька 
праць із міжнар. і рад. профспіл- 
кового та робітн. руху. 

Нагороджений орденами Ле- 
ніна та Вітчизн. війни 1-го ст. 

1946, у зв'язку із чисткою 
зовнішньополіт. відомства і по- 
сольського корпусу «від недопу- 
стимо високої концентрації євре- 
їв», що складала 50 955, був звіль- 
нений з посади заст. наркома за- 
кордонних справ. У наступному 
році-- усунутий від керівництва 
«Совінформбюро», а у січні 
1949 -- виведений зі складу ЦК 
РКП(б) і виключений із партії, 
після чого -- заарештований у т. 
зв. справі Єврейського антифа- 
шистського комітету. В серпні 
1952 у числі ін. засуджених у цій 
же справі був страчений у м.Мос- 
ква. 

1956 реабілітований. 

Літ.: Альтман Й. Генеральньй се- 
кретарь Профинтерна. «Советскиє 
профсоюзьт», 1988, Мо 21; О так назьг- 
ваємом «деле Еврейского антифа- 
шистского комитета». «Известия ЦК. 
КПСО», 1989, Мо 12; Залесский К.А. 
Империя Сталина: Биографический 


знциклопедический словарь. М., 
2000; Костьрченко Г.В. Тайная поли- 


тика Сталина: Власть и антисеми- 
тизм. М., 2001. 


О.М. Мовчан. 


ЛОКАЦІЙНІ ПРИВІЛЕЇ -- див. 
Локація. 


ЛОКАЦІЯ - вживаний в істо- 
рико-правовій та істор. літературі 
термін для означення дій та 
документів (локаційних приві- 
леїв) з надання населеним пунк- 
там магдебурзького права й ін. 
різновидів нім. права. У польс. 
джерелах цей термін вживається 
щодо документів, у яких йдеться 
про: а) заснування міста або села 
на ще не заселеній території, на 
т. зв. сирому корчуванні; б) зас- 
нування міста на території вже 
існуючого села; в) реорганізацію 
населеного пункту після переве- 
дення його з польс. права на ні- 
мецьке. Лат. слова «Іосайіо» та 
«Іосаге» в середні віки переклада- 
лися на польс. мову: 1) стосовно 
речей - як: а) поставити, збу- 
дувати, закласти, заселити, скла- 
сти, сплатити; б) запровадити, 
наймати, відбувати засідання 
суду, надати тощо; 2) стосовно 
людей -- заселити, обрати, пере- 
дати до суду. Приблизно такими 
ж є переклади цих слів і в 
латино-нім. словниках. У право- 
вому контексті термін «локація» 
деякі нім. дослідники, зокрема 
Р.Коебнер, тлумачать як засну- 
вання міста на «сирому корчу- 
ванні» або надання селу статусу 
міста. Деякі польс. науковці, 
напр. С.Курась, локацією нази- 
вають надання нім. права ста- 
рому господарсько-екон. центру. 
Від 2-ї пол. 12 ст. в нім. 
літературі термін «Іосаге» засто- 
совували до міст і сіл Центра- 
льно-Сх. Європи, які здійсню- 
вали самоврядування за нім. 
правом. 

Зазвичай локаційні привілеї 
містять 4 осн. положення, а саме: 
1) про переведення з польс. 
права на німецьке (у більшості 
локаційних привілеїв про надан- 
ня польс. та укр. містам магде- 
бурзького права наголошується, 
що ці міста переводять із польс. 
або рус. права на нім. -- магде- 
бурзьке-- право); 2) про звіль- 
нення від судів польс. права; 
3)щодо визначення юрисдикції 
нім. права; 4) щодо надання 
війтам та солтисам їхніх посад. 

Сучасні науковці розділяють: 
1) правову Л.; 2) просторову Л. 


(організацію міськ. дсамовря- 
дування). 

Правова Л. була одноразовим 
актом і реалізовувалася через 
видання відповідного локацій- 
ного привілею. Вона вважалася 
правовою основою заснування 
міста. Такий локаційний приві- 
лей, однак, міг бути виданий 
на різних етапах утворення міс- 
та. У Галичині локаційні привілеї 
на магдебурзьке право отримува- 
ли здебільшого вже сформовані 
населені пункти. На українських 
землях у складі Великого князівст- 
ва Литовського, зокрема на Воли- 
ні, значну кількість локаційних 
привілеїв надано або новоутво- 
реним містам, або містам, що ви- 
никли на місці сіл. Для багатьох 
із цих населених пунктів (зокре- 
ма, для Берестечка, Дорогостая, 
Жуків, Ляшків) локаційний при- 
вілей ставав першою письмовою 
згадкою про них. 

Просторова локація стосува- 
лася соціально-екон. розвитку 
населеного пункту і мала значну 
тривалість. 

Деякі дослідники (зокрема 
С.Соханевич) розрізняють 2 ста- 
дії локації: а) встановлення поса- 
ди війта та б) надання магде- 
бурзького права. 

Право на заснування міста 
належало монархові. На укр. 
землях у кожному випадку Л. на- 
селеного пункту монарх надавав 
власникові населеного пункту 
привілей з магдебурзьким правом 
та вилучав цей населений пункт 
з-під влади рус. й польс. права. 
Після отримання такого локацій- 
ного привілею (правова Л.) 
власник населеного пункту укла- 
дав угоду 3 війтом цього насе- 
леного пункту (просторова Л.). 
Згодом процес Л. було частково 
спрощено. За погодженням з 
монархом власник спочатку здій- 
снював просторову Л., а пізніше 
отримував відповідний привілей 
щодо правової Л. Монарх міг 
також надати власникові ген. ло- 
каційний привілей, що стосува- 
вся всіх населених пунктів на 
визначеній території. Локацій- 
ними вважалися і привілеї, вида- 
ні зі згоди короля власниками 
населених пунктів -- магнатами, 
шляхтою, духовенством. 

Населеним пунктам, що 
безпосередньо належали монар- 
хам, зазвичай видавали лише 
один локаційний привілей, такий 
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привілей водночас встановлював 
і правову, і просторову Л. 

Деякі дослідники (зокрема 
Т.Гошко) вважають, що всі лока- 
ційні привілеї укр. містам можна 
розділити на 7 груп: 1) королів. 
привілеї містам на магдебурзьке 
право; 2) привілеї власникам 
приватних міст на магдебурзьке 
право та королів. грамоти із під- 
твердженням їх правомірності; 
3) привілеї окремим особам на 
війтівство; 4) привілеї, внаслідок 
яких уже в межах запроваджено- 
го самоврядування уточнювалися 
взаємини міщан з ін. категоріями 
міських мешканців, представни- 
ками держ. та місц. управління, 
церквою; 5) грамоти, що роз- 
ширювали спектр  дарованих 
міщанам привілеїв; 6) привілеї, 
які підтверджували магдебургію; 
7) привілеї, що компенсували 
втрати місц. влади через вико- 
ристання норм магдебурзького 
права. 

Деякі дослідники (зокрема 
М.П.Ковальський) класифікують 
документи, надані укр. містам, 
таким чином: 1) локаційні грамо- 
ти (дозволи на заснування міст і 
містечок у населених раніше міс- 
цях або на перетворення невели- 
ких поселень і сіл на міста з на- 
данням Їм привілеїв на ярмарки й 
торги); 2) привілеї містам та мі- 
стечкам на ярмарки та торги; 
3) грамоти на надання містам 
магдебурзького права (магдебур- 
зькі грамоти); 4) локації, ревізії, 
описи міст та містечок; 5) цехові 
статути (див. Цехи); 6) декрети, 
скарги, протекції та ін. приват- 
но-правові акти. Ця класифіка- 
ція, однак, стосується лише са- 
моврядування укр. міст у складі 
ВКЛ, Корони Польської й Речі По- 
сполитої (вона не поширюється 
на локаційні привілеї укр. містам 
у складі Гетьманщини і Російської 
імперії). Крім того, існували осо- 
бливості надання магдебурзького 
права укр. селам Галичини. 

Локаційний привілей у ба- 
гатьох випадках із точністю до 
дня встановлював початок функ- 
ціонування міста. Цей день вва- 
жався днем народження міста (це 
заохочувало власників населених 
пунктів, які ставали тепер «за- 
сновниками міста», отримувати 
локаційні привілеї). 

При наданні магдебурзького 
права траплялися випадки видачі 
містам повторних локаційних 


привілеїв. На думку дослідників, 
це засвідчує тривалість і склад- 
ність локаційних процесів. Це 
могло бути пов'язано 3: а) підви- 
щеною увагою до особи, а не до 
інституції; б)нормою магдебур- 
зького права, за якою документ, 
що не був реалізований у життя 
впродовж 10 років, утрачав чин- 
ність; в) невдачею попередньої 
Л. через несприятливі обставини. 

Польс. дослідник К.Бучек 
вказує також на те, що видання 
квазілокаційних привілеїв могло 
бути пов'язане з приховуванням 
оригіналів привілеїв від спадко- 
вих війтів. 

На укр. землях у складі ВКЛ, 
Корони Польської та Речі По- 
сполитої, як і на ПОЛьс., литов. 
і білорус. територіях, існувала 
практика кількаразового підтвер- 
дження  локаційних привілеїв 
кожним наступним керівником 
держави (зокрема, Львів отриму- 
вав підтверджувальні привілеї на 
магдебурзьке право, які розши- 
рювали його пільги та привілеї, 
1413, 1419, 1431, 1513, 1535, 1571, 
1630). Ця практика збереглася 
і після входження України до 
складу Рос. д-ви, а згодом -- Рос. 
імперії. 

У випадку, коли місто втра- 
чало локаційний привілей (оригі- 
нал), кер-во міста намагалося от- 
римати новий привілей. Від 16 
ст. діяла спец. комісія, затвер- 
джена королем, що розглядала 
питання втрати містами локацій- 
них привілеїв. Лише після Її вис- 
новків король видавав нові при- 
вілеї. 

Локаційні привілеї укладали 
за визначеним формуляром (шаб- 
лоном). Структурно вони мали 
3 осн. частини: протокол (сюди 
входили інтуляція й інскрипція), 
текст (оренда, промульгація, на- 
рація, диспозиція, корробора- 
ція), есхатокол (тестація, суб- 
скрипція, латум, апрекація). 

Важливою складовою лока- 
ційних привілеїв було звільнення 
населених пунктів від сплати 
мит, окремих податків і зборів. 
Цьому сприяла конституція сей- 
мова від 22 квітня 1598 (див. Кон- 
ституції сеймові), згідно з нею, 
всі новоутворені міста звільняли- 
ся від сплати податків на 8 років. 
Осн. частина змісту локаційних 
привілеїв стосувалася забезпе- 
чення інтересів власника, функ- 
ціонування осн. галузей міської 


економіки та врегулювання вза- 
ємостосунків між власником і 
мешканцями міської громади. У 
первинних локаційних привілеях 
досить мало міститься інформа- 
ції про устрій міст (у наступних 
привілеях її обсяг збільшувався). 

Укр. міста звільняли від спла- 
ти податків, зборів та мита після 
турецько-татар. нападів чи по- 
жеж. 

Значна кількість локаційних 
привілеїв стосувалася надання 
містам права на проведення тор- 
гів і ярмарків, які були осн. дже- 
релами підвищення їх соціально- 
екон. статусу. В привілеях для 
великих міст, зокрема Львова, 
Самбора, йшлося про надання їм 
права складу. У локаційних при- 
вілеях містилася також інформа- 
ція про розширення території 
міст і надання їх мешканцям 3е- 
мельних ділянок за містом. Ча- 
сто локаційні привілеї описува- 
ли діяльність і повноваження 
органів місц. самоврядування: 
війта, радників, бурмистрів, лав- 
ників та ін. 

Тексти Л.п. відомі за записа- 
ми у книгах Литовської метрики. 
Вони мають характерні заголов- 
ки: «функція містечка», «осада 
містечка», «вольность на засну- 
вання міста», «лист осади містеч- 
ка». Деякі з них опубліковані. 
Зокрема, в збірнику «Архив Юго- 
Западной России» є тексти лока- 
ційних привілеїв на заснування: 
Чуднова (1507), Звягеля (1519), 
Черняхова (1529), Ухабної, Горо- 
дища (обидва 1541), Берестечка 
(1547), Литина, Янева (обидва 
1578), Переяслава (1585), Чиги- 
рина, Їскоростеня (обидва 1589), 
Олександріва, Богуслава (обидва 
1591), Нових Вишківців (1592), 
Михайлова (1597), Костюківщиз- 
ни (1601), Бобровниці (1602), 
Бикова (1605). 

Літ. Архив Юго-Западной Рос- 
сий, ч. 5: Актьт о городах (1432--1798), 
т. 1. К., 1869; 5осПапіеутіса 5. Моруом- 
5їма і 50їу5бма род мгвЇсдет ргахупут 
і екопотісспут у 7іеті ІлмудбмзкКіс| 
(Зхидіа пад Пізогіа ргама роїіяКіеєод), 1. 
6. Іжом, 1921; Коебпег К. Т оКайо, Диг 
Веєгійзвргаспе шипа Сезспісіївє дег 
децізспеп Коіопізацоп. В кн.: Дейзрій: 
дез Мегеіп5 біг Сезспісіте ЗсНіе5зіеп5, (. 
63. Вгезіашц, 1929; Ріекакссук 5. 5їидіа 2 
Фліеібу тіа5: роізкісп м ХПІ--ХІМ мм.: 
Коїа тіа5с м маїсе о 7іедпостепіе тісті 
роізКкісі і ме мусгевпіе|згут оКгебіє то- 
пагспії 5гапоме)| до 1370 г. М/агяга- 
ма, 1955; Вискек К. Тагеі і тіазіа па 
ргаміе роіякіт (оКге5 мустезповгедпіомі- 
есхпу). М/госіам--У/агзгама- -Ктакому, 


1964; Кига8 5. Рггуміїеів ргама піеті- 
есКіево паз і мзі плаїороізкісп ХІМ-- 
ХУ міеки. МУ/госіам, 1971; Мепге! /. Рів 
зсПіевієсреп ІоКкацопеигкипдеп де5 13 
Таргпипаєгі. В кн.: 5їидіеп гит ОтКип- 
Фепумезеп 7иг 5іедшпе5 Кесрів ипа 
хуігівспейсревсрісіїе еіпег озідеціяспеп 
Іапа5спей іт Мішеіанег. М/йггбите, 
1977; Ковальський Н. Источниковеде- 
ние социально-зкономической исто- 
рий Украйнь (ХІМ -- первая полови- 
на ХМІ в.). В кн. Актьг о городах. 
Днепропетровск, 1983; 5ссгуєіе! В. | о- 
сасіе тіазі му Роїзсе ХМІ міеки. Імбіп, 
1989; Катійука К. 10оКасіє тіаз5ї па 
ргаміє плаєдебитзкіт па ліетіасі рої- 
5кіср до 1370 г. (5гадійт Пізгогустпо- 
ргампе). Тогий, 1990; Угсссузіе! В. Егару 
ІоКасії піа5і падбригайякісп м ХІМ--ХМ 
міеки: Уедпа сгу ІоКасіе Срейта па 
ргаміє піетіескіт. В кн. Оісгугпа 
ЬШі8га і даїзга. Кгаком; 1993; Привілеї 
міста Львова (ХІМ--ХМПІ ст.). Львів, 
1998; Заяць А. До історії правової ло- 
кації українських міст ХМІ-- першої 
половини ХМІЇ ст.: Локаційні привілеї 
у Литовській і Волинській (Руській) 
метриках,. «Архіви України», 2001, Мо 
4--5; Гошко Т. Нариси з історії магде- 
бурзького права в Україні ХІМ -- по- 
чатку ХМП ст. Львів, 2002; Заяць А. 
Урбанізаційний процес на Волині в 
ХУМІ-- першій половині ХМІЇ ст. 
Львів, 2003. 


М.М. Кобилецький. 


ЛОЛА Оксен (Оксентій) Мико- 
лайович (1884--1919)-- соціал- 
демократ, діяч нац. руху. Н. в м. 
Ніжин, у родині козац. похо- 
дження. 1900 вступив до Револю- 
ційної української партії, 1906 -- 
до «Спілки», потім -- до Українсь- 
кої соціал-демократичної робітни- 
чої партії. Прихильник порозу- 
міння з Російською соціал-демо- 
кратичною робітничою партією, 
1913--14 виступав проти засну- 
вання незалежної від РСДРП 
партії укр. робітництва на основі 
вже діючих серед укр. робітниц- 
тва місц. к-тів РСДРП (на чо- 
му наполягало кер-во УСДРП). 
Симпатизував В.Леніну, листу- 
вався з ним, починаючи з 1914. 
Друкувався в більшовицьких ви- 
даннях (зокрема, опублікував 
статтю «З історії українського 
марксизму» в ж. «Просвещениє» 
Хо 6 за 1914 та матеріал «Звер- 
нення до українських робітни- 
ків» у «Трудовой правде» за 29 
червня (ст. ст.) 1914, текст остан- 
нього був супроводжений при- 
міткою В.Леніна). З початком 
Першої світової війни емігрував 
до Іспанії. Після Лютневої рево- 
люції 1917 повернувся до Києва. 
Працював співредактором «фРо- 
бітничої газети» -- органу ЦК 


УСДРП. 1919 розстріляний дені- 
кінцями (див. Денікіна режим в 
Україні 1919-1920). 

Літ.: Головченко В., Дорошко М. 
Оксен Лола: однодумець Леніна чи 
український патріот? «Проблеми 
історії України: факти, судження, 
пошуки», 2002, вип. 6. 

Д.С. Вирський. 


ЛОМИКОВСЬКИЙ Василь Яко- 
вич (15.01.1777 -- бл. 1848) -- аг- 
роном, історик-аматор, етно- 
граф, перекладач. Н. в м-ку Ме- 
люшки (нині село Хорольського 
р-ну Полтав. обл.) в сім'ї служ- 
бовця з роду Ломиковських і геть- 
мана Данила Апостола. Від 1785 
вчився в сухопутному шляхет- 
ському кадетському корпусі, піс- 
ля його закінчення служив в ар- 
мії. Вийшов у відставку в чині 
штабс-капітана, оселився на х. 
Трудолюб (нині в складі села 
Шахворостівка Миргородського 
р-ну Полтав. обл.), займався 
госп-вом, експериментував у 
справі пошуку найкращих техно- 
логій осушення болотяних угідь 
та їх подальшого госп. викори- 
стання (зокрема для розведення 
лісів), способів застосування 
гною у вирощуванні озимини. З 
цією метою самотужки вивчав 
агрономічну справу, знайомився 
з наук. досягненнями в цій сфе- 
рі. Водночас збирав і опрацьову- 
вав історико-етногр. матеріали. 
Записував слова дум, оповіді про 
місц. пам'ятки, звичаї та події з 
минулого життя краю. Прияте- 
лював з Д.Трощинським, В.Капні- 
стом, Ї.Р.Мартосом, був активі- 
стом полтав. дворянства. 

На основі зібраних матеріалів 
1803--05 уклав збірку укр. дум 
(текст не зберігся). Через три ро- 
ки завершив рукопис «О Мало- 
россий: О древних обьмчаях ма- 
лороссийских, о службе воин- 
ской и гражданской, о чинах и 
должностях чиновников. По ал- 
фавиту.  Писано 1808 года» 
(оприлюднений 1894 О.Лазарев- 
ським під назвою «Словарь мало- 
российской старинь»). У ньому 
подано відомості з життя і побу- 
ту укр. народу (за дослідженнями 
В. Кравченка, цей рукопис стано- 
вить собою переважно виписки з 
опублікованого 1803 словника 
М.Яновського). 1812 здійснив 
переклад із франц. на укр. мову 
«Анналів Малоросії або історії 
запорозьких і українських коза- 
ків» Й.-Б.Шерера (1778). Упро- 


довж 15-ти років вів рукопис 
«Записки для малороссийской 
истории» (нині текст зберігається 
в Бібліотеці національній України 
імені В.Вернадського). 

1821 «Вольное зкономическоє 
общество» у своєму друкованому 
органі опублікувало дві його 
статті, які визнало такими, що 
дають найкращі відповіді на пи- 
тання, що 1820 т-во поставило 
перед господарями-поміщиками 
Російської імперії. Одна з цих ста- 
тей -- про висушування боліт -- 
була удостоєна золотої медалі 
т-ва. 

1832 був нагороджений золо- 
тою медаллю Т-ва для заохочен- 
ня лісового госп-ва. 1837 «Лес- 
ной журнал» опублікував його 
статтю-звіт «Розведення лісу на 
хуторі Трудолюб». 

У цілому, за його власними 
повідомленнями, він висадив і 
виростив поблизу х. Трудолюб 
бл. 10 тис. дерев. Створив 2 ден- 
дропарки. Це дало йому змогу 
встановити, які дерева краще ви- 
саджувати на берегах водойм, а 
які -- на схилах чи в балках. Він 
експериментував з дубами, ясе- 
нами, вільхами, осиками, топо- 
лями, вербами. Довів, що за до- 
помогою лісосмуг можна ство- 
рювати певний мікроклімат на 
с.-т. полях, захищати грунт від 
суховіїв, затримувати сніг. 

Про успіхи Л. на ниві госп. 
діяльності добре знав його 3е- 
мляк -- М.Гоголь, саме ця діяль- 
ність стала прототипом для обра- 
зу одного з персонажів 2-го т. ро- 
ману «Мертвье души» Костан- 
жогло, в якого «лес... нужен за- 
тем, чтобь в таком-то месте на 
столько-то влаги прибавить по- 
лям, на столько-то унавозить па- 
дающим листом, на столько-то 
дать тени... Когда вокруг засуха, 
у него нет засухи; когда вокруг 
неурожай, у него нет неурожая». 

П. на х. Трудолюб. 

Першим, хто звернув увагу й 
почав досліджувати творчість Л. 
як історика, був О.Лазаревський. 
Він поставив Л. в один ряд 
з Г.Полетикою, Я.А.Марковичем, 
О.Мартосом,  М.Берлинським, 
Д.Бантиш-Каменським, О.М.Мар- 
ковичем, М.Маркевичем, зазначаю- 
чи, однак, при цьому, що всі во- 
ни «оставили после себя литера- 
турнье трудьг, указьтвающиє, что 
у всех у них бьло достаточно 
любви к делу, но мало подготов- 
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Г.І. Ломов (Оппоков). 


ки». Опублікував з рукописної 
спадщини Л., окрім «Словаря...», 
також уривки зі щоденника («Ки- 
евская старина», 1895) і його ли- 
стування з Ї.Р.Мартосом («Киев- 
ская старина», 1896). 

Думку О.Лазаревського про 
Л. як історика підтримали Д. До- 
рошенко і Д. Багалій. 

Нині «історичні роботи» Л. 
дослідники оцінюють дещо інак- 
ше-- переважно як виписки чи 
конспекти на істор. теми (сам Л. 
жоден зі своїх «історичних» руко- 
писів не оприлюднив і, очевид- 
но, не вважав їх оригінальними 
творами). 

Праці: Об осушений болотного 
места пространством на пять десятин 
и чтоб на том месте сделать посев 
хлеба или другое какое полезное упо- 
требление. «Новое продолжение тру- 
дов Вольного Зкономического обще- 
ства к поощрению в России земледе- 
лия и домостроительства», 1821, ч. 72; 
О произведений в южньх губерниях 
Россиий на унавоженной озимой паш- 
не лучшаго урожая, нежели у соседей. 
Там само; О Малороссии: О древних 
обьтчаях малороссийских, о службе 
войнской и гражданской, о чинах и 
должностях чиновников. По алфави- 
ту. Писано 1808 года. «Киевская ста- 
рина», 1894, т. 46, кн. 7; Дневник 
В.Ломиковского. Там само, 1895, кн. 
1; Переписка с И.Р. Мартосом. Там 
само, 1896--97. 

Літ.: Гавеман А. В. Лес: Беседь ле- 
совода. М., 1959; Ротач П. Матеріали 
до українського бібліографічного 
словника: Літературна Полтавщина. 
«Архіви України», 1966, Хо 5; Зарем- 
ба С.3. Василь Ломиковський та його 
оточення. «Київська старовина», 1993, 
Хо 4; Кравченко В.В. Нариси з укра- 
їнської історіографії епохи національ- 
ного Відродження (друга половина 
ХМИ -- середина ХІХ ст.). Х., 1996; 
Журба О.І. Василь Якович Ломиков- 
ський: історик чи агроном? «Козацька 
спадщина», 2008, вип. 4; Давилець О. 
Живі «бастіони». «Урядовий кур'єр», 
2009, 7 лютого. 


П.І. Скрипник, Д.В. Грузін. 


ЛОМИКОВСЬКИЙ (Іван Васи- 
льович (1654--1714)-- військ. і 
держ. діяч України, генеральний 
обозний (1707--14), сподвижник 
і Мазепи. Н. на Волині, освіту 
здобув, очевидно, у Київ. колегі- 
умі (див. Києво- Могилянська ака- 
демія). Службу в козац. війську 
розпочав у гетьмана М.Ханенка 
як канцелярист. Після зречення 
М.Ханенком гетьманства в серед. 
1670-х рр. переселився в Лівобе- 
режну Україну, служив гетьман. 
дворянином (див. Дворянин гос- 
подарський) в Ї. Самойловича. 1680 


отримав звання військового това- 
риша. 1688 став членом Генераль- 
ного військового суду. 1689 посів 
уряд генерального хорунжого, по- 
жалуваний рос. царем Петром І 
почесним званням  стольника. 
1690 за дорученням гетьмана 
і Мазепи виконував обов'язки 
гетьмана наказного. 1692 обійняв 
уряд генерального осавула, а 1707, 
після смерті В.Борзаківського, -- 
ген. обозного. За військ. та держ. 
службу одержав від гетьмана зе- 
мельні пожалування в Стародуб- 
ському полку та Чернігівському 
полку. На поч. 18 ст. очолив стар- 
шинське угруповання, яке висту- 
пало за розрив з Рос. д-вою. Згі- 
дно з повідомленнями деяких 
джерел, мав певний вплив на 
прийняття ІМазепою рішення 
про розрив з Москвою. Восени 
1708 за дорученням гетьмана 
першим із вищих укр. урядовців 
відвідав ставку швед. короля 
Карла ХП з метою узгодження 
питання про об'єднання укр. та 
швед. армій. Після Полтавської 
битви 1709 разом із синами Іл- 
лею та Михайлом емігрував до 
Молдови. Входив до гетьман. 
уряду П.Орлика як ген. обозний. 
Перед 1714 разом з Г.Герциком 
та Ї.Максимовичем, за посеред- 
ництвом  єрусалимського  па- 
тріарха, увійшов у контакт із рос. 
представниками з метою повер- 
нення в Україну. 

П. не пізніше 1714, імовірно 
в Яссах (нині місто в Румунії). 

Літ. Костомаров Н.Й. Мазепа и 
мазепинць6. СПб., 1885; Модзалевский 
В.Л. Малороссийский родословник, т. 
3. К., 1912; Оглоблин О. Гетьман Їван 
Мазепа та його доба. Нью-Иорк--Па- 
риж--Торонто, 1960; Субтельний О. 
Мазепинці: Український сепаратизм 
на початку ХМПЇ століття. К., 1994; 
Панашенко В.В. Соціальна еліта Геть- 


манщини (друга половина ХМІЇ-- 
ХМПІ ст.). К., 1995. 


В.М. Горобець. 


ЛОМИКОВСЬКІ -- козацько- 
старшинський рід Гетьманщини, 
вихідці з Волині. Найбільш відо- 
мим його представником був 
держ. діяч мазепинської доби, ге- 
неральний обозний Іван Васильо- 
вич (див. і Ломиковський). Від 
шлюбу з донькою генерального 
писаря Карпа Мокрієвича Марі- 
єю мав синів Івана, Володимира, 
Іллю та Михайла. Їван -- знатний 
військ. товариш, згодом -- бунчу- 
ковий товариш (1724--30), за 
гетьманства Д.Апостола -- госпо- 


дар Гадяцького замку, що нале- 
жав гетьманові. Одружений з Те- 
тяною Апостол, донькою гетьма- 
на. Володимир після поразки 
швед. армії та козаків гетьмана 
і Мазепи в Полтавській битві 
1709 супроводжував батька до 
Молдови. Спочатку мешкав у 
Яссах (нині місто в Румунії), зго- 
дом перебрався до Туреччини, 
одружився там і осів на постійне 
проживання. Ілля та Михайло 
також супроводжували батька в 
еміграцію, однак наприкінці літа 
1714 повернулися в Україну, 
звідки були вивезені на поселен- 
ня до Москви. Прямим нащадком 
цієї козацько-старшинської ро- 
дини був відомий агроном, етно- 
граф і громад. діяч 1-ї пол. 19 ст. 
Василь Якович (див. В.Ломиков- 
ський). 

Літ. Модзалевский В. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912; 
Субтельний О. Мазепинці: Українсь- 


кий сепаратизм на початку ХМПІ сто- 
ліття. К., 1994. 


В.М. Горобець. 


ЛОМОВ (Оппоков) Георгій Шо- 
литович (09.02(28.01).1888--30.12. 
1938)-- парт. і рад. діяч, член 
політбюро ЦК КП(б)У (1927-- 
28), член ЦК КП(б)У (1927--29). 
Н. в м. Саратов (нині місто в 
РФ) у родині управляючого Са- 
ратовським від-ням держ. банку. 
Від 1903-- член РСДРП (див. 
Російська | соціал-демократична 
робітнича партія). Від 1905 (і до 
1907) - член Саратовського к-ту 
РСДРП. Від 1906 (і до 1910) 
навчався на юрид. ф-ті Петерб. 
ун-ту. 1907--09 -- працівник Їва- 
ново-Вознесенського, Моск., Пе- 
терб. к-тів РСДРП. 1910--13 пе- 
ребував на засланні в Архан- 
гельській губ., брав участь у наук. 
експедиціях по Пн. Льодовитому 
океану. 1913 екстерном здав 
екзамени на державно-екон. від- 
ні юрид. ф-ту Петерб. ун-ту. 
1914-15 -- на засланні в Сарато- 
ві, 1916-- лютий 1917-- у Сх. 
Сибіру. Після Лютневої революції 
1917 повернувся в Москву. Від 
березня 1917 -- член Моск. обла- 
сного бюро РСДРП(б), заст. го- 
лови Моск. ради робітн. депута- 
тів, один з керівників військово- 
революц. к-ту Москви. 1917 - 
нарком юстиції РСФРР. 1918 ви- 
ступив проти Брестської угоди з 
Німеччиною (див. Брестський 
мирний договір РСФРР з держава- 
ми Четверного союзу 3 березня 


1918), вважався «лівим кому- 
ністом». 1918--21 -- комісар нар. 
госп-ва Моск. обласної ради нар. 
комісарів, заст. голови Вищої ра- 
ди нар. госп-ва (ВРНГ) РСФРР. 
1921--23-- голова Сибірського 
обласного бюро ВРНГ РСФРР, 
голова Уральської екон. ради. 
1923-26 -- голова Нафтового 
синдикату, член президії ВРНГ 
СРСР. 

Від 1926 працював в УСРР. 
Займав посаду голови правління 
тресту «Донвугілля». Домагався 
збільшення інвестицій у вугільну 
пром-сть Донбасу, вів дискусії з 
Ф Дзержинським з цього приводу. 

1929-31 -- голова «Союз- 
нафти». 1931--33 -- заст. голови 
Держплану СРСР. 1934-37 - 
член бюро комісії рад. контролю 
РНК СРСР. 

У різні роки був делегатом 
МІ--ХП, ХІМ--ХМП з'їздів РКП(б)-- 
ВКП(б). Не раз обирався канд. у 
члени ЦК ВКП(б) та членом ЦК. 
ВКП(б). 

У червні 1937 заарештований. 
Військ. колегія Верховного Суду 
СРСР засудила його до страти. 
Розстріляний. Похований на Дон- 
ському кладовищі. 

Реабілітований 1956. 

Літ. Лозицький В.С. Політбю- 
ро ЦК Компартії України: історія, 
особи, стосунки (1918--1991). К., 
2005; Центральньй Комитет КПСС, 
ВКП(б), РКП(б), РСДРП(б): Истори- 
ко-биографический справочник. М., 
2005. 

В.Ю. Васильєв. 


ЛОМОНОСОВ Михайло Васильо- 
вич  (19(08).11.1711--15(04).04. 
1765) -- рос. учений-енциклопе- 
дист, знаний насамперед своїми 
природознавчими працями (у га- 
лузі фізики, хімії, астрономії, ме- 
теорології, мінералогії, геології, 
географії, геофізики, фізичної хі- 
мії). Відомий також як еконо- 
міст, педагог, художник, філолог, 
поет, перекладач (володів понад 
20 мовами) та історик. Дійсний 
член Петерб. АН (1745; нині Ро- 
сійська академія наук), почесний 
член Швед. АН (1760), член пе- 
терб. Академії мист-в (1763), 
член Болонської АН (1764). Н. в 
с. Денисовка (нині с. Ломоносо- 
во Архангельської обл. РФ; за 
ін. даними - у с. Мишанінсько- 
му Куростровської волості; обид- 
ва були розміщені в дельті Пн. 
Двіни біля м. Холмогори -- нині 
село -- Архангельської губ.) в 


М.В. Ломоносов. Портрет роботи 
невідомого художника. 18 ст. 


сім'ї рибалки-помора. Первісну 
освіту отримав від вихованців 
Київ. академії (див. Києво-Моги- 
лянська академія) з оточення 
єпископа Холмогорського та Ва- 
жеського Варнави (Волостков- 
ського), зокрема Федора Карда- 
шевського. Першим підручником 
з історії для нього служив «Сино- 
псис» (1674), виданий у Києво- 
Печерській лаврі. Граматику та 
математику вивчав за підручни- 
ками М.Смотрицького («Грама- 
тика») і Л.Магницького («Ариф- 
метика»). 

26 (15) січня 1731 вступив до 
Московської  слов'яно-греко-ла- 
тинської академії, створеної за 
зразком Київ. академії. Тут нав- 
чався кілька років, зблизився з 
Феофаном (ЛПрокоповичем). За 
порадою останнього перейшов 
до Київ. академії (1734), де вив- 
чав філософію, грунтовно озна- 
йомився з літописами, з Патери- 
ком Києво- Печерським та ін. Піз- 
ніше повернувся до Моск. сло- 
в'яно-греко-лат. академії, вчився 
також у Петербурзькому універси- 
теті. Від 1736 слухав лекції відо- 
мих у той час професорів (зокре- 
ма, проф. математики, фізики і 
філософії Х.Вольфа та проф. мі- 
нералогії Ї.-Ф.Генкеля) в універ- 
ситетських центрах Німеччини 
(Марбурзі та Фрейбурзі). Вивчав 
там також фізику, хімію, гірничу 
справу. Написав «Фізичну дисер- 
тацію про різницю змішаних тіл, 
яка складається в з'єднанні кор- 
пускул». Подорожував по Німеч- 
чині та Голландії (нині Нідер- 
ланди). 1741 повернувся до 
Санкт-Петербурга, 1742 отримав 


посаду ад'юнкта фізики в Пе- 
терб. АН, 1745 -- професора хімії 
(там само). Цього ж року став 
першим рос. академіком у складі 
Петерб. АН. Робив спроби ре- 
формувати Петерб. АН і систему 
освіти в Росії, домігся важливих 
нововведень (зокрема створення 
Хімічної лабораторії), виступав 
за демократизацію системи уні- 
верситетської та гімназичної ос- 
віти. Ініціював створення Мо- 
сковського університету (1755), де- 
який час там викладав. Підтри- 
мував міцні зв'язки з провідними 
діячами науки і к-ри Фосійської 
імперії і провідних європ. д-в. Де- 
які його твори (як у галузі при- 
родничих наук, так і гуманітар- 
них) були перекладені англ., 
нім. франц. мовами й здобули 
визнання ще за його життя. 

Від шлюбу Л. з Є.-Х.Цільх 
мав доньку. 

П. у м. С.-Петербург, похова- 
ний на Лазаревському кладовищі 
Олександро- Невської лаври. 

Внучка Ломоносова стала 
дружиною героя Війни 1812 
М.М. Раєвського, а правнучка Ма- 
рія (див. М.Волконська) -- дру- 
жиною декабриста кн. С.Вол- 
конського. Рід нащадків Л. існує й 
нині. 

Л. був ініціатором кількох 
наук. експедицій, створив проект 
пошуків Пн. мор. шляху з Євро- 
пи до Азії, одним з перших звер- 
нув увагу на розробку природних 
багатств Сибіру. До наук. здобут- 
ків Л. належать, у першу чергу, 
формулювання принципу збере- 
ження ваги, матерії і руху, від- 
криття атмосфери на планеті Ве- 
нера, новаторські праці в галузі 
атмосферної електрики. 1757 він 
як керівник Геогр. департаменту 
розробив детальну анкету з фі- 
зичної та екон. географії губерній 
Рос. імперії, відповіді на її запи- 
тання стали цінним джерелом 
для багатьох праць 18--19 ст. 

Перекладав з латини та ні- 
мецької, був творцем рос. грама- 
тики, зробив внесок у формуван- 
ня рос. літ. мови, теоретично 
обгрунтував і утвердив силабото- 
нічну систему рос. віршування, 
написав кілька віршованих тво- 
рів, у першу чергу од («Ода на 
день восшествия на всероссий- 
ский  престол.. императрицьш 
Елисаветь Петровнь», «Одьт ду- 
ховнье», «Первьгм трофей... Ио- 
анна Ш», «На взятие Хотина» та 
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Лопатин. Костьол 
Непорочного Зачаття 
Пресвятої Діви Марії. 
1772. Фото початку 
21 ст. 


ін.), поем («Петр Великий», «Та- 
мира и Селим»). Як художник Л. 
уславився викладанням мозаїк, у 
т. ч. на істор. теми («Александр 
Невский», «Полтавская  бата- 
лия»). 

Створив низку істор. праць 
(деякі були опубл. посмертно), 
зокрема: «Краткий российский 
летописец с родословием» (1760), 
«Идейи для живописньх картин 
из российской историий» (1764), 
«Древняя российская история» у 
2-х частинах (1766), «Описание 
стрелецких бунтов и правления 
царевнь Софий» (цю працю ви- 
користовував Вольтер під час на- 
писання «Історії Російської імпе- 
рії при Петрі Великому»). Напи- 
сав критичні зауваження на іс- 
тор. твори Вольтера та Г.-Ф.Міл- 
лера. При підготовці своїх істор. 
праць Л. використав значну кіль- 
кість джерел історичних (твори 
антич. і середньовічних авторів, 
починаючи від Геродота, польс. 
хроніки 16--17 ст., вітчизн. літо- 
писи, мемуари, степенні, розряд- 
ні та родословні книги, хроногра- 
фи, різноманітні документи то- 
що), чимало з них не дійшли до 
нашого часу. У дослідженнях іс- 
тор. проблем активно використо- 
вував лінгвістичні дані. Виявив 
досить високий критицизм у ста- 
вленні до істор. джерел, підкре- 
слював своє прагнення встанови- 
ти об'єктивну істину. 

У своїх творах дав виклад 
світської рос. історії з давніх ча- 
сів до 1725. Запропонував нову 
періодизацію (на 6 періодів) істо- 
рії Росії. Їсторію Київ. д-ви трак- 
тував як російську. Підкреслював 
автохтонність (див. Автохтони) 
сх. слов'ян у Європі, описував іс- 
торію слов'ян. народів на широ- 
кому всесвітньому тлі, приділив 


увагу проблемі етногенезу росіян. 
Вказував на значну роль угро- 
фінських племен у процесі етно- 
генезу росіян. Відкидав примат 
державного над народним, дово- 
див тезу про рівноцінність давніх 
і пізніших народів. Виступав з 
патріотичних пророс. позицій. 
Заперечував варязьку теорію по- 
ходження Рус. д-ви (її відстою- 
вали у той час нім. історики 
Г.-3, Байер, Г.-Ф.Міллер, А.Л.Шле- 
цер; див. Норманська проблема). 
Високо оцінював роль правосл. 
Церкви (див. Православ Я) в істо- 
рії Росії. 

Його творчості була прита- 
манна апологетизація зовн. та 
внутр. політики Рос. імперії. Він 
був переконаним монархістом 
(див. Монархізм). 

Деяку увагу приділяв історії 
та географії України. У відомій 
полеміці з Г.-Ф.Міллером наво- 
див назви архіт. та істор. пам'я- 
ток Києва, дніпрових порогів (Ко- 
дацький поріг, Ненаситецький 
поріг), імена князів тощо. 

істор. погляди Л. вплинули 
на рос. історіографію 18-- 1-ї 
третини 19 ст., у першу чергу на 
М. Карамзіна. Деякі положення 
Л. не знайшли підтвердження 
в працях подальших істориків, 
напр. про тотожність «варягов- 
россов» із пруссами тощо. 

Особистістю Л. цікавились і 
писали у своїх творах про його 
життя класики рос. літератури 
(Г.Державін, Д.Фонвізін, О.Ра- 
діщев, О.Грибоєдов, О.Пушкін, 
М.Гоголь, О.Герцен, Ф.Тютчев, 
А.Майков, М.Некрасов). Нау- 
кові заслуги Л. високо цінува- 
ли Д.Менделєєв, В.Вернадський, 
С.Вавілов, Л.Ланжевен та ін. 30- 
лота медаль ім. М.Ломоносова є 
найвищою нагородою Рос. АН. 

Тв.: Сочинения, т. 1--10. М.--Л., 
1950--57; т. 11. М.-Л., 1983. 

Літ.: Данилевский В.В. Ломоносов 
на Украине. Л., 1954; Льсцов В. М.В. 
Ломоносов -- родоначальник русско- 
го просветительства. Воронеж, 1961; 
Моисеева Г.Н. Ломоносов и древне- 
русская литература. Л., 1971; Утки- 
на Н.Ф. Михаил Васильевич Ломоно- 
сов. М., 1986; Михайло Ломоносов: 
Жизнеописание. Избраннье трудьі. 
Воспоминания современников. Суж- 
дения потомков. Стихи и проза о нем. 
М., 1989. 

Ю.А. Мицик. 


ЛОПАТИН -- с-ще міськ. типу 
Радехівського р-ну Львівської 
області. Розташов. на лівому бе- 


резі р. Острівка (ліва прит. Сти- 
ру, бас. Дніпра), за 20 км від за- 
лізничної ст. Радехів. Населення 
3,4 тис. осіб (2009). 

Про давнє заселення терито- 
рії с-ща свідчать залишки земля- 
них валів і мурів старовинного 
укріплення Замчисько (розта- 
шов. неподалік теперішнього 
центру Л., за 1,5 км на зх. від 
нього). 

Перше з відомих повідомлень 
про Л. у писемних джерелах да- 
тується 1366, там він згадується 
як волосний центр Белзького кня- 
зівства. 1377 Л. захопили угор. 
війська. Після смерті короля 
угор. і польс. Людовіка І Велико- 
го (1382) розпочалася боротьба за 
Л. між Польщею і Литвою. 1414 
мазовецький кн. Земовит побу- 
дував тут дерев'яний костьол, за- 
снував катол. парафію, яка стала 
центром поширення католициз- 
му на всю околицю. 1492 Л. оста- 
точно перейшов під владу польс. 
мазовецьких князів. 

Наприкінці 16 ст. Л. втратив 
значення волосного центру і став 
с-щем. Під час нападу татар 1629 
був майже знищений. Після від- 
родження знову зруйнований 
1649 татарами. 

Після 1-го поділу Польщі 
1772 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) відійшов до Австрії (з 
1867 -- Австро-Угорщина). Напе- 
редодні скасування панщини 
(1848) був селом у володінні гра- 
фа А.Замойського. Потому 45 95 
усієї тамтешньої землі, у т. ч. 
40 96 орної і 90 95 лісу, належали 
поміщикові Вишневському. Ос- 
танній збудував лісопильний 3-д, 
на ньому працювали 35 робітни- 
ків. Крім цього з-ду, в Л. діяли 
млин і винокурня. 

На поч. 2-ї пол. 19 ст. в Л. бу- 
ло створене повітове управління 
нижчої категорії, яке підпоряд- 
ковувалося Бродівському повіто- 
вому управлінню І-ї категорії. 
Тоді ж у Л. для навколишніх сіл 
відкрито установи мирового суд- 
ді та збирання податків. Офіцій- 
но Л. почали називати містеч- 
ком. 

За даними австрійс. перепи- 
сів, 1869 в Л. налічувалося 316 
дворів із населенням 2159 осіб; 
1900 -- 503 двори з населенням 
3206 осіб. 

З початком Першої світової 
війни австрійс. власті вже на дру- 
гий день після її оголошення 


провели в Л. мобілізацію. На 
службу забрали всіх військовозо- 
бов'язаних віком від 20 до 42 ро- 
ків. Через 2 тижні рос. війська 
зайняли Л. 

Після розпаду Австро-Угор- 
щини (1918) Л. увійшов до Захід- 
ноукраїнської Народної Республіки. 
Від 1919 належав Польщі. 13 сер- 
пня 1920 містечко тимчасово 
зайняли частини Першої Кінної 
армії під командуванням С.Бу- 
дьонного. Після відступу 1-Ї Кін- 
ної армії 14 серпня 1920 в Л. від- 
новилася польс. влада. 

Пром-сть у Л. була мало роз- 
винута. За стат. довідкою, у 1935 
пром. підпр-ва Л. (винокурний, 
пивоварний і скипидарний з3-ди, 
разом на них працювали 12 ро- 
бітників) були віднесені до най- 
нижчої (7-Ї) категорії. Населення 
становило бл. 3,9 тис. осіб. 

У вересні 1939 зайнятий Чер- 
воною армією (див. Радянська 
армія). Від 1939 -- у складі УРСР 
(див. Возз'єднання українських зе- 
мель в єдиній державі). Від 1940 
(до 1941 та після 1944 і до 
1962) -- райцентр. 

28 червня 1941 окупований 
вермахтом (див. Друга світова 
війна), входив до складу Генераль- 
ної губернії. На поч. 1944 через Л. 
пройшли партизан. з'єднання під 
командуванням П. Вершигори, а в 
березні ним оволоділи частини 
Червоної армії, однак ненадовго. 
Лише 17 липня 1944 Л. був оста- 
точно звільнений Червоною ар- 
мією. У визволенні брали участь 
підрозділи Ташкентського стрі- 
лецького і 174-го Червонопра- 
порного саперного полків. 

Одразу потому в Л. відновила 
роботу машинно-тракторна стан- 
ція, у лютому 1945 було відбудо- 
вано спиртзавод, створено артіль 
«Торф'яник», пром. комбінат із 
вир-ва цегли і вапна. 

Від 1956 має статус с-ща 
міськ. типу. 

1955 на базі артілі «Торф'я- 
ник» створено торфобрикетний 
з-д. 1958 закінчено буд-во шосе, 
що з'єднало Л. із райцентром і 
Львовом. 1960 на базі спиртзаво- 
ду почав діяти спирто-крохмаль- 
ний комбінат. 1961 в Л. відкрито 
пам'ятник Т.Шевченку. 1965 за- 
вершено буд-во шосе Л. -- Броди. 

Від І січня 1963 і до 4 січня 
1965 Л. входив до Бродівського 
р-ну, а з січня 1965 -- у складі 
Радехівського р-ну Львів. обл. 


Збереглася пам'ятка арх-ри -- 
мурований костьол Непорочного 
Зачаття Діви Марії (1772). 

Л. має лісовий заказник за- 
гальнодерж. значення  «Лопа- 
тинський» та заповідне урочище 
«Грицеволя» Лопатинського ліс- 
ництва. 

У роки юності в Л. мешкала 
майбутня нар. художниця Украї- 
ни, мистецтвознавець О.Куль- 
чицька. 

Літ. ЇМІС УРСР: Львівська об- 
ласть. К., 1968; Памятники историй 
и культурь  Украйнской ССР: Ката- 
лог-справочник. К., 1987; Сильве- 
струк С., Судомляк О. Лопатин. В кн.: 
Надбужанщина: Сокальщина, Белз- 
чина, Радехівщина, Камінеччина, 
Холмщина і Підляшшя: Їсторично- 
мемуарний збірник, т. 2. Нью-Йорк - 
Париж--Сідней--Торонто, 1989; Ки- 
Кіг Т. Борагуп: Фліеіє і 7абуїкі. М/аг5- 
тама, 2004; Грабовецький В. Нариси іс- 
торії містечок Львівщини. Ївано- 
Франківськ, 2005; Селище Лопатин. 
М/еб.: виер://Порагуп.оге, па. 


Ю.З. Данилюк, 


В.І. Дмитрук. 


ЛОПАТИНСЬКА Філомена Ми- 
колаївна (дівоче прізв. Кравчук; 
1873, за іншими джерелами, 
1874 --26.03.1940) -- драм. актри- 
са, співачка (сопрано), дружина 
театрального актора і режисера, 
письменника Л.Лопатинського 
(1868--1914; загинув на полі бою 
в Першій світовій війні). Н. в м. 
Чернівці в сім'ї дрібного урядов- 
ця. Співала в аматорському хорі 
при місц. Нар. домі, 1890 вступи- 
ла до мандрівного театру т-ва 
«Руська бесіда», дебютувала в ро- 
лі Оксани («Різдвяна ніч» 
М.В Лисенка), грала в драмах та 
оперетах. Отримала муз. освіту у 
Львів. консерваторії (1904), у 
класах проф. В.Баронча і В.Ви- 
соцького. Від 1896 (і до 1914 
з перервами) співала в польс. 
(Львів) та нім. (Чернівці) операх. 
1907 у Львові, а в наступні роки 
у Варшаві на фірмі «Зонофон» 
були записані на платівки деякі її 
виступи (зокрема, фрагменти із 
«Запорожця за Дунаєм» та дуєт зі 
своїм чоловіком -- Л.Лопатинсь- 
ким -- у творі М.Лисенка «Коли 
розлучаються двоє»). Від 1908 до 
1914 щорічно гастролювала на 
Буковині. У квітні 1910 в ролі Па- 
лажки була партнеркою Л.Курба- 
са у виставі «Ніч під Івана Купа- 
ла» М.Старицького (Львів, театр 
при аматорському гуртку т-ва 
«Сокіл»). 1915--16 виступала в 
«Тернопільських театральних ве- 


чорах» Л.Курбаса, з 1916 -- у Т-ві 
укр. акторів (Львів). 1918 співала 
в Харкові. Від 1919 працювала у 
мандрівній трупі В.Коссака, Укр. 
театрі К.Рубчакової (Чернівці) та 
в ін. західноукр. мистецьких ко- 
лективах. Грала в драмах, коме- 
діях, оперетах, однак, на думку 
фахівців, її покликанням була 
опера (тогочасна преса порівню- 
вала співачку з Аделіною Патті). 
До її репертуару входило понад 
40 партій світ. і укр. оперної кла- 
сики, укр. і польс. нар. пісні, со- 
лоспіви М.Лисенка, С.Людкеви- 
ча, Я.Ярославенка, В.Заремби, 
А.Вахнянина, С.Гулака-Артемов- 
ського та ін. Була першою вико- 
навицею партії Тетяни («Євгеній 
Онєгін» П.Чайковського) на укр. 
сцені. Брала участь в укр. святах 
на честь Ї.Котляревського, Т.Шев- 
ченка, М.Шашкевича, Ю.Федьковича, 
М Лисенка. Останнім її виступом 
у Галичині була партія Одарки 
(«Запорожець за Дунаєм» С.Гула- 
ка-Артемовського) в «Людовому 
театрі» (Львів, реж. В.Блаваць- 
кий). Через прогресуючу глухоту 
залишила сцену. У 1920-х рр. пе- 
реїхала в УСРР до сина -- режи- 
сера театрів (зокрема з 1922 теа- 
тру «Березіль») і кіно (з 1926) 
Фауста Лопатинського (1899-- 
1937), жила разом із ним спочат- 
ку в Харкові, а згодом -- в Одесі. 
Після страти сина (за «контрре- 
волюційну діяльність») деякий 
час жила в Києві на утриманні 
А. Бучми -- давнього друга і коле- 
ги, 1939 повернулася до Одеси. 

П. в будинку для старих інте- 
лігентів у м. Одеса. Могила не 
збереглася. 

Про неї згадують у мемуарах 
В.Блавацький, Й.Гірняк, О.Ми- 
шуга та ін. митці. 

Літ: Галіп Т. З моїх споминів. 
«Краківські вісті», 1943, Мо 53 (791), 
14 березня; Франко І. Про театр і про 
драматургію: Вибрані статті, рецензії 
та висловлювання. К., 1957; Пилип- 
чук Р. Визначна українська співачка. 
«Радянська Буковина», 1960, 30 берез- 
ня; Його ж. Філомена Лопатинська. 
«Молодь України», 1961, 18 червня; 
Демочко К. Музична Буковина. К., 
1990; Михальчишин Я. З музикою крізь 
життя. Львів, 1992; Зленко Г.Д. Три су- 
дьбь. «Вечерняя Одесса», 1993, 19 
марта; Ревуцький В. В орбіті світового 
театру. К.--Х.-Нью-Иорк, 1995; Чер- 
няк Л. Філомену Лопатинську слухав 
Їван Франко. «Буковина», 2000, 24 бе- 
резня; Стадник ИЙ. Лев Лопатинський. 
«Вісник Львівського університету. Се- 
рія: Мистецтвознавство», 2002, вип. 2; 
Коцур Г.Г. Філомена Лопатинська. В 
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М.І. Лорер. Акварель 
роботи художника- 
декабриста 

М. Бестужева. 1532. 


кн. Діячі науки і культури України. 
К., 2007; Демочко К.М. Мистецька 
Буковина: Нариси з минулого. Чер- 
нівці, 2008. 


Г.П. Герасимова. 


ЛОПАТИНСЬКИЙ Юрій (псев- 
донім -- Калина, Шейк; 04.02. 
1906--16.11.1982) -- учасник на- 
ціонально-визвол. змагань на Зх. 
укр. землях, член УВО та ОУН, 
підполковник Української пов- 
станської армії, голова об'єднан- 
ня вояків УПА у США, член за- 
кордонного представництва Ук- 
раїнської головної визвольної ра- 
ди (УГВР). Н. в м. Тернопіль у 
родині священика. 1926 закін- 
чив Академічну гімназію у Львові. 
Продовжив навчання у Львові, 
Франції та Австрії. 1938--39 -- 
член Штабу Карпатської Січі. 
Учасник 2-го Великого збору Ор- 
ганізації українських націоналістів 
у м. Краків. 1941 -- один з ко- 
мандирів легіону «Нахтігаль». 
1941--43-- член військової ре- 
ферентури, зв'язковий Прово- 
ду ОУН(б). Став членом Гол. 
військ. штабу УПА. 1943--44 був 
ув'язнений у концтаборі Заксен- 
гаузен. Звільнений військами 
союзників. На початку 1945 при- 
був до УРСР як кур'єр Закор- 
донного представництва Україн- 
ської головної визвольної ради. 
Очолював переговори з гол. ко- 
мандуванням польс. Армії Крайо- 
вої щодо досягнення перемир'я. 
(завершилися договором 18 трав- 
ня 1946). Від 1945 проживав у 
США. Очолював військ. центр 
при Закордонному представниц- 
тві УГВР, керував кур'єрською 
службою УГВР. Співзасн. і член 
видавничого к-ту «Літопис УПА» 
(Торонто, Канада) з 1975. 

П. у м. Хантер (штат Нью- 
Йорк, США). 

Літ: Посмертна згадка. «Суча- 
сність», 1983, ч. 1--2; Содоль П. Укра- 
їнська повстанська армія. 1943--1949: 
Довідник. Нью-Йорк. 1994; Галаса В. 
Наше життя і боротьба. Львів, 2005. 


О. Й. Стасюк, О.М. Онишко. 


ЛОРЕР Микола Іванович (1795, 
за ін. даними, 1797 або 1798 -- 
1873)-- військовик, декабрист, 
поет, колекціонер, мемуарист, 
масон. З дворян Херсонської гу- 
бернії. Син чиновника, радни- 
ка вознесенського губернського 
правління Ївана Івановича Лоре- 
ра (згодом -- Херсон. віце-губер- 
натора) та Катерини Овсіївни (у 


дівоцтві -- княжни Циціанової). 
Після смерті батька виховувався 
на Полтавщині Петром Васильо- 
вичем Капністом (див. Кипні- 
сти). За словами самого Л., у ро- 
дині П.Капніста він «був прий- 
нятий як син». Спочатку отримав 
домашню освіту, а від 3 квітня 
(22 березня) 1812 навч. в Дво- 
рянському полку при 2-му Ка- 
детському корпусі в м. Санкт- 
Петербург. Від 3 грудня (21 ли- 
стопада) 1812 -- армійський пра- 
порщик. Улітку 1813 переведе- 
ний до лейб-гвардії Литов. полку 
для формування там резервного 
батальйону, квартирував у Вар- 
шаві. 

Учасник  протинаполеонів- 
ського закордонного походу рос. 
армії 1813--14, у складі 2-ї гвард. 
д-зії брав участь у баталіях під 
Дрезденом (Німеччина), Куль- 
мом (нині поселення Хлумець, 
Чехія), Лейпцигом (Німеччина), 
Парижем (Франція). Від 1817 -- 
підпоручик із зарахуванням до 
штату Литов. полку, з 1818 - по- 
ручик. 23 (11) листопада 1819 
взяв відставку. 2 червня (21 трав- 
ня) 1820 повернувся до гвардії 
(до Моск. полку), 1922 підвище- 
ний у званні до штабс-капітана. 

На початку 1824 його зе- 
мляк -- кн. Євген Оболенсь- 
кий -- прийняв його (Л.) до ре- 
волюц. Пн. т-ва (див. Декабри- 
стів рух). Навесні цього ж року, 
ностальгуючи за «батьківщиною 
Україною», як згадував він сам, 
перейшов служити під команду- 
вання полк. П.Пестеля майором 
В'ятського піх. полку у м-ко Лін- 
ці (див. Іллінці), став членом Пд. 
т-ва. Переховував «Руську Прав- 
ду». 26 (14) грудня 1825 тимча- 
сово заступив полкового коман- 
дира й за 2 дні потому, як другі 
соратник П.Пестеля, був викли- 
каний на розмову до прибулих 
генерал-ад'ютантів Павла Кисе- 
льова і Олександра Чернишова. 
Під час бесіди відкинув виявлену 
щодо нього підозру в причетно- 
сті до антиурядової конспірації. 

4 січня 1826 (23 грудня 1825) 
заарештований у Тульчині через 
донос урядові від товариша по 
службі капітана Аркадія Майбо- 
роди. Зізнався в належності до 
таємного т-ва. 8 січня 1826 (27 
грудня 1825) відправлений під 
вартою до С.-Петербурга. 15 (3) 
січня його допитував імп. Мико- 
ла І. 


В ніч на 16 (4) січня 1826 
ув'язнений до одиночної камери 
каземату ШПетропавловської фор- 
теці. 22 (10) липня покараний 
Верховним кримінальним судом 
за 4-м розрядом визначеного 
держ. злочину на 15-літню катор- 
гу з подальшим засланням (тер- 
мін примусової праці згодом бу- 
ло скорочено до 12, потім -- до 
8, врешті-решт обмежено 6 рока- 
ми). До 8 лютого (27 січня) 1827 
утримувався в Алексеєвському 
равеліні Петропавловської фор- 
теці, потім був перевезений у 
кайданах до Сибіру. 

Від весни 1827 перебував у 
Читинському острозі, з осені 
1830 -- в Петровському 3-ді (нині 
м. Петровськ-Забайкальський, 
Забайкальський край, РФ). На- 
прикінці 1832 поселений у с. 
Мьортвий Култук Іркутської губ. 
Невдовзі, на прохання своєї пле- 
мінниці Олександри Смирнової 
(була фрейліною цариці Олек- 
сандри Федорівни), висловлене 
монархові, переведений до м. 
Курган Тобольської губ. (нині 
обласний центр РФ). Мав добрі 
стосунки з родиною декабриста 
Михайла Наришкіна та дружини 
останнього -- Єлизавети (донька 
П. Коновніцина-старшого, сестра 
і Коновніцина й П.Коновніцина- 
молодшого), а також із О.Бриге- 
ном. 

Улітку 1837 відправлений на 
Кубань-- до Чорномор. округи, 
рядовим Тенгінського піх. полку. 
Навідував Кериу, зустрічався там з 
давнім приятелем -- місц. градо- 
начальником кн. Захаром Хер- 
хеулідзевим. 1838 став унтер-офі- 
цером. Від 1840 -- прапорщик (у 
воєн. експедиціях проти горців 
Кавказу уникав застосовування 
зброї). 1841 лікувався на Кавказ. 
мінеральних водах у П'ятигорсь- 
ку та Желєзноводську (нині міста 
Ставропольського краю, РФ), 
потому з Фанагорійського укрі- 
плення дістався Керчі, де й зали- 
шився взимку 1841/42. 

Звільнений у відставку із 
забороною в'їзду до столиць. Від 
1842 мешкав то в Херсоні, то в 
с. Водяне (Лорине на р. Громо- 
клія) Херсон. пов. 1843 одружи- 
вся з Надією Василівною Їзо- 
товою  (1820--49). 1851 було 
скасовано поліційний нагляд за 
ним і дозволено в'їзд до Москви. 
Від 1855 мав право мешкати та- 


кож у С.-Петербурзі. 1856 амні- 
стований імп. Олександром ІІ. 
Деякий час проживав у Києві. 

1857 та 1860 у журналі «Фус- 
ская беседа» вмістив нотатки «Из 
воспоминаний русского офице- 
ра». 1862 у позацензурній книжці 
«Собрание стихотворений дека- 
бристов» (побачила світ у Лейп- 
цигу) опублікував свою поезію 
«Наполеон». 1862--67 склав спо- 
гади (надруковані посмертно -- у 
часописах «Русский архив», 1874, 
і «Русское богатство», 1904; ори- 
гінали зберігаються в Архіві Рос. 
АН). 1872 його прозою «Лейб-ку- 
чер Илья Байков» у ж. «Русский 
архив» була започаткована серія 
«Рассказьт и  воспоминания». 
Тривалий час збирав пам'ятки, 
пов'язані з декабристами. Зберіг 
текст вірша О.Пушкіна «Во глу- 
бине сибирских руд...». 

У різні роки гостював у роди- 
ни Капністів у Полтаві та в 
с. Велика Обухівка (нині село Мир- 
городського р-ну Полтав. обл.). 
1866 подарував доньці графа 
Олексія Капніста-- Олексан- 
дрі -- альбом ним особисто копі- 
йованих документів і матеріалів 
із власного архіву (нині -- у Від- 
ділі рукописів Рос. держ. б-ки в 
Москві). 

Здобув славу талановитого 
оповідача, його виступами захоп- 
лювалися сучасники. Почуте від 
нього як свідка подій у Франції 
згодом виклав у романі «Русский 
в Париже 1814 года» письменник 
Микола Бестужев. 

Поширені в літературі про Л. 
відомості, що він помер у 
м. Полтава, взято під сумнів 
(«Полтавщина: Енциклопедич- 
ний довідник». Київ, 1992). 

Тв. Записки декабриста. 
кутск, 1984. 

Літ.: Гельвих А. Лорер. В кн.: Рус- 
ский биографический словарь |т. 10). 
СПб., 1914; Восстание декабристов: 
Материаль, т. 8. Л., 1925; Декабри- 
сть, т. 1. Л., 1925; Воспоминания и 
рассказьт деятелей тайньх обществ 
1820-х годов, т. 1-2. М., 1933; Вос- 
стание декабристов: Документью, т. 12. 
М., 1975; Павлова Л.Я. Декабристьт -- 
участники войн 1805--1814 гг. М., 
1979; Чистова Й.С. О кавказском 
окружений Лермонтова (по материа- 
лам альбома А.А. Капнист). В кн.: 
М.Ю. Лермонтов: Исследования и 
материаль. М., 1979; Кузьмина Л.Й. 
Лорер Н.В. В кн.: Лермонтовская зн- 
циклопедия. М., 1981; Поззия и пись- 
ма декабристов. Горький, 1984; Дека- 
бристьг: Биографический справочник. 
М., 1988; Декабристь в воспомина- 


Ир- 


ниях современников. М., 1988; Зиль- 
берштейн Й.С. Художник-декабрист 
Николай Бестужев. М., 1988; Мему- 
арь  декабристов. М., 1988; Пав- 
лов Ю.П., Воробьев В.Й. Декабристь в 
Сибири (справочнье материаль). В 
кн. Сибирь и декабристь, вьш. 5. 
Иркутск, 1988; Михайлова М.С. Свод 
данньх о декабристах (1826--1856 гг.). 
Красноярск, 1989;  Смирнова-Рос- 
сет А.О. Дневник. Воспоминания. М., 
1989; Евсеева М.К. Лорер. В кн.: Рус- 
ские писатели: 1800--1917, т. 3. М., 
1994; Усенко П.Г. Керчь в судьбах де- 
кабристов. В кн.: 175 лет Керченско- 
му Музею Древностей: Материальш 
международной конференции (27--29 
июля 2001 г.). Керчь, 2001. 

П.Г. Усенко. 


ЛОРИС-МЕЛИКОВ (Лоріс-Ме- 
ліков) Михайло  Таріелович 
(1825--24(12).12.1888) -- військ. 1 
держ. діяч,  генерал-ад'ютант 
(1865), генерал од кавалерії 
(1875), граф (1878), член Держ. 
ради (1880). Походив з давнього 
вірм. роду, що прийняв піддан- 
ство Грузин. царства. Н. в м. Ти- 
фліс (нині м. Тбілісі, Грузія), 
1832 разом з батьком, який був 
підприємцем і вів значні торг. 
справи, затверджений у рос. дво- 
рянстві. Деякий час навч. в ти- 
фліських школах, тоді ж оволодів 
кількома мовами. 1836 вступив 
до Лазаревського ін-ту східних 
мов у Москві. Від 1941 -- у пе- 
терб. школі гвард. прапорщиків і 
кавалерійс. юнкерів. Приятелю- 
вав з однокласником О.Нариш- 
кіним і поетом М.Некрасовим. 
1843 випущений служити корне- 
том Гродненського лейб-гусарсь- 
кого полку. Від кінця 1844 -- по- 
ручик. Улітку 1848 призначений 
на посаду «для особливих дору- 
чень» при намісникові імп. Ми- 
коли І й головнокомандувачі на 
Кавказі  М.Воронцові.  Воював 
проти горців. 1849 став штаб- 
ротмістром. Від 1851 -- ротмістр. 
Супроводжував  Хаджи-Мурата 
(колиш. соратника імама Шамі- 
ля) після переходу того на бік ца- 
рату. 1853 підвищений у званні 
до полковника. 

Учасник Кримської війни 
1853-1856. Від весни 1855 слу- 
жив при кавказ. намісникові й 
головнокомандуючому Окремим 
Кавказ. корпусом М.Муравіиові. 
Для виконання спец, завдань мав 
у підпорядкуванні окремий «ле- 
гіон» (мобільний загін із кількох 
сотень охочих вояків і 500-особо- 
вий курдський полк). 1855 брав 
участь у блокаді Карського укрі- 


плення, змусив капітулювати 
тамтешню  залогу. Виконував 
обов'язки коменданта захоплено- 
го регіону -- місц. пашалика. За 
Паризьким мирним договором 1856 
передав Османській імперії фор- 
тецю Карс (в обмін на повернен- 
ня Російській імперії попередньо 
втраченого нею Севастополя). 
Того ж року став генерал-ма- 
йором. 

1858 -- військ. начальник в 
Абхазії та інспектор лінійних ба- 
тальйонів Кутаїського генерал- 
губернаторства. Залучався до ди- 
пломатичних місій. 1860 вів пе- 
реговори з представниками Ос- 
ман. імперії про переселення 
горців на її терени, виконував 
обов'язки військ. начальника Пд. 
Дагестану та дербентського гра- 
доначальника. Від 9 квітня (28 
березня) 1863 керував Терською 
обл. Очолюючи там регулярні 
війська, був водночас наказним 
отаманом її козацтва, став гене- 
рал-лейтенантом. 1864 жорстоко 
придушив повстання в Кабарді 
корінного населення, сприяв ін- 
спірованій урядом масовій емі- 
грації місц. люду до Туреччини, 
сел. реформі на Пн. Кавказі (див. 
також Селянська реформа 1861). 

Колекціонував старожитності 
(з його зібрання ж. «Русский ар- 
хив» 1873 опублікував рукопис 
«О кавказских правителях»). 1875 
лікувався за кордоном, потова- 
ришував із слов'янофілом О.Ко- 
шелевим, М. Погодіним. 1876 на- 
правлений командувати діючим 
на Кавказі корпусом. На початку 
російсько-турецької війни 14877-- 
1878 штурмом здобув м. Ардаган, 
потім -- Карс (нині обидва міста 
в Туреччині). Взимку 1878/79 
обійняв посаду тимчасового ге- 
нерал-губернатора в Астрахансь- 
кій та суміжних з нею губерніях, 
успішно вжив рішучі заходи за- 
для ліквідації епідемії чуми на 
Поволжі. 

Від квітня 1879-- тимчасо- 
вий харків. генерал-губернатор (з 
підпорядкуванням, крім Харків- 
ської губернії, ще й Полтавської 
губернії, Чернігівської губернії, 
Курської, Бєлгородської й Ор- 
ловської губерній) і командувач 
Харківського військового округу. За 
його урядування було розгромле- 
но територіальну орг-цію «На- 
родної волі» (15 осіб були віддані 
до військ. суду, 37 -- відправлені 
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на заслання за «політичну нена- 
дійність»). Сприяв земству та 
міськ. самоврядуванню, підтри- 
мав створення Харків. техноло- 
гічного ін-ту. 

24 (12) лютого 1880, згідно з 
указом імп. Олександра ПП «Про 
затвердження Верховної розпо- 
рядчої комісії з охорони держав- 
ного ладу та громадського спо- 
кою», призначений гол. началь- 
ником утвореного в Санкт-Пе- 
тербурзі надзвичайного органу 
влади, якому тимчасово підлягав 
навіть Третій відділ «Власної йо- 
го Їмператорської Величності 
канцелярії». 3 березня (20 люто- 
го) на Л.-М. вчинив замах теро- 
рист Іполіт Млодецький, але не 
вцілив (зважаючи на це, сам по- 
терпілий просив царя не по- 
збавляти нападника життя, про- 
те марно: за швидким суд. ви- 
роком через добу І.Млодецького 
стратили на петербурзькій ши- 
бениці). 

Невдовзі влаштував сенатор- 
ську «загальну ревізію» кількох 
губерній, у т. ч. Київської губернії, 
Воронезької та Черніг. губерній. 
Улітку 1880 ініціював скасування 
запровадженої на початку цього 
ж року під його кер-вом Верхов- 
ної розпорядчої комісії (була 
створена для боротьби з того- 
часним революційним народниц- 
твом), зберігши її функції та 
власні повноваження в системі 
оновленого мін-ва внутр. справ, 
яке очолив у ранзі міністра (фак- 
тично як прем'єр-міністр), став- 
ши водночас і шефом жандармів. 
Разом із монархом відвідав Крим, 
супроводжував туди й цесаревича 
Олександра Олександровича -- 
спадкоємця рос. престолу. По 
поверненні до Санкт- Петербурга 
18(06) вересня виступив перед 
редакторами провідних періодич- 
них видань із роз'ясненням своїх 
політ. намірів (фактично це був 
перший у Рос. імперії брифінг 
для преси). 

1881 виклав Олександрові П 
програму поміркованої лібералі- 
зації управління д-вою, готував 
проект відповідного урядового 
повідомлення для офіц. газ. 
«Правительственньй вестник», 
однак по загибелі царя від бом- 
бування терористами не знайшов 
підтримки для продовження цієї 
справи у нового імп. Олексан- 
дра ШІ. 16 (4) травня 1881 демон- 
стративно взяв відставку за ста- 


ном здоров'я. Відтоді мешкав пе- 
реважно за кордоном. 

Нагороджений орденами св. 
Анни 4-го ст. з написом «За 
храбрость» (1848), 3-го ст. з бан- 
том (1850), 2-то ст. з мечами і та- 
кого самого ступеня з імператор- 
ською короною (1852), 1-го ст. 
з мечами (1860), св. Станіслава 
1-го ст. (1859), св. рівноапостоль- 
ного кн. Володимира 4-го ст. з 
бантом (1854), 3-го ст. з мечами 
(1855), 2-го ст. з мечами (1861) та 
І-го ст. з мечами (1877), Білого 
орла (1865), св. Георгія 3-го і 
2-го ст., св. апостола Андрія Пер- 
возваного (1880), а також золо- 
тою шаблею за хоробрість (1831). 

П. у м. Ніцца (Франція). По- 
хований у Тифлісі. 

Тв.: Положение о сельских (ауль- 
ньх) обществах, их общественном 
управлений и повинностях государ- 
ственньх и общественньх в горском 
населений Терской области. Влади- 
кавказ, 1871; К жителям столиць. 
«Правительственньїш вестник», 1880, 
14 февраля; Всеподданнейший отчет 
Начальника Астраханской губерний 
за 1880 год. Астрахань, 1881; Записка, 
составленная из рассказов и показа- 
ний Хаджи-Мурата по приказанию 
главнокомандующего (кн. М.С. Во- 
ронцова), состоящим при его свет- 
лости по особьшм поручениям гвардий 
ротмистром М.Т. Лорис-Меликовьм 
(ньне граф). «Русский архив», 1881, 
кн. 1. 

Літ.: Расписание часов приема у 
временного генерал-губернатора и 
командующего войсками. «Харьков- 
ские губернские ведомости», 1879, 5 
мая; Драгоманов М.П. Соловья басня- 
ми не кормят: Письмо к генералу Ло- 
рис-Меликову. Женева, 1880; Наши 
деятели, т. 7. СПб., 1880; Несколько 
слов по поводу вопросов злобь 
дня. «Отечественнью записки», 1880, 
Хо 10; Западная печать о графе Лори- 
се-Меликове. «Молва», 1881, 14 мар- 
та; Л. Граф Михаийл Тариелович Ло- 
рис-Меликов: 1825--1888. Тифлис, 
1889; Скальковский А.А. Воспомина- 
ния о графе Лорис-Меликове. «Новое 
время», 1889, 10 января; Конституция 
графа Лорис-Меликова. Лондон. М., 
1893; Волховский Ф.В. Чему учит 
«Конституция Лорис-Меликова»? 
Лондон. 1894; Белоголовьшй Н.А. Вос- 
поминания и другие статьи. М., 1897; 
Министерство внутренних дел. СПб., 
1901) Конституция Лорис-Меликова 
и его частньюе письма. Лондон-- СПб. 
Го/рІ; Вогюз 9.М. О Лорис-Меликове 
в 1880--1881 гг. «Бьмлое», 1904, Мо 6; 
Берманьский К. «Конституционнье» 
проекть царствования Александра П. 
«Вестник права», 1905, кн. 9, Мо 11; 
Фаресов А.Й. Две встречи с графом 
М.Т. Лорис-Меликовьм. «Историче- 
ский вестник», 1905, Мо 2; Заседаниє 
Государственного совета 8 марта 1881 
года. «Бьлое», 1906, Хо 1; Щеголев 


П.Е. Из историий «конституционньх» 
веяний в 1879--1881 гг. Там само, 
Хо 12; Конституция Лорис-Меликова. 
СПб., 1907; Майков П.М. Лорис-Ме- 
ликов. В кн. Русский биографиче- 
ский словарь, т. 10. СПб., 1914; Гр. 
Лорис-Меликов и имп. Александр П 
о положений России в сентябре 1890 г. 
«Бьлосе», 1917, Мо 4; Голицьн Н.В. 
Конституция графа Лорис-Меликова. 
Там само, 1918, Хо 4--5; Переписка 
М.Т. Лорис-Меликова с Александ- 
ром ПІ. «Красньй архив», 1925, МО І; 
Шпицер С. Исповедь графа Лорис- 
Меликова. «Каторга и ссьлка», 1925, 
Хо 2; Оксман Ю.Г. Всеволод Гаршин в 
дни «диктатурь сердца». Там само; 
Литература партиий «Народная воля». 
М., 1930; Зайончковский П.А. Кризис 
самодержавия на рубеже 1870--1880-х 
годов. М., 1964; Кони А.Ф. Собраниє 
сочинений, т. 5. М., 1968; Н.А. Не- 
красов в воспоминаниях современ- 
ников. М., 1971; Афанасьев А.П. 
Столичнье либеральнье газеть и 
лорисмеликовская диктатура (начало 
80-х годов ХІХ века) В кн.: Проблемьі 
истории СССР. М., 1973; Девяков В.А. 
Исторические реалий «Хаджи-Мура- 
та». «Вопросью историий», 1973, Мо 5; 
Чернуха В.Г. Внутренняя политика ца- 
ризма с серединьт 50-х до начала 80-х гг. 
ХІХ в. Л., 1978; Секеринский С., Фи- 
липпова Т. Родословная российской 
свободь. М., 1993; Татищев С.С. Им- 
ператор Александр П, его жизнь 
и царствование, кн. 2. М., 1996; 
Даниелян Г.Г. Генерал граф Лорис- 
Меликов. Его жизнь, военная и го- 
сударственная деятельность. Ереван, 
1997; Ибрагимова 3.Х. Змиграция че- 
ченцев в Турцию (60--70-е гг. ХІХ в.). 
М., 2000; Данилов Д.Д. Проект М.Т. 
Лорис-Меликова как попьтка разви- 
тия реформ 60--70-х годов ХІХ века. 
М., 2000; Политическая полиция и 
политический терроризм в Россий 
(вторая половина ХІХ -- начало ХХ 
вв.). М., 2001; Итенберг Б.С., Твардов- 
ская В.А. Граф М.Т. Лорис-Меликов и 
его современники. М., 2004. 


П.Г. Усенко. 


ЛОСЕНКО Антон Павлович (ІЙ. 
08(30.07).1737--04.12(23. 11).1773) - 
живописець, рисувальник, педа- 
гог, культ. діяч. Академік петерб. 
Академії мист-в (1770), професор 
(1772). Основоположник рос. іс- 
тор. живопису. Н. в м. Глухів у 
козац. родині. Навч. в Глухівській 
школі співу та інструментальної 
музики. Рано став сиротою. У 7 
років (1744) направлений у При- 
дворну співоцьку капелу. 1753 (че- 
рез пов'язану з віком зміну го- 
лосу) відданий на навчання до 
кріпацького живописця графа 
П.Шереметьєва --  портретиста 
Ї.Аргунова (1729--1802). 1758 за- 
рахований графом Ї.Шуваловим 
до петерб. Академії мист-в, де 


Лосенко А. Андрій Первозваний. 
1764. Оригінал зберігається 

у Державному Російському музеї 
(м. Санкт-Петербург, РФ). 


навчався під кер-вом французь- 
ких художників Л.-Ж.Ле-Лор- 
рена (1715-59) та Ж.-Л.Де- 
вельї (1730--1804). 1760 написав 
портрети президента петерб. Ака- 
демії мист-в графа ЇІ.Шувалова, 
поета А.Сумарокова. Від вересня 
цього ж року вдосконалював 
свою майстерність у Ж.Рету 
(1692--1768) в Парижі (Франція). 
Створив там велику картину на 
євангельський сюжет «Чудесньг(й 
лов рьшбь». 1762 повернувся до 
Санкт-Петербурга. Написав 
портрети вел. кн. Павла Петро- 
вича (майбутній імп. Павло Г, 
«Портрет Великого князя Павла 
Петровича в детстве», засновни- 
ка першого російського публіч- 
ного театру Ф.Волкова і актора 
Я.Шумського. 1763--65 знову 
вчився в Парижі у майстерні іс- 
тор. | живопису  Ж.-М.Вьєна 
(1716--1809), Там він написав, 30- 
крема, «Смерть Адониса», «Ан- 
дрей  Первозванньй» (обидві 
1774), «Жертвоприношениє Ав- 
раама (Авраам приносит в жер- 
тву сьтна своего Исаака)» (1765). 
Від 1766 вивчав античність і ко- 
піював майстрів Відродження в 
італії, написав полотно «Зевс и 
Фетида» (1769). У його картинах 
початку й середини 1760-х рр. на 
бібл. сюжети відчутні зв'язки з 
мист-вом пізнього бароко, на- 
ступні праці (зокрема «Авель» и 
«Кайн», обидві 1768) позначені 
рисами класицизму. 1769 повер- 
нувся в С.-Петербург. 1770 ство- 
рив картину на тему давньо- 
руської історії-- «Владимир и 
Рогнеда», яка стверджувала рів- 


ноправність нац. історії з історі- 
єю антич. світу. За неї отримав 
звання академіка. Цього ж року 
зайняв посаду ад'юнкт-профе- 
сора петерб. Академії мистецтв. 
1772 став професором і директо- 
ром (спільно з франц. скульп. 
Н.Ф.Жилле, 1709--91) петерб. 
Академії мист-в. Створив пер- 
ший в Російській імперії посібник 
з худож. анатомії під назвою 
«Изьяснение краткой пропорции 
человека, основанной на досто- 
верном исследований  разньх 
пропорций древних статуй, ста- 
ранием Императорской Акаде- 
мии художеств профессора живо- 
писи господина Лосенка для 
пользь, юношества, упражняю- 
щегося в рисований, изданною». 
Підготував рекомендації щодо 
роботи над істор. картиною. Пра- 
цював над полотном «Прощаниє 
Гектора с Андромахой» (1773, не 
закінчена; у піднесених образах у 
ній втілено ідею патріотичного 
подвигу, готовності до самопо- 
жертви). 

1773 (на 37 році життя) почав 
тяжко хворіти і невдовзі помер. 

Похований на Смоленському 
кладовищі в м. С.-Петербург. 

Його пед. діяльність, а також 
його підручник (ним користува- 
лися до серед. 19 ст.) істотно 
вплинули на розвиток худож. ос- 
віти в Рос. імперії. 

Картини ДЛ. зберігаються в 
музеях Росії, Білорусі, України 
(«Авель» -- у Харків. худож. му- 
зеї). 

Літ.: Каганович А.Л. Антон Лосен- 
ко и русское искусство серединьтї 
ХМПІ ст. М., 1963; Гаврилова Е.И. Ан- 
тон Павлович Лосенко. Л., 1977; Ії ж. 
Антон Лосенко и его наследие. «Ху- 
дожник», 1988, Мо 7; Молева Н.М. Вьшт- 


дающиеся русские художники-педа- 
гоги. М., 1991. 


Н.Г. Ковпаненко. 


ЛОСИЦЬКА ДОРОГА -- одне з 
відгалужень (Муравського шляху. 
Перетинала Ізюмський шлях і Ба- 
каїв шлях. Перші рукописні згад- 
ки про неї є в розписах роз'їздів 
путивльських і рильських сторож 
за 1571. Дорога як така (шлях 
просування від одних бродів на 
річках до ін. бродів) існувала, 
імовірно, ще з доби княжих часів 
Київської Русі. Її назва більш піз- 
ня й походить від м. Лосичі, ві- 
домого з кінця 14 ст. (нині с. За- 
річне Тростянецького р-ну Сум. 


обл.), у серед. 17 ст. в місті був 
збудований Лосицький острог. 

Дорога існувала у двох варі- 
антах: довшому -- бл. 230 км (на- 
зивався верхньою дорогою) -- та 
коротшому -- бл. 220 км (нази- 
вався нижньою дорогою). 

Загалом вона проходила від 
верхів'їв річок Мож (Мжа; права 
притока Сіверського Дінця, бас. 
Дону) і Коломак (ліва притока р. 
Ворскла, бас. Дніпра) до міст Пу- 
тивль і Рильськ (нині місто Кур- 
ської обл. РФ). Вона вела, 30- 
крема, через Ровен і Козацьку 
Могилу, через броди на р. Вор- 
скла -- Немеря та в Лосичах, че- 
рез броди на р. Псел (прит. Дні- 
пра)-- Щетинин Ровенок (нині 
с. Щетини Кролевецького р-ну 
Сум. обл.), Бісищев та Липинсь- 
кий, а звідти -- на р. Сейм (прит. 
Десни, бас. Дніпра) до бродів у 
р-ні Путивля або Рильська -- Бі- 
лі Береги, Зимов'є, Мокошевичі, 
Бунякін, Кориж, Пневицьк. 

У 16--17 ст. цією дорогою від 
ї пд. краю до Путивля або 
Рильська колони з обозом доби- 
ралися за 10 днів, сторожові 
роз'їзди -- за 4, а гінці-кур'єри -- 
за 2 дні. 

Літ.: Багалей Д.И. Материальт для 
историий колонизации и бьта Харь- 
ковской и отчасти Курской и Воро- 
нежской губерний в ХМІ--ХМПІ вв., т. 
1. Х., 1886; Звагельський В.Б. Лосиць- 
ка дорога. «Сумська старовина», 1999, 
Хо 5/6. 

В.В. Пришляк. 


ЛОСЬ Федір Євдокимович (19.06. 
1908--21.06.1980) -- історик. Д-р 
істор. н. (1953), професор (1954). 
Засл. діяч н. УРСР (1961). Н. вс. 
Півнівщина (нині село Город- 
нянського р-ну Черніг. обл.), у 
сел. родині. Після закінчення 
1931 Черніг. ін-ту соціального 
виховання вчителював у серед. 
школі м. Волочиськ, а згодом -- 
у Городянському пед. технікумі 
(Черніг. обл.). 

1935 вступив до аспірантури 
Їн-ту історії Всеукраїнської асоці- 
ації марксистсько-ленінських ін- 
ститутів, вивчав сільс. громаду 
поч. 20 ст. 1940 захистив дис. на 
тему: «Аграрна політика Столи- 
піна і її запровадження на Укра- 
їні», одним з перших в Україні 
здобув звання канд. істор. наук. 

У роки окупації УРСР вер- 
махтом (див. Друга світова війна) 
разом з Їн-том історії України 
АН УРСР (нині Інститут історії 
України НАН України) був еваку- 
йований до м. Уфа (нині столиця 


Ф.Є. Лось. 
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Я.-С. Лось. 


Башкортостану, РФ). Займав по- 
сади комісара військово-патріо- 
тичного пункту, ученого секрета- 
ря та парторга цього ін-ту. Ви- 
ступав у пресі з патріотичними 
статтями з істор. тематики, брав 
активну участь у створенні пер- 
шого в СРСР короткого курсу іс- 
торії України. 1944 повернувся 
до Києва. Цього ж року вийшла 
друком його перша монографія 
«Україна у роки Столипінської 
реакції». 

1953 захистив докторську 
дис. на тему: «Робітничий клас 
України та його революційна бо- 
ротьба на початку ХХ ст. (1900-- 
1907)». Відтоді зосередився на 
дослідженні історії робітн. класу 
напередодні та в період революції 
1905-- 1907. З цієї проблематики 
опублікував низку монографій, 
статей та теор. розробок. 

Став засн. таких наук. напря- 
мів в укр. рад. історіографії, як 
«Формування робітничого класу 
України та його революційна 
боротьба», «Буржуазно-демокра- 
тична революція 1905--1907 рр. в 
Україні», «Україна в роки столи- 
пінської реакції». 1948--58 був 
заст. дир. Їн-ту історії України 
(від 1953 -- Їн-т історії) АН 
УРСР з наук. роботи, 1958--62 та 
1966--78 керував відділом історії 
капіталізму Їн-ту історії АН 
УРСР. Під його кер-вом відділ 
підготував збірник документів і 
матеріалів «Революция 1905-- 
1907 тг. на Украйне» у 2-х томах 
(К., 1955). 

Брав участь у підготовці до 
видання «Української радянської 
енциклопедії», «Радянської енци- 
клопедії історії України». 

Наук. діяльність поєднував з 
педагогічною. 1944--50 -- зав. 
кафедри історії СРСР і України 
Київ. пед. ін-ту, 1940--41, 1944-- 
47-- викладач ВПШ при ЦК 
КП(б)У, 1944-46 -- викладач 
Київ. ун-ту (нині Київський на- 
ціональний університет імені Та- 
раса Шевченка), 1949--65 -- про- 
фесор кафедри історії КПРС Їн- 
ту підвищення кваліфікації ви- 
кладачів сусп. наук при Київ. 
ун-ті, а 1965--71 -- в. о. зав. ка- 
федри історії Київ. філіалу Хар- 
ків. ін-ту к-ри. Під його кер-вом 
підготували і захистили канд. ди- 
сертації 50 науковців. 

Загалом опублікував бл. 200 
наук. праць, 15 підручників з іс- 
торії України, брав участь у бл. 


20 колективних монографіях, 
збірниках статей, збірниках мате- 
ріалів і документів. 

Лауреат Держ. премії УРСР в 
галузі н. і т. (1980). 

П. у м. Київ. 

Праці: Україна в роки столи- 
пінської реакції. К., 1944; Революція 
1905--1907 рр. на Україні. К., 1955; 
Формирование рабочего класса Укра- 
инь и его революционная борьба в 
конце ХІХ и в начале ХХ ст. К., 1955; 
Состояние и задачи изучения историй 
рабочего класса Украийнь. М., 1959 (у 
співавт); К вопросу о периодизации 
советской исторической науки. «Ис- 
тория СССР», 1960, Хо 4; Робітничий 
клас України в 1907--1913 роках. К., 
1962; Стан і завдання вивчення історії 
робітничого класу України. «УЇЖ», 
1962, Хо 5; Развитие исторической 
науки на Украийне (1917--1963). «Во- 
прось истории», 1964, Хо І; Класова 
боротьба в українському селі. 1907-- 
1914. К., 1976 (у співавт.). 

Літ.: Волощенко А.К. 60-річчя про- 
фесора Ф.Є. Лося. «УЇЖ», 1968, Мо 9; 
Вчені Їнституту історії України: Біобі- 
бліографічний довідник. К., 1998; Їн- 
ститут історії України Національної 
академії наук України: 1936--2006. К., 
2006. 

О.П. Реєнт. 


ЛОСЬ Ян-Станіслав (105 Тап 5іа- 
пізіам; 21.10.1890--14.01.1974) -- 
польс. політик, дипломат, публі- 
цист, історик, речник польсько- 
укр. порозуміння, граф. Д-р пра- 
ва (1913). Професор (1961). Н. в 
маєтку Чишки (нині село Мо- 
стиського р-ну Львів. обл.) у 
графській родині. 1908 закінчив 
приватну г-зію отців єзуїтів у 
с. Буньковичі (нині село Старо- 
самбірського р-ну Львів. обл.) й 
поступив на ф-т права і політ. 
наук Віденського ун-ту. 1913 за- 
кінчив навчання в ун-ті. 1914, пі- 
сля початку Першої світової вій- 
ни, призваний до австрійс. війсь- 
ка. 1916--18 працював у Любліні 
(нині місто в Польщі) секрета- 
рем шефа канцелярії цивільно- 
го австрійс. генерал-губернатора 
Є.Мадейського. 1919 вступив до 
Війська Польс. і брав участь у 
бойових діях проти більшовиків. 
Від 1919 працював у МЗС П Ре- 
чіпосполитої (нач. Пн. відділу, 
нач. відділу Міжнар. устроїв). 
1926-29 -- радник польс. по- 
сольства у Лондоні (Велика Бри- 
танія), де водночас вивчав старо- 
давню добу у б-ці й зібраннях 
Британського музею. Від 1931 
вийшов у відставку. Займався, 
зокрема, питаннями урегулюван- 
ня статусу Східної Галичини, брав 


участь у міжнар. конференціях. 
1921-23-- кер. Бюро Делегата 
для справ Сх. Малопольщі при 
МЗС. Учасник безуспішних та- 
ємних переговорів 1921 за по- 
середництвом о. Т.-Є.Войнаров- 
ського-Столобут з  екзильним 
урядом ЗУНР Є.Петрушевича 
щодо надання СХ. Галичині авто- 
номного статусу у складі П Речі- 
посполитої. Пропагував у польс. 
урядових колах ідеї створення 
Укр. ун-ту, надання держ. субси- 
дій Науковому товариству імені 
Шевченка у Львові. Один із спів- 
творців врегулювання  польс.- 
укр. відносин у П Речіпосполи- 
тій -- політики «нормалізації» 
1935--38; автор проекту надан- 
ня автономії Сх. Галичині («Схід- 
ній Малопольщі»). За браком 
можливості реалізувати свої ідеї 
урядовим шляхом прагнув при- 
наймні ознайомити з ними яко- 
мога ширші сусп. кола й здобути 
прихильників. Місцем неофіц. 
зустрічей і розмов з польс. уря- 
довцями та укр. діячами (серед 
них -- о. Т.-Є.Войнаровський- 
Столобут, проф. Р.Смаль- Стоць- 
кий, проф. і.Раковський, сеймові 
посли (депутати) Л.Макаруш- 
ка, Зиновій Пеленський, редактор 
О. Назарук та ін.) був маєток дру- 
жини Л. -- Нємце під Любліном. 
У співавт. з А.Бохеньським та 
В. Бончковським видав кн. «Укра- 
їнська проблема у Червенській 
землі» (1938). Свої ідеї пропагу- 
вав на шпальтах польс. преси, у 
т. ч. в «Вішіеїупіє Роізко- (Жиаїп- 
зкіт», «Випсівє Міодусі», «С7а- 
зіс», «Югод/е», «Шпій РоїЇзКіт», 
«Хаз7ер) Рглузгіовсі», «Роїйусе», 
«Рггеріадліе М/врдістевпуть», а та- 
кож укр. часописів -- «Діла», 
«Мети», «Нової зорі» та ін. Про- 
вадив численне листування З 
польс. (В.Бончковський, Є. Ге- 
дройц та ін.) та укр. діячами: 
о. Т.-Є.Войнаровським-Столобут, 
В.Кучабським, головою УНДО 
В.Мудрим, О.Назаруком, Р.Смаль- 
Стоцьким, єпископом Г.Хомиши- 
ним, митрополитом А.Шептиць- 
ким та ін. Полемізували з Л. па- 
ризький тижневик «Тризуб» (див. 
«Тризуб»), Д.Донцов у «Вістнику» 
(див. «Вістник»). 

Відповідаючи 1938 на анкету 
«Вішегупи  Роізко- ОКгаїйзКіево» 
щодо напрямів розв'язання 
польсько-укр. проблем, зауважу- 
вав, що цілком усвідомлює влас- 
ну неспроможність справляти 


будь-який вплив на поточну нац. 
політику уряду, але наважується 
відповідати на анкету винятково 
тому, що «утримання сучасного 
мертвого 5їаги5 дио» на цій ділян- 
ці вважає шкідливим й не хоче 
«нехтувати жодною нагодою, аби 
не звернути з притиском ще раз 
уваги на цю шкідливість». Пода- 
вав власну конструктивну про- 
граму розв'язання проблем обох 
народів на сх. теренах П Речі- 
посполитої: 1) цілковите мовне 
урівноправнення в урядуванні; 
2) впровадження послідовної 
двомовності в усіх написах й ого- 
лошеннях, адресованих громад- 
ськості; 3) офіційне визнання 
синьо-жовтих барв як нац. барв 
«однієї зі слов'янських спільнот» 
краю й співучасть цих кольорів 
під час держ. урочистостей нарів- 
ні з держ. й нац. польс. кольора- 
ми; 4) відмова від будь-яких роз- 
мірковувань щодо культ. вищості 
польс. елементу над елементом 
укр.; 5) розумна ліквідація утрак- 
візму у шкільництві й заміна йо- 
го паралелізмом шкіл з викла- 
довою польс. та укр. мовами; 
6) впровадження воєводського 
й повітового самоврядування, 
опертого на рівноправні, пара- 
лельні й паритетні нац. курії. На- 
ділення цих курій власними ком- 
петенцією й бюджетом. Впрова- 
дження нац. курій під час вибо- 
рів до сейму; 7) покликання до 
життя на укр. етнічній території 
(бажано у Львові) вищого навч. 
закладу з укр. мовою викладання 
й укр. професорами. Програма 
цього вузу повинна обіймати усю 
сукупність українознавчих дис- 
циплін; 8) щире пошанування 
нац. укр. доробку у госп. ділянці, 
заохочування укр. госп. організа- 
цій до співпраці з польс. колега- 
ми; 9) всебічна підтримка будь- 
яких зусиль щодо депролетариза- 
ції укр. елементу, як у селі, так і 
в містах; 10) підтримувати й ор- 
ганізовувати потяг українства до 
урбанізації; шануючи окреміш- 
ність організацій укр. робітників, 
ремісників, купців та промислов- 
ців, заохочувати ці організації до 
госп. співпраці з польс. анало- 
гами. 

У роки Другої світової війни 
співпрацював із крайовою деле- 
гатурою польс. еміграційного 
уряду. За це в жовтні 1944 був 
арештований службою безпеки 
«народної» Польщі й до червня 


1945 утримувався під вартою в 
Люблінському замку. Від 1945 -- 
зав. кафедри стародавньої істо- 
рії Люблінського катол. ун-ту, 3 
1957 -- доцент, 1957--59 -- декан 
ф-ту гуманітарних наук, з 1961 -- 
екстраординарний професор ста- 
родавньої історії Люблінського 
катол. ун-ту. Автор монографій 
з історії давніх Греції та Риму: 
«Еллада на переломі» (1938; 2-ге 
вид.-- 1939); «Римські силуети» 
(1958); «Рим на роздоріжжі: 
Монографічна студія про Катона 
Старшого» (1960); «Світ старо- 
давніх істориків» (1968) та ін., 
а також перекладів польською 
іншомовних істор. праць. Автор 
неопублікованих мемуарів. 

П. у м. Люблін. 

Праці: Відгомін політичних подій 
з-перед 1923 р.: Лист гр. Станислава 
Лося до Редакції «Діла» у зв'язку зі 
статтею д-ра Костя Левицького п. н. 
«До насвітлення одної порушеної 
справи». «Діло», 1932, ч. 67, 27 берез- 
ня; Міжнародне положення Польші 
та галицькі українці. Львів, 1932; О 
КопяїгиКсумпа, роїйуке па Кизі Суегмо- 
пе). Магегама, 1932; 5укшасіа тіедгупа- 
тодома а ЦЖгаїйсу Паїссу. У/агегама, 
1933; У/ вргаміє шпімегзугети иКгаїй- 
5Кіебо. «Віціегуп / Роїзко- О0КгаїпізКі», 
1933, пг. 3 (5); О икгаїтізкКа, 87Коїе гоіпі- 
ста. «Віціегуп Роізко- ОКгаїтізКі», 1933, 
пг. 11; ОЖгаїйсу па іатасп «Віціегупи 
Роїізко- ОЖгаїп5Кіево». Там само, 1933, 
пг. 24-26; НеПада па рггеїотіе. Маг- 
з7ама, 1938; Одроміед; па апкісїє 
«Вішегупи» (М. 9). «Вішегуп РоізКо- 
ОКгаїціякі», 1938, пг. 4 (243); Ргобіет 
иКгаїй5кі му 2іеті С7егміецзкіе). М/аг- 
52ама, 1938 (у співавт.); 5ргама авгагпа 
му Вгутіе НП 1 І міеки рггеда Сргузіцяет. 
Імбііп, 1946; Магипкі бугомапіа по- 
8сі роізкіеі па /істіасп Одгузкапусі. 
М/агвгама, 1947; Зуїметїкі ггут5кіє. 
М/аг5гама, 1958; Кут па гогдгоги: 
Зхидійт топовтаїйстпе о Каїопіе 5іаг- 
згут. М/атегама, 1960; бміаї Бізгогукбму 
зіагогуштусй. Кгаком, 1968. 

Літ.: Войнаровський Т. Спогади. В 
кн. Войнаровський Т., Сохоцький 1. Їс- 
торичні постаті Галичини ХІХ--ХХ 
ст. Нью-Йорк--Париж--Сідней- -То- 
ронто, 1961; Дуоіукі Е. Пп тетогіат: 
Уап Зіапізіам Бо8 (1890--1974). «Куаг- 
хаїпік ДБізїогусспу», 1975, пг. 2; Ке- 
дрин І. Життя--події--люди: Спомини 
і коментарі. Нью-Йорк, 1976; Кеагуп І. 
Віаюе КгиКі. «Киїига», 1977, пг. 10; 
ВассКомізкі Й. Кагіа 7 різіогії зг05ипКОМ 
роізко-иКгаїпякісП: Віціегуп Роїізко- К- 
таїйякі. «Міеродїевіово»: Кос7пік, Мому 
Уогік -- Попауп, 1986, г. 19; 1988, 8.21; 
1991, і. 24; Стемпень С. Поляки й ук- 
раїнці в П Речі Посполитій: спроба 
діалогу. В кн. Польсько-українські 
студії, т. 1. К., 1993; Сіеагоус .. Аціо- 
Біоргайа па с7іегу гесе. М/агвгама, 1994 
(1995; 1996; 1999); Зіомпік Бізіогу- 
Ком роїізкісп. Магягама, 1994; Зашкіль- 
няк Л. О. Українсько-польське поро- 


зуміння 1935 р.: За матеріалами архіву 
Я.С. Лося. «Проблеми слов'янознав- 
ства» (Львів), 1996, вип. 48; Його ж. 
Генеза і наслідки українсько-польсь- 
кої нормалізації 1935 р. В кн.: Роізка 
і ОКкгаїпа: Зоіц57 1920 гоки і ісво 
пазіер5бма. Тогиі, 1997; Швагуляк М. 
До історії українсько-польських пере- 
говорів у 1921 р.: Місія Тита Война- 
ровського. «ЗНТШ», т. 233. Їсторич- 
но-філологічна секція. Львів, 1997; 
Зашкільняк Л.О. До історії українсько- 
польських наукових взаємин у Львові 
міжвоєнного періоду. В кн.: Львів: мі- 
сто--суспільство--культура: Збірник 
наукових праць, т. 3. Львів, 1999; Ма- 
тегпіскі /. Магвгамякіе згодомізко Піз(о- 
тусутпе му оКгезіе П ВКлесгуровроїйеі. 
ВКуезгбу, 1999; Тиоуапомука М. Маїегі- 
аїу до ї7м. Кмезііі пКгаїпіякіе) уу Югивіе| 
ВКуестуровроїйе) му зрибсі/піе Їапа 51а- 
пізіама Розіа. В кн.: Віціегуп иКгаїпо7- 
памс?у, пг. 5. Рггетубі, 1999; Виизкі ..- 
/. Рейигомсу: Сепігит Рап5уоме 
ОКгаїйзкіє)  Керибійкі Іидомер| па 
муспод?віміє (1919--1924). Кгаком, 
2002; Утеріені 5. Ргббу роізко-иКгаїйзкіе- 
2єо рогогитіепіа 5годомі8к оріпіоїудг- 
сгусп м Югизіе) К7есгуровроїгеі. В кн.: 
Роізка--О)Жгаїпа. Ілідгіе роіедпапіа: 
Окгаїйсу па Ротогги м ХХ уїеки: Ма- 
тегіату 7 5е8ії пайкомусі род геа. Т.51е- 
зпега. Сфагізк, 2002; Різшіїп5кі /. Міе 
туїко Рейига: Кумезіїа шКгаїпяка м рої- 
5Кіе| роїкусе 7авгапісупер| ми Іакасіп 
1918--1923. М/госіам, 2004; Юрчук О. 
Українсько-польські взаємини між- 
воєнного періоду в оцінці Яна Стані- 
слава Лося. «Український історичний 
збірник», 2005, вип. 8; Сасп Р. Ьо8 
Зтапізіам ап. В кн.: ЕпсуКіореаіа Каїо- 
Пека, 0. 11. мб, 2006; Сака В. Коп- 
5егматувсі му Роізсе Іаї 1935--1939, То- 
тиїі, 2006. 


О.С. Рубльов. 


ЛОСЬКИЙ Кость (Костянтин) 
Володимирович (28.01.1874--14. 
10.1933) -- історик права, громад. 
і політ. діяч, дипломат. Профе- 
сор (1921). Дійсний член Науко- 
вого товариства імені Шевченка 
(1928). Н. в м. Санкт-Петербург. 
Історію вивчав у Варшавському, 
а право -- у Петерб. ун-тах. Від 
1896 -- у редакції ж. «Историче- 
ский вестник». Переїхав на Холм- 
щину, працював там у губернсь- 
ких установах, був одним з ліде- 
рів укр. громадсько-культ. життя 
в краї. Редагував 1906--07 газету 
«Буг». 

Навесні 1917 перебував у 
м. Київ, брав участь в організації 
та роботі Української Центральної 
Ради. 23 (10) травня 1917 призна- 
чений комісаром Тимчасового 
уряду в Бучацькому пов., а від б 
червня (24 травня) був товари- 
шем (заст.) губернського комісара 
Терноп. губ. Згодом виконував 
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ЛОСЬКИЙ 


К.В. Лоський. 
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Лот 


А.Л. Лотоцький. 


обов'язки губернського комісара 
Терноп. губ.; на цій посаді пере- 
бував до 3 жовтня (20 вересня) 
1917. Повернувшись у Київ, очо- 
лював департамент у ген. секре- 
тарстві внутр. справ Генерального 
секретаріату Української Цен- 
тральної Ради, працював у мін-ві 
зовн. справ Української Народної 
Республіки. Навесні 1918 призна- 
чений послом УНР у Фінляндії, 
Швеції та Норвегії з місцем пе- 
ребування в м. Стокгольм, зали- 
шався на цій посаді в період 
Української Держави тетьмана 
та Директорії УНР. Наприкінці 
1920 поселився в м. Прага (Чехо- 
словаччина). Працював від на- 
ступного року в Українському 
вільному університеті: професор 
рим. права, декан правничого фа- 
культету (1927--28), проректор 
(1929--30). 

Опублікував наук. праці «На- 
рис римської історії» (1919), «Ко- 
роткий нарис грецької історії» 
(1921), «Їсторія джерел римсько- 
го права» (1921), «Їсторія і систе- 
ма римського приватного права» 
(т. 1--3, 1922--24), брошуру «Ук- 
райнский вопрос: Россия и Ан- 
танта» (1918; під псевд. Више- 
вич), зб. фейлетонів «Від велико- 
го до смішного» (1919), публіци- 
стичні статті і нариси. Перекла- 
дав твори Дж.-Н.Байрона, Г.Гей- 
не, А.Чехова й ін. зарубіжних лі- 
тераторів; видав зб. поезій Т.Шев- 
ченка франц. мовою у власному 
перекладі. 

П. у м. Прага. 

Літ.: Гуцал П. Українець з Петер- 
бурга. В кн.: Історичний календар'99. 
К., 1998; Стрельський Г. Українські 
дипломати доби національно-держав- 
ного відродження (1917--1920 рр.) в 
особах. К., 2000; Народжені Украї- 
ною: Меморіальний альманах, т. 2. 


К., 2002; Українська журналістика в 
іменах, вип. 10. Львів, 2003. 


П.3. Гуцал. 


ЛОТ як міра ваги. Дорівнював //,, 
фунта (12,797 г). Назва походить 
від нім. До -- «священний ва- 
жок». На укр. землях 17--18 ст. 
використовувався для зважуван- 
ня невеликих кількостей кави, 
перцю, благородних металів і 
коштовних каменів. У тогоча- 
сних документах трапляються 
два написання -- «лот» і «лут». 
Літ: Винник В.О. Назви одиниць 
виміру і ваги в українській мові. К., 
1966. 
Н.О. Герасименко. 


ЛОТОЦЬКИЙ Антін Львович 
(псевдоніми і криптоніми - 
А.Бей, А.Вільшенко, Лотан, То- 
то-Долото, Самособою не Ру- 
данський, А.Л. ЛА. та ін.; 
13.01.1881--28.05.1949) -- пись- 
менник, педагог, історик, вида- 
вець, перекладач. Н. в с. Вільхо- 
вець (нині село Бережанського 
р-ну Терноп. обл.). Син галиць- 
кого педагога і письменника 
Л.Лотоцького (1850--1926). За- 
кінчив Бережанську укр. г-зію та 
філос. ф-т Львів. ун-ту. Ще під 
час навчання в г-зії видавав гу- 
мористичний журнал. Як пись- 
менник дебютував книжками 
«Цвіти з поля» (1907), «Ведмедів- 
ська попівна» (1909), «Триліси» 
(1910). Від 1911 разом зі своїм 
приятелем М.Венгжиним (1883-- 
1960; літ. псевдонім -- М.Угрин- 
Безгрішний) почав учителювати 
в новоствореній (1909--10) Рога- 
тинській г-зії (її директором у 
той час був М.Галущинський). 
Став там одним з ініціаторів 
заснування т-ва «Молода Січ» 
(створене 1912/13 навч. року). 
Продовжував займатися літ. пра- 
цею. У «Звідомленні дирекції Ро- 
гатинської г-зії за 1913/14 н. р» 
опублікував статтю «Тарас Шев- 
ченко в німецьких перекладах». 
Після початку Першої світової 
війни разом з ін. педагогами й уч- 
нями старших класів г-зії добро- 
вільно вступив до Легіону Укра- 
їнських січових стрільців. Від 1916 
-- секретар «Пресової квартири» 
УСС, ред. її видань («Вісник 
"Пресової Квартири" УСС», 
«Самопал», «Червона Калина»). 
Написав тексти кількох стрілец. 
пісень («Гімн Коша», «Стрілець- 
ка Січ» -- 1916). Брав участь у 
поході Української Галицької армії 
на Наддніпрянську Україну (лю- 
тий--жовтень 1918). 1919 -- спів- 
робітник газ. «Нова рада». Спів- 
працював з львів. журналами і 
вид-вом «Світ дитини» (1919--39; 
публікував там свої вірші, опові- 
дання, а також переклади з 
польс. та італ. мов), газ. «Свобо- 
да» (США, 1920--38). Від 1920 
викладав у Снятинській г-зії. 
1922 повернувся до Рогатина. Де- 
який час працював у г-зії, а по- 
тім (з 1923) зосередився на літ. та 
видавничій діяльності. Разом з 
М.Угрином-Безгрішним видавав 
(1923--24) ж. «Рогатинець» (роз- 
містив на його сторінках багато 
власних і написаних у співавтор- 


стві зі своїм товаришем матеріа- 
лів під псевдонімом МУБАЛ -- 
початкові літери імен та прізвищ 
М.Угрина-Безгрішного й Антіна 
Л.), а також заснував 2 вид-ва -- 
одне для дорослих («Журавлі»), а 
друге для дітей («Сині дзвіноч- 
ки»). 1934--39 опублікував, 30- 
крема, «Історію України для ді- 
тей» (у 4-х книгах), «Мандрівки 
Мишки-Гризокнижки по Льво- 
ву», «Три побратими», «На сві- 
танку», «Козак Байда», «Княжа 
Галиця», «Отрок князя Романа», 
«Роксолана: Історичні оповідан- 
ня з ХМІ ст», «Від Ля Плати по 
Анди: Землеписне оповідання»; 
«Колосся Божої Матері: Ма- 
рійські легенди», «Пригоди Ром- 
ка Помка», «Було колись на Ук- 
раїні» (у 5-ти книгах), «Золоті во- 
рота», «Сім чудів світу». Разом з 
М.Угриним-Безгрішним підготу- 
вав і видав підручник «Коротка 
граматика української літератур- 
ної мови» (1936, 2-ге вид. - 
1938). У роки Другої світової вій- 
ни в Українському видавництві 
( Краків--Львів) була надрукована 
його книга «Княжа слава» (1942). 
По завершенні війни мешкав у 
Львові. 18 квітня 1946 став чле- 
ном Львів. орг-ції Спілки пись- 
менників України. Проте його 
творчість в УРСР поступово ста- 
ла замовчуватися. Останні роки 
життя перебував у інтернаті для 
львів. інтелігенції. 

Книжки Л. ілюстрували П.Ан- 
друсів, Я.Гніздовський, Л.Пер- 
фецький, М.Фартух. 

П. у м. Львів. Похований на 
Личаківському цвинтарі. 

Повернення його творчості 
до читачів в Україні розпочалося 
1991. Тоді було перевидано збір- 
ки його істор. оповідань «Княжа 
слава», «Хрест над Дніпром», по- 
вість «Кужіль і меч», «Історія Ук- 
раїни для дітей». 

Їм'я Л. носить г-зія в м. Сня- 
тин і вулиця, на якій вона 
розташована. 

Бібліогр.: Бібліографічний покаж- 
чик основних видань творів А.Ло- 
тоцького, підготовлений М.Морозом. 
В кн. Лотоцький А. Княжа слава. 
Львів, 1991. 

Тв.: Тарас Шевченко в німецьких 
перекладах. В кн.: Звідомлення ди- 
рекції Рогатинської гімназії за 1913/14 
н. р. Рогатин, 1914; Борці за церкву: 
Життєписні оповідання, ч. 1--2. 
Львів, 1930; Українська гімназія Рід- 
ної школи в Рогатині: Історичний на- 
рис з приводу 25-ліття гімназії. Рога- 
тин, 1934; Історія України для дітей, 


т. 1--4. Львів, 1934; 1938 (доповнене 
вид); Вінніпег, 1966, 1978; Львів, 
1990, 1992; Івано-Франківськ, 1991, 
1993; З культурної праці усусів. В кн.: 
Календар Просвіти на 1936 р. Львів, 
1936; Козак Байда: Історичні опові- 
дання про основника Запорізької Сі- 
чі. Львів, 1936; Вінніпег, 1947; Корот- 
ка граматика української мови. Рога- 
тин, 1936 (у співавт.); Роксолана: Їс- 
торичні оповідання з ХМІ ст. Львів, 
1936; Як дійсно було з проводом Пре- 
сової квартири УСС? «Літопис Черво- 
ної Калини», 1937, МО 4; Княжа слава: 
Історичні оповідання. Краків--Львів, 
1942; Вінніпег, 1963; К., 1991; Львів, 
1991; Нью-Йорк, 1991; Кужіль і меч 
(1927): Історичні повісті для юнацтва. 
Львів, 1991; Хрест над Дніпром: Їсто- 
ричні оповіді про прийняття віри 
Христової на Україні. К., 1991; Вірші. 
В кн. Стрілецька Голгофа. Львів, 
1992; Левада Пречистої: легенди для 
дітей молодшого віку. Львів, 1993. 
Літ: Якимович Б. Антін Лотоць- 
кий: Життєвий і творчий шлях. В кн.: 
Лотоцький А. Княжа слава. Львів, 
1991; Суходуб 3. Їм'я, повернене наро- 
ду. «Дзвін», 1992, Хо 3-4; Юсип Д. 
«.Ї час каміння збирати». «Дзвін», 
1994, Хо 7; Малик Я. Лотоцький Антін 
Львович. В кн. Українська журналі- 
стика в іменах, вип. 2. Львів, 1995; 
Брін Ю.З. Про книгу АЛотоцького 
«Історія України». «УЇЖ», 1995, Мо І; 
Якимович Б. Антін Лотоцький і Мико- 
ла Угрин-Безгрішний: у вирі змагань 
за Українську державу. В кн.: Рога- 
тинська земля: історія і сучасність. 
Рогатин--Львів. 1995; Анталовський В. 
Підручник пишеться для народу. 
«УЇЖ», 1997, Мо 6; Полєк В. та ін. 
Відомі педагоги Прикарпаття: Біогра- 
фічний довідник, т. 1. Ївано-Франків- 
ськ, 1997; Качкан В. «А зорі червоні -- 
від стрілецької крові» (Ціхи до життя 
Антона Лотоцького). В кн.: Качкан В. 
Хай святиться ім'я твоє: Українознав- 
ство та пресологія (ХІХ -- І половина 
ХХ ст.). Львів, 1998; Мала фотоенци- 
клопедія Українських січових стріль- 
ців. Львів, 2004; Більчук М. Українські 
та зарубіжні письменники: Розповіді 
про життя і творчість. Тернопіль, 
2006; Морозюк В. Пом'яник--2. Їва- 
но-Франківськ, 2006; Якимович Б.З., 
Кузик С. Антін Лотоцький -- син 
Опільського краю. «Шлях перемоги», 
2006, 1 лютого; Дудник Н. Маловідомі 
сторінки життя і діяльності А.Лотоць- 
кого. «Вісник Прикарпатського уні- 
верситету. Педагогіка», вип. 25 (Їва- 
но-Франківськ), 2008. 


Г.П. Герасимова. 


ЛОТОЦЬКИЙ Олександр Гнато- 
вич (псевдоніми та криптоніми -- 
Білоусенко О., Купер'ян Спо- 
риш,  Лотоцці, О.Ї.Подоляк, 
О.Липовецький, О.Лобанський, 
О.Любенький,  П.Краєвський, 
П.Сухоцький, Чиж, ЗрекКіабог, 
А.Б., АЛ., О.Б., О.Ї.Л., О.Л-ий 
(усього 56); 21(09).03.1870--22.10. 


1939)-- громад., політ. і держ. 
діяч, учений, видавець, публіцист, 
письменник. Дійсний член Нау- 
кового товариства імені Шев- 
ченка (1900). Н. в с. Бронниця 
(нині село Могилів- Подільського 
р-ну Він. обл.). Здобувши почат- 
кову освіту в Шаргородській 
(1880) та Тульчинській (1881--84) 
духовних школах, навч. в По- 
дільській (1834--89), Тифліській 
(1889--90) та Київ. (1890--91) ду- 
ховних семінаріях. Був членом 
семінаристських громад, орга- 
нізатором культурно-просвітніх 
осередків на Поділлі (1891--92). 
1892-96 -- студент Київської ду- 
ховної академії, член її громади. 
Співзасн. вид-ва «Вік» (1894). 
1897--1900 працював у київ. 
Контрольній палаті Держ. кон- 
тролю (див. Контрольні палати). 
Друкувався в «Правді» (1889--95), 
«Записках Наукового товариства 
імені Шевченка» (1894--98), «Ки- 
евской  старине» (1894--1902), 
«Дзвінку» (1895), «Літературно- 
науковому вістнику» (1898--1900) 
та ін. Член ради Загальної укра- 
їнської безпартійної демократич- 
ної організації (1897). Член-засн. 
НТШ (1896), з 1 квітня 1900 -- 
дійсний член т-ва. 

1900--17 жив у Санкт-Петер- 
бурзі, працював у Держ. контро- 
лі. Очолив укр. громаду, зай- 
мався організацією видавничої 
справи, ініціював заходи щодо 
послаблення цензурних утисків 
для укр. видань. Був товаришем 
(заст.) голови «Благодійного то- 
вариства видання загальнокорис- 
них та дешевих книг» (1900--14), 
секретарем «Товариства імені 
Т.Шевченка для допомоги нужден- 
ним уродженцям Південної Росії, 
що вчаться у вищих навчальних 
закладах | Санкт-Петербурга»; 
членом Товариства українських 
поступовців та петерб. громади 
Української радикально-демокра- 
тичної партії (УРДП). Був спів- 


засн. тижневика  «Украйнский 
вестник» (1906). Став співзасн. 
укр. парламентського клубу 


(1906--07) 1-ї та 2-ї Держ. дум 
(див. Державна дума Російської 
імперії), Української думської гро- 
мади (1907), брав участь у підго- 
товці меморандуму Петерб. АН 
«Об отмене стеснений малорос- 
сийского печатного слова». Був 
засн. (1906), а згодом -- головою 
укр. клубу «Громада» (1910--12) 
та нелегального гуртка «Наша 


школа» (1914--17). Доклав чима- 
ло зусиль для друку укр. видань 
за умов цензурних заборон. 
Сприяв активізації діяльності 
укр. студентських громад у Мос- 
кві та С.-Петербурзі, співпрацю- 
вав з Гол. студентською радою та 
інформаційним бюро в С.-Пе- 
тербурзі. Був членом редколегії 
«Українського студента» (1913-- 
14). Друкувався в органі укр. 
фракції «Рідна справа -- Думські 


вісті» (1907), виданнях «Іро- 
мадська думка» (1906; згодом -- 
«Рада», 1909--10), «Украйнская 


жизнь» (1912--16) та численних 
петерб. часописах. Співробітни- 
чав з виданнями  «Летопись» 
(1916--17), «Промінь» (1916--17), 
«Луч» (1917), «Новая жизнь» 
(1917), зб. «Украйнский вопрос» 
(1914). Написав зб. казок «Вінок» 
(1905; 1911) та ін. твори для ді- 
тей; був організатором видання 
енциклопедії «Украйнский народ 
в его прошлом и настоящем» 
(1914; 1916), У березні 1917 обра- 
ний заст. голови Союзу українсь- 
ких автономістів-федералістів (з 
червня 1917 -- Українська партія 
соціалістів-федералістів). Очолю- 
вав виконавчий к-т Української 
національної ради в Петрограді 
(нині м. С.-Петербург; бере- 
зень--травень 1917). 

Навесні 1917 переїхав до Ки- 
єва. Став членом першого складу 
Ради Української Центральної Ра- 
ди (7 березня -- 7 квітня 1917). 
Був головою Київського товари- 
ства «Просвіта» імені Тараса 
Шевченка (до 19 листопада 1917; 
серпень-- 27 жовтня 1918). У 
травні 1917 призначений губерн- 
ським комісаром Тимчасового уря- 
ду на Буковині і Покутті. Від І 
вересня до 20 листопада 1917 -- 
ген. писар Генерального секрета- 
ріату Української Центральної 
Ради, підписав угоду з верховним 
головнокомандувачем рос. армії 
генерал-лейтенантом  М.Духоні- 
ним про зосередження на ЛПівден- 
но-Західному фронті й Румунсько- 
му фронті укр. військ. частин 
(4--10 листопада 1917). Займав 
посаду держ. контролера УНР в 
уряді В.Голубовича (березень-- 
квітень 1918). Від 28 жовтня до 
14 листопада 1918 очолював 
мін-во віросповідань Української 
Держави. У грудні 1918 був при- 
значений тимчасовим комісаром 
мін-ва віросповідань Української 
Народної Республіки, ініціював 
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О.Г. Лотоцький. 
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прийняття Директорією УНР 
«Закону про Верховну владу в 
Українській автокефальній пра- 
вославній миротворчій церкві» (1 
січня 1919). Від січня 1919 до бе- 
резня 1920 перебував у Стамбулі 
як надзвичайний посол УНР у 
Туреччині зі спец. місією прова- 
дження переговорів із Вселенсь- 
ким патріархатом про визнання 
автокефалії (див. Автокефальна 
церква) Укр. правосл. церкви. 

Від 1920-- на еміграції (Ві- 
день, 1920--22). 1922-28 -- у Че- 
хословаччині. Від 1923 -- доцент, 
згодом -- професор Українського 
вільного університету. Один із 
фундаторів осередку УРДП в 
Празі, голова її Закордонного 
бюро, засн. і голова Укр. респу- 
блікансько-демократ. клубу (21 
грудня 1925 -- 1928), голова його 
допомогового Бюро праці (1927). 
1927--30 -- член Державного цен- 
тру УНР на еміграції, займав пост 
віце-прем'єра й міністра внутр. 
справ в уряді В.Прокоповича. 
Член Управи Українського акаде- 
мічного комітету (1925--33), го- 
лова комісії з підготовки видань 
на пошану С.Петлюри (1926-- 
29), член Т-ва прихильників укр. 
книги (1926), заст. голови Упра- 
ви т-ва «Музей визвольної бо- 
ротьби України» (див. Музей виз- 
вольної боротьби України). Брав 
участь у роботі Українського істо- 
рично-філологічного товариства в 
Празі (1925--28), Об'єднаної укр. 
громади Франції (1926--27), Ліги 
укр. к-ри. 

Від 1928 мешкав у Польщі, 
працював професором  Варшав- 
ського університету. Співробіт- 
ничав із Громадсько-допомого- 
вим к-том укр. еміграції в Руму- 
нії (1928), Бібліотекою імені Си- 
мона Петлюри в Парижі (1929-- 
39; з 1935-- її почесний член). 
Очолював Управу Українського 
центрального комітету (1929-- 
30). Був членом укр. групи з під- 
готовки Собору правосл. Церкви 
в Польщі (1930). Став засн. і дир. 
Українського наукового інституту 
у Варшаві (УНІ-В; 1930--39). 
Брав участь у роботі Укр. воєн- 
но-істор. т-ва, клубу «Прометей», 
Укр. клубу у Варшаві, корпорації 
«Запорожжа» (1930--34), Т-ва 
прихильників правосл. освіти і 
охорони традицій правосл. віри 
ім. Петра Могили (Луцьк, 1931), 
Укр. студентської громади, Цен- 
трального союзу українського сту- 


дентства, Укр. правничого т-ва у 
Варшаві (1932) та ін. Заст. голови 
Комісії перекладу Святого Пись- 
ма та книг богословських при 
УНІ-В (1931). Член орг-ції УРДП 
в Польщі (1931--35). Викладав в 
Українському  технічно-господар- 
ському інституті (1932). Від пра- 
восл. Церкви в Польщі був уча- 
сником Передсоборного зібран- 
ня зі скликання МІ Вселенсько- 
го собору (1932). Дійсний член 
Слов'янського інституту в Празі 
(1934). ініціював повне видан- 
ня творів Т.Шевченка (1934--38). 
Заст. голови Передсоборного зі- 
брання зі скликання Ген. собору 
правосл. Церкви в Польщі (1935). 
Почесний член т-ва «Просвіта» 
(1935). Член Союзу укр. журналі- 
стів і письменників на чужині 
(1935). Учасник численних наук. 
і громадсько-політ. форумів, кон- 
ференцій. 

Опублікував бл. 100 наук. 
праць, худож. творів, статей у 
«Духовній бесіді», «Українській 
трибуні», «Волі», «Тризубі» та ін. 
періодичних виданнях. Автор 
фундаментальних праць «Україн- 
ські джерела церковного права» 
(Варшава, 1931), «Автокефалія» 
(у 2-х т. Варшава, 1935; 1938), бл. 
600 наук., публіцистичних та ху- 
дож. творів. 

П. у м. Варшава. 

1971 прах перепоховано на 
укр. цвинтарі св. Андрія в Бавнд- 
Бруці (шт. Нью-Джерсі, США). 

Тв.: Церковний устав князя Воло- 
димира Великого. «ЗНТШ» (Львів), 
1925, т. 138--140; Церковна справа в 
Українській державі. «Тризуб» (Па- 
риж), 1927, Мо 15 (73); Державний 
провід Симона Петлюри. Париж, 
1930; Церковно-правні основи авто- 
кефалії. Варшава, 1931; Церковна со- 
борність. Луцьк, 1932; Симон Петлю- 
ра. Варшава, 1936; Державний світо- 
гляд Т.Шевченка. Львів, 1937; На рі- 
ках вавилонських: Збірник статей. 
Львів, 1938; Сторінки минулого, т. І-- 
4. Баунд-Брук, 1966. 

Літ: Лицар праці і обов'язку: 
Збірник, присвячений пам'яті проф. 
Олександра Лотоцького-Білоусенка. 
Торонто--Нью-Иорк, 1983; Ульянов- 
ський В. Олександр Лотоцький. В кн.: 
Українська культура. К., 1993; Швид- 
кий В. О.Г. Лотоцький і проблеми на- 
ціонально-релігійного розвитку на 
початку ХХ ст. «Старожитності», 
1994, Мо 7--8 (66--67); Верстюк В.Ф., 
Осташко Т.С. Діячі Української Цен- 
тральної Ради: Біографічний довід- 
ник. К., 1998; Швидкий В. Київська 
доба О.Г. Лотоцького (1892--1900 
рр.): культурно-освітня та політична 
діяльність. В кн. Наукові записки 
Національного педагогічного універ- 


ситету: Історичні науки: Випуск 35 
(спеціальний). К., 1999; Його ж. Пе- 
тербурзька доба О.Г. Лотоцького 
(1900--1917 рр.): заходи на посла- 
блення цензурних заборон. В кн.: Ук- 
раїна ХХ ст.: культура, ідеологія, по- 
літика: Збірник статей, вип. 3. К., 
1999; Його ж. О.Г. Лотоцький-Білоу- 
сенко як дитячий письменник. В кн.: 
Україна ХХ ст.: культура, ідеологія, 
політика: Збірник статей, вип. 4. К., 
2001; Його ж. Олександр Лотоцький: 
учений, громадський діяч, політик 
(1890--1930-ті рр.): Монографія. К., 
2002; Його ж. Список праць О. Ло- 
тоцького 1889--2001 рр. «Молода на- 
ція», 2003, Мо 1 (26); Дудко О. Олек- 
сандр Лотоцький. «УЇЖ», 2003, М» 6; 
Чебан М. Автобіографія О.Лотоцького 
з фондів Центрального державного іс- 
торичного архіву України у Львові. 
«Православний вісник», 2004, Мо 3--4; 
Швидкий В. Посольство Олександра 
Лотоцького та його заходи щодо виз- 
нання незалежності української цер- 
кви (Константинополь, 1918--1920 
роки). В кн.: Проблеми історії Украї- 
ни: факти, судження, пошуки: Міжві- 
домчий збірник наукових праць, вип. 
14. К., 2005. 


В.П. Швидкий. 


ЛОХВИЦЬКИЙ Кіндрат Андрійо- 
вич (1770--23(11).09.1849) -- ар- 
хеолог, пам'яткознавець, музей- 
ний діяч. Після того, як зали- 
шився сиротою, був узятий на 
виховання професором історії 
та словесності Х.Чеботарьовим 
(1746--1815; від 1804 -- ректор 
Моск. ун-ту). 1790--1823 служив 
у держ. установах Фосійської ім- 
перії: спочатку -- в Експедиції 
держ. рахунків, потім -- в Адмі- 
ралтейській і Військ. колегіях. 
1816 мав чин статського радника. 
Після виходу у відставку з 1824 
жив у Києві, започаткував систе- 
матичні археол. дослідження в іс- 
тор. частині міста, атрибуцію, 
вивчення і збереження знайде- 
них матеріалів. Досліджував за- 
лишки Десятинної церкви (1824), 
Золотих воріт (1832), Іринин- 
ської церкви й невід. храму, 
який вважав Їллінською церк- 
вою (1833), некрополь поряд З 
ірининською церквою, спостері- 
гав за роботами з укріплення та 
консервації Золотих воріт. Вів 
щоденники розкопок (збереглися 
записи 1832--33). Укомплектував 
першу збірку археол. матеріалів 
про особливості буд-ва і арх-ри 
столиці Київської Русі, про розви- 
ток ремесел і побут її мешканців. 
Передав ці матеріали київ. Ун-ту 
св. Володимира (нині Київський 
національний університет імені 
Тараса Шевченка) в день його 


відкриття, а також подарував йо- 
му власну колекцію мінералів. 
Від 1834 -- чиновник з особли- 
вих доручень при київ. військ., 
подільському і волин. генерал- 
губернаторові. Брав участь в 
екон. житті Києва, в організації 
боротьби з епідемією холери. 
1835--37 -- член першого в місті 
наук. істор. т-ва-- Тимчасового 
к-ту для дослідження старожит- 
ностей у Києві. Став фундато- 
ром і першим зав. музею київ. 
старожитностей при Київ. ун-ті 
(1836--37; це була перша музейна 
установа в Києві). 

П. у м. Київ. 

Дж.: Державний архів Києва, ф. 
299, оп. 1, спр. 1, 3, 6; Державний ар- 
хів Київської області, ф. 2, оп. 2, спр. 
6496; Центральний державний істо- 
ричний архів України в Києві, ф. 707, 
оп. 3, спр. 113; Інститут рукопису На- 
ціональної бібліотеки України ім. 
В.Вернадського НАН України, ф. П, 
спр. 22 941, 22 943, 22 953. 

Літ.: Евгений. О древностях, най- 
денньх в Киеве. «Записки и трудьг 
Общества истории и древностей рос- 
сийских», 1826, ч. 3; Музей древно- 
стей: Записка проф. В.Б. Антоновича. 
В кн.: Историко-статистические запи- 
ски об ученьх и учебно-вспомога- 
тельньх  учреждениях ЙИмператор- 
ского университета св. Владимира 
(1834--1884). К., 1884; Федорова Л. 
Перший музей Києва. «Київська ста- 
ровина», 1992, Хо 3; Дневник Кондра- 
та Лохвицкого. В кн. Киевский аль- 
бом. Исторический альманах, вип. 2. 
К., 2002; Ананьева Т. «Журнальт и де- 
ла» Кондрата Лохвицкого: (е5іїз сіа55і- 
сиз в мифологическом пространстве. 
В кн.: Там само, вип. 3. К., 2004; Вип. 
6. К., 2009; Кондрат Лохвицкий. Жур- 
наль и дела по раскрьтиям древно- 
стей в Киеве. Там само, вип. 5. К., 
2007; Вип. 6. К., 2009. 


Л.Д. Федорова. 


Лохвиця -- місто Полтавської 
області, райцентр. Розташов. на 
р. Лохвиця (прит. Сули, бас. Дні- 
пра), за 12 км від залізнич. ст. 
Сула. Населення 12,2 тис. осіб 
(2004). 

Уперше згадується в істор. 
джерелах під 1320 як давньорус. 
с-ще у Переяславській землі (бу- 
ло одним з укріплень Посульсь- 
кої оборонної лінії). На думку 
деяких місцевих краєзнавців, 
назва міста походить від давньо- 
слов'ян. слова «локва» -- калю- 
жа, болітце (як зазначив автор 
статті про Лохвицький повіт в 
«Знциклопедическом  словаре 
Брокгауза и Ефрона», тамтешні 
річки «Сухая Лохвица, Сулица, 
Многа, Артополот, представляют 


АСЕАА 


большей  частью ряд болот, 
имеющих непрерьвную струю 
только весной»). Наприкінці 16 
-- на поч. 17 ст. на околиці Л. 
між річками Лохвиця і Сулиця 
було зведено оборонну споруду, 
що становила собою насип з ча- 
стоколом і бійницями для гармат 
(згадується 1618 як фортеця). 
1644 місто отримало магдебурзьке 
право. У роки національно-виз- 
вол. війни укр. народу серед. 
17 ст. (див. Національна револю- 
ція 1648--1676) лохвицька сотня 
брала участь у битвах на боці 
Б.Хмельницького. Від 1648 до 1658 
Л.-- сотенне містечко Мирго- 
родського полку, потім -- Лубенсь- 
кого полку (1658--1781). 1669 Ло- 
хвицьку фортецю захопили крим- 
ські татари. 1676 у Л. мешкав 
гетьман Правобережної України 
(1669--74) М.Ханенко. 1709 тут 
деякий час розміщувалася казна 
і. Мазепи. У 1760-х рр. на кошти 
П. Калнишевського у місті збудува- 
ли соборну церкву Різдва Бого- 
родиці. 1781--96 Л. була центром 
Лохвицького пов. Чернігівського 
намісництва. 4 липня 1782 за- 
тверджено герб міста (створений 
на основі старого герба: у золото- 
му полі-- міські ворота, на них 
-- 3 гостроконечні башти з лазу- 
ровими флюгерами). 1783 тут 
мешкало бл. 5 тис. осіб. 1796-- 
1802 Л. була заштатним містом 
Малоросійської губернії. Від 1802 
-- центр Лохвицького пов. Пол- 
тавської губернії. 

1894 у місті проживало бл. 1Ї 
тис. осіб (із них: дворян -- 213, 
духовного стану -- 38, почесних 
громадян і купців - 386, міщан 
-- 6890, військ. стану - 915, се- 


лян -- 2486; за віросповіданням: 
православних - 5816, католиків 
-- 210, протестантів - 105, євре- 
їв -- 4816, ін. - 66). 

Наприкінці 19 ст. в місті по- 
чав діяти напівпрофесійний те- 
атр (у ньому грали переважно 
вчителі реального уч-ща і жін. 
г-зії, співаки соборного хору). 

1901 за проектом В.Кричев- 
ського зведено Нар. дім (він мав 
велику глядацьку залу, балкони, 
верхній ярус, оркестрову яму, 
гримувальні, вестибюль). Про 
його відкриття (тоді там відбула- 
ся вистава «Наталки Полтавки» 
і. Котляревського; роль виборного 
виконував М. Кропивницький) на- 
писала О.Пчілка в «Киевской 
старине» (1902). 

1903--05 в місті видавався 
«Бюлетень Лохвицкой уездной 
земской управь». Від 1912 (і до 
1918)  друкувалося засноване 


Т-вом сільс. господарів «Лохвиц- 
кое слово». 1917 у місті було 6 
правосл. церков і синагога. Тут 
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План старого міста 
Києва з описом 
розкритих 
старожитностей, 
складений 

К.А. Лохвицьким. 
Позначені Золоті 
ворота, церква 

св. Прини, 
Воздвиженська та 
Десятинна церкви, 
кладовище Дірова 
могила. 11 серпня 
1834. 


Лохвиця. Народний 
дім. Архітектор 

В. Кричевський. 1901. 
Фото початку 20 ст. 
Будинок розібраний 

у 1970-х роках. 


пен 


також діяли жін. г-зія, реальне, 
міське та комерційне уч-шща, зем- 
ська лікарня, аптека, електро- 
станція, друкарня, цегельний і 
шкіряний з-ди, тютюнова ф-ка. 
В Нар. домі виступали мандрівні 
театральні трупи, зокрема пол- 
тав. мецената і антрепренера 
Ф.Волика. В її складі були М.За- 
ньковецька, І.Мар'яненко, М.Са- 
довський та ін. Деякий час місц. 
хором керував Н.Городовенко. 

1919 побачив світ перший но- 
мер щоденного вид. «Известия 
Лохвицкого военно-революци- 
онного комитета» (з 8-го номера 
назву було змінено на «Известия 
Лохвицкого уездного исполни- 
тельного комитета Совета рабо- 
чих, крестьянских и красноар- 
мейских депутатов и городского 
исполкома», з 30-го -- на «Изве- 
стия Лохвицкого исполнительно- 
го комитета Совета рабочих, кре- 
стьянских и красноармейских де- 
путатов и Лохвицкой организа- 
ции КП(О)У», з 1921 -- на «Вісті 
Лохвицького повітвиконкому і 
повіткому КП(б)У»; останні ви- 
давалися до 1923). 

23 грудня 1922 у місті відкри- 
то пам'ятник Г. Сковороді (скуль- 
птор Ї.Кавалерідзе; був вигото- 
влений із залізобетону; 1972 пе- 
реведений у бронзу). 

Від 1923 -- центр Лохвицько- 
то р-ну Роменської округи. 

1923 на базі Нар. дому ство- 
рено театр-студію, 1925-- Ло- 
хвицький держ. робітничо-сел. 
театр ім. Ї.Тобілевича (існував до 
1941). 

Від 1932 -- центр Лохвицько- 
го р-ну Харківської області, З 
1937 -- Полтав. області. Від 1937 
видавалася газ. «Більшовицька 
трибуна». У роки окупації УРСР 
вермахтом (див. Друга світова 
війна) місто підпорядковувалося 
від 12 вересня 1941 до 12 вересня 
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Лохвиця. Собор Різдва 
Пресвятої Богородиці. 
Фото початку 20 ст. 


1943 нім. владі. Тоді до Німеччи- 
ни було вивезено кілька тисяч 
його мешканців. 12 травня 1942 
були розстріляні жителі єврейс. 
національності. У цей час в око- 
лицях діяло партизан. з'єднання 
на чолі з Є.Соколовським. Після 
визволення міста в ньому було 
організовано видання «Зорі Ло- 
хвиччини» (з 5 березня 1944 -- 
«Зоря»). 

1974 у місті відкрили новий 
будинок к-ри, а дерев'яне примі- 
щення Нар. дому розібрали. 

На поч. 21 ст. у Л. діяли 
швейна ф-ка, кілька буд. підпр-в, 
друкарня, музична школа, мед. 
уч-ще, видавалася газ. «Зоря», 
працював Лохвицький краєзнав- 
чий музей ім. Г.Сковороди. 

Уродженцями Л. є, зокрема: 
біолог Я.Кайданов (1779--1855), 
композитори Ї Дунаєвський, 
О.Радченко (1894--1975), пись- 
менниця Н.Федорова (А.Подго- 
ріна; 1895--1985), худ. М.Дми- 
тренко  (1908--1997), скульп. 
Г.Пивоваров (1908-42). З містом 
пов'язані життя і діяльність А. Те- 
сленка (тут йому встановлено 
пам'ятник). 

Літ.: Василенко В. Лохвипа. В кн.: 
Знциклопедический словарь Брокгау- 
за и Ефрона, т. 174. СПб., 1896; Ло- 
хвицкий исторический сборник: Из- 
даниє Лохвицкого уездного земства. 
Кк. 1906; ІМІС УРСР: Полтавська 
область. К., 1967; Полтавщина: Енци- 
клопедичний довідник. К., 1992; Пол- 
тавська область: природа, населення, 
господарство: Географічний та істо- 
рико-економічний нарис. Полтава, 
1998; Шибанов Г. «Там є справжній те- 
атр». Непровінційне мистецтво Ло- 
хвиці. «День», 2007, 17 серпня. 

О.Г. Бажан, Д.В. Грузін. 


ЛУБЕНСЬКА ОКРУГА -- адм.- 
тер. одиниця у складі УСРР (див. 
Округа). Утворена 7 березня 1923 
у складі Полтавської губернії. 
Налічувала 16 р-нів. Окружний 
центр -- м. Лубни. За даними на 
1 жовтня 1925, складалася з 16 
р-нів та 251 сільради, населення 
548 тис. осіб. Нац. склад насе- 
лення за переписом 1926: україн- 
ці -- 96 956, росіяни -- 0,9, євреї -- 
1,8 96. Упродовж 1924--30 межі й 
склад округи не раз змінювалися. 
Ліквідована 2 вересня 1930. 

Літ. Матеріали до опису округ 
УСРР. Статистичні характеристики. 
Лубенська округа. Х., 1926. 


Я.В. Верменич. 


ЛУБЕНСЬКИЙ ПОЛК -- козац. 
військ. й адм.-тер. одиниця в Лі- 
вобережній Україні. Утворений 
1648. Після Зборівського договору 
Криму з Польщею 1649 включе- 
ний до складу Миргородського 
полку. Відновлений за гетьману- 
вання Ї.Виговського (1658). Пер- 
ші полковники Л.п. -- Павло 
Швець-Омелянович (1657--59), 
Яків Засядько (1659--60), Степан 
Шамрицький (1660--61, 1663). 
Л.п. межував з Гадяцьким полком, 
Полтавським полком, Мирго- 
родським полком, Кропивнянсь- 
ким полком і Прилуцьким полком. 
Територія й адм. устрій Л.п. не 
були сталими. У різний час до 
його складу входило від 13 до 23 
сотень. 1782 існували такі сотні: 
дві полкові Лубенські, дві Пиря- 
тинські, дві Лохвицькі, дві Сен- 
чанські, Чорнухинська, Янши- 
польська, Глинська, Роменська, 
Хмелівська, Смілівська, Костян- 
тинівська, Куріньківська, Горо- 
дищенська, Снітинська, Лукімсь- 
ка, Горошинська, Жовнинська, 
Чигрин-Дібровська, Яблунівська. 
У той час на території Л.п. було 
21 м-ко і 1609 сіл. Військ. та 
адм.-тер. управління здійснюва- 
ли полковники: Григорій Гамалія 
(1664--66, 68--70, 87--88), Іван 
Сербин (1672--75), Леонтій Свіч- 
ка (1685--92), Дмитро Зеленсь- 
кий (1702--08), Василь Савич 
(1708--14), Андрій Маркович 
(1714-27), Петро Апостол (1728-- 
57), Їван Кулябка (1757--70), 
Степан Максимович (1770--81) 
та ін. У зв'язку з ліквідацією цар- 
ським урядом полкового устрою в 
Україні Л.п. 1781 припинив своє 
існування, а його територія була 
включена до Київського намісниц- 
тва. 

Літ: Максимович М.Л. Собраниє 
сочинений, т. І. К., 1876; Дядичен- 
ко В.А. Нариси суспільно-політичного 
устрою Лівобережної України кінця 
ХУП-- початку ХМІИ ст. К., 1959; 
Дашкевич Я. Гетьманська Україна: 
полки, полковники, сотні Лівобереж- 
жя. «Пам'ятки України», 1990, МО 2. 

В.В. Панашенко. 


ЛУБЕНСЬКИЙ  СПАСО-ПРЕ- 
ОБРАЖЕНСЬКИЙ  МГАРСЬ- 
КИЙ МОНАСТИР -- див. Мгар- 
ський Лубенський Спасо- Преобра- 
женський монастир. 


ЛУБНИ -- місто Полтавської 
області, райцентр. Розташов. на 
узвишші правого берега р. Сула 


2 С 


Лубни. Курган скорботи. 1990. 


(прит. Дніпра). Залізнична стан- 
ція. Населення 50,8 тис. осіб 
(2004). 

Попередником сучасного мі- 
ста була фортеця Лубно («Лубь- 
но»), що згадується в «Повісті 
временних літ» під 1107. Ця 
фортеця була одним з пунктів 
Посульської оборонної лінії (див. 
Змієві вали), зведеної вел. кн. 
київ. Володимиром Святославичем. 
Рештками літописного Лубна є 
городище, виявлене в ході археол. 
розкопок на території міста в 
урочищі Верхній Вал. Городище 
досліджували у 19 ст. Г.Кир'яков, 
Ф. Камінський та В.Ляскоронський, 
а 1981-- О.Сухобоков. Згідно з 
археол. даними, городище вини- 
кло наприкінці 10-- на поч. 11 
ст. його площа становить 4 га, 
потужність культурного шару -- 
1,8--2,5 м. (місцями до 3-5 м). 
Окрім давньорус. артефактів, тут 
знайдено ліпний посуд роменсь- 
кого типу (див. Роменська куль- 
тура) та матеріали 16--19 ст. 
(зберігаються в  Лубенському 
краєзнавчому музеї). 

Фортеця припинила існуван- 
ня внаслідок монголо-татарської 
навали. 

Згідно писемними  джере- 
лами, 1589 в урочищі Лубни (ни- 
ні територія міста) кн. Олександр 
Вишневецький (див. Вишневець- 
кі) заснував замок, під захистом 
якого невелике тамтешнє посе- 
лення невдовзі перетворилося на 
місто. 1591 місту надано маг- 
дебурзьке право. Його тодішня 
офіц. назва «Олександрів» не 
прижилася. Населення Л. брало 


участь у Наливайка повстанні 
1594--1596. У травні 1596 в уро- 
чищі Солониця (3 км від Л., на 
лівому березі р. Сула) повстансь- 
кі загони, яких переслідували 
війська гетьмана польного корон- 
ного С.Жолкевського, заклали та- 
бір, однак переслідувачам вдало- 
ся підступно ним оволодіти, пі- 
сля чого було знищено багатьох 
козаків і селян, які там перебува- 
ли (див. Солоницька оборона 1596). 

В околицях міста 1624 за- 
сновано  Спасо- Преображенський 
Мгарський Лубенський монастир. 

Під час Павлюка повстання 
1637 замок князів Вишневецьких 
захопив загін Кизименка і Дук- 
ренка. 

Бл. 1639 кн. Ярема Вишне- 
вецький надав лубенському зам- 
кові статус своєї резиденції, від- 
тоді місто стало відомим як «сто- 
лиця» Вишневеччини -- гол. мі- 
сто володінь князя на Лівобереж- 
жі Дніпра. 

Перед 1648, крім кількох пра- 
восл. храмів, у Л. діяли бернар- 
динський монастир і костьол св. 
Михаїла. 

1648, з початком національної 
революції 1648-- 1676, після від'їз- 
ду кн. Я.Вишневецького з Л., 
повстанці вщент зруйнували його 
замок, а також зруйнували катол. 
монастир. 

Від 1648 (і до 1781, за винят- 
ком 1649--58, тоді місто входило 
до складу Миргородського полку) 
Л. були центром Лубенського пол- 
ку. Під час «Фуїни» місто не раз 
зазнавало спустошень від укр., 
рос. і татар. військ. Від 1720-х рр. 
(і до 1862) у Л. діяла Гол. польо- 
ва аптека (створена згідно з ука- 
зом рос. царя Петра І на базі 
місц. виробників лікарських ро- 
слин для постачання медикамен- 
тів армійським госпіталям), при 
ній було закладені 2 сади лікар- 
ських рослин. 

Від 1781 Л.-- повітове місто 
Київського намісництва, з 1797 -- 
Малоросійської губернії, з 1802 -- 
Полтавської губернії. 

У 2-й пол. 18 ст. остаточно 
втратили своє значення міські 
укріплення. Наприкінці 18 ст. Л. 
мали славу виробника кавунного 
меду (рецепт його приготування 
не зберігся). 

1805 затверджено проект пе- 
репланування міста, упродовж 
наступних 50 років він частково 
був утілений у життя. Згідно з да- 


ними перепису 1863, у місті про- 
живало 3710 осіб. 1872 тут поча- 
ла діяти чол. г-зія, посаду Її ди- 
ректора займав М.Симонов (Но- 
мис), 1378 у місті відкрили жін. 
г-зію, 1885 створили музей Кате- 
рини Скаржинської. Згідно з да- 
ними перепису 1895, на 1 січня 
цього року в місті проживало 
12 445 осіб. 1901 через Л. проля- 
гла залізниця, це дало поштовх 
спорудженню в місті промисло- 
вих підпр-в. На поч. 20 ст. у мі- 
сті діяли 5 правосл. храмів, церк. 
братство, синагога і єврейс. мо- 
литовний дім (збереглася лише 
церква Різдва Пресвятої Богоро- 
диці), окружний суд, приватна 
6-ка й книжковий магазин, апте- 
ка і 2 аптечні склади, 5 фотоа- 
тельє, 3 друкарні. Кожного року 
тут проводили 4 ярмарки. 

У ході революц. подій 1905 в 
Л. був створений коаліційний к-т 
за участю представників пере- 
важно Української соціал-демо- 
кратичної робітничої партії та ін. 
соціаліст. партій, який, хоча і не 
зміг потужно розгорнути свою 
діяльність через неуспіх революції 
1905-- 1907 в центрі Російської ім- 
перії, однак організував т. зв. 
Самооборону (Лубенська, Гро- 
мадська самооборона) -- бойову 
дружину на чолі з А.Лівицьким, 
яка протидіяла єврейс. погромам 
та арештам революціонерів, а та- 
кож сприяв виданню в місті у ли- 
стопаді--грудні (1905) газ. «Хлібо- 
роб» (першої в Рос. імперії украї- 
номовної газети, фактично її ре- 
дагував В. Шемет). За участь у ре- 
волюц. діяльності над 57-ма 
мешканцями Л. та довколишніх 
сіл, а також деякими ін. особами 
був влаштований показовий суд, 
що проходив у м. Київ під назвою 
«Лубенський процес» (перед 
військ. окружним судом постали 
гол. обвинувачені: А.Лівицький, 
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Лубни. Єпархіальне 
училище. Поштівка 
початку 20 ст. 
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його дружина Марія, В.Шемет, 
М.Сахаров та ін. оборонцями 
були: М.Міхновський, А.Марголін 
та ін. Суворий вирок суддів зго- 
дом скасував апеляційний суд, 
виправдавши всіх обвинуваче- 
них). 

Під час громадянської війни в 
Україні 1917--1921 влада в Л. не 
раз змінювалася. Спочатку місто 
підпорядковувалося Українській 
Народній Республіці; 24 (11) січня 
1913 було захоплене більшовика- 
ми; 17 березня 1918 кінний полк 
під командою полк. В.Петріва, 
що діяв у складі Окремої запоріз. 
д-зії (команд.-- генерал-хорун- 
жий 3.Натієв), за заг. підтримки 
нім. військ, звільнив Л. від біль- 
шовиків; невдовзі місц. влада бу- 
ла підпорядкована Українській 
Державі, згодом-- УНР; від 30 
січня 1919-- більшовикам; на- 
прикінці червня 1919 місто захо- 
пили підрозділи Добровольчої ар- 
мії; з 12 грудня 1919 тут утверди- 
лася рад. влада. 

Під час окупації УРСР вер- 
махтом (див. Друга світова війна) 
від 13 вересня 1941 до 18 вересня 
1943 місто підпорядковувалося 
гітлерівській владі. В ньому було 
створено концтабір, розстріляно 
14,5 тис. осіб. На території міста 
діяла підпільна орг-ція «Голос 
Батьківщини». 

Наприкінці 1980-х рр. у міс- 
ті працювало кілька потужних 
підпр-в, зокрема маш.-буд. з-д і 
з-д лічильних машин. У 1990-х 
рр. тут виготовляли експеримен- 
тальні легкові автомобілі швид- 
кої допомоги. 

Уродженцями Л. є: анатом 
Н.Карпінський (1745--1810), ма- 


тематик, проф. О.Астряб (1879-- 
1962, тривалий час викладав у 
г-зіях Л. і Полтави), рос. літера- 
турознавець С.Венгеров (1855-- 
1920), дійсний член Академії мед. 
наук СРСР, нейрохірург А.Ромо- 
данов (1920--1993), композитор 
Б.Підгорецький  (1873--1919), 
вчений, агроном  А.Зайкевич 
(1842--1931), друга в історії шахів 
і перша серед рад. шахісток чем- 
піонка світу з шахів Л.Руденко 
(1904--1986), письменник В.Ма- 
лик (1921--1998). 

Їз Л. пов'язані життя й діяль- 
ність, зокрема, громад. і політ. 
діяча М.Міхновського (1917 його 
обрали тут мировим суддею), ген. 
В.Петріва, фольклористів та ет- 
нографів В.Милорадовича (1875-- 
90 працював мировим суддею 
Лубенського пов.) і М.Симонова 
(Номиса); графіка Г.Нарбута, 
письменників П. Капельгородсь- 
кого та Ї.Донченка. У різні роки 
тут бували В.Гоголь-Яновський 
(батько М.Гоголя, на поч. 1825 
тут лікувався), рос. поет В.Жу- 
ковський (у своїх щоденниках він 
записав, зокрема: «Лубни -- нез- 
начне містечко з прекрасною фі- 
зіономією. Крута в місті гора. Ба- 
гато історичного»), рос. поет 
О.Пушкін (1820 і 1824; тут він 
познайомився з А.Керн, якій 
присвятив кілька віршів), Т.Шев- 
ченко (восени 1843, у травні, сер- 
пні і жовтні 1845, лютому і сер- 
пні 1846; він приїжджав сюди за 
завданням Київської археографіч- 
ної комісії описувати істор. і ар- 
хіт. пам'ятники), поет-романтик 
і етнограф О.Афанасьєв- Чуж- 
бинський, письменник Є.Гребін- 
ка, художник М.Сажин (1840), 


письменник С.Васильченко (літо 
1920), актор К.Соленик (1840), 
єврейський письменник Шолом- 
Алейхем та ін. 

Пам'ятки арх-ри: будинки 
жін. єпархіального уч-ща (1907, 
архіт. О. Бекетов) та земської лі- 
карні (1913--15, архіт. Д Дячен- 
ко), залишки земляних укріплень 
фортеці (16--18 ст.). Серед чи- 
сленних пам'ятників, встановле- 
них у рад. час, - пам'ятний знак 
1000-літтю міста (1988). На око- 
лиці-- пам'ятник жертвам голо- 
домору 1932--1933 років в УСРР 
(Курган скорботи, 1990). 

Літ.: Щербина В. Иеремия Вишне- 
вецкий и козацкое землеведениєе. 
«Киевская старина», 1895, т. 45, Мо 10; 
Лазаревский А. Лубенщина и князья 
Вишневецкие. Там само, 1896, т. 52, 
Хо 2-3; Симонов М. Заметки к юби- 
лейной по случаю двадцатилетия Лу- 
бенской гимназиий записки. К., 1898; 
Бочкарев К.П. Очерки Лубенской ста- 
ринь, вьт. 1. М., 1900; Милорадо- 
вич В. Лесная Лубенщина. «Киевская 
старина», 1900, т. 68, Мо 9, 10; Його ж. 
Средняя Лубенщина. Там само, 1903, 
Хо 9--11; 1904, Хо 2-4; Модзалев- 
ский В. К характеристике отношений 
между монахами Мгарского монастьт- 
ря и лубенскими козаками в 1649-- 
1661. Там само, 1906, Хо 3--4; Лаза- 
ревский А. Сведения о пребьваний кн. 
Иеремий Вишневецкого на Левобе- 
режной Украйне и об уходе его отту- 
да. «Чтения в Историческом обществе 
Нестора-летописца», 1896, т. 11; Його 
ж. Исторические очерки Полтавской 
Лубенщинь ХМП и ХМПІ в. Там само; 
Николайчик Ф.Д. Материальт по исто- 
рий землевладения кн. Вишневецких 
в Левобережной Украйне. Там само, 
1900, т. 14; Кононенко М. Кооперати- 
вьт Лубенского уезда. Лубнь, 1914; Їс- 
торія українського війська. Львів, 
1936; 1000-летие города Лубнь: Тези- 
сьт докладов и сообщений областной 
научно-практической конференции. 
Лубнь, 1988; Полтавщина: Енцикло- 
педичний довідник. К., 1992; Пе- 
трів В. Військово-історичні праці. 
Спомини. К., 2002. 

Д.Я. Вортман, П.В. Голобуцький. 


«ЛУГ» -- руханкове (від слова 
рух) т-во, засноване з ініціативи 
Української радикальної партії в 
березні 1925 військ. й політ. дія- 
чами Галичини на чолі з Р.Дашке- 
вичем. Створене на базі заборо- 
неної (1924) польс. властями «Сі- 
чі» (див. «Січі»). За мету ставило 
національно-патріотичне й фі- 
зичне виховання та військ. виш- 
кіл укр. молоді. Мало триступе- 
неву структуру - централю у 
Львові; повітові орг-ції; місцеві 
т-ва. Його члени носили однако- 


ву для всіх форму, проходили 
військ. муштру, вчилися стріляти 
тощо. Т-во проводило з'їзди, 
місц. свята, театральні вистави, 
організовувало читання допові- 
дей. Наприкінці 1927 налічувало 
720 осередків, охоплювало бл. 60 
тис. осіб, переважно сільс. моло- 
ді з 1200 галицьких сіл. Мало 
друкований орган -- щомісячник 
«Вісті з Лугу» (видавався у Льво- 
ві). Активну роль у діяльності 
т-ва відігравали Р.Шашкевич, 
О.Коберський, М.Коланюк, О.Кур- 
цеба, Їі.Мамчак. Після розколу 
т-ва і проголошення його лівою 
фракцією соціаліст. платформи 
(див. Соціалізм) польс. власті лік- 
відували бл. 800 його осередків. 
Заходами Р.Дашкевича 1932 т-во 
відновило свою діяльність (од- 
нак, згідно з новим статутом, 
стало залежним від держ. кон- 
тролюючих органів). Напередод- 
ні Другої світової війни «Дуги» 
охоплювали більше як 40) тис. 
юнаків і дівчат і являли собою 
резерв для Організації українських 
націоналістів. 1939, після приєд- 
нання західноукр. земель до 
УРСР (див. Возз'єднання укра- 
їнських земель в єдиній державі), 
т-во було розпущене рад. владою. 
Літ.: Гей, там на горі «Січ» іде!..: 
Пропам'ятна книга «Січей». Едмон- 
тон, Альберта, 1965; Вацеба О. Нари- 
си з історії спортивного руху в Захід- 
ній Україні. Івано-Франківськ, 1997; 
Трофим'як Б.Є. Фізичне виховання і 
спортивний рух в Західній Україні (з 
початку 30-х років ХІХ ст. до 1939 р.). 

К., 1997. 
К.Є. Науменко. 


ЛУГАНСЬК (1935--58 та 1970-- 
90-- Ворошиловград) -- місто, 
адм. центр Луганської області. 
Розташов. в пн.-сх. частині Дон- 
басу при впадінні р. Вільхова в 
р. Лугань (прит. Сіверського Дін- 
ця, бас. Дону). Вузол залізничних 
і автомобільних шляхів. Аеро- 
порт. Населення 442 тис. осіб 
(2008). 

Археологічна спадщина ту- 
тешніх земель дуже різнорідна, у 
минулому ця територія була ча- 
стиною Великого Степу. Нині 
активну роботу з її вивчення 
здійснює «Луганська археологіч- 
на спілка». 

Їсторія міста тісно пов'язана 
зі становленням металургійної та 
кам'яновугільної пром-сті Украї- 
ни. 14 листопада 1795 рос. імп. 
Катерина П, з ініціативи коман- 
дувача Чорноморським флотом ад- 


Луганськ. Пам'ятник К. Ворошило- 
ву, ім'я якого у 1935--58 та 1970-- 
90 роках носило місто. Фото 
початку 21 ст. 


Луганськ. Пам'ятник Ливарнику. 
Скульптор М. Можаєв, майстер- 
ливарник П. Кірсанов. 1995, 2008. 


мірала М.Мордвінова, підписала 
указ про закладення держ. ливар- 
но-гарматного з-ду біля р. Лугань 
(до того це була територія Луган. 
пікінерського полку, ще рані- 
ше -- Слов'яно-Сербії -- прикор- 
донної зони між Запорожжям та 
Областю Війська Донського). Ви- 
бір конкретного місця для будів- 
ництва та саме буд-во були дору- 
чені шотландському підприємцю 
Карлу Гаскойну. 3-д (названий 
спочатку Катеринославським, а 
1797 -- Луганським; див. Луган- 
ський ливарний завод) заклали по- 
руч із ссщем Кам'яний Брід. На 
новобудову запросили майстрів з 
Англії, а також прислали квалі- 
фікованих робітників (разом з їх- 
німи сім'ями, всього 575 осіб) з 
Олонецьких і Липецьких з3-дів 


Росії. Для допоміжних робіт до 
з-ду приписали селян ближніх 
держ. сіл (див. Приписні селяни): 
Фащівки, Оріхового, Петропав- 
лового і Городища. На буд-во 
(в цілому воно продовжувалося 
майже 10 років) залучали війсь- 
ковослужбовців і засланих. 

3-д випускав військ. продук- 
цію для Чорноморського флоту 
та військ, розташов. на пд. Ро- 
сійської імперії (особливо відзна- 
чився в період Кримської війни 
18553--1856). У міжвоєн. час виго- 
товляв також на приватні замо- 
влення с.-г. техніку, обладнання 
для млинів, винокурень, цукро- 
вих 3-дів тощо. 1821 селища Лу- 
ганський Завод і Кам'яний Брід 
злилися в єдине господарсько- 
адм. ціле. Напередодні 1861 тут 
мешкали 9 тис. жителів. 9 листо- 
пада 1882 Луганський Завод із 
прилеглим с-щем Кам'яний Брід 
став повітовим центром Киатери- 
нославської губернії. 

Новий поштовх розвиткові 
міста надало буд-во залізниці 
Л.-Дебальцеве (нині місто До- 
нец. обл.), 1874 тут розпочався 
регулярний рух поїздів. 1897 Л.- 
Дебальцеве з'єднали з Азовською 
залізницею. До кінця 19 ст. місто 
перетворилося на багатогалузе- 
вий пром. центр (у 1898 тут діяло 
58 пром. підпр-в; найбільшим 
був Луганський паровозобудівний 
завод). Згідно з даними перепису 
1897, у місті мешкало 34 222 осо- 
би, з них за віросповіданням: 
70 96 -- православні, 20 -- євреї, 
4 -- католики (переважно поля- 
ки), 4 9 -- лютерани (переважно 
німці). Екон. бум кінця 19-- 
поч. 20 ст. в Рос. імперії істотно 
позначився на розвиткові міста 
(напередодні Першої світової вій- 
ни Л. нараховував уже 68,5 тис. 
жителів). 

Як робітн. центр Л. 1917 ак- 
тивно підтримав владу рад (6 
червня 1924 ЦВК СРСР «за рево- 
люційні заслуги» нагородив місто 
Червоного Прапора орденом). На 
поч. 1919, наприкінці 1919 і на 
поч. 1920 Л.-- центр Донецької 
губернії. Укр. влада майже не 
контролювала місто, опонентами 
більшовиків тут були донські коза- 
ки. Від 1938 -- центр Вороши- 
ловградської обл. (1958--70 та від 
1990 -- Луган. обл.). 

На початку окупації вермах- 
том території УРСР (див. Друга 
світова війна) навколо міста на- 
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Луганськ. Пам'ятник 
Карлу Гаскойну. Фото 
початку 21 ст. 


прикінці 1941 точилися тривалі 
бої. Місто зазнало значних руй- 
нувань (втрати склали понад І 
млрд карбованців). Окуповане від 
17 липня 1942 до 14 лютого 1943. 
У цей час у Л. існували осередки 


руху Опору (див. Рухи Опору 
1939-1945), в околицях діяв пар- 
тизан. загін. 

Повоєнна відбудова міста бу- 
ла проведена на засадах нового 
-- більш продуманого -- плану- 
вання і надала Л. сучасних рис. 

На поч. 21 ст. у місті пра- 
цювало 87 пром. підпр-в (провід- 
на галузь-- машинобудування). 
Водночас воно стало крупним 
культ. і наук. центром (див. Лу- 
ганський національний універси- 
тет, (Луганський краєзнавчий 
музей). Особливістю етнічного 
складу його мешканців є висо- 
кий відсоток -- 47 96 (2001) -- 
росіян. 

істор. пам'ятки: Парк-музей 
половецьких кам'яних баб у 
сквері Луган. нац. ун-ту, Буди- 
нок-музей В.Даля. 

З Л. пов'язані життя та ді- 
яльність лексикографа В.Даля, 
військ. і держ. діяча К. Ворошило- 
ва, поета В.Сосюри, легкоатлета 
С.Бубки. 

Літ.: Самков П.С. История Луган- 
ского паравозостроительного завода 
(1896--1905 гг.). Автореф. дис. 
канд. истор. наук. Ворошиловград, 
1952; ЇМІС УРСР. Луганська область. 
К., 1968; Луганск: Исторический 
очерк. Донецк, 1969; Алексеева Л.И. 
Ворошиловград: Путеводитель. До- 
нецк, 1986; Луганскиє локомотивь т: 
люди, годьгв, факть: Хроника 100-лет- 
ней жизни луганских локомотиво- 
строителей. Луганск, 1996; Куромія Гі- 
роакі. Свобода і терор у Донбасі: 
Українсько-російське прикордоння, 
1870--1990-ті роки. К., 2002; По- 
дов В.И. История Донбасса, т. 1-3. 


Луганск, 2004; Історія Луганського 
краю. Луганськ, 2008. 


Д.С. Вирський. 


ЛУГАНСЬКА ОБЛАСТЬ (1938-- 
58,  1970--90--  Ворошилов- 
градська область) -- адм.-тер. 
одиниця у складі України. Утво- 
рена 3 червня 1938. Розташов. в 
сх. частині укр. Донбасу, у бас. 
середньої течії Сіверського Дінця 
(прит. Дону). Межує на пн., сх. і 
пд. з Бєлгородською, Воронезь- 
кою і Ростовською областями 
РФ (найбільша довжина лінії 
кордону -- бл. 800 км), на пд. зх. 
-- 3 Донецькою областю, на пн. 
зх.-- з Харківською областю. Те- 
риторія 26,7 тис. км? (4,4 96 від 
території України). Населення 
2355,4 тис. осіб (2008). Міське 
населення -- 86,5 96. Центр -- м. 
Луганськ. В області -- 18 р-нів, 37 
міст, 109 с-щ міськ. типу, 203 
сільс. ради, 782 сільс. населені 
пункти. За нац. складом українці 
складають 50 95, росіяни -- 40 95, 
серед ін. національностей -- бі- 
лоруси, татари та ін. Статус іс- 
тор. населених місць (див. Істо- 
ричне місто) мають: міста Лу- 
ганськ, Алчевськ, Зимогір 'я, Крас- 
нодон, Лисичанськ, Сватове, Ста- 
робільськ; с-ща міського типу 
Біловодськ, Новопсков, Слов яно- 
сербськ. 

Область знаходиться в межах 
Донец. кам'яновугільного басей- 
ну. За характером рельєфу -- по- 
логохвиляста шлесова рівнина, 
глибоко розчленована річковими 
долинами, балками та ярами. 
Більша частина території лежить 
у межах Середньорос. та Донец. 
височин. Осн. корисні копалини 
-- кам'яне вугілля, природний 
газ, кам'яна сіль, вапняки. Клі- 
мат помірно континентальний, з 
жарким і сухим літом із засухами 
та сильними сх. та пд.-сх. вітра- 
ми. На території області бл. 120 
річок, у т. ч. 6 мають довжину 
понад 100 км, усі належать до 
бас. Сіверського Дінця. 

Заселення території почалося 
з часів раннього палеоліту. Від 16 
ст. Росія почала створювати в пд. 
степах станично-сторожову служ- 
бу; у 17 ст. цю територію освою- 
ють переважно переселенці з 
Наддніпрянської України, які ор- 
ганізувалися в сотні Й полки за 
зразком Гетьманщини. Місц. ко- 
заки брали участь у козацько-сел. 


повстанні під кер-вом С.Разіна 
(1667--71), Булавінському пов- 
станні 1707--1709. 1721 побли- 
зу козац. м-ка Лисичанськ було 
відкрито поверхневі поклади ву- 
гілля. 

Від 1708 територія сучасної 
Л.о. входила до складу Азовської 
губернії. Протягом 1730--60-х рр. 
за наказом царського уряду з ме- 
тою захисту пд. кордонів від та- 
тар. набігів було споруджено Ук- 
раїнську лінію від Дніпра до Сі- 
верського Дінця. Від серед. 18 ст. 
тут селилися колоністи -- вихідці 
з Балкан, утворивши 1753 між 
річками Сіверський Донець і Лу- 
гань нову адм.-тер. одиницю -- 
Слов 'яно- Сербію. Після російсько- 
турецької війни 1768--1774 і ро- 
сійсько-турецької війни  1787-- 
1791 необхідність в оборонному 
рубежі відпала і Слов'яно-Сербія 
стала Донец. пов. Катеринослав- 
ського намісництва. 

Згідно з указом імп. Катери- 
ни ПП «Об устроений литейного 
завода в Донецком уезде при 
речке Лугани и об учреждений 
ломки найденного в той стране 
каменного угля» від 14 листопада 
1795 в с-щі Кам'яний Брід збудо- 
ваний Луган. (Катериносл.) 3-д 
(див. Луганський ливарний завод), 
він дав початок м. Луганськ. У 
квітні 1796 розпочато видобуван- 
ня кам'яного вугілля в Лисячій 
балці. 1798 з-д випустив першу 
продукцію -- снаряди для сева- 
стопольських батарей. 

1796--1802 територія Л.о. 
частково входила до Новоросійсь- 
кої губернії, з 1802 частина -- до 
Катеринославської губернії, ча- 
стина -- до Області Війська Дон- 
ського (з 1792), Слобідсько- Укра- 
інської губернії та Воронезької гу- 
бернії. 

У лютому 1919 на базі Бах- 
мутського і Слов'яносербського 
повітів Катериносл. губ. утворено 
Донецьку губернію з центром у 
Луганську, до її складу входили 
частини територій сучасних Лу- 
ган. та Донец. областей. За рі- 
шенням РНК РСФРР від 23 бе- 
резня 1920 створена нова Донец. 
губ. до її складу ввійшли Бах- 
мутський, Маріупольський та 
Слов'яносербський повіти Ка- 
теринославської губ., Старобіль- 
ський, частина Ізюмського та 
Куп'янського повітів Харківської 
губернії, Таганрозький, частина 


оц РУБІЖН 
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Донецького і Донського округів 
Області Війська Донського. До 
кінця 1920 поряд із повітовим 
існував районний поділ. Після 
його скасування було утворено 
10 повітів, у т. ч. Луганський. 
Губернським центром з І грудня 
1920 став Бахмут (нині м. Арте- 
мівськ). 
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1923 на території сучасної 
області утворено Луганську округу 
та Старобільську округу. Восени 
1924 7 р-нів і частини ще двох 
р-нів Шахтинської округи та 5 
р-нів Таганрозької округи були 
передані Росії. 1927 на території 
Луган. округи було утворено три 
рос. національні райони -- Станич- 


3 ПУ б зей і 
за ака УРН уолоїюг кед 


Нагольно- 
Тарасівка. 


но-Луганський, Сорокинський |і 
Петрівський. 1932 утворено До- 
нецьку обл. (центр-- м. Сталіно; 
нині м. Донецьк), до складу 
якої ввійшла й територія ниніш- 
ньої Л.о. 

Від 1933 до 1938 існувала 
Старобільська округа у складі 
Донецької області. У червні 1938 
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Луганський 
краєзнавчий музей. 
Фото початку 21 ст. 


Донец. обл. поділено на Сталін- 
ську (з 1961-- Донец. обл.) та 
Ворошиловградську. На 1938 в 
останній налічувалося 28 р-нів. 
Кількість р-нів не раз змінювала- 
ся (1941 -- 35, 1946 -- 31, 1960 -- 
25, 1963 -- 9, 1965 -- 15, від 1967 
-- 18). В роки окупації УРСР вер- 
махтом (див. Друга світова війна) 
територія області з 17 липня 1942 
до 8 грудня 1943 була підпоряд- 
кована нім. владі. 

Л.о. -- одна з найбільш урба- 
нізованих областей України, за 
цим показником вона займає 2- 
ге місце після Донец. обл. Харак- 
терною особливістю її є велика 
кількість малих міст, в яких про- 
живає 20 95 міськ. населення. 
Провідна роль в економіці обла- 
сті належить багатогалузевому 
машинобудуванню, вугільній і хі- 
мічній пром-сті, чорній мета- 
лургії. 

На Луганщині народилися: 
російський письменник В. Даль 
(1801--72), письменник, правоза- 
хисник М.Руденко (1920--2004), 
поет, громад. діяч І.Світличний 
(1929--92). 

Осн. істор. пам'ятки: церква 
св. архістратига Михаїла (1787; 
смт Михайлівка Перевальського 
р-ну), Свято-Михайлівська цер- 
ква (1787; с. Старий Айдар Ста- 
нично-Луганського р-ну), Свято- 
Успенська церква (1802; с. Оси- 
нове Новопсковського р-ну), 
Свято-Троїцький собор (серед. 
19 ст.; смт Біловодськ). 

Літ:  ЇМІС УРСР. Луганська 
область. К., 1968; Горелик А.Ф. и др. 
История родного края. Луганск, 1995; 
Все про Україну, т. 1-2. К., 1998; 
Луганська область-- східні ворота 
України. Луганськ, 1998; Луганская 


область-- 2000: Люди и дела. Лу- 
ганск, 2000. 


Я.В. Верменич. 


ЛУГАНСЬКА ОКРУГА -- адм.- 
тер. одиниця у складі УСРР (див. 
Округа). Утворена 7 березня 1923 
у складі Донецької губернії. 
Окружний центр -- м. Луганськ. 
Налічувала 10 районів. Від 1924 
межі і склад округи не раз зміню- 
валися. За даними на І жовтня 
1925, вона складалася з 12 р-нів і 
160 сільрад; на її тер. проживало 
544 тис. осіб. Згідно з даними 
перепису 1926, серед населення 
округи були, зокрема: українці 
(31,6 96), росіяни (42,7), євреї 
(1,6). Ліквідована 2 вересня 
1930. 

Літ: Матеріали до опису округ 
УСРР: Статистичні характеристики: 
Луганська округа. Х., 1926. 

Я.В. Верменич. 


ЛУГАНСЬКЕ - назва 1779--84 
м. Павлоград. 


ЛУГАНСЬКИЙ КРАЄЗНАВЧИЙ 
МУЗЕЙ. Заснований 1920 як му- 
зей живопису та старожитностей 
(біля витоків його створення сто- 
яли викл. Луганської г-зії М.Сте- 
фанович та археолог С.Локтю- 
шев). 1921 об'єднаний з місц. 
природничо-геогр. закладом. Від 
1924 став діяти як краєзнавчий 
музей. 1938 одержав статус обла- 
сного музею. Значна частина йо- 
го експонатів постраждала від 
пожежі в роки Другої світової вій- 
ни. Відновив роботу наприкінці 
1945. 

Розміщується в спеціально 
збудованому приміщенні (архіт. 
Ю Гаммірштейн). Експозиція 
представляє природу, археоло- 
гію, історію Луганська та Лугансь- 
кої області від періоду заселення 
до сучасності, к-ру і побут краю. 
У 19 залах представлено понад 15 
тис. експонатів. Фонди музею 
налічують понад 308 тис. оди- 
ниць зберігання, включають ко- 
лекції археол., етногр., нумізма- 
тичну, рукописів, документів, 
рідкісних світлин, побутових ре- 
чей тощо. 

Унікальними є рукописне 
Євангеліє 16 ст., серед 39 пам'я- 
ток колекції стародруків -- Єван- 
геліє 1746, видане в Києво- Печер- 
ській друкарні. Археол. колекція 
налічує 65 тис. одиниць зберіган- 
ня, у т. ч. -- залізний прорізний 
скіф. меч-акинак, знайдений 
1969 у похованні знатного скіфа- 
воїна 4 ст. до н. е.; жін. поло- 
вецька скульптура з маленькою 


дівчинкою на руках, знайдена на 
місці зруйнованого кургану біля 
с. Чорнухине (поки що вважаєть- 
ся найдавнішим з відомих зобра- 
жень жінки з дівчинкою біля гру- 
дей; див. Половецькі статуї). У 
зібранні побутових речей -- кри- 
шталевий кубок 1899 роботи 
К.Фаберже, блакитна ваза з роз- 
писом із Севрської фарфорової 
мануфактури, гармата 1814, від- 
лита на Луганському ливарному 
заводі. 

Музей має 7 філій-відділів: 
Свердловський, Старобільський, 
Новопсковський, Станично-Лу- 
ганський краєзнавчі музеї, Ро- 
веньківський «Пам'яті загиблих», 
Алчевський історичний, історії 
міста Первомайська. 

Щороку музей відвідують бл. 
300 тис. осіб. Співробітники ви- 
дають огляди музейних колекцій 
«Костюм у колекціях Лугансько- 
го краєзнавчого музею» (1997), 
«Український рушник у колек- 
ціях музею» (1999), з 1997 вихо- 
дять щорічники «Краєзнавчі за- 
писки», проводяться конференції 
з краєзнавства історичного, етно- 
культ. історії Луганщини тощо. 
Науковцями розроблені навчаль- 
но-методичні програми «Музей 
-- школі», «Музей -- вузу». При 
музеї з 1989 діє клуб ветеранів 
Великої вітчизн. війни та праці. 

Літ: Ворошиловградский крае- 
ведческий музей: Путеводитель. До- 
нецк, 1971; Вьсоцкий В.И. Вороши- 
ловградский краеведческий музей: 
Путеводитель. Донецк, 1987; Костин 
В.И. Ворошиловград: архитектурно- 
исторический очерк. К., 1987; Музеї 
України: Довідник. К., 1999; Музеї 
України. М/еб: Вітр:// ум тизецт-ик- 
таїпе.огв.ма/іпдех.рир?еєо-Рарезвсіпомі- 
емвад- 1436. 

Р.В. Маньковська. 


ЛУГАНСЬКИЙ ЛИВАРНИЙ ЗА- 
ВОД, Луганський завод. Заснова- 
ний 25 (14) листопада 1795, по- 
чав працювати наприкінці 1797, 
закритий 20 червня 1887 через 
тех. відсталість. Був першим ме- 
талургійним, гірничим та маш.- 
буд. підпр-вом на укр. землях. За 
перші 9 років роботи виготовив 
369 гармат і 178,8 тис. пудів сна- 
рядів (для кораблів Чорноморсь- 
кого флоту, укріплень Азова, Кер- 
чі, Севастополя, Херсона та Київ. 
фортечного департаменту -- 20 
фортець на території Наддні- 
прянщини). У квітні 1796 як 


Фасад і план доменного цеху 
Луганського ливарного заводу 19 ст. 


складова з3-ду була збудована 
кам'яновугільна шахта глибиною 
36,2 м у Лисичій балці (нині тут 
м. Лисичанськ), вона започатку- 
вала вугільну пром-сть країни. І 
серпня 1800 на з-ді почала діяти 
доменна піч, на ній 16 (4) жовтня 
того ж року було витоплено ча- 
вун на кам'яновугільному коксі 
(цей день вважається початком 
металургійної пром-сті України). 
Під час «континентальної блока- 
ди» та безпосередніх бойових дій 
на території Російської імперії 
у Війні 1512 з-д був єдиним 
підпр-вом, що в режимі воєн. ча- 
су збільшило вир-во гармат і сна- 
рядів -- з 105,2 тис. пудів (1810) 
до 137,9 (1812). 

У різні роки заводськими 
геологами та гірниками пра- 
цювали: Г.Козін, Ї.Їльін, О.Їва- 
ницький, П.Кульшин, О.Гур'єв, 
А.Носов, П.Вагнер; металургами 
-- ІЗеленцов, А.Мевіус, М.Те- 
плов; машинобудівниками -- 
Л.Їз'юров, М.Летуновський, Ї.Ті- 
ме, Ї.Фелькнер та ін. Проведені 
зусиллями заводських фахівців 
1816--20 археол. розвідки дали 
можливість створити наук. опис 
краю епохи кам Яного віку, а по- 
шукові партії 1820--22 заклали 
початок систематичному геол. 
вивченню Донбасу і Новоросійсь- 
кого краю. Створений зразковий 
заводський мінералогічний музей 
став найбільшим наук. центром 
Сходу і Півдня України. 1823 бу- 
ла відкрита заводська гірнича 
школа. 1825 почала діяти зразко- 
ва заводська с.-г. ферма (1830 пе- 


ретворена на кілька навч. за- 
кладів із вивчення раціональних 
методів ведення сільс. госп-ва). 

1827 Єв.Ковалевський та Ї.Їль- 
їн заснували при 3-ді науково- 
тех. гірниче т-во (1840 реоргані- 
зоване у вчене т-во гірничих ін- 
женерів). Його члени відкрили 
бл. 300 кам'яновугільних і рудних 
родовищ. У зв'язку з їх розроб- 
кою виникли нові населені пунк- 
ти: Голубівка (нині тут м. Кіров- 
ськ), Петро-Мар'ївка (м. Перво- 
майськ), Шубинка (м. Кадіївка; 
нині м. Стаханов). 1829 берг-ін- 
спектор Єв.Ковалевський видав 
перший зведений наук. геол. 
опис Донец. гірського кряжу як 
єдиного геол. утворення на пло- 
щі 20,5 тис. км?, ця праця ство- 
рила теор. базу для пошуку ко- 
рисних копалин. 

Заводський механік Л.Їз'ю- 
ров сконструював і побудував 
великі універсальні верстати: 
свердлильний (1825), токарний 
(1829), розточувальний (1830), а 
1831-- парову машину потужні- 
стю 25 кінських сил. 

1836 на з-ді була заснована 
метеорологічна обсерваторія. 

1838 збудована механізована 
бурова установка ударної дії. 

1839 почало працювати Лу- 
ган. заводське уч-ще. 

1840--44 на заводських ко- 
пальнях було впроваджено стов- 
пову систему видобутку вугілля з 
уведенням широких полів вироб- 
ки, а на самому 3-ді освоєно ви- 
плавлення чавуну в заводських 
вагранках і домнах на антрациті. 

1843 за проектом заводського 
інженера М.Лєтуновського спо- 
руджено пароплав з металевим 
корпусом для Чорномор. флоту. 

Під час Кримської війни 
1853-1856 з-д був осн. поста- 
чальником спорядження, озбро- 
єння і боєзапасів для Севастопо- 
ля і Чорномор. флоту -- тоді їх 
виготовлялося 2--3 тис. пудів 
(32-45 т) за добу. 

У 1850--70-ті рр. з-д висту- 
пив організатором доменного 
вир-ва. Під кер-вом його фахів- 
ців були збудовані й запущені 
домни Керченського (травень 
1850), Петровського (м. Єнакієве; 
квітень 1862; див. Єнакіївський 
металургійний завод), Лисичансь- 
кого (травень 1870) чавуноливар- 
них 3-дів. 

У різні роки заводськими ін- 
женерами були видані посібники 
з основ металургії та машинобу- 


дування: і.Фелькнером -- «Спут- 
ник механика-строителя» (1853); 
А.Мевіусом -- «Французско-рус- 
ский словарь технических терми- 
нов» (1858), «Чугунолитейное 
производство» (1859; удостоєний 
у 1860 Демидовської премії), 
«Технический французско-рус- 
ский словарь» (1898); ІЛіме -- 
«Сопротивление металла и дере- 
ва резанию» (1870; запропонова- 
ні в ньому математичні моделі 
отримали широке визнання у 
світі). 

1866 за проектом ЇЛТіме на 
з-ді виготовили великий паровий 
молот, а за проектами А.Мевіуса 
та і.Фелькнера оснастили стале- 
прокатний цех, що працював на 
кам'яновугільній сировині. 

Загалом у 2-й пол. 19 ст. на 
заводі вироблялися машини й 
устаткування для оснащення 3- 
дів, шахт, суден, метричні міри 
ваги, локомобілі, борошномельні 
машини, а також високохудож. 
ливарні вироби (зокрема, мону- 
ментальні пам'ятники, присвяче- 
ні Полтавській битві 1709, пе- 
ремозі над наполеонівськими 
військами під Полоцьком -- нині 
місто Вітебської обл., Білорусь -- 
1812). 

1882 с-ще Луганський 3-д із 
прилеглим с-щем Кам'яний Брід 
отримало статус міста і стало 
центром Слов'яносербського по- 
віту. 

Практичний досвід Лл.з. в 
2-й пол. 19 ст. був використаний 
англійцем Дж.Юзом та О.Алчев- 
ським при проектуванні й побу- 
дові металургійних підпр-в «Но- 
воросійського товариства кам'я- 
новугільного і рейкового вироб- 
ництва» і «Донецько-Юр'ївсько- 
го металургійного товариства». 
Наприкінці 19 ст. колишні фахів- 
ці з-ду під кер-вом Ї.Мевіуса 
брали участь у проектуванні та 
буд-ві Донецько-Юр'ївського (м. 
Алчевськ) та Вільхівського мета- 
лургійних з-дів. 

Після закриття з-ду на його 
базі 6 травня 1895 було відкрито 
держ. патронний з-д. 1916 на 
ньому щодоби для потреб армії 
випускали 1,9 млн патронів. За 
рад. часу з-д був відомий як «Мо 
60» і як «Верстатобудівне об-ня». 
Після здобуття Україною незале- 
жності на цій вироб. базі вини- 
кли ЗАТ «Луганський патронний 
завод» і в 2007 -- Держ. підпр-во 
«Луганський патрон». 1992--97 
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Луганський 
національний 
університет імені 
Тараса Шевченка. 
Фото початку 21 ст. 


7 ДОМ ре 


тут було організовано монетний 
двір (нині випускає держ. наго- 
роди та знаки фалеристики). 

історію з-ду ще за його діяль- 
ності досліджували В.Фесенко і 
Ю.Темник. 

Літ: Фесенко В.О. Перша домна 
Луганського ливарного заводу: З на- 
годи 130-річного ювілею 1800--1930 
рр. Луганськ, 1930; Архів Луганського 
ливарного заводу (1795--1887). «Запи- 
ски історично-філологічного відділу 
ВУАН», 1931, кн. 20; Початки мета- 
лургійної промисловості на Україні, 
т. 1. К., 1932; Люлько А.С. Луганский 
станкостроительньй завод -- первьій 
монетньй двор Украйнь, ч. І. Лу- 
ганск, 2000; Темник Ю.А. Столетнеє 
горное  гнездо: Луганский завод 
(1795--1887), т. 1. Луганск, 2004. 


В.Ф. Семистяга. 


ЛУГАНСЬКИЙ  НАЦІОНАЛЬ- 
НИЙ УНІВЕРСИТЕТ, Лугансь- 
кий національний університет іме- 
ні Тараса Шевченка (ЛНУ; з 1923 
до 1934 -- Донец. ін-т нар. осві- 
ти; з 1934 до 1998 -- Луган. держ. 
пед. ін-т; з 1998 до 2008 -- Луган. 
пед. ун-т). Днем заснування вва- 
жається І березня 1921 (тоді були 
відкриті губернські вищі пед. 
курси, на базі яких через два ро- 
ки створено ін-т). 1939 Луган. 
держ. пед. ін-ту присвоєно ім'я 
Тараса Шевченка, 2003 Луган. 
пед. ун-ту надано статус націо- 
нального. 2008 розпорядженням 
КМ України від 28 березня та на- 
казом Мін-ва освіти й науки Ук- 
раїни від 25 квітня Луган. нац. 
пед. ун-т реорганізовано в Л.ну. 
(згідно з указом Президента Ук- 
раїни від 11 квітня 2008 за ун- 
том збережено статус національ- 
ного). 

На поч. 21 ст. навч. процес в 
ун-ті забезпечували понад І тис. 
педагогів, серед них 52 академіки 


(НАН України та ін. академій). 
Тут діяли: 5 філій ін-тів Націо- 
нальної академії наук України 
(Ін-ту прикладної математики і 
механіки, Донец. фізико-тех. ін- 
ту, Їн-ту економіки пром-сті, Їн- 
ту археології, Ін-ту літератури ім. 
Тараса Шевченка) та філія Ака- 
демії пед. наук України; 9 н.-д. 
центрів; 6 н.-д. лабораторій. Від 
2002 функціонує від-ня Міжнар. 
академії наук пед. освіти. 

У 1920--30-ті рр. тут виникла 
наук. школа з вітчизн. історії. Ва- 
гомий внесок у дослідження ар- 
хеології України, історії старо- 
давнього Донбасу зробив, зокре- 
ма, С.Локтюшев (1878--1943). 
Проблеми середньовічної історії 
України досліджували Н.Мірза- 
Авак'янц і Ю.Сапожников, про- 
цеси розвитку укр. сусп-ва кінця 
19-- поч. 20 ст.-- проф. історії 
С.Г.Грушевський. У повоєнні ро- 
ки сформувалася школа проф. 
М.Гончаренка  (1912--97; був 
провідним спеціалістом з історії 
рад. Донбасу). У 1960-ті рр. ви- 
никла школа К.Красильникова 
(він сам та його учні здійснили 
паспортизацію і картографуван- 
ня усієї території на відстані по- 
над 50 км від річки Сіверський 
Донець (прит. Дону), виявили 
понад 3,5 тис. археол. знахідок, 
які датуються від мустьєрської 
доби (див. Мустьєр) до часів ко- 
зацтва; нині в ун-ті діє Схід- 
ноукр. філіал ін-ту археології 
НАН України). У 1980-х рр. під 
кер-вом проф. А.Климова поча- 
лося дослідження проблем со- 
ціально-екон. і політ. розвитку 
Донбасу в 20 ст. Ним та його уч- 
нями створені численні праці з 
історії робітн. молоді Донбасу в 
1920--30-ті рр., повсякденного 
життя робітників та інтелігенції. 

На кафедрі всесвітньої історії 
та міжнар. відносин склалися дві 
школи сходознавчого напряму. 
Одну з них -- школу істор. арабі- 
стики -- очолив проф. В.Бейлігс. 
Представники цієї школи дослі- 
джують, зокрема: відомості араб. 
географів кінця 9-- 1-ї пол. 10 
ст. про країни і народи ЗХ., 
Центр. і Пд.-Сх. Європи (В.Крю- 
ков); араб. біографічні словники 
як першоджерела з історії ісламу 
7--13 ст. (3.Саїдов). Представник 
школи С.Маркарян опублікував 
монографію «Сельджуки в Ірані 
ХІ сторіччя» (Саратов, 1991). 
Друга школа гуртується навколо 


кафедри всесвітньої історії та 
міжнар. відносин і відкритого 
2001 Н.-д. центру ім. В.Бейліса 
«Схід--Захід: теорія та історія 
міжцивілізаційних взаємовідно- 
син». Її очолює фахівець з історії 
міжнар. відносин та зовн. політи- 
ки М.Бур'ян. 

2006 Луган. нац. пед. ун-т на- 
городжено Золотою медаллю 9-ї 
Міжнар. виставки навч. закладів 
у номінації «Упровадження но- 
вих форм організації навчально- 
виховного процесу». 

2009 ЛНУ відзначено золо- 
тою медаллю виставки «Сучасна 
освіта в Україні - 2009» у номі- 
нації: «Інтеграція науки і освіти 
-- необхідна умова підвищення 
якості підготовки фахівців у ви- 
щих навчальних закладах», а та- 
кож присвоєно звання «Лідер у 
створенні сучасних засобів нав- 
чання». 

Літ.: Луганський державний педа- 
гогічний університет імені Тараса 
Шевченка. 1923--1998: Історичний 
нарис. Луганськ, 1998; Наш істфак. 
Луганськ, 1999; Климов А.О. Історія 
Луганського державного педагогічно- 
го університету імені Тараса Шевчен- 
ка в особах його професорів. Лу- 
ганськ, 2001; Климов А.О., Курило В.С. 
Луганський державний педагогічний 
університет імені Тараса Шевченка: 
Історичний нарис. Луганськ, 2003; 
Истфак и время: 70 лет историческо- 
му факультету Луганского националь- 
ного педагогического университета 
имени Тараса Шевченко. Луганск, 
2004; Климов А.О., Курило В.С. Лу- 
ганський національний педагогічний 
університет імені Тараса Шевченка: 
Історія. Сьогодення. Перспективи. 
Луганськ, 2006; Сайт Лугансько- 
го національного університету. М/еб: 
риср:/ мулу Ливипіу.еди ма. 


В.С. Курило. 


ЛУГАНСЬКИЙ ПАРОВОЗОБУ- 
ДІВНИЙ ЗАВОД. Історія з-ду 
пов'язана з діяльністю нім. капі- 
таліста Г.Гартмана, власника за- 
початкованого напередодні Рос. 
т-ва маш.-буд. з-дів. Улітку 1896 
Г.Гартман почав зводити в м. Лу- 
ганськ паровозобудівне підпр-во. 
Буд-во було завершене 1900. 
Увійшовши до ладу діючих, 3-д 
став одним з найпотужніших в 
усій Російській імперії. Згідно з 
даними 1900--05, він виготовляв 
від 12 до 21906 заг. кількості 
необхідних для країни вантажних 
і пасажирських паровозів, скон- 
центрував у своїх цехах до 25 96 
усіх фабрично-заводських робіт- 
ників Слов'яносербського пов. 


Крім основної продукції, 3-д ви- 
пускав парові котли, чавунне й 
сталеве литво, сортове та покрі- 
вельне залізо, а в роки Першої 
світової війни-- також військ. 
спорядження. У період з лютого 
до жовтня 1917 практично не 
працював. 1918 був націоналізо- 
ваний рад. владою, 1925--33 пов- 
ністю реконструйований та пере- 
ведений на випуск товарних па- 
ровозів серії ФД. Від жовтня 
1945, після повоєн. відбудови 
(див. Друга світова війна), тут ви- 
готовляли паровози типу «Серго 
Орджонікідзе», а з 1957 -- тепло- 
вози. 

1976 на базі з-ду створено 
Ворошиловградське вироб. об-ня 
тепловозобудування (нині ВАТ 
«Луганськтепловоз»). На поч. 
21 ст. тут виготовляли  магі- 
стральні та маневрові тепловози 
6-ти типів і залізничні транспор- 
тери, запчастини до них. 

Літ. ШИльйинский Д.П., Иваниц- 
кий В.П. Очерк истории русской па- 
ровозостроительной и вагонострои- 
тельной промьшленности. М., 1929; 
Самков П.С. История Луганского па- 
ровозостроительного завода (1896-- 
1905): Автореф. дис. ... канд. истор. 
наук. Ворошиловград, 1952; Черномаз 
И.Ш. Борьба рабочего класса Украй- 
нь за контроль над проийзводством 
(март 1917 -- март 1918 гг.). Х., 1958; 
Слуцкий А.Б. Рабочий класс Украийнь 
в борьбе за создание фундамента со- 
циалистической зкономики (1926-- 
1932). К., 1963; Народное хозяйство 
Ворошиловградской области: Стати- 
стический сборник. Донецк, 1976. 


О.М. Машкін. 


ЛУГОВСЬКИЙ Борис Львович 
(24(12).05.1898 -- жовтень 1937) 
-- історик, етнограф, музейний 
працівник. Н. в м. Тобольськ 
(нині місто Тюменської обл., 
РФ), 1916 закінчив Черніг. реаль- 
не уч-ще. Потому навчався: у 
Петрогр. політех. ін-ті, Київ. 
ун-ті й Черніг. ін-ті нар. освіти. 
Викладав у середніх навч. зак- 
ладах м. Чернігів. Від 1924-- 
учений секретар Черніг. держ. 
музею, з 1927 -- зав. етногр. від- 
ділу. Один з фундаторів Черні- 
гівського наукового товариства. 
Досліджував традиційну нар. к- 
ру, зокрема історію «старечих 
корпорацій» (об'єднань манд- 
рівних співців; див. Лірництво). 
Автор праць «Соціальна сатира 
з ярмаркового старечого  ре- 
пертуару» (1926), «Чернігівські 
старці» (1927), «Автобіографічні 
відомості лірника Аксентія Шо- 


лоха» (1929) та ін. Започатку- 
вав фольклорно-етногр. вивчен- 
ня чернігівських ярмарків, при- 
святив цій темі матеріали «У 
Десятуху» (1924), «Воздвижен- 
ський ярмарок» (1924). Ці його 
починання підтримав М. Грушев- 
ський (під час перебування в 
Чернігові в липні 1924). У різні 
роки був позаштатним співробіт- 
ником: Комісії істор. пісенності 
(1924) та Асоціації культурно- 
істор. досліду України (1925), 
що діяли при Науково-дослідній 
кафедрі історії України при ВУАН, 
а також Комісії дослідження 
культурної історії за доби торг. 
капіталу (1930). Восени 1932 
вступив до аспірантури Укр. 
ін-ту історії матеріальної к-ри в 
Харкові. У грудні 1933 виклю- 
чений з аспірантури «за прими- 
ренське ставлення до класово- 
ворожих елементів..., цілковите 
ігнорування громадсько-політич- 
ної роботи». Згодом працював 
реєстратором, експедитором Хар- 
ків. монтажно-тех. тресту (1934), 
пом. завідувача Путивльського 
музею (1934-36), пом. контроле- 
ра Черніг. міськ. бюро Союздрук 
(1937). 

У серпні 1937 заарештований 
«як активний націоналіст, кот- 
рий проводив... організаційну 
контрреволюційну роботу» У 
жовтні 1937 за нез'ясованих об- 
ставин покінчив життя самогуб- 
ством у в'язниці в Чернігові. 

Літ. Коваленко О.Б., Ткаченко 
В.В. Луговський Борис Львович. В 
кн. Репресоване краєзнавство (20-- 
30-і роки). К., 1991; Нолл В. Вступна 
стаття до публікації: Луговський Б. 
Матеріали до ярмаркового репертуару 
та побуту старцівства в Західній Чер- 
нігівщині. «Родовід», 1993, Мо 6; Ма- 
тяш І.Б. Катерина Грушевська: Жит- 
тєпис, бібліографія, архіви. К., 1997; 
Коваленко О.Б. Нові відомості до біо- 
графії Бориса Луговського. В кн.: Три 
століття гуманітарної та педагогічної 
освіти в Чернігові: від колегіуму до 
університету. Чернігів, 2001. 

О. Б. Коваленко. 


ЛУЖАНИ (ін. назва Лукани) -- 
с-ще міськ. типу Кіцманського 
р-ну Чернівецької області. Розта- 
шов. на р. Совиця (прит. Пруту, 
бас. Дунаю). Населення 4,7 тис. 
осіб (2008). 

На території сучасних Л. вия- 
влені археол. залишки поселення 
черняхівської культури (3--5 ст.). 

Перша письмова згадка -- 
1421 у грамоті, в якій підтвер- 


джується, що власником села Лу- 
кани є боярин Драгомир Вранич. 
1453 село купив боярин Федір 
Вітольд. Наприкінці 15 ст. цей 
боярин звів у селі кам'яний Свя- 
то-Успенський храм. У той час 
село перебувало в складі Молдав- 
ського князівства, а в 17--18 ст. 
знаходилося під владою Османсь- 
кої імперії, наприкінці 18 ст. пе- 
рейшло до складу Австрії. 

1860 тут відкрито початкову 
школу. Поштовх до розвитку се- 
ла дало прокладання 1866 через 
нього залізниці Львів- Чернівці. 
1896 було збудовано цукроварню, 
1910--  гуральню, пізніше -- 
обладнано пивоварний цех та цех 
з вир-ва вуглекислоти для харчо- 
вої пром-сті. Разом з розвитком 
пром-сті зросла і чисельність на- 
селення: з 2127 осіб у 1880 до 
3363 у 1910. У той же час мала 
місце еміграція частини населен- 
ня до країн Пн. Америки. 

Від листопада 1918 -- під вла- 
дою Румунії. Із 1940 -- у складі 
УРСР (див. Возз'єднання укра- 
їнських земель в єдиній державі). 
Від липня 1941 і до березня 1944 
були окуповані румун. військами 
(див. Друга світова війна). 

1968 Л. зараховані до катего- 
рії с-щ міськ. типу. 

У Л. знаходиться найстаріша 
зі збережених мурованих церков 
на території Буковини -- Свято- 
Вознесінська церква (серед. 15 
ст.; на стіні є напис про побудо- 
ву храму Ф.Вітольдом). 

Літ: ЇМІС УРСР. Чернівецька 
область. К., 1969; Буковина: Загальне 
краєзнавство. Чернівці, 2004. 


В.В. Головко. 


ЛУЖИЦЬКА КУЛЬТУРА -- ар- 
хеологічна культура. Їснувала в 
14--3 ст. до н.е. Назва походить 
від історично-геогр. області Лу- 
жиці на пн. сх. Німеччини (тут 
уперше були знайдені поселення 
і могильники, що згодом стали 
вважатися типовими для цієї ар- 
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ЛУЖИЦЬКА 


Лужани. Свято- 
Вознесінська церква. 
Фото початку 21 ст. 
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ЛУКА 


Лужицька культура. 
Шпильки, гривна 
та фібула. 


Лужицька культура. 
Кераміка. 


оса реа смванна льна вального 


хеол. к-ри). Характерні для неї 
пам'ятки (у т. ч. скарби бронз. 
речей) знайдено на значній за 
площею території, її пд. межею є 
землі Середньої Чехії ії Моравії, 
пн. - Балт. море, зх. - р. Ельба, 
сх. -- зх. райони Білорусі і Укра- 
їни. На території України такого 
типу пам'ятки поширені від 
верхньої і середньої течії Зх. Бугу 
(прит. Вісли) на схід до р. Горинь 
(прит. Прип'яті, бас. Дніпра). 
Головними з них є: Ульвівок, Тя- 
глів, Рованці. Найдавніші з 
пам'яток -- найбільш західні -- 
датуються кін. 2 тис. до н. е. 
Окремі прояви цієї к-ри на 
пам'ятках чорноліської культури 
доходять на сх. аж до Полтавщи- 
ни. Найдовше Л.к. існувала на 
землях Польщі (до 4--3 ст. до 
н. е.). Госп-во лужицьких племен 
базувалося на орному землероб- 
стві та придомному скотарстві. 
Носії цієї к-ри мали неукріплені 
поселення та городища, розвине- 
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ну кольорову, а з початку залізно- 
го віку -- і чорну металургію. По- 
ховальний обряд -- тілоспалення 
із захороненням решток кісток в 
урнах, переважно в безкурганних 
могильниках (т. зв. поля похо- 
вань). На думку дослідників, ос- 
нову ідеологічних уявлень носіїв 
Л.к. складали солярні культи. 
Питання про етнічну належність 
носіїв цієї к-ри дискутується -- 
зокрема, згідно з деякими версія- 
ми, вони були праслов'янами, 
за ін. припущеннями -- кельта- 
ми, за однією з гіпотез -- герман- 
цями. 

Вважається, що Л.к. генетич- 
но пов'язана 3 тшинецькою к- 
рою тшинецько-комарівської іс- 
торико-культурної спільності та з 
унетицькою к-рою, а сама ево- 
люціонувала в пшеворську куль- 
туру. 

Літ. Козіггемукі /. Киїкига луска 
па Ротог/и. Ро7пай, 1958; Ильин- 
ская В.А., Тереножкин А.Й. Лужицкая 
и вьсоцкая культурьїі. В кн.: Археоло- 
гия Украйнской ССР, т. 2. К., 1986; 


Баран В.Д. та ін. Походження сло- 
в'ян. К., 1991. 


В.І. Клочко. 


ЛУКА ЖИДЯТА (Жирята), Лука 
Новгородський (р. н. невід. - 
15.10.1059) -- реліг. діяч, пропо- 
відник. Був одним із книжників 
кн. Ярослава Мудрого. 1036 кн. 
Ярослав Мудрий віддав Новго- 
родське князівство своєму синові 
Володимиру (1020--1052) і своєю 
волею (усупереч традиції призна- 
чати на вищі реліг. посади гре- 
ків) поставив єпископом Новго- 
родським Л.Ж. За часів єпископ- 
ства Л.Ж. у Новгороді Великому 
було збудовано (1051) Софійсь- 
кий собор, а також створено Ос- 
тромирове Євангеліє. Після смер- 
ті кн. Ярослава Мудрого (1054) 
Л.Ж. був засуджений митрополи- 
том Київським Єфремом на «мо- 
настирське сидіння» у Києві. Три 
роки (до 1057) відбував «пока- 
рання». 

П. у дорозі, повертаючись з 
Києва. 

із творів Л.Ж. збереглося ли- 
ше «Повчання до братії» (знайде- 
не й опубл. 1815 Р.Тимков- 
ським). На думку дослідників, 
«Повчання...» є однією з найдав- 
ніших пам'яток вітчизн. етичної 
думки і першим зразком провід- 
ницької літератури. Воно грунту- 
ється переважно на Старому За- 
віті й містить перелік моральних 


сентенцій, що засуджують ліно- 
щі, закликають відвідувати цер- 
кву, благочестиво молитися, бути 
добрим і незлопам'ятним, мило- 
сердним, дотримуватися  хри- 
стиян. заповідей тощо. Зокрема, 
там мовиться: «Любов майте до 
будь-якої людини, а найбільше 
до братії, і не має бути так, щоб 
одне -- на серці, а інше -- на ву- 
стах» (переклад О.Сліпушко). 
Дослідники вказують на вплив 
проповіді Л.Ж. на зміст «Повчан- 
ня» Володимира Мономаха. 

Тв. Тимковский Р. Поучение ар- 
хиепископа Луки к братиий. «Русскиє 
достопамятности», ч. І. М., 1815 (пе- 
редруки в: Буслаев Ф. Историческая 
хрестоматия церковнославянского и 
древнерусского язьков. СПб., 1861; 
Евсеев И.Е. Поучение Луки Жидять, 
архиепископа Новгородского. «Па- 
мятники древнерусской церковно- 
учительной  литературь», вьп. І. 
СПб., 1894. 

Літ.: Добромьслов В. Святой Лука 
Жидята, второй епископ Новгород- 
ский. «Странник», 1865, Мо 10, 11; Со- 
болевский А.И. Материальт и исследо- 
вания в области славянской филоло- 
гий и археологий. «Известия отделе- 
ния русского язька и словесности 
императорской АН», 1910, т. 88, Мо 3; 
Замалеев А.Ф., Зоц В.А. Мьслители 
Киевской Руси. К., 1987; Тисяча років 
української суспільно-політичної ду- 
мки, т. 1. К., 2001; Філософська дум- 
ка в Україні: Бібліографічний слов- 


ник. К., 2002. 
В.С. Горський. 


ЛУКА-ВРУБЛЕВЕЦЬКА, Лука- 
Врублівецька -- | багатошарова 
пам'ятка біля колиш. с. Лука- 
Врубловецька  Кам'янець-По- 
дільського р-ну Хмельн. обл. 
(нині село знято з облікових да- 
них; розташовувалося на лівому 
березі Дністра за 22 км на пд. сх. 
від м. Кам'янець- Подільський). 
Відкрита 1946 С. Бібіковим і П.Бо- 
рисковським. Найбільш дослідже- 


Лука-Врублевецька. Жіноча глиняна 
фігурка. 4 тис. до н. е. 


ний шар (повністю розкопаний 
1946--50) містить залишки посе- 
лення трипільської культури ета- 
пу А (за ізотопним датуванням -- 
4774хж76 та 4703»ж79 рр. до н. е.). 
Уздовж берега розкопано 7 за- 
глиблених у землю об'єктів. Вия- 
влено знаряддя праці з каменю, 
кременю, кістки, керамічний по- 
суд, орнаментований заглибле- 
ним візерунком, 283 теракоти -- 
зображення людей та тварин. У 
Л.-В. досліджені також культ. 
шари скіф. часу (див. Скіфи) та 
черняхівської культури. 

Літ.: Бибиков С.Н. Раннетриполь- 
ское поселение Лука-Врублевецкая. В 


кн. Материаль и исследования по 
археологий СССР, т. 38. М.--Л., 1953. 


Н.Б. Бурдо. 


ЛУКАСЕВИЧ Євмен (26.12.1871 
--20.12.1929) -- громад. діяч, ви- 
давець, дипломат. Н. в м-ку Біла 
Чортківського округу Галичини 
(нині село Чортківського р-ну 
Терноп. обл.). Деякий час навч. у 
Львові та Відні. Здобув мед. осві- 
ту в Цюрихському ун-ті (ШІвей- 
царія). 1905 у Харкові отримав 
підтвердження чинності в РФо- 
сійській імперії свого диплома про 
лікарську освіту. Відтоді став жи- 
ти у Києві, працював терапевтом 
та епідеміологом. Був членом Ук- 
раїнського наукового товариства. 
1917 на 1-му Крайовому лікарсь- 
ко-санітарному з'їзді обраний 
заст. голови Всеукр. спілки укр. 
лікарів і редактором ж. «Укра- 
їнські медичні вісті» (засновник 
видання -- О.Корчак-Чепурків- 
ський). У квітні 1918 на установ- 
чому з'їзді Укр. Червоного Хре- 
ста обраний його співголовою 
(разом з Б.Матюшенком і В.На- 
ливайком). Деякий час був дир. 
Департаменту охорони здоров'я 
УНР. Наприкінці 1918 -- на поч. 
1919 очолював надзвичайну ди- 
пломатичну місію Української 
Держави (згодом -- Української 
Народної Республіки) у Берні 
(Швейцарія), доклав чимало зу- 
силь для визнання України краї- 
нами Антанти. У 1920-х рр. - 
міністр закордонних справ Дер- 
жавного центру УНР на еміграції. 
Жив у Варшаві, займався приват- 
ною лікарською справою. Одно- 
часно співпрацював з газ. «Укра- 
їнська трибуна» (друкувалася у 
Варшаві з 1921), розробляв укр. 
мед. термінологію. 1926 вийшов 
друком складений ним «Анато- 
мічний словник». 


Є. Лукасевич. 


П. у м. Варшава. 

Літ. Дорошенко Д. Їсторія Украї- 
ни: 1917--1923, т. 2. Ужгород, 1930; 
Довідник з історії України, т. 2. К., 
1995. Ганіткевич Я.В. Євмен Лукасе- 
вич -- український лікар, науковець- 
педіатр, громадсько-політичний діяч 
(до 130-річчя від дня народження). 
«Львівський медичний часопис», 
2002, Мо 2. 


Т.С. Осташко. 


ЛУКАШ з Нового Міста (лат. Іл- 
са5 де Мома Сіміаїе Киепи5; р. 
н. невід. - бл. 1542)-- мисли- 
тель-гуманіст, філософ, педагог. 
Н. в м-ку Нове Місто (нині село 
Старосамбірського р-ну Львів. 
обл.). Навч. в Краківському уні- 
верситеті (1513--15), згодом ви- 
кладав там як бакалавр (від 1517) 
і доцент філософії (від 1521), по- 
тім -- як магістр вільних мист-в. 
1521 зустрічався з віденським гу- 
маністом У.Фабрі з Торнберга. 
1523 видав для студентів ун-ту 
підручник з епістолографії (гума- 
ністи доби Відродження розгляда- 
ли цей предмет -- уміння писати 
листи -- не тільки як мист-во, аї 
як дієвий засіб боротьби за со- 
ціальні права). Мав безпосередні 
та опосередковані зв'язки з нім. 
та польс. гуманістами, зокрема з 
Конрадом Цельтісом, Станісла- 
вом з Ловіча (нині м. в Польщі), 
Яном Урсином. Свій підручник 
із епістолографії написав, маючи 
за взірець твори цих авторів. До 
підручника додав власноруч 
складений панегірик ректорові 
Краківського ун-ту і землякові 
Станіславу Білому. Пізніше меш- 
кав у Любліні (нині місто в 
Польщі), підтримував контакти з 
краківським академічним середо- 
вищем. Очевидно, відвідував гу- 
маністичний гурток, очолюваний 


П.Русином. В останні роки життя 
повернувся в рідне містечко, зай- 
мав там різні громад. посади. 

Про філос. погляди Л. відомо 
небагато (написаний ним філос. 
трактат залишився неопублікова- 
ний). Згідно з деякими джерела- 
ми, він уважав рушійною силою 
істор. розвитку і сусп. поступу 
людей діяльних, творчих, висо- 
коосвічених, а викладаючи вчен- 
ня Аристотеля, критикував без- 
думне схиляння перед авторите- 
том останнього, що вже саме по 
собі повинно було пробуджувати 
самостійне мислення слухачів. 

Праці: Сотрепаїоза іп тодит 
сопз5ігиепдагит ерізсоїагит тлапидис- 
чо... Сгасоміаєе, 1522. 

Літ.: РоїзКкі зіомпік Біовгайслтпу, 1. 
18/1. М/тосіам еїс., 1973; Литвинов В. 
Ренесансний гуманізм в Україні (ідеї 
гуманізму епохи Відродження в укра- 
їнській філософії ХМ--ХМІП ст.). К., 
2000; Філософська думка в Україні: 
Бібліографічний словник. К., 2002. 

В.Д. Литвинов. 


ЛУКАШЕВИЧ Антін (1870-- 
1936)-- громад., політ. та осві- 
тянський діяч Буковини. Н. в с. 
Бабин (нині село Заставнівського 
р-ну Чернів. обл.). Брав участь у 
розбудові укр. шкільництва на 
Буковині. Перед Першою світо- 
вою війною став дир. Крайової 
шкільної ради. Був членом укр. 
політ. партій та громад. організа- 
цій народовського спрямування, 
від народовців обирався депута- 
том Буковинського сейму (1907-- 
11) та австрійс. парламенту 
(01911--18). У румун. час-- один 
із засн. і активних діячів Укр. на- 
родно-демократ. партії (1922-- 
27) та Української національної 
партії (з 1927). Від першої з них 
обирався депутатом румун. сена- 
ту (1926--27), намагався захища- 
ти там права українців у галузі 
освіти, к-ри, протестував проти 
румунізації укр. населення Буко- 
вини. 

П. у м. Чернівці. 

Літ.: Буковина: історичний нарис. 
Чернівці, 1998; Павлюк О.М. Букови- 
на. Визначні постаті: 1774--1918 (Біо- 
графічний довідник). Чернівці, 2000. 

С.Л. Юсов. 


ЛУКАШЕВИЧ Василь Лукич (бл. 
1783 -- 16.10.1866)-- громад. і 
політ. діяч, меценат, землевлас- 
ник. По батьковій лінії походив З 
давнього козацько-старшинсько- 
то роду (див. Лукашевичі). Закін- 
чив Пажеський корпус при Їмпе- 
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А. Лукашевич. 
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ЛУКАШЕВИЧ 


П.Я. Лукашевич. 
Портрет роботи 
художника І. Зайцева. 
1852. 


С.В. Лукашевич. 


раторському дворі (1803). Згодом 
працював перекладачем, спочат- 
ку в Колегії закордонних справ, 
потім -- у мін-ві внутр. справ. 
Від 1809 -- хорунжий, з 1811 -- в. 
о. предводителя дворянства Пере- 
яслав. пов. Полтавської губернії, з 
1812 -- предводитель дворянства 
цього ж повіту. Того ж року на 
доброчинні пожертви меценатів 
заснував повітове уч-ще й став 
його почесним наглядачем. Під 
впливом наполеонівської (див. 
Наполеон Г) пропаганди плекав 
надію на відновлення автономії 
Гетьманщини, скасованої імп. 
Катериною ПІ. Під час Війни 1812 
утримував власним коштом війсь- 
кові лазарети (у них було надано 
мед. допомогу бл. 7 тис. осіб), 
сформував краще в усій Пол- 
тав. губ. народне ополчення, після 
вторгнення франц. війська в 
Москву закликав дворян до заг. 
озброєння. Обирався предводи- 
телем дворянства Переяслав. 
пов. також 1818, 1820 і 1823. 

Брав участь у громадсько-по- 
літ. русі. Зблизився з полтав. ма- 
сонською (див. Масонство) ло- 
жею «Любов до істини» (заснова- 
на навесні 1818 М.Новіковим -- 
нач. канцелярії малорос. гене- 
рал-губернатора кн. М.Репніна; Її 
членами були, зокрема, С.Кочу- 
бей, В.Тарновський, Ї.Котлярев- 
ський, орг-ція ставила за мету 
піднесення політ. свідомості укр. 
дворянства і встановлення респ. 
форми держ. устрою). Невдовзі 
через незгоду з М.Новіковим 
перейшов до київ. «З'єднаних 
слов'ян» масонської ложі. Напри- 
кінці січня 1826 за підозрою у 
зв'язках з декабристами (див. Де- 
кабристів рух), зокрема полтав. 
управою «Союзу благоденства», 
був заарештований і ув'язнений у 
Петропавловську фортецю. Згідно 
з наказом імп. Миколи І, йому 
дозволено було писати, а утриму- 
вати його повинні були «добре й 
там, де краще». Під час слідства 
його звинуватили також у засну- 
ванні таємного Малоросійського 
товариства. Л. категорично від- 
кинув ці звинувачення, а член- 
ство в ложі «Любов до істини» 
пояснив юнацькою романтикою, 
принадністю гуманної масонсь- 
кої етики. За браком доказів йо- 
го звільнили й дали дозвіл (15 
липня 1826) мешкати під нагля- 
дом поліції у власному маєтку в 
Борисполі. 


Не раз відзначався монарши- 
ми нагородами (ордени св. Воло- 
димира 4-го ст. та св. Анни 2-го 
ст.), мав кілька подяк від дворян- 
ства, Малоросійської колегії за 
доброчинну діяльність. 

П. у м-ку Бориспіль (нині 
місто Київ. обл.), похований на 
Книшовому цвинтарі. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912; 
Павловский И.Ф. Из прошлого Пол- 
тавщинь. К историй декабристов. 
Полтава, 1918; Крижановська О.О. Та- 
ємні організаци в громадсько-полі- 
тичному житті України: Масонський 
рух у ХМП -- на початку ХХ ст. К., 
1998. 


Н.А. Шип. 


ЛУКАШЕВИЧ Платон Якимович 
(бл. 1806--1887)-- фольклорист, 
етнограф і мовознавець, громад. 
діяч. Н. в м-ку Березань у дво- 
рянській родині. Закінчив НІі- 
жинську г-зію вищих наук (това- 
ришував з М.Гоголем) і Рішель- 
євський ліцей (Одеса, 1828). Здій- 
снив поїздку за кордон. У Празі 
(нині столиця Чехії) позна- 
йомився зі збирачем нар. епосу 
В.Ганкою та поетом і поборни- 
ком ідеї панславізму Я. Колларом. 
По поверненні додому почав 
збирати місц. нар. пісні. Служив 
у козелецькому повітовому суді. 
1834 вийшов у відставку Й посе- 
лився у власному маєтку в м-ку 
Березань. 1839 видав збірку укр. 
фольклору «Малороссийские и 
Червонорусскиє песни» (С.-Пе- 
тербург). До неї увійшли нар. ду- 
ми та пісні, зібрані ним особисто 
на Полтавщині, а також деякі 
матеріали, взяті зі збірника В.За- 
лєського і записів З. Доленги-Хода- 
ковського. Вперше були надруко- 
вані думи про козака Голоту, про 
Самійла Кішку (запис здійснено, 
імовірно, 1832 зі слів бандуриста 
Стрічки) та ін. У передмові Л. за- 
значав помітну тенденцію витіс- 
нення укр. нар. пісні російською 
і солдатською. Ця праця, на дум- 
ку істориків, стала третім (після 
збірок М.Максимовича й Ї.Срез- 
нєвського) виданням записів укр. 
фольклору, здійснених в останні 
роки його масового поширення і 
розвитку. 

Підтримував творчі зв'язки з 
галицькими діячами. Писав «фі- 
лологічні праці», серед них, 30- 
крема, «Пример ввсеясветного 
славянского чаромутия: в сло- 
ве...» (Київ, 1850), «Ключ к поз- 
нанию на всех язьках мира пря- 


мьх значений в названиях чи- 
слительньх имен первого десят- 
ка на оснований всесветного сла- 
вянского  Чаромутия» (Київ, 
1851), «Обьяснение ассирийских 
имен» (Київ, 1868), «Корнеслов 
греческого язька» (Київ, 1869), 
«Мнимьй индогерманский мир, 
или истинноє начало образова- 
ния ЯЗЬкоОВв: немецкого, англий- 
ского, французского и других за- 
падноевропейских» (Київ, 1874). 
Друкував їх великими наклада- 
ми, однак через брак до них інте- 
ресу з боку читачів тримав їх в 
амбарах свого маєтку. На думку 
фахівців, ці роботи Л. не мають 
наук. значення. Зі свідчень Його 
сучасників, Л. мав у цей час дея- 
кі ознаки психічного розладу. 

1862--65 обирався предводи- 
телем дворянства Переяслав. по- 
віту. 

До етногр. і філол. праць Л. 
належить також твір «О примеча- 
тельньжх обьтаях и увеселениях 
малороссиян на праздник Рожде- 
ства Христова и Новьй год» 
(«Северньй архив», 1876, ч. 2). 

Останні роки життя тяжко 
хворів. 

П. у м-ку Березань. 

Літ.: Науменко В. Происхождения 
малорусской думь о Самуйле Кошке. 
«Киевская старина», 1883, кн. 4; Тка- 
ченко- Петренко. Думь в изданиях и 
исследованиях. «Україна», 1907, 
Хо 7--8; Ревуцький Д. Українські думи 
та пісні історичні. К., 1919; Грушев- 
ська К. Українські народні думи. К., 
1927. 

В.М. Чисніков, Д.В. Грузін. 


ЛУКАШЕВИЧІ -- козацько-стар- 
шинський (згодом -- дворян- 
ський) рід. Походить від Лу- 
каша (Луки) Васильовича Коло- 
мійченка (р. н. невід.-- п. до 
1736), переяслав. полкового оса- 
вула (1716--33) і наказного пере- 
яслав. полковника (1722--32), 
переяслав. полкового обозного 
(1735). Прізвищем його нащадків 
стало ім'я їхнього предка. Його 
сини: Григорій Лукич (р. н. невід. 
-- п. 1752)-- переяслав. полко- 
вий осавул (1735--52), виконую- 
чий обов'язки генерального осаву- 
ла (1735); Михайло Лукич (бл. 
1701 -- до 1773)-- переяслав. 
полковий хорунжий (1743--52) та 
полковий осавул (1752--67). Йо- 
го онуки: Лука Михайлович (бл. 
1748 -- 1797)-- переяслав. пол- 
ковий сотник (1767--69), перея- 
слав. полковий осавул (1769--73) 
та полковий обозний (1773--79), 


останній київ. полковник (1779-- 
83), генерал-майор (1790); Яків 
Михайлович (бл. 1751 -- 1815) -- 
золотоніський сотник (1772 - 
імовірно, 1781). Син Луки Ми- 
хайловича -- Василь Лукич (див. 
В.Лукашевич) -- відомий громад. 
діяч. До цього роду належали та- 
кож Платон Якимович (див. 
П.Лукашевич) -- етнограф, фоль- 
клорист, мовознавець; Іван Яко- 
вич (1811--60) -- відомий бібліо- 
філ-- та Степан Володимирович 
(1953--1934)-- голова золото- 
ніської земської повітової управи 
(1890--1907), член 3-ї Держ. думи 
(див. Державна дума Російської 
імперії). 

Їснує ще один рід Л., він по- 
ходить від Василя Л., сотника 
другої Лохвицької сотні Лубенсь- 
кого полку (1760--72). Його син 
Іван Васильович займав уряд дру- 
гого лохвицького сотника після 
батька 1772--84. Не відомо, чи 
мають ці роди спільне похо- 
дження. 

Рід внесений до 2-ї та 3-Ї ча- 
стин Родовідних книг Полтав. і 
Черніг. губерній. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912; 


Лукашевич Ю.Б. Лукашевичи: Семей- 
ная хроника. СПб., 2002. 


В.В. Томазов. 


ЛУКІАН | | САМОСАТСЬКИЙ 
(грец. Лоркідубс Хамостейс, лат. 
Гасіапиз; 120--180) -- грец. пись- 
менник. Автор творів різних 
жанрів; найбільш уславлені його 
сатиричні твори, що стали кла- 
сикою цього роду літератури. Н. 
в Самосаті (Сирія). Жив у Римі, 
Галлії, Афінах. П. в Єгипті. 

У діалогах «Токсарсис або 
про дружбу» і «Скіф чи гість» мі- 
ститься кілька новел про скіфів, в 
яких ідеалізуються їхні справед- 
ливість, простота, чесне життя і 
особливо виділяється їхня над- 
звичайна відданість друзям. У ді- 
алозі «Анахарсіс або про гімнасії» 
описано легендарну зустріч скіфа 
Анахарсіса з афінським законо- 
давцем Солоном. Характер цього 
скіфа і його мудрі висловлюван- 
ня у Л., так само, як і в ін. авто- 
рів, починаючи з елліністичної 
доби, позбавлені реальних рис. 

Л. був знайомий з різними 
стародавніми, нині втраченими, 
творами про Скіфію, скористав- 
ся їхніми матеріалами, створив- 
ши повчальні оповіді, в яких він 
мало турбувався про істор. реаль- 


ність і поєднував реалії різних 
часів. У творах Л. міститься бага- 
то цінних відомостей про побут і 
звичаї скіфів, про їх взаємовідно- 
сини з грец. колоніями у Північ- 
ному Причорномор'ї, однак їх 
важко датувати якимось певним 
часом через специфіку літ. при- 
йомів і завдань Лукіана. 

Тв.: Собрание сочинений, т. 1--2. 
М., 1935. 

Літ: Тронский И.М. Лукиан. В 
кн. История античной литературь. 
Л., 1946; Галеркина Б.Л. Скифскиєе но- 
велль Лукиана. В кн. Классическая 
филология. Л., 1959. 


М.В. Скржинська. 


ЛУКІВ (1557--1946 -- Мацеїв) - 
с-ще міськ. типу Турійського 
р-ну Волинської області. Розта- 
шов. за 2 км від залізничної ст. 
Мацеїв. Населення 3,0 тис. осіб 
(2005). 

Село Л. відоме з поч. 16 ст. 
На той час було адміністративно 
підпорядковане Холмській землі. 
1510 датується згадка про луків- 
ську парафіяльну церкву, що 
знаходилася на теренах Лю- 
бомльського староства і належала 
до любомльської протопопії. 

Перша письмова згадка про 
с-ще датована 1537. Його влас- 
никами були представники во- 
лин. роду Матвієвських. 1557 
ополячений Станіслав Матвієв- 
ський звернувся до короля польс. 
і вел. кн. литов. Сигізмунда П Ав- 
густа з проханням поміняти пріз- 
вище на Мацейовський, заснува- 
ти на землях Лукова містечко і 
назвати Мацейовим. Король дав 
дозвіл на перейменування Луко- 
ва на Мацеїв, селище здобуло 
статус містечка та магдебурзьке 
право, можливість проводити яр- 
марки і збудувати замок. 

1568 місто від Станіслава Ма- 
цейовського перейшло до кн. 
Андрія Вишневецького. Після 
смерті 1594 доньки кн. А.Вишне- 
вецького -- Ганни -- Мацеїв пе- 
рейшов до рук її чоловіка Мико- 
ли Сапєги та їхнього сина Фри- 
дерика, пізніше, у 1630-х рр., до 
дружини останнього - Єви Са- 
пежиної. 

1680 Мацеїв придбав Атана- 
зій Мьончинський. За звитяги в 
обороні Відня від турків 1683 
(див. Віденська битва 1683) 
А.Мьончинський отримав у на- 
городу від польс. короля Яна ПІ 
Собеського Луцьке  староство 
(див. Староство), а пізніше обій- 


няв уряд волин. воєводи. У 18 ст. 
маєток Мьончинських «Маце- 
йовщина» виріс до 20 сіл, за ра- 
хунок них утримувався палац, що 
родина збудувала в гол. своїй ре- 
зиденції на місці старого зам- 
ку (Його спроектував архітектор 
із Дрездена М.-Д.Пеппельман). 
Поруч з палацом був створений 
«англійський» парк (зберігся до- 
нині; про колиш. замок нагаду- 
ють оборонні рови з водою). 

Після 3-го поділу Польщі 
1795 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) Мацеїв відійшов до 
Російської імперії. Від 1796-- у 
складі Волинської губернії. 1838 в 
ньому було 279 дворів і мешкало 
бл. 2 тис. осіб. Згодом він утра- 
тив статус міста і де-факто пере- 
творився на містечко Ковельсь- 
кого повіту. Був центром гміни 
(волості) та поліційного округу, 
що обіймав гміни: Старі Кошари, 
Мацеїв, Несухоїжі і Селище. 

1870 у містечку мешкало 1035 
жителів. 

У 1870-х рр. через пн. око- 
лицю Мацеїва було прокладено 
залізницю, вона сполучила мі- 
стечко з Ковелем та Любомлем. 
1903 останній з Мьончинських 
продав Мацеїв адміністрації пра- 
восл. Петерб. духовної семінарії. 

Згідно з даними перепису 
1911, у містечку було 4216 жите- 
лів, з них більше половини -- 
євреї. Тут працювали міщанська 
управа, суд, двокласна школа, 
духовне уч-ще, земська лікарня, 
пошта, телеграф, аптечні склади, 
42 крамниці, кредитне т-во, па- 
ровий млин, черепична ф-ка. 

Під час Першої світової війни 
1915 містечко зайняли частини 
австро-угор. армії. 

1920--39 Мацеїв був під вла- 
дою Польщі, адміністративно на- 
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Луків. Церква Святої 
мучениці Параскеви. 
1723. Фото початку 

21 ст. 
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ЛУКІНОВ 


І.І. Лукінов. 


Д.Я. Лукіянович. 


лежав до Ковельського пов. Во- 
линського воєводства. У мацеїв- 
ському палаці Мьончинських 
розмістили католицькі жін. мо- 
настир, каплицю, школу і семі- 
нарію. 

Від 1939-- у складі УРСР 
(див. Возз'єднання українських зе- 
мель в єдиній державі), з 1940 -- 
адм. центр Мацеївського р-ну 
Волин. обл. 

27 червня 1941 окупований 
вермахтом (див. Друга світова 
війна), адміністративно був під- 
порядкований до Ковельського 
округу генерал-комісаріату «Во- 
линь-- Поділля» рейхскомісаріату 
«Україна». 

18 липня 1944 визволений 
військами Червоної армії. 

1946 місто знову переймену- 
вали на Луків. Назву Мацеїв 
(Мацейов) зберегли за залізнич- 
ною станцією. 1940--59 -- рай- 
центр (1940--46 -- центр Мацеїв- 
ського р-ну, 1946--59 -- Луків- 
ського). 

Пам'ятки історії: церква св. 
Параскеви (1723), дерев'яна дзві- 
ниця (поч. 18 ст.). 

Літ: ЇМІС Української РСР; Во- 
линська область. К., 1970; Цинкалов- 
ський О. Стара Волинь і Волинське 
Полісся: краєзнавчий словник від 
найдавніших часів до 1914 р., т. 2. 
Вінніпег, 1986; Денисюк В.Т. Волинь: 
Події, факти, цифри. Туристичні 
маршрути. Луцьк, 2000; Тимощук Л. 
Луків: Минуле і сучасне. «Народне 
слово», 2006, 15 липня. 

Я.В. Верменич. 


ЛУКІНОВ Іван Іларіонович (05. 
10.1927--04.12.2004) -- учений- 
економіст, член Всесоюзної ака- 
демії с.-г. наук (1973; з 1992 -- 
Рос. академії с.-г. наук), член 
Швед. королів. академії сільс. і 
лісового госп-ва (1975), дійсний 
член АН УРСР (1976; з 1994 -- 
Національна академія наук Украї- 
ни), АН СРСР (1984; з 1991 -- 
Рос. академія наук), Укр. акаде- 
мії аграрних наук (1991). Н. вс. 
Попівка (нині село Бєлгородсь- 
кої обл. РФ) в сел. родині. 1946 
закінчив Корочанський с.-г. тех- 
нікум, 1951 -- екон. ф-т Харків. 
с.-т. ін-ту й був направлений в 
Їн-т економіки АН УРСР (див. 
Інститут економіки НАН Украї- 
ни). Тут працював молодшим 
науковим співробітником, нав- 
чався в аспірантурі. 1954 захис- 
тив канд. дисертацію, 1965 -- до- 
кторську (отримав наукову сту- 
пінь д-ра екон. н.). 


1967-76 -- дир. Укр. ін-ту 
економіки і організації сільс. 
госп-ва, 1976--2004 -- дир. Їн-ту 
економіки АН УРСР (з 1991 -- 
Їн-т економіки АН України; з 
1994 -- Їн-т економіки НАН Ук- 
раїни). Двічі обирався академі- 
ком-секретарем Від-ня економі- 
ки, тричі-- віце-президентом і 
головою Секції сусп. наук АН 
УРСР/НАН України (1979--93). 

Його творчий доробок вклю- 
чає понад 600 наук. праць, серед 
яких 5 індивідуальних і 25 колек- 
тивних монографій. Низку книг 
перевидано іноз. мовами. Спів- 
автор підручників з політ. еконо- 
мії та економіки сільс. госп-ва. 

Зробив вагомий внесок у роз- 
робку кількох напрямів екон. 
науки. По-перше, у фундамен- 
тальні дослідження процесів від- 
творення, специфіки відтворю- 
вальних циклів та екон. обігу ре- 
сурсів, закономірностей форму- 
вання вироб. витрат і результатів, 
собівартості та вартості продукції 
під впливом різноманітних чин- 
ників, а також проблем ціноутво- 
рення і рентабельності, екон. ре- 
гулювання та створення стабіль- 
них умов господарювання. 

По-друге, у дослідження аг- 
рарних відносин, зокрема в тео- 
рію диференціальної ренти, між- 
госп. кооперації та агропром. ін- 
теграції, оціночних критеріїв 
ефективності, методології і мето- 
дики аналізу трудового потенціа- 
лу, мотивації його активного ви- 
користання, продуктивності пра- 
ці, фондо- і ресурсовіддачі, вико- 
ристання систем важелів та інте- 
ресів у підвищенні інтенсивності 
й ефективності аграрного вир-ва. 

По-третє, у дослідження со- 
ціально-екон. аспектів реформу- 
вання економіки України. Відпо- 
відні результати узагальнив у мо- 
нографії «Економічні трансфор- 
мації (наприкінці ХХ століття)» 
(К., 1997), Її в доробленому варі- 
анті перевидано рос. (М., 2002) і 
англ. (М., 2002) мовами. Розро- 
бив модель перехідного періоду 
до соціально орієнтованої еконо- 
міки, теор. основи нової екон. 
політики та загальноекон. стра- 
тегії розвитку економіки України 
в умовах її незалежності, форму- 
вання і функціонування держ. і 
ринкових механізмів регулюван- 
ня трансформаційних процесів за 
оціночним критерієм приросту 
додаткового ефекту в процесі ре- 


алізації структурної політики, 
політики розвитку регіонів і між- 
нар. екон. зв'язків. Суть екон. 
трансформацій кінця 20-- поч. 
21 ст. вбачав у тому, що в них за- 
роджується принципово нова 
формація, яка, на його думку, в 
ході еволюції обов'язково стане 
домінуючою. 

Представляв вітчизн. екон. 
науку на різних міжнародних фо- 
румах. Зокрема, впродовж ба- 
гатьох років був членом Міжнар. 
і Європ. асоціацій економістів- 
аграрників. 

Обирався депутатом | ВР 
УРСР, членом від-ня економіки 
АН СРСР, Всесоюзної атестацій- 
ної комісії СРСР, Держплану 
УРСР, головою наук. ради АН 
СРСР з соціально-екон. проблем 
розвитку АПК. 27 років працю- 
вав гол. ред. ж. «Економіка Укра- 
їни». 

Під його кер-вом захищено 
10 докторських і 21 канд. дисер- 
тація. 

Лауреат премії Всесоюзної 
академії с.-г. наук (1975), Держ. 
премії УРСР у галузі н. і т. (1979; 
за монографію «Воспроизводство 
и ценьт», 1977), премії ім. М.Пту- 
хи НАН України (1998; за моно- 
графію «Економічні трансформа- 
ції (наприкінці ХХ сторіччя)», 
1997). Нагороджений орденом 
«Знак пошани» (1966), 2-ма ор- 
денами Трудового Червоного 
Прапора (1971, 1977), орденом 
Леніна (1986). 

П. у м. Київ. 

Праці: Воспроизводство и ценьг. 
М., 1977; Економічні трансформації 
(наприкінці ХХ сторіччя). К., 1997; 
Зволюция зкономических систем. М., 
2002; Вибрані праці, кн. 1-2. К., 
207. 

Літ. Історія Академії наук Укра- 
їнської РСР. К., 1982; Институт зко- 
номики АН УССР: Достижения за 50 
лет (1936--1986). К., 1986; Российская 
академия сельскохозяйственньух наук: 


Биографическая знциклопедия. М., 
2004. 


О.М. Онищенко, | |В.М. Трегобчук. 


ЛУКІЯНОВИЧ Денис Якович 
(13.09.1873--28.01.1965) -- пись- 
менник, літературознавець, педа- 
гог. Н. в с. Городниця (нині село 
Гусятинського | р-ну Терноп. 
обл.). Закінчив юрид. і філос. 
ф-ти Львів. ун-ту, працював учи- 
телем у г-зіях Галичини та Буко- 
вини, співробітничав з часописа- 
ми «Буковина», «Народ», «Літера- 
турно-науковий вістник», редагу- 


вав ж. «Дзвінок». Від осені 1939 
-- доцент Львівського універси- 
тету (нині Львівський національ- 
ний університет імені Івана Фран- 
ка). Окремими виданнями вий- 
шли збірки «Новели Дениса Лу- 
кіяновича» (1895), «Ескізи і опо- 
відання» (1897), «За кадильну» 
(1902), повісті «Від кривди» (1904), 
«Філістер» (1909), у них змальо- 
вано сусп. відносини в Захід- 
ноукр. селі на переломі століть. 
Написав спогади про І.Франка, 
М.Павлика, М.Коцюбинського, Ле- 
сю Українку, О.Маковея, В.Сте- 
фаника та ін., йому належить та- 
кож низка статей про творчість 
Ї.Франка, О.Кобилянської, Н.Ко- 
бринської, М.Яцкова, зокрема 
праця «Франко і Беркут: Біогра- 
фічна повість» (1956). 

П. у м. Львів. 

Тв.: Вибрані твори. К., 1973. 

Літ.: Міщенко Л., Денисюк І. Най- 
старіший український письменник. 
«Жовтень», 1958, Мо 9; Гуменюк М. 


Сучасник Ївана Франка. Там само, 
1963, Мо 9. 


М.М. Ільницький. 


ЛУКОМСЬКИЙ Георгій Крис- 
кентійович (14(02).03.1884--05.03. 
1952)-- мистецтвознавець, архі- 
тектор, художник. Н. в м. Калуга 
(нині місто в РФ), у сім'ї інжене- 
ра. Навч. в приватних мистець- 
ких школах у м. Казань (нині мі- 
сто РФ). Першу вищу освіту 
здобув у Петерб. ін-ті цивільних 
інженерів. 1907--13 навч. у моск. 
студії К.Юона. У цей час також 
подорожував по країнах Зх. 


Тауюміій 
СТАРИННАЯ 
АРХИТЕКТУРА 
ТАЛИЦІЙ. 
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Лукомський Г.К. «Старинная 
архитектура Галиции». Петроград, 
1915. Титульний аркуш. Художник 
ГТ. Нарбут. 


Європи, деякий час мандрував 
по Україні, зробив численні 
замальовки. Друкуватись почав 
1908. 1912 оприлюднив працю 
«Батуринский дворец, его исто- 
рия, разрушение и реставрация». 
1915 закінчив петерб. Академію 
мист-в і отримав звання худож- 
ника-архітектора. Цього ж року 
опублікував, зокрема, досліджен- 
ня «Галиция в ее старине». Спів- 
працював з журналами «Старье 
годЬ», «Зодчий», «Столица и уса- 
дьба», «Аполлон». Відомий своїм 
негативним ставленням до стилів 
модерну і раціоналізму. Підкре- 
слено обстоював погляди аристо- 
кратичного сусп-ва, критикував 
усе, що було пов'язане з нар. 
к-рою, зокрема твори В.Кричев- 
ського, іЯкубовича, Ф.Шумова, 
К.Жукова, П.Фетисова. Альтер- 
нативним напрямом вважав укр. 
бароко, розробив кілька проектів 
у формах цього стилю (не були 
реалізовані). Сприяв сусп. заці- 
кавленню спадщиною укр. ба- 
роко, це спрямувало розвиток 
необарокових тенденцій у творах 
О. Литвиненка, Д, Дяченка, П.Альо- 
шина та ін. Значна кількість його 
праць стосується історії укр. арх- 
ри доби класицизму і ампіру. 1917 
надрукував книгу «Стариннье 
усадьбь: Харьковской губерниий» 
(ч. 1). Усі його твори з укр. арх- 
ри мають супровід з майстерно 
виконаними малюнками автора. 
Відомі його критичні виступи 
проти сучасної йому забудови 
Києва та ін. міст. 

1918 переїхав до Києва. Став 
головою архіт. відділу при Все- 
укр. к-тові охорони пам'яток іс- 
торії та старовини. Провів наук. 
реєстрацію багатьох будинків мі- 
ста. 1919 брав участь в організації 
Київ. музею зх. та сх. мист-ва 
(див. Музей мистецтв імені Бог- 
дана та Варвари Ханенків). Нев- 
довзі потому через Крим емігру- 
вав у Константинополь. У 1920-х 
рр. замешкав у Парижі (Фран- 
ція). Друкувався в емігрантських 
виданнях «Жар-птица», «Накану- 
не», «Последниєе новости», а та- 
кож мистецьких журналах «Арої- 
10», «Тре 5кидіо», «Етрогійт». 
Деякі з його метеріалів побачили 
світ у СРСР, зокрема у видан- 
нях «Среди  коллекционеров», 
«Жизнь искусства», «Красная па- 
норама». Від 1940 жив у Лондоні 
(Велика Британія). По завершен- 


ні Другої світової війни часто 
приїздив у Францію. 

П. у м. Ніцца (Франція). 

Тв: По поводу имени «Украйн- 
ский стиль». «Искусство в Южной 
России», 1913, Мо 7--8; Художник и 
революция. Берлин, 1923; Місепла. Мі- 
сепга. Париж, 1923; Ви5збізспез Рог7еі- 
Іап, Вегіїп, 1924; Виззізспе ВашКип5і. 
Вегіїп, 1924; Задачи русского искус- 
ства за пределами СССР, Париж, 
1925; Г/агі дап5 Іс Кизбіє де5 Зомієї8. 
Париж, 1925; Музей Ханенко, Париж, 
1925; Апдагеа РаПадіо. Париж, 1927; 
Уасацез Мівпоїег, Париж. 1927; 1е5 Ви8- 
5е5. Париж, 1929; Кігеу, Іа уШе 5аїпіе де 
Киззіе. Париж, 1929; 1е58 5апзайо. Па- 
риж, 1934; Нізгогу ої Модегп Вив5іап 
Раіпійпе. 1840--1940. Лондон, 1940; 
Срагіе5 Сатегоп, Лондон. 1943; ТПе 
Усмізп  Агі іп Еигореап Зупавовиевз. 
Лондон, 1947. 

Літ: Словник художників Украї- 
ни. К., 1973; Ясиевич В.Е. Архитектура 
Украйнь на рубеже ХІХ--ХХ веков. 
К., 1988; Кобак А.В., Северюхин Д.Я. 
Материаль к биографии Г.К. Луком- 
ского. В кн. Анциферовские чтения. 
Л., 1989; Мистецтво України: Біогра- 
фічний довідник. К., 1997; Тимофієн- 
ко В. Зодчі України кінця ХМПІ -- по- 
чатку ХХ століть: Біографічний довід- 
ник. К., 1999; Чепелик В. Український 
архітектурний модерн. К., 2000. 

Р.І. Бондаренко. 


ЛУКОМСЬКИЙ Олександр Сер- 
гійович  (22(10).07.1868--25.02. 
1939) -- військовик, генерал-лей- 
тенант (1914), діяч Білого руху, 
мемуарист. По батьківській лінії 
походив від литов. князів Луком- 
ських (один з їхніх представни- 
ків наприкінці 17 ст. переїхав 
на Полтавщину, його нащадки 
мешкали у с. Журавка-- нині 
село Варвинського р-ну Черніг. 
обл., - звідти родом був батько 
Л.-- Сергій Родіонович). Батько 
служив військ. інженером. У ди- 
тячі роки Л. жив переважно біля 
матері - Віри Володимирівни 
Шпіцберг. Від 1876 мешкав у м. 
Севастополь. 1879 був зарахова- 
ний до 2-го класу Симбірської 
військ. г-зії, наступного року пе- 
реведений до Полтав. військ. г-зії 
(від 1882 -- Петровський кадет- 
ський корпус у м. Полтава). По 
закінченні 1885 корпусу був на- 
правлений в Санкт-Петербург 
для продовження навчання в 
Павловському військ. уч-щі. Че- 
рез 2 роки отримав звання порту- 
пей-юнкера і перейшов на 3-й 
курс до Миколаїв. інженерного 
уч-ща. 1888 отримав звання офі- 
цера і був направлений на служ- 
бу в Одесу - в 11-й саперний ім- 
ператора Миколи І батальйон. 
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О. С. Лукомський. 
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1894 поступив для подальшого 
навчання до Миколаїв. академії 
Ген. штабу в С.-Петербурзі. По її 
закінченні 1897 за власним ба- 
жанням направлений служити у 
Київський військовий округ. 

По дорозі до Києва відвідав 
Бердянськ, де його батько будував 
комерційний порт. У Київ. військ. 
окрузі служив спершу старшим 
ад'ютантом штабу 12-ї піх. д-зії 
(дислокувалася в м. Проскурів; 
нині м. Хмельницький), потім (з 
травня 1998) -- помічником (від 
жовтня 1899 один рік командував 
16-ю ротою в 131-му піх. Тирас- 
польському полку), а від 1902 -- 
старшим ад'ютантом окружного 
штабу в Києві. Узяв шлюб (вдру- 
ге, перша його дружина -- Ольга 
Перетц -- покінчила життя само- 
губством, коли він навч. на ос- 
танньому курсі академії) з донь- 
кою командуючого Київ. військ. 
округом ген. М.Драгомирова -- 
Софією. Спеціалізувався на пи- 
таннях мобілізації військ і зосе- 
редження армії на кордоні після 
її мобілізації. 1904 кілька місяців 
командував батальйоном 131-го 
піх. Тираспольського полку. Цьо- 
го ж року брав участь у наведен- 
ні порядків серед солдатів Пол- 
тав. полку, який напередодні від- 
мовився виконувати наказ ко- 
мандира (винні були арештовані 
й передані до суду). Від початку 
революції 1905-- 1907 став одним з 
організаторів гуртка офіцерів 
Ген. штабу, які виступали за 
вживання жорстких заходів для 
захисту правопорядку. Вважав, 
що «холості» залпи чи постріли 
поверх голів натовпу лише про- 
вокують натовп до агресивних 
дій і сприяють «братанню» військ 
із заколотниками, а в підсумку 
призводять до значних жертв, що 
обов'язково матимуть місце там, 
де влада діє безвідповідально. 
Влітку 1905 зініціював виступ ка- 
рального підрозділу проти київ. 
демонстрації, до якої приєднали- 
ся 4-й і 5-й понтонні батальйони. 
В районі Єврейс. площі демон- 
страцію розстріляли-- 20 осіб 
було вбито, бл. 100 поранено. 

Влітку 1906 пройшов курс ар- 
тилер. підготовки на Київ. арти- 
лер. полігоні. 

У грудні 1907 назначений 
нач. штабу 42-ї піх. д-зії (штаб 
розташовувався в Києві). 

Улітку 1908 відряджений до 
м. Ровно для розробки там проек- 


ту укріплення міста. Восени цьо- 
го ж року був викликаний до С.- 
Петербурга для головування в 
комісії, що проводила ревізію 
Мобілізаційного відділу Ген. 
штабу ЗС Росії. 1909 призначе- 
ний керівником цього відділу. 
Наступного року (не маючи на- 
лежної вислуги років у чині пол- 
ковника) отримав чин генерал- 
майора. 1913 переведений на 
посаду помічника нач. канцелярії 
військ. міністра В. Сухомлинова, у 
березні 1914 став нач. цієї ж кан- 
целярії. З початком Першої сві- 
тової війни здійснив заг. мобілі- 
зацію рос. армії (за це -- вперше 
у практиці нагород -- був удосто- 
єний ордена св. рівноапостоль- 
ного кн. Володимира 4-го ст. на 
Георгіївській стрічці). У серпні 
1915 назначений пом. міністра на 
час війни із залишенням на поса- 
ді нач. канцелярії Військ. мін-ва. 
Від квітня 1916 служив началь- 
ником 32-ї піх. д-зії на Південно- 
Західному фронті, потім -- нач. 
штабу 10-1 армії. 

За успішні дії із захоплення 
м. Чернівці нагороджений орде- 
ном св. Георгія 4-го ст. 

Від листопада 1916 -- гене- 
рал-квартирмейстер Верховного 
головнокомандуючого (Верхов- 
ним головнокомандувачем тоді 
був імп. Микола 1), товариш 
(заст.) голови Особливої наради 
із захисту д-ви. 

Після | Лютневої революції 
1917-- знову на фронті: коман- 
дував 1-м армійським корпусом. 
Від 16 червня 1917 -- нач. штабу 
Верховного головнокомандуючо- 
го (Верховним головнокоманду- 
вачем на той час став генерал від 
кавалерії О.Брусилов). У серпні 
звільнений з посади у зв'язку 3 
притягненням до суду за участь 
«у заколоті» (див. Корнілова за- 
колот). Разом з генералом від 
інфантерії Л.Корніловим і гене- 
ралом-лейтенантом А.Денікіним 
утримувався під арештом у Бихо- 
ві (нині місто Могильовської 
обл., Білорусь). Після взяття у 
листопаді керованими більшови- 
ками частинами ставки Верхов- 
ного головнокомандуючого гене- 
рал-лейтенанта М.Духоніна в м. 
Могилів (нині місто в Білорусі; 
перед цим Л. радив М.Духоніну 
перенести ставку до Києва) і 
жорстокого вбивства М.Духоніна 
інкогніто перебрався на Дон. Там 
брав участь у створенні Добро- 


вольчої армії (у січні-лютому 
1918 очолював її штаб). Потому 
таємно направлений в Єкатери- 
нодар (нині м. Краснодар) як 
представник Добровольчої армії 
при уряді Кубанської Народної 
Республіки. Був схоплений біль- 
шовиками, проте втік. Перебрав- 
ся до Києва (на той час укр. зе- 
млі перебували під контролем ав- 
стро-нім. військ; див. Австро-ні- 
мецьких військ контроль над те- 
риторією України 1916). Зустрі- 
чався з гетьманом П. Скоропадсь- 
ким, той запропонував йому очо- 
лити військ. мін-во Української 
Держави, однак він відмовився, 
зіславшись на те, що повинен 
був, за його власними спогадами, 
повернутися в Добровольчу ар- 
мію, а головне -- «никогда и НИ 
при каких условиях не мог согла- 
ситься работать с немцами». Мав 
зустріч з П.Мілюковим (той при- 
був до Києва, щоб вести перего- 
вори з нім. командуванням про 
боротьбу з більшовиками), нама- 
гався довести йому, що Німеччи- 
на обов'язково програє війну. 

У липні 1918 прибув до шта- 
бу Добровольчої армії. Був наз- 
начений пом. головнокомандую- 
чого і нач. військового та морсь- 
кого управлінь. Від жовтня 1919 
-- толова Особливої наради при 
головнокомандувачеві Збройних 
сил Півдня Росії, з грудня -- голо- 
ва уряду при ньому. 

У лютому 1920 наказом ген. 
А.Денікіна увільнений (разом з 
генералами П.Врангелем, П.Ша- 
тіловим і віце-адміралами Д.Не- 
нюковим і О.Бубновим) від 
служби за підтримку кандидату- 
ри П.Врангеля на місце команду- 
вача в Криму замість ген. М.Ши- 
лінга. 

У березні 1920 призначений 
П.Врангелем в якості представ- 
ника Рос. армії при союзному 
командуванні Антанти в Стам- 
булі. На еміграції став помічни- 
ком вел. кн. Миколи Миколайо- 
вича -- дядька Миколи ЇЇ. 1921-- 
22 оприлюднив спогади. За дору- 
ченням вел. кн. Миколи Мико- 
лайовича з серпня 1923 до жов- 
тня 1924 був у США, потім здій- 
снив поїздку на Далекий Схід. 
1926 брав участь у роботі закор- 
донного з'їзду рос. емігрантів. 31 
липня 1926 став головою всіх 
військ. союзів і орг-цій на Дале- 
кому Сх. та в Америці (викону- 
вав ці обов'язки до 1928). Після 


смерті вел. кн. Миколи Мико- 
лайовича відійшов від політ. 
діяльності. Від 1928 був у розпо- 
рядженні голови Рос. військ. со- 
юзу. 

1937 завершив «Очерки из 
моей жизни» (рукопис не опублі- 
кував; 1938 передав його разом з 
ін. документами в пакеті з при- 
писом «Відкрити після 1950» до 
Рос. закордонного істор. архіву в 
Празі; після Другої світової війни 
ці рукописи були перевезені до 
Москви). 

П. у м. Париж (Франція). 

Тв. Воспоминания, т. 1-2. Бер- 
лин, 1922; Очерки из моей жизни. 
«Вопросьгт историий», 2001, Мо 1--12. 

Літ.: Скоропадський П. Спогади. 
Кінець 1917 -- грудень 1918. К.--Фі- 
ладельфія, 1995; Брусилов А.А. Мой 
воспоминания. М., 2001; Волков С.В. 
Белое движениє. СПб., 2002; Рутьи 
Н.Н. Биографический справочник 
ВЬСШИХ ЧИНОВ Добровольческой ар- 
мий и Вооруженньх сил Юга России: 
Материаль к историй Белого движе- 
ния. М., 2002; Залесский К.А. Кто бьшл 
кто в Первой мировой войне. Био- 
графический знциклопедический сло- 
варь. М., 2003. 


Д.В. Грузін. 


ЛУКОМСЬКИЙ Стефан Васи- 
льович (1701--1779)-- історик, 
перекладач і правник. Походив з 
козац. роду. Навч. в Київ. акаде- 
мії (1712--26; див. Києво-Моги- 
лянська академія) та в Польщі. 
Служив канцеляристом у (Гене- 
ральній військовій канцелярії, по- 
тім -- сотником Прилуцької сот- 
ні Прилуцького полку (наказний 
-- 1735-37, повноправний - 
1737--47), сотником Яготинської 
сотні | Переяславського полку 
(1751--57), обозним Прилуцького 
полку (1760--65). Був членом 
Кодифікаційної комісії (1743), 
одним з упорядників кодексу за- 
конів («Права, за якими судиться 
малоросійський народ»). Перекла- 
дав з польс. та латини: «ЇІудейсь- 
ку війну» Йосифа Флавія, тво- 
ріння св. Їсанна Златоуста, тво- 
ри істориків 17 ст. (О.Гванькні, 
С.Окольського, М.Титлевського, 
Я.Рубинковського,  С.Твардов- 
ського та ін.). 1770 завершив 
працю з історії козацтва, націо- 
нально-визвол. боротьби та дер- 
жавотворчих традицій укр. наро- 
ду-- «Собрание историческоє..» 
В її основі лежать хроніка О.Гва- 
ньїіні та козацькі літописи, і в ці- 
лому вона має компілятивний 
характер, однак у ній є чимало 


свідчень з історії України 16--18 
ст., запозичених з укр. літописів, 
які не збереглися (насамперед з 
т. зв. Традиційного -- «Руського 
достовірного літопису»), що на- 
дає цим свідченням статусу «ори- 
гінальних». 

Вид.: Летопись собьтий Юго-За- 
падной Россий в ХМІЇ веке, т. 4. К., 
1864; Летопись Самовидца по новоост- 
крьтьм спискам. К., 1878; Левицкий 
О.И. Автобиографическая «сказка» 
Малороссийского летописателя Сте- 
фана Лукомского. «Киевская стари- 
на», 1890, Мо 9; Права, за якими су- 
диться малоросійський народ. 1743. 
К., 1997. 

Літ. Апанович Е.М. Рукописная 
светская книга ХМПЇ в. на Украийне: 
Историческиє сборники. К., 1983; 
Кривошея В.В. Українська козацька 
старшина, ч. 1. К., 1997. 


О.М. Апанович, Ю.А. Мицик. 


ЛУК'ЯНЕНКО Левко Григорович 
(н. 24.08.1927) -- правозахисник, 
політ. і держ. діяч. Д-р права Ун- 
ту Альберти (Канада; 1993). Ге- 
рой України (2005). Голова Асоці- 
ації дослідників голодоморів в Ук- 
раїні (1994--96, 1998--2008). Н. в 
с. Хрипівка (нині село Город- 
нянського р-ну Черніг. обл.) в 
сім'ї колгоспників Григорія Мак- 
симовича (1905--83) і Наталії 
Олександрівни (1905--93). З ди- 
тинства любив читати. 1944 (під 
час Другої світової війни) призва- 
ний до Червоної армії (див. Ра- 
дянська армія). Від жовтня 1945 
до 1949 служив на території Ав- 
стрії, 1949--53-- командиром 
мотоциклетного взводу в Нахіче- 
ванській АРСР (Азербайджан). 
1953 став членом ВЛКСМ, потім 
-- членом ВКП(б). Цього ж року 
закінчив вечірню  офіцерську 
школу і поступив на юрид. ф-т 
Моск. ун-ту. 1958 отримав ди- 
плом про вищу юрид. освіту й 
був направлений на роботу в Зх. 
Україну. Від вересня 1958 -- про- 
пагандист Рахівського (Закарпат. 
обл.), а згодом -- Глинянсько- 
го райкому Компартії України 
Львів. обл. Під впливом побаче- 
ного в Зх. Україні й критичного 
його осмислення змінив своє 
ставлення до політики партії. Від 
1959 -- адвокат Глинянської 
юрид. консультації. Цього ж року 
разом зі Степаном Віруном і Ва- 
силем Луцьківим став організа- 
тором Укр. робітничо-сел. спілки 
(УРСС), написав її програму, 
обгрунтував у ній необхідність 
боротьби за самостійність Украї- 


ни мирними засобами на основі 
Конституцій УРСР і СРСР, а та- 
кож норм міжнар. права. 1960 
обраний головою УРСС. У січні 
1961 заарештований і у травні за- 
суджений Львів. обласним судом 
до страти за «зраду Батьківщи- 
ни». Перебував 72 дні у камері 
смертників. Після того, як Вер- 
ховний суд СРСР замінив смерт- 
ний вирок на 15 років ув'язнен- 
ня, відбував покарання спочатку 
в Мордовському концтаборі су- 
ворого режиму, потім -- у Влади- 
мирській в'язниці, згодом - у 
ВС-389/36 (с. Кучино Чусов- 
ський р-ну Пермської обл. РФ). 
У січні 1976 після звільнення 
оселився в Чернігові, працював 
електриком у дитячій лікарні. 
Восени 1976 став одним із фун- 
даторів Української громадської 
групи сприяння виконанню (Гель- 
сінкських угод (УГГ). У грудні 
1977 заарештований за обвинува- 
ченням в «антирадянській агіта- 
ції і пропаганді», 20 червня 1978 
засуджений до 10 років тюрми і 5 
років заслання, Йому інкриміну- 
валась не лише діяльність в УГГ, 
а й виготовлення і розповсю- 
дження самвидавівських статей 
(див. «Самвидав»): «Рік свободи», 
(оприлюднена кількома європ. 
мовами), «Зупиніть кривосуд- 
дя», «Проблеми інакодумства в 
СРСР» та ін. Під час слідства 
оголосив голодування на знак 
протесту, відмовився давати свід- 
чення зі справи і склав заяву про 
відмову від рад. громадянства. 
Покарання відбував у Мордовії 
та на Уралі, а заслання -- у Том- 
ській обл. РРФСР. Там написав 
історико-філос. брошуру «Що 
далі?». Перебуваючи на засланні, 
заочно в березні 1988 обраний 
головою УГГ, яка влітку 1988 бу- 
ла перейм. в Українську Гельсінк- 
ську спілку (УГС). 9 грудня 1988 
звільнений, у січні 1989 повер- 
нувся в Україну. У квітні 1990 на 
установчому з'їзді Української 
республіканської партії (УРП) об- 
раний головою партії, створеної 
з УГС. Від березня 1990 -- нар. 
депутат України, член Комісії з 
питань законодавства і законно- 
сті, заст. голови блоку опозицій- 
них депутатів «Народна рада», 
кер. фракції «Незалежність». 
1991 був канд. на обрання Пре- 
зидентом України та на посаду 
голови ВР. Співавтор Декларації 
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про державний суверенітет Укра- 
їни 16 липня 1990. 

У травні 1992 -- листопаді 
1993 -- Надзвичайний і Повно- 
важний посол України в Канаді. 
Через незгоду з політикою уряду 
подав у відставку. Очолив демо- 
крат. об'єднання «Україна» на 
виборах 1994. 1994--97 -- прези- 
дент Української ланки Всесвіт- 
ньої ліги за свободу і демократію. 

2000--02 -- голова УРП, 2002 
--05 -- голова Ради старійшин 
УРП «Собор». Нар. депутат Ук- 
раїни І, 2, 4, 5-го скликань. 

27 січня 2001 обраний дій- 
сним шмчленом Академії вищої 
школи України. Від 27 травня 
2002 -- член Нац. спілки пись- 
менників України. 

Нагороджений 1992 Почес- 
ною відзнакою Президента Укра- 
їни, 2005 Л. присвоєно звання 
Героя України з врученням орде- 
на Держави. 2007 нагороджений 
орденом кн. Ярослава Мудрого 
5-го ст. 

Автор брошур і книг: «Спо- 
відь у камері смертників» (1991), 
«Вірю в Бога і в Україну» (1991), 
«Не дам загинуть Україні!» 
(1994), «Народження нової ери» 
(1997), «На землі кленового ли- 
сту» (1998), «Маршал Жуков і ук- 
раїнці в Другій світовій війні» 
(2000), «Національна ідея і на- 
ціональна воля» (2003), «Незни- 
щенність» (2004), «З часів неволі: 
Сосновка-7» (2005), «Народжен- 
ня нової ери» (2007) та інших. 

Літ.: Українські юристи перед су- 
дом КГБ. Мюнхен, 1970; Кимінсь- 
кий А. На перехідному етапі. «Глас- 
ність», «перебудова» і «демократиза- 
ція» на Україні. Мюнхен, 1990; Курно- 
сов Ю.О. Інакомислення в Україні. 
(60-ті -- перша половина 80-х рр. ХХ 
ст). К., 1994; Касьянов Г. Незгодні: 
українська інтелігенція в русі опору 
1960--80-х років. К., 1995; Веселова О. 
З історії створення і діяльності Асоці- 
ації дослідників голодоморів в Украї- 
ні (АДГУ). К., 2007. 

Ю.І. Шаповал. 


ЛУК'ЯНІВСЬКА ТЮРМА -- ши- 
роковживана назва комплексу 
будівель, розташованих на 
Лук'янівці (істор. іменування те- 
риторії) в Києві, переважна біль- 
шість яких призначена для утри- 
мування в них засуджених чи пі- 
дозрюваних у скоєнні злочину 
людей, а решта -- для розміщен- 
ня обслуговуючого персоналу та- 
кого закладу. Найстаріша з цих 
будівель -- «Лук'янівський тю- 


ремний замок» -- зведена 1863 за 
проектом губернського архіт. 
М.Їконникова на тогочасній око- 
лиці міста-- Лук'янівці (звідси 
його назва, а також назва всієї 
тюрми; свого часу ця будівля бу- 
ла найбільшою на Лук'янівці, Її 
фото розміщували на вітальних 
листівках міста). «Тюремний за- 
мок» зберігся до наших днів і ни- 
ні використовується за призна- 
ченням. Будівля цегляна, 3-по- 
верхова, має підвальні примі- 
щення. Одночасно з прийомом 
перших арештантів у «замку» бу- 
ла відкрита правосл. церква на 
честь св. пророка Йова. У ній 
розміщувався семиярусний іко- 
ностас (виконаний також за про- 
ектом М.Їконникова). Через рік 
у «замку» відкрили також єврейс. 
молитовню. Згодом неподалік 
«замку» звели низку будівель різ- 
ного призначення, зокрема, 4- 
поверховий слідчий корпус (по- 
будований 1911), жін. від-ня, ро- 
бочий корпус, 2-поверхові май- 
стерні, житловий будинок (у ньо- 
му мешкала адміністрація), одно- 
поверхові казарми для охорони, 
лікарню, лазню, льодовню для 
збереження продовольства, сви- 
нарню. За часів рад. влади цер- 
кву переобладнали на додаткові 
камери для в'язнів, звели нові 
споруди. 

У приміщеннях Л.т., окрім 
кримінальних злочинців чи пі- 
дозрюваних у скоєнні криміналь- 
них злочинів, утримувалися й 
особи, які в той чи ін. спосіб пе- 
ребували в опозиції до влади, а 
також жертви політ. репресій -- 
відомі громад., політ., військ. 
діячі, представники науки й 
к-ри. Одними з перших політ. 
в'язнів Л.т. були найбільш актив- 
ні учасники народницького руху 
(див. Народництво). 1877--78 тут 
утримувалися народники В.Деба- 
горій- Мокрієвич, Ї.Бохановський, 
Л.Дейч, Я. Стефанович. Їх звину- 
вачували у створенні серед селян 
Чигиринського та Черкас. повітів 
Київської губернії підпільної анти- 
урядової орг-ції «Таємна дружи- 
на». Усі в'язні, які проходили по 
цій т. зв. Чигиринській справі 
(див. Чигиринська змова 15877), за 
допомогою своїх спільників 8 
червня (27 травня) 1878 здійсни- 
ли групову втечу. 1881 в тюрмі 
утримувалися члени київ. Півден- 
норосійського робітничого союзу, 
зокрема С.Богомолець (була за- 


арештована вагітною; перебу- 
ваючи у в'язниці, народила сина 
Олександра-- у майбутньому 
президента АН УРСР; див. О.Бо- 
гомолець). 1884 у Л.т. були ув'яз- 
нені 34 студенти Київ. ун-ту (ни- 
ні Київський національний універ- 
ситет імені Тараса Шевченка), їх 
заарештували за відкритий про- 
тест проти введення нового уні- 
верситетського статуту, що обме- 
жував демократ. свободи в цьому 
навч. закладі. Від 1890 і до поч. 
1900-х рр. у камерах тюрми утри- 
мувалися відомі соціал-демокра- 
ти, представники опозиційно на- 
лаштованої інтелігенції -- М.Бер- 
дяєв, Б.Кістяківський, В.Крох- 
маль, Л.Луначарський та ін. Від 
1898 утримувалися тут і члени 
Київського «Союзу боротьби за 
визволення робітничого класу». 
У цей час у тюрмі для політ. в'яз- 
нів були запроваджені «демокра- 
тичні порядки» -- політ. в'язні 
могли відвідувати одні одних у 
камерах, влаштовувати дискусії 
на наук. та політ. теми, під чесне 
слово, що в обумовлений час по- 
вернуться до в'язниці, залишати 
тюрму. Однак після того, як у 
серпні 1902 11 політ. в'язнів- 
іскрівців (див. «Искра») на чолі з 
М.Бауманом,  нейтралізувавши 
охорону, втекли із в'язниці та 
емігрували до Швейцарії, для 
всіх без винятку утримуваних був 
встановлений суворий тюрем- 
ний режим. У в'язниці, особли- 
во в період революції 1905-- 1907, 
утримувалися учасники укр. нац. 
руху: Д.Донцов, С.О.Єфремов, 
А.Жук, В.Винниченко, М.Груше- 
вський, С. Петлюра. 

1918, під час захоплення Ки- 
єва більшовиками, кримінальний 
контингент Л.т. пограбував в'яз- 
ницю, спалив частину її примі- 
щень. Після відступу більшови- 
ків тюрма деякий час не діяла. 
Наступного року, після нового 
захоплення Києва, більшовики 
відремонтували Л.т. й почали бу- 
дувати там нові приміщення. Во- 
ни стали практикувати ув'язню- 
вання всіх, хто викликав у них 
щонайменшу підозру, а перш за 
все -- представників інтелігенції 
української. Ув'язнювали також 
священиків та черниць Київсько- 
го Свято- Покровського монасти- 
ря, колиш. офіцерів, представни- 
ків незгодних із більшовиками 
партій політичних. В'язнів підда- 
вали тортурам, багатьох із них, 


які значилися в списках ворогів 
народу, складених чекістами, 
розстрілювали (трупи вивозили 
на Лук'янівське кладовище -- 
див. Лук'янівський некрополь -- 1 
ховали в безіменних могилах; усе 
це виявилося після того, як у ве- 
ресні 1919 білогвардійці Добро- 
вольчої армії оволоділи Києвом і 
разом із членами к-ту міжнар. 
«Червоного Хреста» розкопали на 
Лук'янівському кладовищі масові 
поховання). Білогвардійці про- 
довжили більшовицьку практику 
арештів і розстрілів укр. інтелі- 
генції, вояків Армії Української 
Народної Республіки та учасників 
нац. змагань (зокрема, були за- 
арештовані та розстріляні літе- 
ратори Г.Михайличенко та В.Чу- 
мак). 1920 до Києва ввійшли 
війська українсько-польс. армії 
на чолі з С.Петлюрою (див. 
Польсько-радянська війна 1920). 
Після ревізії справ ув'язнених, 
які утримувалися в Л.т., тих із 
в'язнів, кого українсько-польс. 
власті визнали невинними, було 
звільнено. Натомість до тюрми 
потрапили і були страчені ті, хто 
був безпосередньо причетний до 
розстрілів за часів більшовицько- 
го терору. На час нового вступу 
до Києва більшовиків приміщен- 
ня Л.т. були порожніми. Однак 
уже через кілька діб тюрма знову 
почала функціонувати. До її ка- 
мер були скеровані учасники на- 
ціонально-визвол. змагань, анар- 
хісти, священики, вчені. 1925 у 
ній утримувалися 2173 в'язні. У 
роки сталінських репресій 1937-- 


Лук янівський некрополь. Родинний 
склеп київського міського голови 
С.М. Сольського. Початку 20 ст. 
Фото 2009. 


38 (див. «Єжовщина») у тюрмі -- 
у кабінеті коменданта з особли- 
вих доручень -- безперервно від- 
бувалися страти (трупи на спе- 
ціально обладнаних автомашинах 
вивозилися на Лук'янівське кла- 
довище, тут, згідно з деякими да- 
ними, було поховано бл. 30 тисяч 
жертв, та в Биківню; усього в 
1937 в Лук'янівській в'язниці бу- 
ло страчено більше 60 тис., а в 
наступному 1938 -- більше 70 
тис. осіб). 

Під час сталінських репресій 
у в'язниці утримувалися літера- 
тори М.Рильський, Г.Косинка, 
В.Мисик, М.Вороний, М.Зеров, 
Д.Фальківський, а також митро- 
полити Василь (Липківський), 
Костянтин (Дьяков), Микола 
(Борецький) та ін. священнослу- 
жителі. 

1941, після окупації Києва 
вермахтом (див. Друга світова 
війна), приміщення Л.т. викори- 
стовувалися за їх призначенням. 
Тут утримували, зокрема, рад. 
підпільників і укр. патріотів. 
Узимку 1941/42 в Л.т. стратили 
поетесу та громад. діячку О. Телі- 
гу, ред. газ. «Українське слово» 
Ї. Рогача та багатьох ін. 

Після звільнення Києва на- 
прикінці 1943 Л.т. була заповне- 
на новими в'язнями, переважно 
тими, кого власті підозрювали у 
співпраці з окупантами. По війні 
тут утримувався першоієрарх Ук- 
раїнської греко-католицької цер- 
кви архієпископ Й. Сліпий. 1947-- 
48 утримувався і помер Вільгельм 
Габсбург-Льотрінген. 


Лук янівський некрополь. Могила 
академіка М. Стражеска. Фото 
2009. 


У повоєнні роки в приміщен- 
нях Л.т. діяв слідчий ізолятор для 
кримінальних злочинців. Однак 
утримували тут і опонентів рад. 
режиму, яким слідчі інкриміну- 
вали кримінальні статті. Зокре- 
ма, 1973--74 тут утримувався кі- 
норежисер С. Параджанов, 1978-- 
79-- дисидент Г.Снєгірьов (він 
уперше довів, що процес «Спілки 
визволення України» був сфальси- 
фікований органами Державного 
політичного управління УСРР). 

Після здобуття Укр. д-вою 
суверенного статусу в приміщен- 
нях Л.т. розмістили Київ. слідчий 
ізолятор (СІЗО Хе 13). У ньому 
утримуються підозрювані в ско- 
єнні злочинів особи. Однак час 
від часу в Л.т. утримувалися і 
жертви протистояння всередині 
укр. еліти (зокрема, 2003 тут 42 
дні утримувалася Ю. Тимошенко). 

Літ: Александр Александрович 
Богомолец: Воспоминания современ- 
ников. К., 1982; Болябольченко А. Все- 


волод Голубович і справа «УПС-р». 
К., 1993. 


О.В. Лисенко. 
ЛУК'ЯНІВСЬКИЙ НЕКРО- 
ПОЛЬ -- комплекс кладовищ, 


розташов. у пн.-зх. частині Києва 
по вул. Дорогожицькій (дещо 
умовно тут виділяють цивільне, 
єврейс. і військ. кладовища). До 
останньої чв. 19 ст. перебувало в 
неофіц. статусі, з 1863 тут ховали 
померлих у Лук'янівській тюрмі. 
26 липня 1878 отримало офіц. 
статус і назву центрального. 1894 
поряд було офіційно відкрите 
єврейс. кладовище. 1911 на місці 


Лук 'янівський некрополь. Могила 
загиблих у бою під Крутами 

В. Наумовича та В. Шульгина. 
2006. Фото 2009. 
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каплички (діяла з 1887) спору- 
джена церква св. великомучениці 
Катерини (зруйнована 1972). На 
поч. 20 ст. заг. площа поховань 
становила бл. 17 га. Упорядку- 
вання огорожі та різних будівель 
здійснене за проектом архіт. 
В.Ніколаєва. Перед окупацією 
Києва вермахтом (див. Друга сві- 
това війна) кладовище займало 
площу в 25 га. У роки окупації 
було зруйноване, тут, однак, хо- 
вали страчених гітлерівцями під- 
пільників. У травні 1945, вже пі- 
сля визволення Києва, було 
прийняте рішення про похован- 
ня на цій території учасників вій- 
ни 1941--45 (для цього на площі 
12 га створили «військове кладо- 
вище»). 1962 закрите для масових 
поховань. 1964 частину площі 
військового кладовища (6 га) від- 
вели для спорудження телевізій- 
ної вежі. 

На Л.н. є могили представни- 
ків різних національностей (ук- 
раїнців, росіян, євреїв, францу- 
зів, німців, чехів, поляків, бол- 
гар, угорців, греків, вірменів, 
грузинів, естонців, ін.) та різних 
віросповідань (православних, ка- 
толиків, протестантів, іудеїв, ін.). 

Тут поховані представники 
майже всіх давніх укр. козацько- 
старшинських родів, викладачі, 
професори, академіки УАН - 
НАН України, відомі особи. 
1918--19 кладовище прийняло в 
братські могили тіла киян, уби- 
тих більшовиками з армії М.А. Му- 
равійова, а також розстріляних де- 
нікінцями (див. Денікіна режим в 
Україні 1919--1920). 1934--41 тут 
ховали страчених у застінках 
НКВС УСРР/УРСР. 

У різні роки сюди переноси- 
ли деякі поховання з кладовищ 
на Аскольдовій могилі, Щекавиці, 
у Київському Свято- Покровському 
монастирі, біля ДЛук'янівської 
Свято-Феодорівської церкви. 

Нині тут є могили, зокре- 
ма: учених О.Лур'є, В.Корецько- 
го, О.Марзєєва, М.Стражеска, 
В.Чаговця, Д. Граве, Г.Пфейфера, 
О.Орлова, М.Василенка, М.Хо- 
лодного, М.Кащенка, О.Фоміна, 
Г.Де-Метца, композиторів В.Пу- 
хальського, М.Шиповича, К.Ши- 
повича, актриси Л.Гаккебуш, ху- 
дожників О.Мурашка, В.Орлов- 
ського, М.Пимоненка, військови- 
ків М.Духоніна, В.Александрова, 
Є.Крутеня, П. Нестерова. 


1 липня 1994 КМ України 
прийняв постанову «Про оголо- 
шення комплексу пам'яток істо- 
рії та культури Лук'янівського 
цивільного кладовища в м. Києві 
державним історико-меморіаль- 
ним заповідником». Нині тери- 
торія кладовища складає 20,45 га, 
воно поділене на 45 дільниць. 
Під держ. охороною знаходиться 
227 могил і надгробків. 

У Лук'янівському заповідни- 
ку відкрито музейну кімнату. 
2001 вийшло 2-ге видання путів- 
ника по Лук'янівському цивіль- 
ному кладовищу (автор Л.Про- 
ценко). Згідно з ген. планом ро- 
звитку заповідника, 2004 розпо- 
чато роботи з відбудови церкви 
св. Катерини. 


Літ.: Проценко Л.А. Київський не- 
крополь. К., 1994; Її ж. Історія Київ- 
ського некрополя. К., 1995; Її ж. 
Лук'янівське цивільне кладовище. К., 
1998. 


П.І. Скрипник. 


ЛУК'ЯНОВ Іоанн та його твір 
«Хождения в Святую землю мо- 
сковского священника Йоанна Лу- 
кьянова: 1701--1703». Л. (р.н.ір. 
с. невід.)-- старообрядницький 
священик (див. Старообрядниц- 
тво), мандрівник, чернець. Про- 
довжувач традиції літ. школи 
протопопа Аввакума. Здійснив 
подорож до Палестини та Єгип- 
ту. Під час мандрівки побував, 
зокрема, в Києві і Батурині. 
Оприлюднив описи своїх подо- 
рожніх спостережень у «Хожде- 
ниях...» (за деякими припущен- 
нями, твір міг бути написаний у 
м. Москва). Серед них є описи 
побуту й занять українців, їхніх 
звичаїв, пам'яток старовини й 
культових споруд, окремих лю- 
дей, з якими Л. зустрічався, а та- 
кож усього того, що він від них 
почув. 

Дав опис Києва в цілому та 
його торгової частини -- Подолу 
-- Й військової -- Верхнього мі- 
ста-- зокрема. Його приємно 
вразила кількість церков і мона- 
стирів у місті, особливо сподоба- 
лася Києво-Печерська лавра з її 
печерами, друкарнею; зацікавили 
живопис Успенського собору й 
кам'яний надгробок кн. К.Ос- 
трозького. 

Характеризуючи побут і зви- 
чаї киян, відзначив їхню релігій- 
ність, любов до доброчинності, 
торг. вдачу. Разом з тим, написав 
про велику кількість шинків у мі- 


сті, які розоряють мешканців, 
про численних повій та про не- 
достойну поведінку спудеїв Київ. 
академії (див. Києво- Могилянська 
академія), які «хуже московских 
солдат», «нет на них суда». 

Також дав опис Фастова, де 
зупинявся, негативно характери- 
зував козаків С. Палія (при цьому 
тональність його висловлювань 
була такою ж, як і оцінки С.Па- 
лія з боку рос. уряду). 

Порівнюючи Батурин (того- 
часну гетьман. резиденцію) з Глу- 
ховим, зауважив, що Батурин 
«плоше Глухова». Писав про не- 
любов народу до гетьмана Ї.Ма- 
зепи, якого пересічні люди вва- 
жали слугою Росії, і про те, що 
влада гетьмана тримається нібито 
тільки на моск. стрільцях. 

У Єрусалимі його увагу, як 
старообрядця, привернуло те, що 
місц. ченці відступилися від бла- 
гочестя та правосл. обрядовості: 
уживають м'ясо, мають «бусур- 
манські» звичаї, відвідують шин- 
ки, курять тютюн, голять голови. 

Повертаючись до Росії тим 
же шляхом, він знову відвідав 
Київ та Ніжин. 

1862 фрагмент «Хождения...» 
надрукував  О.Лазаревський в 
«Черниговском листке», при цьо- 
му автором твору було названо 
ченця Леонтія. 1863 С.Соболев- 
ський видав у «Русском архиве» 
схожий твір, але під авторством 
Л., а також із зазначенням по- 
милкової дати подорожі 1710-- 
11. На думку В.Іконникова, роз- 
біжності в питанні авторства 
«Хождения..» були пов'язані з 
тим, що одна й та сама особа 
іменувалася і Л., і Леонтієм -- це 
був священик  Свято- Покров- 
ської церкви в Москві Л., який 
згодом прийняв чернецтво під 
іменем старця Леонтія і мав свій 
скит в Бринських лісах (від р. 
Бринь у Калузькій губ.-- бас. 
Десни, притоки Дніпра; саме в 
цих лісах у 17--18 ст. ховалися 
старообрядці-розкольники, іноді 
їх офіційно називали послідов- 
никами Бринського толку). Не 
ототожнював Л. зі старцем Леон- 
тієм Ю.Кобищанов, як про ман- 
дрівника-старообрядця поч. 18 
ст. до Єрусалима та Єгипту він 
писав лише про Л. Моск. філоло- 
ги Л.Ольшевська та С.Травкін -- 
упорядники нового -- найбільш 
повного й доповненого комента- 
рями видання -- «Хождений...» 


-- дослідили три редакції цього 
твору й дійшли висновку, що 
найкоротша з відомих нині ре- 
дакцій належить старцю Леон- 
тію, а дві інші -- Л. Вони вважа- 
ють, що старець Леонтій був од- 
ним із духовних лідерів т. зв. 
Вєтковської течії (від о-ва Вєтка 
на р. Сож -- прит. Дніпра, - де 
був монастир) старообрядців-по- 
повців, а Л. (у минулому моск. 
священик) був вєтковським мо- 
нахом і духовним братом Леон- 
тія. На думку цих дослідників, 
саме Л. є автором повного і най- 
більш цікавого тексту «Хожде- 
ний...» 

Тв. Хождение в Святую землю 
московского священника Йоанна Лу- 
кьянова: 1701--1703. М., 2008. 

Літ: Иконников В.С. Опьт рус- 
ской историографиий, т. 2, кн. 2. К., 
1908; Кобищанов Ю.М. Сосна и паль- 
ма. В кн.: Африка: встречи цивилиза- 
ций. М., 1970; Леонтий. В кн.: Хри- 
стианство: Унциклопедический сло- 
варь, т. 2. М., 1995. 


П.В. Голобуцький. 


ЛУК'ЯНОВИЧІ -- | козацько- 
старшинський (згодом -- дво- 
рянський) рід. Походить від ко- 
зака Полтавського полку Лук'яна 
Лисого (2-га пол. 17 ст.). Його 
нащадки взяли собі за прізвище 
слово, утворене від імені свого 
предка. Його син-- Яків Лу- 
к'янович старший (р. н. невід. -- 
п. 1725)-- був роменським горо- 
довим отаманом (1707--09) та ро- 
менським сотником (1709--25). 
Його онук -- Федір Якович (р. н. 
невід. -- п. 1757)-- також став 
роменським городовим отаманом 
(1751--57). Їн. онук -- Степан 
Якович (бл. 1716-- бл. 1800) -- 
був костянтинівським сотенним 
отаманом (1752--55), роменсь- 
ким городовим отаманом (1757-- 
63), лубенським полковим хорун- 
жим (1763-64). Син Федора 
Яковича -- Петро Федорович (бл. 
1737 -- до 1816) -- займав посади 
лубенського полкового хорунжо- 
го (1764--72), полкового осавула 
(1772-73) та полкового писаря 
(1773--82). Їн. представники ро- 
ду посідали уряди бунчукових то- 
варишів та бурмистрів полтав. ма- 
гістрату. До цього роду належа- 
ли Андрій Федорович (бл. 1776 -- 
до 1852), дійсний статський рад- 
ник (1835), пермський віце-гу- 
бернатор (1812--21) та симбірсь- 
кий цивільний губернатор (1821 
-- імовірно, 1831), Микола Андрі- 
йович (н. бл. 1806 -- р. с. невід.), 


дійсний статський радник (1854), 
письменник, автор «Описания 
войньг против турок» (1843--46), 
та брати Олексій Петрович 
(1848--1902) ії Костянтин Петро- 
вич (н. 1859 -- р. с. невід.), пол- 
тав. земські діячі. 

Рід внесений до 2-1 та 3-ї ча- 
стин Родовідної книги Полтав. 
губернії. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912. 

В.В. Томазов. 


ЛУНАЧАРСЬКИЙ Анатолій Ва- 
сильович (23(11).11.1875--26.12. 
1933) -- рад. держ. діяч, письмен- 
ник, драматург, літ. критик, ми- 
стецтвознавець. Академік АН 
СРСР (1930). Н. в м. Полтава в 
сім'ї чиновника  О.Антонова. 
Прізвище і по батькові отримав 
від вітчима. Навчався в 1-й Ки- 
їв. г-зії. 1992 став членом неле- 
гальної марксистської учнівської 
орг-ції. Від 1895 (по закінченні 
г-зії) жив у Швейцарії (слухав 
курс філософії і природознавства 
в Цюрихському ун-ті), Франції, 
Їталії. За кордоном зблизився з 
групою «Визволення праці». Від 
1898 вів революц. роботу в Мос- 
кві. 1899 заарештований, перебу- 
вав на засланні: спочатку - у м. 
Калуга, пізніше переведений у 
Вологду, Тотьму (нині місто Во- 
логодської обл., усі в РФ). 1903 
повернувся із заслання в Київ. 
Співпрацював з газ. «Киевскиє 
отклики». 1904 на виклик В.Лені- 
на виїхав до Швейцарії. Входив 
до складу редакцій більшовиць- 
ких газет «Вперед» і «Пролета- 
рий». Восени 1905 переїхав до 
Санкт-Петербурга. Став членом 
редколегії газ. «Новая жизнь». 
1906 був заарештований і два мі- 
сяці утримувався в тюрмі. 1907 
емігрував. Брав участь у Штут- 
гартському (1907) і Копенга- 
генському (1910) конгресах Ін- 
тернаціоналу ПП. Полемізував з 
В.Леніним. 1909--11 входив до 
групи «Вперед», організованої 
ним, О.Богдановим та ін. «відзо- 
вістами» в Парижі (Франція); був 
учасником  фракційних парт. 
шкіл на о-ві Капрі й у м. Бо- 
лонья (Їталія). Зазнав упливу 
ідей Й.-Г.Фіхте, Ф.-В.Ніцше та 
емпіріокритицизму (див. Пози- 
тивизм в історичній науці), остан- 
нє відобразилося, зокрема, в йо- 
то працях «Релігія і соціалізм» (т. 
1--2, 1908--11); «Атеїзм» (1908); 
«Міщанство й індивідуалізм» 


(1909). 1911 відійшов від «впере- 
дівців» і створив групу «Проле- 
тарська література». Під час Пер- 
шої світової війни разом з Л. Троць- 
ким, Д.Мануїльським, В.Антоно- 
вим-Овсієнком входив до групи 
інтернаціоналістів. У травні 1917 
повернувся в Росію, примкнув до 
групи «міжрайонців», у її складі 
був прийнятий на МІ з'їзді Ро- 
сійської соціал-демократичної ро- 
бітничої партії (більшовиків) у 
більшовицьку партію. Був зви- 
нувачений Тимчасовим урядом у 
держ. зраді та заарештований (від 
23 липня до 8 серпня утримував- 
ся у в'язниці «Хрести»). Після за- 
хоплення в листопаді 1917 біль- 
шовиками влади (див. Жовтне- 
вий переворот у Петрограді 1917) 
призначений нар. комісаром ос- 
віти Рад. Росії (займав цю посаду 
до 1929; не раз подавав у відстав- 
ку, однак Його відповідні заяви 
не були задоволені). 1918--20 був 
також уповноваженим Реввійськ- 
ради на фронтах й у прифронто- 
вих районах. У травні--червні 
1920 відвідав Полтаву, 6 червня 
виступив на мітингу залізнични- 
ків у паровозо-ремонтних май- 
стернях ст. Полтава- Південна. 
Зустрічався з В.Короленком. У 
жовтні цього ж року разом з 
М.Калініним і М.Семашком при- 
їздив в УСРР з інструкторсько- 
агітаційним поїздом  Всерос. 
ЦВК «Октябрьская революция». 
1925 ще раз відвідав Полтаву. Від 
1927 займався також диплома- 
тичною роботою. 1929 звільне- 
ний з посади наркома освіти 
СРСР. Цього ж року став голо- 
вою Вченого к-ту при ЦВК 
СРСР. 1933 призначений повно- 
важним представником СРСР в 
Їспанії. 

Писав на теми естетики («Ос- 
нови позитивної естетики», 1904; 
«Марксизм і естетика: Діалог 
про мистецтво», 1905); філософії 
(«Релігія і соціалізм», т. 1--2, 
1908--11), літератури («Листи 
про пролетарську літературу», 
1914; «Ленін і літературознав- 
ство», 1932, та ін.). Автор статей 
про рос. та зарубіжних письмен- 
ників. 1909 надрукував кілька 
статей про образотворче мист-во 
Їталії («Філософські поеми в 
фарбах і мармурі»), 1910 -- цикл 
«Античні портрети». Низку праць 
присвятив "Т.Шевченку (1912), 
М.Коцюбинському (1928), п'єсам 
«Камінний господар» Лесі Укра- 
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їнки та «97» М.Куліша. Серед йо- 
го пізніших творів: «Про кіно», 
«Про образотворче мистецтво» та 
ін. 1926 описав гастролі Укр. 
драм. театру ім. І.Франка (нині 
Національний академічний драма- 
тичний театр імені І.Франка) в 
Москві («Гості з України»). Ав- 
тор драм. творів (у 1920--30-х рр. 
були сценізовані в рад. театрах): 
«Королівський брадобрей» (1906); 
«Фауст і місто» (1918), «Олівер 
Кромвель» (1920), «Канцлер і 
слюсар» (1921), «Тома Кампанел- 
ла» (1922), «Звільнений Дон-Кі- 
хот» (1922), «Палії» (1924), «От- 
рута» (1926) та ін. Кілька його 
п'єс було поставлено на сценах 
театрів Києва, Харкова, Одеси. 
Укр. мовою твори Л. переклада- 
ли О.Бойко, Д.Прикордонний, 
Л.Жарова та ін. 

Вважається одним з теорети- 
ків соціаліст. реалізму («Про со- 
ціалістичний реалізм», 1933; див. 
Реалізм). 

П. по дорозі в Іспанію в м. 
Ментона (Франція), похований у 
Москві. 

У Києві на його честь назва- 
но вулицю, на фасаді будинку 
колиш. 1-ї Київ. г-зії (бульвар 
Т.Шевченка, Хо 14) встановлено 
меморіальну дошку. У Полтаві 
на будинку, де він народився 
(Хо 9/1 по ШПершотравневому 
провулку), встановлено меморі- 
альну дошку. Його ім'я присвоє- 
но 3-й Полтав. середній школі. 

Тв.: Собрание сочинений, т. 1-8, 
М., 1963--67; Силузтьт. М., 1965; Вос- 
поминания и впечатления. М., 1968. 

Літ: Клкин А.С. А.В. Луначар- 
ский: Зстетическиє ВЗГЛЯДЬ, обще- 
ственно-литературная и критическая 
деятельность. М., 1961; Кайров Й.А. 
А.В. Луначарский -- вьдающийся де- 
ятель социалистического просвеще- 
ния. М., 1966; Елкин А.С. А.В. Луна- 
чарский. М., 1967; Лебедев А.А. Зсте- 
тическиєе взглядь А.В. Луначарского. 
М., 1969; Кохно И.П. Черть портрета. 
Страниць жизни и деятельности А.В. 
Луначарского. Минск, 1972; Круглов 
А.А. Анатолий Васильевич Луначар- 
ский. М., 1972; Трифонов Н.А. Луна- 
чарский и советская литература. М., 
1974; Анатолий Васильевич Луначар- 
ский: Указатель трудов, писем и лите- 
ратурьт о жизни и деятельности, т. 1- 
2. М., 1975-79; А.В. Луначарский: 
Исследования и материаль. Л., 1978; 
Павловский О. А.Луначарский. М., 
1980; О"Коннор Т.З. Анатолий Луна- 
чарский и советская политика в обла- 
сти культурь. М., 1992; Полтавщина: 
Енциклопедичний довідник. К., 1992; 
Ростов А.Ф. Луначарский А.В. В кн.: 
Политическиєе деятели России 1917: 
Биографический словарь. М., 1993; 


Шикман А.П. Деятели отечественной 
истории: Биографический справоч- 
ник, М., 1997. 


П.М. Бондарчук. 


ЛУНІН Михайло Михайлович 
(1806, за ін. даними, 1809 -- 
14.10.1844) -- історик. Професор 
(1837). Н. в м. Дерпт (нині м. 
Тарту, Естонія) в купецькій ро- 
дині. 1828 закінчив Дерптський 
ун-т із ступенем кандидата і 
працював чиновником департа- 
менту податків. 1830--33 навч. 
в Професорському ін-ті при 
Дерптському ун-ті, під кер-вом 
проф. К.Моргенштерна підготу- 
вав там і 1832 захистив магістер- 
ську дис. на тему: «Ргоїсботепа 
ад гез Асраеогит», присвячену 
давній грец. історії та взає- 
мозв'язку к-р Стародавньої Гре- 
ції і країн Сходу. 1833 направле- 
ний на 2 роки до Берлінського 
університету «для остаточного 
удосконалення в науках», слухав 
там курс гегелівської філософії 
історії, відвідував лекції Л.Ранке, 
К.Ріттера, Ф.Савін'ї. Після по- 
вернення в Фосійську імперію от- 
римав посаду ад'юнкта на ка- 
федрі заг. історії Харків. ун-ту 
(нині Харківський національний 
університет). У серпні 1836 виго- 
лосив в ун-ті промову «О влия- 
ний Вальтер Скотта на новейшиє 
изьскания по части средней ис- 
торий». Від 1837 -- екстраорди- 
нарний, а з 1838 -- ординарний 
професор Харків. ун-ту. Читав 
курси лекцій з давньої, середньо- 
вічної та нової історії зарубіжних 
країн. Протягом кількох років вів 
семінар у Пед. ін-ті при Харків. 
ун-ті для студентів, які навч. за 
держ. кошти («казеннокоштні 
студенти»). Знайомив їх з мето- 
дами істор. дослідження, крити- 
кою джерел, принципами відбору 
і реконструкції істор. матеріалу, 
прийомами майстерності його 
викладу. 

П., повертаючись із-за кордо- 
ну в м. Київ після важкої хво- 
роби. 

У різні роки оприлюднив 
низку статей в «Журнале Мини- 
стерства народного просвещения» 
і «Москвитянине». Працював над 
створенням курсу заг. історії (до- 
вів виклад стародавньої історії до 
часів Пунічних війн 3-2 ст. до н. 
е., середньовічної -- до хрестових 
походів, а нової -- до Вестфальсь- 
кого миру 1648; записи лекцій не 
збереглися, за деякими оцінка- 


ми, їх обсяг складав не менше 
4-х об'ємних томів). 

Сучасники прирівнювали йо- 
го інтелектуальний вплив на 
наук. життя в Харкові до анало- 
гічного впливу Т.Грановського в 
Москві. Зазнав цього впливу, 30- 
крема, М.Костомаров. Фактично 
Л. створив харків. школу заг. іс- 
торії, яка за своїм теор. рівнем 
не поступалася подібним школам 
у Москві, Санкт-Петербурзі й 
Києві. 

Характерною особливістю 
його творчості була схильність до 
узагальнень, він намагався ство- 
рити цілісне, образне бачення іс- 
тор. процесу. Власні концепції 
розвивав на грунті гегелівської 
конструкції всесвітньої історії 
(див. Г.-В.Гегель). Підкреслював, 
що історії властиві унікальність 
та неповторність і вона може бу- 
ти пізнана, оскільки в її основі 
лежать реальні події, істор. фак- 
ти. Вважав, що універсальність 
історії - це «синтетичне» поєд- 
нання загального та індивідуаль- 
ного, яке має конкретні прояви в 
релігії, у держ. утвореннях, науці, 
мист-ві, госп-ві. Переконував 
(зокрема у статті «Декілька слів 
про Римську історію»), що як іс- 
тор. процес у цілому, так і лока- 
лізовані в просторі й часі індиві- 
дуальні істор. утворення розвива- 
ються за «вищими законами діа- 
лектики історії». Важливе місце в 
поступі історії відводив державі. 
Під впливом К.Ріттера велику 
увагу в істор. і культ. розвиткові 
народів приділяв природничо-ге- 
огр. фактору. Розробляв сходо- 
знавчі проблеми. 

Сучасні дослідники вважа- 
ють, що Л. був талановитим пе- 
дагогом і оратором, популяриза- 
тором гегелівської філософії істо- 
рії, праць А.Геєрена, Б.Нібура, 
Ф. Гізо, Е.Гіббона. 

Праці: Переход средней историй 
ко новой и значение сей последней. 
«Журнал Министерства народного 
просвещения», 1835, сентябрь; О вли- 
яний Вальтер Скотта на новейшиє 
изьскания по части средней историй. 
В кн. Речи, произнесенньюе в торже- 
ственном собраний Императорского 
Харьковского университета 30 августа 
1836 года. Х., 1836; Индия: Взгляд на 
жизнь индостанского народа. «Жур- 
нал Министерства народного просве- 
щения», 1837, июль; Несколько слов 
о Римской историий. «Москвитянин», 
1841, ч. 5; Взгляд на историографию 


древнейших народов Востока. Там са- 
мо, 1842, ч. 4, Мо 8; ч. 5, Мо 9. 


Літ: Бузескул В.П. Профессор 
М.М. Лунин, «Харьковский Гранов- 
ский». «Журнал Министерства народ- 
ного просвещения», 1905, февраль; 
Його ж. Всеобщая история и ее пред- 
ставители в России в ХІХ и начале 
ХХ века, ч. 1. Л., 1929; Нескег Н. Ви8- 
зізспе | Опіуегзаївевсрісрів5сПгеїбипе: 
Моп деп «Міеглівег Уаргеп» де5 19. 
Іапгрипаєтіє Бі5 гиг 5омегізсрпеп «Ме! - 
везспісііє» (1955--1965). Мйпспеп-- 
М/іеп, 1983; Стельмах С. Історична 
думка в Україні ХІХ -- початку ХХ 
століття. К., 1997; Його ж. Універ- 
сально-історична концепція М.М, Лу- 
ніна. В кн.: Вісник Київського універ- 
ситету. Серія. Історія, вип. 36. К., 
1997; Потульницький В.А. Україна і 
всесвітня історія: Історіософія світо- 
вої та української історії ХМІ--ХХ 
століть. К., 2002; Стельмах С. Їсто- 
рична наука в Україні епохи класич- 
ного історизму (ХІХ -- початок ХХ 
століття). К., 2005. 


С.П. Стельмах. 


ЛУПИНІС Анатолій | Іванович 
(21.07.1937--05.02.2000) -- право- 
захисник, громад. діяч. Н. в с. 
Новоолександрівка (нині с-ще 
Красноармійського р-ну Донец. 
обл.) в сім'ї утікачів (пересліду- 
валися більшовиками як заможні 
селяни) із с. Дібрівка Ївана та Га- 
лини (у дівоцтві Збаразької) Лу- 
пиносів. У роки окупації УРСР 
вермахтом (див. Друга світова 
війна) разом з матір'ю 1943 (бать- 
ко був мобілізований до Черво- 
ної армії; див. Радянська армія) 
переїхав до с. Дібрівка. Після по- 
вернення батька з війни сім'я пе- 
реселилася (1946) в с. Монасти- 
рище (нині місто Черкас. обл.). 
Закінчив районну середню шко- 
лу. 1954 поступив на заочне від- 
ня механіко-мат. ф-ту Київ. ун- 
ту. Створив студентський під- 
пільний гурток, випускав руко- 
писну газету. 1955 їздив до свого 
діда на Пн. Урал, а також відві- 
дав політв'язнів у Воркуті (нині 
місто в Республіці Комі, РФ). У 
жовтні 1956 «за написання націо- 
налістичних віршів і байок» за- 
арештований і за вироком суд. 
колегії Київ. обласного суду від 8 
квітня 1957 засуджений до 6 ро- 
ків позбавлення волі у виправно- 
трудовому таборі. Для відбуття 
покарання був направлений у 
Дубравний табір Мордовської 
АРСР (нині Республіка Мордо- 
вія, РФ). У вересні 1957 щодо 
нього було порушено нову спра- 
ву за «участь в антирадянській 
організації, створеній у 7-му та- 
борі Дубравлагу, та як її керівни- 
ка». 1958 Верховний суд Мордов- 


ської АРСР виніс у цій справі ви- 
рок-- 10 років ув'язнення. Від- 
бував покарання у Владимирсь- 
кій тюрмі. 1962 тяжко захворів і 
був переведений до Дубравного 
спецтабору особливого режиму 
Хо 10, однак переважно перебу- 
вав у лікарні-- у 3-му Мордов- 
ському таборі (с-ще Барашево). 
За організацію страйків, спроби 
втечі, зривання політзанять, на- 
писання антирад. віршів та ли- 
стівок 14 разів підлягав різного 
роду дисциплінарним стягнен- 
ням. Звільнився 1967 інвалідом 
(параліч ніг), мешкав у батьків, у 
смт Монастирище. 

Після 2 років лікування в січ- 
ні 1970 вступив на заочне від-ня 
екон. ф-ту Укр. с.-г. академії. Від 
осені 1970 (міг обходитися без 
милиць) працював адміністрато- 
ром Київ. музично-хорового т- 
ва. 22 травня 1971 за читання на 
мітингу біля пам'ятника Т.Шев- 
ченкові в Києві власного вірша «Я 
знаю, як безчестили матір» був 
заарештований органами КДБ 
при РМ УРСР. За вироком суду 
був відправлений на примусове 
лікування в Дніпроп. спец. пси- 
хіатричну лікарню. 1976 переве- 
дений до Алма-Атинської спец. 
психіатричної лікарні. 1978 мед- 
комісія представила його на ви- 
писку, однак суд визначив йому 
примусове лікування в лікарні 
заг. типу. Утримувався в Київ. 
психіатричній лікарні ім. Ї.Пав- 
лова. Потім були Черкас. психіа- 
трична лікарня (м. Сміла), знову 
Дніпроп. спец. психіатрична лі- 
карня, Орловська спец. психіа- 
трична лікарня, психіатрична лі- 
карня заг. типу в Казахстані. 

Звільнений 1983. Згідно з 
приписом, мав мешкати в смт (з 
1985 -- місто) Монастирище. 
Працював на «Заготзерні». Зай- 
мався літ. працею. 1986 переїхав 
до Києва. 

Став ініціатором створення 
Укр. міжпарт. асамблеї, а зго- 
дом ініціатором її перетворення 
на Укр. національну асамблею 
(УНА; згодом-- УНА-УНСО). 
Від грудня 1990 -- голова політ. 
референтури УНА. У липні 1991 
заарештований і 1,5 місяця пере- 
бував під слідством по звинува- 
ченню в організації масових ак- 
цій у Києві під час обговорення 
ВР УРСР проекту нового союз- 
ного договору. У 2-й пол. 1980-х 
рр. став ініціатором створення 


асоціації «Зелений світ», Укр. іс- 
торико-культ. просвітницького 
т-ва «Меморіал», Народного руху 
України. 1997 балотувався в нар. 
депутати України від УНА. Від 
грудня 1998 -- голова Київ. 
міськ. орг-ції «Право», кореспон- 
дент газ. «Голос нації». 

Був одружений, виховував 6 
дітей (3-х синів і 3-х доньок). 

П. у м. Київ. Згідно з розпо- 
рядженням КМ України від 8 
лютого 2000, похований на Бай- 
ковому цвинтарі. 

2003 побачила світ книга 
«Анатоль Лупиніс, поет та націо- 
нальний революціонер» (у ній 
представлено низку його поезій 
та ін. твори). 2004 видано книгу, 
що складається зі статей, написа- 
них ним у 1990-ті роки. 

Тв. Ординський період закінчи- 
вся. «За Вільну Україну», 1994; Ана- 
толь Лупиніс, поет та національний 
революціонер. Львів, 2003; Бунт має 
рацію. Чернігів, 2004. 

Літ. «Вісник репресій в Україні. 
Закордонне представництво Укра- 
їнської Гельсінкської групи» (Нью- 
Иорк), 1980, вип. 9; Там само, 1981, 
вип. 5, 7; Там само, 1984, вип. 4; Алек- 
сеева Л. История инакомьслия в 
СССР. Вильнюс-М., 1992; Кисья- 
нов Г. Незгодні: українська інтеліген- 
ція в русі опору 1960--1980-х років. 
К., 1995; Никифорук Р. У ненормаль- 
ному суспільстві місце нормальної 
людини -- у «психушці»? «Дзеркало 
тижня», 2000, 16--22 вересня. 

О.Г. Бажан. 


ЛУПУ (Лупул) Василь (справжні 
особисте та родові імена Лупу 
Кочі; р. н. невід. - п. 1661) -- 
молдов. господар (1634-53). У 
деяких джерелах його називають 
Василем Албанцем і виводять 
його походження з македонців із 
с. Албанітокорі (Арвані-токорі), 
що розташов. неподалік м. Тир- 


ЛУПУ 


А.І. Лупиніс. 


Василь Лупу. 
З гравюри 17 ст. 
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ЛУПУЛ 


М. Лупул. 


ново (Болгарія). Дехто вважає, 
що його матір була за походжен- 
ням румункою. Їснують також 
припущення, що він народився в 
с. Арнауткьой, розташов. непода- 
лік м. Разград (Болгарія), а та- 
кож, що він мав грецьке похо- 
дження. Згідно з версією ру- 
мунського історика К.Щербана, 
Л. народився у Валахії в сім'ї чи- 
новника Н.Кочі та його дружини 
Ірини. Деякі довідники подають 
інформацію, що Л. народився у 
м. Стамбул (проте в хроніках і 
документах його сучасників під- 
тверджень цьому поки що не 
знайдено). Жив у Молдові з поч. 
1630-х рр. Став там великим зе- 
млевласником, а потім -- і гос- 
подарем (взяв собі ім'я «Васи- 
ліє»). Одружився на купленій на 
Кавказі черкешенці Катерині. 
Джерела характеризують Л. як 
тирана, разом з тим відзначають 
його досягнення в культ. та реліг. 
справах. Так, 1640 за його участю 
та за сприяння митрополита Ки- 
ївського Петра (Могили) в Яссах 
(нині місто в Румунії) було від- 
крито Слов'яно-греко-лат. ака- 
демію (т. зв. З5соаіа Уазійапа -- 
школу Василія), а 1641 засновано 
першу молдов. друкарню. В Яс- 
сах була зведена церква Трьох 
Святителей (на честь Василя Ве- 
ликого, Григорія Богослова та 
Їсанна Златоуста). Його коштом 
було збудовано також правосл. 
храм у Львові. 1646 він опубліку- 
вав перший молдов. кодекс зако- 
нів («Уложення»), що посилював 
владу господаря, регламентував 
феод. відносини, зокрема, офі- 
ційно забороняв перехід селян 
від одного землевласника до ін- 
шого. До 1648 проводив політику 
балансування між Річчю Посполи- 
тою та Османською імперією. Ви- 
дав свою старшу дочку Марію за- 
між за гетьмана литов. кн. Я.Ра- 
дзивілла. На початку визвол. вій- 
ни укр. народу 1648--58 (див. 
Національна | революція | 1648-- 
1676) в Україні підтримував Річ 
Посполиту. Це призвело до того, 
що  українсько-татар. війська 
1650 взяли Ясси (див. Молдовські 
походи війська Б.Хмельницького 
1650, 1652, 1653). Задля мирного 
порозуміння видав (1652) свою 
молодшу дочку Роксанду за си- 
на Б.Хмельницького -- Тимоша 
Хмельницького (див. також Рок- 
санда Хмельницька). Цей дина- 
стичний шлюб зміцнив українсь- 


ко-молдов. союз, а також сприяв 
легітимізації влади Б.Хмельниць- 
кого в очах правителів тогоча- 
сних європ. д-в. Після поразки і 
загибелі під час валаського похо- 
ду Т.Хмельницького та наступу 
на Молдову військ господаря Ва- 
лахії Матея Басараба і трансиль- 
ванського кн. Ракоці Деєрдя П, 
підтриманих загонами від польс. 
короля Яна П Казимира Ваза, 
змушений був утекти до Умані, 
звідти (за деякими джерелами, 
через підозри в причетності до 
таємних переговорів з поляками) 
виїхав до Кримського ханату. На 
вимогу турец. султана Мехме- 
да ТУ був відправлений (імовірно 
1660) у Стамбул і там утримував- 
ся в місц. фортеці, де й помер. 

Мав сина Стефана (деякий 
час правив у Молдові), племін- 
ників Юрія та Гавриїла, племін- 
ницю Стефаницю (усі вони під- 
тримували зв'язки з Б.Хмель- 
ницьким). Роксанда спочатку 
жила в Чигирині, потім Б.Хмель- 
ницький виділив їй м-ко Рашків 
над Дністром (нині село Хотин- 
ського р-ну Чернів. обл.; 1686 за- 
гинула від рук польс. розбійни- 
ків). 

Образи Л. та його дочки Рок- 
санди не раз привертали до себе 
увагу поетів і письменників (30- 
крема, укр. О.Пахучого та Ю.Ра- 
дзикевича). 

Літ.: Исторические связи народов 
СССР и Румьгний, т. 1-2. М., 1965-- 
68; Сомиз І. роситепе ргіміїаге Іа 510- 
гіа Коплапіїог сиїи5е діп АгсПіуеіе ро- 
опе 5есоїші а! ХМП -- Іса. Висигезії, 
1983; Грушевський М. Історія України- 
Руси, т. 9, ч. 1-2. К., 1996--97; Мицик 
Ю.А. Джерела з історії національно- 
визвольної війни українського народу 
середини ХУМІ століття. Дніпропе- 
тровськ, 1996; Жуковський А. Петро 
Могила й питання єдності церков. К., 
1997; Голант Н.Г. Образ молдавского 
господаря Василе Лупу (Василия ал- 
банца) в летописях, записках путеше- 
ственников, легендах и исторических 
романах. В кн.: Материаль конферен- 
ции, посвященной 90-летию со дня 
рождения члена-корреспондента РАН 
Агний Васильевнь Десницкой. СПб., 
2002. Меб: ритр://Часоготапіа.огз. 


Ю.А. Мицик. 


ЛУПУЛ Манолій (н. 14.08.1927) 
-- історик, педагог, організатор 
укр. науки в Канаді. Професор 
(1958). Н. в м. Віллінгтон (Кана- 
да) у родині укр. емігрантів. 
Навч. в Альбертському ун-ті, де 
1950 отримав ст. бакалавра мист- 
ва, 1951 -- бакалавра освіти, 1955 


у Міннесотському ун-ті -- магі- 
стра, 1963 у Гарвардському ун-ті 
-- д-ра історії. 1957--59 -- викл. 
Бостонського ун-ту. 1958--90 -- 
професор історії в ун-ті Альбер- 
ти. Активний діяч укр. громад. і 
наук. життя. Один з активних і 
послідовних діячів з проведення 
політики багатокультурності в 
Канаді, співзасн. програми дво- 
мовного англо-укр. викладання в 
держ. школах провінції Альберта. 
Засн. і перший директор у 1976-- 
86 Канадського інституту укра- 
їнських студій при Альбертсько- 
му ун-ті. Одним з найбільших 
досягнень ін-ту, започаткованих 
під його кер-вом, було видання 
шеститомної «Епсусіоредіа ої 
|О)Кгаїпе». 1973-76 -- окружний 
кер. і заст. голови Канад. ради з 
питань  багатокультурності, 3 
1974 -- голова дорадчого к-ту 
програми двомовності, член Ради 
укр. культ. спадщини, 1973--75 
-- президент, почесний член 
Клубу укр. професіоналістів і 
підприємців. 1973--75, 1979--81 
-- редактор «ОКгаїпіап Сападіап 
ВКеуісм». За працю в руслі багато- 
культурності відзначений урядом 
Канади, Альбертським департа- 
ментом к-ри та ін. Зокрема, 2003 
-- Орденом Канади «за збере- 
ження та поглиблення україн- 
ської культури та мови серед 
канадської багатокультурної мо- 
заїки». 

Праці:  Тре | Котап  Сагроїіс 
Спигсп апа їБе Маогії-М/езі 5сПооі 
Опезіїоп: а 5їиду іп СПпигсі 5іаїе Кеіа- 
Чоп5 іп У/езіегп Сапада, 1875--1905. 
Тогопіо, 1974; |ЮКкгаїпіап  Сападіап5, 
типісиигайвт, апа зерагацівт, ап а5- 
5е55тепі: ргосеедіпе5 ої Пе сопіегепсе 
5роп5огед Бу Ше Сападіап Плякішке ої 
ЮОКктаїпе 5кидїе8, |пімет8ісу ої Пе Абег- 
ха, Едтопіоп, 5еріетрег 9, 11, 1977/ 
Еаїед бу Мапоїіу К.Плириї; Тре Негіа- 
2е іп Тгап5ійоп: Ез5аує іп пе Нізіогу ої 
Окгаїпіап іп Сапада. Тогопіо, 1982; Мі- 
зібіе  5упібоїз:  Сиїшга! Ехргез5іоп 
атопе Сапада'5 ОКгаїпіап. Едтопіоп, 
1984; Овука: ОКгаїпіап Війпеиа! Едиса- 
Чоп. Едтопіоп, 1985; Українці в Ка- 
наді і в Україні, минуле, теперішнє і 
майбутнє. «Сучасність», 1991, Мо 1Ї; 
Тре Роійсє ої Мишісинигайвт: А ЦЖК- 
таїпіап-Сападіап Метоїг. Едтопіоп, 
2005. 

Літ.: ОКгаїпіап5 іп Могії Атегіса. 
А Віоєгарпіса! дігесіогу. СПатраїєп, 
1975; «Бюлетень Канадського інститу- 
ту українських студій», 1977, вере- 
сень--жовтень; 1986, листопад; «Ук- 
раїнський історик», 1977, Мо 1--2; 
Войценко О. Літопис українського 
життя в Канаді, т. 6-7. Едмонтон, 
1982, 86; Марунчак М. Біографічний 
довідник до історії українців Канади. 


Вінніпег, 1986; Колишній директор 
КІУСу представлений до Ордена Ка- 
нади. «Бюлетень Канадського інсти- 
туту українських студій», 2003, осінь; 
Ковальчук О. Лупул Манолій. В кн.: 
Українські історики ХХ століття: Біо- 
бібліографічний довідник, вип. 2, ч. І. 
К.-Львів, 2003; Колишній директор 
КУЇСу М.Лупул отримав Орден Кана- 
ди. «Свобода», 2004, 12 березня. 


О.О. Ковальчук. 


ЛУТАВА, літописне місто. Згаду- 
ється в Іпатіївському літописі під 
1155, 1159 та 1175 у зв'язку з 
мирними переговорами і снемом 
(з'їздом)  чернігово-сіверських 
Ольговичів. Розташовувалося на 
пд.зх. кордоні Чернігівського 
князівства. Зруйноване в серед. 
13 ст. Ототожнюється з городи- 
щем, залишки якого (дитинець 
міста) виявлені на узвишші (9-- 
12 м) на закінченні мису (2 х 
х Ї км), утвореному вигином рус- 
ла р. Десна (прит. Дніпра) й ру- 
слом її невеликого припливу, що 
впадає в Десну й омиває мис з 
пд., між селами Карпилівка (за 3 
км від нього розташоване суча- 
сне с. Лутава) і Короп'є Козе- 
лецького р-ну Черніг. обл. (це за 
60 км на пд. зх. від м. Чернігів; 
бл. 12 км на пн. від м. Остер). 
Городище має оваловидну фор- 
му-- 150 х 90 м. У ході розко- 
пок тут виявлені сліди укріплень 
(у 19--20 ст. їх повністю зні- 
велювали оранкою). Культ. шар 
12-13 ст. має яскраво вираже- 
ний міський характер (у т. ч. 
знайдено фрагменти плінфи). З 
пн. зх. до дитинця прилягав від- 
критий посад (бл. 8 га). На річці 
існувала, очевидно, пристань, що 
з'єднувалася з дитинцем захище- 
ною валами дорогою. 

Літ.: ПСРЛ, т. 2: Ипатиевская ле- 
топись. М., 1962; Коваленко В.П. До 
локалізації літописної Лутави. В кн.: 
Слов'яни і Русь у науковій спадщині 
Д.Я. Самоквасова. Чернігів, 1993. 


В.П. Коваленко. 


ЛУТУГІН Леонід Іванович (04.03 
(21.02).1864--30(17).08.1915) -- 
геолог. Професор (1897). Н. в м. 
Санкт-Петербург у купецькій 
родині. 1889 закінчив ШПетерб. 
гірничий ін-т. 1890--91| брав 
участь у наук. експедиціях на 
Півночі Росії. За результати, от- 
римані під час експедицій, наго- 
роджений срібною медаллю Рос. 
геогр. т-ва. Від 1892 працював у 
Геол. к-ті, займався досліджен- 
нями Донец. кам'яновугільного 


Пітягим ЛИ 
1864 - І9І5ег 


Пам'ятник Л. Лутугіну 
у м. Лутугіно Луганської обл. 
Фото початку 21 ст. 


басейну. Розробив методику де- 
тального площового геол. карту- 
вання. 1893 почав друкувати (за- 
кінчив 1896) звіти про геол. дос- 
лідження околиць с-ща Лиси- 
чанськ і с. Кримське (нині село 
Слов'яносербського р-ну Луган. 
обл.), а також пн. частини До- 
нец. басейну. Довів тезу про 
пром. значення покладів кам'я- 
ного вугілля в Донбасі. 1897 став 
професором петерб. Гірничого 
ін-ту. Цього ж року разом з 
Ф.Чернишовим видав працю 
«Донецкий каменноугольньій бас- 
сейн». 1898 призначений одно- 
осібним керівником робіт зі 
створення детальної геол. карти 
Донец. басейну. В листопаді 1899 
брав участь у 24-му з'їзді гірни- 
чопромисловців Півдня Росії 
(див. З'їзди гірничопромисловців 
Півдня Росії), виголосив там до- 
повідь «Донецкий каменноуголь- 
ньй бассейн, как источник ми- 
нерального топлива» (надрукова- 
на в Харкові 1900). Під його 
кер-вом почала видаватися «Де- 
тальная геологическая карта До- 
нецкого каменноугольного бас- 
сейна» (до 1915 вийшло 8 арку- 
шів з відповідними поясненнями). 

Брав участь у громад. і політ. 
житті. 1904 на знак протесту про- 
ти масштабного звільнення сту- 
дентів пішов з Гірничого ін-ту. 
1905 став одним із засновників 


Академічного та інженерного со- 
юзів. У цьому ж році обраний 
членом ЦК Конституційно-демо- 
кратицчної партії. 1906 повернув- 
ся до Гірничого ін-ту. Тим часом 
поліція оголосила його неблаго- 
надійним і 1907 він був звільне- 
ний з Геол. к-ту. Цього ж року 
став товаришем (заст.) голови 
Рос. тех. т-ва. Двічі обирався до 
Державної думи Російської імперії 
(від фракції трудовиків). 1908 ви- 
мушено подав заяву про звіль- 
нення з Гірничого ін-ту, став ві- 
це-президентом «Вольного зконо- 
мического общества». Був секре- 
тарем Мінералогічного т-ва. 30- 
середився на всебічному аналізу- 
ванні результатів дослідження 
Донбасу. Підготував зведену де- 
тальну геолог. карту Донец. ба- 
сейну (1911 удостоєна Великої 
золотої медалі на Міжнар. ви- 
ставці в Турині, Італія). 

Вперше (за участю учнів) 
склав розріз вугленосної товщі 
Донбасу, визначив її потужність і 
кількість вугільних пластів (робо- 
ти були виконані за стандартами 
точності, що значно перевищува- 
ли існуючі на той час відповідни- 
ки). Ці дослідження заклали ос- 
нови для практичного вирішення 
проблем вугільної геології та ро- 
звитку вугільної промисловості. 
Вони одразу ж привернули увагу 
фахівців і підприємців з Великої 
Британії, Франції, Бельгії та ін. 
країн. 

Значну увагу надавав прак- 
тичному впровадженню наук. 
ідей. Представляв Геологічний 
к-т на з'їздах, нарадах, у комі- 
сіях. Тривалий час очолював уря- 
дову комісію зі з'ясування стану 
Донецької пром-сті. 

Від 1914 займався досліджен- 
ням Кузнецького та Челябінсь- 
кого басейнів. 

Створив наук. школу (П.Сте- 
панов, В.Яворський, О.Снятков, 
О.Гапєєв та ін.). 

П. у м. Кольчугіно (нині м. 
Ленінськ-Кузнецький Кемеров- 
ської обл., РФ), Похований у Пе- 
трограді (нині м. С.-Петербург). 

Їм'ям Л. названо (1925) одне 
з міст (до 1965 -- селище) Лу- 
ганської області (Лутугине; ко- 
лишня Шмидтівка), а також одну 
із залізничних станцій цієї ж 
області. У Лутугиному йому вста- 
новлено пам'ятник. 

Праці: Донецкий каменноуголь- 
ньй бассейн. В кн. Очерк месторож- 


дений ископаємьх углей России. 
СПОб., 1913 (у співавт.); Избраннье 


ЛУТУГІН 


Л.І.Лутугін. 
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Ювілейна монета 
«Дмитро Луценко» 
номіналом 35 гривень. 
Срібло, 2006. Аверс 
і реверс. 


І.М. Луценко. 


трудьї по геологий Донецкого бассей- 
на. К., 1956. 

Літ:  Ивановский С.Р. Леонид 
Иванович Лутугин. (1864--1915). М., 
1951; Анісімов Ю.О. Геолог Леонід 
Іванович Лутугін. К., 1959; Книга о 
Донбассе: Природа. Люди. Дела. До- 
нецк, 1972; Александров В.Є. Леонід 
Лутугін. К., 1975. 


М.П. Троян. 


ЛУЦЕНКО Дмитро Омелянович 
(15.10.1921--16.01.1989) -- поет. 
Засл. діяч мист-в УРСР (1974). 
Н. в с. Березова Рудка (нині се- 
ло Пирятинського р-ну Полтав. 
обл.). З дитинства знав багато пі- 
сень, які чув від батька та гостей, 
котрі відвідували родинну хату. 
Одразу після голодомору 1932-- 
1933 років в УСРР підлітком виї- 
хав на Донбас, працював на шах- 
тах, навчався в гірничопром. тех- 
нікумі. Від 1938 -- студент Ки- 
ївського гідромеліоративного ін- 
ту. 1940 призваний до Червоної 
армії (див. Радянська армія), слу- 
жив прикордонником на заставі 
Бури (на кордоні з Афганіста- 
ном). Після початку окупації 
вермахтом зх. регіонів СРСР 
(див. Друга світова війна) -- авто- 
матник розвідувальної роти. Був 
тяжко поранений і контужений, 
став інвалідом 2-ї групи. Деякий 
час служив у дивізійній газ. «За 
победу». У повоєнні роки працю- 
вав у редакціях газет «Сільські ві- 
сті», «Молодь України», був ко- 
респондентом Всесоюзного радіо 
по Україні. У «Сільських вістях» 
познайомився зі своєю майбут- 
ньою дружиною, присвятив їй 
багато ліричних віршів. Першу 
свою збірку поезій «Дарую лю- 
дям пісню» опублікував 1962. 
Наступного року став членом 
Спілки письменників України. 
Через смерть доньки тяжко зах- 
ворів. По одужанні почав співро- 
бітничати з композиторами О. Бі- 
лашем, В.Верменичем, К Домін- 
ченом, О.Екімяном, П.Майборо- 
дою, К.Мясковим, А.Пашкеви- 
чем, і.Покладом, С.Сабодашем, 
і. Шамо та ін. Разом з ними ство- 
рив багато популярних пісень -- 
усього понад 300 («Києве мій», 
«Фронтовики», «Сивина», «Ма- 
мина вишня», «Не шуми, кали- 
нонько», «Осіннє золото», «Ук- 
раїно, любов моя» та ін.). На йо- 
го слова писали музику кілька 
десятків композиторів, його пісні 
співали Д.Гнатюк, А.Мокрен- 
ко, Д.Петриненко, Н.Матвієнко, 
Б.Сташків, хорова капела «Дум- 


ка», Державний укр. нар. хор 
ім. Г.Верьовки. 

Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1976). 

Його твори перекладені біло- 
рус. казахською, таджицькою, 
молдов., англ., нім., франц. та ін. 
мовами. 1978 побачила світ кни- 
га рос. перекладів його віршів 
«Хлеб и песня». 

Нагороджений орденами Чер- 
воної Зірки, Вітчизняної війни 
1-го ст. Дружби народів, меда- 
лями. 

П. у м. Київ, похований на 
Байковому цвинтарі поряд з мо- 
гилою доньки. 

Починаючи з 1990, у рідному 
селі поета, де він уже в зрілому 
віці подовгу жив і писав, у Бере- 
зоворудському парку проводяться 
пісенно-мистецькі свята «Осіннє 
золото», на них виконуються піс- 
ні на його слова. У сільс. крає- 
знавчому музеї відкрито кімнату- 
музей поета. 

1998 його іменем названо се- 
редню школу ХО 197 у м. Київ, де 
митець не раз виступав і де три- 
валий час працювали його дру- 
жина Тамара Їванівна та син 
Сергій. 19 травня того ж року в 
школі відкрито музей-світлицю 
поета. 

2001 започаткована премія ім. 
Дмитра Луценка, вона вручається 
кращим поетам-піснярам, співа- 
кам, композиторам. 

2006 Нац. банк України ви- 
пустив у обіг ювілейну монету із 
зображенням портрета Л., прис- 
вячену 85-річчю з дня народжен- 
ня поета. На монеті також викар- 
бувані його слова «Як тебе не 
любити, Києве мій!» 

Тв.: Незакінчена соната. К., 1966; 
Як тебе не любити. К., 1969; Добрість. 
К., 1971; Пахучий хліб. К., 1974; За 
Березовою Рудкою. К., 1976; Коли ти 
зі мною. К., 1978; Березовий дзвін. 
К., 1980; Вибране. К., 1981; Дороги 
спадщини. К., 1984; Усе любов'ю змі- 
ряне до дна. К., 1994; А я люблю, лю- 
блю... К., 1995. 

Літ: Мистецтво України: Біогра- 
фічний довідник. К., 1997; Короткий 
енциклопедичний словник з культу- 
ри. К., 2003; Музей ім. Д.О. Луцен- 
ка. Меб: Вригр://ммум.едц.Кіеу ма/яспо- 
015/5197/зс1197 /іпдех2.Питі. 


В.В. Біленко. 


ЛУЦЕНКО Іван Митрофанович 
(07.03(23.02).1863--25.03.1919) -- 
лікар, громад., політ. і військ. 
діяч. Д-р медицини (1893). Н. в 
с. Кейбалівка (нині село Пиря- 


тинського р-ну Полтав. обл.). За- 
кінчив Петерб. військово-мед. 
академію. 1893 захистив там док- 
торську дисертацію. Потому пе- 
реїхав до м. Одеса, займався 
приватною лікарською справою. 
Невдовзі став членом Т-ва одес. 
лікарів і Одес. т-ва послідовників 
гомеопатії. Переписувався з відо- 
мими лікарями-гомеопатами Зх. 
Європи. Від 1885 друкував у пе- 
терб. ж. «Врач-гомеопат» влас- 
ний переклад книги Е.-А.Фарінг- 
тона «Гомеопатическая клиниче- 
ская фармакология: Курс лек- 
ций, читанньх в Ганемановской 
медицинской коллегий в Фила- 
дельфии» (видана окремою кни- 
гою 1910 в Одесі, перевидана 
1936 в Москві, 1992 -- у Києві). 
Переклав також праці «Гомеопа- 
тическая фармакология» та «Ле- 
чениє глазньх болезней докто- 
ра Мосса». Оприлюднив кілька 
власних робіт, зокрема, «Поче- 
му у нас так мало врачей-гомео- 
патов» (1896), «К характеристи- 
ке наших противников» (1897). 
Від 1890-х рр. переписувався з 
М.Коцюбинським. Після відкрит- 
тя 1897 Одес. т-вом послідовни- 
ків гомеопатії гомеопатичної лі- 
карні безоплатно вів там прийо- 
ми хворих. Після розколу т-ва 
увійшов до складу новоство- 
реного 1898 в Одесі Ганеманів- 
ського т-ва (назване на честь ві- 
домого лікаря-гомеопата С.Гане- 
мана). Став скарбником і секре- 
тарем цього т-ва. Очолив його 
мед. від-ня, був гол. лікарем 
створеної т-вом Одес. гомеопа- 
тичної лікарні. Написав кілька 
брошур, зокрема, «Корь и еб ле- 
чениє», «К вопросу о гомеопа- 
тической фармакопеє» (обидві 
1899), «Дифтерит и его лечениє», 
«Скарлатина и еб леченис», «Ге- 
моррой и его лечение», «Брюш- 
ной тиф» (усі 1900), «Роль вьісо- 
кой температурью в болезнях и 
нужно ли еб понижать?» (1901), 
«Что нам нужно? (к сьезду го- 
меопатов)» (1902). 

Читав лекції з гомеопатії в 
Одес. духовній семінарії. 

Від 1903 став гол. редактором 
щомісячника «Вестник гомеопа- 
тической медицинь» (переведе- 
ний цього року до Одеси з Харко- 
ва). Оприлюднив у ньому, зокре- 
ма, статті «Зликсир красоть и 
молодости», «К предстоящему 
сьезду (об организации лекций о 
гомеопатиий)», «В единений си- 


ла», переклад праці М.Мата 
«Свойства живого организма». 

Разом | з письменниками 
М.Вороним та Ї.Липою заснував 
видавничу «Одеську літературну 
спілку» (вона взяла участь у ви- 
пуску альманахів «3-над хмар і з 
долин», 1903, та «Багаття», 1905). 
Був близько знайомий з Ї.Не- 
чуєм-Левицьким, переписувався з 
ним (збереглися відповідні листи 
останнього за 1904--06). 

1905, під час революц. подій 
у Російській імперії (див. Револю- 
ція 1905--1907), увійшов від Ук- 
раїнської демократичної партії до 
Одес. ради робітн. депутатів (див. 
Ради робітничих депутатів). Нев- 
довзі, після розпуску ради ро- 
бітничих депутатів, став членом 
Одеського товариства «Просві- 
та». Заснував україномовну газ. 
«Народна справа» (її перший но- 
мер з'явився 8 січня 1906; однак 
майже всі його примірники були 
конфісковані, а видання заборо- 
нене). У його помешканні полі- 
ція вчинила обшук. За ним са- 
мим було встановлено таємний 
нагляд. На деякий час Л. відій- 
шов від громад. діяльності. 

1909 обстежував стан здо- 
ров'я і. Франка (під час відвідин 
останнім Одеси). 

1913 став головою ради стар- 
шин т-ва «Українська хата». 
Цього ж року брав участь у І-му 
Всерос. з'їзді лікарів-гомеопатів 
у Санкт-Петербурзі. 

Під час Першої світової війни 
служив полковником мед. служ- 
би рос. армії. 

Після | Лютневої революції 
1917 та створення Української 
партії соціалістів-самостійників 
був обраний товаришем (заст.) 
голови партії. Тоді ж в Одесі став 
одним із засновників Військ. ра- 
ди (26 квітня вона заснувала в 
Одесі Укр. військ. кіш). 

Увійшов до складу Українсь- 
кої Центральної Ради. На Першо- 
му Всеукраїнському військовому 
з'їзді 1917 був обраний (як пред- 
ставник від фронту) членом Укр. 
ген. військ. к-ту (див. Генераль- 
ний військовий комітет). У жов- 
тні 1917 на Всеукраїнському з їзді 
Вільного козацтва обраний ген. 
хорунжим (див. також Вільне ко- 
зацтво). 

Улітку 1918 брав участь в ор- 
ганізації першої в Одесі укр. нац. 
книгозбірні, віддав до неї части- 
ну власної б-ки. 


Під час протигетьманського 
повстання 19185 був головою ци- 
вільного управління Таврійської 
області, за Директорії Української 
Народної Республіки -- команди- 
ром військ. загону. 

Згідно з деякими джерелами, 
загинув у бою за залізничну ст. 
Антоніни (нині станція за 8 км 
від смт Антоніни). 

В Одесі на фасаді будинку 52 
по вул. Пастера (колишня Хер- 
сонська, там свого часу мешкав 
Л.) на його честь встановлено 
меморіальну дошку. 

Літ. Дорошенко Д. Їсторія Украї- 
ни, 1917--1923, т. 1. Ужгород, 1932; 
Українська Центральна Рада: Доку- 
менти і матеріали, т. 1-2. К., 1996-- 
97; Верстюк В., Осташко Т. Діячі Ук- 
раїнської Центральної Ради: Біогра- 
фічний довідник. К., 1998. Иван Ми- 
трофанович Луценко в истории отече- 
ственной гомеопатий. «Український 


гомеопатичний щорічник» (Одеса), 
2003, т. 6. 


За: Зленко ГД., Мощич О.П. Іван 
Митрофанович Луценко -- доктор ме- 
дицини, гомеопат, державний діяч. 
МУеб: пієр://мумуму роїукРгезі.од ма/оіПет/ 
уеаг5 агіїсіев 33.рПпр. 


ЛУЦІВ Лука (30.10.1895--01.12. 
1984)-- громад. діяч, літерату- 
рознавець, публіцист. Дійсний 
член Наукового товариства імені 
Шевченка. Н. в с. Грушів (нині 
село Дрогобицького р-ну Львів. 
обл.). Навч. в Дрогобицькій г-зії. 
З початком Першої світової війни 
від 1914 -- у Легіоні Українських 
січових стрільців, під час укра- 
їнсько-польської війни 1918--1919 
-- четар 2-ї Коломийської брига- 
ди (Української Галицької армії. 
1920-21 -- в'язень польс. табо- 
рів. 1921--26 навч. одночасно в 
Українському вільному університе- 
ті у Львові та Карловому універси- 
теті в Празі (Чехословаччина; д-р 
філософії, дисертація про твор- 
чість Т.Шевченка, 1926). Учите- 
лював у г-зіях та вчительських 
семінаріях Рогатина,  Сокаля, 
Кросно (Польща), Самбора. На- 
прикінці Другої світової війни 
емігрував (1944) до Німеччини. 
Від 1949-- у США. 1952--70 -- 
співред. щоденника «Свобода». 
Досліджував тему «Т.Шев- 
ченко в слов'янських літерату- 
рах» (Я.Купала, Л.Совінський, 
А.Харамбашіч і Т.Шевченко), 
друкував статті і рецензії в «Лі- 
тературно-науковому вістнику», 
«Вістнику», українознавчі дослі- 
дження в «Вішієтупи роізко-иКтаїй- 


зКіт», «Зіамізсре Веумієм», окре- 
мими відбитками у Львові вий- 
шли праці «Ольга Кобилянська і 
Фр. Ніцше» (1928), «Ольга Коби- 
лянська і Є.П. Якобсен» (1930) та 
ін. На еміграції в Німеччині дру- 
кувався в тижневику «Неділя», у 
США -- у щоденнику «Свобода», 
опублікував розвідки про М.Шаш- 
кевича (1963), Т.Шевченка (1964), 
О.Кобилянську (1965) та ін., ме- 
муари «Слідами стрілецької сла- 
ви» (1965), нарис «Їван Франко 
-- борець за національну та со- 
ціальну справедливість» (1967). 
Організатор і гол. ред. видання 
історико-мемуарного збірника 
«Дрогобиччина -- земля Івана 
Франка» (т. 1--2. 1973--78), опу- 
блікував у ньому низку власних 
матеріалів. 

П. у м. Філадельфія (США), 
похований там само на укр. ка- 
тол. цвинтарі Фокс-Чейс. 

Його архів з 4339 документів 
зберігається в б-ці НТШ в Нью- 
Йорку. 

Праці: Їван Франко -- борець за 
національну, та соціальну справедли- 
вість. Нью-Йорк, 1967; Григорій Ско- 
ворода і його філософія. В кн.: Аль- 
манах українського народного сою- 
зу. Нью-Йорк, 1972; Дрогобиччина -- 
земля Івана Франка. Нью-Йорк-- 
Париж--Сідней--Торонто, т. 1-2. 
1973--78 (гол. ред.). 

Літ. Українська Галицька армія: 
Матеріали до історії, т. 1. Вінніпег, 
1958. 

Б.З. Якимович. 


ЛУЦЬК (стара назва Лучеськ) -- 
істор. місто України, адм. центр 
Волинської області. Розташоване 
на р. Стир (прит. Прип'яті, бас. 
Дніпра). Населення 208 тис. осіб 
(2008). 

На території міста відкрито 
залишки 2-х поселень доби неолі- 
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Л. Луців. 


Луцьк. Свято- 
Троїцький 
кафедральний собор 
(костьол монастиря 
бернардинів). Фото 
початку 21 ст. 


3038 


ЛУЦЬК 


Луцьк над ріками 
Стир і Глуш. 
Гравюра Н. Орди. 
1870-ті роки. 


Луцьк. Верхній замок. 
В'їзна (Надбрамна) 

башта. Кінець 13 ст. 
Фото початку 21 ст. 


Луцьк. Верхній замок. 
Башта Стирова 
(Свидригайла). 

14-15 ст. Фото 
початку 21 ст. 


ту (4 1 3 тис. до н. е.) і 2-х посе- 
лень доби бронзи (2 тис. до н. е.; 
див. Бронзовий вік). 

Згідно зі свідченням Я. Длуго- 
ша, Л. заснований 1000 року вел. 
кн. київ. Володимиром Святосла- 
вичем. Перша писемна згадка про 
нього міститься в Іпатіївському 
літописі під 1085: там повідо- 
мляється, що Володимир Мономах 
захопив Лучеськ, який належав 
кн. Ярополку Їзяславичу. У по- 
дальшому, після поділу Володи- 
мирського князівства 1149, Лу- 


чеськ стає адм. центром удільно- 
го князівства (Луцького князів- 
ства). 

Від 1199 Л. був у складі Га- 
лицько-Волинського князівства. У 
12--13 ст. посідав на Волині -- за 
політ. і екон. значенням - 2-ге 
місце після Володимира (нині 
м. Володимир- Волинський). 

1241 зруйнований монгол. 
військами (див. Монголо-татар- 
ська навала). Невдовзі відновив- 
ся. 1252 його безуспішно намага- 
лися здобути війська темника Ку- 
ремси. Проте вже через 7 років 


ЛУЦЬК. 1257 р. 


4 Реконструкція за Б. Колоском 
Масштаб 1:9000 


укріплення 


Християнські 
храми 


Насип 


Межа 
заплави 


ЛУЦЬК. 1552 р. 
Реконструкція 
за Б. Колоском і Б. Сайчуком 
Масштаб 1:9000 


місто 


Укріплення 


моно ін муровані 
-"1Вооо дерев'яні 


і Християнські 
храми 


Скорочення: 
м-р - монастир 
4 це- церква 


1 мер кармелітів 


Християнські 

храми 

Муровані 
манні |» укріплення 


Видатні 
споруди 


Болота 


ЛУЦЬК. 1765 р. 


Реконструкція за Б. Колоском 
Масштаб 1:9000 


Скорочення: 
мер - монастир 


потому, 1259, кн. Данило Галиць- 
кий на вимогу золотоординського 
темника Бурундая дав наказ зруй- 
нувати оборонні укріплення 
кількох міст князівства, у т. ч.1Л. 

Наприкінці 13 -- на поч. 14 
ст. в місті велося кам'яне буд-во, 
зокрема, були споруджені замок і 
кафедральний собор св. Іоанна 
Богослова. 

Від 1340 -- у складі Великого 
князівства Литовського. Перши- 
ми його володарями були кн. 
Любарт і його син Федір Любар- 
тович (з 1385). 1387 місто захо- 
пив король польс. і вел. кн. ли- 


ЛУЦЬК З ОКОЛИЦЯМИ. 1765 р. 
Реконструкція за Б. Колоском 
Масштаб 1:40000 


42 
ж 


7 У З 
ХРУКОКОЛЬНИЙ - 
2 ЗМНижнії 


Укріплення 
і Монастирі 
Забудова 


щільна 


розріджена 


тов. Владислав П Ягайло і пізні- 
ше передав його вел. литов. кн. 
Вітовту, той зробив Л. другим за 
важливістю містом литов. князів- 
ства (після Вільно; нині м. Віль- 
нюс). 

1429 тут відбувався Луцький 
з'їзд монархів європ. країн (на 
ньому обговорювалися питання: 
захисту Європи від турків, унії 
церковної, про можливість надан- 
ня вел. кн. литов. Вітовту коро- 
лів. титулу). 

У 15--16 ст. став одним з 
найбільш значних торг. і реміс- 
ничих центрів України. 1432 от- 
римав магдебурзьке право. У той 
час місто мало строкатий етніч- 
ний склад: поряд з польс. і укр. 
громадами тут жили євреї, вірме- 
ни, караїми. 

За Люблінською унією 1569 пе- 
рейшов до складу Корони Поль- 
ської. 

На поч. 17 ст. тут заснували 
свої осередки ордени єзуїтів, 
бригіток, домініканців, кармелі- 
тів, бернардинців, тринітаріїв, ва- 
силіан. 1617 створено Луцьке 
братство (1620--21 при ньому 
відкрито Луцьку братську школу). 

У 1630-х рр. зросла міжкон- 
фесійна ворожнеча. У травні 1634 
тиждень тривали погроми като- 
ликами правосл. громади, зокре- 
ма, були зруйновані братська 
церква, школа, будинок для ста- 
рих. 

Під час національної революції 
1648--1676 Л. зазнав спустошень, 


особливо після нападу татар 1649 
та голоду й епідемії 1651. 

За умовами Анодрусівського до- 
говору (перемир'я) 1667 залишив- 
ся в складі Речі Посполитої. 

Після 3-го поділу Польщі 
1795 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) переходить під владу 
Російської імперії і стає адм. цен- 
тром Волинського намісництва, а 
з 1797 -- Волинської губернії. 

1832 в місті була відкрита гім- 
назія. 

Після прокладання до нього 
залізничної дороги (від станції 
Ківерці) тут пожвавилося еконо- 
мічне життя. У 1910-х рр. у місті 
працювали чавуноливарний, це- 
гельний, два пивоварних заво- 
ди, паровий млин, картонна фаб- 
рика. 

Під час Першої світової війни 
і громадянської війни в Україні 
1917-1921 за Л. ішли жорстокі 
бої. 

Від 1919 -- під владою Поль- 
щі. 

1931--39 тут працювало гро- 
мад. об'єднання освітньої і реліг. 
спрямованості «Товариство імені 
Петра (Могили)». 

Від 1939, після приєднання 
західноукр. земель до СРСР (див. 
Возз'єднання українських земель 
в єдиній державі), -- у складі 
УРСР, з грудня 1939 -- обласний 
центр Волин. області, від 1940 
(і до 1962, а потім з 1966) також 
райцентр. 

У роки окупації УРСР (див. 
Друга світова війна) з червня 
1941 до липня 1944 був адм. цен- 
тром  генерал-комісаріату «Во- 
линь-- Поділля» рейхскомісаріату 
«Україна». 

У 1950--60-х рр. у місті про- 
ведено модернізацію і централі- 
зацію підпр-в. Розвинулися нові 
галузі -- машинобудівна, метало- 
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Луцьк. Синагога. 
Кінець 14 -- початок 
17 ст. Фото початку 

21 ст. 
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обробна, вир-во буд. матеріалів, 
приладобудівна, електронна, лег- 
ка промисловість. 

На поч. 21 ст. до найбільших 
промислових підприємств міста 
належали: ВАТ «Луцький авто- 
мобільний завод», ВАТ «Підшип- 
никовий завод», ТЗОВ  «Луцьк- 
кондитер ВКФ», Луцький спир- 
тогорілчаний комбінат, ВАТ 
«Луцьк Фудз», ВАТ «Хліб», ТОВ 
СП «Модерн-Експо», ЗАТ СП 
«Теріхем Луцьк», ВАТ «Елект- 
ротермометрія», пивзавод «/е- 
тап». Серед 9 вищих навчаль- 
них закладів найстарішими є Во- 


Християнські храми 
Музеї 

Готелі 

Пам'ятники 

інші споруди 


- Старовинні 


укріплення 


линський державний університет 
імені Лесі Українки та Луцький 
державний тех. ун-т. 

Пам'ятки історії та к-ри: за- 
мок Любарта (14--16 ст.), башта 
Чорторийських (14--15 ст.), Свя- 
то-Покровська церква (15 ст.), 
Петропавлівський кафедральний 
костьол (16--17 ст.), оборонна 
синагога, монастир бригіток (17 
ст.), Свято-Троїцький  кафе- 
дральний собор (18 ст.). 

Літ.: Левкович І. Нарис історії Во- 
линської землі (до 1914 р.). Вінніпег, 
1953; ІМІС УРСР. Волинська область. 
К., 1970; Терський С.В. Історія Луць- 


1 | Парки 
Кладовища 
Скорочення: ц, - церква 


Цифрами позначено 
пам'ятки архітектури: 
1 - монастир бернардинців 
2 - житловий будинок ХМІ-ХІХ ст. 
З - келії монастиря тринітаріїв: 
4 - монастир василіан 


ї Хрестовздвиженська церква 
5 - житловий будинок ХМІ-ХМІЇ ст. 
дзвіниця 


14 - келії монастиря домініканців 


ка, т. 1: Лучеськ Х--ХУ ст. Львів, 2007; 
МУеб: мумуми Пил8к. ма. 


В.В. Головко. 


ЛУЦЬКА БРАТСЬКА ШКОЛА -- 
навч. заклад, заснований бл. 1617 
Луцьким Хрестовоздвиженським 
(Чеснохрестським) братством 
(див. Луцьке братство). Діяльну 
участь у її створенні взяли Л,Дре- 
винський, Д.Малинський, А.Пу- 
зина. Зберігся рукопис (нині він 
знаходиться в Бібліотеці націо- 
нальній України імені В.І. Вер- 
надського), до якого 1624 були 
переписані документи про струк- 
туру та пед. засади школи -- Її 


статут (грунтувався на «Порядку 
шкільному» Львівської братської 
школи) і «Артикули шкільні» 
(правила поведінки для учнів). 
Програма навчання була набли- 
женою до програми Львів. брат- 
ської школи. Тут опановували 
різні предмети й мови. Високо 
було поставлено спів, причому 
учні користувалися партесами на 
6, 8 і більше голосів (див. Пар- 
тесний спів). Перед прийняттям 
до школи встановлювався три- 
денний іспитовий термін. На- 
прям студій для вихованців виз- 
начався індивідуально, з ураху- 
ванням віку учня, його нахилів і 
здібностей. У час свого розквіту 
школа належала до провідних в 
Україні братських шкіл. Деякі її 
учні та вчителі, як свідчать 
публікації, уміли складати вірші. 
Так, у виданому 1628 у зв'язку зі 
смертю священика братської 
церкви Ївана Василевича збірни- 
ку «Лямент» вміщено «Трен ни- 
щих спудеєв школи братської 
Луцької» за підписом «пенітарха» 
Григора Соминовича -- школя- 
ра, який відповідав за порядок і 
дисципліну в школі. З братською 
школою були пов'язані, зокрема, 
Їван Карпович, автор «Блегії» в 
тому ж збірнику, і луцький міща- 
нин Степан Полумеркович -- ав- 
тор вірша з приводу похорону 
Василини Яцківни. Учителями 
школи були ченці Луцького брат- 
ського монастиря Єлисей (Їлков- 
ський; керівник школи 1628, ві- 
домий також як композитор), 
Павло (Босинський; бакалавр, 
тобто вчитель 1634), ігумен Авгу- 
стин (Славинський; викл. рито- 
рики, філософії і математики в 
серед. 17 ст.), можливо, також 
Зосима (Согникевич), маляр Йов 
(Кондзелевич). Крім синів пра- 
восл. міщан і шляхтичів (див. 
Шляхта), у школі навч. незамож- 
ні школярі (павпри), які збира- 
ли милостиню, співаючи по ву- 
лицях. 

Літ.: Памятники, изданнье Киев- 
ской комиссией для разбора древних 
актов, т. 1-3. К., 1897--1898; Харлам- 
пович К. Западнорусские православ- 
нье школь ХУЇІ и начала ХМІЇ веков, 
отношениєе их к инославньюм, религи- 
озное обучениє вних и заслуги их в 
деле защитьт православной верьі и 
церкви. Казань, 1898; Архив Юго-За- 
падной России, ч. 1, т. 6. К., 1908; 
Курганович С. Дионисий Жабокриц- 
кий, епископ Луцкий и Острожский: 
Историко-биографический очерк. К., 
1914; Ісаєвич Я. Братства і їх роль у 


розвитку української культури ХМІ-- 
ХМПІ ст. К., 1966; Дзюба Е.Н. Прос- 
вещение на Украийне (вторая полови- 
на ХМІ-- первая половина ХМІ! вв.). 
К., 1987; Пам'ятки братських шкіл на 
Україні (кінець ХМІ-- початок ХМІ 
ст.): Тексти і дослідження. К., 1988; 
Їсторія української культури, т. 2-3. 
К., 2001--03; Ізаїсуусп Іа. Моіипіагу 
Вгофегпооа: Сопітагегпіцез ої І аутеп 
іп Еагіу Модегп Ц|Кгаїпе. Едтопіоп-- 
Тогопо, 2006. 


Я.Д. Ісаєвич. 


ЛУЦЬКА ПОВІТОВА «ПРОСВІ- 
ТА» -- громад. організація, що 
діяла 1918-35 в м. Луцьк. Її за- 
сновниками були вчителі Їль- 
ченко, П.Голубович, В.Федорен- 
ко, Р.Шкляр, С.Богуславський, 
Ї. Власовський. За польс. влади бу- 
ла формально легалізована. На 
заг. зборах 14 березня 1920 обра- 
но її раду, головою став А.Па- 
шук. У складі орг-ції були ство- 
рені секції: музично-драм. (голо- 
ва і.Пилипчак), культурно-освіт. 
(голова Ї.Власовський), бібліо- 
течну (голова О.Левчанівська), 
організаційну (голова П.Голу- 
бович). 

У травні 1920 заг. збори ухва- 
лили рішення про відкриття укр. 
книгарні «Нива» (діяла до 1928; 
видавала книги та підручники 
для початкових шкіл, Луцької 
г-зії, б-к філій). На липень 1922 
орг-ція мала 28 філій у повіті. У 
її центр. приміщенні регулярно 
читалися лекції, у наближених до 
Луцька сільс. філіях -- реферати 
з питань сільс. госп-ва, гігієни, 
на теми морального виховання, З 
історії укр. к-ри. Узимку 1925-- 
26 при орг-ції виник радіоама- 
торський гурток. 1926 було нала- 
годжено роботу «мандрівних бі- 
бліотек», які передавалися від фі- 
лії до філії або завозилися в села, 
де не було осередків «Просвіти» 
(однак ця акція охопила лише 
кілька приміських сіл і не набула 
розмаху через брак бібліотечних 
фондів). 

На поч. 1930-х рр. польс. вла- 
сті повели наступ на орг-цію. Бу- 
ли о заборонені укр. вивіски 
«Просвіти», чинилися всілякі пе- 
решкоди щодо постановки ви- 
став, використання приміщень 
для культурно-освіт. цілей. Було 
закрито бюро правових порад та 
подань орг-ції. За членство в 
«Просвіті» почали арештовувати 
й висилали у табори інтернова- 
них. Врешті-решт орг-цію звину- 
ватили в поширенні комуніст. 


ідей (див. Комунізм) і антиурядо- 
вій діяльності. 16 грудня 1932 во- 
лин. воєвода видав постанову про 
її ліквідацію. 

Літ.: Савчук Б. Волинська «Прос- 
віта». Рівне, 1996; Пономаренко С. З 
історії заснування товариства «Прос- 
віта» у Луцьку. «Науковий вісник Во- 
линського державного університету: 
Серія Історія», 1997, Мо 3; Філіпо- 
вич М. Українські школи та Луцька 
«Просвіта» у 20--30-х рр. ХХ ст. 
«Збірник навчально-методичних ма- 
теріалів і наукових статей Волинсько- 
то державного університету», 1999, вип. 4. 

О.В. Малюта. 


ЛУЦЬКЕ БРАТСТВО -- 1) Хре- 
стовоздвиженське 0 братство в 
Луцьку, Чеснохрестське братство 
в Луцьку -- реліг. громадсько-по- 
літ. орг-ція укр. шляхтичів Воли- 
ні та міщан м. Луцьк і пов'язано- 
то з ними духовенства. Заснова- 
не бл. 1617. Оскільки в той час 
польс. влада вважала законною в 
Київ. митрополії сх. обряду лише 
унійну церкву, ініціатори ство- 
рення Л.б. спершу домоглися ко- 
ролів. дозволу (датований 2 лю- 
тим 1619) на відбудову погоріло- 
го шпиталю (притулку для хво- 
рих і немічних), яким мала опі- 
куватися їхня орг-ція. Потому, І 
вересня цього ж року, 46 шлях- 
тичів і духовних осіб, називаючи 
себе «старшими братчиками», 
доручили «молодшим братчи- 
кам» -- міщанам Луцька -- зай- 
матися повсякденними справа- 
ми, насамперед спорудженням 
школи, церкви і монастиря. 20 
червня 1620 єрусалимський па- 
тріарх Феофан ПІ, який тоді діяв 
у Києві під захистом Війська За- 
порозького і особисто гетьмана 
П.Конашевича- Сагайдачного, на- 
дав грамоту на буд-во в Луцьку 
братської Хрестовоздвиженської 
церкви з правом ставропігії. 
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ЛУЦЬКЕ 


Луцьк. Руїни 
Хрестовоздвиженської 
церкви (Луцького 
братства). Малюнок 
Струкова, літографія 
П. Джогіна. 1867. 
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ЛУЦЬКЕ 


БАЛьГАХ и! 
вті пАнт 
она 
прод 
вСюг 
що 
уцнхь 


ПОВЕЛЛІ 


Луцьке Євангеліє. 
Тніціал «В». 


Визначними діячами Л.б. 
були шляхтичі Л.Древинський 
(М. Грушевський вважав його най- 
активнішим діячем Л.б6.), М.Гу- 
левич-Воютинський і кн. А.Пу- 
зина (з 1632 -- Луцький правосл. 
єпископ), ченці Герасим (Мику- 
лич) та Їсакій (Борискевич; з 
1620 -- луцький єпископ відно- 
вленої правосл. ієрархії). Брат- 
ство ставило метою захист націо- 
нально-реліг. прав православних. 
Воно постійно дбало про оздобу 
храму й монастиря, забезпечува- 
ло коштами школу (див. Луцька 
братська школа). Великим впли- 
вом у Л.б. користувалося «брат- 
ство духовне» (ченці близьких до 
міста монастирів, а пізніше -- 
новозаснованого Луцького брат- 
ського монастиря). 

1632 з ініціативи О.Мозеллі 
розпочалось буд-во мурованої 
церкви (збереглася до наших 
днів). Л.б. приділяло велику ува- 
гу малярському оздобленню хра- 
му. З братством мав зв'язки Ї. Ви- 
говський, членом братства був 
А.Братковський. 

Бл. 1713 Л.б. увійшло до 
складу Луцької унійної єпархії, а 
братський монастир став васи- 
ліанським (див. Василіани). Після 
пожежі 1761 розпочалась відбу- 
дова архіт. пам'яток, а також 
праця над новим малярським о03- 
добленням інтер'єру і відтворен- 
ням монастирської б-ки. 

Публікацію документів Л.б. з 
оригіналів та їх пізніших копій 
започаткував 1841 М.Максимо- 
вич. Наукове видання здійснила 
Київська археографічна комісія 
(«Памятники, изданнье временной 
комиссией для разбора древних ак- 
тов», т. 1, 1845, 2-е вид. 1898; 
«Архив Юго-Западной России», т. 
6, ч. 1). Збірник Л.б., який дея- 
кий час вважався втраченим, бу- 
ло знайдено в 1980-х рр. і вклю- 
чено до одного з фондів Ін-ту ру- 
копису НБУВ. 

1990 засноване Волин. крайо- 
ве братство Св. Андрія Первозва- 
ного, яке проголосило себе про- 
довжувачем традицій давнього 
Л.б. 

Цінні відомості про давнє 
Л.б., а також про нове мистецьке 
спорудження братської церкви і 
склад монастирської б-ки містять 
виявлені й опубліковані В.Алек- 
сандровичем протоколи візита- 
цій монастиря 1752 і 1763--64. 


Літ.: Ісаєвич Я. Братства та їх роль 
в розвитку української культури 
ХМІ-ХМПЇ ст. К., 1966; Колосок Б. 
Будівництво Луцького братства. «Во- 
линь», 1990, Мо 1; Грушевський М. іс- 
торія української літератури, т. 6. К., 
1995; Кралюк П. Луцьке Хрестовоз- 
движенське братство. Львів, 1996; 
Пом'яник: Волинське крайове Брат- 
ство святого апостола Андрія Пеєрво- 
званного (Луцьке хрєстовоздвижєнсь- 
ке). Луцьк, 2000; Ісаєвич Я. Українсь- 
ке книговидання: витоки, розвиток, 
проблеми. Львів, 2002; Іхаіеуусп І. Мо- 
Типгагу Вгошпегпоод: Сопітаїегпійея ої 
Гаутеп іп Еагіу Модегп ОКгаїпе. Ед- 
топіоп--Тогопіо, 2006; Александрович 
В. Протоколи візитацій Луцького 
Хрестовоздвиженського (братського) 
монастиря 1752 та 1763 років. «Ков- 
чег» (Львів), 2007, ч. 5. 


Я.Д. Ісаєвич. 


2) Луцьке Хрестовоздвиженсь- 
ке братство. У травні 1864 влада 
Російської імперії ухвалила «Ос- 
новні правила для заснування 
православних церковних братств». 
Згідно з цими правилами, право- 
славні церковні братства мали 
бути виразниками ідеї «самодер- 
жавства, православ'я та народ- 
ності». 

2 лютого 1871 відбулось офіц. 
відкриття релігійно-просвітниць- 
кого та церковно-доброчинниць- 
кого об'єднання православної 
спільноти Волині, яке проголо- 
сило себе правонаступником 
Хрестовоздвиженського братства 
в Луцьку. 

Згідно зі статутом новоство- 
реного братства, усіма поточни- 
ми справами об'єднання відала 
рада, а найважливіші питання 
його діяльності розглядалися на 
заг. зборах. Членами братства 
могли бути особи правосл. віро- 
сповідання різного соціального 
стану і статі. 

Юрид. підтвердження прав 
своєї орг-ції братчики отримали 
1873. На той час братство на- 
раховувало 79 осіб. Його члена- 
ми-покровителями були, зокре- 
ма: київський, волинський і 
подільський  генерал-губерна- 
тор, генерал-ад'ютант Ф.Трепов, 
обер-прокурор Найсвятішого Си- 
ноду К.Побєдоносцев, таємний 
радник В.Саблер. Активну участь 
у роботі ради братства брав голо- 
ва з'їзду мирових посередників 
П.Косач (батько Лесі Українки). 
Почесним членом був історик, 
етнограф, архівіст, письменник 
О.Левицький. 


За ініціативою братства роз- 
почалася реставрація постражда- 
лого від пожежі Хрестовоздви- 
женського храму (пам'ятка арх- 
ри 17 ст.; відбудований і освяче- 
ний у серпні 1890), було оздобле- 
но кілька занепалих храмів (30- 
крема, Свято-Троїцький кафе- 
дральний собор і Свято- Покров- 
ську церкву), зведено нові куль- 
тові споруди в центрі Луцька (ка- 
плиці Іверської Божої Матері та 
П'ятницької). 

1890 братство облаштувало 
давньосховище, в якому зберіга- 
лися рукописні книги і стародру- 
ки, що належали братській кни- 
гозбірні 17 ст. На його базі про- 
водилась екскурсійна робота 
(фактично цей заклад став пер- 
шим громад. музеєм Луцька). 
Братчики також заклали: книгар- 
ню, б-ку, притулок і лікарню 
(розташовувалася в мурованому 
будинку, зберігся в дещо переро- 
бленому вигляді) для найбідні- 
шого населення міста та око- 
лиць. 27 грудня 1906 при братстві 
була відкрита  церковнопара- 
фіяльна школа (див. Парафіяльні 
школи). Згодом при школі почали 
діяти вечірні класи для дорослих. 
Усі братські заклади були до- 
ступні для людей різного віро- 
сповідання та статків. Братство 
організовувало для населення 
краю нар. читання. 

Після Першої світової війни, 
коли Зх. Волинь територіально 
увійшла до Польщі, братство ста- 
ло виразником інтересів укр. 
людності краю та його просвіт- 
ницьким центром. У той час 
братчики переклали укр. мовою 
багато богослужбових книг. Уліт- 
ку 1935 було затверджено новий 
статут Луцького Хрестовоздви- 
женського братства. 

Наприкінці Другої світової 
війни, після звільнення Волині 
військами Червоної армії (див. 
Радянська армія) 2 лютого 1944, 
братство припинило своє існу- 
вання. 

Літ: Жилюк С.І. Російська пра- 
вославна церква на Волині (1793-- 
1917 рр.). Житомир, 1996; Гаврилюк 
С.В. Історичне пам'яткознавство Во- 
лині, Холмщини і Підляшшя (ХІХ -- 


початок ХХ ст.). Луцьк, 2008. 
О.В. Сажок. 


ЛУЦЬКЕ ЄВАНГЕЛІЄ (апракос) 
-- пам'ятка укр. мови. Належало 
свого часу Спаському монасти- 
реві біля Луцька. Переписане, 
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Луцьке Євангеліє. Сторінка 
із заставкою та ініціалом. 


очевидно, у серед. 14 ст. (опосе- 
редковано про це може свідчити 
дарчий запис землі цьому мона- 
стиреві, який зробив у Л.Є. Пор- 
фирій Кирдієвич -- онук Васька 
Кирдієвича; Порфирій Кирдіє- 
вич згадується в одній із грамот, 
датованій 1366). У церковно- 
слов'ян. тексті пам'ятки відобра- 
зилася низка фонетичних рис 
укр. мови, зокрема вторинний (т. 
зв. «НОВИЙ») «в» («КОрьнья»), збіг 
давніх «6» та «і» («СЬ НЬМЬ», «ТИ- 
сячь»), » «і» («вь синь 
смертьньи»), чергування «у»--«в» 
(«усльдь мене», «вчителю», «Влі- 
ть» («Улити»), «дьла Аурамля»), 
«в» протетичний («кь Вовьцямг», 
«вученици») і вставний інтерво- 
кальний («легивонь», «Фавуста»), 
приголосний «дж» («рожчьєе», 
«дожчь»), «х» на місці «Фф» («Хро- 
ла»), асимілятивні та дисиміля- 
тивні зміни приголосних («збо- 
рь», «што»), збіг форм приймен- 
ників «сь» та «изь» («ИС НИМЬ», 
«иствори», «не изблазниться») 
та ін. 

Уривки з Л.Є. опублікував 
О.Соболевський у книжці «Очер- 
ки из историий русского язьгка» 
(ч. 1. К., 1884). 

Рукопис зберігається в Держ. 
рос. б-ці в Москві (фонд 256, 


«в» 


Мо 112). 

Літ: Бузук П. З історії діалек- 
тології української мови. Говірка 
Луцької Євангелії ХІУ в. В кн.: 


Збірник Комісії для дослідження 
історії української мови, т. 1. К., 1931. 
В.В. Німчук. 


ЛУЦЬКЕ КНЯЗІВСТВО -- тери- 
торіально-держ. утворення, що 
склалося наприкінці 1 ст. в про- 


цесі формування Волинської землі 
навколо одного з її центрів - 
Луцька. З «Повісті временних літ» 
відомо, що 1083 в Лучеську (нині 
м. Луцьк) сидів Ярополк Ізясла- 
вич, який скоро по тому втік «у 
Ляхь!» від гніву дядька -- вел. кн. 
київ. Всеволода Ярославича -- і 
виконавця волі останнього чер- 
ніг. кн. Володимира Мономаха. 
1146 на Волині вокняжився член 
роду Мономашичів Ізяслав Мсти- 
славич, він поділив її на дві час- 
тини. Володимирське князівство 
дісталося старшому сину Мсти- 
славу Ізяславичу, Луцьке -- мо- 
лодшому Ярославу Ізяславичу. Так 
було інституйоване Л.к. 

По смерті Ярослава Ізяслави- 
ча в 2-й пол. 1170-х рр. князів- 
ство було розділене поміж його 
синами: НЯрославич Всеволод 
(старший з-поміж братів) одер- 
жав Луцьк; Інгвар -- Дорогобуж і 
басейн р. Горинь (прит. При- 
п'яті, бас. Дніпра) з м. Шумськ; 
Мстислав Ярославич Німий -- 
Пересопницю; володіння 4-го си- 
на -- Ізяслава -- літопис не нази- 
ває. У наступні десятиліття три з 
чотирьох гілок Ярославичів зга- 
сли. Бл. 1225 помер Мстислав 
Німий, доручивши сина Івана 
Данилові Галицькому й заповівши 
йому (Данилові) Луцьку і Пере- 
сопницьку волості, якими на той 
час володів. Після кончини Ївана 
Мстиславича Луцьк намагався 
захопити син Їнгвара -- Ярослав, 
однак був вигнаний жителями 
міста. Данило Галицький віддав 
землі Л.к. разом з Пересопниць- 
кою волостю братові Василькові 
Романовичу. Так Л.к. увійшло до 
складу Волинського князівства 
(государем останнього був Ва- 
силько). Напередодні навали на 
пд.зх. рус. землі військ Батия 
Данило передав Луцьк у «держа- 
ние» черніг. княжичу Ростиславу 
Михайловичу (останній прибув до 
Данила разом з батьком -- чер- 
ніг. кн. Михаїлом Всеволодичем, 
який втік від монголів до Угор- 
щини, перебрався до Мазовії, а 
потім -- до Данила). Однак це не 
було реставрацією Л.к., бо Ро- 
стислав користувався лише дани- 
нами з м. Луцьк. Л.к. знову виді- 
лилося в окреме князівство дещо 
пізніше -- по смерті Данила Га- 
лицького і розпаді Галицько-Во- 
линського князівства. Воно діста- 


лося синові Данила -- Мстиславу 
Даниловичу. 

Літ.: Насонов А.Н. Русская земля и 
образование территорий Древнерус- 
ского государства. М., 1951; Кот- 
ляр Н.Ф. Формирование территории и 


возникновениє городов Галицко-Во- 
льшнской Руси. ІХ--ХПІ вв. К., 1985. 


М.Ф. Котляр. 


ЛУЦЬКИЙ | ДОМІНІКАНСЬ- 
КИЙ МОНАСТИР, Луцький мо- 
настир Внебовзяття Богородиці 
оо. Домінікан-- осідок доміні- 
канського ордену на території 
Волині. Перші відомості про до- 
мінікан у Луцьку датуються 3-ю 
чв. 14 ст. 1390 король польс. і 
вел. кн. литов. Владислав ІЇ 
Ягайло, а 1393 вел. кн. литов. Ві- 
товт надали монастирю земель- 
ні володіння. Від 1619 при мона- 
стирі діяв новіціат (місце навчан- 
ня і постригу майбутніх ченців), 
а з 1694 -- орденська школа уні- 
верситетського рівня. Л.д.м. був 
одним з найбільш населених у 
Польс. домініканській провін- 
ції -- у 18 ст. кількість ченців у 
його стінах сягала до 50 осіб. 
При монастирі діяли школа для 
світських осіб, друкарня, шпи- 
таль. 1749 найбільша святиня 
луцьких домінікан -- чудотворна 
ікона Богородиці -- була короно- 
вана. 1850 Л.д.м. закритий цар- 
ськими властями. 

Нині у колишніх приміщен- 
нях монастиря розташована Во- 
линська духовна семінарія УПЦ 
(МП). 

Літ. Вагасс 5. Куз дФлісібу акопи 
Кахподліеізкіево м Роізсе, 8. 1. Ілубм, 
1861; Кіоссоуузкі /. акоп бгасі Кагпой- 
уіе|бу му Роізсе 1222--1972. /агуз дліві- 
бу. В кн. 5хидіа пад Пізгогуа, дотіпі- 
Капбу м/ Роізсе. М/агегама, 1. 1. Б/м, 
1975; Тка)доз Т. Кобсіої Какоїскі па 7і- 
етіасп гизкісп Когопу і Ііїму га ра- 
помапіа УМ/адузіама П Тавіену (1386-- 
1434), і. 1. М/госіам, 1983; Троне- 


вич П.О. та ін. Втрачені християнські 
храми Луцька. Луцьк, 2001. 


Н. Сінкевич. 
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Луцьк. Домініканський 
костьол. Художник 

Н. Орда. 

1860-ті роки. 
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Сигізмунд І 
Люксембурзький. 
Дереворит. 1483. 


«З'їзд європейських 
монархів у Луцьку 
1429». Картина 
роботи художника 
Р. Мячкавічуса. 1935. 


ЛУЦЬКИЙ З'ЇЗД МОНАРХІВ 
1429 - зустріч у Луцьку короля 
польс. і верховного кн. литов. 
Владислава П Ягайла та вел. кн. 
литов. Вітовта з герм. імп. і ко- 
ролем угор. Сигізмундом І Люк- 
сембургом. У ній також брали 
участь мазовецькі князі й пред- 
ставники Тевтонського ордену. 
З'їзд відбувся у січні. На ньому 
розглядалися проблеми участі 
Польщі в антитурец. кампанії, 
позиція, зайнята в цьому питанні 
Молдавським князівством, гусит- 
ський рух у Чехії, територіальні 
суперечки тощо. Уперше було 
офіційно підняте питання про 
коронацію володаря Великого 
князівства Литовського (напере- 
додні-- 1428 -- з відповідним 
проектом імп. Сигізмунд І Люк- 
сембург звернувся до Вітовта). 
З'їзд не мав скільки-небудь по- 
мітних політ. наслідків. Однак 
нині подеколи (зокрема, через 
літописну контамінацію -- об'єд- 
нання в білорусько-литовських 
літописах 2-ї редакції «Похва- 


ли Вітовту» з оповіданням про 
коронаційний з'їзд, що відбувся 
1430 у Вільно, нині м. Вільнюс) 
він без належного історичного 
аналізу його наслідків характери- 
зується як «перша в історії між- 
народної політики багатосторон- 
ня зустріч на найвищому рівні», 
як «прообраз Європарламенту» 
тощо. 

Літ.: Віазсссук С. Вигга Когопасу|- 
па: Дгатагустпу Їавбтепі 5105ипкКОМ 


роізко-Ійемякісп ми ХМ мулеки. Рогпай, 
1998. 


О.В. Русина. 


ЛУЦЬКИЙ ІСТОРИКО-КУЛЬ- 
ТУРНИЙ ЗАПОВІДНИК. Ство- 
рений як Держ. історико-культ. 
заповідник згідно 3 постановою 
РМ УРСР від 26 березня 1985 за 
Хо 130 на базі пам'яток 14--19 ст. 
в істор. центрі Луцька. Займає 
48,5 га і налічує 58 пам'яток істо- 
рії та к-ри (19 -- нац. значення), 
в т. ч.: Верхній замок, Окольний 
замок, монастирі: єзуїтів, шари- 
ток (сестер милосердя), бригіток, 
домініканців; церкви: Покров- 
ську та Хрестовоздвиженську; 
синагогу; житлові будинки 16-- 
19 ст., зокрема, будинок, де меш- 
кала родина Лесі Українки, а та- 
кож худож. музей у будинку ко- 
лиш. суд. канцелярії у Верхньому 


замку. Гол. архітектор проекту 
заповідника -- канд. арх-ри 
Б.Колосок. 


Верхній замок (13 ст.) розта- 
шов. на невисокому пагорбі між. 
р. Стир (притока Прип'яті, бас. 
Дніпра) та її рукавом Глушець на 
пд.-сх. околиці істор. ядра Луць- 
ка. Свого часу був однією з мо- 
гутніх фортець Волині. Будувався 
з кінця 13 до 16 ст. на місці дав- 
ньорус. дерев'яних укріплень, 
знищених за наказом монгол. ха- 
на Бурундая. Наприкінці 13 -- на 


Зображення в'їзної вежі Луцького 
замку на купюрі у 200 гривень. 
2007. 


поч. 14 ст.-- мурований у стилі 
романо-готичної арх-ри. У серед. 
16 ст. після перебудови набув рис 
ренесансу (див. Відродження). У 
1970--77 реставрований (архітек- 
тори М.Говденко та О.Годова- 
нюк). У плані має форму, набли- 
жену до трикутника (відповідає 
природному рельєфу ділянки). 
На замковому подвір'ї розташо- 
вані шляхетський будинок (кін. 
18 ст.) та будинок єпископа (поч. 
19 ст.). Оборонні мури оточують 
замкове подвір'я по периметру. 
Товщина їх сягає 2,6--3,0 м. До 
складу оборонних споруд входять 
також башти -- В'їзна, Стирова 
(Свидригайлова), Владича. В'їзна 
башта (нині вона стала своєрід- 
ним символом Луцька) розташов. 
у зх. куті замку (звернений у бік 
міста). 3 оборонними мурами 
сполучається крученими схода- 
ми, влаштованими в товщі пн. 
та пд. стін. Під час її реставра- 
ції збережено нашарування 15-- 
16 ст. Стирова башта розміщена 
у пд.-сх. частині замку, зверненій 
у бік р. Стир. У ході досліджень 
підвального ярусу башти та його 
фундаментів, проведених 1978, 
встановлено, що башту побудо- 
вано на залишках давнішої спо- 
руди, вимуруваної з блоків вап- 
няку. Реставровано зі збережен- 
ням добудов 15--16 ст. Владича 
башта підсилювала пд.-зх. ріг 
оборонних мурів. Вона також 
зазнала перебудов. Її реставрова- 
но у гаданих первинних формах: 
завершено зубцями й увінчано 
чотиригранним наметом із флю- 
гером. 

Комплекс Бернардинського 
монастиря (див. Бернардинці) на- 
лежить до найвизначніших архіт. 
витворів доби бароко в Україні. 
Розташов. при колиш. в'їзді в мі- 
сто на пагорбі над долиною 
р. Стир. Фундаменти його мають 
форму підкови (закладені 1720) й 
були призначені для оборони 
шляху, що вів до міської фортеці. 
Просторова композиція  ком- 


Луцьк. Петропавлівський 
кафедральний костьол. Скульптура 
св. апостола Петра. Фото 
початку 21 ст. 


плексу утворена цілісним півко- 
лом двоповерхових цегляних бу- 
дівель келій (1752--55), вони ото- 
чують осн. домінанту - об'єм 
костьолу. Для ансамблів мона- 
стирів цей тип композиції є рід- 
кісним. Він тяжіє до палацової 
арх-ри. 1737 був закладений фун- 
дамент під первинний проект ко- 
стьолу, 1754 його розібрали й по- 
чали зводити костьол за ін. про- 
ектом -- єзуїтського архіт. П.Гі- 
жицького -- у стилі пізнього ба- 
роко (буд-во завершили 1789). 
План костьолу наближений до 
плану церкви Іль-Джезу в Римі. 
Осн. відмінності зумовлені влаш- 
туванням переходу до келій. Від 
2-ої пол. 18 -- серед. 19 ст. біля 
комплексу Бернардинського мо- 
настиря почала формуватися 
навколишня міська забудова. 
1877--79 під кер-вом архіт. К.Ра- 
струханова костьол перебудовано 
на правосл. собор (Троїцький ка- 
федральний собор): над перехре- 
стям нав розмістили баню, над 
нартексом -- дзвіницю з внесен- 
ням елементів класицистичного 
декору. 1905 інтер'єр собору роз- 
писаний олійним живописом 
чеським майстром Ф.Параляком 
та худож. Л.Спаським. Вхід на 
територію собору 1904 прикра- 
шено мурованою брамою з деко- 


ративними кованими гратами. У 
внутр. дворі комплексу зберегли- 
ся поховання 19 ст. 

Від Окольного замку 15 ст. 
збереглася оборонна башта кня- 
зів Чорторийських. На ділянці 
оборонного муру цього замку в 
центр. частині міста 1616--42 
звели костьол єзуїтів з колегіу- 
мом (відомий в літературі як Пе- 
тропавлівський). Він став домі- 
нантою у містобудівній структурі. 
У його створенні брали участь 
архітектори Дж.Бріано, Б.Моллі, 
В.Глазович, П.Гіжицький, А.Агорн, 
М.Соболевський, Ф.Гродзиць- 
кий, Ю.Уминський. Разом із 
проектом костьолу архіт. Б.Мол- 
лі розробив проект колегіуму. 
Споруди прикрашалися скуль- 
птурними, живописними, пла- 
стичними (ліпнина) творами ху- 
дожників М.Климковича, П.Ви- 
шинського, Т.Конича (Кунце), 
Й Прехтля, К.Вільяні, Ф.Смугле- 
вича, В.Герсона та ін. Костьол та 
келії разом з Бернардинським 
монастирем і Верхнім замком за- 
несені до Держ. реєстру нац. 
культ. надбання як пам'ятни- 
ки арх-ри та монументального 
мист-ва. 

До складу об'єктів культурної 
спадщини Луцького заповідника 
увійшли також будівлі, які свого 
часу займали монастирі й церкви 
різних вірувань. У палаці, розта- 
шов. на частині території Околь- 
ного замку, розміщувався мона- 
стир бригіток (1624). Монастир 
василіан, заснований 1624, був 
частиною комплексу Хрестовоз- 
движенського братства (див. та- 
кож Луцьке братство). Від мона- 
стиря домініканців, заснованого 
1390 (див. Луцький домініканський 
монастир), збереглися келії 18 ст. 
Монастирю шариток 18--19 ст. 
належав комплекс будівель у 
Старому місті, поблизу замка 
Любарта (див. Любарт). Тут 
працювали школа та богадільня 
(за участю сестер-шариток). 1864 
монастир закрито. В одній із йо- 
го будов деякий час функціону- 
вало Дворянське уч-ще, а з се- 
ред. -- кінця 19 ст. комплекс мо- 
настиря відомий під назвою 
«Академія наук». В одній зі спо- 
руд оборонного кільця Окольно- 
го замку згодом було влаштовано 
синагогу під назвою «Малий за- 
мок» (кін. 14 -- І-ша пол. 15 ст.). 


До складу заповідника відне- 
сено також будівлі Хрестовоздви- 
женської церкви (1619--1888; на- 
лежала до комплексу споруд 
Хрестовоздвиженського братст- 
ва) та Свято- Покровської церкви 
15 ст. (одна з найстаріших споруд 
Луцька; у Національному худож- 
ньому музеї України в Києві з цієї 
церкви зберігається ікона «Во- 
линська Богоматір» 13--14 ст.). 
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У складі заповідника діють 
Музей історії сільс. госп-ва Во- 
лині, а також розташований у 
замку Музей дзвонів. На терито- 
рії Л.і.-к.з. також знаходяться 
Худож. музей та Музей волин. 
ікони -- єдиний подібного про- 
філю в Україні, який представляє 
самобутню волин. школу іконо- 
пису; серед понад 1,5 тис. експо- 
натів його колекції є унікальна 
памятка візант. мист-ва 11--12 ст. 
-- Холмська чудотворна ікона 
Божої Матері. 

Заповідник підпорядкований 
Волин. обласній держ. адміні- 
страції. 

Літ. Памятники градостроитель- 
ства и архитектурьт Украйнской ССР, 


Луцьк. Свято- 
Троїцький собор. 
Фото початку 21 ст. 


Луцьк. 
Петропавлівський 
кафедральний костьол. 
Фото початку 21 ст. 
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О.М. Луцький. 


т. 2. К., 1985; Колосок Б.В., Яку- 
бюк А.М. Луцький історико-культур- 
ний заповідник. К., 1987; Тимофієн- 
ко В.І. Зодчі України кінця ХМП -- 
початку ХХ століть: Біографічний до- 
відник. К., 1999; Годованюк О.М., Ко- 
лосок Б.В. Волинська обл. Бернар- 
динський монастир. Верхній замок. 
Костел та колегіум єзуїтів. В кн.: 
Пам'ятки архітектури та містобуду- 
вання України: Довідник Державного 
реєстру Національного культурного 
надбання. К., 2000; Вечерський В.В. 
Спадщина містобудування України. 
Теорія і практика історико-містобу- 
дівних  пам'яткоохоронних  дослі- 
джень населених місць. К., 2003; Ко- 
лосок Б.В. Православні святині Луцька. 
К., 2003; Його ж. Римо-католицькі 
святині Луцька. К., 2004; Їсторико- 
культурні заповідники України: До- 
відкове видання. К., 2007. 

Р.І. Бондаренко. 


ЛУЦЬКИЙ Олександр Андрійо- 
вич (псевдоніми -- Довбня, Бо- 
гун, Марко, Беркут, Богдан, 
Андрієнко, Клименко, Боднар; 
1910--13.11.1946) -- діяч руху 
укр. націоналістів, один з органі- 
заторів та воєначальників Укра- 
їнської повстанської армії. Н. в с. 
Боднарів (нині село Калуського 
р-ну Ївано-Франк. обл.) у сел. 
родині. Навч. в Станіславській 
г-зії. 1930 став членом Організації 
українських націоналістів. По за- 
кінченні г-зії (1932) служив у 
польс. армії. 1933 -- керівник 
орг. референтури Станіславської 
окружної референтури ОУН. Від 
вересня 1933 до поч. 1938 відбу- 
вав ув'язнення через причетність 
до підготовки замахів на пред- 
ставників польс. властей. У сер- 
пні 1938 -- березні 1939 -- кер. 
Станіславської окружної рефе- 
рентури ОУН, був удруге заареш- 
тований. З початком Другої сві- 
тової війни у вересні 1939 неле- 
гально перетнув радянсько-нім. 
кордон, мешкав на території /Г2- 
неральної губернії. Навч. в м. Кра- 
ків на курсах підготовки військ. 
кадрів ОУН(б), займався розвіду- 
вальною діяльністю. Учасник 2-Ї 
конференції ОУН у Кракові (лю- 
тий 1940), підтримав фракцію 
С.Бандери. У березні--листопаді 
1940 очолював Станіславський 
обласний провід ОУН, вів роботу 
зі створення підпільної мережі з 
підготовки антирад. повстання в 
регіоні. Один з організаторів ба- 
тальйону «Нахтігаль», кер. мо- 
білізаційного відділу Проводу 
ОУН(б). Учасник 2-го збору 


ОУН у Кракові (березень 1941). 
Воював у складі батальйону 
«Нахтігаль», а від кінця 1941 і до 
поч. 1943 командував взводом у 
201-му батальйоні охоронної по- 
ліції в Білорусі. Заст. військ. ре- 
ферента Проводу укр. націоналі- 
стів. За його ініціативою та за на- 
казом Гол. військ. штабу УПА від 
15 липня 1943 велося створення 
Української народної самооборони 
(УНС); в Карпатах, а сам він став 
її командиром. УНС (на серпень 
1943 -- 5--6 тис. бійців) вела бої 
з рад. партизанами С.Ковпака, 
німцями, загонами Армії Крайо- 
вої. У грудні 1943 на її базі сфор- 
мовано групу УПА «Захід» («За- 
хід--Карпати»), якою Л. коман- 
дував до початку вересня 1944. 
Член Проводу ОУН(б) з жовтня 
1943 до березня 1944. У травні 
1944 був заарештований гестапо 
й до червня утримувався під 
арештом. Після звільнення через 
суперечності з Р.Шухевичем від- 
сторонений від командних посад 
в УПА та ОУН, працював пере- 
кладачем військ. референтури 
ОУН, перебував під слідством 
Служби безпеки ОУН. 29 січня 
1945 захоплений співробітника- 
ми наркомату держ. безпеки 
УРСР разом із дружиною -- під- 
пільницею ОУН Юлією Луцькою 
(10 серпня 1946 засуджена до 10 
років позбавлення волі). На до- 
питах докладно розповів про іс- 
торію творення УНС. Вироком 
Військ. трибуналу військ МВС 
Укр. округу від 10 серпня 1946 Л. 
засуджений до вищої міри пока- 
рання. Страчений у м. Київ. 


Літ: Вєдєнєєв Д. Шаповал Ю. 
Пастка для «Лицаря». Обставини за- 
гибелі Олекси Гасина. «Військово-іс- 
торичний альманах», 2002, число 4; 
Вєдєнєєв Д.В., Биструхін Г.С. Меч і 
тризуб: Розвідка і контррозвідка руху 
українських націоналістів та УПА 
(1920-1945). К., 2006; Їх же. «Пов- 
станська розвідка діє точно і відваж- 
но..»: Документальна спадщина під- 
розділів спеціального призначення 
ОУН та УПА: 1940--1950-ті роки. К., 
2006. 


Д.В. Ведєнєєв. 


ЛУЦЬКИЙ Остап Михайлович 
(псевдоніми і криптоніми - 
О.Люнатик, Немирич, О.Л-ий, 
О-п, Л-й та ін.; 08.11.1883-- 
08.10.1941)-- громад. і політ. 
діяч, кооператор, поет, критик, 
перекладач, публіцист. Н. в с. 
Луки (нині село Самбірського 


р-ну Львів. обл.). Навч. в г-зіях 
міст. Бучач, Станіслав (нині 
м. Івано-Франківськ), Самбір. Ви- 
щу освіту здобував у Львів., 
Празькому, Краківському ун-тах. 
Студіював право, філософію, лі- 
тературу. У Кракові познайомив- 
ся з В.Стефаником і Б.Лепким. 
1903 оприлюднив збірку поезій 
«Без маски», а 1905 -- «З моїх 
днів». 1906 став одним з організа- 
торів літ. групи «Молода муза», 
надрукував поетичну збірку «В 
такі хвилі». Від 1907 (і до 1914) 
був співредактором газ. «Букови- 
на». Написав кілька літературно- 
критичних статей, присвячених 
літ. процесові кінця 19 -- поч. 20 
ст. Виступав як активний побор- 
ник модерністських напрямів у 
літературі. Займався перекладами 
з чеської, болг., польс., франц., 
рос. мов. 1910 став одним з орга- 
нізаторів об'єднання сільс. кре- 
дитових кооперативів на Букови- 
ні «Селянська хата», був членом 
її дирекції. У роки Першої світо- 
вої війни служив у австрійс. армії, 
1918 був ад'ютантом архікнязя 
Вільгельма фон Габсбурга-Льо- 
трінгена. З початком українсько- 
польської війни 1918--1919 став 
сотником Української Галицької 
армії, потому служив нач. штабу 
4-ї Золочівської бригади, був 
старшиною генштабу Армії Укра- 
їнської Народної Республіки, за- 
безпечував, зокрема, зв'язок Гол. 
отамана Армії УНР С.Петлюри з 
Нач. Польс. д-ви Ю.-К. Пілсудсь- 
ким. По завершенні війни меш- 
кав на Стрийщині, став одним із 
провідників укр. кооп. руху в Га- 
личині. 1928--39 -- голова дирек- 
ції Ревізійного союзу укр. коо- 
ператорів, водночас від 1930 -- 
голова ради «Центросоюзу». Зай- 
мався також політ. діяльністю. 
Був членом ЦК Українського на- 
ціонально-демократичного об'єд- 
нання. 1928--35 -- посол (депу- 
тат) польс. сейму, 1935--39 -- се- 
натор. Писав статті на екон. Й 
суспільні теми. Виступав за нор- 
малізацію українсько-польських 
відносин. 

Після введення військ Черво- 
ної армії (див. Радянська армія) 
на західноукр. землі (див. Воз- 
з'єднання українських земель в 
єдиній державі) 2 жовтня 1939 за- 
арештований у Львові органами 
НКВС. 


П. у концтаборі поблизу 
м. Котлас Архангельської обл., 
РФ, місце поховання не відоме. 

У Вроцлавському архіві (По- 
льща) зберігається рукописна 
збірка його перекладів зарубіж- 
ної поезії, названа ним самим 
«Ех Пгі8». 

Літ: Качор А. Остап Луцький: 
(пам'яті визначного українського гро- 
мадського діяча). Вінніпег, 1952; Ви- 
танович І. Історія українського ко- 
оперативного руху. Нью-Йорк, 1964; 
Остап Луцький і сучасники: Листи до 
О.Кобилянської і Ї.Франка та інші за- 
буті сторінки. Нью-Йорк- Торонто, 
1994; Погребенник Ф. Остап Луцький. 
«ЛУ», 1999, 25 березня; Гречанюк А. 
Остап Луцький -- літературний кри- 
тик (на матеріалі газети «Буковина»). 
«Біблія і культура», 2002, вип. 4. 

О.І. Луцький. 


ЛУЦЬКИЙ ПОЛІСЬКИЙ ГО- 
СТИНЕЦЬ. Уперше згадується у 
фундушному записі грамоти 1322 
луцького і володимирського кн. 
Любарта-Дмитра Гедиміновича. 

у 16--18 ст. цим шляхом на 
волин. Полісся, Білорусь та Ли- 
тву возили, зокрема, галицьку 
сіль з «жуп руських» (див. Жупа). 

Дорога йшла з Луцька у пн. 
напрямку Колківським гостинцем 
через Теремно (нині село в ме- 
жах сучасного м. Луцьк), Тростя- 
нець (нині село Ківерцівського 
р-ну), Ситницю (нині село Ма- 
невицького р-ну) до м-ка Колки 
(нині с-ще міськ. типу) й далі че- 
рез Чорторийськ (нині с. Старий 
Чорторийськ), Черногородок 
(Чернчегородок, нині с. Городок; 
усі Маневицького р-ну) до Чер- 
вища (нині с. Нові Червища Ка- 
мінь-Каширського р-ну). Тут 
сходилися шляхи, які вели з По- 
ділля і Волині. Звідси дорога вела 
на Любешів, Люб'язь (нині село 
Любешівського р-ну; усі Волин. 
обл.), углиб Полісся до оз. Но- 
бель (у Зарічненському р-ні Рів- 
нен. обл.) і м. Пінськ (нині місто 
Брестської обл., Білорусь) на 
р. Прип'ять (прит. Дніпра) і далі 
на Вільно (нині м. Вільнюс, Ли- 
тва). 

Літ: Архив Юго-Западной Рос- 
сий, ч. 8, т. 4. К., 1907; И/узідисп 5. 
Гампе дгові Роіезіа: /е 5гидібм пад 
пізгогіа, гозродагста Роіезіа ХМІ--ХМІ- 
П м. В кн.: Агепешт УМ/іецзкіе. М/о, 
1937; Грамоти ХІМ ст. К., 1974; При- 
шляк В. Шляхи сполучення на Захід- 
ному Поліссі ХМІ-ХМПЇ ст. В кн.: 
Полісся: етнікос, традиції, культура. 
Луцьк, 1997; Купчинський О. Акти та 
документи Галицько- Волинського 
князівства ХПІ -- першої половини 


ХІМ століть: 
Львів, 2004. 


Дослідження. Тексти. 
В.В. Пришляк. 


ЛУЦЬКИЙ ТРИБУНАЛ 1578-- 
1589 -- найвища апеляційна ін- 
станція (для гродських судів, зем- 
ських судів, підкоморських судів і 
позовів шляхти) Брацлавського 
воєводства, Волинського воєвод- 
ства та Київського воєводства 
(найвищим апеляційним судом 
для воєводств ін. земель Польщі 
було визначено Коронний трибу- 
нал). Утворений згідно з рішен- 
ням вального сейму у Варшаві 
1578 про реформування суд. си- 
стеми Речі Посполитої. Засідав у 
м. Луцьк і складався з 13 суддів, 
яких було обрано шляхетськими 
сеймиками укр. воєводств: від Во- 
лин.-- 5 депутатів, від Брацлав- 
ського та Київ. -- по 4. Осн. дже- 
релом права для Л.т. був Статут 
Великого князівства Литов. 1566 
(див. Статути Великого князів- 
ства Литовського), а діловодство 
велося старорус. мовою (це свід- 
чило про автономію правової си- 
стеми укр. воєводств у складі Ре- 
чі Посполитої після Люблінської 
унії 1569). На практиці Л.т. був 
реальною апеляційною інстанці- 
єю переважно для волин. судів 
(Кременецького, Луцького і Во- 
лодимирського повітів) і не на- 
був значного авторитету у шлях- 
ти ін. укр. воєводств. Засідання 
проводилися не регулярно, і 1589 
Л.т. було ліквідовано, а його пов- 
новаження передано Люблінсько- 
му трибуналу. 

Літ.: Ясинский М.Н. Луцкий три- 
бунал, как вьсшая судебная инстан- 
ция для Вольнского, Браплавского и 
Киевского воеводств в последней че- 
тверти 16 в. К., 1900; Його ж. Глав- 
ньй Литовский трибунал, его проис- 
хождение, организация и компетен- 
ция, вьп. 1. К., 1901; Попов Г.Л. 
Луцький трибунал 1578 р. В кн.: Пра- 
ці коміси для виучування історії за- 
хідньо-руського та вкраїнського пра- 
ва, вип. І. К., 1925. 

А.О. Турбик. 


ЛУЦЮК Любомир-Ярослав (Іл- 
сійк | ІГиботуг  Уагозіау;  н. 
09.07.1953) -- канад. історик і 
географ укр. походження. Про- 
фесор (1999). Н. в м. Кінгстон, 
шт. Онтаріо, Канада. Від 1972 
( до 1997) -- наук. співробітник 
дослідницької програми заповід- 
ників Мін-ва природних ресурсів 
у пров. Онтаріо. 1975--78 -- аси- 
стент геогр. від-ня Їн-ту Квінз, 


там само 1979 отримав ступінь 
магістра з географії. 1979--80 
наук. асистент геогр. від-ня Ун- 
ту Альберти, 1982--34-- наук. 
асистент дослідницького проекту 
усної історії (Канадський інсти- 
тут українських студій). 1984 
став д-ром з географії в Ун-ті 
Альберти в Едмонтоні, а також 
членом кафедри укр. студій То- 
ронтського ун-ту (Канада), в 
якому згодом зайняв посаду 
ад'юнкт-професора геогр. від-ня. 
Від 1990 (і до 1992) працював 
ад'юнкт-професором геогр. від- 
ня Їн-ту Квінз, а також у відді- 
ленні політ. і екон. наук Коро- 
лів. військ. коледжу Канади в 
м. Кінгстон (до 1993 помічником 
професора, потім -- ад'юнкт- 
професором, з 1999-- профе- 
сором). Водночас від 1993 був 
кер. дослідницької роботи Укра- 
інсько-канад. асоціації громадян. 
свобод, від 2007 -- головою асо- 
ціації; 1996--98 -- членом Ради 
імміграції і біженців Канади в 
м. Торонто; 1997 -- ад'юнкт-про- 
фесором істор. від-ня Ун-ту Бри- 
танської Колумбії. 

Читає курси з геополітики, 
світ. географії, історії Росії та Ук- 
раїни. 

Досліджує історію і сучасне 
становище укр. переселенців до 
Канади, а також укр. питання в 
зовн. політиці США та Великої 
Британії, проблеми укр. мігран- 
тів і «переміщених осіб» після 
Другої світової війни. 

Автор і співавтор публікацій і 
рецензій у фахових виданнях Ка- 
нади і США, статей на громад. 
теми в канад. газетах. РВ-рецен- 
зент журналів «Сападіап Екппіс 
Зїидіез», «Сападіап Нізіогісаї Ве- 
уісм», «Сападіап Зіауопіс Рарег5», 
«ЗІаміс ВКемісм». Підготував до 
друку значну кількість докумен- 
тальних матеріалів, зокрема з іс- 
торії канад. українців (1986), 
проблем англо-амер. зовн. полі- 
тики стосовно України (1987), 
матеріалів Брит. мін-ва закор- 
донних справ щодо голодомору 
1932-1933 років в УСРР (1988). 
Учасник кількох десятків наук. 
конференцій. 

Відзначений численними на- 
городами та стипендіями. 

Праці: ОКгаїпіап5 іп (Пе такіпе: 
ТЬеїг Кіпозіоп 5їогу. Кіпоезіоп, 1980; 
Негое5 ої ІБеіг дау: ТПе гетіпізсепсе5 
ої Вордап РапспиКк. Тогопіо, 1983; А 
деїйсаїе апа даїйіїсиїс диезіоп: Доси- 
тепі5 іп їБе Бізіогу об ЮКгаїпіап5 іп 
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Л.-Я. Луцюк. 
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ЛУЧЕСЬК 


Т.В. Лучицький. 


Сапада 1896--1962. Кіпезіоп, 1986 
(со-ед. мВ В. 5. Когаап); Апеіо-Ате- 
гісап регзреспуєз ої пе |Жгаїпіап дшез- 
Чоп 1938--51: А досиптепіагу сої- 
Іесцоп. Кіпаезгоп, 1987 (со-ед. міт 
В.5. Когаап); А те Їог агопетепі: Са- 
пада'85 Йг5 пацопаї іпіегатепі орега- 
йоп5 апа Ше ОЮКгаїпіап Сападіап5, 
1914--1920. Кіпезіоп, 1988 (укр. пер. 
-- 1993); Тре Когеібп Оїїсе апа Ше іа- 
тіпе: Вгішяп доситепія оп ОКгаїпе апа 
Ше вгеаг Гатіпе ої 1932--1933. Кіпе- 
5їоп, 1988 (со-ед. мії М. Сагуппук, 
В.5. Когаап); Оп виага ог ее: М/аг, 
еїрпісігу апа "Бе Сападіап 5їаїе, 1939-- 
1945. Опіама, 1989 (со-ед. міці М. НІ- 
тег, В.5. Когаап); Стеайпа а Іапазсаре: 
А веовгарпу ої ОКгаїпіап5 іп Сапада. 
Тогопіо, 1989 (у співавт.); Сапада'я 
Окгаїпіапя8: Меропайпе ап ідепійу. То- 
гопіо, 1991 (со-ед. мії 5. Нгупіишк); 
Миїісинитайят апа "бе ЮКгаїпіап Са- 
падіап5: Іепіку, попіеіапа їіе5 апа тре 
сопатипігу'є Гикиге. Тогопіо, 1993 (со- 
ед. 5. Нгупійк); М/еісоте їо АбБзигаі- 
зап: ОКгаїпе, ре Зомісі дїзипіоп апа 
Ше У/е5і. Кіпехтоп, 1994 (2-ге вид., ви- 
правлене і доповнене -- 1995); Пп ту 
спагее: Тре Сападіап іпіегатепі сатр 
ріроїовгарі5 ої 5егореапі М/іШат ВискК. 
Кіпезіоп, 1997 (у співавт.); Зеагсріпе 
Тог ріасе: ОКгаїпіап ізріасед регяопя. 
Онама--Тогопіо, 2000 (2-ге вид., 
2001); Мої могіпу: Мапег Дигапу"я Ри- 
Шлег ргіге апа Ше Мем Уогк Тіте5. 
Кіпезіоп, 2004; МіШоці уц5ї сац5е: Са- 
пада'85 Пг5: іпіегатепі орегайопя апа 
хе ОКгаїпіап Сападіап5. Кіпезіоп, 
2006; Треїг уц5ї маг: Ппаде5 об ре |Кк- 
таїпіап Га5игееті Агту. Кіпз5їоп, 2007 (у 
співавт.); Ноїодотог: Вейесіїоп5 оп 
Фе Стеаг Катіпе ої 1932--1933 іп 50- 
міес ЮКгаїпе. Кіпезіоп, 2008 (со-ед. 
мії 1.Стекиї). 

Літ. Марунчак М. Біографічний 
довідник до історії українців Канади. 
Вінніпег, 1986; Абоші Пе ашірог. В кн.: 
Тисійк І. А їйте їог агопетепі: Са- 
пада'85 Йг5 пацопаї іпіегптепі орега- 
йоп5 апа Ше ЮКгаїпіап Сападіап5, 
1914--1920. Кіпезіоп, 1988; Гасійк Пи- 
Ботуг. В кн.: Епсусіореаіа ої ОКгаїпе, 
мої. 3. Тогопіо--Вийаїо--І опаоп, 1993. 


Н.О. Лаас. 


ЛУЧЕСЬК -- 
м. Луцьк. 


давня назва 


ЛУЧИЦЬКИЙ (Іван Васильович 
(14(02).06.1845--22.08.1918) -- 
учений, один із представників 
(разом з М.Кареєвим і Макс. Ко- 
валевським) російсько-укр. істор. 
школи, знаної своїми досліджен- 
нями аграрних відносин у Фран- 
ції перехідної доби від середньо- 
віччя до капіталізму (франц. істо- 
рик і соціаліст Ж.Жорес, 1859-- 
1914, називав цю школу «єсоіе 
їгапсаїзе еї ги55е», зараховуючи до 
неї також Ж.Сан'яка). Чл.-кор. 
Петерб. АН (1908; з 1914 -- Пе- 
трогр., з 1917-- Рос. АН). Н. в 


м. Кам'янець- Подільськ (нині 
м. Кам'янець- Подільський) у сім'ї 
викладача давніх мов Подільсь- 
кої духовної семінарії. По бать- 
ківській лінії походив з родини, 
що мешкала на Волині (один 3 
його предків був у 16 ст. склада- 
чем Острозької друкарні). По ма- 
теринській лінії мав родичів у 
Рязанській губ. Спочатку здобув 
домашню освіту, потім навч. в 
Кам'янець- Подільській г-зії. За 
його власними спогадами, мріяв 
стати математиком. Наприкінці 
1861 року перейшов до 7-го кла- 
су 1-Її Київ. г-зії. Під впливом 
прочитаних книг Ф.Гізо «Їсторія 
цивілізації в Європі» та Ф.Шлос- 
сера «Їсторія 18 століття» заціка- 
вився історією. 1862 поступив на 
історико-філол. ф-т Київ. ун-ту 
(нині Київський національний уні- 
верситет імені Тараса Шевченка). 
Будучи студентом, захопився іде- 
ями О.Конта (див. Позитивізм в 
історичній науці). 1866 закінчив 
ун-т і був залишений на 2 роки 
стипендіатом для підготовки до 
професорського звання. 1869 
став учителем рос. мови і цер- 
ковнослов'ян. словесності у Киє- 
во-Подільській прог-зії. Тоді ж 
почав досліджувати історію феод. 
реакції у Франції 16--17 ст. Пі- 
сля підготовки і опублікування 
праці «Гугенотская аристократия 
и буржуазия на Юкге Франции 
после Варфоломеевской ночи (до 
Булонского мира)» став (1870) 
приват-доцентом Київ. ун-ту. 
Наступного року захистив магі- 
стерську дис. «Феодальная ари- 
стократия и кальвинисть на Юге 
Франции». 1872 поїхав у наук. 
відрядження до Франції (тривало 
майже 2 роки). 

1874 був обраний доцентом 
кафедри заг. історії Київ. ун-ту. 
Став займатися громад. діяльні- 
стю. Був гласним Золотоніського 
повітового та Полтав. губернсь- 
кого земств (див. Земства), Київ. 
міської думи, де представляв лі- 
беральну опозицію. Вивчав істо- 
рію укр. землеволодіння, присвя- 
тив укр. сюжетам 33 праці (стат- 
ті та документальні публікації; на 
поч. 21 ст. п'ять із них підгото- 
влені до видання як однотомник 
Інститутом археології НАН Ук- 
раїни за активною участю прав- 
нуки історика С.Лучицької). 

1877 захистив у Казанському 
ун-ті докторську дис. на тему: 
«Католическая лига и кальвини- 


сть: во Франции». Став профе- 
сором Київ. ун-ту. 

Від 1894 систематично їздив 
до Франції, працював там у архі- 
вах (у Національному та більш як 
30-ти департаментських). За ре- 
зультатами досліджень підготував 
кілька праць з історії франц. 
селянства (перекладені франц., 
нім. та ін. мовами). 

Започаткував з Макс. Кова- 
левським дискусію з питань сел. 
власності, сутності перетворень у 
поземельних відносинах у Зх. 
Європі. Під впливом народниц- 
тва відстоював думку про ста- 
лість общини та феод. відносин у 
Франції 18 ст. (у 20 ст. ця диску- 
сія знайшла продовження у ро- 
ботах А.Собуля, Ф.Фюре, Е. Ле 
Руа Ладюрі, Д.Ріше, О.Нароч- 
ницького, Є.Черняка, М. Барга). 

1903 пішов у відставку з по- 
сади професора Київ. ун-ту. 

Від 1904 був редактором газет 
«Киевскиє отклики» та «Свобода 
и право». Від 1905-- член ЦК 
Конституційно-демократичної 
партії, голова Київ. міськ. і 
губернського к-тів цієї партії. Від 
1907 до 1912 був депутатом від 
Києва в 3-й Держ. думі (див. Дер- 
жавна дума Російської імперії), 
виступав публічно на захист ук- 
раїнської мови. 

Від 1908 -- професор Вищих 
жін. курсів у Санкт-Петербурзі. 

1910 | обраний почесним 
д-ром ун-ту в Глазго (Велика 
Британія). 1913 франц. Академія 
моральних і політ. наук присуди- 
ла йому премію Одіффре. 

Учнями Л. були Є.Тарлє, 
Д.Петрушевський, В. Піскорський, 
В.Клячин, М. Василенко, В.Мяко- 
тін, М.Молчановський та ін. 

Був одружений (дружина -- 
Марія Вікторівна -- перекладач- 
ка, видавець), мав двох синів 
(Володимира -- став геологом -- 
та Миколу -- був юристом) -- і 
доньку (Олену -- закінчила Вищі 
жін. курси, займалася переклада- 
ми з французької). 

П. на своїй дачі на х. Каврай 
(нині с. Старий Коврай Чорно- 
баївського р-ну Черкас. обл.). 

Праці: Гугенотская аристократия 
и буржуазия на Юге после Варфоло- 
меевской ночи (до Булонского мира). 
СПб., 1870; Феодальная аристократия 
и кальвинисть во Франций, ч. І. К., 
1871; Очерк развития скептической 
мьсли во Франции в ХМІ и ХМІЇ ве- 
ках. «Знаниєе», 1873, Хо І, 3, 8, 11; Об- 
зор литературь по философиий исто- 
рий за 1872 г. Там само, 1873, Хо 9; 


Отношение истории к науке об обще- 
стве. Там само, 1875, Мо 1; Католиче- 
ская лига и кальвинисть во Франции: 
Опьт истории демократического дви- 
жения во Франции во второй полови- 
не ХУІ в. (по неизданньм источни- 
кам), т. 1. К., 1877; Общинноєе земле- 
владениє в Малороссиий (Золотонош- 
ский уезд Полтавской губерним). «Ус- 
той», 1882, Мо 7; Следьи общинного 
землевладения в Левобережной Укра- 
ине ХМПЇ в. «Отечественнье запи- 
ски», 1882, Мо 11; Поземельная общи- 
на в Пиренеях. Там само, 1883, Мо 9-- 
10, 12; Общиннье формьт землевладе- 
ния на Днепровском побережье. К., 
1884; О значений, характере и содер- 
жании описи малороссийских полков, 
составленной по приказанию г. губер- 
натора Малоросийского графа Румян- 
цева в 1767 г. «Чтения в Историче- 
ском обществе Нестора-летописца», 
1888, кн. 2, отд. 1; Займанщина и 
формь займочного владения в Мало- 
россии. «Юридический вестник», 
1890, Ме 3; Крестьяне и крестьянская 
реформа в Даний ХМІ--ХМПІ вв. «Се- 
верньй вестник», 1890, Мо 12; Джемс 
Торольд Роджерс (Некролог). «Юри- 
дический вестник», 1891, т. 7, Мо 2; 
Вопрос о крестьянской поземельной 
собственности во Франции до рево- 
люции и продажа национальньх иму- 
ществ. «Чтения в Историческом об- 
ществе Нестора-летописца», 1895, кн. 
9, отд. 1; Крестьянская поземельная 
собственность во Франции до рево- 
люции и продажа национальньх иму- 
ществ (второй отчет о командировке 
за границу). «Университетскиє изве- 
стия», 1896, Мо 3, ч. 2; Крестьянскоє 
землевладениє во Франции накануне 
революции. К., 1900; Состояние зе- 
мледельческих классов во Франции 
накануне революции и аграрная ре- 
форма 1789--1798 гг. К., 1912. 

Літ.: Тарле Е.В. И.В. Лучицкий: к 
пятидесятилетию его научно-литера- 
турной деятельности. 1863--1913. «Го- 
лос минувшего», 1914, Мо І; Його ж. 
Лучицкий как университетский пре- 
подаватель. «Научньй исторический 
журнал», 1914, ХО 4; Кареев Н.И. Ис- 
торики  французской  революции, 
т. 1-2. М., 1924; Бузескул В.П. Всеоб- 
щая история и ее представители в 
России в ХІХ и в начале ХХ века. Л., 
1929; Могильницкий Б.Г. Политиче- 
скиє и методологическиєе идей рус- 
ской либеральной медиевистики сере- 
динь 70-х гг. ХІХ -- начала 900-х гг. 
Томск, 1969; Лаптин П.Ф. Община в 
русской историографий последней 
трети ХІХ -- начала ХХ в. К., 1971; 
Вебер Б.Г. Историографические про- 
блемь. М., 1974; Гутнова Е.В. Исто- 
риография историй средних веков. 
М., 1974; Далин В.М. Историки Фран- 
ции ХІХ-ХХ вв. М., 1981; Мяг- 
ков Г.П. «Русская историческая шко- 
ла»: Методологическиє и идейно-по- 
литическиє позиции. Казань, 1988; 
Таран Л.В. Ї.В. Лучицький -- дослід- 
ник історії французької буржуазної 
революції (до 200-ліття революції). 
«УТЖ», 1989, Мо 7; Її ж. Письма И.В. 


Лучицкого. В кн. Французский еже- 
годник. 1987. М., 1989; Її ж. Францу- 
зька історіографія (70-ті рр. ХІХ -- 
80-ті рр. ХХ ст.). К., 1991; Її ж. Укра- 
їнські сторінки творчості Ї.В. Лучиць- 
кого. В кн. Шляхи розвитку сло- 
в'янських народів: Актуальні пробле- 
ми історії, вип. 2-3. К, 1992; Її ж. 
Историческая мьсль Франции и Рос- 
сии: 70-е годь ХІХ -- 40-е годь ХХ в. 
К., 1994; Погодин С.Н. «Русская шко- 
ла» историков: Н.Й. Кареев, И.В. Лу- 
чицкий, М.М. Ковалевский. СПб., 
1997; Таран Л.В. Иван Васильевич Лу- 
чицкий. В кн. Портретьг историков. 
Время и судьбьі, т. 2. М.-Иерусалим, 
2000; Мягков Г.П. Научное сообще- 
ство в исторической науке: опьт 
«русской исторической школь». Ка- 
зань, 2000; Попович М. Нарис історії 
культури України. К., 2001; Логуно- 
ва Н.А. Історія України в науковій 
спадщині Ї.В. Лучицького. «Вісник 
Академії праці і соціальних відносин 
Федерації профспілок України», 2005, 
Хо 2; Стельмах С.П. Історична наука 
в Україні епохи класичного історизму. 
ХІХ -- початок ХХ століття. К., 2005; 
Лучицкая С.Й., Таран Л.В. Проблемьі 
истории Украйнь в трудах И.В. Лу- 
чицкого. «Вопросью истории», 2007, 
Хо 3; Таран Л.В. Французька, російсь- 
ка і українська історіографія (70-ті ро- 
ки ХІХ -- поч. ХХІ ст.). Ніжин, 2009. 

Л.В. Таран. 


ЛУЧКАЙ Михайло Михайлович 
(справжнє прізвище -- Поп; 
19.11.1789--03.12.1843) -- мово- 
знавець, фольклорист, історик. Н. 
у с. Великі Лучки (нині село Му- 
качівського р-ну Закарпат. обл.; 
бл. 11 км від м. Мукачеве). Гімна- 
зійну освіту здобув (1805--12) в 
Ужгороді та Великому Варадині 


САВАММАТІСА 


8 ЛУО-ВОЮТНЕХА. 
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СКО рІАІЕСТІ УІСЕМТІЗ ІЛУСУАЛК. 
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МІСНАЕТЕМ ГОТ8КАУХ 
РАНОСНОМ ЕТ У. А. ІІАСОМИМ СМОНУАНІКХЗЕМ. 
АСТОЛІЖМ ВЕНЕХІЗЗІМІ РЕІМСІРІВ ЕТ ДСІВ 
ФЕПУСА САРЕІЛАНУМ АКІЛСОМ. 


| 
ВЦРАЕЄ 


ТУРІ МЕС. ЦМІУБАЗІТАТІЗ РЕЗТІЕМ5ІЗ, 
1850. 


Лучкай М. «Статтаїіса Зіауо- 
Китепа». Буда, 1830. Титульний 
аркуш. 


(нині м. Орадя, Румунія). Навч. в 
духовній семінарії (конвікті) у 
Відні (1812--16), відвідував лекції 
в ун-ті. Був учнем відомих славі- 
стів В.Копітара та Й. Добровсько- 
го. 1816 повернувся у рідне село, 
був там священиком. Від 1817 - 
бібліотекар, архіваріус та керів- 
ник консисторії Мукачівського 
єпархіального управління, дир. 
міської школи в Ужгороді. 1828-- 
29 був цензором у Буді (нині у 
складі м. Будапешт-- столиця 
Угорщини). 1829 за рекоменда- 
цією єпископа Олексія (Повчія) 
був запрошений як придворний 
парох до герцога Карла-Людовіка 
Бурбона в м. Лукка й у звязку 
з цим виїхав до італії. 1830 ви- 
дав «Граматику слов'яно-русь- 
ку» («Стапатагйса ЗІауо-Вищепа»; 
1989 опубл. в укр. перекладі). Це 
була перша в Закарпатті укр. гра- 
матика з широким використан- 
ням нар. розмовної мови та 
фольклору. Містила зіставно-по- 
рівняльний опис фонетичної та 
морфологічної систем церковно- 
слов'ян. мови укр. редакції зі 
зразками укр. закарп. говірок. 
Невдовзі повернувся у Закарпат- 
тя, став священиком в Ужгороді 
(на Цегольні, 1830--43). 1831 
оприлюднив «Церковні бесіди на 
всі неділі рока на поученіе на- 
роднеє» (у 2-х книжках). Трива- 
лий час служив єпархіальним 
шкільним референтом, сприяв 
заснуванню та впорядкуванню 
парафіяльних шкіл на території 
єпархії. Виступав проти спрямо- 
ваної на денаціоналізацію укр. 
населення Закарпаття політики 
угор. уряду, вказував на кровну 
спорідненість закарпатських ук- 
раїнців з українцями ін. захід- 
ноукр. земель та Наддніпрянщи- 
ни. 1843 підготував до друку лат. 
мовою б6-томну «Їсторію карпат- 
ських русинів». 

Невдовзі помер у м. Ужгород, 
похований у крипті біля Цеголь- 
нянської церкви. 

По його смерті рукопис «іЇс- 
торії карпатських русинів» було 
продано за борги автора й пере- 
дано до Будапешта. Там він, од- 
нак, не був опублікований. Лише 
1962 його розшукали в архівах. 
1983--91 у Пряшеві (нині 
м. Прешов, Словаччина) в «Науко- 
вому збірнику Музею української 
культури у Свиднику» видано 
перші 4 томи у перекладі укр. 
мовою (праця містить копії втра- 
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чених нині документів Мукачів- 
ської єпархії -- грамоти, листи, 
протоколи). 

В архівах зберігся рукопис Л. 
проспекту і початку (літера А й 
частково Б) українсько-(русько)- 
латинсько-угорсько-нім. словни- 
ка, а також матеріал до статті про 
мови Ефіопії. 

Праці: Граматика слов'яно-русь- 
ка. К., 1989. 
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Літ: Булахов М.Г. Восточносла- 
вянские язьковедь: Биобиблиографи- 
ческий словарь, т. 3. Минск, 1978; Ли- 
занець П.М. Михайло Лучкай і його 
граматика. В кн.: Лучкай М.М. Грама- 
тика слов'яно-руська. К., 1989; Сте- 
блій Ф. Лучкай Михайло. В кн.: Довід- 
ник з історії України, т. 2. К., 1995. 


Ф.І. Стеблій. 


ЛЬВІВ -- місто, адм. центр Львів- 
ської області. Екон. і культурний 


Львів. «Нижній 
Замок». Малюнок- 


т 


З 7 т Хо " 
- жк Р кі ЯР нау п ли 
каві Р 2 МО 


центр зх. регіону України. Розта- 
шов. на гол. європ. вододілі: ча- 
стина районів міста належить до 
бас. Зх. Бугу (прит. Вісли), зх. і 
пд. окраїни-- до бас. Дністра. 
Вузол залізничних, у т. ч. й між- 
нар. та автомобільних шляхів. 
Населення 735 тис. осіб (2008). 
Найстарші відомі сліди пере- 
бування людини на території, що 
нині входить до складу Л. (у дав- 


ТЕОРОГІх| 


реконструкция 
Я. Глоговського. 
Початок 19 ст. ж 


а Львів. Вірменська церква. 
14-15 ст. Фото 2005. 


. Львів. Гравюра Ф. Гогенбергера 
за малюнком А. Пассароті. 1615. 


жо Львів. Будинок Галицького 
сейму. 1894. 


- Й у 
ДООТТТРИЮТИ Є 
горде о ПАТО 


Львів. Театр опери і балету (нині Львівський національний 
театр опери та балету ім. С. Крушельницької). Фото 1926. 


Львів. Ансамбль собору св. Юра. Фото початку 20 ст. 


Львів. Свято- Преображенська 
церква. Початок 20 ст. 


нину це був зручний прохід із 
верхньої Наддністрянщини до 
верхнього Побужжя, обмежений 
лісистими пагорбами Опілля і 
Розточчя), належать до доби ме- 
золіту. В ході новітніх розкопок, 
проведених Інститутом  украї- 
нознавства імені І.Крип'якевича 
НАН України в центрі міста -- 
поблизу театру ім. М.Занько- 
вецької, - виявлено нашаруван- 
ня решток кількох споруд. Будів- 
лі 19--20 ст. перекривають фун- 
даменти будинків 12--18 ст., 
нижче виявлено фрагменти забу- 
дови 14--18 ст., а під ними реш- 
тки жител 12 ст. ще нижче - 
жител 5--6 ст. Це засвідчує дав- 
ність поселення на території, де в 
середині 13 ст. виникло місто під 
назвою «Львів». Першу писемну 
згадку про Л. подає Галицько- Во- 
линський літопис у зв'язку з опи- 
сом пожежі в м. Холм, що стала- 
ся 1256. За словами літописця, 
полум'я було таким сильним, що 
заграву могли бачити навіть у Л. 
Наступні літописні згадки засвід- 
чують наявність у Л. потужних 
укріплень. Так, 1259, щоб не 
провокувати ворожих дій монго- 
лів, кн. Данило Галицький був 
змушений навіть їх розібрати. 
Проте вже 1287 військо золото- 
ординського хана Телебуги не 
змогло здобути укріпленого Л. й 
обмежилось тим, що тримало мі- 
сто в облозі 2 тижні. Місц. львів. 
джерела 16--17 ст. (М.Груневег, 
Ї, Альнпек, В.Зіморович) одностай- 
но називають засновником міста 
кн. Лева Даниловича; напис про 
це, за даними 16 ст., був на Га- 
лицькій брамі -- гол. в'їзді у Л. з 
півдня. Однак більшість істори- 
ків 19--20 ст. надавали перевагу 
не цим повідомленням, а літо- 


Львів. Герб міста на фронтоні 
ратуші. Фото 2008. 


писному свідченню, що Данило 
Галицький «багато градів будував 
проти безбожних татар». На під- 
ставі цих слів вони обстоювали 
тезу про заснування міста Дани- 
лом. У сучасній історіографії пе- 
реважає концепція, що поєднує 
обидві версії: Данило налагодив 
містобудівельну діяльність у мас- 
штабах усієї д-ви, а Лев безпосе- 
редньо керував спорудженням 
міста, призначеного йому в уділ і 
названого його ім'ям. За Юрія 
Львовича (1301--08) Л. був столи- 
цею об'єднаної Галицько- Волин. 
д-ви. Після прийняття Юрієм 
Львовичем титулу короля вжива- 
лася і назва «Львівське королів- 
ство», засвідчена в іспанській 
«Книзі знань» 14 ст. Швидкий 
екон. розвиток і розбудова міста 
були зумовлені його роллю як 
центра міжнар. торгівлі на схре- 
щенні шляхів із Центр. Європи 
до Причорномор'я і з Прибалти- 
ки до Угорщини та на Балкани. 
У Л. оселялися купці з різних 
країн, серед них переважали нім- 
ці, поляки, вірмени, євреї. Згадка 
про війта Бертольда, який від 
кн. Лева отримав млин Сільсь- 
кий Кут у Винниках (нині місто, 
підпорядковане Львів. міськраді), 
засвідчує наявність самоврядної 
громади для нових міщан за пра- 
вління цього князя (невідомо, 
однак, чи Лева Даниловича, чи 
Лева Юрійовича). 

Коли Галицько-Волин. д-ва 
ослабла в боротьбі з монголами, 
цим одразу ж скористалися су- 
сіди, які менше постраждали від 
нападів військ Золотої Орди. 1340 
Л. захопив польс. король Кази- 
мир ПІ, але не зумів утриматися 
в ньому й обмежився пограбу- 
ванням князівської скарбниці у 
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Львів. Каплиця Боїмів. 
Купол. Образ Христа 
Засмученого. Початок 
17 ст. Фото 2006. 


Львів. Королівський 
арсенал (1639-- 1646). 
За гравюрою 

Ю.Б. Кратохвилі- 
Відимської. 1940. 


4 (Львів. Ратуша. 
Фото 2008. 


Львів. Меморіал 
стрільців та старшин 
легіону УСС 

і Галицької армії 

на Янівському 
цвинтарі. 

Фото 1934. 
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ЛЬВІВ. 1340 р. 
Реконструкція 
Масштаб 1:23000 
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Використано матеріали 
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щільна Ліси 


Ї | розріджена 
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Скорочення 
к. - костьол 


Високому замку. 1340--49 містом 
і всією Галичиною володів кн. 
Любарт, від його імені управляв 
Дмитро Дедько. 1349 містом 1 Га- 
личиною знову оволодів польс. 
король Казимир НІ, він прагнув 
оформити своє панування в цьо- 
му краї як персональну унію Ко- 
ролівства Русь і Корони Польської. 
Однак після короткого перехід- 
ного періоду Галичину було 
включено до Польс. королівства 
на правах землі. За Л. і навко- 
лишню територію велося політ. і 
військ. змагання Польщі, Велико- 
го князівства Литовського і Угор- 
щини. 1349--70 Л. належав Поль- 
щі, 1370--72 і 1379-85 -- Угор- 
щині, 1372--78 і 1385--87 був у 
володінні васала Угорщини кн. 
Володислава Опольського (той 


карбував у Л. монету із зобра- 
женням лева -- герба Львова і Га- 
лицької землі; див. Грошик русь- 
кий), від 1387 і до 1772 належав 
Короні Польс., яка після Лю- 
блінської унії 1569 стала складо- 
вою частиною Речі Посполитої; у 
цей період з 1434 був центром 
Руського воєводства. 

Місто здавна мало магдебур- 
зьке право. На думку деяких істо- 
риків, грамота польс. короля Ка- 
зимира ПІ 1356 була не першим 
наданням Л. цього права, а тіль- 
ки його підтвердженням. Акт 
1356 закріпив поділ Л. на місто і 
передмістя, причому лише влас- 
ники нерухомого майна в межах 
міських мурів могли мати статус 
повноправних міщан. При покро- 
вительстві королів. влади з 2-Ї 


пол. 14 ст. провідне місце в 
міськ. управлінні зайняли като- 
лики, спершу це були здебільшо- 
го німці, а з 1-ї пол. 16 ст. -- пе- 
реважно польс. поселенці. В ото- 
ченій мурами і валами центр. ча- 
стині були виділені окремі ділян- 
ки, де могли володіти будинками 
русини (українці), вірмени, єв- 
реї. На передмістя ці обмеження 
не поширювалися. Передмістя 
ділилися на північне, підвладне 
королів. старості (пізніше Під- 
замче), і південне, воно підляга- 
ло міській владі (пізніші Галиць- 
ке передмістя і частина Краків- 
ського). Старостинське передмі- 
стя включало територію, заселе- 
ну ще в княжу добу, саме тут бу- 
ла сконцентрована значна части- 
на укр. населення (у 16--17 ст. у 
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Муровані Єврейське 
укріплення кладовище 


Християнські А 9 
храми Ліси 


Монастирі Б 
4 Болота 


Синагоги 


Шпиталі Примітка. Межами Середмістя 
Млини є міські укріплення 


Л. діяли 15 правосл. церков, з 
них 12 -- у старостинському пе- 
редмісті, одна-- на Руській вул. 
в межах мурів, одна -- у Галиць- 
кому передмісті). З монастирів 
найстаршими були православні 
Онуфріївський і Святоюрський 
та католицькі домініканський і 
францисканський. 

Від 1364 Л. був осередком 
вірмено-григоріанського  єпис- 
копства (див. Вірменська Апос- 
тольська церква). 

На відміну від ін. укр. міст, у 
Л. була не одна єврейс. грома- 
да, а дві: крім новозаснованої в 
14 ст. міської, залишилася грома- 
да в Краківському передмісті, що 
виникла ще в княжі часи. 

1412 до Л. перенесено з Гали- 
ча Римо-католицьку митрополію. 
До її юрисдикції належали ри- 


мокатол. парафії всіх українських 
земель, крім Закарпатської Ук- 
раїни. 

1539 засновано Львів. пра- 
восл. єпископство. 

Міське самоврядування (воно 
охоплювало лише повноправних 
міщан) складалося з ради (її чле- 
ни позмінно виконували обов'яз- 
ки бурмистра; див. Рада міська за 
магдебурзьким правом), війта та 
очолюваної ним суд. колегії -- 
лави (спершу лавників було 7, з 
1385 -- 9, з поч. 17 ст.-- 12). 
Уряд війта та місця в раді й лаві 
належали представникам обме- 
женого кола родин з числа най- 
багатших купців, які утворювали 
міський патриціат, решта міщан 
вважалися  поспільством. Рада 
контролювала діяльність цехів, 
котрі об'єднували ремісничих 


майстрів. Цехи відомі у Л. з 14 ст.; 
на 1425 їх було 9, на 1579 -- 20, у 
1-й пол. 17 ст.-- понад 30. У 
більшості цехів цехмістрів обира- 
ли лише з числа католиків; у ма- 
лярському цеху переважали пра- 
вославні й вони обирали одного 
з двох цехмістрів. Шевці-україн- 
ці утворювали свій окремий цех. 
Були також окремі єврейс. цехи. 

Поспільство внаслідок напо- 
легливої боротьби  домоглося 
утворення 1577 контрольного ор- 
гану -- колегії сорока мужів (ква- 
драгінтавірат). На засіданнях 
«станів і націй» по черзі подава- 
ли голоси представники ради, 
лави, вірменських і українських 
громад. 

Гол. чинником екон. розвит- 
ку міста стала міжнар. торгівля, 
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Примітка. 
Межами Середмістя 


особливо транзитна. Через Л. вів 
торг. шлях 3 пд. Німеччини та 
пн. Італії до італ. колоній Криму 
(див. Італійська колонізація Пів- 
нічного Причорномор'я), а після 
падіння Візантії - до Стамбула 
та ін. міст Туреччини. Л. кори- 
стувався правом складу, за яким 
транзитні товари протягом 15 
днів мали виставлятися на про- 
даж у місті. З Бл. Сходу через 
Стамбул, Крим, Балкани надхо- 
дили прянощі, прикраси, шовк 
та ін. сх. товари. З Криму, остро- 
вів Їонійського моря та Угорщи- 
ни привозили вина, із Зх. і 
Центр. Європи та Польщі -- сук- 
но, металеві вироби, одяг. У тор- 


гівлі сх. товарами гол. роль віді- 
гравали вірм. і грец. купці. З ча- 
сом значна частина міжнар. тор- 
гівлі перейшла до єврейс. купців. 
Розвиток ремесла і торгівлі су- 
проводився зростанням чисель- 
ності населення міста: на поч. 
15 ст. у Л. проживало бл. 10 тис., 
у 1-й пол. 17 ст.-- 20--25 тис. 
осіб. За кількістю населення і 
екон. потенціалом Л. був най- 
більшим містом на укр. землях з 
14 ст. до 1830-х рр., потім за ци- 
ми ж показниками на перше міс- 
це вийшла Одеса. 

Л. став осередком розвитку 
укр., польс., єврейс., вірм. к-ри. 
1573--74 тут діяла перша на укр. 


землях друкарня, в ній І. Федоров 
видав «Апостол» Львівський і «Бу- 
квар» Львівський. 

Про Л. писали істор. книги: 
і.Альнпек уклав латинською мо- 
вою істор. нарис, М.Груневег дав 
опис міста нім. мовою, В.Зіморо- 
вич створив лат. мовою хроніку 
«Потрійний Львів». У місті були 
написані укр. мовою публіци- 
стичні пам'ятки «Пересторога» і 
Львівський літопис. Польс. і лат. 
мовами писали тут вірші і прозо- 
ві твори С.-Ф. Кльонович і ШІ.Ши- 
монович. У Л. жив вірм. пись- 
менник Симеон Дпір Лехаці, тут 
працювали кілька єврейс. кни- 
жникіВ. 
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б. - бастея 
к. - костьол 
м-р - монастир 
п. - палац ФР 
ц. - церква 


Цифрами позначено: 
Споруди Низького замку: б 


1 - Наріжна башта 

2 - башта-шпіхлір 

3 - брама 

4 - канцелярія 

5 - Шляхецька башта 
6 - данскер 


Башти Високого муру: 
7 - цеху золотників 
8 - Пуста 1-ша 
9 - цеху міховиків, 
бляхарів і миловарів 
10 - цеху мечників 
11 - цеху ткачів 
12 - цеху седлярів 
ї шалкарів 
13 - цаху медоварів 
і пивоварів 
14 - цеху римарів 
15 - цеху мулярів 
16 - Руська 
17 - цеху поворозників 
і токарів 
18 - цеху шевців 
19 - Жидівська 
20 - Пуста 2-га 


Від 1580-х рр. провідною гро- 
мадсько-політ. і церк. організа- 
цією укр. населення міста було 
Львівське братство при Свято- 
Успенській церкві на Руській 
вул. воно 1593 отримало права 
ставропігії. При ньому діяли 
Львівська братська школа, Львівсь- 
ка братська друкарня. Крім гол. 
міськ. братства, братства створю- 
валися також у передміських па- 
рафіях (усього бл. 10), вони 
спільно виступали проти націо- 
нально-реліг. обмежень укр. на- 
селення. 

При римо-катол. парафіях і 
вірм. соборі діяли школи для ді- 
тей цих релігій. Високим рівнем 
відзначалася латиномовна катол. 
кафедральна школа. 1608 засно- 
вана школа при єзуїтському мо- 
настирі (з 1661 і до скасування 
1773 ордену єзуїтів вона діяла на 
правах академії, тобто ун-ту). 

9 жовтня 1648 військо Б.Хмель- 
ницького зайняло передмістя Л., а 


21 - Пуста по котлярах 

22 - цеху гончарів 

23 - цеху гарбарів 

24 - цеху бондарів 

25 - цеху різників 

26 - цеху ковалів, 
слюсарів, голкарів 

27 - цеху крамарів 

28 - цеху пекарів 


14--16 жовтня М. Кривоніс здобув 
Високий замок, після цього місь- 
ка громада виплатила контрибу- 
цію і козац. військо зняло обло- 
гу, оскільки поспішало вирушило 
в напрямі Замостя (нині м. За- 
мосць, Польща). 20--27 вересня 
1655 місто тримали в облозі ар- 
мія Б.Хмельницького і рос. 
війська В.Бутурліна. 1672 Л. на- 
магалася захопити турец. армія за 
підтримки війська П.Дорошенка 
(останній був на боці Туреччини 
у війні проти Польщі). 6 вересня 
1704 швед. військо під проводом 
Карла ХІПІ здобуло Л. і змусило 
магістрат виплатити великий 
викуп. Не раз місто мусило дава- 
ти контрибуцію також загонам 
польс. війська, які не отримували 
платні й кошти на своє утриман- 
ня збирали від населення. 

2-га пол. 17 і більша частина 
18 ст. -- період занепаду Л. Зумо- 
влена політикою шляхти екон. 
криза, війни, епідемії спричини- 
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Використано матеріали Я. Вітвіцького, М.Капраля, І.Качора 


ли стагнацію ремесла. У міжнар. 
торгівлі Л. поступився Бродам. 
Ослабла центр. влада, на перед- 
містях розширилися юридики (ді- 
лянки, де адм. влада належала 
феод. землевласникам -- магна- 
там або церк. установам). Проте 
Л. залишався й далі культ. осе- 
редком. Серед міщан було багато 
освічених людей, деякі з них ма- 
ли великі б-ки, вихідці зі Л. навч. 
в закордонних ун-тах. Крім 
Львів. братської друкарні, діяли 
друкарні М. Сльозки, Львів. єзуїт- 
ського колегіуму (див. Єзуїтські 
школи), Ї.Филиповича та ін. 
Упродовж 16--18 ст. Л. був цен- 
тром образотворчого мист-ва. У 
місті працювали укр. малярі-іко- 
нописці Ф.Сенькович і М.Ле- 
трахнович, архіт. з Італії: Павло 
Римлянин, Петро Красовський, 
Петро з Барбони (загалом у Л. у 
різні роки були збудовані, 30- 
крема, Свято- Миколаївська цер- 
ква 12--14 ст., Вірм. собор кінця 
14 ст. Римо-катол. кафедраль- 
ний собор 15--18 ст., вежа Кор- 
някта, Свято-Успенська церква, 
збудована братством 1590--1631, 
каплиця Камп'янів (кін. 16 ст. -- 
1609--29), каплиця Боїмів (1609 
--17), костьол  бернардинців 
(1600--30), собор святого Юра 
(1744--64), Домініканський ко- 
стьол (1749--64), численні жит- 
лові будинки -- Чорна кам'я- 
ниця, 1577, будинок К.Корнякта, 
1580). 

Від 1772 (і до жовтня 1918) Л. 
був столичним містом Королів- 
ства Галіції і Лолодомерії -- най- 
більшої провінції Австрії. Напри- 
кінці 18 - у 1-й пол. 19 ст. місто 
розвивалося переважно як адм. 
центр краю. Влада в цей час на- 
лежала австрійс. бюрократичним 
структурам. Перестали існувати 
юридики магнатів і церк. уста- 
нов, знято було обмеження прав 
некатоликів на купівлю будинків 
у центрі міста. За володаря Ав- 
стрійської монархії Йосифа П бу- 
ло скасовано ряд катол. монасти- 
рів і їхні будівлі передано урядо- 
вим установам, мед. і навч. за- 
кладам. 

Від 1775 став діяти нім. те- 
атр, пізніше виник також польс. 
театр. 

1776 виходила франц. мовою 
«Сасепе де Ісорої» -- перша газе- 
та на укр. землях. 

1777 почали розбирати міські 
мури. За р. Полтва, паралельно 


до колиш. зх. («нижчих») валів, 
сформувався центр. проспект. 
Виїзні шляхи стали гол. вули- 
цями нових дільниць міста. На- 
селення зростало за рахунок 
службовців держ. установ, сту- 
дентів і учнів, ремісників, робіт- 
ників мануфактур. Чисельність 
мешканців 1772 становила 25 
тис. 1816-- 414, 1827 -- 55,5, 
1848 -- 70,3 тис. осіб. 1807--08 Л. 
став центром новоутвореної Га- 
лицької греко-католицької митро- 
полії. 

1783 заснована Львів. духовна 
семінарія, 1784 -- Академічна гім- 
назія у Львові з лат. мовою викла- 
дання (з 1849 була німецькомов- 
ною, потому поступово 1867--74 
стала україномовною). 1784-- 
1805 і з 1817 діяв німецькомов- 
ний ун-т (нині Львівський націо- 
нальний університет), а при ньо- 
му 1784--1809 -- Укр. ін-т (Уїиаї- 
ит Китепит) для підготовки гре- 
ко-катол. духовенства. Від 1818 
діяла 2-га г-зія. 1823 створено 
Їн-т ім. Оссолінських (див. Оссолі- 
неум), який включав вид-во, б-ку 
і музей. 1544 на базі австрійс. ре- 
альної школи заснована Тех. ака- 
демія (з 1872 -- Львів. вища полі- 
тех. школа). У місті виходили нім. і 
польс. періодичні видання (з 1811 
-- «Сасеїіа Імомука»), з 1848 -- 
перша україномовна газ. «Зоря 
Галицька». Найбільшою в місті 
була друкарня Піллера, книги 
церковнослов'ян. та укр. мовами 
видавав львів. Ставропігійський 
інститут. У Л. працювали ху- 
дожники Л.Долинський, Й.Сво- 
бода, скульптори А.Шімзер, Г.Ві- 
твер. 

Початок революцій 1848-- 1949 
в Європі був сигналом до активі- 
зації громадсько-політ. руху у Л. 
Польс. визвол. рух очолила Нац. 
рада (Када Магодома). Першою 
укр. політ. організацією стала Го- 
ловна руська рада, під її егідою 
проведено з'їзд укр. освіт. діячів 
(Собор руських учених 1548). І ли- 
стопада 1848 демонстрація проти 
абсолютистського режиму Габс- 
бургів переросла в революц. ви- 
ступ, який було придушено після 
артилер. обстрілу центру міста 
(див. Львівське повстання 18465). 

1849 в ун-ті засн. кафедра 
укр. мови і літератури. Гол. ви- 
могою укр. громад. і освіт. діячів 
було розширення політ. прав ук- 
раїнців і виділення укр. частини 
Галичини в окрему провінцію. 


Арх-ра Л. розвивалася під 
впливом віденських зразків: те- 
атр Скарбка (архіт. Л.Піхль, 1837 
--42), Будинок інвалідів (Т.Ган- 
сен, 1855--63), будинок сейму 
(Ю.Гохбергер, 1877--831), Місь- 
кий театр (3.Горголевський, 1897 
--1900), готель «Жорж» (Г.Гель- 
мер і Ф.Фельнер, 1899--1901). 

1861 Л. отримав залізничне 
сполучення з Перемишлем (Пше- 
мисль, Польща), Краковом 1 Від- 
нем, 1866 -- з Чернівцями, 1870 -- 
з  Тернополем і Підволочиськом, 
1873 -- зі Стриєм, Закарпаттям і 
Будапештом (нині столиця Угор- 
щини). 

1864 у Л. виник укр. театр 
при т-ві «Руська бесіда». 1868 за- 
сновано Львівське товариство 
«Просвіта». 

Наприкінці 1860-х рр. юрид. 
статус Л. змінився внаслідок пе- 
ретворення Австрійс. імперії на 
конституційну Австро-Угор. мо- 
нархію (див. Австро-Угорщина) і 
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надання Галичині крайової авто- 
номії. Однак недемократ. вибор- 
че право зумовило перевагу в Га- 
лицькому крайовому сеймі польс. 
великих землевласників, політ. 
інтереси яких представляли подо- 
ляки і станьчики, з поч. 20 ст. - 
ендеки (див. Польська національ- 
на демократія). Статут 1870, який 
регламентував нові засади само- 
врядування міської громади, не 
забезпечував укр. і єврейс. насе- 
ленню Л. сприятливих умов для 
національно-культ. розвитку. Ра- 
зом з тим конституційний лад 
в Австро-Угор. д-ві створював 
умови для боротьби за демокра- 
тизацію сусп. ладу, надавав пред- 
ставникам різних національно- 
стей можливість об'єднуватися 
для захисту своїх нац. прав у гро- 
мад. орг-ції та партії політичні, 
боротися за розширення свого 
представництва в крайовому сей- 
мі й віденському парламенті. 
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Л. стає гол. екон. осередком 
Галичини. Тут виникають нові 
підпр-ва (переважно харчової і 
легкої пром-сті, також металооб- 
робні), численні комерційні фір- 
ми, банки (1870 було 16 підпр-в, 
які вважалися великими, 1902 -- 
25; 1900 з усіх 278 підпр-в штат у 
понад 100 робітників мали 22, 
тобто бл. 8 26; на них працювали 
5580 робітників - бл. 55 96 усіх 
робітників у місті; у Л. виникли 
філії великих австрійс. банків; з 
укр. фінансових установ найбіль- 
шими були страхове т-во «Дні- 
стер», засноване 1892, «Центро- 
банк», 1898, Земельний банк іпо- 
течний, 1910). 

Населення Л. 1869 становило 
87 тис. осіб. 

1871 Л. було поділено на 
дільниці: центральну, галицьку, 
краківську, жовківську і личаків- 
ську. Поява кінного (1879) і 
електричного (1893) трамвая сти- 
мулювала розбудову нових мі- 
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крорайонів. Наприкінці 19 ст. до 
міста приєднано села Клепарів, 
Замарстинів і Знесіння. На поч. 
20 ст. у Л. сходилися 9 залізнич- 
них ліній, місто стало найбіль- 
шим транспортним вузлом на 
укр. землях. 

1871 у Л. засновано природ- 
ничий музей родини графів Діду- 
шицьких. 

Політ. характер мав Львів. 
процес соціалістів 1878, на ньому 
були засуджені Ї.Франко, М. Пав- 
лик, Г.Павлик, Ос.Терлецький та 
ін. 1878--92 у Л. виходила робітн. 
газета польс. мовою «Ргаса» (див. 
«Праца»), її ред. був Й Данилюк. 

1880 і 1881 у Л. відбулися 
екон. страйки друкарів, 1886 -- 
страйк меблярів, 1888 -- пекарів. 
1 травня 1890 біля ратуші прове- 
дено першу на укр. землях пер- 
шотравневу демонстрацію. 

1880 у Л. відбулося перше ма- 
сове віче українців. У місті зосе- 
редилися керівні органи т-в, 
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діяльність яких поширювалась на 
всю Галичину й мала загально- 
нац. значення. 

Згідно з даними перепису, 
населення Л. 1890 становило 128 
тис. осіб. 

1892 Т-во імені Шевченка бу- 
ло реорганізоване в Наукове то- 
вариство імені Шевченка. 

1893 почав діяти Історичний 
музей міста Львова. 

Польс. к-ру репрезентували 
Літ. т-во ім. Міцкевича, Т-во лю- 
дової школи, Польс. істор. т-во. 

Діячі різних політ. напрямів 
гуртувалися навколо місц. газет, 
зокрема, органами народовців бу- 
ли «Вечерниці», «Мета», «Пра- 
вда», з 1880 -- «Діло», видання- 
ми москвофілів (див. Москво- 
фільство) -- «Слово», «Галицька 
Русь», «Галичанин» та ін. Ра- 
дикально-демократ. і соціаліст. 
пресу започаткували часописи 
і Франка та М.Павлика «Гро- 
мадський друг», «Дзвін», «Народ». 

Виходили органи польс. схід- 
ногалицьких консерваторів, нац. 
демократів («510м0 РоїзКіе»), лю- 
довців (газ. «Кигіег РОЇЗКі», її 
співробітником був І.Франко). 

З різними течіями єврейс. 
політ. руху були пов'язані часо- 
писи, що їх видавали сіоністи 
(див. Сіонізм), а також діячі, які 
орієнтувалися на нім. або польс. 
к-ру. 

1900 населення Л. становило 
149 тис. осіб (разом з військови- 
ми -- 160 тис.). 

1905 митрополит А. Шептиць- 
кий створив церк. музей, 1909 пе- 
ретворений на Національний му- 
зей у Львові. 

1910 у місті проживало 206 
тис. осіб (з них 19,2 96 -- греко- 
католики, переважно українці, 
50,2 -- римо-католики, головно 
поляки, 27,8 56 -- євреї). 

із 410 книг, виданих 1913 
укр. мовою в усіх країнах світу, а 
також із 83 укр. періодичних ви- 
дань, у Л. було видрукувано від- 
повідно 299 і 65. 

У Л. працювали укр. пись- 
менники І.Франко, М.Павлик, 
В.Щурат, В.Пачовський, М.Яц- 
ків; великий вплив на літ. життя 
у Л. мали М.Драгоманов, О.Ко- 
ниський, П.Куліш. 

З польс. письменників, котрі 
жили у Л., найвідомішими стали 
А.Фредро, Я.Каспрович, М.Ко- 
нопніцька, Г.Запольська, Л.Стафф. 


Розвиток істор. науки у Л. 
пов'язаний з діяльністю М.Гру- 
шевського, Ю.Целевича, Ї.Шара- 
невича, С.Томашівського, Ї.Кри- 
п'якевича, М.Кордуби, Ї.Кревець- 
кого, Ф.-К.Ліске, В.Лозінського, 
К.Шайнохи, Л.Кубалі, Я.Птасьні- 
ка, О.-М.Бальцера, М.Балабана. 
Вивченням і популяризацією іс- 
тор. та культурно-мистецьких 
пам'яток Л. займалися, зокрема, 
краєзнавці А.Шнайдер, Б.Януш, 
дир. міськ. архіву О.Чоловський, 
бургомістр Т.Рутовський, 

В ун-ті викладали зоолог 
В.Дибовський, філософ К.Твар- 
довський, математик Р.Смолу- 
ховський, у політехніці -- архіт. 
Ю.Захарієвич, геолог Ю.Мед- 
вецький, хімік 1І.Мосціцький. 

У Л. діяли керівні органи укр. 
політ. партій - Української ради- 
кальної партії (засн. 1890), Укра- 
їнської соціал-демократичної пар- 
тії (1899), Націонал-демократ. 
партії (1899), ряду польс. і 
єврейс. партій та орг-цій. 

Від поч. 20 ст. провідні пози- 
ції серед польс. політ. сил у Л. 
зайняли націонал-демократи, це 
загострило польсько-укр. проти- 
стояння. Виявом цього стали 
вбивство намісника Галичини 
А.Потоцького, здійснене у Львові 
12 квітня 1908 М.Січинським, а 
також загибель А.Коцка в ході 
демонстрації за створення укр. 
ун-ту (1 липня 1910). У цей час у 
Л. відбувалися масові демонстра- 
ції за демократизацію виборчого 
права. Напередодні Першої сві- 
тової війни в місті діяли укр. і 
польс. напіввійськ. організації. 
28 червня 1914 відбувся Шевчен- 
ківський здвиг -- масова маніфе- 
стація членів «Сокола», Укр. сі- 
чового союзу (див. «Січі»), «Пла- 
сту», спортивних т-в. 

3 вересня 1914 в ході Галиць- 
кої битви 1914 Л. був зайнятий 
рос. військами і став центром Га- 
лицького генерал-губернаторства. 
Царська адміністрація заборони- 
ла укр. партії та організації, укр. 
пресу, депортувала політ. опо- 
нентів. 22 вересня 1915, після по- 
разки рос. військ у Горлицькій би- 
тві 1915, Л. повернувся під владу 
Австро-Угорщини. 

18--19 жовтня 1918 у Л. від- 
булася Укр. нац. рада. Вона про- 
голосила створення в Галичині, 
на Буковині й у Закарпатті Укр. 
д-ви (згідно з Тимчасовим осн. 
законом від 13 листопада 1918, її 


було названо Західноукраїнська 
Народна Республіка). 1 листопада 
1913 укр. прапор піднято над 
Львів. ратушею (див. Листопадова 
національно-демократична  рево- 
люція в Галичині 19158). Українсь- 
ко-польс. бої в місті тривали до 
22 листопада 1918, а облога міста 
укр. армією -- до квітня 1919. 

1919-39 Л. був під контро- 
лем Польщі. У грудні 1920 став 
адм. центром Львів. воєводства. 
У цей час були порушені зв'язки 
Л. із традиційними ринками на 
сх. і пд. Це негативно позначило- 
ся на станові його економіки. 
Міжнар. ярмарок «Східні торги» 
не зміг активізувати позиції Л. у 
світ. торгівлі. 

Польс. влада всіляко обмежу- 
вала можливості вільного розвит- 
ку укр. к-ри. Ун-т, який фактич- 
но був двомовним, перетворили 
на польс. ун-т ім. Яна-Казимира 
(в ньому працювали математик 
С.Банах, філософ Р.Їнгарден, 
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біохімік Я. Парнас, лінгвіст Є.Ку- 
рилович, бактеріолог Р.Вайгль, 
історик права П.Домбковський). 
1921--25 діяв Львівський таємний 
український університет, 1922-- 
25 -- Львів. таємна укр. висока 
політех. школа. 1920 засновано 
Укр. військово-істор. т-во, 1923 
-- Українське богословське наукове 
товариство. 1927 Українська гре- 
ко-католицька церква заснувала 
Львівську богословську академію, її 
ректором був о. Й.Сліпий. НТШ 
розгорнуло дослідження з ар- 
хеології (Я.Пастернак), історії 
(Ї. Крип'якевич), літературознав- 
ства (К.Студинський, В.Щурат), 
мовознавства (В. Сімович), фоль- 
клористики (Ф.Колесса), книго- 
знавства (Є. Пеленський), медици- 
ни (М. Панчишин). 

У місті було засновано низку 
польс. і єврейс. фахових това- 
риств. Світ. слави зажила львів- 
сько-варшавська філос. школа, 
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заснована ще перед І світ. вій- 
ною К.Твардовським. 

У 1920--30-ті рр. Л. був осе- 
редком боротьби за право укра- 
їнців на самовизначення. 18 бе- 
резня 1923 відбулася 40-тис. де- 
монстрація проти визнання Ра- 
дою послів д-в Антанти анексії 
Східної Галичини Польщею. Най- 
більшим впливом серед укр. гро- 
мади користувалися Українська 
народна трудова партія (1919-- 
25) ії Українське національно-демо- 
кратичне об'єднання (1925--39), 
які фактично контролювали не- 
парт. Орг-цію українців м. Льво- 
ва. У вересні 1920 у Л. створено 
тимчасову Начальну колегію Ук- 
раїнської військової організації. Від 
1929 діяли підпільні структури 
Організації українських націоналі- 
стів. У Л. мали місце замахи укр. 
підпільників | на | начальника 
Польс. д-ви Ю.Пілсудського (25 
вересня 1921) та президента 
Польщі С.Войцєховського (5 ве- 
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ресня 1924). За дорученням ОУН 
М.Лемик 21 жовтня 1933 в знак 
протесту проти голодомору 1932- 
1933 років в УСРР застрелив пра- 
цівника генерального консульст- 
ва СРСР у Львові О.Майлова. У 
травні--липні 1936 у Л. відбувся 
Львівський процес ОУН 1936 над 
23 членами ОУН, серед них бу- 
ли С.Бандера, Я.Стецько, Р.Шу- 
хевич. 

У місті були зосереджені ке- 
рівні органи укр. партій (Укр. на- 
ціонально-демократ. об'єднання, 
Укр. радикальної партії, Укр. со- 
ціал-демократ. партії, Укр. катол. 
нар. партії, підпільної Комуні- 
стичної партії Західної України), 
освіт. т-в (Львів. т-ва «Просвіта», 
«Рідної школи» та ін.). 

Л. залишався найбільшим на 
західноукр. землях осередком 
книговидання і преси. Видавни- 
ча спілка «Діло» видавала газ. 
«Діло», тижневик «Неділя», 
книжкову серію «Бібліотека Ді- 
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ла». 1923 Ї. Тиктор заснував кон- 
церн «Українська преса», який 
друкував щоденну газ. «Новий 
час», тижневик для селян «На- 
родна справа», «Історичну бі- 
бліотеку», що включала «Велику 
історію України», «Історію куль- 
тури», «Їсторію українського 
війська», «Всесвітню історію». 
Християн. і патріотичні ідеали 
репрезентував місячник «Дзво- 
ни»,  націоналістичним було 
спрямування місячника «Віст- 
ник» (ред. -- Д Донцов), лібераль- 
но-демократичним -- двотижне- 
вика «Назустріч». Виходили та- 
кож укр. радянофільські часопи- 
си «Вікна» (редактори -- Я. Галан, 
С.Тудор), «Нові шляхи» (ред. -- 
А.Крушельницький), польс. «ЗУ8- 
паїу». 

У Л. творили укр. письмен- 
ники  Б.Антонич, О.Гаврилюк, 
В.Бобинський,  С.Гординський, 
П.Козланюк, Г.Костельник, Б.Крав- 
ців, польс. письменники О.Ор- 
твін, Ю.Віттлін, М.Вольська, 
Т.Збєшховський, укр. художники 
Ї. Труш, О.Новаківський, П.Ков- 
жун, укр. скульптори С.Литви- 
ненко, А.Коверко, польс. скульп. 
Л.Дрекслерувна. 

1935 в місті було зареєстрова- 
но 6242 комерційні підпр-ва, з 
них 3022 торгували продуктами, 
1340 -- одягом. Обіг капіталів 
пром. закладів становив лише 
чверть обігу капіталів торг. фірм. 
Більшість підпр-в належала єв- 
рейс. і польс. промисловцям та 
комерсантам; з підпр-в, власни- 
ками яких були українці, найві- 
домішими стали буд. фірма ЇЛе- 
винського, кондитерська ф-ка 
«Фортуна нова», хімічна ф-ка 
«Елегант». В екон. житті регіону 
зросла роль укр. кооп. об'єднань, 
їхні адміністрації розташовували- 
ся у Л. (Маслосоюз, Центросоюз, 
Нар. торговля, Ревізійний союз 
укр. кооперативів), діяли Союз 
укр. купців і промисловців, ре- 
місниче т-во «Зоря». 

Представники ліворадикаль- 
ної та радянофільської інтеліген- 
ції провели Антифашистський 
конгрес діячів культури у Львові 
1936. 

Радянсько-нім. договір 23-- 
24 серпня 1939 (див. Радянсько- 
німецькі договори 1939) передба- 
чав входження до СРСР Зх. Ук- 
раїни з м. Львів. У серед. вересня 
1939 нім. війська вели на підсту- 
пах до Л. бої з польс. гарнізоном 


(див. Друга світова війна), 19 ве- 
ресня зі сх. надійшли рад. части- 
ни. 22 вересня польс. військо 
здало зброю Червоній армії, яка 
того ж дня увійшла у Л. 26-28 
жовтня у Л. проведено Народні 
збори Західної України, делегати 
до них були попередньо підібра- 
ні новою владою. Попри недемо- 
кратичність виборчої процедури 
більшість українців схвалювали 
возз'єднання укр. земель, єврейс. 
населення вітало рад. владу, на- 
томість переважна частина поля- 
ків вважала рад. владу окупацій- 
ною. Усі укр., польс., єврейс. 
партії та громад. організації бу- 
ли заборонені, націоналізовані 
пром. підпр-ва -- підпорядковані 
рад. адм. органам. Укр. мова 
впроваджувалася до вищих навч. 
закладів, зростала кількість укр. 
шкіл, відкривалися масові б-ки, 
у той же час гол. завданням куль- 
турно-освіт. установ вважалася 
комуніст. пропаганда. Розпоча- 
лися масові репресії -- звільнен- 
ня з роботи «неблагонадійних», 
ув'язнення, депортації, страти. 
Наприкінці червня 1941 в тюр- 
мах ДЛ. співробітники НКВС 
УРСР вбили понад 2 тис. укра- 
їнців, поляків, євреїв, причому 
серед жертв переважала інтелі- 
генція. 

Від 30 червня 1941 до 27 лип- 
ня 1944 тривала окупація міста; з 
1 серпня 1941 Л. був центром ди- 
стрикту «Галичина» у складі Гене- 
ральної губернії. В перші дні оку- 
пації було розстріляно бл. 7 тис. 
євреїв, страчено групу провідних 
польс. учених: К.Бартеля, Р.Лон- 
шана де Бер'є, Т.Бой-Желенсь- 
кого, А.Ломніцького, Т.Остров- 
ського та ін. 1942--43 у Л. зни- 
щено бл. 236 тис. євреїв. У конц- 
таборі «Цитадель» проводилися 
масові розстріли військовополо- 
нених. Гол. місцями розстрілів 
були Янівський табір, тетто, конц- 
табір Белжець, куди завозили 
єврейс. населення з усієї Галичи- 
ни. На вулицях і площах Л. про- 
водилися страти (повішення) пі- 
дозрюваних у сприянні рухові 
Опору (див. Рухи Опору 1939- 
1945), у т. ч. членів і симпатиків 
ОУН. 30 червня 1941 нац. збори 
у Львові прийняли декларацію 
про відновлення Укр. д-ви (див. 
Акт Тридцятого червня 1941). Бу- 
ло сформовано уряд -- Українсь- 
ке державне правління -- на чолі з 
Я.Стецьком. Однак уже 9 липня 


були арештовані голова та кілька 
міністрів правління. Збройну бо- 
ротьбу проти окупантів вели під- 
пільні структури ОУН і групи 
польс. підпілля. Рад. підпільні 
організації були у Л. нечислен- 
ними. 

Відразу ж після звільнення Л. 
від окупації почалося відновлен- 
ня органів рад. влади, у т.ч. її ка- 
рально-репресивного апарату. З 
того часу (і до кінця 1980-х рр.) 
екон. і культ. життя Л. розвива- 
лося під повним контролем обла- 
сного і міськ. к-тів КП(б)У- 
КПУ, які координували вико- 
нання директив ЦК ВКП(б)- 
КПРС ії ЦК КП(б)У--КПУ. За 
постановою ЦК ВКП(б) Л. мав 
стати гол. пром. центром зх. 
областей УРСР. Індустріалізація і 
культ. перетворення розглядали- 
ся як засіб радянізації всіх сфер 
життя, повного розриву з попе- 
редніми нац. традиціями. 


Політ. терор служив упрова- 
дженню тоталітарної системи 
(див. Тоталітаризм) у всіх сфе- 
рах сусп. життя. Першою мані- 
фестацією непокори режимові 
став масовий похорон митропо- 
лита А.Шептицького 5 листопада 
1944. 

8--10 березня 1946 влада про- 
вела збори групи підібраних і за- 
ляканих силовими структурами 
священиків та мирян, які прого- 
лосили ліквідацію УГКЦ і пере- 
дачу її парафій моск. патріарха- 
тові. 

Масового характеру набули 
арешти та заслання до Сибіру. 
Тільки в ніч з 20 на 21 жовтня 
1947 з міста було відправлено на 
заслання 287 родин. Спровокова- 
ні рад. спецслужбами вбивства 
Г.Костельника (20 вересня 1948) 
та Я.Галана (25 жовтня 1949) ста- 
ли приводом для подальшого за- 
гострення репресій. Кампанії па- 
плюження «українського буржу- 
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азного націоналізму» супроводи- 
лися посиленням цензури, нови- 
ми хвилями русифікації. У вищих 
навч. закладах проводилися 
чистки викладачів і студентів, у 
6-ках і музеях вилучалися й част- 
ково знищувалися визнані «ідей- 
но шкідливими» книги й експо- 
нати; частину їх було запроторе- 
но у спецфонди. У боях зі спец- 
службами загинули 31 січня 1949 
шеф штабу Української  пов- 
станської армії О.Гасин (у центрі 
Львова), 5 березня 1950 -- голов- 
нокомандувач УПА Р. Шухевич (у 
с. Білогорща, нині село в межах 
міста). 

Вимушений виїзд зі Л. польс. 
населення, істотне зменшення у 
місті кількості євреїв через масо- 
ве знищення їх у роки війни, 
арешти й депортації частини 
місц. людності зумовили зміну 
нац. і соціальної структури меш- 
канців міста. 1955 українці ста- 
новили 44,2 96 населення, росія- 
ни -- 35,6 96, євреї - 7,3 56, по- 


ляки - 2,3 96. Швидкий екон. 
розвиток спричинив приплив до 
міста сільс. населення, це зумо- 
вило зростання в ньому частки 
українців (1970 їх стало 69 96, ро- 
сіян -- 27,7 96; 1989 -- 79,5 96, ро- 
сіян -- 15,8 96). Попри це в орга- 
нах влади і кер-ві підпр-в росія- 
ни і російськомовні становили 
більшість. На 1956 осн. значення 
набули металообробна і машино- 
будівна пром-сть (остання проти 
1945 зросла в 55 разів). Однак 
буд-во нових заводів велося без 
урахування інтересів регіону, 
надмірно високою була частка 
підпр-в з обслуговування воєнно- 
промислового комплексу (військ. 
електроніка і засоби зв'язку, ре- 
монт танків, ракетно-косміч. 
вир-во). Разом з тим були збудо- 
вані з-ди автобусний, автонаван- 
тажувачів, с.-г. машин. Почали 
діяти 3-ди телевізорів і кінеско- 
пів, взуттєва фірма «Прогрес», 
швейне вироб. об-ня «Маяк», 
трикотажне вироб. об-ня «Про- 
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мінь», кондитерська фірма «Сві- 
точ». Широке пром. буд-во, при- 
плив населення із сіл загострили 
соціальні проблеми: забезпечен- 
ня водою, житлом тощо. 

Деяка політ. лібералізація, 
що намітилася з серед. 1950-х 
рр., створила умови для активіза- 
ції ролі Л. як центру освіти й 
науки та осередку творчих ініціа- 
тив. Журнал «Жовтень» (з 1990 -- 
«Дзвін») і вид-во «Каменяр», до- 
лаючи цензурні обмеження, до- 
кладали зусиль для популяризації 
істор. і культ. спадщини укр. на- 
роду. У Л. працювали письмен- 
ники Р.Братунь, Ї.Вільде, Р.Іва- 
ничук, Р.Лубківський, Д.Павлич- 
ко, Р.Федорів, художники К.Зві- 
ринський, С.Караффа-Корбут, Л.Ле- 
вицький, Є.Лисик, Р.Сельський, 
М.Сельський, скульптори Т.Бриж, 
Є.Дзиндра, Д.Крвавич, Е.Мись- 
ко, композитори  М.Колесса, 
С.Людкевич. Популярністю кори- 
стувалися вистави драм. театру 
ім. М.Заньковецької (нині Нац. 
академічний укр. драм. театр ім. 
М.Заньковецької; провідні акто- 
ри Л.Кривицька, Б.Романицький, 
О.Гай, Л.Кадирова, О.Гринько, 
Ф.Стригун, Б.Ступка); театру 
опери та балету (нині Львів. 
держ. академічний театр опери і 
балету ім. С.Крушельницької; 
диригент Ї.Вощак, провідні акто- 
ри Н.Шевченко, П.Кармалюк, 
Н.Слободян). 

Водночас наприкінці 1950-х 
рр. і пізніше у Л. виникали роз- 
різнені антирад. підпільні групи. 
1957--61 діяв Український націо- 
нальний комітет (1962 його ке- 
рівники Б.Грицина та ІКоваль 
були страчені). 1961 у Л. відбувся 
суд над Л.Лук яненком та ін. чле- 
нами Укр. робітничо-сел. спілки. 
1963--65 у Л. діяв Клуб творчої 
молоді «Пролісок» (хоча клуб був 
легальним, його культурно-освіт- 
ня діяльність припинилася внас- 
лідок репресій каральних орга- 
нів). 

У місті діяли ун-т, політех. 
ін-т (з 1993 -- Держ. ун-т «Львів- 
ська політехніка», з 2000 -- Нац. 
ун-т «Львівська політехніка»), 
поліграфічний ін-т (заснований 
1930 у Харкові, 1945 переведений 
до Львова, з 1994 -- Укр. акаде- 
мія друкарства), лісотех. ін-т (з 
1993 -- Укр. держ. лісотех. ун-т, з 
2005 -- Нац. лісотех. ун-т Украї- 
ни), мед. ін-т (з 1996 -- Львів. 
держ. мед. ун-т, з 1998 -- ім. Да- 


нила Галицького, з 2003 -- Львів. 
нац. мед. ун-т ім. Данила Га- 
лицького), зооветеринарний ін-т 
(1992 повернено попередню наз- 
ву-- Львів. академія ветеринар- 
ної медицини, нині -- Нац. ака- 
демія ветеринарної медицини ім. 
С.Гжицького), с.-г. ін-т (з 1996 -- 
Львів. держ. аграрний ун-т), тор- 
гово-екон. ін-т (з 1995 -- Львів. 
комерційна академія), Ін-т ужит- 
кового і декоративного мист-ва 
(заснований 1946, з 2004 -- Нац. 
академія мист-в), Ін-т фізичної 
к-ри (заснований 1946), Держ. 
консерваторія (заснована 1939, з 
1992 -- Вищий держ. муз. ін-т ім. 
Лисенка, з 2000 -- Львів. держ. 
муз. академія ім. Лисенка). 

1971 засновано Зх. наук. 
центр АН УРСР (з 2001-- Зх. 
наук. центр НАН України і Мін- 
ва освіти України). У різний час 
у Л. працювали академіки АН 
УРСР Г.Доленко, Г.Карпенко, 
Я. Підстригач, Г.Савін та ін. Осе- 
редками відповідних галузей 
наук і центрами їх популяризації 
були музей етнографії і худож. 
промислу, Львів. істор. музей, лі- 
тературно-меморіальний музей 
і.Франка, держ. природничий 
музей. Засновано музей нар. к-ри 
і сільс. побуту, музично-меморі- 
альний музей С.Крушельниць- 
кої, аптеку-музей. Наук. роботу в 
галузі архівознавства взяли на се- 
бе Центр. держ. істор. архів Ук- 
раїни у Львові, держ. архів Львів. 
області. 

Л. став одним 3 головних в 
УРСР центрів «самвидаву». Зви- 
нувачення у «виготовленні, збе- 
ріганні і поширенні антира- 
дянської літератури» були голов- 
ними в політ. процесах, які про- 
ходили у Л. На них були засудже- 
ні М.Масютко, Ї.Гель та Я.Мен- 
куш (березень 1966), М.Горинь, 
Б.Горинь, М.Осадчий та М.Зва- 
ричевська (квітень 1966), В.Чор- 
новіл (1967). Жертвами нових за- 
суджень стали в 1972 Ірина Ка- 
линець, ігор Калинець, С.Шаба- 
тура, вдруге І.Гель і М.Осадчий, 
1973 -- В.Чорновіл (за видання 
самвидавного ж. «Український 
вісник»), З.Попадюк, Я.Микитко. 
З роботи були звільнені кілька 
працівників ун-ту ім. І.Франка, 
Їн-ту сусп. наук (нині ін-т укра- 
інознавства ім. І.Крип'якевича 
НАН України). В акцію протесту 
перетворився похорон В. Івасюка 
22 травня 1979; за виступ на по- 


хороні зі звинуваченням влади у 
вбивстві композитора були засу- 
джені члени Української гро- 
мадської групи сприяння виконан- 
ню  Гельсінкських угод (УГГ) 
В.Січко і П.Січко. 1981 за участь 
у роботі УГГ отримав вирок 
Ї, Кандиба і 1982 -- у черговий раз 
М.Горинь. 

Від серед. 1980-х рр. рух за 
демократизацію стає все більш 
відкритим. З ініціативи обласної 
орг-ції Українського товариства 
охорони пам'яток історії та куль- 
тури розпочато збір коштів на 
побудову пам'ятника Т.Шевчен- 
кові. 1987 група священиків 
УГКЦ вийшла з підпілля й пода- 
ла заяву до Москви щодо легалі- 
зації забороненої церкви (анало- 
гічні вимоги поставила 250-тис. 
демонстрація 17 вересня 1989). 
Створене в жовтні 1987 Товари- 
ство Лева, офіційно культуроло- 
гічне, набуло політ. спрямуван- 
ня. Під егідою т-ва у березні 1989 -- 
серпні 1990 виходила як поза- 
цензурна газ. «Поступ». 13 чер- 
вня 1988 відбувся перший мі- 
тинг, на якому, як і на наступ- 
них, висувалися демократ. та 
нац. гасла. 21 січня 1989 проголо- 
шено відновлення НТШ у Льво- 
ві, а 26 квітня на мітингу в річ- 
ницю Чорнобильської катастро- 
фи 1986 піднято нац. прапори, 7 
травня засновано Львів. регіо- 
нальну орг-цію Народного руху 
України, 19 жовтня у Л. виникла 
перша парафія Української авто- 
кефальної православної церкви, 
яка поклала початок відновлен- 
ню цієї церкви в Україні. 

21 січня 1990 відбувся живий 
ланцюг Івано-Франківськ -Л.- 
Київ на відзначення дня само- 
стійності і соборності України 
(див. Акт злуки). У березні 1990 
на виборах до обласної і міської 
рад повну перемогу здобув демо- 
крат. блок. Головою обласної ра- 
ди став В.Чорновіл; голова львів. 
міськ. виконкому Б.Котик став 
на демократ. позиції ще до вибо- 
рів. 3 квітня 1990 над ратушею 
піднято нац. прапор, 19 вересня 


демонтовано пам'ятник В.Леніну 
в центрі міста. 23 січня 1990 со- 
бор під кер-вом архієпископа 
В. Стернюка проголосив легаліза- 
цію УГКЦ. 29 березня 1991 до 
собору св. Юра повернувся глава 
УГКЦ М.-і.Любачівський. 7 ве- 
ресня 1992 відбулося перепохо- 
вання митрополита і кардинала 
Й.Сліпого в крипті собору св. 
Юра. 

Спроба держ. перевороту в 
Москві 19--21 серпня 1991 була 
засуджена львів. обласною і 
міською радами, багатотисячни- 
ми мітингами львів'ян. 26 серпня 
199! у Л. почав діяти штаб для 
формування Нац. гвардії. 

Останні роки напередодні 
незалежності і перші роки неза- 
лежності України позначилися 
поєднанням процесів національ- 
но-культ. відродження і кризо- 
вих явищ в економіці, у цей же 
час почала кількісно зростати 
корупція, розширювався тіньо- 
вий сектор. Розпочате ще верхів- 
кою Комуністичної партії Украї- 
ни розкрадання приватизованих 
(див. Приватизація) держ. підпр-в 
зумовило майже повну загибель 
у Л. гол. галузей пром-сті (ма- 
шинобудування, зокрема вир-ва 
автобусів, приладобудування, 
електроніки), а це спричинило 
обвальне зростання безробіття, 
масову трудову еміграцію, поїзд- 
ки до Польщі для заробітку на 
базарах. Дрібний бізнес обмежу- 
вався головно сферою обслугову- 
вання і роздрібної торгівлі. Клю- 
чові ж позиції в економіці захо- 
пили представники олігархічного 
капіталу. Зросла кількість банків, 
активізувалися їхні міжнар. зв'яз- 
ки. За рахунок іноз. інвестицій 
розвивалися конд. ф-ка «Сві- 
точ», вир-во алкогольних напоїв. 
Міський капітал почав інвестува- 
ти в розбудову базарів і супер- 
маркетів, ресторанів, мережі 
гральних автоматів. Від 2000 став 
розширюватися обсяг і почала 
підвищуватися якість буд-ва, мо- 
дернізувалися засоби телекому- 
нікацій. У ці роки для вищої ос- 
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віти характерним стало перейме- 
нування навч. закладів, збіль- 
шення набору на юрид. й екон. 
спеціальності, зростання частки 
платного навчання. Були засно- 
вані нові вищі навч. заклади. Се- 
ред них Український католицький 
університет, Львів. регіональний 
ін-т держ. управління Нац. ака- 
демії держ. управління при Пре- 
зидентові України, Їн-т внутр. 
справ при Укр. академії внутр. 
справ, банк. ін-т, фінансовий 
ін-т, академія дизайну, ін-т ме- 
неджменту та ін. 

Демократизація політ. життя і 
ліквідація цензурних обмежень 
створили сприятливий грунт для 
творчих ініціатив у царині мист- 
ва, літератури, гуманітарних на- 
ук. Виникли нові театральні ко- 
лективи («Воскресіння»), рок- 
групи та вокальні колективи 
(«Мертвий півень», «Плач Єре- 
мії»), літ. об'єднання (АУП, Бу- 
ба-бу, Лугосад). Від 1994 в місті 
проводиться Міжнар. фестиваль 
театрального мист-ва «Золотий 
Лев». У той же час наростають 
процеси комерціалізації к-ри, що 
робить її розвиток однобічним. 

Попри значне зростання 
кількості видань тираж їх змен- 
шився. Активізували роботу вид- 
ва «Світ» і «Каменяр», виникли 
нові вид-ва («Місіонер», «Свіча- 
до», «Піраміда», «Кальварія», 
«Центр Європи» та ін.). Наук. лі- 
тературу видають НТШ, вищі 
навч. заклади, Їн-т українознав- 
ства ім. Ї.Крип'якевича НАН Ук- 
раїни, Інститут народознавства 
НАН України, Львівська наукова 
бібліотека імені В.Стефаника 
НАН України. Від 1994 щороку 
проводиться Форум видавців Ук- 
раїни. 

1996 відкрито Палац мист-в. 
Картинна галерея реорганізована 
у Львівську галерею мистецтв, 
нове приміщення отримав Нац. 
музей. Відкрито Меморіальний 
музей М.Грушевського у Львові, 
археол. музей Їн-ту українознав- 
ства, музей істор.  коштов- 
ностей -- відділ Львівського іс- 
тор. музею. Оновлено експози- 
цію Львів. музею історії релігії. 
1993 ЮНЕСКО включила центр. 
частину Л. до списку світ. культ. 
спадщини. 

У травні 1999 у Л. відбула- 
ся зустріч президентів держав 
Центр. та Сх. Європи. 


Політичне протистояння на- 
було особливої гостроти в ході 
підготовки і проведення прези- 
дентських виборів 2004. Сотні 
тисяч львів'ян взяли участь в 
акціях громадян. непокори у Л. 
та на Майдані Незалежності в 
Києві. 


Дж.: Сгоіомізкі А. Ротпікі дліеіоме 
Імома 7 агсрімит  тіаза. ІлуУбм, 
1892-1921; Історія Львова в докумен- 
тах і матеріалах. К., 1986; Привілеї мі- 
ста Львова ХІМ--ХУМПЇ ст. Збірник 
документів, т. 1. Львів, 1998; Привілеї 
національних громад міста Львова 
ХІМ--ХМПІ ст.: Збірник документів, т. 
2. Львів, 2000; АТбита сімішт Іеороїі- 
епзішт: Кеезігу рггуу)єс до ргама тігі- 
5Кіево ме Ілуоміє 1388--1783, 8. 1-2, 
Рогпагті--Мат8гама, 2005. 

Літ:  Казр  К.Й/. Веїшаве 7иг 
Сезсрісіїє дег Зіаді ІГегабего. Меп, 
1870; Сгоіомукі А. І мубму та ги8Кісі ста- 
86. Ілубуу, 1891; Кіпкеї! І., Утагсутів- 
Кі 5. Нізіогіа | пімегзутети ІлуомЗКіеро. 
Ім», 1894; Міазіо І лубуу му оКгебієе 5а- 
тоггади 1870--1895. Ілубу, 1896; Ва- 
Іабап М. Судті їмомзсу па рггеїотіе 
ХМІ і ХМП міеки. Ілмубу, 1906; Ваіабап 
М. Ріеіпіса гудомзка, іеі дліе|е і габу(- 
Кі: 7. 40 гусіпаті му кеКкбсіе. Ілубу, 1909; 
Крип якевич І. Львів, його минувшина 
і теперішність. Львів, 1910; /апизс В. 
Рггемодпік ро Ілмуом/е. Ілубу, 1922: 
Львів: Провідник. Львів, 1925; Сйа- 
теуріссома 4. Напдеї 5гедпіоміестпево 
Імома. Імодм, 1925; Ілубуу дамтпу 1 дгі- 
5ісізху. Ім'бу, 1928; СРагеміссома Й. 
Імомзкіе ограпігасіє гамодоме та ста- 
5бм  Роізкі рггедго7біогоме). Ілубм, 
1929; Січинський В. Вежа і дім Кор- 
някта у Львові. Львів, 1933; Нозгомукі 
5. Екопотіс/7пу гогубі Ілуома му Іахасі 
1772--1914. Ілубм, 1935; И/дуомлісі М. 
Копігакіу Ілуомзкіє 1676--1686; 5ісре! 
У. Копігакіу Гуом8кіє му Іакасі 1717-- 
1724. І мубуму--Матягама, 1935; СПагеуі- 
ссома Ф. Нізогіовгайа і пайовпісімо 
Імома. Ілубу, 1938; Мудрий В. Укра- 
їнський університет у Львові (1921-- 
1925). Нюрнберг, 1948; Шах С. Львів 
-- місто моєї молодості, т. 1--3. Львів, 
1953--56; Львів: Літературно-мистець- 
кий збірник (в 700-ті роковини засну- 
вання княжого города). Філадельфія, 
1954; Нариси історії Львова. Львів, 
1956; Іміх: А Зутрозішт оп із 7000 
Аппіуетзагу. Мем Уогк, 1962; Бевзо 
О.А. Львівський літопис і Острозький 
літописець: Джерелознавче  дослі- 
дження. К., 1971; Історія Львова. К., 
1984; «Руська Трійця» в історії сус- 
пільно-політичного руху і культури 
України. К., 1987; Трегубова Т., Мих 
Р. Львів: Архітектурно-історичний на- 
рис. К., 1989; Вуйцик В. Державний 
історико-архітектурний заповідник у 
Львові. Львів, 1991; Крип якевич І. Іс- 
торичні проходи по Львові. Львів, 
1991; Тугоулісс М. М/зротпіепіа о гусій 
Кинигаїпут і обуста)омут  Ілуома 
1918--1939. М/госіам- -УУагзгама- -Кта- 
Ком, 1991; Степанів 0. Сучасний 
Львів. Львів, 1992; І етпбеге- -І муОм-- 
Імімх: Біпе З:адс іт ЗсппійрипкКі ейго- 
раїзспег Киїшгеп. Кбіп--У/еітаг- -УМ/і- 


еп, 1993; Крип якевич І. Львівська Русь 
в першій половині ХУІ віку: Дослі- 
дження і матеріали. Львів, 1994; Коду- 
скі ЕК. Кзіа?ка роізКа і Кзіево7біогу ме 
Імоміе м/ еросе гепезап5и і БагокКи. 
Му/тосіам, 1994; Львів: Історичні нари- 
си. Львів, 1996; Львів: місто--суспіль- 
ство--культура, т. 3. Львів, 1999; І міу: 
А Сіку іп Фе Стоз5сиггепіз ої Сийиге 
(Нагуага |ЮКкгаїпіап 5(идїе5, уоі. 24). 
СатЬгідєе, Маззаспизейя, 2000; Ілубу: 
тіа5г0--5роіестетівїмо--КиПига, ї. 4. 
Ктгакбу, 2002; Капраль М. Національні 
громади Львова ХМІ--ХМІ ст.: со- 
ціально-правові взаємини. Львів, 
2003; Ісаєвич Я. Львів: Сторінки істо- 
рії. Львів, 2005--2006; Ізаїеууси Га. Мо- 
Типгагу Вгошегпоод: Сопітаїегпійев ої 
Гаутеп їп Еагіу Модегп ОКгаїпе. Ба- 
топоп--Тогопіо. 2006; Історія Льво- 
ва, т. 1-3. Львів, 2006. 


Я.Д. Ісаєвич. 


ЛЬВІВСЬКА БОГОСЛОВСЬКА 
АКАДЕМІЯ -- див. Греко-като- 
лицька богословська академія у 
Львові, Український католицький 
університет у Львові. 


ЛЬВІВСЬКА БРАТСЬКА ДРУ- 
КАРНЯ -- видавниче підпр-во 
при Львівському братстві. Ство- 
рена на базі обладнання друкарні 
і. Федорова, викупленого після 
його смерті у лихварів. Додатко- 
ві кириличні й грец. шрифти 
для неї на замовлення вигото- 
вив краківський «словолитник» 
К.Форстер. Організацією друкар- 
ні займалися, зокрема, чернець 
Мина і Федір Касіянович. До 
праці в ній залучалися освітні 
діячі С.Зизаній та Арсеній Кла- 
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Євангеліє. Львів, друкарня 
Львівського братства. 1636. 
Сторінка. 


сонський. У 1-й пол. 17 ст. нею в 
різні роки керували Памво (Бе- 


ринда),  Пафнутій  (Кулчич), 
А.Скульський, М.Сльозка, у 2-й 
пол. 17 ст.-- Д.Кульчицький, 


Семен Ставницький, з 1694 -- 
син Семена В.Ставницький, з 
1729 -- Д.Пинявський, 1741--63 
-- ЇГрозевський, 1770-72 - 
Я.Паславський. Керівники дру- 
карні водночас самі були скла- 
дальниками («зицерами»). Їм до- 
помагали наймані підмайстри 
(«челядники») -- складальники, 
пилкарі, які покривали друкарсь- 
ку форму фарбою, і прасарі, що 
друкували тираж книги. До робо- 
ти над оформленням своїх ви- 
дань братство залучало граверів 
Іллю, В.Ушакевича, Никодима 
(Зубрицького), Д.Сінкевича, І.Фи- 
липовича та ін. 

Найдавніші відомі видання 
Л.б.д. датовані 1591. Це: надру- 
ковані однією листівкою дві гра- 
моти (константиноп. патріарха 
Єремії П Траноса і білорусько- 
укр. єпископату), збірник «Прос- 
фонима» (вірші, що їх декламу- 
вали учні Львівської братської 
школи при врочистій зустрічі ми- 
трополита Михайла (Рогози) в 
церкві та школі) та грецько-цер- 
ковнослов'ян. граматика «дАдел- 
фотес». 1593 опубліковано поле- 
мічний твір александрійського 
патріарха Мелетія Пігаса «О хри- 
стіанском благочестії». За 1594-- 
1608 не збереглося (можливо не 
було випущено) жодного видан- 
ня Л.б.д. Дослідники пояснюють 
цю перерву низкою причин, 30- 
крема, єпископською забороною 
видавати книги без цензури іє- 
рархії, великими витратами брат- 
ства наприкінці 16-- на поч. 17 
ст. на буд-во церкви. Попри це 
діячі братства допомагали ін. 
друкарням -- Віленській братсь- 
кій друкарні, Острозькій друкарні 
та ін. Першим виданням Л.б.д. 
після відновлення роботи була 
грамота 1608 для збирачів по- 
жертв на користь братства. Це -- 
публіцистичний твір, в ньому 
йдеться про обмеження свобод 
православного населення у Льво- 
ві, міститься заклик гуртуватися 
для захисту своїх прав. 1609 ви- 
дано збірник «О воспитанії чад» 
(вибрані бесіди св. Іоанна Зла- 
тоуста про виховання, уривки з 
повчань св. Василія Великого), а 
також Часослов (останню книгу 
уперше в практиці укр. друкар- 
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Книга Іоанна Златоуста «Про 
священство». Львів, друкарня 
Львівського братства, 1614. 
Титульний аркуш. 


ства було прикрашено ілюстра- 
тивними гравюрами). У наступні 
роки були тиражовані, зокрема, 
«Іоанна Златоустого книга о свя- 
щенстві» (1614), «Собор в бого- 
спасаємом граді Вілні бившій» 
(1614), вірші Памва (Беринди) 
«На рожство Господа Бога і Спа- 
са нашого Їсуса Христа» (1616), 
твір Й.Волковича «Розмишлянє о 
муці Христа Спасителя нашого» 
(1631). За 1630--44 відомо 18 
книг братського друку, з них 14 
(бл. 90 96 за обсягом) були бого- 
службові (див. Богослужбові кни- 
ги в православ ї). Це три видання 
Октоїха (1630, 1639, 1644), три 
великого обсягу Анфологіони 
(1632, 1638, 1643), два Євангелія 
(1636, 1644), не менше трьох ви- 
дань Псалтиря (1634, 1637, 1643), 
Служебник (1637), Часослов пів- 
уставний (1642). Багато офор- 
млене сюжетними ілюстраціями 
Євангеліє 1636 стало зразком для 
наступних видань цієї книжки. 
У 30-ті рр. 17 ст. остаточно 
викристалізувалися незмінювані 
аж до кінця 18 ст. форми взає- 
мин братства з найманими пра- 
цівниками друкарні. Ухвалу про 
видання книжки та її тираж 
приймали або затверджували заг. 
збори членів братства. Після цьо- 
го підписувався контракт із май- 
стром, якому братство гарантува- 
ло домовлену оплату за кожний 
примірник, а також зобов'язува- 
лося надати в його розпоряджен- 
ня | друкарське обладнання, 
шрифти й папір. Майстри випла- 


чували тижневу заробітну платню 
підмайстрам, забезпечували їх 
харчуванням і-- у холодний час 
-- паливом. Як додаткову вина- 
городу майстрові дозволяли дру- 
кувати, крім осн. тиражу, що мав 
бути відданий братству, певну 
кількість «прикладків» -- додат- 
кових примірників на власному 
папері працівників друкарні для 
розподілу між ними «відповідно 
до заслуг кожного» (згідно з де- 
якими джерелами, працівники 
друкарні інколи, всупереч забо- 
ронам з боку братства, нелегаль- 
но тиражували більшу від домо- 
вленої кількість примірників, 
щоб продати їх із зиском для се- 
бе; однак відомі з архів. джерел 
дані про тираж тієї чи ін. книги 
не дають можливості встановити, 
чи була якась частина Її заг. на- 
кладу прихована друкарями). 
1630--48 Л.б.д. осн. увагу 30- 
середжувала на підготовці й ви- 
пускові перших видань бого- 
службових книг, а з серед. 17 ст. 
і до 40-х рр. 18 ст. обмежувалася 
їх передруковуванням. До ба- 
гатьох літургійних книг додавали 
світські за змістом присвяти 
впливовим особам, вірші на їхні 
герби й на герб Львів. братства, а 
також передмови, в яких інколи 
містяться згадки про істор. події 
або ремінісценції з антич. літера- 
тури. Значну частину видань 
братства становили навч. книжки 
малого формату, зокрема буква- 
рі, скорочені часослови (т. зв. 
шкільні Часовники). Богослуж- 
бові книги найчастіше друкува- 
лися тиражем бл. 1200 прим., бу- 
кварі-- до 6 тис. прим. Згідно з 
документами, 1698--1720 було 
видано 24,5 тис. прим. букварів 
(усіх ін. книжок разом за ці ж ро- 
ки було тиражовано таку само 
кількість). Починаючи з 40-х рр. 
18 ст. частка назв світських 
публікацій дещо збільшилася. 
Л.б.д. взяла участь у виданні 1745 
двох книг М.Козачинського: дра- 
ми «Благоутробіє Марка Аврелія 
Антонія кесаря римського» (по- 
становка цієї драми відбулася в 
Київ. академії (див. Києво-Моги- 
лянська академія) 5 вересня 1744 
з нагоди іменин присутньої в 
Києві-- і на виставі -- рос. імп. 
Єлизавети Петрівни) та «Філосо- 
фії Арістотелевої» (текст публіч- 
ного диспуту, що відбувся в Ки- 
їв. академії 17 березня 1745 з до- 
датком генеалогії Розумовських 1 
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Будинки, в яких 
розміщувалися 
друкарня і школа 
(кінець 16 -- початок 
17 ст.) Львівського 
братства. Фрагмент 


малюнка 
Ф. Ковалишина, 1903. 


Львівська галерея 
мистецтв. Колишній 
палац Потоцьких. 
Фото 2008. 


панегіриків на честь О.Г. Розумов- 
ського і К.Розумовського). Лат. і 
польс. тексти обох книжок на- 
друковано шрифтом єзуїтського 
колегіуму, кириличний -- шриф- 
том братської друкарні, герб Ро- 
зумовських виготовив гравер і 
друкар Ї.Филипович. Друкування 
у Львові, а не в Києві, книжок, 
присвячених рос. цариці й геть- 
ману. було спричинено тим, що 
рос. цензура суворо дотримувала- 
ся указів про заборону друкувати 
в Києві будь-що, крім переви- 
дань давніх церк. книг. Щоб 
урізноманітнити свій репертуар, 
Л.б.д. вдавалася до передруків 
видань ін. друкарень. До здійсне- 
ного 1760 перевидання книги 
«Іфіка ієрополітика», опублікова- 
ної 1712 Києво-печерською дру- 
карнею, додано передмову М.Ша- 
дурського, яка має певне літ. 
значення. 

Після скасування братства 
друкарня перейшла до Ставропі- 
гійського інституту. 

із 1940-х рр. у приміщенні 
друкарні діє професійна школа 
поліграфістів (має свою навч. 
майстерню). 

Літ.  Свенціцький І.С. Початки 
книгопечатання на землях України: В 
пам'ять 350-ліття першої друкованої 
книжки на Україні у Львові 1573-- 
1574 р. Жовква, 1924; Українська 
книга: ХМІ--ХМІП--ХМИІ ст., т. 1, К., 
1926; Исаєвич Я.Д. Издательская дея- 
тельность  Львовского братства в 
ХМІ--ХМИІ веках. В кн. Книга: Ис- 
следования и материаль, сб. 7. М., 
1962; Книга і друкарство на Україні. 
К., 1965; Львівські видання ХМІ-- 
ХМИ ст.: Каталог. Львів, 1970; Запа- 
ско Я.П. Мистецтво книги на Україні 
в ХМІ--ХМИ ст. Львів, 1971; Макси- 
менко Ф.П. Кириличні стародруки ук- 
раїнських друкарень, що зберігаються 
у шльвівських збірках. 1574--1800. 


Львів, 1975; Запаско Я.П., Ісаєвич Я.Д. 
Пам'ятки книжкового мистецтва: Ка- 
талог стародруків, виданих на Украї- 


ні, кн. 1-2. Львів, 1981--84; Огієнко І. 
історія українського друкарства, т. 1: 
історично-бібліографічний огляд ук- 
раїнського друкарства ХМ--ХМП вв. 
К., 1994; Історія української культури, 
т. 2-3. К., 2001--03; Ісаєвич Я.Д. Ук- 
раїнське книговидання: витоки, ро- 
звиток, проблеми. Львів, 2002; Ізаіе- 
уусП Іа. Моїитіагу Вгогрегрооа: Сопіта- 
гегпійіе5 ої Гаутеп іп Еагіу Модегп 
ТОКкгаїпе. Едтопіоп- Тогопіо, 2006. 


Я.Д. Ісаєвич. 


ЛЬВІВСЬКА БРАТСЬКА ШКО- 
ЛА -- найстарша братська школа 
в Україні. Її заснували при Свя- 
то- Успенській церкві бл. 1585 ак- 
тивні діячі Львівського братст- 
ва Ю.Рогатинець, Ї.Рогатинець, 
іКрасовський та ін. Її статут 
(«Порядок шкільний»; розробле- 
ний львів. міщанами; є визнач- 
ною пам'яткою укр. пед. думки) 
передбачав демократ. засади ор- 
ганізації школи, забороняв учи- 
телям ставитися до «вбогих уч- 
нів» гірше, ніж до синів багатих. 
У школі вчилися переважно діти 
львів. ремісників та купців, були 
також діти з ін. міст і сіл. Молод- 
ші школярі опановували грамоту, 
старші («спудеї») вивчали старо- 
слов'ян., грец. і лат. мови, грама- 
тику, риторику та поетику, еле- 
менти філософії. Школа відігра- 
ла велику роль у розвитку хоро- 
вого співу та шкільного театру. 
1591 надруковано грецько-цер- 
ковнослов'ян. граматику «Адель- 
фотес», яку склали учні Л.б.ш. та 
її викладач Арсеній Класонський. 
У різний час серед ректорів та 
викладачів школи були С.Зиза- 
ній, Л.Зизаній, Ф.Касіянович, 
Ї, Борецький, П.Беринда, Ї.Трофи- 
мович-Козловський,  С.Косов. 
Значні кошти на потреби школи 
заповів гетьман П.Конашевич- Са- 
гайдачний. На поч. 17ст. брат- 
ство ухвалило заснувати ще одну 
школу при Свято-Онуфріївсько- 
му монастирі, підпорядкувавши 
її ректорові Л.б.ш. Керівники 
школи прагнули перетворити її у 
навч. заклад вищого рівня, однак 
у 2-й пол. 17 ст. школа занепала, 
а в 1780-х рр. припинила існу- 
вання. 

У Львові, крім головної - 
Л.б.ш., діяли також початкові 
школи при церквах і братствах на 
передмістях -- Благовіщенській, 
Богоявленській, Воскресінській, 
св. Параскеви, Різдва Пресвятої 
Богородиці («на Тарнавці»), Ми- 
колаївській, Святоюрській, св. 
Федора Тирона. 


Львів. Ансамбль Свято-Успенської 
церкви. Фото 2008. 


Літ: Ісаєвич Я.Д. Братства та їх 
роль в розвитку української культури 
ХМІ--ХМПІ ст. К., 1966; Мицько ІЗ. 
Львівські священики та учителі ХУІ -- 
першої третини ХМІЇ ст. В кн. Ус- 
пенське братство і його роль в укра- 
їнському національно-культурному 
відродженні. Львів, 1996; Ізаїеуусі Па. 
Моїипіагу Вгоїбегпоой: Сопітаїетпійез 
ої Гаутеп іп Еагіу Модегп Кгаїпе. 
Едтопоп- Тогопіо, 2006. 


Я.Д. Ісаєвич. 


ЛЬВІВСЬКА ГАЛЕРЕЯ МИ- 
СТЕЦТВ (до 4 лютого 1998: 
Львів. публічна галерея, Міська 
галерея, Львівська обласна кар- 
тинна галерея). Створювалася, 
починаючи з 1902 -- тоді в бю- 
джет міста було включено статтю 
«На закупівлю творів мистецтва». 
1903--06 ініціативна група купи- 
ла для майбутньої галереї кілька 
десятків картин. Наприкінці 1906 
міська влада придбала (за 90 тис. 
рублів) у подільського землевлас- 
ника і цукрового промисловця 
Ївана Яковича (мешкав у с. Си- 
тківці; нині с-ще міськ. типу Не- 
мирівського р-ну Він. обл.) при- 
ватну колекцію (складалася з 2 
тис. предметів, серед них бл. 400 
живописних робіт, переважно 
старих майстрів; більшість кар- 
тин, рисунків, меблів, гобеленів, 
фаянсу походили зі збірок, що 
належали королю Станіславу- Ав- 
густу Понятовському та магнат- 
ським родинам Потоцьких, 
Пшездецьких, Дембовських). На 


поч. 1907 колекція була перепра- 
влена через російсько-австрійс. 
кордон і привезена до Львова. 

Усі закуплені для галереї кар- 
тини й ін. речі спочатку були 
розміщені в залах Львівського 
міського промислового музею, 14 
лютого 1907 відбулась їх перша 
виставка (ця дата вважається да- 
тою заснування галереї). Невдов- 
зі потому було з'ясовано, що пе- 
реважна більшість найбільш цін- 
них картин з колекції Ї.Яковича, 
створених нібито знаменитими 
майстрами, є творами ін. невідо- 
мих художників. 

1913 галерея поповнилася 
приватною збіркою проф. Львів. 
ун-ту В.Лозінського, яка перей- 
шла до неї згідно із заповітом. 
Ця її нова частина експонувалася 
в будинку її колиш. власника по 
вул. Оссолінських (нині вул. Сте- 
фаника, 3). Улітку 1914 спадкоє- 
мець В.Лозінського Валерій Ло- 
зінський продав магістрату і цей 
будинок (збудований 1872--74, 
архіт. Ф.Покутинський) -- відто- 
ді він став приміщенням Міської 
галереї. 

У наступні роки галереї пере- 
дав свої зібрання львів. міщанин 
Михайло Тепфер, а родина Пши- 
биславських надала колекцію з 
417 медалей «у вічний депозит». 
1915 галерея поповнилася збір- 
кою Болеслава Ожеховича. 

Багатолітнім директором га- 
лереї був О.Чоловський. З перших 
днів існування музею формуван- 
ням і впорядкуванням її збірок 
займався художник Марцелій Га- 
расимович (був хранителем гале- 
реї до 1931). 

1933 галерея налічувала 2458 
експонатів і проводила активну 
виставкову діяльність як у Льво- 
ві, так і посилала експонати на 
виставки до музеїв Кракова, Вар- 
шави, Амстердама (Нідерланди), 
Парижа (Франція). 

1939, після приєднання Зх. 
України до УРСР (див Возз єд- 
нання українських земель в єдиній 
державі), до галереї перейшли 
націоналізовані рад. властями 
збірки магнатів Дідушицьких, 
Голуховських, Боваровських, Ба- 
дені, князів Любомирських, графа 
Пінінського та ін., а також твори 
образотворчого мист-ва з Музею 
Ставропігії, музею Духовної се- 
мінарії, Архідієцезіального му- 
зею, замки в селах Красічин (ни- 
ні село Кам'янка-Бузького р-ну), 


Підгірці (нині село Бродівського 
р-ну; обидва Львів. обл.) та ін. 
Упродовж 1940 збірка музею 
збільшилася на 4188 експонатів, 
тоді ж почала проводитися заку- 
півля для галереї нових мистець- 
ких творів. Водночас відбулася 
реорганізація музеїв Львова. На 
базі галереї та колиш. укр. Нац. 
музею було створено Львів. держ. 
картинну галерею, її директором 
став Ї. Свенціцький. 

У роки окупації УРСР вер- 
махтом (див. Друга світова війна) 
музей продовжував роботу під 
кер-вом худож. Івана Їванця. На- 
передодні відступу окупаційних 
військ зі Львова до Нового Вісні- 
ча (нині м. Вісніч-Нови, Поль- 
ща) було вивезено 98 картин за- 
хідноєвроп. та польс. художни- 
ків, а згодом -- ще 150 картин 
(по війні вони так і не поверну- 
лися до музею; серед них -- «Ав- 
топортрет» Рембранта ван Рей- 
на, «Портрет дами» Я.Госсарта, 
«Люблінська унія», «Баторій під 
Псковом» та «Ранок у сеймі» 
Я. Матейка). 

У липні 1945 (після ремонту 
та реорганізації) галерею відкри- 
ли для відвідувачів. Новим її ди- 
ректором була призначена Оле- 
на Збронець. Вона організувала 
виставки творів О.Кульчицької, 
А.Манастирського та ін. У цей 
час до Львова масово передава- 
лися роботи рос. та рад. худож- 
ників з Москви, Ленінграда (нині 


Львівська галерея мистецтв. Музей 
«Русалки Дністрової» у колишній 
дзвіниці церкви Святого Духа. 


м. Санкт-Петербург), Києва. В 
результаті було сформовано но- 
вий відділ галереї -- рос. дорево- 
люц. та рад. мист-ва. Тоді ж було 
виділено кошти на закупівлю но- 
вих мистецьких експонатів. 1956 
колекція музею налічувала 10 147 
одиниць зберігання, приміщення 
галереї стало для них тісним і йо- 
го розбудували вздовж вул. Сте- 
фаника. 

1962 директором музею став 
Б.Возницький. Він організував чи- 
сленні експедиції по Галичині, В 
результаті фонди музею попов- 
нилися старими галицькими (|ко- 
нами, портретами, бароковою 
скульптурою (див. Бароко). 

1963 було відкрито нову роз- 
ширену постійну експозицію за- 
хідноєвроп. та польс. мист-ва 
(вона вважається найбільшою в 
Україні). При галереї працював 
наук. відділ, його співробітники 
досліджували експонати збірок 
музею. 

У грудні 1975 відкрилася екс- 
позиція музею у відбудованому 
Олеському замку (Музей-заповід- 
ник укр. к-ри 12--18 ст.), а трохи 
згодом музею передали добре 
обладнані фондові приміщення, 
створені в колиш. монастирі ка- 
пуцинів. У 1980-х рр. до складу 
музею були зараховані Золочів- 
ський та Підгорецький замки 
(комплекс замків-- Олеський, 
Золочівський, Підгорецький -- 
утворює т. зв. Золоту підкову Ук- 
раїни). 

1996 до музею відійшло при- 
міщення костьолу кларисок, там 
було відкрито Музей львів. сак- 
ральної барокової скульптури 
«Творчість Іоанна Пінзеля». 

2000 галереї передано колиш. 
палац Потоцьких. 13 лютого 2007 
в ньому після тривалих реставра- 
ційних робіт відкрито (до 100- 
літнього ювілею галереї) експо- 
зицію європейського мистецтва 
14-19 ст. 

На поч. 21 ст. Львів. галерея 
мист-в становить собою музей- 
ний комплекс, до його складу 
входять 18 філій, розташов. у 48 
окремих будівлях. Серед них: Ка- 
плиця Боїмів (пам'ятка арх-ри 
поч. 17 ст.), Музей «Мистецтво 
давньої української книги», Му- 
зей «Русалка Дністрова», Музей- 
садиба Маркіяна Шашкевича, 
Музей найдавніших пам'яток 
Львова (розташов. у храмі Івана 
Хрестителя), Музей «Львівська 
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барокова скульптура», Музей 
оборонної арх-ри «П'ятничансь- 
ка шо вежа», Музей-заповідник 
«Олеський замок» (пам'ятка арх- 
ри 13--18 ст.), Музей-заповідник 
«Золочівський замок» (замок 
Я.Собеського; побудований 1634 
--36), Музей-заповідник «Підго- 
рецький замок» (побудований 
1635--40 на замовлення гетьмана 
великого коронного С.Конец- 
польського), Музей Івана Вигов- 
ського (с. Руда Жидачівського 
р-ну), Музей-майстерня Теодозії 
Бриж, Музей модерної скульпту- 
ри М.Дзиндри (смт Брюховичі, 
підпорядковане Шевченківсько- 
му р-ну м. Львів; усі Львів. обл.), 
Жовківський замок. 

Малярська збірка творів гале- 
реї налічує бл. 60 тис. одиниць 
зберігання. До найцінніших на- 
лежать збірки європ. мист-ва, де- 
рев'яної (поліхромної), барокової 
скульптури, укр. портрета 16--18 
ст., укр. ікони. Галерея має рід- 
кісну україніку (не лише украї- 
номовну), іменні фонди діячів 
к-ри та митців (фонд Я. Музики). 
Серед експонатів -- твори італ. 
(Тіціан, Джовані ді Фраческо 
Тоскані, Марко Базаїті, Якопо 
Цуккі, Бернардо Строцці), франц. 
(Жорж де Ла Тур, Жан-Етьєн 
Ліотар, Жан-Батіст Вікар), голл. 
(Герріт ван Гонгорст, Мейн- 
дерт Гоббема, Ян Скорель), нім. 
(Антон-Рафаель Менгс, Ангелі- 
ка Кауфман), іспан. (Франціс- 
ко Гойя), австрійс. (Франц-Ан- 
тон Маульберч, Йоган-Баптист 
Лампі-старший, Йозеф Грассі), 
польс. (Ян Матейко, Яцек Маль- 
чевський, Генріх Семирадський, 
Мартин Яблонський), рос. (Їван 
Шишкін, Їван Айвазовський, Іса- 
ак Левітан, Василь Верещагін), 
рад. (Петро  Кончаловський, 
Олександр Дейнека), укр. (Роман 
Сельський, Маргіт Сельська, Ми- 
хайло Бойчук, Ярослава Музика, 
Петро Холодний, Павло Ковжун) 
художників. Виставляються тут і 
роботи сучасних майстрів (зокре- 
ма, Еммануїла Миська, Володи- 
мира Патика, Любомира Медвідя, 
Зеновія Флінти). 

У галереї відбуваються наук. 
конференції, тут проходять ста- 
жування наук. працівники та ре- 
ставратори, ведеться активна ви- 
ставкова робота. 

Літ: «Галицька брама» (Львів), 
1997, лютий, Мо 2 (26): Картинна га- 
лерея; «Галицька брама» (Львів), 2005, 
січень-березень, Мо 1--3 (121--123): 


Українське мистецтво Львова 1919-- 
1939; Альбом: Львівська галерея ми- 
стецтв. Львів, 2006; Львівська галерея 
мистецтв: Хроніка 1907--1947. Львів, 
2007; Єгорова І. Львівській галереї ми- 
стецтв -- сто років! «День», 2007, 20 
лютого. 


М.Р. Сойко. 


ЛЬВІВСЬКА ДОРОГА -- се- 
редньовічний тракт, вів з м. Во- 
лодимир (нині м. Володимир-Во- 
линський) до Львова. Уперше зга- 
дується в тексті угоди під 1366 
луцького і володимирського кн. 
Любарта-Дмитра Гедиміновича з 
польс. королем Казимиром ПІ 
Великим про розмежування їхніх 
володінь. Проходив, імовірно, 
через Зимно (нині с. Зимне Во- 
лодимир-Волинського р-ну), Все- 
волож (нині с. Литовеж Їваничі- 
вського р-ну, обидва Волинської 
обл.), Варяж (нині село Сокаль- 
ського р-ну Львівської обл.), 
Белз. 

Літ. Грамоти ХІМ ст. К., 1974; 
Агспімит Кзіагаї Іміагіомістбу Зап- 
визякОм м 5іамисіе, 1. 1. Ілуб», 1886. 


В.В. Пришляк. 


ЛЬВІВСЬКА ІСТОРИЧНА ШКО- 
ЛА-- умовна назва групи польс. 
істориків, які працювали в 
останній чв. 19 -- на поч. 20 ст. у 
Львові й об'єднувалися навколо 
Товариства історичного у Львові 
та його органу «Куапаїпік Нізіо- 
кусспу». Серед них були, зокре- 
ма, К.Ліске, Т.Войцеховський, 
О.-М. Бальцер, Л.Фінкель. На від- 
міну від краківської істор. школи 
та варшавської історичної школи 
представники Л.і.ш. не мали чіт- 
ко вираженої спільної ідеологіч- 
ної платформи, уникали синте- 
тичних концепцій про заг. хід іс- 
тор. процесу. Велику увагу приді- 
ляли застосуванню в досліджен- 
нях середньовічної історії Поль- 
щі методів джерелознавчого ана- 
лізу, розроблених нім. позити- 
вістською (див. Позитивізм в іс- 
торичній науці) медієвістикою. 
Деякі праці представників цієї 
школи (А. Прохаска, Ф.Паппе та 
ін.) були присвячені окремим 
питанням історії українського 
народу. Усі вони написані пере- 
важно в дусі ідеалізації політики 
польс. шляхти. 

Я.Д. Ісаєвич. 


ЛЬВІВСЬКА МАЇВКА 1890 - 
перша маївка на укр. землях. Ор- 
ганізована к-том, створеним у 
березні 1890 австрійськими |і 


Пам'ятний знак на честь першої 
маївки у Львові, яка відбулася 
1 травня 15890 року. Площа Ринок, І. 


польськими соціал-демократами 
у Львові у зв'язку з прийнятою в 
липні 1889 Паризьким конгресом 
Інтернаціоналу П ухвалою про 
проведення | травня щорічних 
демонстрацій солідарності трудя- 
щих. Ці демонстрації мали про- 
водитися на відзначення пам'яті 
про страйк, вчинений І травня 
1886 робітниками Чикаго (США), 
щоб домогтися 8-годинного ро- 
бочого дня. 

1 травня 1890 у Львові біля 
міськ. ратуші зібралися бл. 4 тис. 
робітників. Зібрання прийняло 
резолюцію, в якій вимагало вста- 
новлення 8-годинного робочого 
дня, заборони праці дітей та 
нічної праці для жінок, запро- 
вадження загального виборчого 
права. 

Літ.: Свіжинський П. Перші маїв- 
ки в Галичині (1890--1905). Історична 
довідка. «Радянський Львів», 1949, 
Хо 5; Івасюта М.К. Перше святкуван- 
ня 1 Травня на Україні (До 75-річчя 
маївки у Львові). «УЇЖ», 1965, Мо 5. 

К.К. Кондратюк. 


ЛЬВІВСЬКА | НАЦІОНАЛЬНА 
НАУКОВА БІБЛІОТЕКА ЇМЕНІ 
В.СТЕФАНИКА НАН УКРАЇНИ 
(ЛННБУ). Заснована 1940 на ос- 
нові фондів понад 100 б-к. У різ- 
ні роки змінювалися її підпоряд- 
кування і назва: 1940-41 -- 
Львівський філіал Бібліотеки АН 
УРСР; з 1944-- Львівська бі- 
бліотека АН УРСР; з липня 1963 


-- Львівська державна наукова 
бібліотека Міністерства культури 
УРСР; від 1969 -- Львівська дер- 
жавна наукова бібліотека АН 
УРСР; з травня 1971 -- Львівська 
наукова бібліотека ім. В.Стефа- 
ника АН УРСР (з серпня 1991 -- 
АН України); від березня 1994 -- 
Львівська наукова бібліотека ім. 
В.Стефаника НАН України, від 
2008 -- Львівська національна 
наукова бібліотека України ім. 
В.Стефаника. 

Після встановлення в Зх. Ук- 
раїні рад. влади (див. Возз єднан- 
ня українських земель в єдиній дер- 
жаві) там розпочалися процеси 
реформування всіх сфер життя, у 
т. ч. бібліотечної мережі. Напри- 
кінці 1939 при тимчасовому 
управлінні Львівської області бу- 
ло створено спец. комісію (під 
головуванням П.ЛПанча, за уча- 
стю М. Возняка, Ї.Крип якевича та 
ін.), відповідальну за організацію 
на території області контролю за 
культ. цінностями й забезпечен- 
ня їхнього обліку і надійної охо- 
рони. Комісія розіслала всім, хто 
мав чи, на її думку, міг мати у 
своїй власності або розпоря- 
дженні (у т. ч. на правах депози- 
тів) культ. цінності, звернення, в 
якому застерігала від несанкціо- 
нованої комісією передачі будь- 
кому таких цінностей. Окрім 
цього, комісія мала на меті реор- 
ганізувати існуючу (багатонаціо- 
нальну і досить розвинену) біб- 
ліотечну мережу міста й області, 
запровадивши єдину централізо- 
вану (підпорядковану Москві) 
схему управління бібліотечною 
мережею з великою кількістю 
публічних бібліотек, укомплек- 
тованих рад. масовими видан- 
нями. 

Згідно з постановою РНК 
УРСР «Про організацію науко- 
вих установ в Західних областях 
УРСР» від 2 січня 1940, у Львові 
було закладено низку відділів АН 
УРСР (нині Національна академія 
наук України), а також -- засно- 
вано Львів. філію Б-ки АН УРСР 
(Б-ка АН УРСР -- нині Бібліоте- 
ка національна України імені В.І. 
Вернадського). Філія мала об'єд- 
нати: б-ки Наукового товариства 
імені Шевченка, Оссолінеуму, На- 
родного дому у Львові, Баворов- 
ських, Політехніки, Педагогічну, 
а також рукописні та книжкові 
фонди ммузею  «Ставропігіон» 
(див. ШСтавропігійський  інсти- 


тут), Львівського товариства 
«Просвіта», монастирів,  вір- 
менського нац. т-ва, єврейського 
нац. т-ва, різних установ і 
орг-цій, приватних збірок (деякі 
власники цих збірок були ре- 
пресовані НКВС УРСР, серед 
них д-р В.Старосольський, д-р 
О. Луцький, проф. В.Заїкін, проф. 
і Шендрик). Філію було розмі- 
щено в будинку Оссолінеуму (то- 
гочасна вул. Оссолінських, 2; ни- 
ні центр. корпус ЛННБУ). На 
основі колиш. б-к Баворовських, 
Нар. дому й НТШ було створено 
спец. підрозділи -- відповідно, 
мист-ва, стародруків і раритетів 
(нині-- рідкісної книги), укра- 
їнської літератури (нині -- укра- 
Тніки). 

Кожна з б-к, що увійшли до 
складу Львів. філії, мала свої тра- 
диції, спеціалізацію та особливо- 
сті комплектування фондів. У Бі- 
бліотеці Наукового товариства 
імені Шевченка у Львові (створена 
1893) було понад 200 тис. оди- 
ниць зберігання, тут найкраще 
була представлена україніка -- 
друковані праці й рукописи різ- 
ними європ. мовами з історії, 
к-ри та економіки України, в ній 
також зберігались архів І.Франка 
і багата шевченкіана. Фонд б-ки 
Нар. дому (заснована 1849) мі- 
стив бл. 150 тис. одиниць збері- 
гання, у т. ч. велику колекцію 
рос. періодики, видань Петерб. 
АН (нині Російська академія 
наук); колекції приватних осіб -- 
А.Петрушевича, Я.Головацького, 
П.Бажанського та ін. У фондах 
Оссолінеуму (польс. книгозбірня 
Львова, заснована 1817) нарахо- 
вувалося бл. 600 тис. одиниць 
зберігання. Б-ка «Студіону» (за- 
снована 1909) налічувала 60 тис. 
томів, мала у своїй структурі іс- 
тор. і митрополичий архів, депо- 
зити митрополита А.Шептицько- 
го, письменниці К.Гриневичевої, 
книжкову збірку правничого змі- 
сту А.Червінського та ін., спеціа- 
лізувалася на візантієзнавстві. Їз 
6-ки Свято-Онуфріївського мо- 
настиря оо. василіан (заснована 
наприкінці 13 ст.) надійшли рід- 
кісні стародруки, львів. видання 
Ї. Федорова, численні рукописи. 

Під час опрацювання в ново- 
створеній філії фондів усіх цих 
б-к особливості кожного 3 цих 
фондів цілеспрямовано затира- 
лися -- видання включали до заг. 


масиву механічно, без збережен- 
ня провеніенційних ознак. 

1940 при б-ці заклали два но- 
ві підрозділи -- відділ «концен- 
трації» і «спецфонд». Відділ кон- 
центрації (розташовувався по 
вул. Оссолінських, 11)-- постав 
на основі бібліотечних фондів 
ліквідованих або реорганізованих 
установ, конфіскованих і зали- 
шених без нагляду приватних 
збірок. Станом на жовтень 1940 
тут було зосереджено бл. 300 тис. 
книг. Окремі частини фондів у 
процесі опрацювання відокрем- 
лювалися й передавалися до від- 
ділів рукописів, стародруків, а 
також відповідних кабінетів. Піз- 
ніше, у період окупації УРСР 
вермахтом (див. Друга світова 
війна), багато видань з відділу 
концентрації було влито до ска- 
талогізованих масивів. 

«Спецфонд» був створений 
улітку 1940 (1991--93 розформо- 
ваний). Тут концентрувалась укр. 
та іншомовна література. 

У 2-му кварталі 1941 до б-ки 
прибула спец. бригада зі звірки 
фондів з індексами забороненої 
літератури (такі індекси вважали- 
ся секретними і готувалися рад. 
обллітами -- обласними упра- 
вліннями у справах літератури та 
вид-в, -- що водночас виконува- 
ли функції цензури). Із заг. маси- 
ву виділили передусім т. зв. 
опортуністичну літературу (твори 
М. Бухаріна, Г.Зінов єва, Л.Троць- 
кого та ін.); потім відібрали і ске- 
рували до облліту ті книги, що 
були надруковані поза межами 
СРСР і, на думку комісії, могли 
бути антирадянськими, хоча і не 
були відображені в індексах (ни- 
ні дослідники встановили, що 
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серед таких книг домінували укр. 
видання). Після цензури в обллі- 
ті книги поверталися до б-ки, 
однак більшість із них скеровува- 
лися не до загальнодоступних 
книгосховищ, а до «спецфонду». 

Станом на червень 1941 фон- 
ди Львів. філіалу нараховували 
бл. 2 млн одиниць зберігання. У 
відділі рукописів (до нього в той 
час були включені і рукописи 
Національного музею у Львові) бу- 
ло зафіксовано понад 2 тис. т. зв. 
інвентарних чисел. Серед них 499 
інвентарних одиниць архіву 
Ї. Франка (переданий письменни- 
ком Б-ці НТШ у Львові на «не- 
відкличну власність»; у зв'язку 3 
підготовкою ювілейного видання 
творів Ї.Франка -- до 85-річчя з 
дня народження -- 1940--41 здій- 
снювались опис і каталогізація 
архіву, реставрація матеріалів, а 
також їх фотографування й пере- 
друк). Рукописний відділ успад- 
кував також (від Б-ки НТШ у 
Львові) архіви галицьких і схід- 
ноукр. діячів-- М.Бучинського, 
В.Г.Барвінського, Ол.Барвінсько- 
го, В.Ільницького, О.Кониського, 
і.Белея, В.Лукича-Левицького, 
О.Партицького, листування й 
особисті документи К.Устия- 
новича, Т.Шевченка, П.Куліша, 
М.Драгоманова, М.В.Лисенка, 
збірку рукописів Лесі Українки 
тощо. 1940--41 відділ самостійно 
придбав рукописи М.Мочульсь- 
кого, О.Маковея, листування 
В.Стефаника з Л.Бачинським |і 
Д. Лукіяновичем. 

У Львів. філії працювали: 
знавці книги та спеціалісти ко- 
лиш. б-к міста (А.Генсьорський, 
М.Деркач, М.Штеліга, В.-Т.Ві- 
слоцький, М.Гембарович, В.Бан- 
дура, М.Якубєц, С.Їнгльот), фа- 
хівці, які в умовах рад. влади за- 
лишилися без свого професійно- 
го заробітку (юристи -- Р.Заяч- 
ківський, В.Дяків, В.Лисий; жур- 
налісти й редактори -- В.Ле- 
винський, С.Чарнецький, М.Яц- 
ків, Д.Корбутяк), польс. грома- 
дяни, утікачі з окупованих гітле- 
рівцями Варшави і Кракова (нау- 
ковці -- Н.Ассородобрай, Ю.Фель- 
дман, С.Оссовскі, Р.Гродецкі, 
Р.Лютман, літератори -- Т.Пай- 
пер, А.Полєвка, Ю.Пшибось, 
Є.Кречмар). Значну роль в орга- 
нізації б-ки як члени її вченої ра- 
ди відіграли М.Возняк, В.Доро- 
шенко, Ю.Полянський, К.Сту- 


динський, В.Щурат, Ї.Крип'я- 


кевич. 

За окупації Львова вермахтом 
(див. Друга світова війна) бібліо- 
течну мережу міста було реорга- 
нізовано. У серпні 1941 нім. вла- 
сті створили бібліотечну систему 
Згаатььіьбпоїек ШІегпібего, об'єд- 
навши в її межах у статусі окре- 
мих від-нь наукові б-ки міста: 
Львів. ун-ту - АБбіейшпе І, ін-ту 
Оссолінських -- | Абіейшпо 2, 
НТШ і Нар. дому -- Абіейипе 3, 
а також педагогічну і технічну. 
Нагляд над системою б-к на те- 
риторії Генеральної губернії здій- 
снювала спец. урядова структура 
-- Гол. управління б-к (Наир- 
куегмайипо йег Вібіоїпекеп), Її 
очолював дир. б-ки Берлінського 
ун-ту, член Націонал-соціаліст. 
робітн. партії Німеччини д-р 
Г.Абб6. Посаду дир. Зіаабзрі- 
Ьноїек Іетреге протягом окупа- 
ції також займали німці: спочат- 
ку -- слов'янознавець д-р У.Йо- 
гансен, а після його мобілізації 
на фронт-- виходець з Естонії 
А.Гімпель. До мережі 51ааїзрі- 
ЬНофек |егіеге не увійшла 
Єврейс. б-ка -- її стародруки ви- 
везли до Франкфурта-на-Майні, 
значну частину інших фондів 
ліквідували (вціліла їх частина 
після визволення Львова 1945 бу- 
ла передана до Б-ки АН УРСР у 
Києві). 

Окупаційна влада постійно 
вилучала з б-к найбільш цінні 
пам'ятки. Так, до Німеччини бу- 
ло вивезено оригінали 24 гравюр 
А.Дюрера. До м. Тинець (Поль- 
ща) 1944 переправили рукописні 
збірки б-к Оссолінських і Баво- 
ровських (серед них і матеріали 
до історії України, зокрема, нео- 
публ. листування Б.Хмельницько- 
го; частину фонду, що містила 
цінну колекцію рукописної укра- 
їніки, 1946 виявили в Нижній 
Силезії, однак до Львова її не по- 
вернули; нині ці та ін. вивезені 
рукописи й архіви зберігаються в 
Польщі -- у Нац. б-ці у Варшаві 
та Нац. закладі ім. Оссолінських 
у Вроцлаві; у Вроцлаві також 
знаходиться гол. документальний 
масив Укааєббібйоїек Іетреге, 
вивезений до Кракова в березні-- 
квітні 1944). 

Після звільнення Львова 
(серпень 1944) у місті було відно- 
влено діяльність ряду наук. за- 
кладів на правах від-нь АН УРСР, 
у т. ч. б-ку. Вона стала найбіль- 


шою академічною установою, в 
ній діяло 2 сектори (українсько- 
рос. і польс.), на роботу до неї 
було зараховано 83 працівники. 
Серед них -- і досвідчені бібліо- 
текарі передвоєн. доби, і нові 
працівники з місц. науковців (у 
т. ч. польс. спеціалісти, безпосе- 
редньо причетні до відбору й ви- 
везення частини львівських фон- 
дів до Польщі): Б.Барвінський, 
М.Деркач, 3.Курчаба, М.Ште- 
ліга, О.Суховерський, Ї.Пашке- 
вич, О.Павлівський, А.Генсьор- 
ський, Р.Луцик, К.Малицька, 
М.Гембарович, Є.Куркова, В.Оль- 
шевич, Т.Задерецький, М.Люф- 
това, К.Гебултовський, Б.Вру- 
блевський, Ф.Пайончковсь- 
кий, Я.Келлес-Крауз, В.Бандура, 
М.Хмельовська та ін. 

Від осені 1944 б-ка мала у 
своєму складі 14 підрозділів: 
комплектування, обслуговування 
читачів і бібліографії, рукописів, 
стародруків і раритетів, мист-ва, 
опрацювання і каталогізації, га- 
зетний відділ, спецвідділ, кабіне- 
ти марксизму-ленінізму, карто- 
графії, єврейс. літератури, палі- 
турну майстерню, а також дирек- 
цію і господарсько-фінансову ча- 
стину. За деякими даними фонди 
б-ки тоді складали понад 900) тис. 
книг, понад 20 тис. карт, стільки 
ж рукописів і стародруків. Одним 
із найбагатших набутків б-ки по- 
воєн. періоду став архів родини 
Барвінських, подарований 1944 
істориком та архівістом Богда- 
ном Барвінським. Він і досі ли- 
шається найбільшою та найцін- 
нішою укр. рукописною збіркою 
ЛННБУ. За тогочасним описом 
архів Барвінських складався зі 
«105 тек і фасцикулів, а в ньому 
Ів архіві) відділ "Актів і Доку- 
ментів" понад 600 установ і орга- 
нізацій з-понад 6000 числами, 
відділ "Рукописів" з-понад 1200 
числами рукописів та відділ "Ли- 
стування" з 11 000 чисел». 

Згідно з розпорядженням го- 
лови РНК УРСР М.Хрущова від 
28 липня 1945, було створено 
Міжвідомчу комісію для відбору 
та підготовки до відправки істор. 
і культ. цінностей до Польс. Рес- 
публіки. До її складу ввійшли 
Є.Кирилюк (голова), Б.Зданевич, 
Ю.Меженко, В.Щурат, М.Воз- 
няк, Ї.Свенціцький, М.Пархомен- 
ко. У Львові Є.Кирилюк створив 
аналогічну комісію (червень 
1946); до її складу було введено 


також працівників б-ки: П.Гнип 
(голова), акад. М.Возняк, А.Ген- 
сьорський, Ї.Карпинець, Р.Луцик, 
Я.Янчак, Я.Ярема. На рівні Ради 
міністрів УРСР виконання уря- 
дових розпоряджень контролю- 
вав заст. голови РНК (з березня 
1946 -- РМ) УРСР М.Бажан 
(зберігся його лист до президен- 
та АН УРСР акад. О.О. Богомоль- 
ця від 4 липня 1945 з цих питань, 
в ньому, зокрема, мовиться: 
«.. прошу Вас дати вказівку ди- 
ректорові Бібліотеки АН УРСР в 
м. Львові-- академіку Щеурату 
В.Г. вилучити з Бібліотеки, для 
передачі в дар польському на- 
родові, рукописи і стародруки 
польською мовою, за винятком 
тих з них, що зв'язані з пробле- 
мами вивчення історії Західної 
України та історії всієї України. 
Потрібно також передати Польщі 
твори польських письменників- 
класиків -- 75 96 кожної назви 
всіх видань, що знаходяться на 
складах Бібліотеки та друкарні 
Академії наук УРСР в м. Львові. 
Треба скласти відповідні акти і 
заактовані для передачі книги 
дбайливо запакувати, підготував- 
ши їх перевезення»). У липні 
1946 тогочасний дир. Б-ки АН 
УРСР Ю.Меженко доповідав на 
засіданні Президії АН УРСР про 
те, що урядовій комісії передано 
(для Польс. Республіки) 150 тис. 
томів, які, відповідно, списані з 
обліку АН УРСР. Загалом, у рам- 
ках «передачі історичних і куль- 
турних цінностей польського на- 
роду» протягом 1945--47 було ви- 
везено понад 217 тис. одиниць 
зберігання, у т. ч. рукописи і ста- 
родруки, - що складало 70 956 
фонду Оссолінеуму (подібні пе- 
редачі до Польщі здійснювались і 
пізніше, остання -- у 1987). 

По війні львів. облліт провів 
низку заходів, спрямованих на 
вилучення ідеологічно шкідливої 
літератури. 1947 в б-ці з цією ме- 
тою функціонувало 9 бригад, згі- 
дно з даними їхнього звіту, ними 
«в подвалах бьтвшего " Наукового 
товариства імені Шевченка" и 
подвалах бьвшей типографий 
Оссолинских бьло изьято и 
уничтожено путем мелкой резки 
с. последующей  передачей в 
утиль около 150 тонн макулату- 
рь, в основном, тиражи книг, 
изданньх украйнско-немецкими 
националистами в период вре- 


менной мнемецкой  оккупации 
Львова». 

1948 кількість одиниць збері- 
гання в б-ці становила бл. 1,5 
млн. Фонд рад. літератури по- 
повнювався за рахунок надхо- 
дження до б-ки обов'язкового 
примірника з кожного видання, 
що здійснювалося на території 
УРСР, а також шляхом купівлі 
букіністичних видань. 

По війні до б-ки надійшло 
багато апробованих офіц. ідеоло- 
гією друків, що випускалися в 
СРСР мільйонними тиражами. 
Натомість до ін. б-к СРСР, у т.ч. 
до Москви, з Львів. академічної 
б-ки передавалися цінні видання 
й рукописи (це призвело до зни- 
ження якості її фонду). На поч. 
1950-х рр. великий масив матері- 
алів було переміщено до Києва. 
Понад І тис. справ передано до 
Центр. держ. істор. архіву УРСР 
(нині Центральний державний іс- 
торичний архів України в Києві). 
До Їн-ту укр. літератури ім. 
Т.Шевченка АН УРСР (нині Ін- 
ститут літератури імені Т.Шев- 
ченка НАН України) вивезено ар- 
хів і рукописну збірку І.Франка 
(тоді ж через «зменшення обсягу 
робіт» ліквідовано кабінет Ївана 
Франка, а його колекційні книж- 
кові фонди переведено до осн. 
книгосховища). До Києва було 
забрано й ін. особові фонди укр. 
літераторів і вчених, зокрема ар- 
хіви: Лесі Українки, О.Кобилянсь- 
кої, Олени Пчілки, О.Маковея, 
В.Стефаника, Ю.Федьковича, 
А.Крушельницького та ін. (до Ін-ту 
укр. літератури ім. Т.Шевченка 
АН УРСР), збірки В.М.Гнатюка 
й Етногр. комісії НТШ (до Їн-ту 
мистецтвознавства, фольклору 
та етнографії АН УРСР; нині 
Інститут  мистецтвознавства, 
фольклористики та етнології іме- 
ні М.Рильського НАН України), 
збірки Ф.Вовка (до Їн-ту архео- 
логії АН УРСР; нині Інститут 
археології НАН України), Греко- 
катол. митрополичої консисторії 
(до Держ. публічної б-ки УРСР; 
нині Нац. б-ка України ім. 
В.Вернадського), колекцію афіш 
19 -- поч. 20 ст. (до К-ту в спра- 
вах мист-в при РМ УРСР). 1947 
до Києва вивезли колекцію юда- 
їки та гебраїки. 1975 кілька де- 
сятків фондів було передано до 
Центр. держ. істор. архіву УРСР 
у Львові (нині Центральний дер- 
жавний історичний архів України 


у Львові) -- серед них матеріали 
львів. установ і т-в -- бібліотек 
монастирів оо. василіан, вір- 
менської, єврейської громад, т-ва 
заслужених польок, т-ва «Січ». 

Від початку заснування б-ки 
її працівники проводили науко- 
во-бібліографічні дослідження. 
1945--48 група львів. науковців 
(Я. Дашкевич, К.Малицька, У.Сі- 
тницька, Ї.Суховерський, М.Ште- 
ліга) під кер-вом Ю.Меженка по- 
чала роботу над бібліографією 
укр. книги 1798--1914 (усього зі- 
брали бл. 25 тис. записів; до ро- 
бочої картотеки були включені 
всі видання укр. мовою, описані 
на підставі автопсії). Їн. теми по- 
воєн. досліджень -- «Словник 
українських псевдонімів, крипто- 
німів та криптограмм» (Я.Дашке- 
вич), «Бібліографія історії міста 
Львова» (Ю.Заяць), «Бібліогра- 
фія української дитячої літерату- 
ри» (К.Малицька). 

Наприкінці 1949 -- на поч. 
1950 (в ході повоєн. репресивних 
заходів, інспірованих у системі 
академічних установ убивством 
Я. Галана) з б-ки усунули кваліфі- 
кованих працівників. 10 грудня 
1949 заарештували Я.Дашкевича, 
невдовзі потому «за антирадянсь- 
кі дії» його звільнили з посади 
старшого бібліотекаря бібліогра- 
фічного відділу. 19 січня 1950 
«через скасування посад» скоро- 
тили бібліотечних спеціалістів -- 
представників місц. населення -- 
Л.Фльорек, ІЛевицьку, В.Оль- 
шевича, М.Штелігу, Ї.Боднара, 
3.Курчабу, Ю.Заяця. Загалом бу- 
ло звільнено чи скорочено бл. 20 
осіб, це спричинило зміни в 
структурі б-ки -- частина підроз- 
ділів підлягала об'єднанню, ча- 
стина-- розбудові. Відділ кон- 
центрації та обміну було підпо- 
рядковано відділу комплектуван- 
ня, кабінет тех. інформації об'єд- 
нано з відділом фондів та обслу- 
говування читачів. Відділи старо- 
друків і мистецтвознавства зведе- 
но до статусу кабінетів. Були зак- 
риті практично усі теми науково- 
бібліографічних досліджень. 

31 липня 1952 зі Львів. держ. 
музею укр. мист-ва (див. Націо- 
нальний музей у Львові ім. Андрея 
Шептицького) до «спецфонду» б- 
ки без відповідної документації і 
начебто на зберігання було пере- 
везено велику кількість експона- 
тів «націоналістичного характе- 
ру», серед них -- твори живопи- 
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су, графіки та скульптури укр. 
митців 18--20 ст. О.Архипенка, 
М.Бутовича, С.Гординського, Ї.Їван- 
ця, О.Новаківського, О.Куриласа, 
М.Сосенка, К.Устияновича, Ф. Кра- 
сицького, П.Холодного, Ц.Ковжу- 
на, М.Бойчука, О.Кульчицької, 
Р.Турина,  Т.Копистинського, 
М.Мухіна, В.Баляса, М.Осінчу- 
ка, Никифора, Г.Нарбута та ін. 
Відразу після перевезення велику 
кількість творів було знищено. 
Після репресій тематика нау- 
кової роботи б-ки змінилася від- 
повідно до нових ідеологічних 
завдань. Наук. і видавничі плани 
б-ки 1950--80-х рр. були складе- 
ні з видань персоналій літерато- 
рів, митців, учених, творчість 
яких, утім, подавалася вибірково. 
Другою поширеною групою тем 
були систематичні покажчики 
змісту дозволених періодичних 
видань. Вийшла низка тематич- 
них покажчиків і каталогів, у т. ч. 
рукописних матеріалів. Від 1972 
налагоджено систематичний ви- 
пуск загальнобібліотечного збір- 
ника наук. праць, що містив 
статті з книгознавства і бібліогра- 
фознавства. Бібліографії здебіль- 
шого мали вигляд рекомендацій- 
них списків літератури, т. зв. 
пам'яток, багато з них були зро- 
блені на ідеологічне замовлення. 
Після надання ЛНБ статусу 
н.-д. ін-ту (1989) в ній було нала- 
годжено систематичну н.-д. ро- 
боту, розбудовано редакційно- 
видавничу базу і створено (1993) 
окремий підрозділ для вивчення 
укр. преси (Н.-д. центр періоди- 
ки). Почали досліджуватися та 
бібліографуватися | репертуари 
окремих періодів і регіонів, 
книжкові і пресові, вид-в захід- 
ноукр. та еміграційних, побачили 
світ покажчики з гуманітарних 
питань. Серед них кілька бібліо- 
графій, присвячених творчості 
замовчуваних у попередні рад. 
часи культ. діячів. У дослідниць- 
кій роботі утвердилися книго- 
знавчий, бібліографознавчий |і 
пресознавчий напрями (прово- 
диться робота над створенням 
нац. книжкового і пресового ре- 
пертуару, вивчаються різні ас- 
пекти історії видавничої та бі- 
бліотечної справи в Західній Ук- 
раїні). Б-ка випускає моногра- 
фічні дослідження з галузі істор. 
пресознавства, науково-популяр- 
ні та мемуарні видання, збірники 
наук. праць, багатотомні науко- 


во-довідкові посібники («Репер- 
туар української книги: 1798-- 
1914», «Українська журналістика 
в іменах» та інші). 

Також у б-ці проводяться 
виявлення, збір і науково-кри- 
тичне опрацювання текстів, що 
несуть важливу істор. і культ. ін- 
формацію, -- як з фондів ЛННБУ, 
так і знайдених у фондах ін. ін- 
ституцій і приватних осіб. Го- 
туються  науково-інформаційні 
видання (каталоги, путівники), 
збірники документів і дослі- 
джень, присвячених історії фор- 
мування і сучасному станові ру- 
кописних і книжкових колекцій 
в Україні й за кордоном. Вивча- 
ються історія бібліографії і кни- 
ги, історія культ. розвитку і на- 
ціонально-визвол. руху, крає- 
знавства, біографістики, мистец- 
твознавства. 

Від поч. 21 ст. б-ка створює 
електронну базу даних своїх фон- 
дів і надає доступ до електронно- 
го каталогу. Щороку виконує по- 
над 215 тис. читацьких замо- 
влень, отримує бл. 20 тис. назв 
літератури (серед них -- 5 тис. 
іноземної), здійснює міжнар. 
книгообмін з 80 партнерами з 15 
країн. 2000--07 вид-вом ЛННБУ 
було оприлюднено 166 окремих 
видань, тиражем понад 68 тис. 
примірників, обсягом бл. 4 тис. 
друкованих аркушів, опублікова- 
но бл. І тис. наук. статей. Б-ка 
влаштовує тематичні книжкові і 
худож. виставки, у т. ч. за кордо- 
ном, проводить наук. конферен- 
ції і «круглі столи». 

2008 фонди ЛННБУ налічу- 
вали понад 7 млн одиниць збері- 
гання. Серед них -- інкунабули, 
палеотипи, рукописні книги 13-- 
18 ст., збірка україніки -- книж- 
кові й періодичні видання, що 
виходили в Україні і поза її ме- 
жами в 19--20 ст., колекція ори- 
гінальних творів західноєвроп., 
китайс., япон. художників, львів. 
митців різних поколінь (рисун- 
ків, акварелей, гравюр), нотний 
фонд та картографічна колекція. 

У різні роки директорами 
б-ки були-- Т.Зеленко, В.Щу- 
рат, А.Одуха, іЇЇванців, В.Ма- 
шотас, Є.Стасюк, М.Лізанець, 
Л. Крушельницька, М.Романюк. 

Літ.: Плугепіаго гекорізбм ВібПоїекі 
Такіади Магодомеро іт. Оз5оПп5кісП 
уме М/госгамій, 8. 1--2, 15. М/госіам, 
1948--49, 1997; Дорошенко В. Бібліоте- 


ка Наукового товариства ім. Шевчен- 
ка. Т. СІ ХХХІ: Збірник Філологічної 


секції, т. 30. Нью-Йорк--Париж, 
1961; Львівська наукова бібліотека 
імені В. Стефаника АН УРСР: Путів- 
ник. К., 1979; Львівська наукова бі- 
бліотека імені В. Стефаника АН 
УРСР: історичний нарис. К., 1989; 
Львівська наукова бібліотека імені 
В. Стефаника НАН України: Доку- 
менти, факти, коментарі. Львів, 1996; 
Онищенко О., Дубровіна Л. Доля бі- 
бліотеки Оссолінеум в історії України 
та Польщі у документах 1945--1946 
рр.: повертаючись до питань спільної 
історико-культурної спадщини. «Бі- 
бліотечний вісник», 2002, Мо 2; Голо- 
вата Л. Львівська наукова бібліотека 
ім. В. Стефаника НАНУ: 1940--2005: 
Їсторичний нарис. В кн. Записки 
Львівської наукової бібліотеки імені 
В. Стефаника, т. 13. Львів, 2005; Гуца- 
ленко Т. Відділ рукописів Львівської 
наукової бібліотеки ім. В. Стефаника 
НАН України у 1940--1949 рр.: поста- 
ті та події. В кн. Записки Львівської 
наукової бібліотеки імені В. Стефаника, 
т. 13. Львів, 2005. 


Л.В. Головата. 


ЛЬВІВСЬКА ОБЛАСТЬ -- адм.- 
тер. одиниця у складі України. 
Утворена 4 грудня 1939. Розта- 
шов. на зх. України. На пн. і пн. 
сх. межує з Волинською областю і 
Рівненською областю, на пд. - із 
Закарпатською областю, на сх. і 
пд. сх.-- з Тернопільською обла- 
стю та Івано-Франківською обла- 
стю, на зх. -- з Польщею. Тери- 
торія 21,8 тис. км? (3,6 96 від 
території України). Населення 
2559,8 тис. осіб (міське -- 60,5 96; 
2005). Центр - м. Львів. В обла- 
сті-- 20 р-нів, 44 міста, 34 с-ща 
міськ. типу, 632 сільс. ради, 1850 
сільс. населених пунктів. За нац. 
складом переважають українці 
(90 96), у гірській частині області 
проживають специфічні укр. ет- 
нічні групи -- бойки і лемки. Се- 
ред ін. національностей -- росія- 
ни (7 95), поляки (1 96), білоруси 
та молдовани. Статус істор. насе- 
лених місць мають: міста Львів, 
Белз, Бібрка, Борислав, Броди, 
Буськ, Великі Мости, Винники, 
Глиняни, Городок, Добромиль, 
Дрогобич, Жидачів, Жовква, Золо- 
чів, Кам'янка-Бузька, Комарно, 
Миколаїв, Моршин, Мостиська, 
Перемишляни, Пустомити, Рава- 
Фуська, Рудки, Самбір, Сколе, Со- 
каль, Старий Самбір, Стрий, Су- 
дова Вишня, Турка, Угнів, Хирів, 
Ходорів, Червоноград, Яворів, с-ща 
міськ. типу Брюховичі, Великий 
Любінь, Гніздичів, Дубляни, Івано- 
Франкове, Краковець, Куликів, 
Магерів, Меденичі, Нижанковичі, 
Новий Яричів, Олесько, Підкамінь, 


Поморяни, Розділ, 
Шкло, Щирець. 
Область розташов. в межах 
Волин. та Подільської височин, 
за характером рельєфу поділяєть- 
ся на дві частини: пн.-сх. -- рів- 
нинну -- та пд.-зх.-- гірську. 
Осн. корисні копалини -- газ, 
нафта, кам'яне вугілля, кам'яна 
сіль. Клімат помірно континен- 
тальний, 3 м'якою зимою та 
теплим і вологим літом. Найбіль- 
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ша річка області -- Дністер (бас. 
Чорного моря), річки зх. части- 
ни-- Зх. Буг, Вишня і Шкло 
(бас. Балт. моря). 

Землі, що нині є територією 
Л.о., були заселені ще за часів 
палеоліту пізнього. У 10--12 ст. 
входили до складу Київської Русі, 
з 1199 -- Галицько-Волинського 
князівства. Від 1349 до 1370 -- 
під владою Польщі. 1372--78 та 
1385--87 належали до володінь 
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васала Угорщини кн. Владисла- 
ва Опольського на правах поль- 
сько-угор. кондомініму з назвою 
Вевпит Ви5з5іа (див. Королівство 
Фусь). Від 1387 -- у складі Поль- 
щі на правах окремої адм. одини- 
ці, 1434--1772 -- у складі Русько- 
го воєводства Польщі. Після 1-го 
поділу Польщі 1772 (див. Поділи 
Польщі 1772, 1793, 1795) -- 

складі Австрії (з 1867 -- Австро- 
Угорщини); входили до складу ко- 
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ронного краю Королівство Галіції 
і Володомерії. Під час революції 
1348 (див. Революції 1548--15849 в 
Європі) стали центром нац. руху 
галицьких русинів. Від листопада 
1918 -- у складі новоствореної 
Західноукраїнської Народної Рес- 
публіки. Окуповані Польщею в 
липні 1919 й лишалися за нею до 
1939 (за винятком короткого пе- 
ріоду з липня до вересня 1920, 
тоді в результаті наступу Черво- 
ної армії (див. Радянська армія) 
на території 20 повітів Галичини 
було проголошено Галицьку Со- 
ціалістичну Радянську Республіку). 
Згідно з умовами німецько-рад. 
«пакту Ріббентропа--Молотова» 
(див. Радянсько-німецькі договори 
1939) на територію Галичини у 
вересні 1939 увійшли рад. війсь- 
ка; договором СРСР з Німеччи- 
ною (28 вересня 1939) було під- 
тверджене включення західно- 
укр. земель до складу СРСР. 26-- 
28 жовтня 1939 у Львові відбули- 
ся Народні збори Західної України, 
які прийняли декларацію про 
приєднання Західної України до 
УРСР. 4 грудня 1939 утворено 
Л.о. у складі 36 районів. Кількість 
р-нів не раз змінювалася (1940 -- 
37, 1946 -- 31, 1960 -- 32, 1965 -- 
16, 1969 -- 20, від 1993 -- 20). 

З початком окупації УРСР 
вермахтом (див. Друга світова 
війна) територія Л.о. була вклю- 
чена до складу дистрикту «Гали- 
чина», приєднаного до Генераль- 
ної губернії. 1941 територія була 
поділена на 13 крайсів та І місто. 
Спробу активістів Організації ук- 
раїнських націоналістів створити 
проголошену ними 30 червня 
1941 у Львові незалежну укр. д-ву 
(див. Акт  Тридцятого червня 
1941) окупаційні власті придуши- 
ли. На території Львівщини бо- 
ротьбу з окупантами (і водночас 
з рад. партизанами та військами 
Червоної армії) вели (до осені 
1944) загони групи УПА-Захід 
(див. Українська повстанська ар- 
мія). "Територія області була 
звільнена в результаті Львівсько- 
Сандомирської наступальної опе- 
рації 1944. Потому спец. військ. 
частини та підрозділи НКВД ве- 
ли на території області бойові дії 
проти загонів УПА (боротьба 
тривала до 1951). 

У зв'язку з уточненням укра- 
їнсько-польс. кордону в жовтні 
1944 5 районів області (Гори- 
нецький, Любачівський, Ляшків- 


ський, Синявський, Угнівський) 
відійшли до Польщі. У лютому 
1951 на території, що перейшла 
від Польщі до УРСР, був створе- 
ний Забузький р-н із центром у 
м. Белз. 21 травня 1959 до складу 
Л.о. увійшла Дрогобицька область. 

Л.о. -- найбільш урбанізована 
територія на зх. України, але од- 
ночасно -- і лідер з абсолютної 
чисельності сільс. населення. 
Економіка області характеризу- 
ється високим рівнем розвитку 
машинобуд., паливної, лісової, 
деревообробної та харчової про- 
мисловості в поєднанні з інтен- 
сивним багатогалузевим сільс. 
госп-вом та рекреаційним ком- 
плексом. 

На Львівщині народилися: 
П.Конашевич- Сагайдачний (р. н. 
невід. - | п. 1622)-- гетьман 
і. Крип'якевич (1886--1967) -- іс- 
торик, Є.Коновалець (1891--1938) 
-- толова Проводу укр. націона- 
лістів (ПУН), Л.Курбас (1887-- 
1937) -- актор, режисер, кер. теа- 
тру «Березіль», А.Мельник (1890-- 
1964) -- голова ПУНУ, Є.Петру- 
шевич | (1863--1940) -- | лідер 
ЗУНР, О.Пріцак (1919--2006) -- 
історик, філософ, письменник, 
Ї.Франко (1856--1916) -- пись- 
менник, учений, громад. діяч, 
М. Шашкевич (1811--43) -- пись- 
менник, освіт. і реліг. діяч, 
А.Шептицький  (1865--1944) -- 
греко-катол. митрополит, гро- 
мад. діяч, Р.Шухевич (1907-- 
50) - командувач УПА. 

Осн. істор. пам'ятки: Львів- 
ський історико-архітектурний за- 
повідник, держ. історико-архіт. 
заповідник «Жовква», держ. істо- 
рико-культ. заповідник у м. Белз, 
держ. музей-заповідник «Олесь- 
кий замок» (Буський р-н), держ. 
історико-культ. заповідник «На- 
гуєвичі» (Дрогобицький р-н), 
держ. історико-культ. заповідник 
«Тустань» (Сколівський р-н), му- 
зей-заповідник «Золочівський за- 
мок» (м. Золочів). 

Літ:  ЇМІС УРСР. Львівська 
область. К., 1968; Квасниця І.Ю. та ін. 
Історико-природничі нариси з крає- 
знавства: Львівська область. Львів, 
1994; Сухой О.М. Галичина між Схо- 
дом і Заходом: Нариси історії ХІХ -- 
початку ХХ ст. Львів, 1997; Алексан- 
дрович В. та ін. Львівщина: Історико- 
культурні та краєзнавчі нариси. Львів, 
1998; Все про Україну, т. 1-2. К., 
1998; Історія Львова, т. 1--3. Львів, 
2006; Енциклопедія Львова, т. І. 
Львів, 2007. 

Я.В. Верменич. 


ЛЬВІВСЬКА ОПЕРАЦІЯ 1920 -- 
наступ рад. Південно-Західного 
фронту  (команд.- О.Єгоров, 
представник  Реввійськради -- 
Й. Сталін). Проводилася з 23 
липня до 24 серпня в ході польсь- 
ко-радянської війни 1920 з метою 
розгрому львів. угруповання про- 
тивника і оволодіння Львовом. 
Здійснювалася силами Дванадця- 
тої армії (команд. -- Г.Воска- 
нов), 14-ї армії (команд. - 
М.Молкочанов) і Першої Кінної 
армії (команд.-- С.Будьонний), 
які мали 56,5 тис. багнетів і ша- 
бель. Їм протистояв польс. Пд.- 
Зх. (з 6 серпня -- Пд.) фронт ген. 
Е.Ридз-Смігли (з серпня -- ген. 
В.Ївашкевича) чисельністю 53,6 
тис. багнетів і шабель. Гол. 
удар -- на Львів -- завдавала 
І-ша Кінна армія, посилена 
24-ю, 45-ю і 47-ю стрілецькими 
дивізіями. 12-та армія наступала 
на Холм (нині м. Хелм, Польща), 
14-та -- на Тернопіль -- Миколаїв 
(нині Львів. обл.). Унаслідок 
опору поляків під Бродами і Ра- 
дивіловим наказ зайняти Львів 29 
липня 1-ша Кінна армія не вико- 
нала й лише 19 серпня вийшла 
до його околиць. Після марних 
спроб оволодіти Львовом 20 сер- 
пня (у цих боях з 13 до 20 серпня 
втрати армії склали 180 вояків 
убитими і бл. 1 тис. пораненими, 
поляки втратили 1,5 тис. вбити- 
ми) 1-ша Кінна армія була пере- 
дана до складу Зх. фронту МЛу- 
хачевського й просувалася на 
Люблін (Польща); під Замостям 
(Польща) була зупинена польсь- 
ко-укр. частинами й відступи- 
ла до м. Володимир- Волинський. 
Спроба зайняти Львів силами 
14-ї армії, згідно з наказом від 
24 серпня, теж закінчилася не- 
вдачею. 

Джерела засвідчують, що 
плани командування  Південно- 
Західного фронту під час прове- 
дення операції були авантюрни- 
ми, дисципліна військ низькою, 
а морально-політ. стан деяких 
частин незадовільним (після за- 
кінчення операції за масовий 
бандитизм 6-та д-зія І-ї Кінної 
армії була роззброєна і розфор- 
мована, за вироком Ревтрибуна- 
лу армії 144 кіннотники розстрі- 
ляні). 

Літ: Какурин Н.Е., Меликов В.А. 
Война с белополяками 1920 г. М., 
1925; Буденньий С.М. Пройденньй 
путь, кн. 2. М., 1965; Гражданская 
война и военная интервенция в 


СССР: Знциклопедия. М., 1983; Ве- 
ликий Жовтень і громадянська війна 
на Україні: Енциклопедичний довід- 
ник. К., 1987; Науменко К. Серпень 
1920-то: 1-ша Кінна армія під стінами 
Львова. «Високий Замок», 1998, 7, 14 
серпня. 


К.Є. Науменко. 


ЛЬВІВСЬКЕ БРАТСТВО, Свято- 
Успенське ставропігійське брат- 
ство у Львові, Львівська ставропі- 
гія -- національно-реліг. громад. 
організація православних, а зго- 
дом -- греко-катол. укр. міщан 
Львова. Зародком братства стало 
існуюче здавна об'єднання пра- 
восл. міщан -- опікунів місц. 
церкви Успіння Пресвятої Бого- 
родиці і Свято-Онуфріївського 
монастиря у львів. передмісті Пі- 
дзамче. Не пізніше 1585 група 
укр. міщан (Ю.Рогатинець, Ї.Кра- 
совський, Д.Красовський, Л.Ма- 
лецький та ін.) розробила статут 
Л.б. і подала його в січні 1586 на 
затвердження антіохійському па- 
тріархові Йоакиму ІМ Доу. Він 
встановлював за братством право 
зверхності над ін. братствами та 
контроль за духовенством, у т. Ч. 
єпископами (згодом він став 
зразком для кількох правосл. 
братств Західної України й Пра- 
вобережної України). Незабаром 
Л.б. домоглося права ставропі- 
гії -- непідлеглості місц. правосл. 
єпископам. Активну участь у 
громад. житті Л.б. брали С.Зиза- 
ній, Л.Зизаній, Памво (Бериноа), 
Їов (Борецький) та ін. укр. діячі к- 
ри й освіти. Л.б. виступало на за- 
хист політ. прав укр. міщан, на- 
магалося створити самовряду- 
вання укр. населення міста, не- 
залежне від магістрату і польс. 
влади. Його боротьбу проти на- 
ціонально-реліг. нерівноправно- 
сті підтримували деякі правосл. 
магнати (кн. В.-К.Острозький та 
ін.). На думку істориків, пра- 
гнення Л.б. до збільшення участі 
мирян у громад. й культ. житті 
було одним із проявів Реформації 
в Україні. Л.6. протягом тривало- 
го часу брало діяльну участь у бо- 
ротьбі проти прийняття унії цер- 
ковної, підтримувало тісні зв'язки 
з реліг. та культ. осередками в 
правосл. країнах. Йому належала 
Львівська братська друкарня, йо- 
го коштом утримувалася Львів- 
ська братська школа. Воно спо- 
рудило Свято-Успенську церкву, 
дбало про її забезпечення ікона- 


ми. Організувало у Львові шпи- 
таль -- притулок для убогих, на- 
давало матеріальну допомогу 
своїм незаможним членам. У 2-й 
пол. 17 -- 18 ст. культурно-освіт. 
і політ. діяльність братства по- 
ступово згорталася, гол. полем 
його турбот було утримання по- 
рядку у Свято- Успенській церкві 
й видання літургійних книг. Та- 
кож і після прийняття 1708 брат- 
ством унії (див. Берестейська 
церковна унія 1596) більшість йо- 
го членів продовжували виступа- 
ти за збереження і зміцнення 
традиційних обрядів і звичаїв, 
підтримували культ. та реліг. 
зв'язки з Наддніпрянською Украї- 
ною. 1788 австрійс. власті ліквіду- 
вали Л.б., з 1790 його майно, у т. 
ч. друкарня, перейшло до Став- 
ропігійського інституту. 

Літ.: Гсаєвич Я. Братства та їх роль 
в розвитку української культури 
ХМІ-ХМПЇ ст. К. 1966; Матков- 
ська О. Львівське братство: Культура і 
традиції: Кінець ХМІ-- перша поло- 
вина ХМП ст. Львів, 1972, 1996; Ус- 
пенське братство: його роль в укра- 
їінському  національно-культурному 
відродженні: Доповіді і повідомлення 
наукової конференції 4--5 квітня 1996 
р. Львів, 1996; Ісаєвич Я.Д. Українське 
книговидання: витоки, розвиток, про- 
блеми. Львів, 2002; Ізаїеуусп Га. Моїц- 
паїагу Вгоїпегіапа: Сопітаїегпійеє ої 


Гаутеп іп Еагіу Модегп Ц|Кгаїпе. Ед- 
топоп- Тогопіо, 2006. 


Я.Д. Ісаєвич. 


ЛЬВІВСЬКЕ ПОВСТАННЯ 1848 
-- збройний виступ міських низів 
і студентської молоді Львова В 
листопаді 1848. Відбувся на грун- 
ті зіткнення інтересів монархіч- 
ного табору, що намагався збе- 
регти недоторканними свої пози- 
ції, і ліберально-демократ. сил, 
зацікавлених у здобутті більшого 
впливу в сусп. житті. Повстання 
було інспіроване в умовах контр- 
наступу проурядових сил в Ав- 
стрійс. імперії (див. Революції 
1845-1849 в Європі) прибулими 
до Галичини з еміграції представ- 
никами Демократичного товари- 
ства польського  (В.Гельтман, 
П.Дараш, М Домагальський). 
Відмовившись від співробітниц- 
тва з польс. Центральною радою 
народовою, прихильницею  ле- 
гальних методів боротьби за здо- 
буття національно-територіаль- 
ної автономії Галичини в рамках 
Австрійс. д-ви, вони розгорнули 
активну пропаганду серед місь- 


ких низів і нац. гвардії, зокрема 
студентського «Академічного ле- 
гіону», висунули гасло негайних 
радикальних політ. змін. Після 
Жовтневого повстання 1848 у 
Відні серед міських низів Львова 
почали поширюватися заклики 
наслідувати приклад віденських 
повстанців. І листопада австрій- 
ські урядові війська застосували 
зброю проти натовпу, і це стало 
поштовхом до повстання. Протя- 
гом ночі на вулицях, що оточува- 
ли площу Ринок, було спорудже- 
но 23 барикади. Весь центр міста 
опинився в руках повсталих ро- 
бітників і ремісників, озброєних 
рушницями, косами, сокирами, 
шаблями. До повстанців приєд- 
налася частина нац. гвардії, 30- 
крема студенти «Академічного 
легіону». Уранці 2 листопада між 
повстанцями й урядовими війсь- 
ками відбувалися збройні сутич- 
ки. Помірковане кер-во Центр. 
ради народової, нац. гвардії та т. 
зв. к-ту громад. безпеки намага- 
лося стримати активність пов- 
станців і вступило в переговори з 
головнокомандуючим  австрійс. 
військами в краї ген. В.Гаммер- 
штайном. Проте переговори три- 
вали недовго. О 10 годині ран- 
ку 2 листопада за наказом ген. 
В.Гаммерштайна почався арти- 
лер. обстріл міста, було вбито 55 
і поранено 75 осіб, згоріли буди- 
нок Львів. ун-ту (нині Львівський 
національний університет; при 
цьому загинула б-ка), Старий те- 
атр, Тех. академія, міська рату- 
ша. О 12 годині 30 хвилин деле- 
гація повноважних представни- 
ків міста підписала акт капіту- 
ляції. 3 листопада в місті було 
оголошено надзвичайний стан. 
Кількасот учасників повстання 
віддано до військ. суду, нац. 
гвардію розпущено, заборонено 
будь-які збори, діяльність політ. 
т-в, закрито періодичні видання, 
крім урядових. 

На думку істориків, поразка 
повстання так само, як і пов- 
стань у Кракові, Празі (нині Че- 
хія), Відні, наблизила тимчасову 
реставрацію  абсолютистського 
режиму в Австрії. Разом з тим, 
повстання продемонструвало го- 
товність певних політ. сил від- 
стоювати демократ. шлях сусп. 
розвитку, а його невдача стала 
для багатьох політиків уроком, 
що майбутнє нації, реалізація її 
державницьких устремлінь мають 
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Видавничий знак 
(марка) Львівського 
братства. Початок 
17 ст. 


Печатка Львівського 
братства. 1591. 
Прорис. 
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Будинок товариства 
«Просвіта» у м. Львів. 
1936. 


вирішуватися не на вуличних ба- 
рикадах, а шляхом тривалої «ор- 
ганічної праці» (польс. політикум 
у Галичині результативно скори- 
стався набутим досвідом, це дало 
йому змогу підготувати грунт для 
відродження нац. державності 
1918). 

Літ.: Левицький Ю. 1 і 2 падолиста 
1848 р. у Львові. «ЗНТШ», 1898, т. 25; 
Стеблій Ф.І. Перші робітничі барика- 
ди на вулицях Львова. «УЇЖ», 1968, 
Хо 11; Франко І. Задушні дні у Львові 
1848 р. В кн.: Франко І. Зібрання тво- 
рів, т. 46, кн. І. К., 1985; Довідник з 
історії України, т. 2. К., 1995. 

Ф.І. Стеблій. 


ЛЬВІВСЬКЕ | ТОВАРИСТВО 
«ПРОСВІТА» - громад. орг-ція, 
заснована в січні 1868 у Львові 
представниками народовської те- 
чії (див. Народовці) як координа- 
ційний центр просвітницького 
руху в західноукр. землях. Була 
першою орг-цією, що діяла на 
нац. принципах в укр. землях 
(див. Просвіти; з часом такі т-ва 
українці почали створювати в Ро- 
сійській імперії, США, Канаді, 
Бразилії, Аргентині та ін. краї- 
нах). Заснування орг-ції стало 
можливим після прийняття 1867 
в Австро-Угорщині «Закону про 
товариства», що унормував про- 
цедуру створення та визначив 
правові засади діяльності громад. 
інституцій. Написання проекту 
статуту т-ва взяв на себе консти- 
туюючий к-т. Його головою став 
А.Вахнянин, членами -- О.Бор- 
ковський, М.Коссак, Ом.Огонов- 
ський, О.Партицький, Ю.Роман- 
чук, А.Січинський, К.Сушкевич. 
Статут зареєстрований МВС Ав- 
стрійс. імперії 2 вересня 1868. 
Перші заг. збори орг-ції відбули- 
ся 8 грудня 1868. На них були 
присутні 65 осіб. Збори обрали 
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керівний орган т-ва-- Виділ (з 
1891 -- Гол. виділ). 

У різні періоди існування 
т-ва змінювалися пріоритети йо- 
го діяльності, це відображено в 
його статутах. Їх було 6 (прийня- 
ті: 2 вересня 1868, 16 грудня 
1870, 14 жовтня 1876, 18 серпня 
1891, 17 січня 1913, 2 травня 
1924). Згідно з 1-м статутом, 
діяльність т-ва мала науково-ос- 
віт. характер (обмеженість кіль- 
кості членів т-ва зумовлював ви- 
сокий вступний -- 4 корони -- та 
щомісячний -- | 1,04 корони - 
внесок), у 2-му статуті більше 
уваги надавалося освіт. та видав- 
ничій роботі (знижено вступні 
внески до 2 корон, а щомісяч- 
ні-- до 0,5 корони); у 4-му ста- 
туті розширено засади екон. 
діяльності т-ва й затверджено 3- 
ступеневу структуру його органі- 
зації: Централя у Львові -- філії у 
повітах -- читальні; у 6-му стату- 
ті було вилучено питання екон. 
діяльності. 

З часом розгорнута т-вом 
наук. діяльність стала основною 
у роботі заснованого Літ. т-ва ім. 
Шевченка (з 1892 -- Наукове то- 
вариство імені Шевченка). Опіку 
над шкільництвом перебрало на 
себе «Руське товариство педаго- 
гічне» (засноване 6 серпня 1881). 
1910 частина повноважень «Про- 
світи» в екон. ділянці перейшла 
до «Сільського господаря». 

Кер-во т-вом здійснювали: 
А.Вахнянин (1868--70), Ю.Ла- 
врівський (1870--73), В.Федоро- 
вич (1873--77), Ом.Огоновський 
(1877-94), Ю.Романчук (1896-- 
1906),  Є.Олесницький | (1906), 
П.Огоновський (1906--10), Ї.Ки- 
велюк (1910--22), Ї.Брик (1922-- 
23), М.Галущинський (1923--31), 
і Брик (1932-39), Ю.Дзерович 
(1939). Секретарями були: В.Бі- 
лецький, Г.Врецьона, Р.Дудинсь- 
кий, О.Калитовський, К.Левиць- 
кий, К.Паньківський, Ю.Роман- 
чук, О.Ярема. 

Від 1868--75 і до 1935 кіль- 
кість дійсних членів т-ва колива- 
лась від 442 осіб до 31,1 тис. (у 
цей період особовий склад членів 
т-ва постійно змінювався, на- 
скрізного обліку -- централею і 
читальнями -- членів т-ва не ве- 
лося). На 1928 почесними члена- 
ми «Просвіти» було обрано 69 
осіб. Серед них: В.Антонович, 
Ол. Барвінський, В.М.Гнатюк, 
М.Грушевський,  П.Житецький, 


М.В.Лисенко, Ом.Огоновський, 
П.Огоновський, О.Партицький, 
М.Старицький,  В.Тарновський, 
Ю.Федькович, і.Франко, Є.Чика- 
ленко. 

Одним з перших починань 
т-ва стало заснування власної 
наук. б-ки з читальнею (1869) та 
видання «Читанки для сільських 
людей» під назвою «Зоря» (тираж 
2 тис. прим.). Через рік створено 
комісію з підготовки книжок для 
середніх шкіл. Через 2 роки 
(1871) т-во відкрило школу «чи- 
тання і письма руського для 
службовців» -- листонош і пере- 
візників, тоді ж заклало музей 
(згодом частину його фондів, а 
також частину архіву «Просвіти» 
було передано Нац. музею ім. 
Андрея Шептицького -- від 1913 
цей музей був у віданні окремої 
кураторії, до якої увійшов голова 
«Просвіти»; див. Національний 
музей у Львові; решту фондів та 
архіву було передано до Музею 
Наукового товариства ім. Шев- 
ченка). 

У січні 1871 члени «Просві- 
ти» брали участь у налагодженні 
стосунків між течіями різного 
політ. спрямування -- народовців 
та москвофілів (див. Москвофіль- 
ство). Цього ж року «Просвіта» 
почала видавати шкільні підруч- 
ники (від 18374 друкувала також 
книжки з господарсько-екон. те- 
матики та методичну літературу; 
1871--76 для укр. г-зій видано 17 
шкільних підручників заг. накла- 
дом 12,3 тис. примірників). 

Видавничою діяльністю т-ва 
в різні роки опікувались А.Вах- 
нянин, Ї.Бичай, О.Партицький, 
Ю.Федькович, В.Шашкевич, 
Ю.Целевич. Здійснювалося ви- 
дання для русинів (українців) чи- 
танок, букварів, граматик лат. та 
нім. мов, підручників з матема- 
тики, географії, ботаніки, зооло- 
гії, психології тощо. Утворено та 
налагоджено роботу спец. комісії 
з укладання укр. філол., мат., фі- 
зичної та геогр. термінології. 

1874 у члени «Просвіти» було 
прийнято першу  читальню 
(с. Денисів, нині село Козів- 
ського р-ну Терноп. обл.). 1875 в 
с. Бортники (нині село Жидачів- 
ського р-ну Львів. обл.) заснова- 
но першу філію т-ва (1891 їх бу- 
ло 5 -- у Тернополі, Коломиї, Ста- 
ніславі (нині м. Івано-Франків- 
ськ), Золочеві; у 1900-- 23, у 
1910 -- 61, у 1930 -- 87). 


Філії «Просвіти» збирали на 
місцях предмети старовини, ет- 
нографії, фольклору, засновува- 
ли музеї (повітові музеї організо- 
вано при філіях у містах Косів, 
Самбір, Сокаль, Яворів). 

1877--79 виходив орган т-ва -- 
«Письмо з Просвіти». 

У 1870-х рр. «Просвіта» пода- 
ла кілька петицій до держ. уста- 
нов -- до Крайового виділу (див. 
Галицький крайовий сейм) та 
мін-в освіти Австрійс. імперії і 
Угор. королівства -- про впрова- 
дження укр. мови як викладової 
у вищих класах Академічної гім- 
назії у Львові; про утворення ка- 
федри історії України у Львів. 
ун-ті (нині Львівський національ- 
ний університет); у справі наго- 
родження з держ. фонду авторів 
шкільних книжок (виданих т-вом 
для укр. Академічної г-зії у Льво- 
ві)) про запровадження в навч. 
процес в укр. школах Буковини 
та Закарпатської України укр. 
шкільних підручників; про ви- 
кладову укр. мову в двомовних 
семінаріях. 

1884 до т-ва вступило 130 чи- 
талень та 2 церк. братства. Того 
ж року утворено «Комітет для 
читалень» (ним опікувалися 
В.Нагорний і К.Левицький). Не- 
забаром такі само к-ти орга- 
нізовано при тернопільській 
(Ол.Барвінський) та станіславів- 
ській (Є.Желехівський) філіях 
т-ва. 

1884 за підтримки членів 
«Просвіти» у Львові відкрили 
перше укр. ремісниче т-во «Зоря» 
(голова --  В.Нагірний, секре- 
тар-- К.Левицький). 

1885 члени т-ва стали фунда- 
торами політ. орг-ції - Народної 
ради (Ол.Барвінський, Ї.Бориси- 
кевич, С.Качала, К.Левицький -- 
секретар, О.Огоновський -- го- 
лова). 

Від 1891 т-во видавало книж- 
ки серії госп. б-ки. Цього ж року 
почало засновувати автономні 
читальні на власних статутах (на 
1913 налічувалося 2649 читалень, 
на 1935 -- 3071). Читальні заохо- 
чувалися до заснування окремих 
б-к. Філії в містах Коломия та 
Станіславів пересилали округами 
комплекти мандрівних б-к. 45 
книгарень у різних місцевостях 
Галичини поширювали видання 
т-ва. Січові стрільці, урядовці, 
приватні торговці перевозили ці 


видання на територію підрос. 
України. 

Після 1899 філії та читальні 
«Просвіти» брали безпосередню 
участь у заснуванні крамниць, 
Райффайзенівських кас на стату- 
тах «Краєвого союзу кредитово- 
го», шпихлірів (шпихлір -- комо- 
ра, житниця). Торг., пром., с.-Т. 
справи у т-ві вели 2 фахівці, які 
займались перетворенням креди- 
тових кас на кооперативні. Для 
вирішення госп. справ т-во утри- 
мувало агронома, мандрівного 
вчителя госп-ва, люстратора та 
контролера всіх екон. установ. 
Член т-ва Є.Желехівський брав 
участь в утворенні у Львові госп. 
т-ва «Побратим». Подібне т-во за 
участю членів «Просвіти» засно- 
ване в м. Підгайці. 

1899 при філії «Просвіти» у 
Перемишлі (нині м. Пшемисль, 
Польща) почала діяти «Спілка 
для господарства і торгівлі» (1909 
реорганізована в «Центросоюз», 
Львів). 

У 1890-х рр. за участю «Прос- 
віти» було утворено політ. партії 
-- Укр. національно-демократ. 
партію, Фусько-українську ради- 
кальну партію, Українську соціал- 
демократичну партію. 

У 1890-х -- на поч. 1900-х рр. 
«Просвіта» інтенсивно проводила 
просвітньо-госп. віча у Львові 
(зокрема, 19 травня 1898 відбуло- 
ся всенар. укр. віче), містах Бере- 
жани, Бібрка, Броди, Гусятин, 
Золочів, Коломия та ін. 

1903 при читальні «Просвіти» 
в Олеську почало діяти т-во 
«Сільський господар» (засн. -- 
Є.Олесницький; 1910 воно стало 
крайовим т-вом з осередком у 
Львові). 1904 у Стрийському пов. 
«Просвіта» створила молочарські 
спілки (1905 при Стрийській фі- 
лії виокремилася молочарська 
секція; 1907 вона перетворилась 
у «Краєвий союз молочарських 
спілок», який згодом було реор- 
ганізовано в «Маслосоюз» з осе- 
редком у Львові). 

1906 при Львів. «Просвіті» 
створено господарсько-пром. ко- 
місію (голова-- М.Коцюба), що 
опікувалась організацією хлібо- 
робства, молочарства, домашньо- 
го промислу (ткацтва, кушнір- 
ства,  крамарства), торгівлею 
рільничими продуктами, креди- 
туванням. 

1906 при т-ві утворено прос- 
вітньо-орг. комісію (голова Т.Ле- 


жогубський). Вона займалась ор- 
ганізацією та веденням курсів 
для неписьменних у читальнях 
сіл та містечок, в ін. установах, 
т-вах, серед вояків армії в Гали- 
чині та поза її межами. Курси 
навчання неписьменних органі- 
зовували Тернопільська, Чорт- 
ківська, Дрогобицька, Збаразька, 
Товмацька філії. Грунтовні курси 
проводилися у Львові при місь- 
кій школі ім. М.Шашкевича та 
львів. читальнях. Гол. виділ орга- 
нізував у Львові за допомогою 
окремої комісії «курси вищої ос- 
віти» у вигляді нар. ун-ту. Курси 
проводилися за спеціалізаціями: 
технічна, укр. мова та література, 
історія, право, географія й при- 
родознавство, нар. господарство, 
гігієна. 

Від 1907 т-во ввело посаду 
платного ред. своїх видань (її В 
різний час обіймали Ю.Балиць- 
кий, Я.Веселовський, Г.Хотке- 
вич). Цього ж року було відно- 
влено орган т-ва-- «Письмо з 
Просвіти» (спочатку -- як місяч- 
ник, від 1908 -- двотижневик, З 
1909 -- просвітньо-орг. орган 
т-ва). 

1908 у м. Стрий почала діяти 
укр. пром. школа. 

1909 з нагоди 40-ліття т-ва 
було проведено 1-й Всеукраїн- 
ський просвітньо-екон. конгрес. 

1910 інспектор рільництва 
при «Просвіті» С.Кузик та ін- 
спектор і люстратор крамниць 
при читальнях «Просвіти» Я.Ли- 
твинович представляли т-во на 
Міжнар. кооп. конгресі в м. Гам- 
бург (Німеччина). 

«Просвіта» направила 40 сти- 
пендіатів на студії хліборобства, 
молочарства, жін. госп-ва в зх. 
частину Австро-Угорщини та до 
Зх. Європи. Першою фаховою 
укр. школою була «Господарська 
школа» та об'єднане з нею гос- 
подарсько-садівниче зведення в 
с. Миловання (нині с. Милуван- 
ня Тисменицького р-ну Ївано- 
Франк. обл.), для нього «Просві- 
та» 1908 придбала в митрополита 
А.Шептицького посілість разом 
із будинками та землею. 1910 у 
Львові засновано торг. школу 
«Просвіти» (дир.-- Р.Залозець- 
кий). В с. Угерці Винявські (ни- 
ні с. Зелений Гай Городоцького 
р-ну Львів. обл.) було створено 
жін. школу домашнього госп-ва 
(управителька -- Б.Дзерович, на- 
глядав С.Кульчицький). 1912 ор- 
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ганізовано перший 5-місячний 
курс жін. домашнього госп-ва, 
1913 -- 2-місячний літній курс 
шиття, крою та домашнього 
госп-ва. 

Реорганізований (1910) «Сіль- 
ський господар» перебрав части- 
ну екон. діяльності «Просвіти». 
При «Просвіті» залишилася, 30- 
крема, господарсько-садівнича 
школа в Милованні та жін. шко- 
ла домашнього госп-ва в Угерцях 
Винявських (1919--20 ліквідова- 
ні). При т-ві діяли фонди для 
шкільної молоді, студентства, ви- 
дання популярних праць з істо- 
рії, географії, етнографії, права, 
госп. діяльності. 

Т-во організовувало деклама- 
торсько-муз. вечори (переважно 
в роковини народження та смер- 
ті Т.Шевченка, М.Шашкевича, 
Вол. Барвінського, О. Кониського та 
ін), публічні відчити, вечорни- 
ці. Брало участь у вшануванні 
пам'яті В.Антоновича (спільно з 
НТШ, 1908), відзначенні 25-ліття 
т-ва «Зоря», 50-літнього ювілею 
т-ва «Руська бесіда» (1909), ви- 
ставі домашнього гуцульського 
промислу та мист-ва в Коломиї 
(1912), ювілеї письменницької 
праці І.Франка (спільно з НТШ, 
1913). 

1912 при читальнях «Просві- 
ти» функціонувало 339 позичко- 
вих кас, було розпочато організа- 
цію збіжевих спілок. 

Наприкінці 1913 «Просвіта» 
налічувала 77 філій, (у 1928 -- 89, 
у 1939 -- 82). 1910--13 філії зай- 
малися переважно орг. працею, 
менше освіт. та виховною. 

1914 просвітньо-орг. комісія 
«Просвіти» провела в Галичині 
масове відзначення 100-літнього 
ювілею Т.Шевченка: утворюва- 
лися повітові та місц. ювілейні 
к-ти, у повітах насипали могили 
на честь Кобзаря, садили дерева, 
встановлювали пам'ятники. 

1870--1914 | (за | винятком 
1876--83) Львів. «Просвіта» на 
видання літератури отримала з 
крайових фондів допомогу в сумі 
190 тис. крейцарів. 

Перша світова війна та рос. 
окупація | Галичини ї зупинили 
діяльність громад. орг-цій. Кож- 
на філія, кожна читальня «Прос- 
віти» вважалися вогнищем «сепа- 
ратизму», «кузнею австрофіль- 
ства». Тимчасовий військ. гене- 
рал-губернатор Галичини Г.Бо- 
бринський припинив діяльність 


т-ва, його канцелярію та кімнати 
було опечатано, цінні папери, що 
зберігалися в касі страхового т-ва 
«Дністер», знищено. Чимало чле- 
нів Гол. виділу емігрували до Від- 
ня, дехто загинув (Я. Веселовський, 
П.Огоновський, Є.Озаркевич). У 
цей період товариством опікува- 
лися К.Паньківський, М. Павлик, 
М.Яцків. 

Після перенесення лінії 
фронту за р. Збруч (прит. Дні- 
стра) та залишення рос. війська- 
ми краю в березні 1917 «Просві- 
та» почала відбудовувати філії та 
читальні. Налагодження повно- 
цінної діяльності припало на 
1918. 

Члени Львівської «Просвіти» 
стали активними учасниками 
укр. державотворення 1917-21. 
М.Грушевський обраний голо- 
вою Української Центральної Ра- 
ди. Членами УЦР були М. Коваль, 
М.Корчинський, Ю.Охримович. 
Г.Тершаковець очолював канце- 
лярію Галицько-Волин. к-ту до- 
помоги жертвам війни при УЦР. 
Провідні члени т-ва входили до 
Української національної ради 
ЗУНР, серед них -- О.Барвінсь- 
кий, В.Бачинський, О.Колесса, 
М.Кордуба, С.Смаль- Стоцький, 
В. Стефаник, К.Студинський, 
С.Томашівський, А.Шептицький. 
В уряді ЗУНР на еміграції 1921 
уповноваженим преси і пропа- 
ганди призначений О. Назарук, з 
питань закордонних справ -- 
К.Левицький. Депутатом Ради 
Республіки обраний  М.Кор- 
чинський. 

Загалом  1868--1918 членів 
Львів. «Просвіти» не раз обирали 
послами до Галицького крайово- 
го сейму (Ол.Барвінський, Ї.Бо- 
рисикевич, Т.Заячківський, Ї.Ма- 
кух, Ю.Романчук, К. Трильовський 
та ін.), до палати депутатів ав- 
стрійс. парламенту (С.Качала, 
Ю.Лаврівський,  К.Левицький, 
Т. Окуневський, Ю.Романчук, 
С.Смаль-Стоцький, Л.Цегельсь- 
кий, А.Шептицький, Р.Яросевич 
та ін.), вони ставали учасника- 
ми різноманітних імпрез політ. 
життя. 

Події українсько-польської вій- 
ни 1918-1919 та окупація краю 
поляками ускладнили діяльність 
т-ва. «Просвіту» піддали ревізії, 
після цього заарештували голову 
т-ва ІКивелюка та члена Гол. 
виділу В.Бачинського. Їх вивезли 
до табору інтернованих в Домб є 


(під Краків). В умовах надзвичай- 
ного стану будинки «Просвіти» в 
більшості міст були реквізовані 
(переважно на військ. потреби), 
діяльність філій та читалень зу- 
пинена. 

У 1920-х рр. члени Львів. 
«Просвіти» обстоювали права 
укр. народу в польс. сеймі (М.Га- 
лущинський, Л.Макарушка, В.Му- 
дрий). При «Просвіті» було утво- 
рено окремий громад. к-т (пізні- 
ше перетворений на «Краєве то- 
вариство охорони воєнних мо- 
гил») для збирання інформації 
про загиблих за волю України 
(стат. даних, світлин, записок) та 
охорони їх могил. 

1921 було організовано від- 
значення 80-ліття народження 
Ю.Романчука, 5-річчя смерті 
Ї.Франка. Останки поета перене- 
сено до збудованої т-вом на Ли- 
чаківському цвинтарі гробниці 
(29 травня 1921). Виділ організу- 
вав «Комітет будови пам'ятника 
і.Франку» (проведено конкурс, 
виготовлено пам'ятник, відкрит- 
тя відбулося 1933). Відзначалося 
40-річчя артистично-літ. праці 
М.Заньковецької, 40-річчя літ. 
праці О.Кобилянської (1922--23). 

1923--31 увага т-ва зосере- 
джувалася на освітньо-орг. та ви- 
ховній діяльності. Гол. виділ под- 
бав про фахові видання освіт. ор- 
ганів, що були призначені для 
орг. цілей та пропаганди, скли- 
кав у Львові 2-й Всеукр. освіт. 
конгрес (22--24 вересня 1929). 
Були організовані мандрівні б-ки 
(47 комплектів; 1925--28 об'їхали 
242 р-нів), курси бібліотекарства 
при філіях. 

У 1930-х рр. т-во здійснювало 
видання освіт. часописів («На- 
родня освіта», «Аматорський те- 
атр», «Бібліотечний порадник», 
місячник «Життя і знання»), ви- 
пускало 13 назв газет і журналів. 
З популярних видань виходили 
«Зоря», щорічні календарі, «Ка- 
техизись», література госп. тема- 
тики. Загалом протягом 1869-- 
1928 «Просвіта» видала 348 попу- 
лярних книг заг. накладом бл. 3 
млн прим. (референтами-редак- 
торами багатьох книжок були 
Ї.Франко, К.Студинський). 

Після приєднання Зх. Украї- 
ни до УРСР (див. Возз'єднання 
українських земель в єдиній дер- 
жаві) у вересні 1939 діяльність 
«Просвіти» була припинена: 
центр. офіс т-ва, філії та читаль- 


ні ліквідовано, б-ки частково 
знищено. 

На Лемківщині та в Надсянні 
осередки т-ва відновлено за умов 
нім. окупації 1939 (див. Друга сві- 
това війна). 

У Галичині «Просвіта» відно- 
вила діяльність після окупації 
вермахтом території УРСР 1941. 
У цей час «Просвіта» зосередила- 
ся на культурно-освіт. діяльності. 
Вживалися заходи для заснуван- 
ня нар. театрів, кінотеатрів, кни- 
гозбірень, музеїв, книгарень, 
друкарень, організації публічних 
читалень, упорядкування нар., 
середніх, вищих, госп., пром., 
торг. шкіл, зразкових госп-в, са- 
дів, відзначення нар. свят. Чле- 
ни «Просвіти» (К.Паньківський, 
Ю Павликівський, В.Радзикевич, 
Є.Храпливий) займали (1941) ке- 
рівні посади в Українському дер- 
жавному правлінні. «Просвіта» 
була членом ін. орг-цій: чеської 
«Майсе ди» (1884), Освіт. ін-ту 
ім. Т.Масарика (Прага, Чехія, 
1928), Всесвіт. союзу освіти для 
дорослих (Лондон, Велика Бри- 
танія, 1928). Підтримувалися вза- 
ємини з польс. та чеським освіт. 
т-вами. 

Після звільнення УРСР вій- 
ськами Червоної армії (див. Ра- 
дянська армія) Львів. «Просвіта» 
знову була заборонена. 

У повоєнні роки член «Прос- 
віти» В.Мудрий був обраний 
заст. голови Ради міністрів Дер- 
жавного центру УНР на еміграції 
(1948). 

Нині в Україні діє Всеукр. 
т-во «Просвіта» ім. Тараса Шев- 
ченка. 

Дж. Справозданнє зь першихь 
загальнихь зборівь товариства «Прос- 
віта». Львів, 1868; Справозданє зь 
дьланій «Просвьтьгм» водь часу завяза- 
ня товариства -- 26 листопада 1868 
року, до найновьйшого часу. Львів, 
1874; Справозданє рочне зь дьяльно- 
сти Товариства «Просвьта» за чась 
водь 15 мая 1874 р. до 27 мая 1875 р. 
Б/м, б/р; Справозданє зь дьятельно- 
сти центрального Вьщьлу Товариства 
«Просвьта» за рокь 1884. Львів, 1885; 
Справозданє зь дьятельности цен- 
трального Вьдьлу Товариства «Про- 
свьта» за робкь 1885. Львів, 1886; 
Справозданє зь дьятельности цен- 
трального Вьдьлу Товариства «Про- 
свьта» за рбкь 1887. Львів, 1888; 
Справозданє зь дьятельности цен- 
трального Вьдьлу Товариства «Про- 
свьта» за рбкь 1888. Львів, 1889; 
Справозданє зь дьятельности цен- 
трального Вьдьлу Товариства «Про- 
свьта» за рокь 1889. Львів, 1890; 
Справозданє зь дьяльности Централь- 


ного Вьдьлу Товариства «Просвьта» 
за рбкь 1890. Львовь, 1891; Справоз- 
данє зь дьяльности Головного Вьідьлу 
Товариства «Просвьта» за рокь 1891. 
Львовь, 1892; Справозданє зь дьяль- 
ности Товариства «Просвьта» за чась 
водь 1 сьчня 1892 до 31 грудня 1893 
року. Б/м, б/р; Справозданє зь дьяль- 
ности Товариства «Просвьта» за чась 
водь 1 сьчня 1894 р. до 31 грудня 1895 
року. Б/м, б/р; Справозданє з діяль- 
ности товариства «Просвіта» за час від 
1 січня 1898 до 31 грудня 1899. Львів, 
1900; Справозданє з діяльності Това- 
риства «Просвіта» за час від І січня 
1900 до 31 грудня 1901. |Львіві|, 1902. 
Літ.: Белей И. Двацять и пять льть 
исторій | Товариства  «Просвьть». 
ЇЛьвіві|, 1894; Лозинський М. Сорок літ 
діяльности «Просьвіти». (В 40-літній 
ювілей Товариства). Львів, 1908; Ков- 
ба Ж. «Просвіта» -- світло, знання, 
добро і воля українського народу. 
Дрогобич, 1993; Люзняк М.М. Укра- 
їнська науково-популярна книга кін- 
ця ХІХ -- початку ХХ ст. як соціо- 
культурний феномен: з історії вини- 
кнення та становлення. Львів, 2000; 
Малюта О. «Просвіти» і Українська 
Державність (друга половина ХІХ -- 
перша половина ХХ ст.). К., 2008. 


О.В. Малюта. 


ЛЬВІВСЬКИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
ІСТОРИКО-АРХІТЕКТУРНИЙ 
ЗАПОВІДНИК. Постановою РМ 
УРСР від 12 червня 1975 в м. 
Львів на території площею 120 га, 
на якій існували пам'ятки кня- 
жого та пізньосередньовічного 
періодів, було створено Львів. 
держ. історико-архіт. заповідник. 
Після ліквідації 1990 дирекції 
цього заповідника ухвалою ви- 
конкому Львів. обласної ради від 
29 листопада 1990 територію за- 
повідника розширено -- до неї 
віднесено всю центр. частину мі- 
ста заг. площею 3060 га (включно 
з попередньою заповідною 30- 
ною). 25 жовтня 199| постано- 
вою Львів. міської ради заповід- 
ник підпорядковано новоутворе- 
ному Управлінню охорони істор. 
середовища. На території запо- 
відника перебуває під держ. охо- 
роною 432 пам'ятки, 198 з них 
мають статус об'єктів загально- 
нац. значення. Архіт. фонд запо- 
відника творять зразки усіх най- 
важливіших періодів буд. історії 
міста від серед. 13 ст. й до 1-Ї 
пол. 20 ст. 

Від споруд княжого Львова 
вціліли в основному фундаменти 
та нижні частини стін деяких му- 
рованих церков -- Миколаївської 
(перебудована 1701), П'ятниць- 
кої (перебудована 0 1643--44), 
Онуфріївської (перебудована на 


поч. 18 ст.). Найстаршою автен- 
тичною будівлею є первісне ядро 
Вірменського собору (архіт. До- 
рінг; буд-во завершене 1363, 
згодом продовжене -- навколо 
«ядра» було споруджено галереї, 
а саме «ядро» добудоване від зх.). 
Від останньої третини 13 ст. (за 
часів кн. Льва Даниловича) забу- 
дова міста почала здійснюватися 
на засадах магдебурзької плану- 
вальної схеми. Ця схема остаточ- 
но утвердилася наприкінці 14 ст. 
(тоді місто і вся Галицька земля 
були підпорядковані Польщі), 
тоді ж розпочато спорудження 
мурованих міських укріплень. 
Від них уціліли деякі пізніші ча- 
стини. Водночас виникло зорієн- 
товане на нім. зразки сакральне 
буд-во готичного стилю, його ре- 
презентують костьол св. Іоанна 
Хрестителя (до 1375) та лат. со- 
бор (від 1380-х рр.). Перетворен- 
ня міста на столицю приєднаних 
до Польщі укр. земель не прине- 
сло помітнішої активізації ко- 


стьольного буд-ва (більшість зве- 
дених тоді споруд не збереглися). 
Від 15 ст. вціліли добудови Вір- 
менського та латинського собо- 
рів. Житлова забудова готичного 
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Львівський історико- 
архітектурний 
заповідник. 
П'ятницька церква. 
Фото 2008. 


Львівський історико- 
архітектурний 
заповідник. 

Церква св. Миколая. 
Фото 2008. 
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Львівський історико- 
архітектурний 
заповідник. Будинок 
акціонерного 
товариства 
«Дністер». Фото 2008. 


періоду майже повністю була 
знищена пожежею, що трапилася 
3 червня 1527 (відтоді вціліли по- 
одинокі портали та деякі декора- 
тивні елементи до рівня другого 
поверху). 

Від серед. 16 ст. до міста за- 
прошувалися італ. майстри, які 
працювали в стилі італ. пізньоре- 
несансного буд-ва (здебільшого, 
однак, у провінційному варіанті). 
Саме тогочасні споруди склада- 
ють гол. фонд архіт. спадщини 
міста. Найстаршими пам'ятками 
цього періоду є два фрагменти 
системи міських укріплень -- 
Порохова вежа (1554-56) і місь- 
кий арсенал (1574--75). Найдав- 
нішу житлову забудову репрезен- 
тують кам'яниці (на Ринковій 
площі)-- Корнякта (1580), Чор- 
на (1588--99), Шольців, Стані- 
слава Дибовицького, Томмазо 
Альберті, Антоніо Массарі (усі 
1600). Їтал. майстри останньої 
третини 16 ст. лише зрідка вдава- 
лися до сакрального буд-ва. По- 
одинокими винятками є дзвіниці 
Вірменського собору (1571, архіт. 
Петро Красовський) та Успенсь- 
кої церкви (дзвіниця Корнякта, 
1572, архіт. Петро Барбон; верх- 
ній ярус -- 1695, архіт. Петро Бе- 
бер). Дзвіниця Корнякта разом 
з каплицею Трьох святителів та 
Успенською церквою  (1591-- 
1629, архіт. Павло Римлянин) за- 
початкували ренесансний ан- 
самбль -- комплекс Успенського 
братства. Церк. забудова на пе- 
редмістях, окрім 3 храмів княжих 


Львівський історико-архітектурний 
заповідник. Церква св. Онуфрія. 
Фото 2008. 


часів, була дерев'яною й здебіль- 
шого загинула на зламі 18--19 ст. 
(одиноким її зразком є хатнього 
типу Троїцька церква 1654 на те- 
риторії колиш. підміськ. с. Сихів 
з розписами інтер'єру 1683). 

Від поч. 17 ст. активізувалось 
лат. церк. буд-во -- ансамбль мо- 
настиря бернардинів з костьолом 
св. Андрія (від 1600, архіт. П.Ри- 
млянин), бенедиктинок з костьо- 
лом Всіх святих (архіт. П.Римля- 
нин), костьол кларисок (1607), 
костьол св. Войцеха (1607). Того- 
часні малі архіт. форми репре- 
зентують каплиця Камп'янів при 
кафедральному костьолі та уні- 
кальна для цього регіону Євро- 
пи пізньоманьєристична цвин- 
тарна каплиця Боїмів (перед 1594, 
скульптурне оздоблення ексте- 
р'єру та інтер'єру - 1610-ті рр.). 
Започаткований 1610 костьол 
єзуїтів (архіт. Джакомо Бріано) 
став прикладом перенесення на 
укр. землі класичних принципів 
раннього римського бароко з 
притаманним йому підкреслено 
пластичним трактуванням фаса- 
ду. Після нетривалого пожвав- 
лення розвиток лат. церк. буд-ва 
загальмувався. Однак саме це 
буд-во поступово утвердило но- 
вий архіт. стиль Львова. Його ре- 
презентують костьоли -- доміні- 
канський (св. Марії Магдалини; 
добудований у 18 ст.), кармелітів 
босих (архангела Михаїла), св. 
Лазаря, св. Марії Сніжної, а та- 
кож вірм. церква Святого Хреста. 
Пам'ятками світського буд-ва 1-Ї 
пол. 17 ст. є, зокрема, кам'яниця 
італ. архіт. А.Прихильного та Ко- 
ролівський арсенал (1639, архіт. 
П.Гродзіцький). 

Від серед. 17 ст. за умов війн 
та турецько-татар. агресії буд. ак- 
тивність сповільнилася. Спору- 
дами цього періоду є невеликі за 
розмірами костьоли св. Казими- 


ра (1656) та святих Петра і Павла 
(1668), костьол св. Урсули (бл. 
1668). Наприкінці століття завер- 
шено розпочатий ще в 1640-х рр. 
костьол Стрітення монастиря 
кармеліток босих (архіт. Джован- 
ні Баттіста Джізлєні; являє собою 
одну з численних реплік фасаду 
рим. костьолу св. Сусанни архіт. 
Карло Мадерна) та споруджено 
шпиталь боніфратрів (архітекто- 
ри Ян Рейснер, Павло Беное). 

До небагатьох сакральних 
пам'яток 1-го десятиліття 18 ст. 
належить традиційно скромний 
за формами костьол капуцинів 
(1708). 

Поступово внутр. політ. і 
екон. ситуація у Польщі стабілі- 
зувалася. У місті почалося буд-во 
нових сакральних споруд -- ко- 
стьолу св. Антонія Падуансько- 
го (1718), костьолів тринітаріїв 
(1729; нині Преображенська цер- 
ква), св. Анни (1730), св. Марти- 
на (1736), св. Миколая (1739-- 
45), сакраменток (1743, архіт. 
Бернард Меретин), колегії єзуїтів 
(1723), колегії театинів (архітек- 
тори Ніколо Сальві, Гаетано Хіа- 
вері). 

1744 започатковано буд-во 
собору святого Юра, 1749 -- ко- 
стьолу Божого Тіла монастиря 
домініканців (обидві споруди за- 
вершені 1764, вважаються перли- 
нами львів. сакрального бароко). 
Гол. акцент фасаду собору св. 
Юра творять монументальні по- 
статі святих Льва та Афанасія над 
порталом гол. входу, а в завер- 
шенні над розбудованим карни- 
зом на тлі пишної мантії -- вла- 
дичий герб, над ним на фронто- 
ні-- скульптурна група кінного 
святого змієборця, що увінчує 
фасад. Костьол Божого Тіла у ви- 
рішенні фасаду наділений певни- 
ми класицизуючими тенденція- 
ми, це засвідчують колони обра- 
млення фасаду. Поза собором 
одиноким зразком церк. буд-ва 
Львова серед. 18 ст. була дзві- 
ниця церкви Святого Духа (бл. 
1750; донині не збереглася). 

1763 було збудовано костьол 
св. Софії, 1762-76 -- монумен- 
тальну споруду колегії піарів (ар- 
хіт. Ф.Кульчицький). 

Фонд житлової арх-ри міста 
18 ст. кількісно значно більший, 
ніж сакральних споруд. Його ос- 
нову склали перебудовані та ре- 
конструйовані давні кам'яниці 


(деякі з них набрали виразних 
ознак актуальної моди) або ж за- 
ново зведені від старих фунда- 
ментів. До таких належать, 30- 
крема, кам'яниці на площі Ри- 
нок, Мо 3 (1771--72, архіт. П.По- 
лейовський), Мо 17 (1766), Хо 36 
(1778-81, архіт. П'єр-Дені Гібо), 
Мо 40 (бл. 1773), будинок львів. 
коменданта Феліціана Коритов- 
ського (архіт. Ф.Кульчицький), 
будинки на вул. Вірменська, 13 
(до 1783, архітектори П.Полейов- 
ський, П'єр-Дені Гібо), на вул. 
Руська, 12 (між 1767--77), на вул. 
Шевська, 10 (1787, архіт. Я.Пе- 
тровський). Своєрідною пам'ят- 
кою є також митрополича ре- 
зиденція при соборі св. Юра 
(1772--74, архіт. Клеменс Фесін- 
гер). У цей же час почали зводи- 
тися перші магнатські резиден- 
ції, серед них палац, збудований 
1763 (палац Любомирських, ар- 
хіт. Ян де Вітте), та палац, збудо- 
ваний у 1760-ті рр. (архіт. П'єр 
Ріко де Тіргайль). Їх поява запо- 
чаткувала тенденцію наступної 
епохи -- австрійс. періоду історії 
міста. У цей період церк. буд-во 
відійшло на другий план, нато- 
мість набуло розвитку житлове 
буд-во, а також буд-во споруд 
адм. й громад. призначення. Їс- 
тотних змін зазнала міська пла- 
нувальна структура. Було ліквідо- 
вано систему середньовічних ук- 
ріплень, й місто стало активно 
розвиватися поза їх кільцем. 
Сформувалася гол. міська вулиця 
-- нинішній проспект Свободи. 

Продовжувалася модерніза- 
ція житлової забудови істор. пе- 
редмістя: відтоді збереглися жит- 
лові будинки, що нині розташо- 
вані на вул. Краківській, 4 і 34, 
на вул. Лесі Українки (1836, ар- 
хіт. Й Зальцман), на вул. Шев- 
ській, 12 (поч. 19 ст.). Нові спо- 
руди постають поза істор. серед- 
містям, це, зокрема, будинки, що 
нині розташовані по проспекті 
Свободи, 1--3 (1809--11, 1821-- 
23), по вул. Винниченка, 8 (бу- 
динок видавців Піллєрів; поч. 
19 ст.). 

Місто поповнилося кількома 
новими резиденціями -- палацом 
Дзєдушицьких (1830-ті рр., архіт. 
В.Равський), будинком лат. архі- 
єпископів (1844, архіт. Й Заль- 
цман). 

У 1-й пол. 19 ст. з'явилися 
нові для міста монументальні 
споруди громад. призначення -- 


Ратуша (1827--35), будинок, що 
нині належить Львівській націо- 
нальній науковій бібліотеці Украї- 
ни імені В. Стефаника НАН Украї- 
ни (1827, архіт. Ю.Бем), театраль- 
ний будинок (1837--42; нині на- 
лежить театру ім. Марії Занько- 
вецької), адм. будинок (1821; ни- 
ні розташов. по вул. Винничен- 
ка, 16), Старий ун-т (1842, архіт. 
Ф.Штадлер), під б-ку Баворов- 
ських був перебудований арсе- 
нал Сенявських (1 пол. 19 ст.), 
Нар. дім (1851--64, архітекто- 
ри В.Шмідт, С.Гавришкевич), га- 
уптвахта (1829, архіт. М.Брезані). 

В останню третину 19 ст. по- 
стали кілька масивів житлових 
багатоповерхівок та індивідуаль- 
ної забудови, а також монумен- 
тальні споруди -- корпуси Полі- 
тех. ін-ту (1873--77, архіт. Ю.За- 
харєвич) та ун-ту (1877--81, ар- 
хіт. Ю.Гохбергер; див. Львівський 
національний університет), бу- 
динки намісництва (1877--80), 
Художньо-промислового музею 
(1894--1904, архітектори Л.Мар- 
коні,  К.Яновський), казино 
(1898, архіт. Г.Гельмер, Ф.Кель- 
нер; нині Будинок вчених), 
міськ. театру (1897--1900, архіт. 
3.Горголєвський). З'явилися нові 
палаци -- Сапєг (1867), Потоць- 
ких (1880, архітектори | Луї 
д'Оверні, Ю.Цибульський), Дзє- 
душицьких (кін. 19 ст., архіт. 
В.Підгородецький), а також церк. 
споруди -- Преображенська цер- 
ква (1898, архіт. С.Гавришкевич), 
правосл. церква св. Георгія 
(1897--1901, архіт. Г.Захс), ко- 
стьол Святої Родини (1896--1901, 
архіт. М.Ковальчук). 

До пам'яток зламу 19--20 ст. 
належать: Промислова школа 
(1890--92, архіт. Г.Бізанц), школа 
(1891, архіт. Ю.Гохбергер), По- 
жежне управління (1900), Гол. 
залізничний вокзал (1904, архіт. 
В.Садловський), Будинок страхо- 
вого т-ва «Дністер» (1905, архі- 
тектори Т.Обмінський, ЇЛевиць- 
кий). Наприкінці 19 -- на поч. 20 
ст. продовжувалася реконструк- 
ція давньої забудови середмістя, 
постав, зокрема, комплекс бу- 
динків на вул. Валовій. 

істор. центр м. Львів внесе- 
ний до списку всесвітньої спад- 
щини ЮНЕСКО. 

Літ.: Вуйцик В.С. Державний істо- 
рико-архітектурний заповідник у Льво- 
ві, 2-ге вид., доповнене. Львів, 1991. 


В.С. Александрович. 


ЛЬВІВСЬКИЙ ІСТОРИЧНИЙ 
МУЗЕЙ. Бере початок від Істо- 
ричного музею міста Львова, за- 
сновником, першим хранителем 
та багаторічним дир. якого був 
історик О. Чоловський. Після при- 
єднання Зх. України до УРСР 
(див. Возз'єднання українських зе- 
мель в єдиній державі) у ході здій- 
снюваної там рад. властями му- 
зейної реформи Істор. музей мі- 
ста Львова був об'єднаний з На- 
ціональним музеєм імені короля 
Яна ПП в одну установу -- Львів. 
істор. музей (постанова РНК 
УРСР від 8 травня 1940). До йо- 
го фондів увійшли також окремі 
колекції розформованих львів. 
музеїв, зокрема Музею ім. князів 
Любомирських, музею Наукового 
товариства імені Шевченка, Му- 
зею Ставропісгії у Львові. 

Під час окупації УРСР вер- 
махтом (див. Друга світова війна) 
з музею були вивезені під Краків 
(на той час Краків був центром 
Генеральної губернії) цінні археол. 
збірки, старовинна зброя, па- 
м'ятки муніципалітету та цехів, 
твори монументального живопи- 
су тощо (більше 7 тис. одиниць 
зберігання). Після війни до Льво- 
ва повернули лише незначну ча- 
стину археол. колекцій. 

На поч. 21 ст. музейні збірки 
налічували понад 330 тис. оди- 
ниць історико-культ. пам'яток. В 
їх числі -- археол. знахідки, тво- 
ри живопису, скульптури, графі- 
ки, архів. документи, рукописні 
книги, стародруки, вироби з ме- 
талу, шкіри, дерева, скла і порце- 
ляни, меблі, годинники, муз. ін- 
струменти, фотографії та фото- 
негативи, зброя, а також пам'ят- 
ки нумізматики, фалеристики, 
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Львівський 
історичний музей. 
Відділи археології 
та давньої історії. 
Площа Ринок, 24 
(будинок у центрі). 
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ЛЬВІВСЬКИЙ 


Львівський 
історичний музей. 
Відділи історії другої 
половини 19--20 ст. 
Площа Ринок, 4 
(Чорна кам'яниця). 


сфрагістики тощо. Окремі музей- 
ні предмети та колекції стано- 
влять особливо цінну частину 
нац. культ. надбання, є раритета- 
ми світ. значення. Напр., три- 
пільська кераміка, рукописні і 
стародруковані книги 12--17 ст. 
(Христинопільський «Апостол» 
12 ст.), найдавніші графічні види 
Львова 17--18 ст., турец. військ. 
намети 17 ст., обладунки «крила- 
тих» гусар та гуцульська зброя 
(див. Гуцули), старовинні ордени 
багатьох країн Європи й Азії, ме- 
моріальні пам'ятки відомих осо- 
бистостей (зокрема, листи Яна ШІ 
Собеського, автографи Ф.-Ф.Шо- 
пена та Ж.Санд, пасмо волосся 
Наполеона І Бонапарта, каптан 
Петра 1) та ін. Серед надходжень 
кінця 20 -- поч. 21 ст.: матеріали 
Укр. січових стрільців (див. Ле- 
гіон Українських січових стріль- 
ців), Української Народної Респу- 
бліки, Західноукраїнської Народної 
Республіки, Організації українсь- 
ких націоналістів, Української 
повстанської армії. 

Експозиційні відділи музею 
розташов. у центр. частині серед- 
містя, в будинках, що є пам'ятка- 
ми львів. ренесансної арх-ри: 
відділи археології та давньої істо- 
рії-- у кам'яниці Массарі (пло- 
ща Ринок, 24), відділи історії 2-Ї 
пол. 19-- 20 ст., історії визвол. 
змагань та історії укр. діаспори, 
стаціонарна виставка воєнно-іс- 
тор. пам'яток -- у Чорній кам'я- 
ниці (площа Ринок, 4), відділ іс- 
тор. коштовностей -- у кам'яниці 
Корнякта (площа Ринок, 6), від- 


діли-- Музей істор. коштовно- 
стей та Музей скла -- у кам'яни- 
ці Бандінеллі (площа Ринок, 2). 
Відділ Музей-Арсенал розташо- 
ваний в будівлі-пам'ятці оборон- 
ної арх-ри -- міськ. арсеналі 16-- 
17 ст. (вул. Підвальна, 5). Тут 
розгорнута єдина в Україні ста- 
ціонарна експозиція рідкісних 
зразків зброї та захисного озбро- 
єння 12--20 ст. з різних країн 
Європи, Азії та Африки. Колиш. 
філіал -- Літературно-меморіаль- 
ний музей Я.Галана -- на поч. 
1990-х рр. перетворено на Музей 
«Літературний Львів першої по- 
ловини 20 ст.» (вул. Гвардійська, 
18). Відділами Л.ї.м. є відкриті в 
роки незалежності історико-ме- 
моріальні музеї генерал-хорун- 
жого УПА Р. Шухевича (вул. Біло- 
горща, 76-А) та полк. Є.Коно- 
вальця (с. Зашків Жовківського 
р-ну Львів. обл.). Ведеться підго- 
товча робота зі створення нових 
експозиційних відділів-- Музею 
визвол. змагань та Музею історії 
техніки. 

Музей проводить активну ви- 
ставкову діяльність не лише в 
межах України, а й за кордоном, 
особливо тісно співпрацює з му- 
зеями Польщі в організації спіль- 
них виставок та публікації ката- 
логів. Щорічно музейні експози- 
ції та виставки відвідують бл. 400 
тис. осіб. При музеї працюють 
художньо-реставраційна | май- 
стерня, фотолабораторія та б-ка. 
Л.і.м. є  науково-методичним 
центром істор. та краєзнавчих 
музеїв Зх. регіону України. Веде 
видавничу роботу, публікує ката- 
логи, альбоми, путівники, прос- 
пекти музейних колекцій та ек- 
спозицій. Від 1993 видається 
наук. 36. «Наукові записки», 3 
1996 виходять друком щорічні 
звіти про діяльність істор. та 
краєзнавчих музеїв Зх. регіону 
України. 

Дж. та літ. Наукові записки 
Львівського історичного музею, вип. 
1--12. Львів, 1993--2008; Львів: Ту- 
ристичний путівник. Львів, 1999; 110 
раритетів Львівського історичного 
музею. Львів, 2003; «Галицька брама» 
(Львів), 2003, Мо 7--8, липень--вере- 
сень (спецвипуск: Львівський істо- 
ричний музей); Ми з Львівського іс- 
торичного.. 1893--2003: До 110-річчя 
створення Львівського історичного 
музею: Спецвипуск. Львів, 2004; Бі- 
бліографічний покажчик публікацій 
співробітників Львівського історично- 
го музею (1945--2004). Львів, 2005. 


О.І. Перелигіна, Л.Д. Федорова. 


ЛЬВІВвський ЛІТОПИС -- 
умовна назва одного з найбільш 
ранніх із відомих нині укр. літо- 
писів 17 ст. Виявлений на поч. 
1830-х рр. істориком Д.Зубриць- 
ким в архіві Ставропігійського ін- 
ституту у Львові. Був розміще- 
ний у рукописній книзі, упоряд- 
кованій з різних документів у 1-й 
пол. 17 ст. колиш. студентом За- 
мойської академії Михайлом Гу- 
нашевським. У цій книзі літопис 
був поданий під назвою «Їсписа- 
ніє літом от рождества Христова 
року... і по нім ідущих». Тоді ж 
Я.Половецький виготовив кілька 
його копій. Уперше одна з копій 
(нині вважається недосконалою) 
була опубл. М.Погодіним у Мос- 
кві 1839. 

Літопис має невеликий обсяг, 
хронологічно обіймає період від 
1498 до 1649. Початкові записи в 
ньому здійснені за ін. джерела- 
ми, зокрема за «Ре огієіпе еї ге- 
Биз де8ці5 роіопогит, Шрі ХХХ» 
(«Про походження |і справи 
польського народу, 30 книг») 
М. Кромера, уперше виданим 1555 
в Базелі лат. мовою. Перша ча- 
стина літопису (1498--1591) по- 
дана у формі хронологічного ря- 
ду років з короткими повідо- 
мленнями про події навпроти де- 
яких з них. У другій частині 
(1592--1618)-- пропусків (років 
без подій) значно менше, а про 
кожну із зазначених подій мі- 
ститься більш докладна інформа- 
ція. У третій частині (1619-- 
49) -- майже за всіма роками да- 
ється досить широкий опис по- 
дій (імовірно, автор був їх суча- 
сником). Особливо багато уваги 
тут приділено висвітленню Федо- 
ровича повстання 1630, знищен- 
ню козаками під проводом Ї.Су- 
лими 1635 Кодацької фортеці, 
Павлюка повстанню 1637 та ко- 
зац. повстанню 1638 під кер-вом 
Я.Острянина й Д.Гуні і початку 
національної революції 1648-- 1676. 

Літопис вважається пам'ят- 
кою української мови. 

Найбільш повне видання лі- 
топису з наук. коментарями здій- 
снено 1971 О.Бевзом. 

Дж.: Національна бібліотека 
ім. В.Вернадського, Інститут рукопи- 
су. Рукопис Мо 206(27) у збірці руко- 
писів кол. Університету св. Володи- 
мира. Ісписаніє літом от рождества 
Христова року... і по нім ідущих 
(Львівський літопис); Львовская рус- 
ская летопись. «Русский историче- 


ский сборник, издаваємьїшй обществом 
историй и древностей российских», 


1839, т. 3, кн. 3; Львовская летопись. 
«Науковий сборник, издаваємьій ли- 
тературньшм обществом Галицко-рус- 
ской матиць», 1867; Бевзо О.А. Львів- 
ський літопис і Острозький літопи- 
сець. К., 1971; Те саме. У/еб: Пир://17- 
Богпук.огя.па/о5іго8/обіг Біт. 


А.Б. Гречило. 


ЛЬВІВСЬКИЙ ЛІЦЕЙ -- загаль- 
ноосвіт. навч. заклад у Львові 
проміжного (між середньою і ви- 
щою школою) типу, заснований 
на базі ліквідованого австрійс. 
урядом наприкінці 1805 львів. 
Йосифинського ун-ту (див. Львів- 
ський національний університет). 
Мав відділи філософії, права, 
богослов'я і хірургії, на них що- 
року навч. від 500 до 800 студен- 
тів, переважно дітей шляхти, ду- 
ховенства і купецтва. Термін 
навчання на відділах філософії 
і хірургії тривав 2 роки, на від- 
ділах права і богослов'я -- 3 
роки. Викладання відбувалося за 
обов'язковими підручниками, 
укладеними на принципах, дещо 
відмінних від  йосифинських 
просвітницьких засад: у них біль- 
ше уваги зверталося на реліг. і 
моральне виховання. З колиш. 
університетських навч. планів бу- 
ло вилучено філол. дисципліни. 
На відміну від університетського 
статуту статут ліцею не передба- 
чав виборність деканів і надання 
докторських ступенів для прав- 
ників і медиків. Навч. рік по- 
чинався урочистим молебнем. 
Кер-во ліцеєм здійснював сенат у 
складі директорів студій на чолі з 
ректором (ректора обирали що- 
року, переважно з числа урядов- 
ців). Викладачами Л.л. працюва- 
ли, зокрема: М.-М.Гриневецький, 
Ї. В. Лаврівський, Ю.Гіттнер, Ф.За- 
харіясевич, К.Краус, Ю.Маусс, 
А.Радкевич, Й.Рорер. Один з ви- 
хованців ліцею --  Ф.Краус - 
став міністром у Відні, ін. - 
Я.Куллік -- професором Карлово- 
го університету. Структурним під- 
розділом ліцею була б-ка (керів- 
ники: Х.Бретшнайдер, М.Фігер, 
М.Куральт, Т.Вучіч). З ним орга- 
нізаційно була пов'язана станова 
академія, яка, однак, була неза- 
лежною від його кер-ва. 1817 ре- 
організований в ун-т Франца І. 
Літ.: Стеблій Ф. Львівський ліцей. 
В кн.: Довідник з історії України, т. 2. 
К., 1995. 
Ф.І. Стеблій. 


ЛЬВІВСЬКИЙ МІСЬКИЙ ПРО- 
МИСЛОВИЙ МУЗЕЙ. Заснова- 
ний на поч. 1870-х рр. з ініціати- 
ви ремісників та інтелігенції м. 
Львів. Мета ініціативи полягала в 
тому, щоб шляхом комплекту- 
вання і систематизації зразків 
продукції значної мистецької та 
наук. цінності сприяти вдоскона- 
люванню в краї технологій виго- 
товлення та естетики пром. і ре- 
місничих виробів. Орг. вирішен- 
ня справи створення музею пере- 
брали на себе професор Львів. 
політехніки, архіт. Ю.Захарієвич 
(1872 він надіслав до Міської 
управи пропозицію щодо засну- 
вання Пром. музею на держ. 
утриманні) та політ. діяч, бурго- 
мистр Львова Ф.Земялковський. 
1873 був утворений спец. к-т, 
який підготував статут музею і 
почав збирати кошти на його 
(музею) потреби. Перші пожер- 
тви зробили: приватні особи -- 
львів. міщанин Ф.Балутовський 
(6 тис. флоринів), кн. Л.Сапега, 
графи Вол,Дідушицький і К.Лянц- 
коронський та ін. юрид. особи 
-- управа Львова (3 тис. флори- 
нів), Галицька крайова управа (1 
тис. флоринів), Торг. палата, Га- 
лицький іпотечний банк, дирек- 
ція залізниці. Цього ж року к-т 
закупив на Всесвітній виставці у 
Відні перші предмети для музею 
-- витвори західноукр. худож. 
пром-сті-- й передав їх разом із 
рештою зібраних коштів Міській 
управі. Для розміщення експози- 
цій музею Міська управа тимча- 
сово виділила будинок міськ. 
стрілец. т-ва. 13 травня 1874 був 
затверджений перший статут му- 
зею. Згідно з його положеннями, 
справами закладу відала Надзір- 
на рада, яка для оперативного 
управління музеєм обирала зі 
свого складу виконавчий к-т. 
Першим головою цього к-ту став 
Ф.Балутовський, його заступни- 
ком -- Л.Вежбицький (він же 
був безпосереднім керівником 
музею). Перша експозиція від- 
крилася в липні 1874 під назвою 
«Міський промисловий музей». 
Від 1875 (і до 1930-х рр.) при му- 
зеї діяла школа малювання і мо- 
делювання для перепідготовки 
ремісників. 1877 музей і його 
школу розмістили в будинку ра- 
туші. 1880 збірка музею налічу- 
вала понад 10 тис. предметів. 
Щоб збудувати для музею і його 
школи окреме приміщення, Га- 


лицька ощадна каса створила 
1888 фундацію у 400 тис. флори- 
нів. 1904 на вул. Гетьманській, 20 
(нині проспект Свободи, примі- 
щення Національного музею у 
Львові) постав новий будинок, а 
2 січня 1905 в ньому для публіч- 
ного доступу була відкрита ек- 
спозиція музею. Музей влашто- 
вував виставки, лекції, інформа- 
ції, короткотермінові курси, пу- 
блікував книги, у т. ч. ілюстро- 
вані (серед них: 10 зошитів 
«Зразків домашнього промислу 
селян на Русі» і 2 зошити часо- 
пису «Художній промисел»). 

1939, після приєднання Зх. 
України до УРСР (див. Возз єд- 
нання українських земель в єдиній 
державі), музей був націоналізо- 
ваний (підпорядковувався К-ту 
РМ УРСР у справах мист-в) і пе- 
рейменований на «Музей худож- 
нього промислу». Його фонди 
були поповнені збірками націо- 
налізованих приватних музеїв і 
колекцій: Любомирських, Діду- 
шицьких, Лянцкоронських, а та- 
кож держ. інституцій -- міськ. 
б-ки ім. Б.Бруніцького, Держ. 
музею ім. Л.Пінінського, Публіч- 
ної збірки ім. Б.Ожеховича. 

1941 музейна збірка нарахо- 
вувала бл. 22 тис. предметів: ви- 
робів худож. промислів, зразків 
нар. мист-ва, гравюр, літографій, 
фото, діапозитивів тощо. Бібліо- 
течне зібр. включало понад 5 тис. 
назв видань (11 680 примірників 
книг). 

Під час окупації Львова в ро- 
ки німецько-рад. війни 1941--45 
(див. Друга світова війна) понад 
2300 музейних пам'яток зникло. 

Після звільнення Львова 


військами Червоної армії (див. 
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ЛЬВІВСЬКИЙ 


Будинок Львівського 
міського промислового 
музею. 1898-- 1904. 
Архітектор 

Ю. Яновський, 
скульптори А. Попель 
та М. Паращук. Нині -- 
Національний музей 
імені Андрея 
Шептицького. 
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ЛЬВІВСЬКИЙ 


Радянська армія) музей був відно- 
влений (у липні 1944), для відві- 
дувачів його експозиція була від- 
крита 1947. 

1951 музей разом з Держ. му- 
зеєм етнографії АН УРСР (ство- 
рений на основі етногр. збірки 
Музею Наукового товариства іме- 
ні Шевченка) був об'єднаний в 
Укр. держ. музей етнографії та 
худож. промислу АН УРСР (нині 
Музей етнографії та художнього 
промислу Їн-ту народознавства 
НАН України; див. Музей етно- 
графії та художнього промислу; 
розміщується в будинку колиш. 
Галицької ощадної каси -- прос- 
пект Свободи, 15). 

Дж. Центральний державний іс- 
торичний архів України в м. Львів, 
ф. 165, оп. 4, спр. 220. 

Літ: Мигеа Стіпу тіазга Ілмома. 
Імду, 1929; Гошко Ю.Г. Державний 
музей етнографії та художнього про- 
мислу у Львові (до 100-річчя з дня за- 
снування). «Народна творчість та ет- 
нографія», 1974, Мо 3; Гавриленко В.А. 
Столетие Государственного музея зт- 
нографиий и художественного промьг- 
сла АН УССР. «Советская зтногра- 
фия», 1975, Хо 2; Музей етнографії та 
художнього промислу Інституту наро- 
дознавства НАН України: Путівник. 
Львів, 1996; Голубець М.В. 125 років 
Міському промисловому музею у 
Львові. «Народознавчі зошити», 1999, 
Хо 6; Музей етнографії та художнього 
промислу. Меб: Біїр:// екпоїову. оге. 
ца/еїрпо пизейт.риті; Музей етногра- 
фії та художнього промислу ЇН НАНУ. 
МУеб:  Виєр:/ /мимлм /Іуіузіогу. сот /огвапі- 
тайоп?сі огеапігайопід- 130. 

Л.Д. Федорова. 


ЛЬВІВСЬКИЙ МУЗЕЙ ІСТОРІЇ 
РЕЛІГІЇ (до 1990 -- Львівський 
музей історії релігії та атеїзму). 
Заснований 1970 як філія істор. 
музею у Львові (див. Львівський 
історичний музей). Від квітня 
1973 -- самостійна юрид. устано- 
ва. Розташов. у приміщеннях ко- 
лиш. домініканського монастиря 
14--18 ст. Складається з 8 тема- 
тичних розділів: «Релігії Старо- 
давнього світу», «Юдаїзм», «Ран- 
нє християнство», «Їсторія гре- 
ко-католицької церкви», «Право- 
слав'я в Україні», «Вірменська 
церква», «Їслам», «Буддизм». 
Має спеціалізовану б-ку, вид-во 
«Логос» (створене 1989), 3 філії: 
Червоноградську (заснована згі- 
дно з наказом мін-ва к-ри УРСР 
1978; до 1989 розташовувалася в 
приміщенні церкви і монастиря 
оо. василіян у м. Червоноград, 
потому -- займає приміщення 


Львівський музей історії релігії. 
Комплекс Домініканського 
монастиря. Фото 2008. 


палацу Потоцьких); Сокальську 
(є відділом музею з січня 1995, 
раніше це був окремий музей на 
громад. засадах «Людина. Земля. 
Всесвіт», заснований у квітні 
1985 з ініціативи худож. А.Поко- 
тюка); Їн-т релігієзнавства (ство- 
рений у травні 1993). 

Серед унікальних експонатів 
музею -- ікони укр. майстрів 15-- 
18 ст. (зокрема Ї.Рутковича); по- 
лотна митців 18--19 ст. (Ш.Чехо- 
вича,  С.Строїнського, М.Яб- 
лонського, 3.Копистинського та 
ін.), скульптури львів. майстрів 
15--18 ст. (зокрема Й.Лінзеля), 
стародруки (зокрема примірник 
Острозької Біблії 1581, Коран і 
богословські тексти 15--18 ст. 
араб. мовою, колекція сувоїв То- 
ри 15--18 ст.), срібний релікварій 
з Візантії 11 ст., золоті і срібні 
монстрації 18 ст., релікварні, на- 
персні, напрестольні хрести 16-- 
18 ст., мідні тарелі з карбуванням 
реліг. сюжетів 15--16 ст. 

Серед книжок музейної б-ки 
-- періодичні видання різних ду- 
ховних академій та праці теологів 
цих академій, церковно-реліг. лі- 
тература катол. інституцій (італії, 
Німеччини, Англії, Франції, 
Польші, збірка реліг. видань му- 
сульман Криму, збірка творів 
вид-ва Українського католицького 
університету в Римі (Їталія). 

Музейне вид-во випускає лі- 
тературно-мистецький час. «Єв- 
шан-зілля» і культурно-мистець- 
кий ж. «Зерна», альманахи, кни- 
ги, зокрема серій «Духовні діячі 
України», «Духовна лірика». 


Їн-т релігієзнавства щороку 
спільно з Львів. відділенням укр. 
археографії та джерелознавства 
НАН України, Відділенням релі- 
гієзнавства Інституту філософії 
НАН України проводить міжнар. 
наук. конференції «Їсторія релі- 
гій в Україні», матеріали конфе- 
ренцій друкуються в щорічнику 
«Історія релігій в Україні». 

1970--86 дир. музею був 
Ю.Матюхін, 1986--2004 -- В.Га- 
юк, з 2004 музей очолює 3.Білик. 

Літ. Львівський музей історії ре- 
лігії - Галереї. Музеї. Парки. В кн.: 
Новітня історія України: Галичина, 
вип. 3. К., 2008. 

О.В. Маркітанова, І.В. Орлевич. 


ЛЬВІВСЬКИЙ | НАЦІОНАЛЬ- 
НИЙ УНІВЕРСИТЕТ, Львівсь- 
кий національний університет іме- 
ні Івана Франка -- один з найста- 
ріших вищих навч. закладів Єв- 
ропи. Є спадкоємцем Львівської 
єзуїтської колегії (1608--1661), 
Львів. єзуїтської академії (1661-- 
1773),  Йосифинського ун-ту 
(1784--1805), Львівського ліцею 
(1805-17), Францового ун-ту 
(1817--1918), Львів. ун-ту Яна- 
Казимира (1919--39), Львів. держ. 
ун-ту ім. Ї.Франка (1939--1999). 
Львівська єзуїтська академія. 
Заснована 20 січня 1661 привіле- 
єм польс. короля Яна П Казими- 
ра Ваза на базі єзуїтської колегії 
(див. Єзуїтські школи; вцілів ко- 
лиш. будинок цієї колегії, він 
розташов. на вул. Театральній; на 
думку деяких істориків, тут сво- 
го часу викладав проповідник 
А.Гонцель-Мокрський, у якого, 
можливо, саме тоді навчався 
Б.Хмельницький). Привілей нада- 
вав навч. закладові «гідність ака- 
демії і титул університету» з пра- 
вом викладання в ньому всіх то- 
гочасних університетських дис- 
циплін, присудження вчених сту- 
пенів бакалавра, ліценціата, магі- 
стра і доктора. Хоча 2-га пол. 17 
ст. була для Речі Посполитої пе- 
ріодом екон. занепаду Й політ. 
кризи і це істотно гальмувало ро- 
звиток новоствореної академії, 
проте обсяг і рівень викладання в 
ній були поставлені на такий са- 
мо рівень, як і в ін. ун-тах цен- 
трально-сх. Європи. У різний час 
в академії працювало від 15--17 
(поч. 17 ст.) до 50 (кін. 17 ст.) 
професорів та магістрів. 1676 в 
ній навчалося 500 студентів, а в 
перші роки 18 ст.-- 700, У скла- 
ді академії були 2 відділи (ф-ти) 
-- філософський і богослов- 


ський. Від 1688 існувала кафедра 
анатомії і фізики (з моменту від- 
криття її очолив Т.Будний). В 
академії викладали філософію, 
логіку, риторику, математику, ас- 
трономію, військ. мист-во, арх- 
ру, латину та ін. дисципліни. 
Професорами працювали К.Нє- 
сєцький, Ф.Гродзіцький, Ї.Кра- 
сіцький, Г.Пірамович, Т.Сєкє- 
жинський та ін. Навчання велося 
лат. мовою. Від 1749 при академії 
діяв Шляхетський колегіум. Ба- 
гатьом випускникам надавали 
наук. ступені бакалаврів і магі- 
стрів. Академія підтримувала 
зв'язки з ін. тогочасними ун-та- 
ми й академіями (це засвідчують, 
зокрема, виявлені у рукописному 
фонді Києво-Могилянської акаде- 
мії тексти лекцій з філософії, що 
читали у Львів. єзуїтській ака- 
демії). 

1773 Львів. єзуїтська академія 
у зв'язку зі скасуванням ордену 
єзуїтів була закрита. 

Йосифинський ун-т. Після 1- 
го поділу Польщі 1772 (див. По- 
діли Польщі 1772, 1793, 1795) Га- 
личина ввійшла до складу Ав- 
стрії. Разом з частиною польс. 
земель її було виокремлено в ко- 
ронний край -- Королівство Галіції 
і Володомерії з адм. центром у 
Львові. 21 жовтня 1784 імп. Йо- 
сиф П Габсбург у рамках здійс- 
нюваної ним реформи освіти ви- 
дав диплом про заснування у Льво- 
ві ун-ту на базі існуючих у місті 
навч. закладів (у т. ч. колиш. єзу- 
їтської академії). У дипломі 3аз- 
началося, зокрема, що «у Львові 
як столиці Галичини вже існуючі 
і ті, що будуть відкриті в майбут- 
ньому, наукові інститути твори- 
тимуть разом університет з та- 
кими факультетами: богослов- 
ським, правничим, філософсь- 
ким і медицини». Роком раніше 
імператор відвідав Львів і серед 
ін. справ оглядав будинки в 
центр. частині міста для розмі- 
щення в них ун-ту. Врешті-решт 
ун-ту передали будівлі колиш. 
монастиря й костьолу чину св. 
Трійці (належали свого часу ор- 
дену тринітаріїв). У костьолі 
облаштували б-ку. Тут же 16 ли- 
стопада 1784 відбулася церемонія 
з нагоди заснування ун-ту. Свят- 
кову промову виголосив губерна- 
тор Галичини граф Й.Бригідо. 
Акт заснування зачитав губерн- 
ський радник М.Кортун. На 
честь цієї події відбувся військ. 
парад, пролунали салюти з гар- 


мат (за висловом сучасника, це 
означало «компліменти для но- 
воприбулих муз»). Увечері було 
влаштовано ілюмінацію міста, ав 
театрі поставлено виставу «Двоє 
друзів» (її написав з нагоди по- 
чатку навч. року професор заг. 
історії Л.-Е.Ценмарк). Першим 
ректором ун-ту було призначено 
чеха за походженням, єпископа 
Перемишльського  Антонія-Вац- 
лава Бетанського (1714--86). Згі- 
дно зі статутом ун-ту, вибори 
ректора відбувалися кожного ро- 
ку. Як правило, ректор на на- 
ступний навч. рік ставав прорек- 
тором (від 1734 і до 1848 ректор- 
ську посаду по черзі займали 58 
осіб; більшість із них були нім. 
походження, 9 -- з поляків і 8 -- 
з українців). На чолі ун-ту стояла 
«консисторія» (за статусом подіб- 
на до сучасної вченої ради). Вона 
вирішувала найважливіші спра- 
ви, що стосувалися заг. кер-ва 
навч. закладом. До ун-ту зарахо- 
вували осіб, яким виповнилося 
17 років і які закінчили т. зв. 
нормальні школи (пізніше остан- 
ні замінили г-зії). Зараховані 
спочатку потрапляли на філос. 
ф-т (він виконував підготовчі 
функції), а потім переходили до 
ін. спец. ф-тів чи залишалися на 
філос. ф-ті і поглиблено вивчали 
філософію. Мовою навчання бу- 
ла латинська. Від 1784 при ун-ті 
діяла г-зія, вона займалася підго- 
товкою бажаючих вступити до 
ун-ту (її відвідували кількасот уч- 
нів, навчання тривало 5 років, 
предмети читалися лат. і нім. мо- 
вами). 

1784/85 навч. рік розпочався 
3 листопада, закінчився -- 31 
серпня. У вересні та жовтні сту- 
денти мали канікули. Від 1785 на 
прохання професорів власті до- 
зволили розпочинати навчання у 
вересні, а закінчувати в червні. 
Декретом від 9 квітня 1785 сти- 
пендіатам ун-ту було дозволено 
вибирати собі для подальшого 
навчання будь-який ін. навч. за- 
клад у межах Австрії. 

1787 у складі ун-ту було за- 
сновано провізоричний (тимча- 
совий) «Ушаїйт Киїепит» (біль- 
ше відомий як «Руський інсти- 
тут»). У декреті Надвірної канце- 
лярії від 9 березня 1787 про ство- 
рення цього навч. закладу зазна- 
чалося, що, «беручи до уваги 
пропозиції як запобігти нестачі 
священиків греко-католицького 


обряду, Їх Імператорська Велич- 
ність зволили постановити, що 
необхідно, поки не буде достат- 
ньої кількості українських кан- 
дидатів для духовного звання, які 
б знали латинську мову, органі- 
зувати для них провізоричний 
науковий інститут з викладо- 
вою руською мовою». «Зіцаїцт 
Вифепит» мав 2 відділи -- фі- 
лос. та богословський. Тут готу- 
вали греко-катол. священиків, 
навчання для них проводили 
церковнослов'янського мовою. 


Лекції читали, зокрема: Т.За- 
харіясевич (1759--1808; історія 
Церкви), А.Радкевич  (1759-- 


1821; гебрейська і грец. мови), 
А.Павлович (моральна теологія), 
А.Ангелович (церк. право), ЇЗе- 
манчик (п. після 1822; чиста і 
прикладна математика), П.Лодій 
(теор. і прикладна філософія), 
Ї.В.Лаврівський (логіка, метафізи- 
ка, етика). За весь час існування 
цього ін-ту освіту в ньому здо- 
були 470 укр. студентів. 

Поміж укр. студентів ун-ту 
заг. потоку був і Ї. Могильницький 
(згодом він уклав першу в Гали- 
чині граматику укр. мови). 

У перший рік діяльності Йо- 
сифинського ун-ту студентський 
контингент становив 285 осіб, у 
1790 -- 690, у 1817 -- 869 (для по- 
рівняння: приблизно в цей же 
час -- у 1820-- у Берлінському 
ун-ті навчалося 910 студентів, а в 
ун-ті в Галле - - 795). Переважно це 
були вихідці зі шляхетних родин, 
діти духовенства і чиновників. 
Старанних студентів стимулюва- 
ли грошовими нагородами, сти- 
пендіями, публічними похвала- 
ми, записом у книгу пошани. 


Лінькуватих -- заносили в книгу 
ганьби, а за незадовільну пове- 
дінку виганяли з лекцій і навіть 
карали арештом. Від 1798 було 
введено спец. оцінку за поведін- 
ку. Починаючи з 1803, студентам 
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заборонялося відвідувати клуби, 
кафе, ігрові будинки, навіть пу- 
блічні читальні. Від 1804 стипен- 
дії надавали тим, хто не лише 
добре навчався, а й мав зразкову 
поведінку. Розмір держ. стипен- 
дії коливався від 50 до 100 гуль- 
денів на рік. Плата за навчання у 
цей же час становила 18 гульденів 
за рік. 

Через погіршення екон. стану 
в Австрійс. імперії (це було зумо- 
влено, зокрема, наполеонівськи- 
ми війнами; див. Наполеон І) 
приміщення Львів. ун-ту не ре- 
монтувалися і стали малопридат- 
ними для навчання. У зв'язку З 
цим губернатор Галичини граф 
Й. фон Урмені звернувся до ав- 
стрійс. імп. Франца І Габсбурга з 
пропозицією закрити ун-т у Льво- 
ві. Окрім посилання на непри- 
датність приміщень, губернатор у 
листі до імператора мотивував 
свою пропозицію також тим, що 
у Львові надто «велика кількість 
спокус та розваг, що заважають 
студентам учитися». 1805 Львів. 
ун-т перевели до Кракова (після 
3-го поділу Польщі 1795 Краків 
відійшов до Австрії) і об'єднали з 
Гол. коронною школою (нині 
Краківський університет). У Льво- 
ві місце ун-ту зайняв Львів. лі- 
цей. 

1809 нібито у зв'язку зі збіль- 
шенням числа українців, які зна- 
ли лат. мову і могли вільно студі- 
ювати на богословському ф-ті, 
«Уїтшдаїшт Киїпепит» (уже в скла- 
ді краківської Гол. коронної 
школи) закрили. 

Франца І університет. 1817 
ун-т у Львові було відновлено. 
Цьому сприяла ухвала Віденсько- 
го конгресу 1514-1815 про оголо- 
шення Кракова вільним містом, 
що привело до втрати австрійця- 


ми Гол. коронної школи (того ж 
року перейменована на Ягел- 
лонський ун-т). Акт про відно- 
влення у Львові ун-ту австрійс. 
імп. Франц І Габсбург підписав 7 
серпня 1817. У відповідному роз- 
порядженні було також визначе- 
но гол. підготовчу базу для ун-ту 
-- нею стала 1-ша Львів. (Руська) 
г-зія (на думку деяких істориків, 
це недвозначно засвідчувало, що 
ун-т призначався для задоволен- 
ня культ. потреб українців; ви- 
кладання в ун-ті велося, як ів ін. 
навч. закладах Австрії, лат. мо- 
вою; з 1848, однак, лекції пере- 
важно читали нім., з 1879 - 
польс. мовою). 

Ун-т відновили у складі 3-х 
ф-тів: філос., правничого і бого- 
словського. Він отримав назву 
Спіуегзіїає ШЕгапсізсеа (Францо- 
вий ун-т). Його урочисте від- 
криття відбулося 4 жовтня 1817. 

Вищим органом управління 
ун-ту був Академічний сенат, до 
нього входили ректор, прорек- 
тор, декани, продекани, пред- 
ставники від ф-тів і секретар. Се- 
нат вирішував кадрові питання, 
контролював організацію навч. 
процесу, створення та реоргані- 
зацію кафедр, присудження наук. 
ступенів тощо. Посади ректора, 
проректора, деканів і продеканів 
були виборними. Першим ректо- 
ром став львів. римо-катол. архі- 
єпископ  Анджей-Алойз, граф 
Скарбек-Анквіч  (1774--1838). 
Роботою ф-тів керували «коле- 
гії», до їх складу входили декан, 
продекан, усі професори ф-ту і 
два виборні представники від до- 
центів. Кожен професор мав ка- 
федру (певний курс, який він чи- 
тав). Практичні та семінарські 
заняття відбувалися в ін-тах 
(останні мали свої окремі примі- 
щення, б-ки, обслуговуючий 
персонал). 

Пед. персонал ун-ту складав- 
ся з професорів, доцентів, викла- 
дачів і асистентів. Професори 
поділялися на звичайних (орди- 
нарних), надзвичайних (екстра- 
ординарних), почесних і титу- 
лярних. Приват-доценти викла- 
дали, як правило, за платню не 
від ун-ту, а від студентів, які за- 
писувалися на їхні лекції. 

Для вступу в ун-т абітурієнт 
мав подати документ про серед- 
ню освіту і заяву про зарахування 
на той чи ін. ф-т. Зачислення 


відбувалося без складання вступ- 
них іспитів. Навчання було роз- 
раховане на 4 роки. Однак через 
різні обставини переважна біль- 
шість студентів отримувала ди- 
плом через значно довший тер- 
мін. Пропустивши кілька семе- 
стрів, студент міг продовжити 
перерване навчання. Студенти 
поділялися на 3 категорії: зви- 
чайних (ординарних) студентів, 
надзвичайних  (екстраординар- 
них, переважно з теологічного ф- 
ту) студентів та вільних слухачів 
(як правило, ними були жінки, 
які відвідували лекції за домовле- 
ністю з викладачами). 

Навчання в ун-ті для більшо- 
сті студентів було платним. Без 
оплати відвідували лекції сту- 
денти теологічного ф-ту. Таку ж 
пільгу могли мати й ті студенти, 
які вважалися бідними й успішно 
складали семестрові колоквіуми. 
Крім плати за навчання, існували 
плати за прийняття в студенти, 
за іспити, колоквіуми, семінар- 
ські заняття, за користування 
б-кою. 

із стипендіального фонду 
(він утворювався переважно з 
доброчинних пожертв) деяким 
студентам робили грошові ви- 
плати. Частину студентів забез- 
печували місцем у гуртожитку. 

Склад студентства щороку 
змінювався кількісно і за нац. 
пропорціями. 1822 в ун-ті було 
1304 студенти, з них на філос. 
ф-ті-- 701, правничому -- 224, 
богословському -- 379. 1833 в 
ун-ті навчалися понад 300 укра- 
їнців, вони студіювали на філос. 
та богословському ф-тах. 1842 на 
богословському ф-ті було 295 
студентів, з них 237 -- укр. похо- 
дження. 

Революції 1848--1849 років в 
Європі започаткували добу зма- 
гань українців та поляків за свої 
нац. права, зокрема за мову нав- 
чання в ун-ті. Навесні 1848 в ун- 
ті за підписом викладачів була 
видана відозва, в якій засуджува- 
лася панщина і ставилося питан- 
ня про її скасування. Тоді ж за 
зразком студентів Відня студенти 
Францового ун-ту організували 
Студентський легіон кількістю до 
1200 осіб (існував упродовж 8 мі- 
сяців). Командував  легіоном 
проф. Ф.Стронський. Легіон узяв 
участь у Львівському повстанні 
1848. Під час придушення пов- 
стання 2 листопада університет- 
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ський будинок було обстріляно, 
приміщення майже повністю 
зруйновано. До 1851, доки уряд 
не передав ун-тові нове примі- 
щення по вул. Миколая (сучасна 


вул. Грушевського), навчання 
проходило в будинку міської ра- 
туші. 


Наприкінці 1848 в ун-ті ство- 
рили першу укр. кафедру -- рус. 
словесності, її очолив Я.Голо- 
вацький. Тоді ж на богословсько- 
му ф-ті окремі предмети почали 
викладати українською. На поч. 
1860-х рр. було створено ще 2 
укр. кафедри на ф-ті права. 

27 квітня 1869 австрійс. імп. 
Франц-Йосиф І Габебург видав 
розпорядження про визнання 
польс. мови офіційною в Галичи- 
ні, це призвело, незважаючи на 
ін. розпорядження імператора від 
4 липня 1871 про скасування об- 
межень на читання лекцій польс. 
і укр. мовами на юрид. і філос. 
ф-тах, до поступової полонізації 
ун-ту (1870 польс. мовою читали 
13 предметів, нім.-- 46, лат. -- 
13, укр.-- 7; 1906 польс. мовою 
читали 185 предметів, нім. -- 5, 
лат. - 14, укр.-- 19). 

Звичайні (ординарні) студен- 
ти складали основну масу сту- 
дентів ун-ту. Взимку 1870/71 
навч. року їх було 935 із 1082 сту- 
дентів. Ця пропорція не зазнала 
істотних змін і в 1890-х рр. У 
1899/1900 навч. році 1793 студен- 
ти із 2004 були звичайними (ор- 
динарними). 
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До читання лекцій в ун-ті бу- 
ли залучені, зокрема: М.Нападіє- 
вич (1779--1845; українець родом 
із Тернопільщини, професор фі- 
лософії, декан ф-ту і ректор 
ун-ту 1828/29), Ф.Стронський 
(1803-1865, поляк, філософ, 
дир. університетської б-ки у 
1837--59); Г.Уліх (1743--94, істо- 
рик, автор підручника з нумізма- 
тики та допоміжних історичних 
дисциплін), Й.Маусс (1778--1856, 
німець, викладач заг. історії та 
історії Австрії, ректор ун-ту 
1825/26; 1852/53), В.Ганн (1763-- 
1816; родом із Граца, Австрія, 
професор кафедри естетики, по- 
ет, ректор ун-ту 1792/93, почес- 
ний громадянин Львова), М.Ми- 
халевич (1792--1846; українець, 
професор заснованої 1826 кафе- 
дри польс. мови та літератури), 
Б.Борзага (1745--1806; професор 
австрійс. цивільного права, пер- 
ший декан правничого ф-ту, рек- 
тор у каденціях 1785/86; 1801/ 
02), К.-Й.Гюттнер (1793--1822; 
автор праць із цивільного права), 
М.Ф.Штегер (1796--1834; про- 
фесор політ. наук і австрійс. пра- 
ва), Л.Шульц фон Страшніцькі 
(1803--52; професор вищої мате- 
матики), Ї.Мартинович (1755-- 
95; професор фізики й перший 
декан філос. ф-ту), А.Кунцек 
(1795--1865; викладач фізики та 
прикладної математики), і.Фес- 
слер (1755--1839; професор гер- 
меневтики), А.Ангелович (1756-- 
1814; українець, професор догма- 


тики, перший ректор Греко-ка- 
толицької духовної семінарії у 
Львові, 1783), М.Скородинський 
(1757-1805; професор  пасто- 
ральної теології, ректор ун-ту 
1804/05), Григорій (Яхимович, 
викладач релігії та педагогіки, 
декан філос. ф-ту 1837 і ректор 
ун-ту 1860/61), Б.Гаккет (про- 
фесор натуральної історії), Ф.Ма- 
зох (двічі обирався ректором у 
каденціях 1802/03 і 1827/28), 
В.Гільденбранд (1763--1818; ди- 
ректор мед. ф-ту в Кракові, автор 
підручника з хірургії). 

1882 було створено кафедру 
географії (її очолив А.Реман; 
1840--1917). 

У вересні 1894 було створено 
університетський архів. Цього ж 
року почав діяти 4-й ф-т -- 
медичний (розпорядження про 
його відкриття австрійс. імп. 
Франц-Йосиф І Габебург видав 
ще 1891). Тоді ж було засновано 
«кафедру всесвітньої історії з 
особливою увагою до Східної 
Європи і руської мови викладан- 
ня», її очолив 35-річний М. Гру- 
шевський (польс. часописи нази- 
вали його «хрещеним батьком» 
змагань галицької суспільності за 
укр. ун-т у Львові; 20 років свого 
життя він віддав ун-тові). 

Від 1897 навчатися на філос. 
ф-ті дозволили жінкам, з 1900 
жінки також могли ставати орди- 
нарними студентами на мед. ф-ті 
та відділі фармацевтики (однак 
дозволу на навчання на правни- 
чому ф-ті вони не домоглися). 
Проте загальна кількість студен- 
ток не була значною, у перші ро- 
ки студенток було 52 особи, з 
них 2 були звичайними (орди- 
нарними), 40 -- надзвичайними 
студентками і 10 -- вільними слу- 
хачками. 

1905 на базі астрономічного 
кабінету (його керівником був 
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М.Ернст, 1869--1930) було ство- 
рено астрономічну лабораторію. 

До кінця 19 ст. 15 українців 
обиралися ректорами у 20-ти річ- 
них каденціях (перший раз-- 
А.Ангелович на 1796/97 навч. рік, 
останній раз - о. Й.Комарниць- 
кий на 1896/97 навч. рік). Серед 
21 д-ра богослов'я 12 були укр. 
походження. 

За період з 1869 по 1900 навч. 
рік ректорами Францового ун-ту 
були представники філос. ф-ту - 
13 раз, теологічного - 7 раз, 
юрид. - 9-- і мед. - 1 раз. 

За 30 останніх років 19 ст. 
чисельність  професорсько-ви- 
кладацького складу зросла майже 
втричі. У 1869/70 навч. році кіль- 
кісне співвідношення між викла- 
дацьким і студентським складом 
було: 1 викладач на 22 студенти, 
у 1898/99-- | викладач у се- 
редньому на 14 студентів. 

Лекції у Львів. ун-ті читали 
відомі на той час учені, зокрема: 
Ю.Пузина (1856--1919; керував 
кафедрою математики з 1885, 
займав посаду декана філос. 
ф-ту), Б.Дибовський (1833--1930; 
керував кафедрою зоології, був 
засновником зоологічного музею 
в ун-ті) Ю.Нусбаум-Гілярович 
(1859--1917; ботанік), Б.Радзіше- 
вський (1838--1914; з 1872 до 
1910 очолював кафедру хімії). 
С.Брондзінський (1862--1929; хі- 
мік), Р.Залозецький (1861--1918; 
хімік), С.Нємєнтовський (1866-- 
1925; хімік), Ф.Циркель (1838-- 
1914; перший завідувач кафедри 
мінералогії, один з основополож- 
ників петрографії), К.Ліске (істо- 
рик), Л.Фінкель (1858--1930; іс- 
торик), Т.Войцеховський (1838-- 
1919; історик), О.-М.Бальцер (іс- 
торик), іШараневич (історик), 
Р.Пілят (1846--1906; професор, 
філолог), Л.Малиновський (1802 
--1872; професор, філолог), 
Е.Порембович (1862--1937; про- 
фесор, йому ун-т завдячує роз- 
витком досліджень з германо-ро- 
манської і класичної філоло- 
гії), Л.Цвіклінський (1852--1942; 
професор, дослідник класичної 
філології), Б.Кручкевич (1849-- 
1918; професор, дослідник кла- 
сичної філології). А.Каліна (1846 
--1906; польс. славіст), А.Крин- 
ський (1844--1932; польс. сла- 
віст)) Ол.Огоновський (профе- 
сор, очолював кафедру австрійс. 
цивільного права), О.Бальцер 
(читав історію польс. права), 


С.Стажинський (1853--1935; іс- 
торик польс. права), А.Гальбан 
(1865--1926; історик польс. пра- 
ва), Л.Пінінський (1858--1938; 
професор, спеціаліст з рим. та за- 
хідноєвроп. права), М.Хлямтач 
(1865--1947; професор, спеціа- 
ліст з рим. та західноєвроп. пра- 
ва), Л.П'єнтак (1841--1909; про- 
фесор, спеціаліст з рим. та захід- 
ноєвроп. права). В.(Л.)Жмурко 
(1824--89; читав математику і фі- 
зику), В.Сєрпінський (1882-- 
1969; читав математику і фізику), 
М.Смолуховський (1872--1917; 
читав математику і фізику), 
Г.Кадий (1851--1911; анатом), 
Л.Ридигєр (1850--1920; профе- 
сор, засн. хірургічної школи у 
Львові), В.-А.Глюзінський (1856-- 
1935; професор медицини), 
В.Шимонович (1869--1939; про- 
фесор медицини). 

Склад студентів Францового 
ун-ту був багатонаціональним. 
На зламі 19--20 ст. переважали 
студенти-поляки. Згідно з дани- 
ми за 1896/97 навч. рік, в ун-ті 
числилося 762 студенти польс. 
національності, 459 -- укр., 316 
-- єврейс. та 14 -- ін. національ- 
ностей. Від 2-ї пол. 19 ст. і до 
кінця 1870-х рр. серед представ- 
ників ін. національностей (з0- 
крема, німців, чехів, болгар, сло- 
ваків, італійців) переважали нім- 
ці (у 1870/71 навч. році на двох 
ф-тах-- юридичному та філо- 
софському -- їх нараховувалося 
63 особи; з істотним скорочен- 
ням, починаючи з 1879, заг. чи- 
сла німецькомовних курсів кіль- 
кість студентів-німців почала різ- 
ко зменшуватися). 

Кількість студентів-українців 
наприкінці 1890-х рр. зменшила- 
ся. У 1870/71 навч. році укр. сту- 
денти складали 41 96 усієї кілько- 
сті студентів ун-ту, у 1896/97 
навч. році-- 3095. Це було 
пов'язано зі скороченням набору 
до теологічного ф-ту (саме на 
ньому переважно навчалися ук- 
раїнці, вони складали 3/4 його 
чисельності). 

У 1900/01 навч. році в ун-ті 
числилося 2060 студентів. Це 
майже вдвічі більше, ніж у 
1870/71. Зростання кількості сту- 
дентів відбувалося виключно за 
рахунок світських ф-тів. За чи- 
сельністю студентів Францовий 
ун-т був одним з найбільших в 
Австро-Угорщині і займав третє 


місце після Віденського універси- 
тету і Карлового університету. 

На поч. 20 ст. у Львів. ун-ті 
працювали укр. професори та до- 
центи: на філос. ф-ті - О.Колес- 
са, К.Студинський, С. Рудницький, 
і. Свенціцький,  С.Томашівський, 
іКокорудз; на ф-ті права - 
П.Стебельський  (1857--1923), 
С.Дністрянський, | В.Верганов- 
ський (1876--1946); на богослов- 
ському ф-ті-- Ї.Бартошевський, 
Т.Мишковський, Й.Комарниць- 
кий, Б.Копцюх. 

Напередодні Першої світової 
війни в ун-ті навчалося понад 
6 тис. студентів, було 80 кафедр, 
з них 8-- українських. 1916 ав- 
стрійс. уряд обіцяв заснувати у 
Львові укр. нац. ун-т, однак че- 
рез поразку у війні не здійснив 
цих намірів. 

Львівський університет Яна- 
Казимира. Після встановлення 
1919 у Львові польс. влади ун-т 
офіційно став називатися ім'ям 
засновника Львів. єзуїтської ака- 
демії польс. короля Яна П Кази- 
мира Ваза. У цей час він складав- 
ся з 4-х ф-тів: юрид., мед., теоло- 
гічного і філос. (останній 1924-- 
25 було поділено на 2 окремі -- 
гуманістичний і математично- 
природничий). За кількістю сту- 
дентів ун-т був одним з найбіль- 
ших у Польщі. У ці роки кіль- 
кість студентів сягала 6--7 тис. 
осіб. 1923 ун-тові було передано 
приміщення колиш. Галицького 
крайового сейму (тут нині знахо- 
диться гол. університетський бу- 
динок). 

В ун-ті в цей час викладали, 
зокрема: С.Лорія (1883--19358), 
Є.Ромер (1871-1954), К.Твар- 
довський (1866--1938), Я.Птась- 
нік (1876--1930), Ї.Бадіян (1904-- 
42). У 1920--30-х рр. тут діяли 
Львів. мат. школа С.Банаха 
(1992--1945) і львів. складова 
Львівсько-Варшавської філос. 
школи. 

Укр. студентам та профе- 
сорам доступ до ун-ту був прак- 
тично заборонений (єдиним укр. 
ученим, який працював тут у 
1930-х рр., був Ї.Свєнціцький). У 
відповідь на це було організовано 
Львівський таємний український 
університет (1921--25; його пер- 
шим оректором став філолог 
В. Щурат). 

Станом на осінь 1939 украї- 
нознавчі студії в ун-ті були пред- 
ставлені лише одним курсом 


«руська філологія» (Його викла- 
дав проф. Ї.Янів) та доцентурою 
з історії порівняльної слов'ян. 
літератури (нею керував д-р 
Ї.Свєнціцький). У 1938/39 навч. 
році «русинів» (греко-католиків) 
в ун-ті було 728 осіб, поляків (ка- 
толиків рим. обряду) - бл. 3625 
осіб. У цей же час населення укр. 
земель у складі Польщі на //, 
складалося з українців. 

Львівський державний універ- 
ситет імені І.Франка. Після при- 
єднання Західної України до 
СРСР (див. Возз'єднання україн- 
ських земель в єдиній державі) 
Львів. ун-т Яна-Казимира було 
перейменовано на Львів. держ. 
ун-т. На роботу до ун-ту запроси- 
ли М.Возняка, В.Щурата, Ф.Ко- 
лессу, М.Рудницького, Ї.Крип яке- 
вича, М.Зарицького (1889--1958) 
та ін. 17 жовтня 1939 ректором 
ун-ту призначили історика М.Мар- 
ченка (у той час на фасаді гол. 
будинку ун-ту містився напис: 
«Львівський державний україн- 
ський університет»). Радикальних 
змін зазнала структура ун-ту. В 
його складі створили 5 ф-тів: іс- 
тор., юрид., філол., фізико-мат., 
природничий. Колишній теоло- 
гічний ф-т ліквідували, а медич- 
ний -- виокремили (на його ба- 
зі створили мед. ін-т). Відкрили 
нові кафедри, відділ заочного 
навчання, аспірантуру. Навч. 
плани і програми уніфікували за 
рад. зразком. 

8 січня 1940 Президія ВР 
УРСР своїм указом присвоїла ун- 
тові ім'я Ї.Франка. (Ї. Франко за- 
писався на філос. ф-т Францово- 
го ун-ту 14 жовтня 1875; студію- 
вав класичну філологію та укр. 
мову і літературу; в червні 1877 
був заарештований за «пропаган- 
ду комуністичних ідей та поши- 
рення книг соціалістичного й ре- 
волюційного змісту»; після 8-мі- 
сячного ув'язнення відновив 
навчання; 1880 був удруге за- 
арештований і після звільнення з 
3-місячного ув'язнення залишив 
ун-т; 1891 продовжив навчання в 
Чернів. ун-ті; від жовтня 1892 до 
кінця червня 1893 слухав лекції у 
Віденському ун-ті; І липня цього 
ж року захистив дисертацію, 
наук. керівником був славіст 
В.Ягич, і отримав ступінь д-ра 
філософії з відзнакою; 18 березня 
1994 склав у Львів. ун-ті габіліта- 
ційний колоквіум і був допуще- 
ний до 3-ї стадії габілітації -- 


пробної лекції -- на тему «Розбір 
"Наймички" Т.Шевченка»; 22 
березня 1895 прочитав габіліта- 
ційну лекцію; вона була визнана 
успішною, і відповідні докумен- 
ти направили для затвердження у 
Відень у мін-во освіти Австрійс. 
імперії; Ї.Франко сподівався от- 
римати посаду доцента кафедри 
укр. мови та літератури, з цього 
питання мав аудієнцію в наміс- 
ника Галичини графа К.Бадені, 
однак результат зустрічі був нега- 
тивним; 1907 він ще раз намагав- 
ся отримати посаду доцента 
Францового ун-ту на основі ко- 
лиш. габілітації, однак знову без 
успіху.) 

1941 М.Марченка заарешту- 
вали «за націоналізм та занадто 
поспішну українізацію універси- 
тету». 

На цей час в ун-ті навчалося 
бл. 2 тис. студентів. 

У роки окупації Львова вер- 
махтом (див. Друга світова війна) 
навчання у Львів. ун-ті не прово- 
дилися. 

Ун-т відновив діяльність пі- 
сля звільнення Львова військами 
Червоної армії (див. Радянська 
армія). Його ректором призначи- 
ли М.Паше-Озерського. 15 жовт- 
ня 1944 до аудиторій прийшли 
перші студенти повоєн. пори (че- 
рез рік їх було бл. 800 осіб). Від- 
булися певні структурні зміни 
ун-ту: діяло 9 ф-тів. 1948 ректо- 
ром ун-ту був призначений уче- 
ний-механік, проф. Г.Савін. 1950 
на 1-й курс стаціонарного нав- 
чання було прийнято 575 осіб. 
Від 1951 до 1963 ун-т очолював 
геолог, проф. Є.Лазаренко. Від 
1963 (і до 1981) посаду ректора 
займав професор, дослідник у га- 
лузі електротехніки М.Максимо- 
вич, з 1981 (і до 1990) -- про- 
фесор, історик В.Чугайов. Тут 
працювали, зокрема, О.В'ялов, 
Ї. Крип'якевич, В.Соболев, О.Па- 
расюк, І.ШЮхновський, В.Пана- 
сюк. 

Незважаючи на часткову ру- 
сифікацію та переслідування рад. 
властями інакодумців, ун-т став 
одним із провідних навчально- 
наук. осередків УРСР. 

1970 до ун-ту було зараховано 
більше 1100 осіб, 1985 -- понад 
1300. У різні роки тут навч., 30- 
крема: Р.Братунь, Д.Павличко, 
Р.Їваничук, Р.Федорів, Є.Свер- 
стюк, Ірина та Їгор Калинці. 


Львівський національний уні- 
верситет імені І.Франка. Дух віль- 
ного ун-ту відродився у Львів. 
ун-ті зі здобуттям незалежності 
України, цій події передували 
перші в історії Львів. ун-ту демо- 
крат. вибори ректора (1990), ним 
став д-р фізико-мат. н., проф. 
і Вакарчук. 29 березня цього ж 
року конференція трудового ко- 
лективу ун-ту на пропозицію йо- 
го студентського братства прий- 
няла рішення про підняття нац. 
прапора над гол. університетсь- 
кою будівлею. 

11 жовтня 1999 ун-ту надано 
статус національного. 

На поч. 21 ст. в ун-ті діяло 15 
ф-тів і 130 кафедр (вони готують 
фахівців із 79 спеціальностей та 
за 12 спеціальностями в коле- 
джах). На ф-ті доуніверситетсь- 
кої підготовки щорічно навчаєть- 
ся понад 2 тис. слухачів, в ін-ті 
післядипломної освіти -- бл. 6 
тис. осіб. Загалом на денній фор- 
мі навчання ун-ту числиться по- 
над 19 тис., а на заочній -- понад 
2 тис. студентів. Станом на І ве- 
ресня 2008 в ун-ті працювали 
1709 штатних науково-пед. спів- 
робітників, з них 166 д-рів наук, 
професорів, 850 кандидатів наук. 
У складі н.-д. частини функціо- 
нує 19 н.-д. лабораторій, 7 НДІ: 
ін-ти франкознавства, істор. дос- 
ліджень, археології, славістики, 
екології інформації, європ. інте- 
грації, літературознавчих студій. 
Також діють Астрономічна об- 
серваторія, Ботанічний сад (за- 
кладений 1852), Наук. б-ка (2008 
їй виповнилося 400 років). При 
ун-ті є наук. центри, зокрема: 
центр інформаційних технологій 
і дистанційного навчання, центр 
магістерських програм, центр гу- 
манітарних досліджень, Брит. 
центр, Нім. мовний центр, Ав- 
стрійс. центр, Франц. центр, 
центр країн Пн. Європи. При ун- 
ті працюють: Львів. фізико-мат. 
ліцей (1991), класична г-зія 
(1999), Буська г-зія ім. Є.Петру- 
шевича (2001), навч. комплекс 
«Стрілківська школа-інтернат із 
поглибленим вивченням окремих 
предметів», навчально-виховний 
комплекс «Середня загально- 
освітня школа-ліцей» с. Козьова. 
Матеріальну базу ун-ту стано- 
влять більше 20 навчально-лабо- 
раторних корпусів, 8 студентсь- 
ких гуртожитків. В ун-ті-- 20 
спеціалізованих учених рад із за- 


363 


ЛЬВІВСЬКИЙ 


364 


ЛЬВІВСЬКИЙ 


хисту докторських та канд. ди- 
сертацій. Ун-т співпрацює з 67 
навчально-наук. закладами зару- 
біжних країн, зокрема Польщі, 
США, Канади, Австрії, Німеччи- 
ни, Італії, Угорщини. За часи не- 
залежності почесними докторами 
Львів. ун-ту були обрані: Ї.Драч 
(1997), Л.Рудницький (1998), 
Д.Павличко (2000), Ї, Дзюба (2001), 
Її Юхновський (2004), Є.Свер- 
стюк (2005), Л.Костенко (2006), 
В.Шевчук (2007) та ін. 

Від грудня 2007 обов'язки 
ректора ун-ту (у зв'язку з приз- 
наченням ЇІ.Вакарчука міністром 
освіти України) виконує проф. 
В.Височанський. 

Елементом герба Львів. ун-ту 
є гасло «Раїгіає десогі сімібиз еди- 
сападїя» («Окраса Вітчизни -- ос- 
вічені громадяни»). 

Літ.: КіпКе! І., Уаггупукі 5. Нізіо- 
гуа шпімегзутети м/ом/5Кіеро. ІлУОМ, 
1894; /амогукі Б. Опімегзутеї І Амомізкі: 
М/еротпіепіе уцЬйецегоме. Ілуом, 1912; 
Львівський університет 1661--1986. 
Львів, 1986; Львівський державний 
університет імені Івана Франка: Ката- 
лог-довідник. Львів, 1998; Львівський 
державний університет імені Івана 
Франка 1661--1999 (матеріали щодо 
надання статусу «національного»). 
Львів, 1999; Качмар В. За український 
університет у Львові: Ідея національ- 
ної вищої школи у суспільно-політич- 
ному житті галицьких українців (кі- 
нець ХІХ -- початок ХХ ст.). Львів, 
1999; Історія Львова, т. 2. Львів, 2006. 

В.М. Качмар. 


ЛЬВІВСЬКИЙ | ПРАВОСЛА- 
ВНО-УНІЙНИЙ ЦЕРКОВНИЙ 
СОБОР 1629. Згідно з універса- 
лом польс. короля Сигізмунда ПІ 
Ваза проведення собору було 
призначено на 28 жовтня 1629 
у Львові. Цій події передувала 
спец, політ. підготовка. У лютому 
1629 на варшавському вальному 
сеймі група правосл. шляхетських 
послів (зокрема Л.Древинський, 
М.С. Кропивницький), а також 
представники унійної (греко-ка- 
тол.; див. Берестейська церковна 
унія 1596) сторони погодили між 
собою проект конституції сеймо- 
вої про спільний собор правосла- 
вних та унійців. Відповідно до 
цього проекту планувалося спо- 
чатку скликати 9 липня 1629 пар- 
тикулярні православний і уній- 
ний церк. собори (відповідно, в 
м. Київ та м. Володимир; нині 
м. Володимир- Волинський), які ма- 
ли підготувати грунт для ген. 
собору обох конфесій у Львові 
28 жовтня 1629 з тим, щоб уре- 


гулювати на ньому церк. право- 
славно-унійні суперечності. Ух- 
валу Львів. церк. собору передба- 
чалося затвердити на черговому 
6-тижневому сеймі. Однак цей 
проект не встиг пройти процедуру 
сеймового схвалення, що змуси- 
ло правосл. шляхетських послів 
погодитися на скликання узго- 
джувального собору на підставі 
королів. універсалу. Проте ко- 
роль Сигізмунд ПІ Ваза істотно 
ревізував поданий йому на роз- 
гляд відповідний проект сеймо- 
вої ухвали, зокрема, пункт про 
врегулювання міжконфесійних 
суперечностей він замінив на 
пункт про об'єднання правосл. та 
унійної церков. 

Як і було заплановано, 9 лип- 
ня 1629 відбулися партикулярні 
правосл. і унійний церк. собори. 
Згідно з рішенням Унійного цер- 
ковного собору 1629 у Володимирі 
на Львів. собор прибули митро- 
полит, 8 єпископів, ін. пред- 
ставники унійного духовенства. 
Офіц. представником короля Си- 
гізмунда ПІ Ваза на цьому собо- 
рі став кн. О.Заславський. Однак 
учасники Київського православно- 
го церковного собору 1629 відмо- 
вилися приїхати до Львова. 

Після цього унійна сторона 
спробувала залучити до участі у 
Львів. соборі членів Львівського 
братства, однак ті відхилили цю 
пропозицію. 

Церк. собор у Львові розпо- 
чався 28 жовтня 1629. Через від- 
сутність на ньому правосл. сто- 
рони він, усупереч своїй назві, 
був, по суті, собором унійної 
церкви і завершив свою роботу, 
не виправдавши надій, які на 
нього покладали король та при- 
хильники об'єднання правосл. й 
унійної церков. 

Літ. Голубев С.Т. Киевский ми- 
трополит Петр Могила и его спо- 
движники: Опьт церковно-историче- 
ского исследования, т. І. К., 1883; 
Жукович П. Материальгю для историй 
Киевского и Львовского соборов 1629 
года. СПб., 1911; Його ж. Сеймовая 
борьба православного западнорусско- 
го дворянства с церковной униєй, 
вьш. 6 (1629--1632 гг.). СПб., 1912; 
Сас П.М. Політична культура укра- 
їнського суспільства (кінець ХМІ -- 
перша половина ХМІЇ ст.). К., 1998. 


П.М. Сас. 


ЛЬВІВСЬКИЙ ПРОЦЕС ОУН 
1936 -- вживана в укр. літературі 
умовна назва суд. процесу над 
23-ма укр. націоналістами, що 


відбувався у Львові з 25 травня до 
27 червня 1936. Інша його назва 
-- «Львівський процес Бандери і 
товаришів». Під час цього проце- 
су на лаві підсудних була майже 
вся Крайова екзекутива ОУН на 
зх. укр. землях, серед них -- 6 
уже засуджених ще на ФВаршав- 
ському процесі 1935-- 1936: С.Бан- 
дера, К.Зарицька, Є.Качмарсь- 
кий, Ї.Малюца, Р.Мигаль, Б.Під- 
гайний. Підсудних боронили 12 
адвокатів, зокрема укр. прав- 
ники: В.Горбовий, В.Загайкевич, 
К.Паньківський, В.Старосольсь- 
кий, С.Шевчук, С.Шухевич та ін. 
Серед 12 присяжних і 2 запасних 
присяжних не було жодного ук- 
раїнця. До складу трибуналу вхо- 
дили: головуючий суддя і 2 засі- 
дателі. 

Прокурор висунув кілька об- 
винувачень. Підсудні Б.Гнатевич, 
В.Ївасик, В.Коцюмбас, Я.Мака- 
рушка, О.Мащак, О.Пашкевич, 
іРавлик, С.Рачун, В.Свєнціць- 
ка, Р.Сеньків, Я.Спольський, 
Я.Стецько, А.Д.Федак, О.Фе- 
ник, Р.Шухевич, В.Янів та Ї Ярош 
звинувачувалися в належності до 
Організації українських націоналі- 
стів (це кваліфікувалося як зло- 
чин держ. зради, ст. 97 5 І кримі- 
нального закону Польщі). Під- 
судні С.Бандера й Б.Підгайний 
звинувачувалися в намові, допо- 
мозі і дорученні здійснити низку 
вбивств у Львові: студента Я.Ба- 
чинського, директора г-зії Ї.Ба- 
бія, невідомого учня 7-го класу 
г-зії, консула СРСР, редактора 
А.Крушельницького, підкомісара 
львів. в'язниці В.Коссобудзького, 
а також волин. воєводи Г.Юзеф- 
ського в Луцьку; окрім цього, во- 
ни звинувачувалися в тому, що 
віддали наказ підкласти петарду 
до друкарні О.Яськова у Львові 
(усе це кваліфікувалося як злочи- 
ни, передбачені ст. 26, 27, 225 і 
226 кримінального закону Поль- 
щі). Підсудних Р.Мигаля, Є.Кач- 
марського, Ї.Яроша, Р.Сенькова, 
К.Зарицьку, Ї.Малюцу, С.Рачу- 
на, Р.Шухевича та В.Свєнціцьку 
було звинувачено за намову, до- 
помогу або наказ убити Я.Ба- 
чинського, дир. І.Бабія та запла- 
новане вбивство консула СРСР, 
підкомісара В.Коссобудзького і 
волин. воєводи Г.Юзефського, а 
також за наказ підкласти петарду 
до друкарні Яськова (усе це ква- 
ліфікувалося як злочини, перед- 
бачені ст. 26, 27, 225 1226 кримі- 


нального закону Польщі). Під- 
судні Р.Мигаль та Р.Сеньків зви- 
нувачувалися у вбивстві Я.Ба- 
чинського (злочин, передбаче- 
ний ст. 225 кримінального зако- 
ну). О.Феник і В.Ївасик -- за збе- 
рігання вибухових матеріалів і 
деталей вибухового механізму 
(злочин, передбачений ст. 222 5 1 
кримінального закону). 

Судову залу на вул. Стефана 
Баторія, де проходило засідання, 
охороняли 20 поліцейських і чи- 
мало агентів у цивільному на су- 
сідніх вулицях. Польс. поліція 
боялася, що члени ОУН спробу- 
ють визволити товаришів. За хо- 
дом суд. процесу стежили корес- 
понденти, часто слово в слово 
передруковуючи сказане підсуд- 
ними. На відміну від Варшавсь- 
кого процесу 1935--36 на Львів. 
процесі ОУН 1936 трибунал виз- 
нав право українців виступати 
укр. мовою. Під час допиту під- 
судні намагалися використати 
можливість публічного виступу 
для пропаганди ідеї укр. націона- 
лізму та боротьби за відновлення 
укр. держави, викривали злочини 
польс. влади проти України і ук- 
раїнців. Коли на початку проце- 
су підсудних питали про їхнє гро- 
мадянство, то вони відповідали: 
«українське». Прокурор двічі ро- 
бив подання, щоб трибунал далі 
вів процес у закритому режимі, 
оскільки в залі повторюються де- 
монстрації підсудних. Але голова 
трибуналу відкинув це внесення 
прокурора. Укр. оборонці у своїх 
промовах також наголошували на 
політ. змістові процесу, показую- 
чи щире прагнення укр. молоді 
продовжити справу їхніх батьків 
часів війни за незалежність Укра- 
їни 1918--20 (див. Українсько- 
польська війна 1918--1919, також 
Українська революція 1917--1921). 
Наприкінці процесу 10 підсуд- 
них використали право останньо- 
го слова. Зокрема, С.Бандера, 
Я.Стецько, В.Янів, Б.Підгайний, 
Р.Мигаль і О.Мащак у своїх ви- 
ступах заявили, що свідомо при- 
святили життя боротьбі за визво- 
лення укр. земель і відбудову укр. 
держави. С.Бандера також зазна- 
чив, що члени ОУН не є терори- 
стами, а організація «огортає 
своєю акцією всі ділянки націо- 
нального життя». Далі С.Бандера 
вияснив завдання ОУН у бороть- 
бі проти польс. і більшовицького 
поневолення України. А Я.Сте- 


цько сказав таке: «Я виконував 
мій обов'язок, який мені дикту- 
вала приналежність до українсь- 
кої суспільности. Я визнаю, що 
українська держава існує, існує 
потенціяльно в серцях українсь- 
кого народу... Змислом мойого 
цілого життя було, є і буде: Укра- 
їна вільна, Україна Соборна, Ук- 
раїна без хлопа і без пана». 

Про ці виступи один з ідео- 
логів укр. націоналізму М. Сцібор- 
ський написав у липні 1936 в газ. 
«Українське слово»: «Героїчною 
поставою своїх представників -- 
Бандери і товаришів -- націона- 
лізм продемонстрував перед ці- 
лим світом силу своєї моралі, 
ідейну непримиримість, внутріш- 
ню здоровість і організаційно- 
політичний розмах...» 

27 червня 1936 на 24-й день 
процесу голова трибуналу зачи- 
тав вирок: С.Бандеру і Р.Мигаля 
засуджено на довічне ув'язнення. 
Б.Підгайного, Є.Качмарського, 
Р.Сеньківа, і.Малюцу, О.Маща- 
ка-- до 15 років ув'язнення. 
К.Зарицьку -- до 5 років ув'яз- 
нення і на основі закону про ам- 
ністію строк ув'язнення зменше- 
но до 2,5 року. Я.Спольського -- 
до 7 років і за амністією строк 
зменшено до 4 років. Я.Мака- 
рушку -- до 6 років і за амністією 
строк зменшено до 4 років. 
і. Яроша, О.Пашкевича, В.Яніва, 
Я.Стецька, Ї.Равлика, О.Феника, 
В. Ївасика -- до 5 років кожного і 
за амністією строк зменшено 
кожному до 2,5 року. Р.Шухеви- 
ча, Б.Гнатевича, В.Коцюмбаса -- 
до 4 років кожного зі зменшен- 
ням строку на основі амністії до 
2 років. С.Рачуна засуджено до 6 
місяців ув'язнення і на основі за- 
кону про амністію його було 
звільнено. 

В.Свєнціцька і А.Д.Федак 
були звільнені від відповідально- 
сті. Усім засудженим було зара- 
ховано перебування під слід- 
ством, дехто з них позбавлявся 
громадян. прав на строк від 5 до 
10 років. Також усі мусили ви- 
платити суд. витрати. 

Літ.: Мірчук П. Нарис історії 
ОУН, т. 1. Мюнхен--Лондон--Нью- 
Иорк, 1968; Книш 3. Варшавський 
процес ОУН на підложжі польсько- 
українських відносин тієї доби, т. 2. 
Торонто, 1986; Стецько Я. Твори, т. 
1-2. Мюнхен, 1987; Шухевич С. Моє 
життя: Спогади. Лондон, 1991; Ду- 
жий П. Степан Бандера -- символ на- 
ції: Ескізний нарис про життя і діяль- 
ність провідника ОУН, ч. І. Львів, 


1996; Степан Бандера: документи й 
матеріали (1920--1930 рр.). Львів, 
2006. 


Ю.А. Черченко. 


ЛЬВІВСЬКИЙ СОБОР 1946 -- 
зібрання представників духовен- 
ства і віруючих  греко-катол. 
єпархій Галичини, на ньому було 
прийнято ухвалу про скасування 
Берестейської церковної унії 1596 і 
підпорядкування Української гре- 
ко-католицької церкви юрисдик- 
ції РПЦ (див. Московський па- 
тріархат). Відбувся 8--10 берез- 
ня 1946 у Львові в кафедральному 
соборі святого Юра. Був склика- 
ний за вказівкою партійно-держ. 
кер-ва СРСР, проводився за сце- 


нарієм і під наглядом НКДБ 
УРСР. 
Роботі собору передувала 


організована органами НКЛДБ 
СРСР масштабна кампанія з реа- 
лізації розробленого ще у вересні 
1939 плану з ліквідації УГКЦ під 
виглядом повернення уніатів у 
лоно православ'я. Москва вважа- 
ла УГКЦ «опорою Ватикану на 
території західноукр. областей», 
«чужою й шкідливою» церквою, 
яка виконує роль «легальної ма- 
сової іноземної резидентури». 
Після смерті митрополита А. Шеп- 
тицького (1 листопада 1944) було 
встановлено тотальний держ. 
контроль за діяльністю УГКЦ 
шляхом запровадження в Гали- 
чині норм рад. законодавства про 
культи. З метою стимулювання 
греко-катол. священиків до пере- 
ходу у православ'я і виявлення 
серед них опонентів режиму в 
березні-квітні 1945 було здій- 


снено реєстрацію реліг. громад і 
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Президія Собору 
Греко-католицької 
церкви (зліва 
направо): 
Преосвященний 
Антоній Пельвецький, 
мітрофорний 
протоієрей Гавриїл 
Костельник, 
Преосвященний 
Михаїл Мельник. 
Львів, 8 березня 1946. 
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о. М. Мельник. 


священнослужителів. До ієрархів 
і духовенства УГКЦ, які відхили- 
ли пропозицію «возз'єднання» з 
РПЦ, було застосовано репресії. 
Згідно з даними НКДБ УРСР за 
серпень 1944 -- лютий 1946, «по 
уніатській лінії» за грати було ки- 
нуто 287 осіб, серед них 182 свя- 
щеники, 11 настоятелів монасти- 
рів, десятки ченців, слухачів /Гре- 
ко-католицької богословської ака- 
демії у Львові. 11 квітня 1945 бу- 
ло арештовано весь єпископат 
УГКЦ, що перебував на території 
УРСР, -- митрополита Й. Сліпого, 
єпископів Г.Хомишина, Н.Будку, 
М.Чарнецького, ІіЛятишевсько- 
го. Діяльність греко-катол. навч. 
закладів -- богословської акаде- 
мії, семінарій, шкіл дияконів -- 
було припинено. 

Розгорнута владою пропаган- 
дистська кампанія, маючи на ме- 
ті дискредитацію греко-католи- 
цизму, пов'язувала УГКЦ з Орга- 
нізацією українських націоналістів 
і Українською повстанською армі- 
єю, гітлерівським окупаційним 
режимом (див. Друга світова вій- 
на), фашизмом, сепаратизмом, 
шпигунством на користь чужо- 
земних д-в. Твердилося про зрад- 
ницьку роль і шкідливий вплив 
на долю України уніатства, яке, 
ставши на шлях боротьби з рад. 
владою, прагнуло відірвати укра- 
їнців від братніх народів СРСР і 
віддати в неволю капіталіст. За- 
ходові. Сусп-ву прищеплювалося 
протиставлення «реакційного» 
греко-католицизму і «прогресив- 
ного» рос. православ'я, що здав- 
на, мовляв, виконувало місію 
згуртування сх. слов'ян у єдиній 
д-ві і так само патріотично про- 
явило себе в період окупації вер- 
махтом зх. регіонів СРСР. Гре- 
ко-католикам пропонувалося не- 
гайно возз'єднатися з право- 
слав'ям заради шляхетної ідеї єд- 
ності укр. народу. 

Посіявши в греко-катол. се- 
редовищі страх перед репресія- 
ми, рад. органи держ. безпеки 
розпочали організацію руху за 
ліквідацію унії. У квітні - на по- 
чатку травня 1945 було заверше- 
но добір кандидатів до складу 
«Ініціативної групи по возз'єд- 
нанню кгреко-католицької Цер- 
кви з православною Церквою». 
Сюди увійшли священики, які 
проголосили себе представни- 
ками духовенства і віруючих ці- 


лих єпархій - о. Г.Костельник 
(від Львів. єпархії), о. М.Мель- 
ник (від Перемишльської) та 
о. А.Пельвецький (від Станіслав- 
ської). НКЛБ УРСР розраховував 
об'єднати навколо цієї групи те 
духовенство УГКЦ, яке б пого- 
дилося порвати з католицизмом і 
підкоритися Моск. патріархату 
РПЦ (останній сам донедавна 
потерпав від переслідувань з бо- 
ку властей, однак його послуга- 
ми тепер вирішено було скори- 
статися). 

28 травня 1945 до РНК УРСР 
було подано заяву членів ініціа- 
тивної групи з проханням санк- 
ціонувати їх участь у возз'єднав- 
чому процесі з РПЦ. У позитив- 
ній відповіді, отриманій 18 чер- 
вня 1945 від уповноваженого Ра- 
ди в справах РПЦ при РНК 
УРСР, повідомлялося, що влада 
визнає ініціативну групу єдиним 
тимчасовим церковно-адм. орга- 
ном, «якому надається право ке- 
рувати в повному обсязі існую- 
чими греко-католицькими пара- 
фіями в західних областях Украї- 
ни і проводити справу возз'єд- 
нання означених парафій з Русь- 
кою православною церквою». 
При цьому на членів ініціативної 
групи покладався обов'язок по- 
давати списки тих священиків, 
які відмовлялися підлягати її 
юрисдикції. 

За сприяння властей з'явило- 
ся друком датоване 28 травня 
1945 звернення членів ініціатив- 
ної групи «До всечесного греко- 
католицького духовенства в за- 
хідних областях України», яке 
поштою було доставлене до всіх 
парафій УГКЦ, а серед населення 
поширювалося у вигляді листів- 
ки. Називаючи унію засобом ла- 
тинізації й полонізації, «символом 
упадку нашого народу, чужи- 
нецького поневолення», «істо- 
ричним пережитком», автори 
звернення закликали своїх колег- 
священиків порвати з «найбіль- 
шим ворогом Русі» -- Римом - і 
возз'єднатися з правосл. цер- 
квою. Їм пропонувалося не зва- 
жати на позицію заарештованих 
ієрархів УГКЦ, оскільки «єпи- 
скопи не зорієнтувались ні в по- 
літичній, ні в церковній новови- 
твореній ситуації», тому були по- 
карані -- «хвиля життя перейшла 
їм понад голови». Проголосивши 
себе єдиним легітимним органом 
управління УГКЦ, який буде 


визнаватися державою, а шлях, 
на який ступили, -- «єдиним ро- 
зумним і правильним», оо. Г.Ко- 
стельник, М.Мельник і А.Пель- 
вецький довели до відома свя- 
щеннослужителів, що дозвіл на 
продовження духовної діяльності 
отримають лише ті з них, хто 
приєднається до ініціативної гру- 
пи. 

Духовенство УГКЦ не підтри- 
мало почин ініціативної групи. 
І липня 1945 з'явилося «Звернен- 
ня українських греко-католиків 
до уряду СРСР», його підписали 
300 священиків, вони запевняли 
владу у своїй лояльності до неї, 
засуджували діяльність о. Г.Ко- 
стельника, застерігали від розпа- 
лювання реліг. протистояння і 
наполягали на звільненні зааре- 
штованих єпископів. Водночас 
до І-го заст. голови РНК СРСР 
В.Молотова був направлений ко- 
лективний лист за підписом 61 
священика і настоятелів усіх 
греко-катол. монастирів Львів. 
єпархії на чолі з архімандритом 
К.Шептицьким, у ньому висува- 
лася вимога припинити переслі- 
дування греко-католиків і навер- 
нення їх у православ'я. 

Для того, щоб усунути від 
кер-ва місц. структурами УГКЦ 
противників «возз'єднання», іні- 
ціативна група, під приводом 
пристосування до запроваджено- 
го рад. властями нового адм.-тер. 
поділу західноукр. земель, реор- 
ганізувала деканати, поставивши 
на чолі новостворених структур 
священиків, які погодилися пе- 
рейти під юрисдикцію РПЦ. 

25 січня 1946 НКДБ СРСР 
скерував до НКДБ УРСР «Вка- 
зівки про скликання собору гре- 
ко-католицької уніатської церкви 
західних областей України для 
ліквідації її шляхом возз'єднання 
з РПЦ». План заходів на вико- 
нання цих директив було затвер- 
джено наркомом держ. безпеки 
УРСР С.Савченком 6 лютого 
1946. Його заступник генерал- 
лейтенант П.Дроздецький очо- 
лив спец. оперативну групу, яка 
виїхала до Львова для організації 
виконання цього плану. 

До одного з найважливіших 
завдань спецслужб належав кон- 
троль за відбором кандидатів у 
делегати собору, для участі в яко- 
му було передбачено відрядити з 
кожного району по одному дека- 
ну і священикові. Складання 


списків кандидатів було дору- 
чено о. Г.Костельникові -- по 
Львівській, о. М.Мельникові -- 
по Самбірсько-Дрогобицькій і 
о. А.Пельвецькому -- по Стані- 
славській єпархії. На райвідді- 
ли НКДБ УРСР було покладено 
обов'язок здійснити негласну пе- 
ревірку делегатів на лояльність 
до рад. влади й РПЦ і підготува- 
ти тексти їх виступів на соборі. 
Планом НКДБ УРСР передбача- 
лися виступи 32 священиків і 10 
мирян. За зміст виступу делегата 
персонально відповідав началь- 
ник райвідділу НКДБ УРСР. Гол. 
мотивами майбутніх промов ма- 
ли стати осуд Ватикану, заклики 
порвати з католицизмом і воз- 
з'єднатися з правосл. церквою, а 
також висловлювання вдячності 
Й. Сталіну і Червоній армії (див. 
Радянська армія) за визволення і 
об'єднання укр. земель. Органи 
НКДБ УРСР повинні були орга- 
нізувати масове надходження на 
адресу собору заяв від віруючих 
із проханням возз'єднатися з 
православною церквою. 

Відбір кандидатів у делегати 
собору завершився в лютому 
1946. На засіданні ініціативної 
групи було затверджено список з 
225 делегатів від духовенства, у т. 
ч. 116 деканів із 3-х греко-катол. 
єпархій, однак кілька кандида- 
тур, які не витримали перевірку 
на лояльність, на вимогу органів 
НКДБ УРСР згодом було відхи- 
лено. Усім затвердженим делега- 
там було розіслано виготовлені 
друкарським способом запро- 
шення. Управління НКДБ УРСР 
по Львів., Дрогобицькій (нині у 
складі Львів. обл.) і Станіслав- 
ській (нині Ївано-Франківська) 
областях також повинні були за- 
безпечити присутність на соборі 
гостей -- мирян, які схвально 
ставилися до возз'єднання УГКЦ 
з РПЦ. 

На виконання плану підго- 
товки Львів. собору 23 лютого 
1946 було влаштовано обряд 
возз'єднання з РПЦ членів іні- 
ціативної групи та представників 
(по 3 особи) 3-х греко-катол. 
єпархій, він відбувся у Хресто- 
Воздвиженському храмі Києво- 
Печерської лаври. Заради надання 
майбутньому собору правомоч- 
ності та канонічності 24 і 25 лю- 
того 1946 в Київ. кафедральному 
соборі св. Володимира (див. Во- 
лодимирський собор) було вис- 


вячено на правосл. єпископів 
М.Мельника та А.Пельвецького. 

Після | цих урочистостей 
НКДБ УРСР визначив порядок 
денний собору, о. Г.Костельнику 
було доручено розробити проек- 
ти гол. доповідей і ухвал. Дозвіл 
на скликання собору ініціативна 
група отримала за підписом 
кер-ва Львів. облвиконкому. 

1 березня 1946 було реалізо- 
вано ще один пункт плану НКДБ 
УРСР -- у пресі з'явилося пові- 
домлення прокуратури УРСР про 
закінчення слідства і передачу до 
суду справи митрополита Й.Слі- 
пого та єпископів УГКЦ. 

Станом на | березня 1946 
письмове зобов'язання про пере- 
хід у православ'я було отримано 
від 98 деканів, 922 священиків, 
17 дияконів, 195 дяків і 5 ченців 
(на початку діяльності ініціатив- 
ної групи УГКЦ налічувала 1206 
священиків, 209 дияконів, 684 
дяки, 707 ченців і черниць). 

6 березня 1946 ініціативна 
група провела передсоборну на- 
раду, на неї було запрошено 14 
осіб з числа делегатів від усіх 
єпархій. Вони одностайно узго- 
дили проекти порядку денного, 
регламенту собору і всіх доку- 
ментів, що їх мали схвалити де- 
легати, розглянули питання про 
статус запрошених на це зібран- 
ня правосл. ієрархів. 

Остаточно до списку делега- 
тів собору було включено 216 
священиків (68 -- зі Львівської, 
47 -- Станіславської, 40-- Тер- 
нопільської, 61 -- Дрогобицької 
областей) та 19 мирян. 7 березня 
1946 їх від імені ініціативної гру- 
пи організовано доставили до 
Львова, зареєстрували, видали 
делегатські мандати й розмістили 
в готелях. 

Собор було відкрито о 10 год 
30 хв 8 березня 1946 коротким 
богослужінням у гол. храмі 
УГКЦ -- соборі св. Юра. Гол. до- 
повідь «Про мотиви возз'єднання 
Греко-католицької церкви з Русь- 
кою православною церквою» ви- 
голосив о. Г.Костельник, у ній 
мовилося про історію і догмати- 
ку католицизму та унії, а завер- 
шувалася вона висновками про 
фальшивість і неспроможність 
зх. християнства, а також закли- 
ком до єднання з православ'ям. 
Голову ініціативної групи під- 


тримали 13 делегатів, які висту- 
пили після нього. 

В одній із промов -- понико- 
вецького декана о. В.Лесюка -- 
прозвучала пропозиція, яка була 
відхилена делегатами, -- вважати 
собор лише підготовчим етапом 
на шляху до возз'єднання з РПЦ, 
а не остаточним вирішенням 
цього питання. Натомість був од- 
ностайно підтриманий текст ух- 
вали, внесеної о. Г.Костельни- 
ком, про скасування Берестейсь- 
кої церковної унії 1596, розрив з 
Ватиканом і засудження його 
діяльності, спрямованої проти 
православ'я, та повернення до ві- 
ри предків шляхом возз'єднання 
з РПЦ. 

9 березня 1946 собор продов- 
жився урочистим богослужінням 
у храмі св. Юра, його проводили 
4 правосл. єпископи, у т. ч. ново- 
висвячені владики Михаїл (Мель- 
ник) та Антоній (Пельвецький). 
Тоді ж було здійснено обряд 
возз'єднання делегатів з РПЦ. 
Для цього після прочитання 
спец. молитви єпископом Львів. і 
Тернопільським Макарієм (Оксі- 
юком) кожен делегат від духо- 
венства сповідався і вже в стату- 
сі правосл. священика отримував 
благословення від владики. 

На завершення цього обряду 
до храму св. Юра прибув патріар- 
ший екзарх всієї України митро- 
полит Їсанн (Соколов), до нього 
з вітальною промовою звернувся 
о. Г.Костельник, також було за- 
читано вітання від Станіслав- 
ської єпархії. Екзарх, зайнявши в 
президії місце голови собору, ви- 
голосив невелику промову і зачи- 
тав привітальну грамоту патріар- 
ха Московського і всієї Русі 
Алексія І. 

Уранці 10 березня 1946 на па- 
перті храму св. Юра відбулася 
церемонія вручення для прези- 
дії собору ікони Божої Матері 
Києво-Печерської лаври, це ма- 
ло символізувати возз'єднання 
УГКЦ з РПЦ. Приймаючи цей 
дар з рук екзарха України, 
о. Г.Костельник промовив: «Ікона 
на століття буде живим свідком 
того, що наше возз'єднання З 
православ'ям є найбільшим тор- 
жеством не тільки України, але і 
всієї Русі після возз'єднання усіх 
наших земель завдяки героїчним 
перемогам Радянського Союзу». 
Під час богослужіння в храмі св. 
Юра, яке здійснив митрополит 
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Їсанн (Соколов), із проповіддю, 
присвяченою возз'єднанню цер- 
ков, виступив владика Макарій 
(Оксіюк). Завершуючи собор, 
правосл. ієрархи благословляли 
віруючих з балкона митрополи- 
чих палат. 

Рішення Л.с. 1946 стали фор- 
мальною підставою для переслі- 
дування греко-католиків, які від- 
мовилися перейти у православ'я. 
До кінця 1940-х рр. у Галичині, 
Закарпатській Україні й за межа- 
ми СРСР-- у Польщі, Румунії, 
Чехословаччині -- було ліквідова- 
но 5 єпархій, 2 апостольські ад- 
міністратури-візитатури, заареш- 
товано 10 єпископів, бл. 1400 
священиків і 800 ченців Греко- 
катол. церкви. Легальна структу- 
ра УГКЦ була повністю зруйно- 
вана. Греко-катол. громади, які 
не погодилися прийняти право- 
славних священиків, було знято з 
державного реєстру. В підпоряд- 
кування РПЦ було переведено 
бл. 3 тис. парафій ліквідованої 
УГКЦ, до яких належало понад 
3 млн віруючих. Число священи- 
ків, які перейшли у православ'я, 
остаточно не з'ясоване. Згідно з 
даними РПЦ, рішення Львів- 
ського собору підтримали 48 96 
від заг. кількості греко-катол. ду- 
ховенства. Натомість з деяких 
катол. джерел відомо, що 3-по- 
між 3 тис. 783 греко-катол. свя- 
щеників 2 тис. 682 (70,9 96) від- 
мовилися поставити свій підпис 
під ухвалою про скасування Бе- 
рестейської унії. 

Упродовж кількох десятиліть 
УГКЦ діяла в підпіллі. Від кінця 
1940-х рр. в Україні таємно вико- 
нували пастирські обов'язки по- 
над 100 представників духовен- 
ства УГКЦ. У 1955--1970 у під- 
піллі було висвячено бл. 300 гре- 
ко-катол. священиків. Боротьба 
віруючих за легалізацію УГКЦ 
розгорнулася з 2-ї пол. 1950-х рр. 
У 1984 постала громад. орг-ція 
«Комітет захисту Української Ка- 
толицької Церкви», яку очолив 
правозахисник Ї.Гель. У 1988 
УГКЦ мала 8 таємних єпископів 
1 1200 священиків, які надавали 
пастирські послуги для 4 млн ві- 
руючих. «Катакомбний» період 
завершився І грудня 1989 офіц. 
визнанням права на діяльність 
греко-катол. громад в УРСР. 

Дж. Діяння Собору греко-като- 
лицької Церкви у Львові 8--10 берез- 
ня 1946. Львів, 1946; Львівський цер- 
ковний собор: Документи і матеріали: 


1946--1981. Львів, 1984; Ліквідація 
УГКЦ (1939--1946): Документи ра- 
дянських органів державної безпеки, 
т. 1-2. К., 2006. 

Літ: Коод Й. Кот ипа Могзкай: 
Дег реїйєе 5шшрі шпа Кибіапа бом. дів 
Зоміетипіоп уоп дег ОКіобеггеуошііоп 
1917 біз гит 1.Дегетрег 1989. АПеп- 
Бегее, 1993 (рос. пер.-- Львів, 1995); 
Коструба Т. Як Москва нищила Укра- 
їнську Церкву. Львів, 1995; Сапеляк А. 
Київська церква на Слов'янському 
Сході: Канонічно-екуменічний ас- 
пект. Буенос-Айрес--Львів, 1999; Бо- 
цюрків Б. Українська Греко-Като- 
лицька Церква і Радянська держава, 
1939--1950. Львів, 2005. 
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ЛЬВІВСЬКИЙ ТАЄМНИЙ УК- 
РАЇНСЬКИЙ УНІВЕРСИТЕТ -- 
символічна назва нелегального 
(офіційно не зареєстрованого 
польс. властями) вищого навч. 
закладу, що діяв у Львові на гро- 
мад. засадах з вересня 1921 до 
кінця 1925. Заснований у липні 
1921 на з'їзді укр. студентства з 
ініціативи Наукового товариства 
імені Шевченка, Т-ва укр. наук. 
викладів ім. П.Могили, Ставро- 
пігійського ін-ту на базі діючих з 
вересня 1919 укр. університетсь- 
ких курсів, організованих спо- 
чатку НТШ, а згодом -- також 
Т-вом укр. наук. викладів ім. 
П.Могили та Ставропігійським 
ін-том у зв'язку з полонізацією 
Львів. ун-ту (нині Львівський на- 
ціональний університет) та Львів. 
політех. ін-ту (зокрема, 14 сер- 
пня 1919 ректор Львів. ун-ту ви- 
дав наказ, згідно з яким записа- 
тися на навчання до ун-ту могли 
лише ті, хто визнав себе польс. 
громадянином і пройшов військ. 
службу в польс. армії; водночас в 
ун-ті були закриті всі укр. кафе- 
дри й звільнені професори-укра- 
їнці). Матеріальну підтримку но- 
воствореному ун-ту надавали 
укр. екон. установи та емігранти. 
Кер-во справами здійснював Се- 
нат ун-ту. Заняття проводилися в 
приміщеннях НТШ, Львівського 
товариства «Просвіта», Націо- 
нального музею у Львові, підвалах 
собору святого Юра, закладах 
«Рідної школи», на квартирах ви- 
кладачів і студентів. Спершу в 
ун-ті діяли філос., юрид. та мед. 
відділи, згодом -- також техніч- 
ний (на кінець першого навч. ро- 
ку налічувалося 58 кафедр). Від 
1922 тех. відділ став Укр. висо- 
кою політех. школою. 1921/22 
навч. року в ун-ті було 1028 сту- 
дентів та 230 вільних слухачів. На 


філос. та юрид. ф-тах навчання 
було розраховано на 4 роки, на 
мед. -- на 2, після цього студен- 
ти-медики продовжували студії 
у Відні та Празі (Чехословаччина). 
В ун-ті працювали, зокрема, 
і. Крип'якевич, М.Кордуба, Ї.Ку- 
ровець, К.Студинський, М.Воз- 
няк, Ф.Колесса, Ї.Свенціцький, 
С.Шухевич, С.Балей. Його рек- 
торами були В. Щурат, М. Панчи- 
шин, М.Чайковський, Є.Давидяк. 

При ун-ті діяли студентські 
орг-ції: Укр. студентський союз, 
Академічна громада, Крайова 
студентська рада, Мед. громада, 
Гурток правників та ін. Наук. 
гурток істориків видавав ж. «Їс- 
торичний вісник». 

15 листопада 1922 Сенат 
ун-ту звернувся до Ліги Націй 
за захистом від переслідувань 
польс. властями студентів і про- 
фесорів ун-ту. Польс. влада обі- 
цяла створити на території Гали- 
чини укр. ун-т, натомість посили- 
ла репресії. 

Через переслідування, неста- 
чу коштів, заборону службовцям 
держ. установ викладати в неле- 
гальному ун-ті, безуспішність 
спроб зареєструвати ун-т (польс. 
власті вважали, що відкриття у 
Львові укр. вищого навч. закладу 
призведе до притоку українців до 
міста, і тому всіляко чинили цьо- 
му спротив), дискримінацію у 
працевлаштуванні його випуск- 
ників (дипломи ун-ту не визна- 
валися в Польщі, хоча визнава- 
лися в Німеччині та Чехословач- 
чині) ун-т припинив діяльність 
після першого випуску студентів. 
Через такі само причини цього ж 
року була закрита і Укр. висока 
політех. школа. 

Літ.: Кислий В.М. Українські висо- 
кі школи у Львові і студентський рух 
у Західній Україні у І половині 20-х 
років ХХ століття. Львів, 1991; Хоб- 
зей П. Таємний університет у Львові. 
В кн.: Україна: Наука і культура, вип. 
25. К., 1991; Мудрий В. Змагання за 
українські університети в Галичині. 
Львів--Нью-Иорк, 1999. 

В.М. Качмар. 


ЛЬВІВСЬКІ ОБЛОГИ 1648, 1655, 
1672 -- спроби укр. і крим., по- 
тім -- укр. і рос., згодом -- ту- 
рец., крим. і укр. військ оволоді- 
ти містом. 

Львівська облога 1648. Після 
Пилявецької битви 1645 Б.Хмель- 
ницький і Крим-Гірей вирушили 
до м. Львів. б жовтня (26 вересня) 


1648 передові підрозділи їхніх 
військ з'явилися в околицях мі- 
ста. 28 вересня підійшли осн. си- 
ли українців (60--80 тис.) і татар 
(бл. 20 тис.), а 9 жовтня (29 ве- 
ресня) розпочався обстріл укрі- 
плень. ШПолк  П.Головацького 
зайняв церкву святого Юра. Об- 
ложені спалили передмістя, але 
це не поліпшило їхнього стано- 
вища, бо залога не змогла б від- 
бити ген. штурму. З тактичних 
міркувань Б.Хмельницький від- 
мовився від штурму й 11 (1) жов- 
тня вступив у переговори з магі- 
стратом, які завершилися 13 (3) 
жовтня укладенням угоди про 
викуп. Щоб пришвидшити збір 
коштів, 15 (5) жовтня М. Кривоніс 
оволодів Високим замком. Взяв- 
ши викуп, гетьман 26(16) жовтня 
зняв облогу. 

Львівська облога 1655. Домо- 
вившись у серпні (за ст. ст.) 1655 
зі Швецією про спільні дії проти 
Польщі, Б.Хмельницький виру- 
шив разом із рос. військом В.Бу- 
турліна до Львова. 25 (15) верес- 
ня їхні розвідувальні загони 
з'явилися в околицях міста. 29 
(19) вересня прибули осн. сили, 
частина яких розгромила польс. 
військо під м. Городок (нині мі- 
сто Львів. обл.; див Городоцька 
битва 1655). Упродовж 30 верес- 
ня -- 5 жовтня (20--25 вересня) 
обстрілювалися укріплення. б 
жовтня (26 вересня) почалися 
переговори, які засвідчили від- 
мінність позицій союзників. 
Гетьман схилявся до компромісу 
(погоджувався на викуп), боярин 
наполягав на негайній капітуля- 


Пам'ятний знак про здобуття 
Високого замку козаками 

М. Кривоноса в 16485 році 

у м. Львів. Фото початку 21 ст. 


ції і присязі царю Олексію Ми- 
хайловичу. 20 (10) жовтня було 
досягнуто угоди про сплату кон- 
трибуції в сумі 60 тис. злотих. 
Після виплати контрибуції 8 ли- 
стопада (29 жовтня) облога була 
припинена. 

Львівська облога 1672. Ово- 
лодівши 27 (17) серпня 1672 
Кам'янцем (нині м. Кам'янець- 
Подільський), турец. султан Мег- 
мед ТУ направив до Львова війсь- 
ка Каплан-паші, крим. хана Се- 
лім-Гірея І й правобереж. гетьма- 
на П.Дорошенка. 22 (12) вересня 
під стінами міста з'явилися тата- 
ри, 24 (14) вересня - українці й 
турки. Каплан-паша зажадав ка- 
пітуляції, і 27 (17) вересня розпо- 
чався гарматний обстріл міста; 
робилися підкопи під мури. На 
30 (20) вересня становище обло- 
жених стало критичним. Тому 
вони звернулися з проханням до 
П.Дорошенка схилити пашу й 
хана до задоволення викупом. За 
його посередництвом | жовтня 
(21 вересня) така угода була 
укладена і 5 жовтня (25 вересня) 
облога міста знята. 

Літ.: /одгероміся /.Т. Кгопіка тіазіа 
Імома од гоки 1634 до 1690... Ілубм, 
1854; Жерела до історії України-Руси, 
т. 6. Львів, 1913; Кибаша І. УМ/оіпа 
з7ммеска му гоки 1655 і 1656. Ім/сбм, 
1913; Томашівський С. Перший похід 
Богдана Хмельницького в Галичину 
(Два місяці української політики 1648 
р.). Львів, 1914; Грабовецький В.В. За- 
хідноукраїнські землі в період народ- 
но-визвольної війни 1648--1654 рр. 
К., 1972; Дорошенко Д. Гетьман Пет- 
ро Дорошенко: Огляд його життя і 
політичної діяльності. Нью-Йорк, 
1985; Касстагссук /. Вордап Сртпіеі- 
піскі. М/госіам--У/агзгама- -Ктакоуу 
Саатізк--1047, 1988; Крип'якевич І.П. 
Богдан Хмельницький. Львів, 1990; 
Уекссук И/.А. Ма ріопасе| ОКтаїпіе: Юі- 
сіє Коласлугпу 1648--1651. М/аг8гама, 
1998; Смолій В.А., Степанков В.С. Ук- 
раїнська | національна | революція 
ХМП ст. (1648--1676 рр.). В кн.: Укра- 
їна крізь віки, т. 7. К., 1999; Горо- 
бець В. Еліта козацької України в по- 
шуках політичної легітимації: стосун- 
ки з Москвою та Варшавою, 1654-- 
1665. К., 2001. 


В.С. Степанков. 


ЛЬВІВСЬКО-САНДОМИРСЬКА 
НАСТУПАЛЬНА | ОПЕРАЦІЯ 
1944 -- стратегічна наступальна 
операція військ Першого Укра- 
їнського фронту (команд. -- мар- 
шал Ї.Конєв), проводилася з 13 
липня до 29 серпня 1944 з метою 
розгрому нім. групи армій «Пів- 
нічна Україна» (команд. -- гене- 


рал-фельдмаршал В.Модель, з 28 
липня -- генерал-полк. Й. Гарпе), 
визволення зх. областей України 
та пд.-сх. частини Польщі. Чер- 
вона армія (див. Радянська армія) 
мала перевагу над противником у 
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співвідношенні сил: особового 
складу 1110 тис. вояків проти 900 
тис., гармат і мінометів 16,1 тис. 
проти 6,3 тис., танків і самохід- 
них артилер. установок 2050 про- 
ти 900, бойових літаків 3250 про- 
ти 700. Гол. удари були завдані з 
району Тернополя на Львів і З 
Луцька на ФРаву-Руську. 13--22 
липня війська 1-го Укр. фронту 
прорвали оборону противника, 
оточили й розгромили під Брода- 
ми 8 нім. д-зій, серед них укр. 
д-зію СС «Галичина». Розвиваю- 
чи наступ, вони 27 липня зайня- 
ли Львів, Станіслав (нині м. Іва- 
но-Франківськ) і Перемишль (ни- 
ні м. Пшемисль, Польща), вий- 
шли в передгір'я Карпат, де з лі- 
вого крила 1-го Укр. фронту бу- 
ло утворено Четвертий Українсь- 
кий фронт (команд. -- генерал- 
полк. І.Петров). 29 липня -- 1 
серпня війська І-го Укр. фронту 
форсували р. Вісла, захопили й З 
боями розширили важливий у 
стратегічному відношенні плац- 
дарм у районі Сандомира (нині 
місто в Польщі). У результаті 
операції нім. війська втратили 
78 тис. солдатів і офіцерів уби- 
тими і 17 тис. полоненими, 
війська Червоної армії зайняли 
Західну Україну і частину Поль- 
щі, створили сприятливі умови 
для подальшого наступу. Втрати 
рад. військ склали вбитими бл. 
65 тис. вояків. 

Літ: ШПолушкин М.А. На сандо- 
мирском направлений. Львовско- 
Сандомирская операция (Йюль--авг. 


Залишки Високого 
замку у м. Львів. 
Фото початку 21 ст. 
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М.К. Любавський. 


1944 г.). М., 1969; История Второй 
мировой войнь, 1939--1945, т. 9. М., 
1973; Конев ИЙ. Записки командующе- 
го фронтом. М., 1982; Гриф секретно- 
сти снят: Потери Вооруженньх Сил 
СССР в войнах, боевьїх действиях и 
военньх конфликтах: Статистическоє 
исследование. М., 1993; Гунчак Т. В 
мундирах ворога. К., 1993. 


К.Є. Науменко. 


ЛЬОДОВИЙ ПОХІД АРМІЇ 
УНР. 1921 -- див. Другий зимовий 
похід Армії УНР. 1921. 


ЛЮБАВСЬКИЙ Матвій Кузьмич 
(01.08.1860--22.11.1936) -- рос. 
історик. Професор (1901), акаде- 
мік АН СРСР (1929). Н. в с. 
Большиє ШМожари  Сапожков- 
ського пов. Рязанської губ. (нині 
село Сараївського р-ну Рязансь- 
кої обл. РФ) в сім'ї сільс. дяка. 
Від 1870 навч. в Сапожковському 
духовному уч-щі, з 1874 -- у Ря- 
занській духовній семінарії. По 
закінченні семінарії 1878 посту- 
пив на історико-філол. ф-т Мо- 
сковського університету. Відвіду- 
вав семінари  В.Ключевского, 
В.Гер'є, Н.Попова. 1882 закінчив 
ун-т із золотою медаллю. За 
випускну роботу «Дворяне и де- 
ти боярскиє в Московском го- 
сударстве» удостоєний премії 
ім. М.Їсакова. Був залишений в 
ун-ті для підготовки до профе- 
сорського звання. Водночас пра- 
цював у Моск. архіві мін-ва 
юстиції, досліджував матеріали 
Литовської метрики. Також ви- 
кладав у приватній жін. г-зії 
О.Виноградової (з 1886), в 2-й 
жін. г-зії імператриці Марії (з 
1887), у Маріїнському уч-щі, на 
Вищих жін. курсах. 

1892--93 опублікував моно- 
графію «Областное деление и ме- 
стноєе управление Литовско-Рус- 
ского государства по времени из- 
дания первого Литовского стату- 
та» (удостоєна премії ім. Г.Кар- 
пова Т-ва історії і старожитно- 
стей російських і премії ім. графа 
С.Уварова Рос. АН). 31 травня 
1894 успішно захистив магістер- 
ську дис. на цю ж тему і зайняв 
посаду приват-доцента Моск. 
ун-ту, читав лекції з історії Литов- 
сько-Рус. д-ви, а також з істо- 
ричної географії (від 1897) та з 
історії зх. слов'ян (з 1899). 1900-- 
01 видав монографію «Литовско- 
Русский сейм. Опьт по историй 
учреждения в связи с внутрен- 
ним строем и внешней жизнью 
государства». 1901 на цю ж тему 


захистив докторську дис. і став 
екстраординарним професором, 
наступного -- зайняв посаду ор- 
динарного професора. Був секре- 
тарем (1902--04, 1906--08), а по- 
тім деканом (1908--11) історико- 
філол. ф-ту Моск. ун-ту, а також 
членом Т-ва історії і старожитно- 
стей російських при Моск. ун-ті 
(від 1907 -- його секретар). 

1910 опублікував | працю 
«Очерк историй Литовско-Рус- 
ского государства до Люблин- 
ской уний включительно». У ній 
на грунті багатьох джерел з вико- 
ристанням відомостей географії, 
трунтознавства, економіки та 
права створив, зокрема, доволі 
цілісну картину життя конкрет- 
них соціальних станів і груп. На- 
вів багато фактів, що засвідчили 
значну роль правосл. церкви в 
соціально-екон., політ. і культ. 
житті рос. сусп-ва. Доводив, що 
історія Литовсько-Рус. д-ви «яв- 
ляєтся в известном смьгсле пря- 
мьм  продолжением, дальней- 
шим развитиєм истории Киев- 
ской Руси», а сама Литовсько- 
Рус. д-ва за своїм устроєм «име- 
ла характер федерации». 

Від 1911 і до 1917 обирався 
ректором Моск. ун-ту. 1914 опу- 
блікував дослідження «Историче- 
ские судьбьщ славянства», 1917 -- 
«История западньх славян (при- 
балтийских, чехов и поляков)». У 
цих працях увів до наук. обігу ба- 
гато нових фактичних матеріалів. 
На думку істориків, «История за- 
падньх славян...» упродовж кіль- 
кох наступних десятиліть зали- 
шалася єдиною фундаменталь- 
ною роботою в цій галузі історіо- 
графії. 

1917 обраний головою Т-ва 
історії і старожитностей російсь- 
ких при Моск. ун-ті, а також 
(у грудні цього року) чл.-кор. 
Рос. АН. 

Після соціально-екон. змін у 
країні, спричинених російською 
революцією 1917-1918, займав 
ряд відповідальних посад у Гол. 
управлінні архів. справами (з 
1918 був керівником його Моск. 
від-ня: спочатку -- членом коле- 
гії, а потім-- заст. голови Го- 
ловархіву). Від 1919 виконував 
обов'язки заст. голови комісії з 
централізації архів. документів і 
їхнього видання. Став одним із 
авторів декрету «0 губернских 
архивньх фондах» (підготовле- 
ний 1919), працював експертом- 


консультантом з архів. питань у 
Наркоматі закордонних справ 
РСФРР/СРСР та в урядових ко- 
місіях. Брав участь у Ризькій 
конференції по укладанню мир- 
ного договору між РСФРР і 
Польщею (див. Ризький мирний 
договір між РСФРР і УСРР та 
Польщею 1921). Від 1920 (і до 
1929) був дир. Моск. від-ня 
юрид. секції Єдиного держ. архів. 
фонду РСФРР. 

Одночасно викладав на Мос- 
ковських курсах (1918--1930), 
згодом -- у Моск. ун-ті. Читав іс- 
торико-архівні дисципліни. Від 
1919 був заслуженим ординар- 
ним професором, з 1922 -- по- 
надштатним професором ф-ту 
сусп. наук, від 1925-- понад- 
штатним професором етнологіч- 
ного ф-ту Моск. ун-ту. 

1929 обраний дійсним чле- 
ном АН СРСР по відділенню гу- 
манітарних наук (рос. історія). 

1929 опублікував монографію 
«Образование основной государ- 
ственной территориий великорус- 
ской народности». 

9 серпня 1930 заарештований 
в «академічній справі», отримав 5 
років заслання до м. Уфа (нині 
столиця Республіки Башкорто- 
стан, РФ). Позбавлений звання 
академіка. 

Від вересня 1931 до січня 
1935 був співробітником Баш- 
кирського НДІ нац. к-ри. 

Загалом опублікував більше 
50 праць. 

П. у м. Уфа. Похований на 
Сергіївському кладовищі. 

1967 реабілітований і поно- 
влений у списках дійсних членів 
АН СРСР. 

Бібліогр. Бороздин И.Н. Список 
трудов М.К. Любавского. В кн.: Сбор- 
ник статей в честь Матвея Кузьмича 
Любавского. Пг., 1917. 

Праці: Областное деление и ме- 
стное управлениє Литовско-Русского 
государства ко времени издания пер- 
вого Литовского статута: Историче- 
ские очерки. М., 1893; Начальная ис- 
тория малорусского казачества. «Жур- 
нал Министерства народного просве- 
щения», 1895, Хо 7; Литовско-русский 
сейм: Опьт по истории учреждения в 
связи с внутренним строем и вне- 
шней жизнью государства. М., 1901; 
Очерк историй Литовско-Русского 
государства до Люблинской уний 
включительно. М., 1910 (перевидан- 
ня: М., 1915; СПб., 2004); Александр І 
и Польша. В кн. Отечественная 
война и русское общество, т. 7. М., 
1912; Царствованиє Павла І. В кн.: 
Три века, т. 5. М., 1913; Историческиєе 


судьбь: славянства. «Зкскурсионньй 
вестник», кн. 3, 1914; Лекции по 
древней русской истории до конца 16 
века. М., 1915 (перевидання: М., 1918; 
СПб., 2000); История западньх сла- 
вян прибалтийских, чехов и поляков. 
М.,, 1917 (перевидання: М., 1918; М., 
2004); Образование основной госу- 
дарственной территорий великорус- 
ской народности. Заселение и обгее- 
динение центра. Л., 1929; Обзор исто- 
риий русской колонизации с древней- 
ших времен и до ХХ века. М., 1996; 
Историческая география Россиий в 
связи с историей русской колониза- 
ции. СПб., 2000; Русская история 
ХМП--ХМПІ в. М., 2002. 

Літ. Карев Д.В. Неопубликован- 
ное творческое наследие М.К. Любав- 
ского. В кн.: Археографический еже- 
годник за 1974 год. М., 1975; Його ж. 
Участиєе академика М.К. Любавского 
в советском архивном строительстве. 
«Советскиє архивь», 1978, Мо 2; Йо- 
го ж. История отечественного архиво- 
ведения в творческом наследии акаде- 
мика М.К. Любавского. В кн.: Источ- 
никоведениє и историография. Спе- 
циальнье исторические дисциплинь. 
М., 1980; Сидоров А.В., Старо- 
стин Е.В. Любавский Матвей Кузь- 
мич (1860--1936). В кн. Историки 
России: Биографимй. М., 2001; Ливано- 
ва Т.Г. Матвей Кузьмич Любав- 
ский. Хроника жизни. В кн. Любав- 
ский М.К. Очерк историий Литовско- 
Русского государства до Люблин- 
ской униий включительно. СПб., 2004; 
Академик М.К. Любавский и Мос- 
ковский университет. М., 2005. 


Н.О. Герасименко. 


ЛЮБАР -- с-ще міськ. типу Жи- 
томирської області, райцентр. 
Розташов. на берегах р. Случ 
(права прит. Горині, бас. Дніпра), 
за 24 км від залізничної ст. 
Печанівка. Населення (Центру) 
2,4 тис. осіб (2004). 

На території Л. знайдено 
рештки давньорус. городища. Де- 
які дослідники ототожнюють Л. 
з літописним містом Болохов -- 
центром  Болоховської землі, 
вперше згаданим в Іпатіївському 
літописі (1150). Від 1324 (див. Ге- 
диміна походи на Волинь і Київщи- 
ну 1323 і 1324) і до 1386 містом 
володів литов. князь Любарт (від 
імені цього князя, можливо, по- 
ходить назва міста). 1340--82 на 
березі р. Случ в районі сучасного 
Л. було зведено укріплений за- 
мок. У 14--15 ст. поселення по- 
близу замку стало центром уділь- 
ного князівства і згадується в до- 
кументах під назвою Любартів 
(Любартов). Згодом назва тран- 
сформувалася в Любар (перша 
письмова фіксація цієї назви да- 
тується 1604). 


За Люблінською унією 1569 ДЛ. 
увійшов до складу Корони Польсь- 
кої. Від 1589 і до кінця 18 ст. був 
власністю родин князів Острозь- 
ких і князів Любомирських. 1593 і 
1618 зазнав спустошливих набігів 
татар. У серед. 17 ст. поблизу Л. 
в с. Громада засновано правосл. 
Свято-Георгіївський чол. мона- 
стир (див. Любарський Свято-Ге- 
оргіївський монастир). Від 1775 
діяла школа, в якій на 1784 нав- 
чалося бл. 450 учнів. 

Населення Л. та околиць бра- 
ло участь у національній революції 
1645--1676. За Зборівським дого- 
вором Криму з Польщею 1649 мі- 
сто було розділене на дві частини 
вздовж р. Случ: лівобережна ча- 
стина залишилася під управлін- 
ням польс. властей; на правобе- 
режній розташувалося  козац. 
військо на чолі з полковниками 
Донцем і Таборенком (10 тис. 
козаків). 5 липня 1651 в Л. пере- 
бував Б.Хмельницький. Після Ан- 
друсівського договору (перемир'я) 
1667 місто цілком увійшло до 
складу Польщі. 


них, екіпажний, свічковий, пи- 
воварний, цегельний 3-ди. 1902 
відкрито земську лікарню. На- 
прикінці 19 ст. в Л. налічувалося 
11,4 тис. мешканців. 

У часи української революції 
1917--1921 Л. підпорядковувався: 
з 21 лютого 1918 до квітня 
1919 -- австро-нім. військам; на- 
прикінці весни -- на початку літа 
1919 -- військ. частинам під ко- 
мандуванням М.Щорса, у сер- 


У 18 ст. з Л. та навколишніми 
селами пов'язана діяльність заго- 
ну опришків Ї. Бойчука. 

1752 в Л. відкрито єзуїтську 
школу. 

Після 2-го поділу Польщі 
1793 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) Л. увійшов до складу 
Російської імперії. Від 1797 -- во- 
лосний центр Новоград-Волин. 
пов. Волинської губернії. 1812 в 
місті налічувалося 3518 дворів. 
1825 тут квартирувався Охтирсь- 
кий гусарський полк на чолі 3 
учасником декабристського руху 
А.Муравйовим. Членом  Товари- 
ства з'єднаних слов'ян був колиш. 
вихованець Любарського повіто- 
вого уч-ща Т.Жебровський. 

У серед. 19 ст. у місті пра- 
цювали суконна ф-ка, 3 шкіря- 


пні--грудні 1919 -- Армії Укра- 
їнської Народної Республіки, від 27 
грудня 1919 до червня 1920-- 
польс. військ. підрозділам; 27 
червня 1920 місто зайняла кава- 
лерійс. бригада Г.Котовського. 
Від 7 березня 1923 -- рай- 
центр у складі Житомир. округи 
(1925--30 належав до Бердичів- 
ської округи). Від 1924 -- с-ще 
міськ. типу. Від 1932 -- у складі 
Вінницької області, з 22 вересня 
1937 -- Житомир. обл. (1962 р-н 
ліквідовано, 1965 відновлено). 
Від 5 липня 1941 до 8 січня 
1944 був окупований вермахтом 
(див. Друга світова війна). 
Пам'ятки історії та к-ри: бу- 
дівля колиш. школи василіансь- 
кого монастиря (1775); доміні- 
канський костьол (1752). 
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ЛЮБАР 


Домініканський 
костьол Архангела 
Михаїла. Фото 2009. 


Домініканський 
костьол. Малюнок 
Н. Орди. 1862-1576. 
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ЛЮБАРТ 


Любарський 
Свято- Георгіївський 
монастир. Будинок 
школи. Фото 2009. 


Угода князя Любарта 
з королем 

Казимиром ПІ 

про союз та кордони 


їхніх володінь. 1366. 


Літ. ЇМІС УРСР. Житомирська 
область. К., 1973; Бондарчук П. Боло- 
хів «Любартув--Любар: до історії 
стольного граду Болохівської землі. В 
кн. Болохівщина: земля і люди: Ма- 
теріали Всеукраїнської наукової кон- 
ференції «Велика Волинь» (23-24 
червня 2000 р.), т. 20. Хмельниць- 
кий -- Стара Синява -- Любар, 2000; 
Івченко А.С. Містечка України: Довід- 
ник. К., 2000. 


О.В. Андрощук. 


ЛЮБАРСЬКИЙ СВЯТО-ГЕОР- 
ГІЇВСЬКИЙ МОНАСТИР -- мо- 
настир, що існував на території с. 
Громада (колиш. Казенна Грома- 
да Любарського р-ну Житомир. 
обл.) біля смт Любар. Заснований 
як чол. правосл. монастир 1604 
кн. Станіславом Любомирським і 
«дозорцею» монастирів Волин. 
повіту Кирилом, останній став 
першим ігуменом монастиря. За- 
вершення буд. робіт датують 
1616. 1740 став унійним (ордену 
василіан). 1775 споруджено муро- 
ваний храм. При монастирі діяв 
(з 1775) один з найбільших на 
Волині навч. закладів - 6-класна 
школа (з 1800 -- повітове уч-ще 
на правах г-зії, закрите 1831). Пі- 
сля ліквідації унійної церкви в 
Правобережній Україні (1839) 
знову став православним. Після 
того, як 1872 від холери померли 
майже всі ченці, монастир був 
перетворений на жіночий (2-го 
класу). 1902 було завершено спо- 
рудження нової соборної церкви. 
Святинею обителі була чудотвор- 
на ікона св. Онуфрія. Монастир 
закрито в 1920-х рр. Чернече 
життя тимчасово (1941--44) від- 


родилося під час окупації УРСР 
(див. Друга світова війна). Від 
споруд зберігся тільки будинок 
школи (1775) -- пам'ятка арх-ри 
в стилі бароко. 


Літ. Памятники градостроитель- 
ства и архитектурь Украйнской ССР 
(Каталог-справочник), т. 2. К., 1985; 
Жилюк С., Костриця М. Любарський 
Свято-Георгієвський монастир. В кн.: 
Болохівщина: земля і люди: Матеріа- 
ли Всеукраїнської наукової конфе- 
ренції Велика Волинь, т. 20 (23-24 
червня 2000 р.). Хмельницький--Ста- 
ра Синява--Любар, 2000; Тесленко І. 
Помянник Любарського монастиря 
чину святого Василія Великого (ХМІЇ 
--ХІХ ст.). В кн. Житомирщина на 
зламі тисячоліть: Науковий збірник. 
Житомир, 2000. 


Д.Я. Вортман. 


ЛЮБАРТ, Любарт-Дмитро Геди- 
мінович (бл. 1311--1315 -- бл. 
1384)-- князь волинський (1340 
--84) і галицький (1340--43 -- 
номінальний, 1344--49 -- реаль- 
ний). Один з молодших синів 
вел. кн. литов. Гедиміна. «Дітопи- 
сець великих князів литовських» 
(створений близько серед. 15 ст.) 
повідомляє, ніби Л. одружився з 
донькою володимирського кня- 
зя, завдяки чому отримав у воло- 
діння Володимир (нині м. Воло- 
димир-Волинський), Луцьк і всю 
землю Волинську. Тривалий час 
переважна більшість істориків з 
довірою ставилася до цієї звіст- 
ки. іРжежабек, М.Дашкевич та 
і Линниченко повністю заперечу- 
вали її. У зв'язку з цим було ви- 
словлено кілька різних думок 
щодо того, чи мав Л. уділ на Во- 
лині до 1340, а також стосовно 
походження Й імені його першої 
дружини й дати самого шлюбу. 
Проте з часом усі ці припущення 
втратили свою значимість, ос- 
кільки були з'ясовані факти з 
життя і діяльності Л., з якими ці 
гіпотези не узгоджувалися. Більш 
вірогідним видається нині при- 
пущення польс. історика Я.Тен- 
говського, який вважає, що пер- 
шою дружиною Л. могла бути 
донька чи сестра кн. Данила Ос- 
трозького (див. Острозькі), відо- 
мого в 1-й пол. 14 ст. потомка 
(згідно з родинним переказом) 
волин. Романовичів. Шлюб цей, 
найімовірніше, мав місце неза- 
довго до 1328. Тоді ж Л. мусив 
прийняти православ'я й хресне 
ім'я Дмитро. 

У 1330-х рр. Л. брав участь у 
походах литов. військ на Мазо- 


вію (істор. область Польщі в се- 
редній течії Вісли та нижній течії 
її прит. Зх. Буг і Нарев). 1340, пі- 
сля смерті галицько-волин. кн. 
Юрія Болеслава (був отруєний га- 
лицькими боярами), за підтримки 
батька й місц. боярства оволодів 
Волин. князівством та домігся 
визнання своєї влади в Галичині, 
що означало приєднання цих зе- 
мель до Великого князівства Ли- 
товського (ВКЛ) і втягнення 
останнього у тривалу боротьбу з 
Польщею та Угорщиною за га- 
лицько-волин. спадщину по Ро- 
мановичах. 

Л. підтримав ініціативу ми- 
трополита Київського і всієї Русі 
Феогноста й вел. кн. моск. і вла- 
димирського Симеона Гордого 
щодо скасування Галицької ми- 
трополії (1347), санкціонував за- 
снування першого у ВКЛ катол. 
єпископства з центром у Луцьку, 
юрисдикції якого підлягали като- 
лики Волині й пд.-зх. земель Бі- 
лорусі. 

1350 Л. вдруге одружився -- з 
Ольгою, княжною ростовською і 
родичкою вел. кн. моск. і влади- 
мирського Симеона Гордого. То- 
ді ж розпочав війну з Короною 
Польською, домагаючись повер- 
нення відторгнутих 1349 польс. 
королем Казимиром ПІ Великим 
Галичини й зх. волин. земель ра- 
зом із м. Володимир. 

Будучи захопленим разом із 
братом, кн. тракайським, грод- 
ненським і берестейським Кей- 
стутом, у полон угорцями, під- 
писав 15 серпня 1351 угоду, за 
якою відмовлявся від претензій 
на Галичину, але зберігав за со- 
бою більшу частину Волині з адм. 
центром у Луцьку. 1352 Л. і Кей- 
стут разом з ін. соратниками- Г2- 
диміновичами від імені вел. кн. 
литов. Ольгерда уклали мирний 
договір щодо Галичини та Воли- 
ні також з Казимиром ПІ Вели- 
ким і мазовецькими князями на 
таких само умовах, що й з угор- 
цями. Проте вже 1353 Л. очолив 
3 великі походи на Галичину 
(травень, липень, вересень), але 
оволодіти нею не зміг. 1355 ра- 
зом з Кейстутом дав грамоту куп- 
цям з Торуня (Польща), гаран- 
туючи їм безпечний шлях до 
Луцька через Підляшшя й Бере- 
стейську землю. 1366 був змуше- 
ний (в результаті успішних воєн. 
дій Казимира ПІ Великого) від- 
мовитися від претензій на Белзь- 


ку землю і Холмщину та відступи- 
ти Польщі зх. Волинь з м. Воло- 
димир. 1370, після смерті Кази- 
мира ПІ, повернув силою зброї 
за допомогою Кейстута усю захо- 
плену поляками зх. частину Во- 
лині. 1373 Папа Римський Бене- 
дикт ХІ звернувся до трьох бра- 
тів -- Кейстута, Ольгерда і Л. -- з 
пропозицією припинити війни 
між литвинами та рицарями-хре- 
стоносцями. 

У жовтні 1376 Л. з Кейстутом 
і белзьким кн. Юрієм Наримун- 
товичем напав на Сандомирську 
землю й вивів звідти тисячі поло- 
няників. У відповідь король угор. 
і польс. Людовік Великий здій- 
снив похід численним військом у 
зх. Волинь. ВКЛ втратило Хол- 
мську і Белзьку землі, а Л. був 
змушений визнати себе васалом 
Людовіка Великого й віддати йо- 
му в заручники своїх синів. Зго- 
дом, 1382, Л. скористався з без- 
владдя поміж угорцями після 
смерті Людовіка й викупив в 
угор. старост (див. Староство) та 
приєднав до своїх володінь на 
Волині прикордонні замки-фор- 
теці разом з округами (Городло 
(нині місто в Польщі), Креме- 
нець, Лопатин, Олесько, Пере- 
мишль). Однак повернути Гали- 
чину йому так і не вдалося. 
Своєю боротьбою за Волинь він, 
однак, затримав Корону Польс. в 
її дальшому просуванні на сх. 

У династичному конфлікті 
поміж Ягайлом і Кейстутом 1382 
Л. став на бік останнього і привів 
волин. військо до Тракайського 
замку на допомогу своєму дав- 
ньому соратникові. 

Син Л. від першого шлюбу 
Їван, можливо, мав уділ на Чер- 
нігово-Сіверщині. На це вказує 
згадка про нього та його дружи- 
ну в Любецькому синодику. Від 
другого шлюбу мав синів Федора 
(див. Федір Любартович), Лазаря 
і Симеона. Федір успадкував 
батьківські володіння; з Його 
смертю Любартів рід згас. 

Серед документів Л., що збе- 
реглися, є два 3 печатками, на 
одній з печаток у центрі зображе- 
но лева. 

Літ. Угайпізкі К. Ілібагі хіеге М/о- 
Тупіякі. Ілудм, 1893; Його ж. Зупоміе 
Седутіпа. Кгакбу, 1875 (2-ге вид. - 
Імубу, 1881); Йо /. Код Седутіпа. 
Кгакбм, 1886; Андрияшев А.М. Очерк 
историй Вольшнской земли до конца 
ХІУ в. К., 1887; Филевич Й.П. Борьба 


Польши и Литвьф-Руси за галицко- 
владимирское наследиє. СПб., 1890; 


Иванов П.А. Исторические судьбьт Во- 
льнеской земли с древнейших времен 
до конца ХІУ века. Одесса, 1895; Й/ої ... 
Кпіагоміє Іліемя5ко-Кизсі од Коса 
стлегпазіево міеки. Кгакбм, 1895 (2-ге 
вид.-- М/агегама, 1994); Довнар-За- 
польский М.В. Из историй литовско- 
польской борьбьг за Вольтнь. Догово- 
рь 1366 г. К., 1896; Грушевский М. Їс- 
торія України-Руси, т. 4. К.--Львів, 
1907 (2-ге вид.-- К., 1993); Любав- 
ский М.К. Очерки историий Литовско- 
Русского государства до Люблинской 
униий включительно. М., 1910; Корду- 
ба М. Їсторія Холмщини і Підляшшя. 
Краків, 1911; Разгкіемісс Н. Роїйука 
Кизка Калітіегга М/іеїКкіево. Магягама, 
1925; Ситомукі М. Ріестесіе Кзіагаї 14- 
тем5КісП. «Атепешт УМ/ПепізКіс», 1930, 7; 
Фаузскіємісс Н. О єепегіє і магіобсі 
Кгема. Магегама, 1938; Піекиміви епсі- 
Кіоредііа, 8. 16. Возгоп, 1958; Кот- 
ляр М.Ф. Галицька Русь у другій поло- 
вині ХІУ -- першій чверті ХУ ст. К., 
1968; Тагуби Піешуоб епсіКіореаіїа, 8. 2. 
Мітіця, 1986; Шабульдо Ф.М. Земли 
Юго-Западной Руси в составе Вели- 
кого княжества Литовського. К., 1987; 
Войтович П. Удільні князівства Рюри- 
ковичів і Гедиміновичів у ХП--ХМІ 
ст. Львів, 1996; Русина О.В. Україна 
під татарами і Литвою. В кн.: Україна 
крізь віки, т. 6. К., 1998; Теяом/кі /. 
Ріегу57е рокоіепіа Сіедутіпомісябу. 
Ро7пагі--У/госіам, 1999; Василенко В. 
Політична історія Великого князів- 
ства Литовського (до 1569 р.) в схід- 
нослов'янських історіографіях ХІХ -- 
першої третини ХХ ст. Дніпропет- 
ровськ, 2006. 


Ф.М. Шабульдо. 


ЛЮБАЧІВ, літописне місто. Л. 
(нині м. Любачув Підкарпатсько- 
го воєводства, Польща) був за- 
снований на межі 12 і 13 ст. на 
пн. зх. Галицької землі на р. Лю- 
бачівка (прит. Сану, бас. Вісли). 
Відомий з тексту Галицько-Во- 
линського літопису за 1214 про 
угоду між угор. королем Андра- 
шем П і краківським кн. Лєшеком 
Білим, згідно з якою було поділе- 
но Галицьку землю: «король поса- 
дьгв сьтна своего в Галичи, а Ле- 
стькови да Перемьшль, а Пако- 
славу  Любачев»  (Пакослав -- 
воєвода краківського кн. Лєшека 
Білого). Дослідники припуска- 
ють, що на той час Л. був уже ва- 
жливим містом, порівнянним із 
Перемишлем, очевидно, мав роз- 
винені ремесла й торгівлю. 

Археологічно не дослідже- 
ний. 

Дж.: Летопись по Ипатскому спи- 
ску. СПб., 1871. 

Літ: Котляр М.Ф. Формированиє 
территорий и возникновениєе городов 
Галицко-Вольтнской Руси ІХ--ХПІ вв. 
К., 1985. 

М.Ф. Котляр. 


ЛЮБАЧІВСЬКИЙ  Мирослав- 
Іван (24.06.1914--14.12.2000) -- 
кардинал (1985), глава Українсь- 
кої  греко-католицької церкви, 
Верховний архієпископ Львова 
(1984--2000), реліг. і громад. 
діяч, богослов, перекладач. Д-р 
теології (1941), професор (1971). 
Н. в м. Долина в родині Євстахія 
і Анни (в дівоцтві -- Олійник) 
Любачівських. З відзнакою закін- 
чив г-зію в м. Стрий і 1934 всту- 
пив до Львів. богословської ака- 
демії. 1937 здобув право на про- 
довження богословських студій у 
міжнар. колегіумі Канізіанум 
(СоПевіит Сапізіапит) при ун-ті 
м. інсбрук (Австрія). Ієрейське 
свячення отримав 21 вересня 
1938 у Львові від митрополита 
А.Шептицького. 1941 захистив 
дисертацію з теології в м. Сьйон 
(Швейцарія), куди переїхав на 
початку Другої світової війни ра- 
зом з ун-том Їнсбрука. 1942--47 
студіював у Римі (Їталія), здобув 
там три ліценціати: з біблістики 
-- в Папському Біблійному ін-ті 
(Вібісит; 1944), філософії -- 
Григоріанському ун-ті (Стерогіа- 
пит; 1947), медицини -- Їтал. 
Королів. ун-ті (Кевіа Юпіуегзіїа 
ГаПапа; 1947). 

1946 комуніст. режим СРСР 
домігся підпорядкування усіх ле- 
гальних структур УГКЦ, що дія- 
ли в УРСР, юрисдикції РПЦ 
(див. Московський патріархат) їі 
посилив репресії проти греко-ка- 
тол. духовенства (див. Львівський 
собор 1946). 

1947 Л. виїхав до США, пра- 
цював там в укр. діаспорі. Спо- 
чатку -- у м. Філадельфія (шт. 
Пенсильванія) секретарем архі- 
єпископа, в К-ті укр. емігрантів- 
католиків, з 1949 -- парохом цер- 
кви св. Петра і Павла у м. Клів- 
ленд (шт. Огайо), з 1968 -- ду- 
хівником Укр. катол. семінарії 
св. Йосафата у м. Вашингтон, зго- 
дом -- душпастирем у містах Ма- 
нассас і Річмонд (шт. Віргінія). 
1971 став професором Академії 
св. Василія у Філадельфії, 1977 -- 
духовним дир. семінарії св. Васи- 
лія у м. Стемфорд (шт. Коннек- 
тикут). 

У квітні 1978 папа Павло УІ 
надав Л. титул почесного прела- 
та, 13 вересня 1979 Л. був номі- 
нований архієпископом і митро- 
политом Філадельфійським. 12 
листопада 1979 отримав у Сик- 
стинській капелі собору св. Пе- 
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Мирослав- Іван 
Любачівський. 
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тра (Ватикан) від папи Іоанна 
Павла П за участі глави УГКЦ 
Й. Сліпого та митрополита М.Гер- 
манюка хіротонію єпископа, став 
першим владикою УГКЦ, якого 
висвятив рим. понтифік. 27 бе- 
резня 1980 призначений єписко- 
пом -- помічником Й.Сліпого з 
правом успадкування престолу 
Верховного архієпископа Львова. 

Після смерті Й.Сліпого Л. 
очолив УГКЦ. 25 травня 1985 йо- 
му було надано кардинальську гі- 
дність із титулом настоятеля збу- 
дованої Й.Сліпим церкви св. Со- 
фії у Римі. 1985 він здійснив ві- 
зитацію структур УГКЦ в Арген- 
тині, Бразилії та Югославії, 1986 -- 
в Австралії та Канаді. Домагаю- 
чись легалізації УГКЦ в УРСР, 
4 серпня 1987 організував зустріч 
папи Їоанна Павла П з делега- 
цією деяких єпископів, духовен- 
ства і віруючих греко-католиків з 
УРСР, під час неї останні оголо- 
сили про свій вихід з підпілля. 
Керував підготовкою УГКЦ до 
1000-літнього ювілею хрещення 
України-Руси, з нагоди якого 
1988 відбулися урочистості у Ва- 
тикані і світовій католицькій 
спільноті. 

За правління Л. греко-като- 
ликам з УРСР було повернуто 
кафедральний собор святого Юра 
у Львові (1990). 30 березня 1991 
Л. прибув в УРСР і, оселившись 
у митрополичих палатах на Свя- 
тоюрській горі у Львові, керував 
процесом відродження УГКЦ. 
Після проголошення Україною 
незалежності провів у Львові си- 
нод єпископів УГКЦ (травень 
1992). Здійснив перенесення ос- 
танків Й.Сліпого з Риму до 
Львова й урочисте перепоховання 
їх у соборі св. Юра (серпень 1993). 
Займався відновленням і розвит- 
ком структур УГКЦ, створив 4 
нові єпархії. Висвятив сотні свя- 
щеників, сприяв відновленню 
діяльності духовних навч. закла- 
дів, насамперед Львів. богослов- 
ської академії (розпочала роботу 
1994; нині -- Український като- 
лицький університет). Дбав про 
налагодження зв'язків УГКЦ з 
органами влади й громадськістю, 
співпрацю з мирянами, врегулю- 
вання відносин із православ'ям 
та ін. конфесіями. Намагався, 
проте безуспішно, вирішити про- 
блему надання УГКЦ статусу па- 
тріархату, натомість отримав доз- 
віл на поширення юрисдикції 


своєї церкви по території всієї 
України (1995). 

Через погіршення стану здо- 
ров'я в 1995 відійшов від упра- 
вління УГКЦ. 

У різні роки написав і опри- 
люднив багато наук. статей з істо- 
рії греко-катол. церкви, пастир- 
ських листів, звернень і пропові- 
дей, підручників з теології і літур- 
гіки, зробив кілька перекладів. 

П. у м. Львів, похований у 
соборі св. Юра. 

Тв. Вірую в єдиного Бога: Про- 
повіді і розважання. Торонто, 1978; 
Проповіді, т. 1-2. Рим, 1984--90; Чи 
справді було хрищення Росії 988 ро- 
ку? Рим--Мюнхен, 1986; ТПе Киззіа 
Огіродох СПпигсй ап Па5ітитепі ої Моз8- 
Ком/8 Ппрегіайзт. В кн.: Тпе Міепіцт 
об Жгаїпіап, Мем УогК, 1988. 

Літ.: Патріарх Любачівський. Львів, 
1991; Коод Й. Кот ипа Могзкай: 
РДег Беїййяе 51иПі ипа Вивіапа бом. діе 
Зоміетипіоп уоп дег ОКіобеггеуошііоп 
1917 Бі5 ги 1. Регетрег 1989. АШеп- 
регее, 1993; (рос. пер.) Львів, 1995; 
Сапеляк А. Київська церква на Сло- 
в'янському Сході: Канонічно-екуме- 
нічний аспект. Буенос-Айрес- Львів, 
1999; Бендик М. Еклезіологія патріар- 
ха Мирослава Ївана (Любачівського). 
«Богословія», 2001, т. 65. 


Н.С. Рубльова. 


ЛЮБЕНСЬКИЙ Станіслав (1573 
--06.04.1640) -- польс. історик. 
Походив із серадзької землі (Ве- 


ЗТАМІЗІЛДЛІ 


ГУВІЕМ»КІ 


ЕРІ5СОРІ РІОСЕМ5І5 
ОРЕКА РО5 ТНУМА, 


НІЗ ТОБІСА, 
НІЗТОВКО-РОГІТІСА. 
МАВИОУЄЕ рІ5СУВ5У5, 
ТРІЗТОЇ А, ІТ АСІОУОГ ОКАТІОМЕ5, 
Фото /айет |рзшенаоя род! Реарагіотея раціна о/Пеніноі, 
ЕБІТА 
ЛВ ЕХЕСУТОБІВУ5 ТЕЗТАМЕМТІ. 
Уйза Амдоги третіми З радій зд. 


АМТУВКТІХ, 
Ар ТОЛАММЕМ МЕУВЗІУМ. 
морс, ХІЛИ 
Сил Стайа в Речийців 


Любенський С. «Уїапізіаї Гибіепзкі 
ерізсорі Ріосепзі5 орега розіита: Ніз- 
тогіса, Пізіого-роійіса уагіідие аї5сиг- 
зиз, ерізтоіає еї айдиої огатіопез...» 
Антверпен, 1643. Титульний аркуш. 


ликопольща), був братом прима- 
са Польс. королівства Мацея 
Любенського. Навч. в Польщі та 
в Італії, де здобув титул д-ра обох 
прав (світського та церк.); тоді ж 
прийняв священицький сан. По- 
вернувшись до Фечі Посполитої, 
став прихильником короля Сигіз- 
мунда ПІ Ваза. На його початко- 
ву кар'єру вплинули родинні 
зв'язки з єпископом та канцлером 
коронним Мацеєм ШПстроконсь- 
ким. Король Сигізмунд ПІ Ваза 
зробив Л. дворянином королів- 
ським (див. Дворянин господарсь- 
кий) та довіреним секретарем 
(1591), їздив з ним до Швеції 
(1593--94). Л. брав участь (на бо- 
ці короля) у подіях, пов'язаних з 
антикоролів. виступом шляхти 
(рокош М.Зебжидовського 1606-- 
08); бував послом (депутатом) на 
вальні сейми та до вищих суд. ор- 
ганів (Радомського трибуналу). 
Після номінації на каноніка 
гнєзненьського (1608) був серед 
оточення канцлера Вавжинця 
Гембицького. 1613--14 займався 
упорядкуванням королів. архіву, 
мав доступ до конфіденційних 
придворних документів. Отримав 
посади каноніка та архідиякона 
краківського (1613), а також ти- 
нецького абата (1618). 1622 став 
луцьким катол. єпископом (про- 
те на території єпископства бував 
зрідка), 1627 перейшов на єпи- 
скопську кафедру в  ШПлоцку 
(Польща). Як регент коронної 
канцелярії (з 1617) висувався на 
посаду підканилера (1625--31). 

У різні роки написав лат. мо- 
вою кілька істор. праць (збірка з 
19-ти творів надрукована за його 
бажанням вже по його смерті -- 
1643 в Антверпені; нині місто в 
Бельгії). З них найбільше відомі 
(завдяки пізнішому польс. пере- 
кладу) «Короткий опис поїздки 
до Швеції Сигізмунда ПІ» та 
«Громадянський бунт у Польщі, 
що 1606 року почавшись, до 1608 
року тривав» (хроніка часів роко- 
шу М.Зебжидовського). Обидві 
праці містять чимало укр. сюже- 
тів (Косинського повстання 1591-- 
1593, татар. напад 1606, стосунки 
укр. шляхти з рокошанами). 
Згадки про укр. події, про козаків 
та лісовчиків є також в ін. працях, 
зокрема в «Оцінці помилок твору 
Юлія Беллі "Лавровий вінок ав- 
стрійців"» (написана, імовірно, 
1630), «Дисертації про право Ко- 
рони Польської на Російське 


Московське панство», кількох 
невеликих листах і реляціях за 
1620--22 (Цецора і Хотин; див. 
Цецорська битва 1620, Хотинська 
війна 1621). 

Л. особисто підготував (1628) 
до видання (здійснене, однак, 
посмертно -- 1672) текст «Кегит 
Роіопісагит..»  Р.Гейденштейна 
(при цьому доопрацював, 30- 
крема, книги 9--12, із сюжетом 
про козацьку війну С.Наливайка 
включно). 

Праці: 5гапізіаї Іабіеп5кі ерізсорі 
Ріосепзі5 орега розкшта: Біягогіса, Пі8- 
того-роййіса уагіїдце дізсит8и5, ерізгоіає 
ес аїйацої огагіопез... Апіуегріає, 1643. 

Літ.: ШДивоза .. Зтапізіам Рибіетізкі 
(1573--1640) -- Бізкир, родкапсіеггу, 
пізгогук-роіетіза. В кн. 5іидіа НБізго- 
гусгпо-ргампі. Ороїе, 2004; Вирсь- 
кий Д. Річпосполитська історіографія 
України (ХУІ -- середина ХМІЇ ст.), ч. 
1--2. К., 2008. 


Д.С. Вирський. 


ЛЮБЕЦЬКА БИТВА 1016. «По- 
вість временних літ» під 1016 
оповідає, що в перебігу війни за 
спадщину вел. кн. київ. Володи- 
мира Святославича -- за київ. 
стіл -- упродовж 3-х місяців одне 
напроти одного на берегах Дні- 
пра біля м. Любеч стояли війська 
новгород. кн. Ярослава Володи- 
мировича (див. Ярослав Мудрий) і 
його брата в перших кн. Свято- 
полка Ярополчича. Обидва князі 
не зважувалися перейти Дніпро й 
почати битву. Врешті-решт кн. 
Ярослав Мудрий із дружиною і 
новгород. ополченням перебрав- 
ся на ладдях на берег супротив- 
ника і в «злій січі» здолав війсь- 
ка кн. Святополка Ярополчича. 
Після цієї перемоги він вокня- 
жився в Києві. А кн. Святополк 
Ярополчич утік до Польщі, до 
тестя -- краківського кн. Боле- 
слава П Хороброго. 

історики М.Їльін і В.Королюк 
зіставили цю оповідь «Повісті 
временних літ» (як встановлено, 
вона є запозиченням з церк. 
легенди пізнішого -- відносно 
подій 1016 -- походження про 
Бориса і Гліба, автори якої були, 
очевидно, впевнені в тому, що 
саме кн. Святополк Ярополчич 
убив своїх братів у перших -- Бо- 
риса Володимировича і Гліба Во- 
лодимировича) зі свідченнями 
«Хроніки» сучасника тих подій, 
саксонського єпископа Тітмара 
Мерзебурзького, і висунули при- 
пущення, що битва між Яросла- 
вом Мудрим і Святополком Яро- 


полчичем відбулася не 1016 (ос- 
кільки ще з літа 1015 кн. Свято- 
полк Ярополчич знаходився в 
Кракові при дворі тестя), а пізні- 
ше, можливо 1019 (і сталася не 
під Любечем). Разом з тим, деякі 
вчені вважають, що 1016 новго- 
род. кн. Ярослав Мудрий міг би- 
тися біля Любеча, однак не із кн. 
Святополком Ярополчичем, а з 
ін. претендентом на київ. стіл - 
здогадно, зі своїм братом, тмуто- 
роканським кн. Мстиславом Во- 
лодимировичем. 

Є також підстави вважати, 
що у битві під Любечем 1016 
Мстислав Володимирович бився 
не з Ярославом Володимирови- 
чем, а з Борисом Володимирови- 
чем і саме в ході цієї битви, або 
одразу після неї, Борис і загинув. 

Літ:  ЙИльйн Н.Н. Летописная 
статья 6523 и ее источник. М., 1957; 
Королюк В.Д. Западнье славяне и Ки- 
евская Русь в Х--ХІ вв. М., 1964; 
Котляр М.Ф. Останній князь дружин- 
ної Русі. «УЇЖ», 1999, Мо 2. 

М.Ф. Котляр. 


ЛЮБЕЦЬКИЙ ЗАМОК -- архе- 
ол. пам'ятка. Розташов. на круто- 
му пагорбі-останці площею 0,3 га 
і відносною висотою бл. 40 м 
(Замкова гора, Мазепина гора) в 
центрі сучасного Любеча. 1957-- 
60 пам'ятка повністю розкопана 
Б.Рибаковим. Культ. шар містив 
матеріали милоградської культу- 
ри, зарубинецької культури, ро- 
менської культури, райковецької 
культури, давньорус., литовсько- 
польс. і козац. часу. Б.Рибаков 
ретельно дослідив виявлені тут 
рештки дерев'яних споруд й ін- 
терпретував їх як замок черніг. 
князів кінця 11--12 ст. За матері- 
алами розкопок було створено 
макет-реконструкцію замку. 

Згідно з реконструкцією, ук- 
ріплення замку являли собою де- 
рев'яні стіни (утворені заповне- 
ними глиною зрубами-городня- 
ми) і 4-кутні башти. Зсередини 
до стін прилягали житлові та гос- 
подарчі зруби-кліті. Перед єди- 
ними воротами існував широкий 
сухий рів, через який був переки- 
нутий звідний міст. Брама флан- 
кувалася (від франц. Папашег-- 
обстрілювати у фланг) двома 
баштами. У центрі замку були 4- 
кутна башта, не зв'язана зі стіна- 
ми (донжон), 3-поверховий па- 
лац і дерев'яна церква. У сх. ча- 
стині до замку розташовувався 
цвинтар. 


На поч. 1990-х рр. В.Вечерсь- 
кий порівняв цю реконструкцію 
з даними писемних джерел про 
Любеч (інвентар 1606, план 1749) 
і дійшов висновку, що розкопані 
Б.Рибаковим споруди насправді 
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слід датувати 16 -- поч. 18 ст. Зо- 
крема, реконструйований 3-по- 
верховий палац В.Вечерський 
ототожнив з описом «старого до- 
ма, построенного прежним Ма- 
зепой». 

Літ.: Рибаков Б.А. Раскопки в Лю- 
бече в 1957 г. «Краткие сообщения 
Института историй  материальной 
культурьі АН СССР», 1960, вьш. 79; 
Його ж. Любеч -- феодальньшй город 
Мономаха и Ольговичей. «Краткиє 
сообщения Института археологий АН 
СССР», 1964, вьш. 99; Вечерський В. 
Що знайшов академік Рибаков? «Ста- 
рожитності», 1992, Мо 8; Його ж. Лю- 
бецькі укріплення 11--18 ст. «Пам'ят- 
ки України», 1996, Мо 3--4. 


Д.Я. Вортман. 


ЛЮБЕЦЬКИЙ З'ЇЗД 1097. Уча- 
сниками князівського снему в 
Любечі (Чернігово-Сіверська зе- 
мля) були вел. кн. київ. Свято- 
полк Ізяславич, переяслав. кн. Во- 
лодимир Мономах, черніг. кн. 
Олег Святославич, смоленський 
кн. Давид Святославич, волин. 
кн. Давид Ігорович і теребовльсь- 
кий кн. Василько Ростиславич. 
Князі ухвалили припинити усо- 
биці, що ослаблюють д-ву і ро- 


Любецький замок. 
Вигляд з північного 
заходу. Реконструкція 
Б. Рибакова. 


Пам'ятник 900-річчю 
Любецького з'їзду 
князів, встановлений у 
м. Любеч на Замковій 
горі. 1997. 
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Любецький Свято- 
Антоніївський 
монастир. Вхід до 
Антонієвої печери. 
Фото початку 21 ст. 


Любеч. «Кам'яниця 
Полуботка». Малюнок 
О. Сластьона. 

Кінець 19 ст. 


блять її здобиччю половецьких 
ханів (див. Половці), й закріпили 
за собою батьківські землі («хай 
кожний тримає отчину свою»). 
Останнє, однак, не було прого- 
лошенням «отчинного» принци- 
пу успадкування столів. Сусп-во 
і його верхівка, як і раніше, від- 
давали перевагу традиційному 
порядкові успадкування княжінь 
за родовим старійшинством, ко- 
ли княжий стіл діставався стар- 
шому в роді. На практиці це 03- 
начало передання княжого столу 
від старшого брата до того з мо- 
лодших його братів, який був на- 
ступним за ним за часом наро- 
дження (див. «Лествичньй» поря- 
док заміщення княжих столів на 
Фусі). 

Одразу по завершенні Л.з. 
його рішення були порушені. Да- 
вид Ігорович, намагаючись віді- 
брати Теребовльське князівство у 
Василька Ростиславича, полонив 
і осліпив останнього. На Русі 
спалахнула феод. війна за воло- 
діння Василька Ростиславича і 
його брата, перемишльського кн. 
Володара Ростиславича (Василь- 
кові й Володарові вдалося від- 
стояти свої землі). 

Літ.: Любецький з'їзд князів 1097 р. 
в історичній долі Київської Русі. Ма- 


теріали міжнародної наукової конфе- 
ренції, присвяченої 900-літтю з'їзду 
князів Київської Русі у Любечі. Чер- 
нігів, 1997. 

М.Ф. Котляр. 


ЛЮБЕЦЬКИЙ СВЯТО-АНТО- 
НІЇВСЬКИЙ МОНАСТИР -- 
правосл. чол. монастир, заснова- 
ний на місці печери, яку на поч. 
11 ст. викопав на околиці м. Лю- 
беч місц. мешканець Антип -- 
згодом церк. діяч, св. Антоній 
Печерський. Зруйнований у серед. 
13 ст. Відновлений із благосло- 
вення і за особистою участю свя- 
тителя Феодосія Чернігівського 
1692--94 монахами Їнокентієм (в 
миру Їван Щирський; 1650-- 
1714; від 1694 і до кінця свого 
життя був ігуменом монастиря) 
та Йоною. До складу монастир- 
ського комплексу входили печера 
із Свято-Антоніївською церквою, 
храм Воскресіння Христового 
(1701), скит із Свято-Онуфріїв- 
ською церквою (1711) на старому 
городищі, трапезна церква свя- 
тих Йоакима і Анни (1754), келії. 
У монастирі зберігалася чудодій- 
на ікона Любецької Богоматері, 
вівся Любецький синодик (містить 
унікальні відомості з історії Чер- 
нігово-Сіверщини  13--14ст.). 
Монастирю належали маєтності 
в Любечі та навколишніх селах 
Скугарі (нині село Черніг. р-ну), 
Великі Осняки, Кукарі (нині 
обидва села Ріпкінського р-ну) й 
Івашківка (нині село Городнян- 
ського р-ну, усі Черніг. обл.). 
Закритий 1786 у зв'язку із секу- 
ляризацією церк. землеволодін- 
ня. До нашого часу збереглася 
печера, яку пов'язують зі св. Ан- 
тонієм. 


Літ:  Историко-статистическое 
описание Черниговской  епархий, 
кн. 4. Чернигов, 1873; Чернігівщина: 
Енциклопедичний довідник. К., 1990. 


О.Б. Коваленко. 


ЛЮБЕЦЬКИЙ СИНОДИК. Під 
такою назвою в науці відомий 
поминальник, складений у Лю- 
бецькому  Свято-Антоніївському 
монастирі. Рукопис Л.с. дійшов у 
копії 18 ст., хоча вважається, що 
текст -- оформлення 1694. У ньо- 
му є розділ, у якому перерахова- 
но черніг. князів 11--14 ст. та їх- 
ні родини. Л.с. віддавна визнано 
цінним, хоча й проблематичним, 
джерелом з генеалогії черніг. Рю- 
риковичів, а також з історії Черні- 
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Любецький синодик. Сторінка 
з початком князівського пом яника. 


гівського князівства часів після 
монголо-татарської навали. При- 
пускають, що Л.с. увібрав у се- 
бе древній поминальник черніг. 
Рюриковичів та Гедиміновичів. 
Л.с. не раз видавався: Г.Милора- 
довичем, Філаретом (Гумилев- 
ським), Р.Зотовим (останньому ж 
належить і найгрунтовніше, хоча 
й застаріле, дослідження пам'ят- 
ки), Чернігівською губернською 
вченою архівною комісією. 

Літ: Зотов Р.В. О черниговских 
князьях по Любецкому синодику и 0 
Черниговском княжестве в татарскоє 
время. СПб., 1892. 

О.П. Толочко. 


ЛЮБЕЧ -- с-ще міськ. типу Ріп- 
кинського р-ну Чернігівської об- 
ласті. Розташов. на лівобережжі 
Дніпра, за 60 км на пн. зх. від 
Чернігова, за 38 км від залізнич- 
ної ст. Неданчичі. Населення 2,6 
тис. осіб (2004). 


Любеч. Свято- Преображенська 
церква. 1817. Фото початку 21 ст. 


Любеч давній. Згадується в лі- 
тописах 13 разів. Перша згадка -- 
у «Повісті временних літ» під 882, 
у ній ідеться про те, що поселен- 
ня під назвою Л. узяв новгород. 
кн. Олег по дорозі на Київ. З цьо- 
го часу містом управляли князів- 
ські посадники. Одним з них, 
ймовірно, був Малк Любечанин, 
батько Добрині і Малуші, ключни- 
ці вел. кн. київ. Ольги, пізніше -- 
однієї із дружин вел. кн. київ. 
Святослава Ігоровича, матері Во- 
лодимира Святославича. Л. згаду- 
ється в договорах київ. вел. кня- 
зів з Візантією 907 і 944. Як один 
з опорних пунктів полюддя він 
був відомий візант. імп. Констан- 
тину УП Багрянородному. По- 
близу міста відбулася Любецька 
битва 1016. Тут проходив пер- 
ший з'їзд рус. князів (див. Лю- 
бецький з'їзд 1097). У 12--13 ст. 
місто було одним з найважливі- 
ших центрів вотчини чернігів- 
ських князів. 

Археол. дослідження Л. запо- 
чаткував В.Антонович, наприкін- 
ці 19 ст. він розкопав поблизу мі- 
ста бл. 30 курганів. Розкопки в 
самому місті розпочав Г.Гонча- 
ров 1948. Масштабні роботи тут 
провів 1957--60 Б.Рибаков (пов- 
ністю розкопав, зокрема, дити- 
нець; див. Любецький замок). 
1989--90 А.Козаков досліджував 
посад Л. Усього за весь час тут 
досліджено 45 курганів і бл. 
5000 м? культ. шару. 

Згідно з даними розкопок, на 
пд. і зх. від дитинця розташову- 
вався «окольний град» (бл. 10 га) 
з потужною системою укріплень 
кінця 10 ст., поділений на 2 ча- 
стини (1-й посад і 2-й посад). За 
валами знаходилися великі від- 
криті посади, які широкою дугою 
охоплювали «окольний град» (тут 
досліджені десятки жител і буді- 
вель 9--13 ст., виявлені сліди різ- 
номанітних виробництв). На пд. 
сх. від міста знаходиться урочи- 
ще Гончари, пов'язане з давнім 
керамічним вир-вом, а на пн. 
зх. -- урочище Затон, яке відігра- 
вало роль гавані. За І км на зх. 
розташов. печера Антонія (див. 
Антоній Печерський) з криницею 
поблизу неї (т. зв. Новоантонієв- 
ські печери викопані місц. селя- 
нами 1892 за 2 км на зх. від Зам- 
ку з метою вшанування пам'яті 
засновника православного чер- 
нецтва на Русі). На пн. сх. від 
міста був курганний некрополь, 


він складався з 3-х груп (їхні 
умовні назви -- Лисиця, Високе 
поле та кургани по дорозі на с. 
Малинівка Ріпкинського р-ну; 
всього понад 130 насипів), тут 
розкопано більш як 45 поховань 
9--10 ст., зних 3 -- трупоспален- 
ня на стороні, 18 -- трупоспален- 
ня на місці поховання, 2 -- тру- 
попокладення в підкурганних 
ямах; у 23 могилах поховання 
зруйновані. 

Дж.: ПСРЛ, т. 2, листь 9 об., 12, 
53 об., 58 об., 88, 130 об., 132--133, 
164 об., 171, 179, 216. 

Літ.: Рьібаков Б.А. Любеч - фео- 
дальньй город Мономаха и Ольгови- 
чей. «Краткиє сообщения Института 
археологий АН СССР», 1964, вьшт. 99; 
Юра Р.А., Коваленко В.П. Любеч. В 
кн.: Археология УССР, т. 3. К., 1986; 
Козаков А.Л., Марченко В.М. Півден- 
но-західна частина Любецького поса- 
дувіІХ-- ХП ст. В кн. Старожитно- 
сті Південної Русі. Чернігів, 1993. 

В.П. Коваленко. 


Від 1350-х рр. Л.-- у складі 
Великого князівства Литовського. 
Від кінця 15 ст. -- центр волості, 
яку литов. великий князь надавав 
у володіння своїм васалам. Під 
час литовсько-московської війни 
1500-- 1503 був захоплений Вели- 
ким князівством Московським, 
яке утримувало його до 1508. Від 
серед. 16 ст.-- центр повіту у 
складі Київського воєводства, пі- 
сля Люблінської унії 1569 -- центр 
староства, яке 1646 передане до 
Смоленського воєводства. Від 
1648 -- під контролем козаків, 
центр сотні (відома з 1656) Черні- 
гівського полку. Зазнав спусто- 
шення під час громадянських воєн 
в Україні кінця 1650-х -- початку 
1660-х років. 1692 (за ін. даними, 
1694) засновано Любецький Свя- 
то-Антоніївський монастир. Від 
кінця 17 ст. Л. - власність Ї.Ма- 
зепи, з 1708-- П.Полуботка та 
його нащадків, з 1780-- пред- 
ставників роду Милорадовичів, 
останні мали в Л. палац (спале- 
ний 1917). Від 1782 Л. -- у складі 
Чернігівського | намісництва, 3 
1796 -- Малоросійської губернії, з 
1802 -- центр волості Город- 
нянського пов. Чернігівської гу- 
бернії, згодом здобув статус мі- 
стечка. У 19 ст. тут споруджено 
один з найбільших у губернії пи- 
воварний 3-д, винокурний з-д, 
паровий млин. Наприкінці 19 ст. 
у місті діяло 7 храмів. 

Під час громадянської війни в 
Україні 1917--1921 влада в Л. не 


раз змінювалася: з 27 листопада 
1917 -- рад. влада, з початку 
грудня 1917 -- влада Української 
Народної Республіки, з січня 
1918 -- знову рад. влада, з берез- 
ня 1918-- УНР (див. Австрочні- 
мецьких військ контроль над те- 
риторією України 1916), з квітня 
1918 -- Українська Держава, З 
грудня 19135-- знову УНР, з 17 
січня 1919-- рад. влада, з 18 
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ЛЮБЕШІВ 


М.М. Любинський. 


травня 1920 -- польс. влада, З 
кінця червня 1920 -- рад. влада. 
1923--31 та 1935--62 Л.-- рай- 
центр. 1936 тут створено судоре- 
монтні майстерні. 

Від І вересня 1941 до 24 ве- 
ресня 1943 був окупований (див. 
Друга світова війна), у цей час в 
Л. діяло рад. підпілля. 

Від 1958 -- с-ще міськ. типу. 

Археол. пам'ятки: замок, по- 
сади (9--13 ст.), курганний мо- 
гильник (10--11 ст.). Архіт. па- 
м'ятки: Спасо- Преображенська 
(за ін. даними, Свято-Воскре- 
сенська) церква в стилі ампір 
(1811--17), що слугувала родин- 
ною усипальницею Милорадови- 
чів; т. зв. кам'яниця Полуботка 
-- мурована госп. будівля кінця 
17 ст. 

Літ. ЇМІС УРСР. Чернігівська 
область. К., 1972; Чернігівщина: Ен- 
циклопедичний довідник. К., 1990. 


Д.Я. Вортман. 


ЛЮБЕШІВ -- с-ще міськ. типу 
Волинської області, райцентр. 
Розташов. на березі р. Стохід 
(прит. Прип'яті, бас. Дніпра), за 
63 км від залізничної ст. Камінь- 
Каширський. Населення 5,9 тис. 
осіб (2005). 

Перша письмова згадка про 
Л. (18 вересня 1484) міститься в 
«Декреті про поділ маєтків Оль- 
бяза, Любешова, Бискупича і 
Росного з селами між М.Доркге- 
вичем та Я.Довойновичем» (цей 
документ є складовою Литовсь- 
кої метрики). На думку істориків, 
1484 Л. уже був достатньо розви- 
нутий. 

Деякий час Л. був у складі 
Великого князівства Литовського. 
1547 його власником став граф 
Лев Оброзцов. Після підписання 
Люблінської унії 1569 Л. разом з 
навколишніми землями перей- 
шов у склад Корони Польської. 

1653 спалений татарами, по- 
ступово відродився. 1684 литов. 
маршал Ян-Кароль Дольський 
заснував у Л. монастир отців піа- 
рів (згодом переданий ордену ка- 
пуцинів). 

1693 отримав статус містечка. 

При монастирі орденом піа- 
рів було засновано колегіум, він 
набув слави однієї з найкращих 
європ. шкіл. 1753-58 у школі 
при монастирі навч. Т.Косцюшко. 

1756 власником Л. став Ян- 
Антоній Чернецький, він проте- 
гував капуцинам. Наступний гос- 


подар Л. кн. М.Вишневецький 
спорудив у Л. костьол і палац. 

Після 2-го поділу Польщі 
1793 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) Л. увійшов до складу 
Російської імперії і став адм. цен- 
тром Любешівської гміни Пін- 
ського пов. Мінської губ. Після 
3-го поділу Польщі 1795 Л. був у 
складі Волинської губернії. 

1817 приміщення любешів- 
ського осередку капуцинів згорі- 
ли. 1828 робилися спроби їх від- 
новити, але 1832 царський уряд 
ліквідував монастир капуцинів 
у Л. 

Рад. влада в Л. була встано- 
влена 1920, але за Ризьким мир- 
ним договором між РСФРР і 
УСРР та Польщею 1921 містечко 
відійшло до Речі Посполитої і 
1921--39 перебувало в її складі. 

1935 було відбудовано храм і 
монастир. 

У процесі радянізації Західної 
України 1939 містечко і округа 
протягом місяця перебували у 
складі Білоруської РСР. Після 
врегулювання кордону 18 січня 
1940 - у складі УРСР; був ство- 
рений Любешівський р-н у скла- 
ді Волин. обл. 

Від 29 червня 1941 до 5 берез- 
ня 1944 Л. окупований вермах- 
том (див. Друга світова війна). 
Протягом усього часу окупації на 
території Любешівського р-ну 
активно діяли партизан. загони 
та сили Організації українських 
націоналістів і Української пов- 
станської армії. Деякий час пар- 
тизанам рад. Чернігівсько- Во- 
линського партизанського з'єднан- 
ня вдавалося утримувати на тери- 
торії Л. рад. владу. 

1962 Любешівський р-н було 
ліквідовано, 1965 -- відновлено. 


Любешів. В'їзна брама садиби 15 ст. 
Фото початку 21 ст. 


Істор. пам'ятки: келії мона- 
стиря піарів (1684--93), будинок 
монастирської школи 1753--58, 
в'їзна брама садиби 18 ст. 

Літ: ЇМІС УРСР: Волинська 
область. К., 1970; Цинкаловський О. 
Стара Волинь і Волинське Полісся: 
краєзнавчий словник від найдавніших 
часів до 1914 р., т. 2. Вінніпег, 1986; 
Любешівщина: Історико-краєзнавчий 
нарис. Луцьк, 1996. 

Я.В. Верменич. 


ЛЮБИНСЬКИЙ Микола Ми- 
хайлович (05.10.1891--08.01.1938) 
-- громад. і політ. діяч, дипло- 
мат, учений-філолог. Н. в с. 
Стріхівці (нині село Ярмоли- 
нецького р-ну Хмельн. обл.) в 
сім'ї священика. 1910 закінчив 
Кам'янець- Подільську г-зію. 1911 
поступив на історико-філол. ф-т 
Київ. ун-ту, закінчив навчання в 
ун-ті 1916. 1917 став членом Ук- 
раїнської партії соціалістів-рево- 
люціонерів (УПСР). 5 квітня на 
Всеукраїнському | національному 
конгресі 1917 обраний до Укра- 
їнської Центральної Ради від По- 
дільської губ. Потому брав участь 
в організації Подільського укр. 
нац. з'їзду (проходив 5--7 травня 
у Вінниці). Від УПСР входив до 
складу Малої ради (див. Комітет 
Української Центральної Ради). 20 
червня увійшов до комісії для 
скликання З'їзду поневолених 
народів Росії в Києві і був обра- 
ний секретарем комісії, 27 чер- 
вня -- до комісії для підготовки 
наказу Ген. Секретаріату і на- 
ступного дня -- до комісії з роз- 
роблення проекту статуту авто- 
номії України. На З'їзді понево- 
лених народів Росії в Києві (про- 
ходив 8--15 вересня 1917) був об- 
раний до Ради народів. 22 листо- 
пада Ген. Секретаріат призначив 
його своїм комісаром на Румунсь- 
кий фронт для звернення до вою- 
ючих держав із пропозицією 
укласти заг. демократ. мир. По- 
вернувся до Києва 29 листопада і 
був обраний членом (секретарем) 
укр. делегації на мирних перего- 
ворах у Берест-Литовську (нині 
м. Брест, Білорусь; див. Брестсь- 
кий мирний договір УНР з держа- 
вами Четверного союзу 9 лютого 
1915). 27 січня 1918 скріпив сво- 
їм підписом Берестейську мирну 
угоду, а 30 січня підписав заклик 
до нім. народу із проханням на- 
дати Україні військ. допомогу 
для охорони своєї території від 
більшовицької агресії. 


24 березня 1918 призначений 
керуючим МЗС УНР. 28 квітня 
цього ж року, напередодні геть- 
манського перевороту, заарешто- 
ваний за наказом нім. військ. ко- 
мандування (див. Австро-німець- 
ких військ контроль над територі- 
єю України 1915) й кілька днів 
утримувався під вартою. За доби 
Української Держави працював у 
Книгоспілці. У 1920-х рр. викла- 
дав у Київ. ветеринарно-зоотех- 
нічному ін-ті, Робітн. ун-ті, 
працював наук. співробітником 
Їн-ту наук. мови ВУАН. 1930 ре- 
дагував «Вісник Інституту науко- 
вої мови». Брав участь у скла- 
данні «Енциклопедичного слов- 
ника». 

15 жовтня 1930 був заарешто- 
ваний у справі т. зв. Українсько- 
го національного центру. 21 бе- 
резня 1932 трійкою при Колегії 
ГПУ УСРР засуджений до 3-х 
років концтаборів. Покарання 
відбував у Біломорсько-Балт. ви- 
правно-трудових таборах. 1933 
рішенням ДПУ УСРР строк його 
покарання збільшено ще на 5 ро- 
ків і його вислали до Мед- 
веж'єгорська, там він працював 
архіваріусом Управління Біло- 
морканалу. 12 листопада 1937 
повторно заарештований. 15 
грудня 1938 особлива трійка 
УНКВС Ленінгр. області засуди- 
ла його до розстрілу. Страчений 
в урочищі Сандармох поблизу 
м. Медвеж'єгорськ (Карелія, РФ). 

15 вересня 1989 реабілітова- 
ний. 


Літ: Українська Центральна рада: 
Документи і матеріали, т. 1-2. К., 
1996--1997; Верстюк В., Осташко Т. 
Діячі Української Центральної ради: 
Бібліографічний довідник. К., 1998; 
Прокопчук В.С. Міністр УНР -- вихо- 
дець із Стріхівців. В кн.: Наукові пра- 
ці Кам'янець- Подільського державно- 
го педагогічного університету. Їсто- 
ричні науки, т. 6. Кам'янець-По- 
дільський, 2001; Шевченко С.В. Лю- 
бинський і логіка червоного теро- 
ру. Невідомі сторінки українського 
Розстріляного відродження. «Дзерка- 
ло тижня», 2008, 19--25 квітня, 
Хо 15(694). 

Т.С. Осташко, С.В. Шевченко. 


ЛЮБИЧ-РОМАНОВИЧ Василь 
(Валеріан) Гнатович (24.04.1805-- 
29.02.1888)-- поет, перекладач. 
Н. в м. Санкт-Петербург. Похо- 
див зі стародавнього дворянсько- 
го литов. роду. Закінчив курс 
Полоцького єзуїтського колегіу- 
му. 1821--26 навч. у Ніжинській 


гімназії вищих наук кн. Безбородь- 
ка (одночасно з М.Гоголем, 
О.С.Данилевським, М.В.Куколь- 
ником, К.М.Базилі). Брав участь 
у випуску рукописних журналів. 
Разом з М.Гоголем грав у ама- 
торських спектаклях. По закін- 
ченні навчання повернувся до 
С.-Петербурга, служив спочатку 
в департаменті юстиції, потім -- 
у департаменті зовн. торгівлі, 
згодом -- у Мін-ві закордонних 
справ і в департаменті внутр. 
зносин. Володів нім., англ., італ., 
польс, грец. і лат. мовами. За по- 
радою О. Пушкіна став переклада- 
ти Дж.Байрона і А.Міцкевича. 
1829 дебютував у час. «Сьтн Оте- 
чества» віршем  «Сказаниє о 
Хмельницком» (написаний за 
мотивами нар. думи про похід 
Б.Хмельницького до Молдови), а 
також видав збірку перекладів 
«Стихотворения Адама Мицке- 
вича». 

1832 оприлюднив у С.-Пе- 
рербурзі свою першу збірку 
«Стихотворения Василия Рома- 
новича». Відтоді активно співро- 
бітничав у «Литературной газете» 
А.Дельвига, а також у журналах: 
«Северньй архив», «Журнал ино- 
странной словесности и изящ- 
ньх художеств», «Журнал Мини- 
стерства народного просвеще- 
ния», «Журнал для чтения вос- 
питанников военно-учебньх за- 
ведений», «Маяк», «Морской 
сборник» та ін. Друкував там свої 
вірші, прозу, а також переклади. 

Написав кілька істор. праць: 
«История бьівших княжеств Те- 
ребовльского и Звенигородского» 
(«Журнал Министерства народ- 
ного просвещения», 1838, ч. 19); 
«Обьчай, игрь, пословиць и 
предания литовскиє» («Сьгн Оте- 
чества», 1839, т. 11); «Сказания 
иностранцев о России в Іб и 18 
вв» (СПб., 1843). 

На матеріалах укр. історії та 
фольклору видав у час. «Маяк» 
цикл віршів та балад про героїч- 
не минуле України: «Песня», 
«Смерть бандуриста», «Казацкая 
смерть», «Запорожец», «Коше- 
вой», «Запорожье» (1841), «Алек- 
сей Попович», «Иван Коновчен- 
ко», «Мечть» (1842), «Барабаш у 
Хмельницкого на пиру» (1845). 

Перекладав істор. документи, 
зокрема в ж. «Сьтн Отечества» за 
1842 оприлюднив: «Донесения в 
письмах о войне московского ца- 


ря с польским королем» (пер. з 
польс.), «Путешествиє в Моско- 
вию Рафазля Барберини в 1565 г.» 
(пер. з італ.), «Сношения царя 
Ивана Васильевича с императо- 
ром Фердинандом о ливонских 
делах» (пер. з лат.), «Донесение в 
письмах о войне московского ца- 
ря с польским королем (Йоанна 
Грозного со Стефаном Батори- 
ем) в 1580--1582 тг.» (пер. з лат.). 
У цьому ж журналі наступного 
року надрукував «Донесение 0 
собьтиях в зпоху Лжедмитрия и 
в особенности царствованиє ИЙо- 
анна Васильевича, найденноєе в 
библиотеке князя Барберина в 
Риме» (пер. з італ.). 

1869 вийшов у відставку в чи- 
ні дійсного статського радника. 

В останні роки життя писав 
спогади, деякі з них уже після 
його смерті були опрацьовані 
укладачами й надруковані (усі 
невеликі за розміром): «Набро- 
ски. Воспоминания об А.С.Пуш- 
кине» (1887), «Из моих воспоми- 
наний о личном знакомстве с 
А.С.Пушкиньм» (1887), «Расска- 
зь о Гоголе и Кукольнике» 
(1892; запис М.Шевлякова), «Го- 
голь в Нежинском лицее. Из вос- 
поминаний В.И.Любича-Рома- 
новича» (1902; запис М.Шевля- 
кова), «Воспоминания о Гоголе» 
(1910; запис С.Глєбова). Записи 
спогадів Л.-Р. про М.Гоголя вва- 
жаються малодостовірними. 

П. у м. С.-Петербург. 

Тв.: К изображению молодой ма- 
тери. «Литературнье Прибавления» к 
«Русскому Инвалиду», 1831 г., Мо 21; 
К идеалу веселой девушки. Там само, 
Хо 26; Истина. Там само, Мо 29; По- 
дражаниєе Петрарке. Там само, Мо 55; 
Кружка. Там само, Хо 55; Певец. Там 
само, Мо 64; Отголосок. Там само, 
Мо 73; К изменнице. Там само, 1832, 
Хо 10; Две газели. Там само, Мо 20; 
Мелодия. Там само, 1933, Мо 32, Зк- 
спромт. Там само, Хо 39; Кадур, вос- 
точная сказка. Там само, ХФ; 49; К пе- 
вице. Там само, Хо 63; Минута горяч- 
ки. Там само, 1839, Хо 78; Жизнь. 
«Сьін Отечества», 1838, т. П; Венки. 
Там само, т. У; Погребение рьбака. 
«Маяк», 1841, ч. ХМП--ХМИІ. 

Літ.: Толбин В. В.Й. Любич-Рома- 
нович. В кн.: Гимназия вьшісших наук 
и лицей кн. Безбородько. СПб., 1881; 
Супронюк О.К. Любич-Романович Ва- 
силий (Валериан) Игнатович. В кн.: 
Русскиє писатели. 1800--1917: Био- 
графический словарь, т. 3. М., 1994; 
Любич-Романович Василий ЙИгнато- 
вич. В кн. Русский биографический 
словарь Брокгауза и Ефрона. М., 2007; 
Супронюк О.К. Н.В. Гоголь и его 
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В.Г. Любич-Романович. 
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ЛЮБІНЬ 


Титульна сторінка 
пресового бюлетеня 


«Иааотозсі 


(кгаїпзкіє». 1933, 
30 червня. 


окружениє в Нежинской гимназий. 
Биографический словарь. К., 2009; 
Його ж. Литературная среда раннего 
Гоголя, К., 2009. 


В.М. Чисніков, Д.В. Грузін. 


ЛЮБІНЬ ВЕЛИКИЙ -- назва до 
1946 смт Великий Любінь. 


ЛЮБЛІНЕР Стефан (Імбііпег 
Згеїап; 01.10.1890 -- листопад 
1942) -- газетяр, публіцист, укра- 
їтнознавець. Н. в м. Варшава в 
єврейс. сім'ї (батько -- Станіслав- 
Леопольд -- за фахом лікар, на- 
писав кілька мед. розвідок, що до 
сьогодні не втратили своєї наук. 
цінності; мати -- Євгенія, уро- 
джена Коген -- педагог, авторка 
праць з виховання дітей). Студі- 
ював математику й право в ун- 
тах Лозанни й Женеви (обидва 
міста в Швейцарії). Під час нав- 
чання брав участь у діяльності 
польс. молодіжних конспіратив- 
них орг-цій незалежницького 
спрямування -- «Кіїагесії» й «Лу- 
сій». 1914 став членом Польс. 
військ. орг-ції у Варшаві. 1919 
створив професійну  пресову 
агенцію  «М/аг5гамяка  Піїогтасіа 
Рга5ома» (існувала до 1939), зай- 
няв посаду її директора. Належав 
до Синдикату варшавських га- 
зетярів (Зупдаукаї ЮліеппіКаггу 
МУагзгамузкіср). Був членом гол. 
кер-ва Союзу євреїв -- учасників 
війн за незалежність (Л/мід7ек 
Судом Ослезіпіком Маїк о Міе- 
роаїеріо5с). 

Від 1922 (і до 1927) працював 
редактором місячника «Ко7ма- 
за», органу Орг-ції польс. молоді 
єврейс. походження (Огвапігасіа 
Роізкіє, Міодліегу Росрод7епіа 
7удомзКісро). 


т Міадотовсі Шкгаїйзкі- 


СОРОХІЄММУ ВІЧІЕТУМ РЕАЗОМУ 


бала Божа 


ік па Я аіейнідів ргілкутй 
укр ранка рани цу 
ой назівіулі а сна 


т Паб 
табло ім 
вн 


ін Ро ей оз я ром 


Від моменту створення (1921) 
Інституту досліджень національ- 
них справ у Варшаві був його ак- 
тивним членом, з 1927 співробіт- 
ничав у часопису ін-ту «Зргаму 
Магодоуовсіоме», викладав у Се- 
мінарі з нац. проблем (З5етіпа- 
тішти  Магодомоєвсіоме) цього ж 
ін-ту (слухачами були студенти 
варшавських вузів, а серед ви- 
кладачів -- й укр. професори). 

1929--31 працював співредак- 
тором часопису «Рггебої» («Про- 
боєм»). 

1933--39 редагував і видавав 
щоденний пресовий бюлетень «З 
різних ділянок українського жит- 
тя» -- «М/ладотовсі ОКгаїп5Ккіс» 
(«Українські відомості»; бюле- 
тень готувався на замовлення 
сейму 2-ї Речіпосполитої й дру- 
кувався польс. мовою на правах 
рукопису). Оцінюючи тогочасну 
діяльність Л., Ї.Кедрин-Рудниць- 
кий зарахував його до «білих кру- 
ків» польс. сусп-ва (так він нази- 
вав представників польс. інтелек- 
туальної еліти, які вважалися фа- 
хівцями з «українського питан- 
ня» й були налаштовані на діалог 
з українцями). 

Від 1940, після окупації 
Польщі (див. Друга світова вій- 
на), працював, як знавець нім. 
мови, у канцелярії Єврейс. служ- 
би порядку (єврейс. поліція) у 
варшавському гетто. 1942 ув'яз- 
нений і у листопаді цього ж року 
страчений. 

Літ.: Су міе87 Кіо їо іе5і? М/аг8- 
гама, 1938; Кеагуп І. Віаїе Кгикі. «Киї- 
тига», 1977, пг. 10 (361); РассКкомукі А. 
Ргаза роізка му Іагасп 1918--1939, г. 2. 
М/атягама, 1980; Ааїег 5. п пе Магвам 
Сепо 1940--1943: Ап Ассоипі ої а М/- 


пез8: Тпе Метоїіг5 ої Зіапізіам Аадїег. 
егигаїст, 1982. 


О.С. Рубльов. 


ЛЮБЛІНСЬКА УНІЯ 1569 - 
об'єднання Корони Польської та 
Великого князівства Литовського 
(ВКЛ) в одну складну д-ву - Річ 
Посполиту (буквально -- Респу- 
бліка) на підставі рішення спіль- 
ного сейму обох д-в, проведено- 
го в червні 1569 в Любліні (звід- 
си назва унії). Процес зближення 
Корони Польської і ВКЛ був за- 
початкований ще Кревською уні- 
єю 1385. Упродовж наступних ро- 
ків ВКЛ здійснило низку внутр. 
реформ за польс. зразками (бу- 
ли утворені воєводства, повітові 
шляхетські сеймики, земські суди, 
гродські суди, підкоморські суди, 


запроваджено зміни в правове 
становище шляхти тощо). Це на- 
близило устрій ВКЛ до устрою 
Корони Польської. Поштовхом 
до укладання унії стала зростаю- 
ча загроза з боку Рос. д-ви (осо- 
бливо, коли вибухнула Лівонська 
війна 1558--1583 і на її початку 
рос. війська зайняли значну ча- 
стину Прибалтики й Білорусі), 
Османської імперії та її васала - 
Кримського ханату. 

Перші переговори у справі 
унії розпочала 7 січня 1564 ли- 
тов. сторона (біскуп віленський 
Валеріян Проташевич, біскуп ки- 
їв. Миколай Пац, канцлер, ві- 
ленський воєвода і земський мар- 
шалок кн. М.Радзивілл (Чорний), 
вітебський воєвода кн. С.Зба- 
разький, литов. підчаший М.Кіш- 
ка та ін.). Польс. сторона пред- 
ставила на розгляд литов. сторо- 
ні свій проект унії 11 січня того 
ж року. Згідно з цим проектом 
передбачалося, що в обох д-в має 
бути один король, одне право, 
спільні урядовці. Проект було 
розглянуто на литов. сеймах в 
Бєльську (нині м. Бєльс-Подля- 
ски) та Парчеві (1564) і в Люблі- 
ні (1566; усі міста нині в Поль- 
щі). Панівні кола ВКЛ, як засвід- 
чують результати цих сеймів, не 
сприйняли усіх польс. пропози- 
цій в цілому. Тим часом король 
польс. і вел. кн. литов. Сигізмунд 
ПП Август скликав на 23 грудня 
1568 до Любліна сейм за участю 
обох сторін для розгляду проблем 
унії. Обговорення питання унії 
розпочалося 10 січня 1569. Воно 
відбувалося в гострій боротьбі 
прихильників різних моделей 
держ. об'єднання, причому польс. 
сторона прагнула до інкорпорації 
ВКЛ, посилаючись на свої права 
щодо цих земель, а литов. сторо- 
на, особливо магнати, -- до збе- 
реження суверенітету в межах 
майбутньої конфедерації. Зокре- 
ма, вони домагалися окремого 
сейму та окремого сенату тощо. 
Унаслідок значних розходжень у 
позиціях 1 березня 1569 майже 
всі представники ВКЛ покинули 
Люблін, але залишилися волин. 
маршалок і київ. воєвода кн. 
В.-К.Острозький, земський під- 
скарбій Л.Война, М.Гарабурда та 
кілька підляських послів (депута- 
тів). Невдовзі потому частина се- 
редньої та дрібної шляхти ВКЛ, 
насамперед з укр. земель, які у 


своїй більшості прагнули до роз- 
ширення прав і зрівняння в цьо- 
му відношенні з польс. шляхтою, 
висловилися за входження кіль- 
кох воєводств ВКЛ (Брацлавське 
воєводство, Волинське воєводство, 
Київське воєводство) безпосе- 
редньо до Корони Польської. Ко- 
роль польс. і вел. кн. литов. Си- 
гізмунд П Август дав згоду на 
прилучення цих воєводств до 
Корони Польської, залишивши в 
них місц. суд. право і гарантував- 
ши непорушність прав та приві- 
леїв панівного класу. 9 березня 
1569 за королів. наказом частина 
послів з теренів ВКЛ склала при- 
сягу на вірність Сигізмунду П 
Августу вже як польс. королеві та 
Короні Польської. 5 березня і 26 
травня 1569 було опрацьовано 
акти, на підставі яких Підляшшя 
та Волинь переходили до складу 
Корони Польс. Підляшшю га- 
рантувалося, що урядові посади 
будуть даватися тільки місц. оби- 
вателям, будуть збережені права 
й вольності тощо. Волині (воє- 
водствам Волинському та Брац- 
лавському) було гарантовано 2-й 
Литов. статут (див. Статути Ве- 
ликого князівства Литовського), 
який відомий в історії також як 
«Волинський статут». 5 червня 
1569 Сигізмунд П Август приєд- 
нав до Корони Польської Київ. 
воєводство. Водночас панівна 
верхівка Польщі стала погрожу- 
вати скасувати всі попередні 
привілеї, дані ВКЛ та його шлях- 
ті, навіть здійснити репресивні 
заходи проти незгідної литов. 
шляхти та схилити на бік Польщі 
Крим. ханат. Це, а також рос. за- 
гроза змусили литов. магнатів 
відновити переговори. На почат- 
ку червня посли ВКЛ поверну- 
лися до Любліна. Після дискусій 
28 червня 1569 представниками 
Корони Польської та ВКЛ була 
укладена угода. І липня 1569 цю 
угоду роздільно затвердили пред- 
ставники Корони Польської та 
ВКЛ. Було складено присягу на 
унію, а потім -- відправлено мо- 
литву за неї в костьолах. 4 липня 
унію формально затвердив ко- 
роль. 

Згідно з Л.у., Корона Польсь- 
ка та ВКЛ з'єдналися в один 
держ. організм -- Річ Посполиту, 
нову д-ву мав очолити єдиний 
король, спільно обраний і коро- 
нований як польс. король і як 


вел. князь литов. Утворювалися 
спільний вальний сейм та спіль- 
ний сенат (див. Сенат у Речі По- 
сполитій), урядові кола повинні 
були проводити єдину для обох 
суб'єктів федерації зовн. та 
внутр. політику. Представники 
панівного класу одержали право 
на володіння маєтностями в обох 
частинах д-ви. ВКЛ зберігало 
своє судочинство, окремі адміні- 
страцію, армію, скарб тощо. Ча- 
стина земель Лівонського ордену 
(під назвою Інфляндія) мала уві- 
йти до Речі Посполитої як кон- 
домініум (спільне володіння) Ли- 
тви й Польщі. 

Сучасна історіографія нео- 
днозначно оцінює наслідки Л.у. 
Укладення унії сприяло перемозі 
поляків і литовців у Лівонській 
війні 1558--83. Річ Посполита 
стала однією з найпотужніших 
європ. д-в, могла достатньо ус- 
пішно протидіяти агресії з боку 
Осман. імперії. З часом посили- 
лася роль Речі Посполитої і як 
культ. форпосту євроатлантичної 
цивілізації серед слов'ян. та при- 
балт. народів. Водночас, створив- 
ши складну д-ву Польщі та Ли- 
тви, Д.у. заклала передумови для 
екон. і політ. переваг у рамках ці- 
єї д-ви для польс. сторони, а та- 
кож недостатньо враховувала ін- 
тереси укр. і білорус. нас. нової 
д-ви (через унію були ліквідовані 
рештки укр. та білорус. держав- 
ності, які зберігалися у ВКЛ; у 
Речі Посполитій посилилися 
процеси полонізації та окатоли- 
чення українців і білорусів). Це 
викликало наростання в ній нац., 
реліг. та соціальних конфліктів. 


Наприкінці 16 ст. ці конфлікти 
спричинили вибух козац. пов- 
стань і врешті-решт національ- 
но-визвол. війну укр. народу се- 
ред. 17 ст. (див. Національна рево- 
люція 1648-- 1676). Спроби коро- 
ля та уряду збалансували держ. 


устрій Речі Посполитої, вра- 
хувавши певною мірою інтереси 
українців і білорусів, були запіз- 
нілими й практично не були реа- 
лізовані. Це стало однією 3 гол. 
причин тяжкої кризи Речі По- 
сполитої. 


Літ: Дневник Люблинского сей- 
ма 1569 г. СПб., 1869; Наїескі О. Рлі- 
еіє ипії іазіеНогізКів), 1. 1. Кгаком, 1920; 
Ванмдіаси /. 7, ргобіетодм ипії роізКко-Ії- 
темКіс). В кн.: 5їидіа 2 изігоїй і ргама 
М/іеїкієво Квіс5імча Іліемякіеро. М/аг5- 
тама, 1970; Реіен5кі /. ткогрогасіа пк- 
таїй5кісП тісті Фампе| Кизі Фо Когопу м 
1569 гоКи. ІЧеоіовіа і Коггуєсі. Ргдба 
помевбо зроіггепіа. «Рг7евіай Пізіогус- 
хпу», 1974, І. 65, 7052. 2; Ваміасп . та 
ін. Ні огіа рагз5їма і ргама роїзКіево. 
МУагягама, 1977; Йупег Н. Маіавпісізга 
ВКуестровроїйа. 57Кісе 7 дгіерудми Роізкі 
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ЛЮБЛІНСЬКА 


«Люблінська унія». 
Картина роботи 
художника 

Я. Матейка. 1869. 


Акт Люблінської унії. 
1569. 
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ЛЮБЛІНСЬКИЙ 


Ю.К. Люблінський. 


5гІаспескіеі ХМІ-ХМП міеки. У/агз- 
тама, 1978; Грушевський М. історія 
України-Руси, т. 5-7. К., 1994-95; 
Ийпек Н. Ілома. Юліеіе ратізіма і паго- 
ди. Магзгама, 1999; Гісторьжя Беларусі. 
Мінск, 2000; Їсторія Центрально- 
Східної Європи. Львів, 2001. 


Ю.А. Мицик, Т. Хинчевська-Геннель. 


ЛЮБЛІНСЬКИЙ ТРИБУНАЛ -- 
найвища апеляційна суд. інстан- 
ція для станових шляхетських су- 
дів малопольс. та укр. воєводств 
(у т. ч. Брацлавського воєводства, 
Волинського воєводства, Київсько- 
го воєводства, Подільського воє- 
водства, Руського воєводства, 
Чернігівського воєводства). Назва 
походить від назви міста -- Лю- 
блін (місто в Польщі), де прово- 
дилися засідання трибуналу. Ді- 
ловодство для укр. земель у три- 
буналі велось тогочасною рус. 
мовою. До складу трибуналу вхо- 
дили «світські судді» (до 2-Ї пол. 
17 ст. -- загалом 27, потім -- 50) і 
«духовні судді» (до 2-ї пол. 17 ст. 
-- загалом 6, потім -- 8). Світсь- 
ких членів трибуналу обирали 
щороку у вересні на шляхетських 
сеймиках (по 1--2 від воєводства) 
строком на рік (їхня каденція 
розпочиналася в листопаді). У 
свою чергу, члени цієї частини 
трибуналу обирали з-поміж себе 
маршалка, він головував на суд. 
засіданнях. Духовних членів три- 
буналу обирали єпископські ра- 
ди, очолював їх президент (один 
із обраних до суду делегатів від 
капітул). Засідання трибуналу 
відбувалися, як правило, весною 
і влітку. Судочинство велося згі- 
дно з писаним і звичаєвим пра- 
вом (див. Звичаєве право). Різні 
види справ заносилися до різних 
реєстрів (актові книги Л.т. були 
втрачені під час Другої світової 
війни). При розгляді справ, по- 
в'язаних із духовенством, суддів- 
ський склад створювався з рівної 
кількості світських і духовних 
членів трибуналу. Коли судді не 
могли досягти одностайного го- 
лосування по тій чи ін. справі, то 
з третьої спроби рішення узако- 
нювалося простою більшістю го- 
лосів. При рівних кількостях го- 
лосів за і проти справу переноси- 
ли до сеймового суду, там судо- 
чинство вели король і кілька се- 
наторів (див. Сенат у Речі Поспо- 
литій). Вироки і декрети Л.т. 
стверджувалися підписами 3-х 
суддів та відповідною печаткою. 


Попервах це була печатка Лю- 
блінського воєводства, а зго- 
дом -- власна печатка трибуналу: 
до 2-ї пол. 18 ст.-- із зображен- 
ням оленя (герб Люблінської зе- 
млі), а згодом -- орла (держ. герб 
Корони Польської). 1764--72 три- 
бунал проводив засідання в Лю- 
бліні та Львові. Після входження 
Галичини до складу Австрії Л.т. 
деякий час продовжував діяти, 
однак засідав лише в Любліні. 
Однією з останніх реформ Л.т. 
був його поділ 1793 на дві юрис- 
дикції -- світську та духовну, ре- 
форма, проте, не була реалізова- 
на. 1794 відбулася остання сесія 
Люблінського трибуналу. 

Літ. Вагег О. Сепега Тгубипаїш 
Когоппево: 5(идуцт 7 дліе|бм/ задом- 
пісіма роїзкіево ХМІ міеки. У/агегама, 
1886; Ясинский М.Н. Главньй Литов- 
ский трибунал, его происхождениєе, 
организация и компетенция, вьп. І. 
К., 1901; Соузкі М. Кеїогту Тгубипаїй 
Когоппево. В кн.: Рггевіад ргама і ад- 
тліпізітасії, г. 34. Ілудм, 1909; 400-Іесіе 
цмбомоггепіа Тгубипаш Когоппево м Ілі- 
Ьйпіе. цибійюп, 1982; Маізе! Й. Тгубипаї 
Когоппу м 8міейе Іападбм зер)тікомусі і 
Копзїугисі) з8ерйтомусі. «Сла5орізто 
Ргампо-Нізіогусіпе», 1982, 1. 34, 7. 2: 
Фофгоуоіука М. Тгибипа! Когоппу м 
Імбііпіє 1578--1794. Імійп, 1994; Ваг- 
дасп /. та ін. Нізіогіа цяїгоїй і ргама 
роізкіево. М/агегама, 1996; Кулаков- 
ський П. Канцелярія Руської (Во- 
линської) метрики 1569--1673 рр.: 
Студії з історії українського регіона- 
лізму в Речі Посполитій. Острог-- 
Львів, 2002. 

А.О. Гурбик. 


ЛЮБЛІНСЬКИЙ (Мотошнович, 
Мотошнович Люблинський, Мо- 
кобгпоміс? Імбіякі) Юліан (Юлій) 
Казимирович (1798 або 1799 -- 
07.09(26.08).1873)-- один із за- 
сновників Товариства з'єднаних 
слов'ян, мемуарист. Дістав пріз- 
вище від назви села Люблинець 
(нині с-ще міськ. типу Ковельсь- 
кого р-ну Волин. обл.), яким во- 
лоділи його предки. Н. в сім'ї 
збіднілого шляхтича Казимира 
(Казимежа) Мотошновича та йо- 
го дружини Констанції. Після 
смерті батька 1803 відданий до 
школи ченців-піарів у Межиріччі 
Корецькому Рівнен. повіту Во- 
линської губ. Закінчив там нав- 
чання 1809, після чого продов- 
жив освіту вдома. 1817 новоград- 
волинська шляхта обрала його 
засідателем нижнього земського 
суду (див. Земські суди). Потому 
він вступив до Кременецького лі- 
цею. 18318 за дорученням кн. 


А.Чарторийського впорядковував 
діловодство Віленського ун-ту 
(нині Вільнюський університет). 
Од 1819 -- вільний слухач від-ня 
адміністрації та права Варшав- 
ського ун-ту. Брав участь у неле- 
гальному молодіжному русі, за 
відзначення річниці Конституції 
Фечі Посполитої Третього травня 
1791 отримав догану від властей. 
Згодом арештований за революц. 
зв'язки й 1822 у кайданах висла- 
ний під нагляд поліції до Ново- 
града- Волинського, за місцем про- 
живання матері. 

1823 разом із А.Борисовим і 
П.Борисовим заснував Т-во з'єд- 
наних слов'ян, перекладав при- 
сягу його членів і правила («кате- 
хізис») франц. та польською мо- 
вами. Формально відійшов од 
т-ва, коли воно пристало до Пд. 
т-ва (див. Декабристів рух). Зат- 
риманий властями 27 (15) лютого 
1826, з Житомира допровадже- 
ний на петерб. гауптвахту Гол. 
штабу, 14 (2) березня ув'язнений 
у Петропавловській фортеці й там 
залишався до 19 (7) лютого 1827. 
У липні 1826 за 6-м розрядом ін- 
кримінованої йому провини за- 
суджений на 5-річну каторжну 
працю та наступне поселення з 
позбавленням дворянства (нев- 
довзі термін каторги було скоро- 
чено до 3-х років). 

із 16 (4) квітня 1827 перебу- 
вав у Читинському острозі, у сер- 
пні 1829 переведений до Тун- 
кінської фортеці Іркутської губ. 
(нині с. Тунка в Республіці Буря- 
тія, РФ). Жив на призначену йо- 
му від казни солдатську пайку. 
Одружився з місц. козачкою Ага- 
фією Тюменцевою, виховував 2-Х 
синів і 3-х доньок. Бідував. На- 
магався впровадити в тій місце- 
вості хліборобство. 1845 переве- 
дений до с. Жилкино (нині село 
Іркутської обл. РФ), служив по 
відкупу в Іркутську. 1856 амні- 
стований, 1857 приїхав до Санкт- 
Петербурга. Наступного року 
влаштував дітей Зенона та Ми- 
хайла до кадетського корпусу, за- 
мешкав у Славуті під прихистом 
Л.Сапіги. 1872 осів у С.-Петер- 
бурзі. 

Писав нотатки мемуарного 
характеру, передав їх О.Герцену. 

П. у м. С.-Петербург. Похо- 
ваний на Маріїнському цвинтарі. 

Літ. Восстание декабристов: Ма- 
териаль, т. 5, 8. Л., 1925--26; Куба- 
лов Б.Г. Декабристь в Восточной Си- 


бири. Иркутск, 1925; Нечкина М.В. 
Общество соединенньх славян. М.- 
Л., 1927; Чулков Н.П. Автобиография 
Ю.К. Люблинского. «Литературное 
наследство», 1956, т. 60, кн. І; Баха- 
ев В.Б. Общественно-просветитель- 
ская и краеведческая деятельность де- 
кабристов в Бурятийи. Новосибирск, 
1980; Декабристь: Биографический 
справочник. М., 1988. 


П.Г. Усенко. 


ЛЮБОВИЧ Микола Миколайо- 
вич (28(16).03.1855--01.08.1933) 
-- історик-славіст і дослідник 
заг. історії. Чл.-кор. Рос. АН 
(1924; з 1925-- АН СРСР). Н. в 
м. Тульчин у родині офіцера рос. 
армії. Закінчив 1-шу Київ. г-зію 
та Київ. ун-т (1877). Вивчав заг. 
історію під кер-вом Ї.Лучицького. 
Після ун-ту деякий час викладав 
історію в Кам'янець- Подільській 
г-зії. 1978 став стипендіатом з 
підготовки до професорського 
звання при Київ. ун-ті. Від 1880 
-- доцент Варшавського ун-ту. 
1883 захистив магістерську дис. 
на тему: «Їсторія реформації в 
Польщі. Кальвіністи та антитрі- 
нітарії». 1890 захистив (у Київ. 
ун-ті) докторську дис. на тему: 
«Початок католицької реакції та 
занепад реформації в Польщі». 
Потому займав посаду екстраор- 
динарного, а згодом ординарного 
професора Варшавського ун-ту. 
Поділяв позитивістські погляди 
на історію (див. Позитивізм в іс- 
торичній науці), був близький до 
Варшавської історичної школи. 
Працював у архівах Берліна (Ні- 
меччина), Берна (Швейцарія), 
Варшави, Ватикану, Венеції (Їта- 
лія), Вільно (нині м. Вільнюс), 
Данцига (нині м. Гданськ, Поль- 
ща), Женеви (Швейцарія), Ке- 
нігсберга (нині м. Калінінград, 
РФ), Кракова, Москви, Парижа 
(Франція), Санкт-Петербурга, 
Цюриха (Швейцарія) та ін. міст. 
Публікував у різних наук. видан- 
нях дослідження з історії Рефор- 
мації та Контрреформації в Поль- 
щі. Був одним з ініціаторів ство- 
рення і головою «Общества исто- 
рий, философий и права» при 
Варшавському ун-ті. 

У роки Першої світової війни 
1915 виїхав з Варшавським ун- 
том до Ростова-на-Дону (нині 
місто в РФ), Після встановлення 
на Кубані рад. влади у 1920-х рр. 
викладав у Північнокавказ. ун-ті. 
За свідченням його учня (у ті ча- 
си студента В.Голобуцького), Л. 
завжди будував свої лекції на 


фактичному матеріалі й не вда- 
вався до класових ідеологем, 
уникав всіляких зібрань і ухиляв- 
ся від т. зв. виховної роботи зі 
студентами. 

Від 1929 - на пенсії. 

П. у м. Ростов-на-Дону. 


Праці: Иван Подкова: зпизод из 
отношений Подолий к Молдавиий в 
ХУЇ в. «Подольские епархиальнье ве- 
домости», 1878, Мо 18--19; Отчет о за- 
нятиях стипендиата для приготовле- 
ния к профессорскому званию Н.Лю- 
бовича в архивах и библиотеках Вар- 
шавь, Петербурга, Вильньт и Слуцка. 
«Университетскиєе известия», 1879, 
Хо 11; Общественная роль религиозньх 
движений. Там само, 1881, Мо І; Ис- 
тория реформации в Польше: кальви- 
нисть, и антитринитарий. Варшава, 
1883; Альбрехт, герцог Прусский, и 
реформация в Польше. «Журнал Ми- 
нистерства народного просвещения», 
1885, Мо 8; Обзор литературьт по исто- 
рий ШПольши ХМІ в. за истекший 
1884 г. «Известия Санкт- Петербургско- 
го славянского благотворительного об- 
щества», 1885, кн. 6; О нунции Ком- 
мендонте в Польше. «Журнал Мини- 
стерства народного просвещения», 
1887, Мо 1--2; Отчет Н.Н. Любовича о 
заграничной командировке на летнеє 
вакационное время 1886 г. «Универ- 
ситетскиє известия» (К.), 1887, Хо 8; 
К истории иезуитов в литовско-прус- 
ских землях в ХУІ в. Там само, 1888, 
Хо 4; Начало католической реакции и 
упадок реформации в Польше. Вар- 
шава, 1890; Казацкое донесениє об 
угрожающем татарском нападений на 
предель,  Польши. «Киевская стари- 
на», 1893, Мо 10; Польская историче- 
ская литература 1890 г. «Варшавский 
дневник», 1897, Ме 112--114, 129-- 
130; Грюнвальдская битва. Варшава, 
1911; Несколько документов по исто- 
риий реформации в Литве из Ватикан- 
ской библиотеки. «Записки общества 
истории, филологиий и права при Вар- 
шавском университете», 1914, вьшп. 7. 

Літ.: Кареев Н.Й. Отзьгюв о сочине- 
ний проф. Любовича под заглавием 
«Начало католической реакции и упа- 
док реформации в Польше». В кн.: 
Отчет о четвертом присуждениий пре- 
мий Макария, митрополита Москов- 
ского. СПб., 1892; Бузескул В. и др. 
Записка об ученьгх трудах Н.Н. Любо- 
вича. «Известия Академиий наук: Се- 
рия 6», 1924, Мо 12/18; Белозеров С.Е. 
Ростовский государственньй универ- 
ситет 1915--1965. Ростов-на-Дону, 
1965; Голобуцкий В.А. Страницьг из 
моих воспоминаний. «История СССР», 
1966, Хо 3; Славяноведение в дорево- 
люционной России: Биобиблиогра- 
фический словарь. М., 1979; Каре- 
ев Н.Й. Прожитое и пережитое. Л., 1990. 


О.В. Ясь. 


ЛЮБОМИРСЬКИЙ Єжи-Себа- 
стіян (20.01.1616--31.01.1667) -- 
держ. і військ. діяч Речі Посполи- 
тої, дипломат, граф, князь (з 


1647). Н. під Краковом. Походив 
зі старовинного шляхетського 
роду Любомирських герба «Шеня- 
ва», спорідненого в 16--17 ст. з 
Браницькими, Зебжидовськими, 
Конецпольськими, Олесницьки- 
ми та ін. Батько (Станіслав) був 
крайчим коронним (1619--20), 
підчашим коронним (1620--28), 
воєводою руським  (1628--38), 
воєводою і каштеляном краків- 
ським (1638--49), мати Анна -- 
донька волин. воєводи кн. О.Ос- 
трозького і внучка кн. В.-К.Ос- 
трозького. Дістав добру домашню 
освіту, закінчив колегіум Ново- 
дворського в Кракові, учився в 
колегіумах та ун-тах в ІЇнголь- 
штадті (Баварія), Лейдені (Гол- 
ландія; нині Нідерланди), здій- 
снив подорож по європ. країнах, 
зустрічався з кардиналом А.-Ж. 
де Рішельє. Після повернення 
на батьківщину розпочав політ. 
кар'єру, брав активну участь у 
діяльності сеймів та сеймиків, 
став одним з найавторитетніших 
оборонців шляхетських вольно- 
стей. Вважався блискучим орато- 
ром, меценатом науки і літерату- 
ри. Був старостою сондецьким 
(1637--46), хмельницьким (1645 
--65), краківським (1646--64), 
пізніше -- перемиським (1652-- 
53) і переяславським (1660--67). 

До національної революції 
1645-1676 поставився відверто 
вороже, але діяв в угрупованні 
канцлера коронного Є. Оссолінсько- 
го, яке прагнуло до компромісу з 
повстанцями. Брав участь у Пи- 
лявецькій битві 1648, під час Збо- 
рівської битви 1649 командував 
разом з Я.Собеським (див. Ян ПІ 
Собеський) лівим крилом корон- 
ної армії. Під час мирних перего- 
ворів під Зборовим, коли до став- 
ки мав прибути Б.Хмельницький, 
Л. як заручник поїхав до укр. 
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Є.-С. Любомирський. 
Портрет 17 ст. 
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ЛЮБОМИРСЬКІ 


Герб роду 
Любомирських. 


війська. 1650 став надвірним 
маршалком і цього ж року дещо 
пізніше -- маршалком великим 
коронним (1650--64). Відзначи- 
вся в Берестецькій битві 1651, 
брав участь у битві під Жванцем 
(нині село Кам'янець-Подільсь- 
кого р-ну Хмельн. обл.; Жванець- 
ка облога 1653), вступив у кон- 
флікт з королем Яном ПП Казими- 
ром Ваза, бо передбачав поразку 
польс. війська. Під час цієї кам- 
панії вів переговори під Кам'ян- 
цем (нині м. Кам'янець- Подільсь- 
кий) з татар. й укр. представни- 
ками. Найбільших успіхів досяг- 
нув у боротьбі проти швед. і 
трансильванських військ у роки 
«Потопу», зокрема, відзначився в 
битві під Варкою (8 квітня 1656; 
нині в Польщі), у кампанії у Ве- 
ликопольщі, розгромив тран- 
сильванського кн. Ракоці Дєрдя 
ПІ під Меджибожем, змусив його 
підписати тяжкий договір (22 
липня 1657) і вийти з антипольс. 
коаліції. Після цього став геть- 
маном польним коронним (1657-- 
67). Разом із С.Потоцьким ко- 
мандував польс. армією, яка вий- 
шла переможницею в битвах під 
Любарем, Чудновим і с. Слободи- 
ще (1660; нині всі Житомир. 
обл.) над рос. військами В.Шере- 
метєва, після чого добився під- 
писання гетьманом Ю.Хмель- 
ницьким вигідного для Польщі 
Слободищенського договору 
(див. Чуднівський договір 1660). 
Став одним з вождів магнатської 
олігархії, очолив рокош проти ко- 
роля Яна П Казимира Ваза, зав- 
дав поразки королів. військам під 
Монтвами (12 липня 1666; нині в 
Польщі), після цього було укла- 


Станіслав Любомирський 
(1583--1649). Портрет 17 ст. 


дено компромісне порозуміння. 
Через деякий час по 2-му сейму 
(листопад 1666) був розбитий па- 
ралічем і помер. 

Був двічі одружений. Їз Кон- 
станцією Лігезянкою з Бібки (р. 
н. невід. - п. 1648) мав доньку 
Христину (р. н. і р. с. невід.) та 
3-х синів-- Станіслава Гераклія 
(1642--1702), Олександра Міхала 
(р. н. невід. - п. 1675), Ієроніма 
Августина (р. н. невід. -- п. 1706) 
та із Барбарою з Тарлів (р. н. не- 
від. -- п. 1675; була удовою по 
Я.Даниловичу; шлюб з Л. уклала 
1654) мав доньку Анну Христину 
(р. н.ір. с. невід.) і 2-х синів -- 
Франциска-Себастіяна (р. н. не- 
від. -- п. 1699) і Єжи-Домініка (р. 
н. невід. - п. 1727; був коронним 
підстолієм 1695--1702 і коронним 
підкоморієм 1702--26). 

Літ.: Опгедпісу сепігаіті і падуогпі 
Роїізкі ХІМ--ХМИІ міеки: Зрізу. Когпік, 
1992; Кіассемукі Й/. Їеггу 5ебазіап Ілі- 
БотігзКі. М/госіам--УМ/агзгама-- Ктаком, 
2002. 


Ю.А. Мицик. 


ЛЮБОМИРСЬКІ (Ілботігвсу) 
-- польс. магнатський рід, його 
осн. земельні володіння з 16 ст. 
зосереджувалися на укр. землях, 
гол. чин. у Руському воєводстві 
та на Поділлі. Щоб надати дав- 
ності своєму родові, на поч. 18 
ст. тогочасні його представники 
проголосили себе нащадками во- 
лин. кн. Давида Ігоровича. Най- 
відоміші Л.: Себастіян (бл. 1539 
-- 1613; домігся титулу графа 
1595), його син Станіслав (1583-- 
1649; був воєводою руським 
1628--38, воєводою і каштеляном 
краківським з 1638; від 1647 -- 


Станіслав-Гераклій 
Любомирський. 


«до З ». - г» 


Себастіян Любомирський. 


князь «Священної Римської ім- 
перії германської нації»); сини 
Станіслава -- Олександр-Міхал 
(п. 1667; воєвода краківський 
з 1668) та Єжи-Себастіян (див. 
Є.-С.Любомирський); сини остан- 
нього -- Станіслав-Гераклій (1642 
--1702) -- маршалок великий ко- 
ронний, автор низки праць з іс- 
торії Польщі, та Ієронім-Августин 
(п. 1706)-- мальтійський кава- 
лер, фельдмаршал-лейтенант ав- 
стрійс. армії, учасник Віденської 
битви 1683, гетьман польний ко- 
ронний, гетьман великий корон- 
ний (1702); Станіслав (1704--93) 
-- воєвода брацлавський і київ.; 
Юрій (1317--72)-- політ. діяч, 
куратор Оссолінеуму 1847--351 і 
1869--72. 


Ієронім-Августин Любомирський. 
Портрет 19 ст. 


Літ.: Іпяіої 5. Агспімит хх. Ілбо- 
тіг5кісп (Ппіа Шибгоміепяка). У/аг5- 
тама, 1937; Войтович Л.В. Генеалогія 
династій Рюриковичів і Гедимінови- 
чів. К., 1993. 


Л.В. Войтович. 


ЛЮБОМЛЬ -- місто Волинської 
області, райцентр. Розташоване 
за 123 км від обласного центру 
м. Луцьк. Залізнична станція. На- 
селення 9,8 тис. осіб (2008). 

На території сучасного Л. 
знайдені археол. залишки городи- 
ща 2 тис. до н. е. Перша письмо- 
ва згадка про Л. міститься в Іпа- 
тіївському літописі під 1281. Йо- 
то розвиток пов'язують з кн. Во- 
лодимиром Васильковичем. На той 
час Л. був значним ремісничим 
центром. 1264 побудована кам'я- 
на церква св. Георгія. 1340 місто 
переходить під владу Великого 
князівства Литовського. 1412 за 
ініціативою короля польс. і вер- 
ховного кн. литов. Владислава П 
Ягайла в місті збудовано костьол. 
Від 14 ст. в Л. мешкала велика 
єврейс. громада. 1521 збудована 
синагога. 

1541 місто отримало магое- 
бурзьке право. Після Люблінської 
унії 1569 перейшло під владу Ко- 
рони Польської, було включене до 
складу Холмської землі. Від 1659 
-- у власності гетьмана Ї.Вигов- 
ського. 1671 вальним сеймом пере- 
дано синам кн. Я.Вишневецького 
(польс. королю Міхалу-Корибуту 
Вишневецькому та гетьману вели- 
кому коронному кн. Д.-Є.Вишне- 
вецькому) як компенсація збитків 
родини під час національно-ви- 
звол. війни укр. народу серед. 
17 ст. (див. Національна революція 
1648-- 1676). 

1729 місто зазнало великої 
пожежі. Від 1768 переходить у 
володіння графа Ф.-К.Браниць- 
кого. 1782 за ініціативою остан- 
нього у місті було збудовано ве- 
ликий палац. 

Після 3-го поділу Польщі 
1795 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) у складі Зх. Волині пе- 
рейшло під владу Російської імпе- 
рії, набуло статусу волосного 
центру Володимир-Волинського 
пов. Волинської губернії. 

У відповідь на спробу Ф.- 
К.Браницького закріпачити мі- 
щан (див. також Кріпацтво) у мі- 
сті виник бунт під кер-вом бур- 
мистрів. Останні звернулися до 
суду, а також за протекцією до 
вел. князя Костянтина Павлови- 


Любомль. Свято- Троїцький 
костьол. Фото поч. 21 ст. 


ча, котрий був намісником рос. 
імператора в Польщі. Згідно з рі- 
шенням суду справа була виріше- 
на на користь мешканців Л. 

За участь Браницьких у польс. 
національно-визвол. русі царська 
влада 1849 конфіскувала у них їх- 
ні володіння, у т. ч. Л. 

Після прокладення 1874 за- 
лізниці Ковель--Л. у місті пожва- 
вилося екон. життя, воно стало 
значним торг. і пром. центром 
Волині. У 2-й пол. 19 ст. тут 
працювали пивоварний, лісо- 
пильний та винокурний з3-ди, 4 
шкіряних підпр-ва, 4 млини. На- 
прикінці 19 ст. кількість населен- 
ня складала 6969 осіб. 

Під час Першої світової війни 
і подій громадянської війни в Ук- 
раїні 1917--1921Ї місто занепало. 
За Ризьким мирним договором між 
РСФРР і УСРР та Польщею 1921 
перейшло під владу Польщі. Від 
1939 (див. Возз'єднання українсь- 
ких земель в єдиній державі) -- у 
складі УРСР. 1940 утворено Лю- 
бомльський р-н. Від червня 1941 
до липня 1944 окуповане вермах- 
том (див. Друга світова війна), у 
цей час у місті було знищено 
єврейс. громаду. 

Поблизу Л.- у м. Ягодин - 
розташована Волинська  мит- 
ниця. В місті працюють: Масло- 
завод, лісгоспзаг «Світязь», Ре- 
монтно-механічний з-д та ін. 
підприємства. 

Уродженцями міста є Н.Уж- 
вій та Р.Братунь. 

Пам'ятки історії і к-ри: Свя- 
то-Георгіївська церква (1264). 
Свято-Троїцький костьол (1412), 
торгові ряди (18 ст.), палац гра- 
фів Браницьких (18 ст.). 

Літ: ЇМІС УРСР. Волинська 
область. К., 1970; Кучера М. Городи- 
ща. В кн. Археология Украйнской 
ССР. К., 1986; Крикун М. Кордони й 
повітовий поділ Волинського воєвод- 
ства в ХМІ--ХМПЇ ст. Географічний 


фактор в історичному процесі: Збір- 
ник наукових праць. К., 1990; Лю- 
бомль в історії України і Волині. 
Луцьк, 2003; Ющук В.Л. Любомль: 
вічна молодість древнього міста: Їсто- 
рико-краєзнавчий нарис. Луцьк, 2005; 
М/еб: мм ТибКіт в0у.ца. 


В.В. Головко. 


ЛЮБОТИН -- місто обласного 
підпорядкування Харківської об- 
ласті. Розташов. за 24 км від 
Харкова. Залізнична станція На- 
селення 24,0 тис. осіб (2005). 
Слобода Л. виникла в серед. 
17 ст. під час заселення Слобідсь- 
кої України вихідцями з Правобе- 
режної України та Лівобережної 
України. У праці Філарета (Гумі- 
левського) «Историко-статисти- 
ческое описаниє Харьковской 
епархий..» із посиланням на 
купчі і дарчі записи Курязького 
Спасо- Преображенського | мона- 
стиря зазначається, що на бере- 
гах р. Люботинка «многое това- 
риство козацкоєе» осіло не пізні- 
ше 1650. 1708 Люботинська сот- 
ня Харківського полку ввійшла до 
складу Азовської губернії. 1718 Ох- 
тирський полк, Сумський полк і 
Харків. полк були передані в під- 
порядкування київському губер- 
натору. Від 1723 Люботинська 
сотня Харків. полку з ін. слобо- 
жанськими полками перейшла у 
відання Військ. колегії. Цар- 


ським маніфестом від 28 липня 
1765 козац. самоуправління на 
Слобожанщині було ліквідоване, 
і територія Слобідської України 
ввійшла до складу Слобідсько- Ук- 
раїнської губернії. Слобода Л. із 
селами та хуторами була віднесе- 
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на до Валківського комісарства 
Харків. провінції. 

Від 1780, коли Слобідсько- 
Укр. губ. була перетворена в Хар- 
ківське намісництво, слободу Л. 
зарахували до Валківської округи 
Харків. намісництва. 1796 Хар- 
ків. намісництво знову перетво- 
рили на ШСлобідсько-Укр. губ., 
при цьому Л. увійшов до її Хар- 
ків. повіту. Наступного року всі 
повіти розділили на волості. 
Слободу Л. зарахували до складу 
Огульчанської волості. У ті часи 
сільс. управління очолювали ви- 
борні отамани. 

1802 Валки знову стали пові- 
товим містом, а слобода Л. у 
складі Огульчанської волості бу- 
ла віднесена до Валківського по- 
віту. 1815 волосне правління пе- 
ревели зі слободи Огульці до Л. 
Від 1835 Л. -- у складі Харківської 
губернії. 

1837 поміщик Духовський 
збудував поблизу Л. винокурню, 
а згодом -- 2 млини. Надалі ро- 
звиток Л. був тісно пов'язаний із 
буд-вом (1871) залізничної стан- 
ції і створенням залізничного 
вузла з ремонтною базою. 

Наприкінці 19 -- на поч. 20 
ст. в Л. активізується громадсь- 
ко-політ. життя. 20 грудня 1905 в 
ході збройного повстання заліз- 
ничники захопили залізничну ст. 
Люботин Харківсько-Миколаїв- 
ської залізниці, створили там 
тимчасовий уряд та власну жан- 
дармерію, а 26 грудня проголо- 
сили незалежну робітн. Любо- 
тинську республіку (її комендан- 
том став слюсар Павло Глухов- 
цев; республіка проіснувала 4 
дні; 30 грудня після масованого 
артобстрілу повстання було при- 
душене). 

Рад. влада в Л. вперше була 
встановлена в грудні 1917. У лип- 
ні--серпні 1918 в період австро- 
німецьких військ контролю над 
територією України залізнични- 
ки Л. брали участь у Всеукраїнсь- 
кому страйку залізничників 1916. 
У листопаді 1918 Л. зайняли 
війська Директорії Української 
Народної Республіки. У січні 1919 
містом оволоділи війська Черво- 
ної армії (див. Радянська армія), у 
червні -- Збройні сили Півдня Ро- 
сії, у грудні знову встановлена 
рад. влада. 

1918--22  Л. -- волосний 
центр Харків. губ., 1923--30 -- 


райцентр Харківської округи. Від 
1932 -- у складі Харків. обл. 

Від 1938 має статус міста. 

Від 20 жовтня 1941 до 29 серп- 
ня 1943 місто окуповане вермах- 
том (див. Друга світова війна). 

Від 1993 має статус міста 
обласного підпорядкування. 

Їстор. пам'ятки: Люботинсь- 
ке городище (кілька давніх горо- 
дищ і курганний могильник з 
кількох десятків невеликих кур- 
ганів); садиба, що складається 
з палацу, Свято-Миколаївської 
церкви (1843) та службового кор- 
пусу (19 ст.). 

У місті над залізничними ко- 
ліями збудовано критий пішохід- 
ний міст (260 м; вважається най- 
довшим з такого типу мостів у 
Європі). 

Літ. ЇМІС Української РСР: Харків- 
ська область. К., 1967; Стрілець В.В. 
Люботин: Історико-краєзнавчий на- 
рис. Х., 2002; Стрелец В.В. Люботин- 
ская дистанция пути: История и со- 
временность. Х., 2008; Люботинська 
міська рада: Офіційний сайт. УМ/еб: 
Пор /лумлу ибоци Кратком.па. 

Я.В. Верменич. 


ЛЮБЧЕНКО Панас Петрович 
(14(02).01.1897--30.08.1937) -- 
парт. і держ. діяч. Н. в м. Кагар- 
лик у сел. родині. Закінчив 
2-класну сільс. школу, з 1909 
навч. в Київ. військово-фельд- 
шерській школі. Від 1913 -- уча- 
сник есерівської течії революц. 
руху (див. Партія соціалістів-ре- 
волюціонерів). 1914 став військ. 
фельдшером. З початком Першої 
світової війни служив у 33-му 
Єлецькому піх. полку на Півден- 
но-Західному фронті, був двічі 
поранений. Одужавши, працював 
фельдшером Київ. окружного 
військ. госпіталю. Від 1916 почав 
друкуватися в пресі, співробітни- 
чав з часописами «Соціалістична 
думка» і «Наше слово». Після 
Лютневої революції 1917 став чле- 
ном Української партії соціалі- 
стів-революціонерів (УПСР), вхо- 
див від неї до Київ. ради робітн. 
депутатів, а потім також до Укра- 
їнської Центральної Ради. Нале- 
жав до лівої фракції, що виступа- 
ла за встановлення на укр. 3е- 
млях рад. влади й співпрацю з 
рос. більшовиками. Тоді ж екстер- 
ном склав іспити на атестат зрі- 
лості й рік учився на мед. ф-ті 
Київ. ун-ту. Паралельно слухав 
лекції на правничому ф-ті цього 
ж ун-ту. 


Від березня 1919 -- член но- 
воствореної УПСР (комуністів; з 
серпня цього ж року -- Українсь- 
ка комуністична партія (бороть- 
бистів); УКП(б)). Належав до 
кер-ва партії. У березні наступ- 
ного року разом з переважаючою 
більшістю лідерів  УКП(б) - 
О.Шумським, Г.Гриньком, Г.Ми- 
хайличенком та ін. -- увійшов до 
складу КП(б)У. Був призначений 
секретарем Київ. губкому КП(6)У. 
Згодом став заст. нач. політвідді- 
лу Другої Кінної армії. Деякий час 
керував Черніг. губернським ви- 
конкомом. Від 1922-- заст. голо- 
ви Донец. губернського виконко- 
му. Цього ж року призначений 
головою правління Спілки с.-г. 
кооперації УСРР. Від 1925 -- го- 
лова Київ. губернського викон- 
кому (з 1926-- Київ. окружний 
виконком) й канд. у члени ЦК 
КП(О)У. 

У ці роки не раз виступав на 
зібраннях учених і ювілейних ве- 
чорах. Акад. С. Єфремов у вересні 
1926 у своєму щоденнику заноту- 
вав, зокрема, що Л. на з'їзді гео- 
логів «навчав геологів геології» і 
при цьому щиро вважав, що гео- 
логія й археологія -- це, по суті, 
одна й та ж наука, якою рад. вла- 
да «користується для антирелі- 
гійної пропаганди». У спогадах 
літературознавця Г.Костюка про 
ювілей М.Грушевського в Києві 3 
жовтня 1926 є згадка про виступ 
Л. під час урочистостей, а також 
дано коротку характеристику Л.: 
«Гарний, інтелігентного вигляду, 
з русявою борідкою клинцем і 
хвилястим чубом, досвідчений 
промовець, колишній член Цен- 
тральної Ради від УПСР, пізніше 
-- опозиціонер, боротьбист, а че- 
рез 6 років -- голова всієї Київ- 
щини. Минув той час, коли він, 
ще зовсім молодий запальний 
хлопець, бігав коридорами Цен- 
тральної Ради "у жовтих чобіт- 
ках?, як іронічно про нього зано- 
тував десь у свій щоденник Вин- 
ниченко, і жадібно прислухався 
до авторитетного голови ЦР. Те- 
пер доля жартівливо ролі поміня- 
ла. Колишній авторитет і голова 
відродженої української держави 
повернувся з еміграції в ролі 
тільки скромного вченого-істо- 
рика, а колишній скромний 
юнак, що "бігав у жовтих чобіт- 
ках"? у Центральній Раді, тепер 
уже в поважній ролі господаря не 
тільки Києва, але Й цілої Київ- 


ської округи. Він прийшов на 
ювілейне засідання вже як влада, 
як представник держави і керів- 
ної партії». 

Від 1927 займав посаду секре- 
таря і був членом ЦК КП(б)У. 
Від 1929 -- канд. у члени політ- 
бюро ЦК КП(б)У. 1930 виступив 
як «громадський обвинувач» на 
процесі «Спілки визволення Ук- 
раїни» (див. «Спілки визволення 
України» справа 1929--1930). Як 
свідчать документи, невдовзі по- 
тому став відігравати керівну 
роль у колективізації сільського 
господарства в УСРР й конфіска- 
ції продовольства у селян (вреш- 
ті-решт це призвело до голодо- 
мору 1932--1933 років в УСРР). 
Від 1933, будучи секретарем 
ЦК КП(б)У, одночасно працю- 
вав 1-м заступником голови РНК. 
УСРР. Цього ж року на листопа- 
довому об'єднаному пленумі ЦК 
і Центр. контрольної комісії 
КП(б)У слідом за П.Постишевим 
і С.Косіором виголосив погром- 
ницьку промову «Огонь по на- 
ціоналістичній контрреволюції та 
по націонал-ухильниках» (22 ли- 
стопада 1933). 

28 квітня 1934 став головою 
РНК УСРР. Цього ж року був 
обраний членом політбюро ЦК 
КП(б)У і канд. у члени ЦК 
ВКП(б). 

Обирався членом Президії 
ВУЦВК і членом ЦВК СРСР. 
Був делегатом: ХМ--ХМП з'їздів 
ВКП(б), ТУ, У, МП й МПІ конфе- 
ренцій, ГХ--ХПІ з'їздів КП(б)У. 

1935 нагороджений орденом 
Леніна. 

29 серпня 1937 на пленумі 
ЦК КП(б)У по доповіді С.Косіо- 
ра на розгляд було поставлено 
санкціоноване Й.Сталіним (на 
основі наданих слідчими органа- 
ми «свідчень» колиш. боротьби- 
стів, колег Л., зокрема А.Хвилі) 
питання «Про буржуазно-націо- 
налістичну організацію колишніх 
боротьбистів і про зв'язок з цією 
організацією Любченка П.П». 
Наступного дня до обіду Л. ви- 
ступив із промовою і категорич- 
но відкинув усі висунуті проти 
нього обвинувачення. Від 15-Ї до 
18-ї години в роботі пленуму бу- 
ло оголошено перерву. 

Одразу після перерви й за 
відсутності  Л. а пленум ЦК 
КП(б)У ухвалив: «На підставі ма- 
теріалів слідства та очних ставок 
Любченка з заарештованими уча- 


сниками контрреволюційної на- 
ціоналістичної організації |... а 
також на підставі заяви Хвилі на 
ім'я т. Єжова, Пленум ЦК 
КП(б)У вважає встановленим, 
що Любченко П.П. не тільки був 
особисто тісно зв'язаний з керів- 
ною групою націоналістичної ук- 
раїнської контрреволюційної ор- 
ганізації, а й входив до складу 
керівництва цієї антирадянської 
організації». У зв'язку з цією 
ухвалою було також вирішено: 
«1. Виключити Любченка П.П. з 
Політбюро та зі складу членів 
ЦК КП(б)У. 2. Зняти Любченка 
П.П. з поста голови Раднаркому 
УРСР. 3. Поставити перед ЦК 
ВКП(б) питання про виведення 
Любченка П.П. зі складу кан- 
дидатів у члени ЦК ВКП(б) та 
про виключення його з рядів пар- 
тії. 4. Передати справу Любчен- 
ка П.П. у НКВС». 

Одразу потому присутнім на 
пленумі повідомили, що в перер- 
ві між засіданнями пленуму Л. 
застрелив дружину й застрелився 
сам. С.Косіор з цього приводу 
додав: «Поки ми з вами прийма- 
ли рішення, Любченко застре- 
лився, підтвердивши тим самим, 
що ми правильно цю справу ро- 
зібрали». 

У літературі з приводу смерті 
Л. існують різні версії, зокрема й 
та, що і його самого, і його дру- 
жину вбили енкаведисти. 

Для сучасників Л., які жили 
за кордоном, зокрема в Польщі, 
трагічна смерть Л. не стала сен- 
сацією. Як зауважив варшав- 
ський час. «Вішіеїуп роїзко-икта- 
шкі», «самогубство П.Любченка, 
серед низки інших самогубств, 
часом високих  достойників 
СССР (хоча б Гамарника), не 
може все ж таки нікого ані спе- 
ціально здивувати, ані вразити». 
Далі часопис наголошував, що 
покійний, попри гучний титул 
«прем'єра Української Совєтсь- 
кої Республіки», був фактично 
декоративною постаттю, як, 
зрештою, й увесь «кабінет міні- 
стрів» УСРР. Разом з тим тракто- 
вана як самогубство смерть 
«прем'єра» УСРР з «типово укра- 
їнським прізвищем» зробила йо- 
го самого символічною фігурою. 
З'явився навіть аналіз «феномена 
Любченка». Зокрема, той же вар- 
шавський бюлетень писав: «Люб- 
ченко належав насамперед до 
класичного -- на теренах ко- 


лишньої Росії - типу ренегата- 
кар'єриста, популярно званого 
"малороссом". Але цей ренегат, 
піддаючись за часів молодості 
певним національним почуттям 
й пориванням (все ж таки нале- 
жав до української |виділення 
в тексті зроблено за оригіналом| 
політичної партії за часів цара- 
ту), безперечно, зберігав у влас- 
ній психіці певне пригаду- 
вання тих почуттів й тих пори- 
вань |...|. На все йшов цей рене- 
гат. Будь-які совєтські векселі 
підписував іп Біапсо цей колиш- 
ній українець. Крізь трупи про- 
ходив безжурно усміхненим... 
Але десь у темному закамарку ре- 
негатської душі жевріла ще "ви- 
правдувальна" думка, що "як-не- 
як існує українська початкова 
школа", що "як-не-як виста- 
вляється Наталка-Полтавка у 
театрі", що "як-не-як не скасо- 
вано ще мови". Й -- можливо 
навіть охоплювала його також 
наївна "особиста гордість", що 
це він, все ж таки Любченко, 
не якийсь там "Іванов", стоїть -- 
хоча б навіть фіктивно, але фор- 
мально й Фе |шге -- на "чолі уря- 
ду України"». Але невдовзі й ці 
виправдувальні міркування заз- 
нали фіаско: «Й опе на тлі щораз 
виразнішої на "соціалістичних" 
теренах СССР -- такої знайомої з 
царських часів-- історичної 
Росії, що поставала, серед що- 
денних барабанів "нашої єди- 
ної вітчизни? й "великого ро- 
сійського народу»? (навіть 
вже не "совєтського"), під зрос- 
таючим натиском жандармсько- 
чекістського "патріотизму" й 
"любові" до Москви-- настав 
крах навіть... навіть совєтсько- 
малоросійської "ідеології" Люб- 
ченка. Й Любченко надзвичайно 
реально побачив й збагнув, що 
потвора правдивої "матушки" -- 
Росії, яка поставала у нібито ре- 
волюційній "батьківщині", не- 
минуче розчавить не лише "ідео- 
логію"? ренегатів, а й самих рене- 
гатів». 

Тв. Документ про контрреволю- 
ційні змови і запроданство: |Про 
СВУ|. «Комуніст», 1931, 2 серпня; 
Передмова. В кн.: «Спілка визволення 
України»: Стенографічний звіт судо- 
вого процесу, т. 1. Х., 1931; Про дея- 
кі помилки на теоретичному фронті. 
«Комуніст», 1933, 4 липня; «Вісті 
ВУЦВК», 1933, 6 липня; Огонь по на- 
ціоналістичній контрреволюції та по 


націонал-ухильниках: Промова на 
об'єднаному пленумі ЦК і ЦКК 
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Е. Людендорф. 


КП(б)У 22 листоп. 1933 р. Х., 1933; 
Виступ тов. П.П. Любченка на плену- 
мі Харківського обкому КП(б)У. 
«Пролетарська правда», 1934, 10 чер- 
вня; Промова на першому з'їзді пись- 
менників України. «Комуніст», 1934, 
9 липня; «Вісті ВУЦВК», 1934, 9 лип- 
ня; Промова на МП з'їзді Рад у відпо- 
відь на доповідь Сталіна. «Вісті 
ВУЦВК», 1936, 27 листопада; Про 
проект нової Конституції УРСР. «Ко- 
муністична освіта», 1937, Мо 2; Приві- 
тальне слово художній нараді. «УЇЖ», 
1990, Мо 2. 

Літ: Маф) М. Затобо)зіо м Кі- 
іоміе: ГР. лмібстепкі|. «Вішегуп роїзКо- 
иКгаїдп5Кі», 1937, 12 ууггебвпіа, пг. 33 
(224); 5. Моме затобо)зіо: |Р.ІлмЬ- 
степкі|. Там само; Комаїіемукі М. РОоЇі- 
хука пагодомоєсіома па |ОКгаїпіе 5омі- 
ескіе): Хагуз емоїисії зго5ипКом му Іатасп 
1917--1937. М/агзгама, 1938; Бачинсь- 
кий П. Панас Петрович Любченко. К., 
1970; Костюк Г. Зустрічі і прощання: 
Спогади, кн. І. Едмонтон, 1987; Ба- 
чинский П.П., Табачник Д.В. Афана- 
сий Петрович Любченко. «Вопросьт 
истории», 1990, Хо 12; Пирог Р.Я. Как 
погиб председатель Совнаркома Ук- 
райнской ССР П.П. Любченко. «Из- 
вестия ЦК КПСС», 1990, Мо 10; Ша- 
повал Ю.І. Україна 20--50-х років: 
Сторінки ненаписаної історії. К., 
1993; Костюк Г. Сталінізм в Україні 
(Генеза і наслідки): Дослідження і 
спостереження сучасника. К., 1995; 
Єфремов С.О. Щоденники, 1923-- 
1929. К., 1997; Верстюк В.Ф., Осташ- 
ко Т.С. Діячі Української Центральної 
Ради: Біографічний довідник. К., 
1998; Білокінь С. Масовий терор як за- 
сіб державного управління в СРСР 
(1917--1941 рр.): Джерелознавче дос- 
лідження. К., 1999; Рубльов О.С. Люб- 
ченко Панас Петрович. В кн. Уряди 
України у ХХ ст. Науково-докумен- 
тальне видання. К., 2001; Лозиць- 
кий В.С. Політбюро ЦК Компартії 
України: історія, особи, стосунки 
(1918--1991). К., 2005; ЦК РКП(б)-- 
ВКП(б) и национальньй вопрос, кн. 
1: 1918--1933 гг. М., 2005. 


О.С. Рубльов. 


ЛЮДЕНДОРОФ (І маепадогії) Еріх 
(09.04.1865--20.12.1937) -- військ. 
і політ. діяч Німеччини, один 3 
чільників нім. армії в роки Пер- 
шої світової війни, генерал піхоти 
(1916). Н. в Крушевні поблизу 
м. Познань (нині місто в Польщі). 
Син збіднілого землевласника, 
мати походила з аристократичної 
військ. родини. Військ. освіту 
здобув у Вищому кадетському 
корпусі в Берліні-Ліхтерфельді 
(1882) та Військ. академії в Бер- 
ліні (1893). На поч. 1894 відко- 
мандирований до Російської імпе- 
рії, півроку вдосконалював там 
знання рос. мови. По поверненні 
став служити у нім. Генштабі. 


Водночас з 1906 викладав такти- 
ку та воєн. історію у Військ. ака- 
демії в Берліні. 1908--13 керував 
оперативним відділом Генштабу. 
Брав участь (під кер-вом началь- 
ника Генштабу ген. Г.Й. фон 
Мольтке) у перегляді т. зв. плану 
Шліффена (див. А. фон Шліф- 
фен). Від 1913 командував пол- 
ком (Дюссельдорф, Німеччина), 
а з 1914-- 85-ю піх. бригадою 
(Страсбург; нині місто у Фран- 
ції). На початку І світ. війни -- 
обер-квартирмейстер штабу 2-Ї 
армії, що діяла в Бельгії. Від 21 
серпня 1914 -- нач. штабу розта- 
шов. в Сх. Пруссії 8-ї армії (ко- 
мандував армією П. фон Пнден- 
бург, на той час генерал піхоти; 
був однодумцем з Л. у поглядах 
на стратегію ведення війни). Від 
18 вересня 1914 займав посаду 
нач. штабу 9-1 армії, а з І листо- 
пада цього ж року -- нач. штабу 
головнокомандуючого на Сх. 
фронті. 29 серпня 1916 (одно- 
часно з призначенням П. фон 
Гінденбурга, на той час гене- 
рал-фельдмаршала, начальником 
Польового Генштабу) отримав 
посаду 1-го генерал-квартирмей- 
стера верховного командування 
нім. армії (усупереч звичному 
порядку, відповідальність за ве- 
дення воєн. операцій поклали на 
нього і П. фон Гінденбурга по- 
рівну). На чолі нім. армії перебу- 
вав майже до самого кінця війни. 
У лютому 1917 за його спільним 
з П. фон Гінденбургом наполя- 
ганням Німеччина розпочала 
необмежену підводну війну, це 
змусило США відкрито стати на 
бік Антанти. 1918 брав активну 
участь у виробленні політики НІі- 
меччини щодо нових держ. утво- 
рень, які постали на теренах ко- 
лиш. Рос. імперії, зокрема Укра- 
інської Народної Республіки, а зго- 
дом -- Української Держави теть- 
мана П.Скоропадського. Основ- 
ним у цій політиці вважав забез- 
печення сприятливих для вирі- 
шального наступу нім. військ на 
Зх. фронті умов. 5--6 лютого 
1918, напередодні підписання 
Брестського мирного договору Ук- 
раїнської Народної Республіки з 
державами Четверного союзу 9 
лютого 1918, брав участь у нара- 
ді вищих посадових осіб Німеч- 
чини і Австро-Угорщини у Берлі- 
ні, на ній було прийнято рішен- 
ня за будь-яку ціну укласти мир 
з УНР та надати останній військ. 


допомогу в разі, якщо вона того 
попросить. Під час вересневого 
офіц. візиту гетьмана П.Скоро- 
падського до Німеччини Л. мав з 
ним зустріч і вів переговори у 
м. Спа (Бельгія; там знаходився 
польовий Генштаб нім. армії). На 
цих переговорах йшлося, зокре- 
ма, про формування укр. армії та 
Особливого корпусу, а також про 
повернення  військовополоне- 
них-українців до Української Дер- 
жави (невдовзі по завершенні 
війни Л. написав спогади, в них 
виклав свої тогочасні роздуми 
про Україну та нім. політику що- 
до неї). У жовтні 1918 наполягав 
на продовженні воєн. дій, однак 
нім. політ. кер-во його не підтри- 
мало. На знак протесту Л. подав 
у відставку. 26 жовтня 1918 герм. 
імп. Вільгельм П прийняв відстав- 
ку Л. і наступного дня призначив 
замість нього на посаду коман- 
дуючого нім. армії ген. В.Грене- 
ра. Після Листопадової революції 
в Німеччині 1915 Л. виїхав до 
Швеції. У лютому 1919 повернув- 
ся в Берлін. Брав активну участь 
у підготовці путчу В.Каппа та 
В. фон Лютвіца (13--17 березня 
1920). Після провалу виступу по- 
селився поблизу Мюнхена (Бава- 
рія, Німеччина). У листопаді 
1923 разом з А.Гітлером очолив 
«Пивний путч», після Його нев- 
далого закінчення притягувався 
до суду, однак був виправданий. 
1924 став депутатом рейхстагу від 
Тевтонської націонал-соціаліст. 
партії свободи. У своїх виступах 
активно пропагував тезу про 
«втрачену перемогу». 1925 засну- 
вав монархічний Танненберзь- 
кий союз. У березні цього ж ро- 
ку висував свою кандидатуру на 
президентських виборах (проти 
П. фон Гінденбурга, з яким гос- 
тро конфліктував після війни), 
але зазнав поразки. 1928 збіг тер- 
мін його депутатства в рейхстазі. 
У березні 1930 він створив реліг. 
союз «Німецький народ» (езоте- 
ричного плану, існує по сьогод- 
ні). Тоді ж став у опозицію до 
А.Гітлера (застерігав президента 
П. фон Гінденбурга від призна- 
чення А.Гітлера рейхсканплером, 
передбачаючи негативні наслідки 
для Німеччини). Після приходу 
А.Гітлера до влади (січень 1933) 
відмовився від запропонованої 
йому посади польового маршала. 
Перебував майже в цілковитій 
ізоляції; усі створені ним органі- 


зації були заборонені. Розробив 
теорію «тотальної війни», виклав 
її у кн. «Дег Тобаіе Кгіер» (1935). 
Вона грунтувалась на тезах, ціл- 
ком протилежних до традиційної 
на той час доктрини воєн. теоре- 
тика прусського генштабу І1-Ї 
пол. 19 ст. К. фон Клаузевіца про 
війну як продовження політики 
ін. засобами. На думку Л., мир - 
це лише перерва між війнами, а 
тому політика повинна служити 
справі мобілізації всіх фізичних і 
моральних сил нації для підго- 
товки і для ведення війни. 

П. у Тунцингу поблизу Мюн- 
хена. 

Тв. Мои воспоминания о войне 
1914-1918 гг., т. 1-2. М., 1923--24. 

Літ.: Пуховский Н. Людендорф и 
его теория «тотальной войнь». «Во- 
енная мьюсль», 1947, Мо 5; Скоропад- 
ський П. Спогади: кінець 1917 -- гру- 
день 1918. К.--Філадельфія, 1995; До- 
рошенко Д. Історія України 1917-- 
1923 рр., т. 1-2. К., 2002. 

О.П. Реєнт. 


ЛЮДКЕВИЧ Станіслав Пилипо- 
вич  (24.01.1879--10.09.1979) -- 
композитор, музикознавець, 
фольклорист, педагог, публіцист, 
упорядник і редактор муз. ви- 
дань. Д-р музикознавства (1908), 
дійсний член Наукового товари- 
ства імені Шевченка (1935). Про- 
фесор (1939). Нар. арт. СРСР 
(1969), Герой Соц. Праці (1979). 
Н. в м. Ярослав (нині місто в 
Польщі). 1897 закінчив г-зію в 
м. Ярослав і поступив на філос. ф-т 
(відділ укр. та класичної філоло- 
гії) Львів. ун-ту. Слухав лекції з 
музично-теор. дисциплін у Львів. 
консерваторії. Композицію вив- 
чав самостійно, консультувався в 
М.Солтиса  (1897--99, | Львів). 
1906--08 поглиблював муз. освіту 
у Відні, брав уроки композиції в 
О.Землинського, теорії музики -- 
у Г.Греденера й Г.Адлера. 1908 
захистив докторську дис. з музи- 
кознавства на тему: «Дві пробле- 
ми розвитку звукозображально- 
сті». Потім у Лейпцигу (Німеччи- 
на) на музикознавчому ф-ті ун-ту 
слухав лекції Г.Рімана та А.Прю- 
фера. По закінченні Львів. ун-ту 
(1901) викладав у г-зіях Львова, 
Перемишля (нині м. Пшемисль, 
Польща). Був одним з організа- 
торів і працівників Вищого муз. 
ін-ту ім. М.Лисенка у Львові 
(1910-14 -- дир. і викл., з 1919 
-- викл., 1926--39 -- інспектор 
його філій). Від 1934 -- голова му- 


зикологічної секції Союзу укр. про- 
фесійних музик, з 1936 -- голова 
музикологічної комісії НТШ. Ча- 
сто виступав як виконавець: піа- 
ніст, співак, диригент. Співав у 
хорі «Львівський Боян» (див. 
«Боян») і був його диригентом. 
Від 1900 співпрацював з львів. 
газ. «Діло». У 2-й пол. 1930-х рр. 
-- її постійний муз. рецензент. 
1905--07 редагував з худож. 
Ї. Трушем перший укр. муз. ж. 
«Артистичний вісник». 

Від осені 1939, після приєд- 
нання Зх. України до УРСР (див. 
Возз'єднання українських земель 
в єдиній державі), працював у 
Львів. консерваторії й водночас 
був старшим наук. співробітни- 
ком Львів. від-ня Ін-ту мист-ва, 
фольклору і етнографії АН УРСР 
(нині Інститут народознавства 
НАН України). 

Під час окупації УРСР вер- 
махтом (див. Друга світова війна) 
жив у Львові. Був зазгрештований 
гестапо (1941), після звільнення 
входив до складу «Комісарського 


управління», очолював "Спілку 
укр. музик. 
Після з визволення Львова 


військами Червоної армії (див. 
Радянська армія) поновив роботу 
у Львів. консерваторії (1944--72 
-- професор, зав. кафедри) і в 
Їн-ті мист-ва, фольклору і етно- 
графії АН УРСР. 

Виступав за збереження укр. 
традицій, шанобливе ставлення 
до видатних діячів укр. народу. 
1919 організував К-т ушанування 
пам'яті померлих композиторів. 
1948 категорично відмовився 
осудити композитора Вас.Бар- 
вінського, 1963 підписав лист 
до голови Президії ВР СРСР 
Л. Брежнєва про його звільнення 
і реабілітацію. 

Муз. твори: кантата-симфо- 
нія «Кавказ» (1901--13), кантати 
«Заповіт» (1934; 2-га редакція -- 
1955), «Наймит» (1941); для ор- 
кестру: «Прикарпатська симфо- 
нія» (1952), «Галицька рапсодія» 
(1928), симфонічні поеми -- «Ка- 
менярі» (1926), «Дніпро» (1947), 
«Мойсей» (1956), «Рондо юнаків» 
(1948), фантазія «Наше море» 
(1957); концерти з оркестром: два 
для фортепіано (1920; 2-та редак- 
ція - 1950, 1957), для скрипки 
(1945), перше в укр. муз. літера- 
турі фортепіанне тріо (1919; 2-та 
редакція -- 1950), варіації на укр. 
теми для скрипки і фортепіано 


(1949); хори з оркестром: «Віч- 
ний революціонер» (1898), «Ос- 
танній бій» (1914), «Вільній Ук- 
раїні» (1912--14; 2-та редакція -- 
1939), «Наша дума, наша пісня» 
(1931), «Конкістадори» (1941), 
«Гей, слов'яни» (1949) та ін.; опе- 
ра «Довбуш» (1955), інструмен- 
тальні п'єси, романси, пісні, об- 
робки нар. і стрілец. пісень, збір- 
ники укр. нар. пісень. 

Музикознавчі праці: у галузі 
фольклористики -- двотомник 
«Галицько-руські народні мело- 
дії» (1906--07); підручники -- 
«Загальні основи музики» («Тео- 
рія музики», 1921), «Матеріали 
до науки сольфеджіо і хорово- 
го співу» (1930); дослідження і 
статті про композиторів і спі- 
ваків М.В.Лисенка, М.Леонтови- 
ча, Д.Бортнянського, М.Вербиць- 
кого, Д.Січинського, С.Крушель- 
ницьку та ін. 

Лауреат Держ. премії УРСР 
їм. Т.Шевченка (1964; за симфо- 
нію-кантату «Кавказ» і вокально- 
симфонічну кантату «Заповіт» на 
слова однойменних творів Т.Шев- 
ченка). 

П. у м. Львів, похований на 
Личаківському цвинтарі. 

На його честь названо одну З 
вулиць м. Львів, створено мемо- 
ріальний музей С.Людкевича, 
встановлено муз. премію ім. СЛюд- 
кевича. 

Літ: Павлишин С.С. Станіслав 
Людкевич. К., 1974; Стельмашук С.І. 
Під знаком його доброти: (Спогади 
про С. Людкевича). Дрогобич, 1991; 
Митці України: Енциклопедичний 
довідник. К., 1992; Культурне життя в 
Україні (західні землі): Документи і 
матеріали, т. 1-2. К.-Львів, 1995-- 
96; Мистецтво України: Біографічний 
довідник. К., 1997; Станіслав Людке- 
вич: Дослідження, статті, рецензії, ви- 
ступи, т. 1. Львів, 1999; Штуноер 3. 
Станіслав Людкевич: Життя і твор- 
чість, т. 1. Л., 2005; П ж. Меморі- 
альний музей С.Людкевича. У/еб: 
уумлу 5аЇотеативейцт Луіу.ма/іпбо /Іупа- 
Кеуусі. 


Т.Ю. Галайчак. 


ЛЮЗНІ ЛЮДИ (іІолпі, гультяї) -- 
одна з категорій сільс. населення 
на укр. землях у складі Великого 
князівства Литовського та Корони 
Польської. Здебільшого не вели 
власного госп-ва, а наймалися на 
службу до заможних господарів 
та шляхти. У пошуках кращих за- 
робітків вільно переходили з міс- 
ця на місце. Інколи на короткий 
час осідали на терені волосних 
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ЛЮЗНІ 


С.П. Людкевич. 
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ЛЮКСЕМБУРГ 


А.М. Люлька. 


Меморіальна дошка 
А.М. Люльці на фасаді 
Державного музею 
техніки, розташова- 
ного в корпусі Мо б 
Національного техніч- 
ного університету 
України «Київський 
політехнічний 
інститут». 


чи сільс. земель у запустілих 
госп-вах, але коли приходив час 
сплати податків, то відходили із 
села чи волості. Правителі Поль- 
щі та ВКЛ намагалися законо- 
давчо обмежити право виходу (й 
ухилення від оподаткування) Л.л. 
(як і ін. подібної категорії селян- 
ства-- «ПОХОЖИХ селян»; див. 
Похожі (непохожі) селяни). 

Літ. Любавский М.К. Областное 
деление и местное управлениє Литов- 
ско-Русского государства ко времени 
издания Первого литовекого статута. 
М., 1892; Грушевский М.С. Історія Ук- 
раїни-Руси, т. 5. К., 1994; Гурбик А.О. 
Еволюція соціально-територіальних 
спільнот в середньовічній Україні (во- 
лость, дворище, село, сябринна спіл- 
ка). К., 1998. 


А.О. Гурбик. 


ЛЮКСЕМБУРГ Володимир Сер- 
гійович (жовтень 1888 -- червень 
1971)-- парт. і держ. діяч, нар. 
секретар суд. справ у першому 
уряді Рад. України. Н. в м. 
Санкт- Петербург. Від 1905 був 
членом учнівських і студентських 
більшовицьких орг-цій. Від 1907 
займався парт. пропагандою |і 
створенням на підпр-вах проф- 
спілок. 1907 поступив на юрид. 
ф-т Петерб. ун-ту. 1911 за органі- 
зацію студентських страйків і де- 
монстрацій був заарештований і 
деякий час утримувався в ув'яз- 
ненні, невдовзі потому виключе- 
ний з ун-ту. 1913 вдруге був за- 
арештований і кілька місяців 
утримувався в тюрмі. 1914 дістав 
дозвіл скласти екстерном іспити 
за університетський курс навчан- 
ня, але через несприятливі жит- 
тєві обставини не зміг бути на 
всіх держ. іспитах і тому отримав 
лише свідоцтво про «прослухову- 
вання курсу юридичних наук Пе- 
троградського університету». Як 
політично неблагонадійний не 
міг знайти постійного місця ро- 
боти. Займався репетиторством, 
коректорською працею тощо. 
Під час Лютневої революції 1917 
брав безпосередню часть у 
збройних виступах проти само- 
державства. У березні--червні 
цього ж року став членом суд. 
комісії виконавчого к-ту Пе- 
трогр. ради робітн. і солдатських 
депутатів. 

Улітку 1917 переїхав в Украї- 
ну. У липні--грудні займав поса- 
ди товариша (заст.) голови ради 
робітн. і солдатських депутатів і 
голови к-ту РСДРП(б) в м. Кре- 
менчук. У грудні цього ж року на 


1-й Всеукр. конференції більшо- 
виків у Києві обраний кандидатом 
у члени Гол. к-ту більшовиків 
України. Учасник Першого Все- 
українського з'їзду Рад 1917 у 
м. Харків. Цього ж місяця (і до 
березня 1918) займав посаду нар. 
секретаря суд. справ України 
(див. Народний секретаріат). Був 
членом ЦВК Рад України пер- 
ших двох скликань. Від травня 
1918 -- товариш (заст.) голови 
ради робітн. і солдатських депу- 
татів та член більшовицького к-ту 
у м. Вороніж. Від грудня 1918 і 
до серпня 1919-- член колегії 
нар. комісаріату пропаганди і агі- 
тації УСРР, зав. бюро друку Ук- 
раїни. Від грудня 1919 -- голова 
революц. к-ту і к-ту КП(б)У в 
м. Слов'янськ. Від лютого 1920 -- 
член бюро і зав. агітпропом Хар- 
ків. губокому КП(б)У, з липня 
1921 -- зав. агітпропом Волин. 
губкому КП(б)У, редактор парт. 
губернської газети. Від травня 
1922 -- дир. прес-бюро Нар. ко- 
місаріату зовн. справ УСРР. Від 
січня 1923-- заст. уповноваже- 
ного Цукротресту в Україні. Від 
січня 1926 -- зав. гол. управлін- 
ням у справах літератури і вид-в 
Наркомосу УСРР. Від березня 
1928 -- член колегії НКВС УСРР. 

У січні 1931 став слухачем Їс- 
торико-парт. ін-ту червоної про- 
фесури в Москві. Від січня 1932 
-- член колегії Наркомату легкої 
пром-сті СРСР. 

У липні 1933 повернувся в 
Україну, працював нач. політвід- 
ділу Кохановської МТС в Одесь- 
кій області. 

Від квітня 1935 і до жовтня 
1937 працював нач. управління 
лісами Наркомзему РСФРР. Зго- 
дом тяжко хворів, змінив кілька 
керівних посад низової ланки, у 
т. ч. був заст. директора по адмі- 
ністративно-госп. частині Всесо- 
юзної б-ки ім. В.Леніна (серпень 
1938 -- серпень 1939). 

Від грудня 1941 -- персональ- 
ний пенсіонер. 

П. у м. Москва. 

Літ: Люксембург Володимир 


Сергійович. В кн. Юридична Енци- 
клопедія, т. 3. К., 2001. 


І.Б. Усенко. 


ЛЮКСЕМБУРЗЬКИЙ НІ- 
МЕЦЬКИЙ НАЦІОНАЛЬНИЙ 
ОКРУГ -- див. Національне адмі- 
ністративно-територіальне будів- 
ництво в УРСР (1924-1940). 


ЛЮЛЬКА Архип Михайлович 
(10(23).03.1908--01.06.1984) -- 
конструктор  авіац. двигунів, 
один із фундаторів теорії пові- 
тряно-реактивних двигунів. Ака- 
демік АН СРСР (1968), генерал- 
полковник-інженер, Герой Соц. 
Праці (1957). Н. в с. Саварка 
(нині село Богуславського р-ну 
Київ. обл.) в багатодітній сел. ро- 
дині. Навч. в сільс. школі, де під 
час громадян. війни директором 
був математик (майбутній акаде- 
мік) М.Кравчук. Закінчив реміс- 
ниче уч-ще в м. Біла Церква 
(1925). За наполяганням М.Крав- 
чука поступив на мех. ф-т Київ. 
політех. ін-ту. 1931 закінчив ін-т 
за фахом «турбобудування». Того 
ж року зарахований аспірантом 
Харків. НДІ пром. енергетики. 
Водночас працював інженером- 
дослідником Харків. турбінного 
з-ду. 1933--39 викладав на кафе- 
дрі авіадвигунів Харків. авіац. 
ін-ту. Запропонував проект пер- 
шого турбокомпресорного пові- 
тряно-реактивного двигуна. 1939 
його з групою однодумців було 
переведено до СКБ-1І Кіровсь- 
кого з-ду (м. Ленінград, нині 
м. Санкт-Петербург), Л. став там 
тех. кер. проекту турбореактив- 
ного двигуна (ТРД) для швидкіс- 
ного бомбардувальника. 1941 
одержав авторське свідоцтво на 
винахід схеми  двоконтурного 
ТРД зі змішуванням потоків (за 
цією схемою від 1970-х рр. й до- 
сі будують абсолютну більшість 
ТРД). 1941--42-- його з його 
творчою групою евакуювали до 
Челябінського тракторного з-ду, 
там вони удосконалювали пові- 
троходи у танках. 1942--43 керу- 
вав проектом реактивного двигу- 
на в дослідно-конструкторському 
бюро (ДКБ) з-ду Хо 293 (смт Бі- 
лімбай Свердловської обл, потім 
-- м. Хімки Моск. обл. РФ). 
1943--44 був нач. лабораторії з 
вивчення й розробки реактивних 
двигунів Центр. ін-ту авіац. дви- 
гунів (м. Москва). 1944--46 -- 
нач. відділу  турбореактивних 
двигунів НДІ-І. Від 30 березня 
1946 працював гол. конструкто- 
ром у створеному ним же 
ДКБ-165 (з 1967-- ДКБ «Са- 
турн»). За його безпосередньою 
участю та під його кер-вом ство- 
рений перший рад. ТРД (ТР-1), 
що успішно пройшов держ. ви- 
пробування (1947). В подальшо- 
му під його кер-вом було створе- 


но низку ТРД, використаних на 
літаках ШП.Сухого, С.Їльюшина, 
Г.Берієва, А.Туполєва: ТР-І для 
Су-11 та Ил-22; АЛ-5 для Ил-30 
та Ил-46; АЛ-7 для Ил-54; АЛ-7Б 
(ПБ) для Ту-98; АЛ-7Ф-І для 
Су-7 та його модифікацій; АЛ-7 
для Су-9; АЛ-21 для Су-22, 
Су-24; АЛ-31І для Су-27, Су-30; 
АЛ-35 для Су-27; АЛ-41 для 
Су-37 та МиГ МФІ. Загалом, 
двигунами конструкції Л. було 
оснащено тисячі літаків ВПС 
СРСР, України, Росії та десятків 
країн світу. Водночас 1950--60 
викладав в Моск. авіац. ін-ті (з 
1954-- професор). Від 1955 та- 
кож працював у проекті за уча- 
стю А.П.Алексанорова та М.Кел- 
диша зі створення ядерного дви- 
гуна для потреб надзвукової авіа- 
ції та космонавтики (МТ-35). Від 
1957 був ген. конструктором 
авіац. техніки. 1958 йому прису- 
джено вчений ступінь д-ра тех. н. 
Від 1967-- голова Комісії АН 
СРСР з газових турбін. 

Створив (1959--75) рідинний 
ракетний двигун Д-37 і його мо- 
дифікацію з висувним соплом Д- 
57М на кріогенних компонентах 
(рідкий кисень - рідкий водень); 
Д-57 був призначений для місяч- 
ного ракетно-космічного ком- 
плексу Н-І і пройшов весь ком- 
плекс необхідних випробувань. 
1981 під його кер-вом були роз- 
початі роботи зі створення двигу- 
нів для універсальної космічної 
системи «Енергія» з кораблем ба- 
гаторазового використання «Бу- 
ран» (15 листопада 1988 система 
«Енергія»--«Буран» з цими дви- 
гунами здійснила успішний політ 
у космос). З двигунів наземного 
призначення конструкції Л. ма- 
сово виготовлялися  АЛ-3ІСТ 
(нині застосовується як енерго- 
привод газоперекачувального аг- 
регату на газопроводах ВАТ «Газ- 
пром» та в РАТ «ЄЕС Росії»). Л. 
зробив вагомий внесок і у роз- 
в'язок низки теор. проблем, 30- 
крема, визначив межі застосу- 
вання турбореактивного двигу- 
на щодо максимальних швидко- 
стей польоту, обгрунтував пере- 
ваги осьових компресорів перед 
відцентровими, вперше ввів по- 
няття коефіцієнта відновлення 
тиску повітря у вхідному при- 
строї силової установки літака з 
турбореактивним двигуном. Роз- 
робив метод розрахунку ККД га- 
зової турбіни з врахуванням ви- 


хідної швидкості газів, увів по- 
няття повного польотного ККД 
турбореактивного двигуна, роз- 
робив теорію та запропонував 
метод розрахунку високошвид- 
кісних характеристик двигуна. 

Лауреат Держ. премій СРСР 
(1948, 1951), Ленінської премії 
(1976). 

П. у м. Москва, похований на 
Новодівичому кладовищі. 

Їм'ям Люльки названо НВО 
«Сатурн» (до нього входить ство- 
рене Л. ДКБ), площу в м. Мос- 
ква. 

У Києві на стіні біля входу в 
Держ. музей техніки (розташов. 
на території Нац. тех. ун-ту Ук- 
раїни «Київський політехнічний 
інститут») йому встановлено ме- 
моріальну дошку. 

Літ: Кузьмина Л.М. Огненное 
сердце. М., 1988; Пономарев А.П. Со- 
ветскиє авиационньгю конструкторь. 
М., 1990; Шенодеровський В. Архип 
Люлька (1908--1984). В кн. Шеное- 


ровський В. Нехай не згасне світ нау- 
ки, кн. 2. К., 2006. 


О.К. Янковський. 


ЛЮПЕРСОЛЬСЬКИЙ Петро 
Іванович (1836--1903) -- історик- 
античник. Професор (1872). Н. в 
с. Можга В'ятської губ. в сім'ї 
священика. Здобув освіту в Пе- 
терб. духовній академії. 1859 -- 
викл. грец. мови та історії в Пе- 
терб. духовній семінарії. 1859 за- 
рахований стипендіатом мін-ва 
нар. освіти для підготовки на 
професорську кафедру зі всесвіт- 
ньої історії, одночасно призначе- 
ний позаштатним викл. історії 
при Петерб. Ларінській г-зії. Був 
учнем проф. М.Куторги -- одно- 
го із засн. у Росії науково-порів- 
няльного критичного підходу до 
вивчення історії Стародавньої 
Греції. 1869 підготував і захистив 
магістерське дослідження на те- 
му: «Храмовьй город Дельфь с 
оракулом Аполлона Пифийского 
в Древней Греции» (опубл. цього 
ж року в С.-Петербурзі). 

Два роки стажувався за кор- 
доном. Слухав лекції в Берлінсь- 
кому ун-ті у професорів Л. фон 
Ранке, Т.Моммзена, Кіргхофа, 
Гаупта, Е.Курціуса, у Дрездені і 
Мюнхені (обидва міста в Німеч- 
чині) вивчав твори мист-ва й ан- 
тич. пам'ятки, у Мілані, Венеції 
й Флоренції (усі міста в Італії) 
знайомився з рукописами, антич. 
пам'ятниками й картинними га- 
лереями, в Римі (з 1871 -- сто- 


лиця Італії) під кер-вом проф. 
Генцека досліджував матеріали 
про життя цього міста в давній і 
середньовічний періоди. Відвідав 
також Грецію і Туреччину. 

1872--75 --  екстраординар- 
ний професор всесвітньої історії 
у Варшавському ун-ті. 

1875 запрошений на роботу в 
Ніжинський історико-філологіч- 
ний інститут князя Безбородька, 
зайняв там посаду ординарного 
професора кафедри заг. історії. У 
цей час написав кілька праць, 30- 
крема «Дипломатические сноше- 
ния и борьба императора Алек- 
сандра І с Наполеоном» (1878). 

1897 звільнився зі служби. 

Характеризуючи внесок Л. у 
дослідження істор. проблем ан- 
тичності, один з його колег по 
Ніжинському ін-ту проф. М.Бе- 
режков зазначав, що Л., маючи 
богословську й церковно-істор. 
освіту і дотримуючись точки зору 
вселенського православ'я, від- 
крив нові перспективи «для істо- 
ріографії світу греко-слов'янсь- 
кого». 

Праці: Очерк жизни Перикла. 
«Известия Нежинского Йнститута», 
1877. 

Літ: Историко-филологический 
институт князя Безбородко в Нежи- 
не: 1875--1900: Преподаватели и во- 
спитанники. Нежин, 1900; Береж- 
ков М.Н. В память профессора Петра 
Ивановича Люперсольского. В кн.: 
Известия Историко-филологического 
института князя Безбородко в Нежи- 
не, т. 21. Нежин, 1904; Бузескул В. 
Всеобщая история и ее представители 
в России в ХІХ и начале ХХ ст., ч. 2. 
Л., 1931; Самойленко О.Г. Розвиток іс- 
торичної науки в Ніжині в ХІХ -- 1-й 
чверті ХХ ст. (історико-бібліографіч- 
ний огляд). В кн.: Література та куль- 
тура Полісся, вип. 6. Ніжин, 1995; Йо- 
го ж. Еволюція методологічних підхо- 
дів та науково-проблемних орієнтацій 
в дослідженнях античної історії вче- 
них Ніжинської вищої школи напри- 
кінці ХІХ -- в першій третині ХХ сто- 
ліття. «Вісник Чернігівського держав- 
ного педагогічного університету. Се- 
рія: Історичні науки», 2004, вип. 27, 
Хо 2; Самойленко Г.В. Самойленко 
О.Г. Ніжинська вища школа: сторінки 
історії. Ніжин, 2005. 

А.В. Блануца. 


ЛЮСТРАЦІЯ -- 1) термін релі- 
гійно-правового змісту (від лат. 
Іцзігит -- спокутувальна жертва, 
податковий період) в історичних 
джерелах Корони Польської, Ве- 
ликого князівства Литовського, 
Речі Посполитої та Російської 
імперії. 
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ЛЮСТРАЦІЯ 


ЛЮТЕР 


М. Лютер. Портрет 
роботи художника 
Лукаса Кранаха 
Старшого. 1529. 


В юрид. практиці Корони 
Польської і Великого князівства 
Литовського слово Пи8ітасіа вико- 
ристовувалося, ймовірно, з серед. 
15 ст. У відповідних польс. дже- 
релах вперше трапляється під 
1545 у значенні оцінки стану 
військ. справи. В істор. джерелах 
16--18 ст. має різні смислові від- 
тінки: а) починаючи з 1562 най- 
частіше вживалося для означен- 
ня періодичних урядових акцій, 
що проводилися за ухвалою валь- 
ного сейму Корони Польської 
(пізніше -- Речі Посполитої) спе- 
ціально створюваними сеймами 
комісіями з метою оцінки госпо- 
дарчо-фінансового стану королів- 
щин і встановлення на цій основі 
розміру держ. податку, відомого 
під назвою «кварта», а також -- 
задокументованих результатів 
цих акцій; б) зрідка люстраціями 
називали описи церк. та приват- 
них володінь, фортифікаційних 
об'єктів чи акти огляду стану 
будь-якого майна, потерпілого 
від стихії; в) ревізії книг судово- 
адм. установ тощо. 

Наприкінці 183 та в 19 ст. 
описи держ. маєтків, що прово- 
дилися царським урядом у зх. 
областях Російської імперії, у т. ч. 
на Правобережній Україні, теж 
отримали назву «люстрації». 

За обсягом конкретних со- 
ціально-екон. та історико-геогр. 
відомостей Л. вважаються най- 
більш інформативними 3-поміж 
ін. видів описово-стат. джерел. 

Літ: Сташевский ЕД. История 
докапиталистической рентьи на Пра- 
вобережной Украйне в ХМПЇІ -- пер- 
вой половине ХІХ в. М., 1968; 5исйе- 
пі-Стабомізка А., Йуссацкі А. 1.28 Вемі- 
зіоп5 де58 Біеп5 Гопсіег5 аррагіепапі ай 
дотаїпе де Іа сойгоппе еп Роіоєпе ай 
соцг5 де5 ХМІ--ХМИП зієсіез: Га зоигсе 
ес 5оп едїіоп. 5(идїа Пізгогіає о есопо- 
тісаєе. Рогпай, 1973. Мої. 7; Боряк Г.В. 
Ревізії та люстрації українських ста- 
роств кінця 15 -- середини 16 ст. (В 
аспекті історико-географічної дже- 
рельної цінності). В кн.: Географіч- 
ний фактор в історичному процесі. 
К., 1990; Люстрації королівщин укра- 
їнських земель ХУМІ--ХМИІ ст.: Мате- 
ріали до реєстру рукописних та друко- 
ваних текстів. К., 1999; СПіаромізкі К. 
ПляїгиКсіа 5кагби Когоппего рггувоїома- 
па Фа Тизігаїогом ми 1650 г. «МізсеПа- 
пеа Пізгогісо-агсрімізййса», 2001, 1. 13; 
Майборода Р.В. До питання про похо- 
дження та зміст поняття «люстрація». 
«Вісник Київського славістичного 
університету. Серія: Історія», 2005, 
Мо 23. 

Р.В. Майборода. 


2) сучасний правовий термін 
(від пізньолат. Ги5ігайіо -- очи- 
щення шляхом  жертвоприно- 
шення, спокута). Вживається для 
означення особливої процедури 
перевірки осіб, які після зміни в 
країні тоталітарної влади на де- 
мократичну займають держ. по- 
сади, що включені до спец. пере- 
ліку, а також кандидатів на ці 
посади на предмет їхнього спів- 
робітництва в минулому (до змі- 
ни в країні влади) з органами 
держ. безпеки. З цього приводу 
1990--93 в постсоціаліст. країнах, 
зокрема в Естонії, Латвії, Руму- 
нії, Угорщині, Чехії, було прий- 
нято закони про Л., що заборо- 
няють відповідним особам зай- 
мати деякі держ. посади, а також 
обиратися в органи представ- 
ницької влади. Одержані в ході 
люстраційної перевірки компро- 
метуючі матеріали на ту чи ін. 
особу, яка займає посаду, що 
включена законом до спец. пере- 
ліку, можуть бути публічно ого- 
лошені, якщо ця особа добро- 
вільно не погодилася залишити 


займану нею посаду. 
Ю.С. Шемшученко. 


ЛЮТЕР Мартін (Іліпег Магій; 
1483--1546) -- нім. реформатор, 
засн. лютеранства. Д-р бого- 
слов'я (1512). Н. в м. Ейслебен 
(Німеччина) в родині рудокопа. 
1488--97 навч. у школах Ман- 
сфельда, Магдебурга, Ейзенаха 
(нині всі міста в Німеччині). 1501 
вступив до Ерфуртського ун-ту, 
потрапив там під вплив гумані- 
стичного гуртка, членами якого 
були, зокрема, Мартін Руф, Уль- 
ріх фон Гуттен, Георг Спалатин. 
Захопився ідеями Еразма Рот- 
тердамського. Почав студіювати 
вчення ранніх християн. бого- 
словів, філол. і пед. праці. 1505 
отримав ступінь магістра мист-в. 
Поступово став схилятися до 
філос. традицій УМіа тодегпа 
(Вільям Оккам, Габріель Біль) і 
німецької середньовічної місти- 
ки (Майстер Екхарт, Йоганн 
Таулер). 1507 постригся в монахи 
монастиря ордену августинців. 
Від 1508 викладав на кафедрі мо- 
ральної філософії Віттенберзько- 
го ун-ту. 1510--11 був у Римі 
(італія) з дорученнями від мона- 
стиря. 1512 став д-ром богослов'я 
і субпріором (заст. настоятеля) 
августинського конвенту у Віт- 
тенберзі (Німеччина; з 1516 про- 


повідував у місц. соборі). Пе- 
реосмислив катол. вчення. 

Свої нові погляди Л. опри- 
люднив 1517 у Віттенберзі у зна- 
менитих 95 тезах. Тези спрямову- 
валися проти продажу індульген- 
цій (звільнення від гріха, дарова- 
не Церквою), у них заперечува- 
лася влада папи у відпущенні грі- 
хів, його юрисдикція на чистили- 
ще, а також протиставлялося 
сумнівній «скарбниці добрих 
справ» щире каяття у своїх грі- 
хах. Після публікації тез Рим іні- 
ціював диспут Л. з богословом 
Йоганном Екком. Диспут відбув- 
ся в Лейпцигу (Німеччина) 1519. 
Під час нього Л. висловив сумнів 
у непомильності папи і Все- 
ленських Соборів (див. Собори 
Вселенські), виклав думки, подіб- 
ні до тих, які свого часу висло- 
влював Ян Гус (за це останній 
1415 був визнаний Церквою єре- 
тиком і спалений разом зі своїми 
творами). 1520 Папа Римський 
Лев Х у буллі пригрозив Л. відлу- 
ченням від Церкви. У відповідь 
Л. написав кілька творів («До 
християнського дворянства ні- 
мецької нації про виправлення 
християнства», «Про вавилонсь- 
ке полонення Церкви», «Про 
свободу християнина»), які набу- 
ли широкого розголосу. Невдовзі 
потому герм. імп. Карл У Габс- 
бург викликав Л. на рейхстаг 
(представницький орган при ім- 
ператорові) у Вормс (Німеччина; 
1520). Під час засідання рейхста- 
гу Л. відмовився переглянути 
свої погляди, а потім перед 
міськ. воротами Віттенберга спа- 
лив папську буллу (див. Булли 
папські). Вормський едикт засу- 
див Л. як єретика (див. Єресі), 
1521 Папа Римський Лев Х від- 
лучив його від Церкви. 1522 Л. 
опублікував свій переклад Ново- 
го Завіту (див. Біблія) нім. мо- 
вою. Тим часом поширення ідей 
Реформації в Німеччині спричи- 
нило сел. війну 1524--26, повста- 
лі прагнули радикальних соціаль- 
них змін. 

Л. виступив за реформу Цер- 
кви, однак у питанні перегляду 
віровчення і практики католи- 
цизму розійшовся з діячами нар. 
Реформації (Андреас Карлштадт, 
анабаптисти, Томас Мюнцер), 
засудив реліг. і соціальний ради- 
калізм, визнав за можливе на- 
сильницькі дії проти бунтівників 
(памфлет «Проти банди селян- 


убивць», 1525). Після диспуту 
(Марбург (Німеччина), 1529) зі 
швейцарським |  реформатором 
Ульріхом Цвінглі щодо доктрини 
перетворення під час Євхаристії 
Л. виявив незгоду з деякими по- 
глядами майбутніх прихильників 
кальвінізму (див. Кальвінізм). 
Своє бачення реформи Цер- 
кви Л. виклав також у богослов- 
ському творі «Про рабство волі» 
(1525), посібниках для реліг. на- 
пучення мирян-- «Малий Ка- 
техізис» (1528)-- і пасторів -- 
«Великий катехізис» (1529), у те- 
зах «Шмалькальденські члени» 
(1537). 1534 вийшов друком його 
переклад усієї Біблії нім. мовою. 
Ключовим моментом бого- 
слов'я Л. є доктрина благодаті, 
грунтована на вченні св. Авгу- 
стина про абсолютну гріховність 
людини, відсутність у неї свобо- 
ди волі і неможливість її власни- 
ми зусиллями досягти спасіння. 
Спасіння дарує лише Господь 
Своєю благодаттю без жодної 
умови. У поглядах Л. ясно про- 
ступають визначальні доктрини 
протестантизму. Перша-- 50іа 
Пае -- це доктрина виправдання 
самою вірою, без жодного посе- 
редництва, завдяки  дарованої 
людині Божої благодаті. Церква 
та її формальні приписи («добрі 
діла») не мають жодного рятівно- 
го значення: людину спасає лише 
Господь; добрі діла людини -- не 
умова, а плід праведності. Друга 
-- 50іа єгайа-- це доктрина заг. 
священства віруючих: Божа бла- 
годать дарована всьому людству, 
тому немає різниці між кліром і 
мирянами; людина служить Богу 
своїм повсякденним життям; 
служіння -- обов'язок кожного, 
незалежно від професії, соціаль- 
ного статусу, освіти. Третя -- 50- 
Іа 5сгіргига -- це доктрина бого- 
натхненності однієї Біблії: якщо 
спасіння -- не в Церкві, а в Бо- 
жому дарі, то істина -- не у Свя- 
тому Переданні, а в Одкровенні; 
Слово Боже -- єдине джерело ві- 
ри; Святе Передання, твори от- 
ців Церкви (див. Патристика) 
лише допомагають зрозуміти іс- 
тину (Л. належить вислів «Не 
Церква визначає, що є Біблія, а 
Біблія визначає, що є Церква»). 
Учення Л. про Церкву про- 
низане духом компромісу. Він 
виступав за збереження елемен- 
тів катол. Літургії та атрибутики 
(розп'яття, ікони, священицький 


одяг тощо). Визнав за таїнства 
лише хрещення, при обов'язко- 
вості хрещення немовлят, і Євха- 
ристію. Водночас відкинув спа- 
сительне значення таїнств. Вва- 
жав за можливе збереження по- 
сту і сповіді, трактував обряд ор- 
динації як завдаток отримання 
священиком особливих Божих 
дарів (у лютеранстві священик 
вважається таким, що має апо- 
стольське наслідування). Рішуче 
заперечив целібат і чернецтво. 

Основою сусп. поглядів Л. є 
вчення про дві влади -- світську і 
церковну. Кожна з них має окре- 
мі прерогативи та сферу функ- 
ціонування, але разом з тим во- 
ни є єдиним, Богом установле- 
ним, суспільно-держ. організмом. 
Світська влада може втручатися в 
церк. справи (потенція цезаропа- 
пізму), церковна -- у світські (по- 
тенція клерикалізму, обгрунтуван- 
ня держ. статусу Церкви). 

П. у м. Ейслебен. 

На думку дослідників, реліг. і 
сусп. позиція Л., з одного боку, 
була зумовлена його неприйнят- 
тям радикальних сусп. змін, а З 
другого -- сама зумовила це не- 
прийняття і тяжіння до помірко- 
ваної реформи Церкви, яку він 
осмислював переважно як відно- 
влення її апостольських тради- 
цій. Йому належить розробка 
низки етико-філос. (концепції 
свободи християнина, трудової 
етики, професійного і громадян. 
обов'язку) та політ. (теорія Боже- 
ственного і природного права) 
проблем. Вагомим був його вне- 
сок у нім. к-ру і педагогіку (ра- 
зом з тим, він не визнав геліо- 
центричної системи Ніколая Ко- 
перника). Своїми перекладами 
Біблії, екзегетичними і філол. 
працями, канціоналами і хорала- 
ми сприяв розвитку нім. літ. мо- 
ви, нар. к-ри. Багато написаних 
ним праць увійшли в аннали 
світ. протестантизму. Спірним 
залишається питання про ста- 
влення Л. до єврейства. У пам- 
флеті «Цей Їсус Христос був на- 
роджений євреєм» (1526) він за- 
судив неприйняття катол. Цер- 
квою євреїв, але пізніше визнав 
за можливе обмеження їхніх прав 
(ці суперечності в його поглядах 
у 1930--40-х рр. були використа- 
ні в гітлерівській Німеччині). 

В Україну перші твори Л. по- 
трапили в серед. 16 ст. зусиллями 
нім. і польс. лютеран. 1562 у Не- 


свіжі (нині місто Мінської обл., 
Білорусь) вийшов друком пер- 
ший  слов'яно-рус. переклад 
«Малого катехізису» Л., здійсне- 
ний Симоном Будним. 
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ЛЮТЕРАНСТВО (І міббетапізт, 
Імібегап СПигсп) -- протестант- 
ська течія (див. Протестантизм), 
що виникла в 16 ст. у ході нім. 
Реформації, об'єднує послідовни- 
ків учення М.Лютера (1483-- 
1546). На її становлення вплину- 
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ла низка істор. подій, зокрема: 
підтримка М.Лютера після його 
офіц. розриву (1521) з Римом 
(див. Ватикан) деякими північ- 
нонім. князями, які прагнули не- 
залежності від імператора «Свя- 
щенної Римської імперії германсь- 
кої нації»; повстання нім. рицарів 
(1522--23) проти засилля Церкви 
і князів; сел. війна в Німеччині 
1524-26, спрямована проти со- 
ціального гніту, під час якої вио- 
кремилося два крила нім. Рефор- 
мації-- помірковане (прихиль- 
ники реформи Церкви) і ради- 
кальне (ініціатори створення 
нової Церкви -- анабаптисти); 
проголошення на Шпейєрському 
рейхстазі (1529) 6-ма князями, 
прибічниками ідей М.Лютера, і 
представниками 14-ти нім. міст 
«Протестації» з обгрунтуванням 
принципу свободи совісті. 1530 
сподвижник М.Лютера, профе- 
сор Віттенберзького ун-ту Філіпп 
Меланхтон (1497--1560) висту- 
пив у рейхстазі в Аугсбурзі (Ні- 
меччина) з викладом осн. тез но- 
вого віросповідання (вони отри- 
мали назву «Аугсбурзьке віроспо- 
відання» і грунтувалися на вчен- 
ні М.Лютера). У них ішлося про 
реформу Церкви, зокрема, гла- 
вою Церкви оголошувався не па- 
па, а світський володар, скасову- 
валися пишна церк. обрядовість, 
шанування ікон і мощів, урочи- 
ста меса замінялася простою лі- 
тургією з проповіддю пастора. 
Частина присутніх на рейхстазі 
висловилася за схвалення таких 
реформ. Однак герм. імп. Карл М 
Габсбург відмовився визнати 
«Аугсбурзьке віросповідання». 
Згодом (уже після смерті М.Лю- 
тера) князі, які визнали вчення 
М.Лютера, за підтримки деяких 
імперських міст і в союзі 3 
франц. королем Генріхом П Ва- 
луа виступили проти герм. імп. 
Карла У Габсбурга і 1552 перемо- 
гли його в 2-й Шмалькаденській 
війні. 1555 катол. і протестантсь- 
кі князі уклали Аугсбурзький ре- 
ліг. мир, він встановив принцип 
сиїй5 гевіоп -- еїця гейдіо («чия 
країна, того і віра»), що поширю- 
вався на імперські стани -- 
курфюрстів, світських і духовних 
князів, на вільні міста і рицарів. 
Визнавалося також право на ємі- 
грацію тих мешканців князівств, 
які не поділяли віру свого воло- 
даря. Усе це здетонувало між- 
держ. конфлікти в Європі, приз- 


Кірха у м. Луцьк. Листівка 
початку 20 ст. 


вело до утворення двох військо- 
во-політ. угруповань-- ШПроте- 
стантської унії і Катол. ліги 
(1608--09). Поступово Л. набуло 
поширення в пн.-зх. землях Ні- 
меччини і Пн. Європі (Сканди- 
навія, Прибалтика), у Франції, 
Голландії, Угорщині, Австрії, 
Польщі, а завдяки еміграційним 
процесам 17-19 ст.-- у Пн. 
Америці. 

Формування осн. принципів 
Л. як окремої протестантської 
традиції відбувалося спочатку у 
ході суперечок між М.Лютером 
та ін. німецькими (Андреас 
Карлштадт, 1477--1541; Томас 
Мюнцер, бл. 1490--1525) і швей- 
царським (Ульріх Цвінглі, 1484-- 
1531) реформаторами. Неприй- 
няття радикалізму анабаптистів і 
поглядів У.Цвінглі на доктрину 
перетворення (заперечував бу- 
квальну присутність тіла і крові 
Христових у хлібі і вині під час 
Євхаристії) зумовило поміркова- 
ний перегляд М.Лютером като- 
лицьких вчення і практики. Як 
продукт магістерської Реформа- 
ції Л. запропонувало реформу 
Церкви, здійснювану в контексті 
істор. християнства, з акцентом 
на збереженні апостольських 
традицій Вселенської Церкви. Це 
зумовило подальші ідейні роз- 
біжності між послідовниками 
М.Лютера і анабаптистами й 
кальвіністами (див. Кальвінізм), а 
згодом -- і в середовищі люте- 
ран. Ф.Меланхтон, який очолив 
лютеран після смерті М.Лютера, 


допускав можливість компромісу 
щодо католицького і протестант- 
ського вчень. Ін. богослови (Мар- 
тін Хемніц, 1522--86) наполя- 
гали на «чистому вченні» М.Лю- 
тера. У ході богословських су- 
перечок (питання антиномізму, 
синергізму, адіафори) викриста- 
лізувалися доктринальні особли- 
вості Л. 

Доктринальна система Л. ви- 
кладена в 6-ти символічних кни- 
гах. Це: Малий (1528) і Великий 


(1529)  катехізиси  М.Лютера, 
«Аугсбурзьке віросповідання» 
(Ф.Меланхтон, 1530), «Апологія 
аугсбурзького віросповідання» 
(Ф.Меланхтон, 1531), «Шмаль- 
кальденські члени» (М.Лютер, 


1537), «Формула згоди» (1577, з 
1580 -- «Книга згоди»). Остання 
книга узагальнила ідейне надбан- 
ня Л. в його розбіжностях з ін. 
протестантськими течіями, які 
виникли в ході європейської 
Реформації. Л. визнає Апостоль- 
ський, Нікейський (із збережен- 
ням Ейоаце) і Афанасієвий сим- 
воли віри та приймає догматичні 
рішення перших б-ти Вселен- 
ських Соборів (див. Собори Все- 
ленські). Однак головним автори- 
тетом віри визнає лише Біблію як 
єдине шджерело Божественної 
істини. 

У центрі Л. -- учення про ви- 
правдання самою вірою як гол. 
умовою спасіння. Прощення грі- 
хів здійснюється не посередниц- 
твом Церкви і духовенства, не 
виконанням формальних церк. 
приписів («добрих діл») та завдя- 
ки заслугам, а виключно благо- 
даттю Господа, даною людині че- 
рез її увірування в Його страж- 
дання і смерть. Усе, що входить 
до змісту поняття церк. «добрих 
діл» (виконання обрядів, дотри- 
мання традицій, чернечі обітни- 
ці, вшанування мощів і реліквій), 
не може звільнити від гріха. Пе- 
реосмислення функції Церкви 
привело до нового розуміння 
священства. У Л. немає сакра- 
ментального поділу на клір і ми- 
рян; останні також служать Гос- 
поду в міру своїх дарувань і пра- 
гнень. Своєю вірою і гідним ви- 
конанням сімейних, професій- 
них, сусп. обов'язків віруючі в 
Господа стають «істинними свя- 
тими». ДЛ. заперечує святих як 
особливу групу людей, які «нако- 
пичили» церк. «добрі діла». 


Наслідуючи вчення М.Люте- 
ра про видиму і невидиму Цер- 
кву (взяте ним у св. Августина), 
Л. заперечує формальні ознаки 
приналежності особи до Церкви 
(за місцем проживання чи націо- 
нальністю). Церква-- не зовн. 
установа, а духовна єдність «іс- 
тинних святих». У своїй видимій 
формі вона складає установу, в 
якій чиняться справжні таїнства і 
проповідь Слова Божого. 

Л. залишило лише два хри- 
стиян. таїнства: хрещення і При- 
частя. Вони встановлені Ісусом 
Христом і передають Божествен- 
ну обітницю благодаті (однак без 
віри тих, хто здійснює і приймає 
таїнства, вони не чинні). При 
цьому Л. визнало за необхідне 
хрещення немовлят, а катол. 
транссубстанцію (вчення про пе- 
ретворення хліба і вина в тіло і 
кров Христові під час Євхаристії) 
замінило консубстанцією (вчен- 
ням, згідно з яким поряд із хлі- 
бом і вином у містичний спосіб 
виявляють свою присутність та- 
кож тіло і кров Христові). Таїн- 
ство миропомазання замінено 
обрядом конфірмації. Не мають 
статусу таїнства також вінчан- 
ня, відспівування та ординація. 
Остання, проте, вважається зав- 
датком отримання священиком 
особливих Божих дарів («Аполо- 
гія», 13-й артикул), священик у 
Л. відпускає гріхи. У більшості 
лютеранських церков він визна- 
ний особою, через яку функціо- 
нально, а не історично здійсню- 
ється зв'язок з апостольською 
Церквою. В Л. часткового збере- 
жено ієрархію (консисторіальне 
управління з синодом як вищим 
органом, інститут єпископів), а 
також, з кінця 19 ст., утворення 
спільнот, які ведуть чернече жит- 
тя. Целібат заперечено. Л. зали- 
шило деякі елементи інституцій- 
ної Церкви: Літургію (в її центрі 
-- проповідь пастора), атрибути- 
ку (розп'яття, свічки, визнані ко- 
рисними в реліг. напученні осіб 
ікони, у нім. парафіях -- орган), 
облачання священиків. Лютера- 
ни дотримуються християн. свят 
і мають свої особливі свята (День 
Реформації). 

Наприкінці 17 ст. проти бо- 
гословської ортодоксії і церк. 
формалізму Л. виступив рух піє- 
тистів (від лат. ріеіаз -- благоче- 
стя), започаткований «колегією 
пієтатіс»-- зібранням парафіян 


для домашнього вивчення Біблії, 
заснованим 1669 у Франкфурті 
(нині м. Франкфурт-на-Майні, 
ФРН) Філіпплом-Якобом Шпене- 
ром (1635--1705). Пієтизм праг- 
нув відновлення початкових ідеа- 
лів Л., безпосереднього зв'язку 
особи з Богом, повернення засад 
апостольського життя. Напри- 
кінці 18 -- у 1-й пол. 20 ст. Л, пе- 
режило низку викликів, пов'яза- 
них з бібл. критицизмом тюбін- 
генської і міфологічної шкіл, лі- 
беральною теологією, діалектич- 
ною теологією, або неортодок- 
сією. 

Згідно з соціальною етикою 
Л., будь-яка держава поставлена 
Богом і діє за Його Законом. 
Виявляючи слухняність д-ві чи 
працедавцеві, лютеранин слу- 
жить, передусім, Господу. Л. 
приймає і монархічні (Швеція, 
Данія, Норвегія), і республі- 
канські (США, Фінляндія, Їслан- 
дія) устрої, демонструючи непро- 
тивлення владі, навіть тоталітар- 
ній. Так, у СРСР лютерани не 
приєдналися до опозиції, яку 
виявили режимові правосл. ка- 
такомбна церква, греко-катол. 
підпілля та євангельські громади. 
А в Німеччині після приходу до 
влади А.Гітлера було створено 
профашистську Нім. євангелічну 
церкву. Все ж значна частина ві- 
руючих і пасторів у Німеччині 
об'єдналась у Сповідальну цер- 
кву Німеччини, що прийняла 
Барменську декларацію (1934), 
якою засудила співпрацю з на- 
цистським режимом. Нім. бого- 
слов Дитріх Бонгоффер (1906-- 
45) взяв участь у заколоті проти 
А.Гітлера і був страчений. 

Аполітизм ДЛ. віруючі ком- 
пенсують індивідуальною актив- 
ністю в галузях к-ри, освіти, нау- 
ки, філантропії. 

Сучасне Л. поділене на кіль- 
ка течій, кожна з них має певні 
відмінності у ставленні до бого- 
словських і суспільно-політ. пи- 
тань. Ліберальні лютерани дозво- 
ляють критику Біблії, визнають 
жін. священство, одностатеві 
шлюби і навіть ординацію геїв і 
лесбіянок (у Швеції), активні в 
політ. житті, в екуменічному русі 
(див. Екуменізм релігійний), запе- 
речують активне місіонерство. 
Конфесійні лютерани консерва- 
тивні у ставленні до Біблії і вчен- 
ня М.Лютера, до політики та 
екуменізму, заперечують лібе- 


ральну теологію, заохочують мі- 
сіонерство. Осн. об'єднаннями 
Л. є Всесвітня лютеранська феде- 
рація (ВЛФ; заснована 1947, до її 
складу входять 147 церков лібе- 
ральної традиції) і Конфесійна 
євангелічна лютеранська конфе- 
ренція (заснована 1993, до її 
складу входять 30 церков консер- 
вативної традиції). Їснує чимало 
автономних церков, що виступа- 
ють за послідовне втілення прин- 
ципу свободи совісті, дотриму- 
ються конгрегаціоналізму (неза- 
лежності помісної церкви). Деякі 
з них тяжіють до пієтичної тра- 
диції. Від 1980-х рр. в середовищі 
Л. поширився харизматичний 
рух. 
31 жовтня 1999 в Аугсбурзі 
(Німеччина) ВЛФ і Римо-катол. 
церква підписали «Декларацію 
стосовно доктрини виправдан- 
ня», якою зняли взаємні Засу- 
дження 16 ст. між лютеранами і 
католиками. Документ не прий- 
няли конфесійні спільноти, се- 
ред них найбільші Місурійський 
і Вісконсінський синоди в США, 
консервативні церкви Бразилії, 
Канади, деяких європейських 
країн. 

Тривалий час лютеранські 
церкви були державними у Фін- 
ляндії (до 1919) і Швеції (до 
2000). Формально зберігають 
цей статус у Норвегії, Данії, Їс- 
ландії. 

У СРСР Л. існувало переваж- 
но в Прибалтиці і регіонах нім. 
колонізації (в Україні, в РФ -- на 
Поволжі, в Казахстані), але ді- 
яльність за рад. режиму була об- 
межена. 

На поч. 21 ст. Л. існує в ба- 
гатьох країнах світу, налічуючи 
від 75 до 80 млн прихильників. У 
країнах Пн. Європи Л. є паную- 
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чою конфесією: Євангелічно-лю- 
теранська церква Ісландії об'єд- 
нує 92 96 населення країни, 
Євангелічно-лютеранська церква 
Данії - 89, Євангелічно-люте- 
ранська церква Норвегії - 85, 
Євангелічно-лютеранська церква 
Фінляндії -- 80, Євангелічно-лю- 
теранська церква Швеції -- 75, 
Євангелічно-лютеранська церква 
Німеччини -- 45 95 (об'єднує лю- 
теранські, реформатські і люте- 
рансько-реформатські громади). 
Ці церкви і Євангелічно-люте- 
ранська церква Америки (5 96 на- 
селення США) дотримуються лі- 
беральних традицій і входять до 
Всесвітньої ради церков (керівний 
центр світ. екуменізму). 

У країнах «третього світу» Л. 
поширене на Мадагаскарі (7 90), 
у Танзанії (5 96), Ефіопії, Півден- 
ноафр. Республіці та Індонезії 
(по 296), Папуа--Новій Гвінеї 
(25 95). 

Питому вагу в реліг. стати- 
стиці Л. має в Естонії (36 96 на- 
селення) і Латвії (18 56). Є чима- 
ло спільнот у Росії, найбільші -- 
Нім.  євангелічно-лютеранська 
церква Росії (складова Нім. єван- 
гелічно-лютеранської церкви Ро- 
сії, України, Казахстану і Се- 
редньої Азії) та Євангелічно-лю- 
теранська церква Їнгрії (фінсько- 
шведська спадщина) входять у 
ВЛФ. 

У країнах Співдружності Не- 
залежних Держав консерватив- 
них традицій дотримуються Кон- 
фесійна лютеранська церква Лат- 
вії, Євангелічно-лютеранська 
церква «Конкордія» (РФ), Єван- 
гелічно-лютеранська церква в 
Республіці Білорусь, Євангеліч- 
но-лютеранська церква в Молдо- 
ві, Українська лютеранська цер- 
ква та ін. 

На теренах України перші 
лютеранські громади з'явилися в 
серед. 16 ст. зусиллями нім. ко- 
лоністів і за підтримки польс. 
шляхти. Маючи незначне поши- 
рення (з десяток громад на Холм- 
щині, Поділлі, у Підляшші, Галичи- 
ні, Закарпатській Україні), вони, 
однак, залишили певний слід в 
церк. історії цих земель своєю 
просвітницькою діяльністю (бібл. 
переклади і богословські твори 
Яна Секлюціяна, Станіслава Лю- 
томирського, Самійла Домбров- 
ського, Матвія Твердохліба). Під 
час Хмельниччини розвиток про- 
тестантизму в Україні зупинився. 


Його відновлення почалося на- 
прикінці 18 ст. і знову переваж- 
но серед нім. населення. У пд.- 
сх. регіоні найбільші громади 
діяли в колоніях Мюнхен Харків- 
ської губернії, Рорбах, Вормс, Ба- 
ден, Кассель і в Одесі Таврійської 
губернії, у Києві (тут 1765 засно- 
вано першу громаду, 1857 збудо- 
вано храм). У Зх. регіоні - у ко- 
лоніях  Брігідау,  Дорнфельд, 
Унтервальден, у Перемишлі (ни- 
ні м. Пшемисль, Польща), Льво- 
ві, Дрогобичі, Станіславі (нині 
м. Івано-Франківськ); у 1920--30-х 
рр. у Галичині діяло найбільше в 
Сх. Європі лютеранське об'єд- 
нання з домінацією нім. громад 
-- Союз церков євангелічно- 
аугсбурзького і гельвецького виз- 
нання. На поч. 20 ст. Л. почало 
поширюватися серед українців: з 
1925 діє Укр. лютеранська церква 
(суперінтендатура в Станіславі), 
заснована колиш. греко-катол. 
священиками. До 1939 церква 
мала кілька десятків громад у Га- 
личині і на Волині, 15 пасторів і 
до 2 тис. парафіян. Виявляла ак- 
тивність у видавничій (часописи 
«Прозри!», «Стяг», «Новий світ», 
переклади лютеранської класи- 
ки) і культурно-освіт. діяльності. 
За рад. режиму діяльність люте- 
ран знову призупинилася, на- 
прикінці 1990-х рр. почала відно- 
влюватися. 

На поч. 21 ст. Л. в Україні 
представлене 3-ма церквами: Нім. 
євангелічно-лютеранською  цер- 
квою України, Укр. лютерансь- 
кою церквою, Братською єванге- 
лічно-лютеранською церквою. 

Нім. євангелічно-лютерансь- 
ка церква України була відновле- 
на 1991 як складова Нім. єванге- 
лічно-лютеранської церкви Росії, 
України, Казахстану і Середньої 
Азії. Має парафії в Києві (центр. 
храм св. Катерини) і в місцях ко- 
лиш. нім. колонізації: на зх. - у 
Львові, Луцьку, на пд.-- в Одесі 
(суперінтендатура, храм св. Пав- 
ла), Херсоні, Миколаєві, Сімферо- 
полі, Севастополі, на сх. -- у За- 
порізькій області, Полтавській 
області, Харківській області, Дні- 
пропетровській області. На поч. 
2009 налічувала 39 громад; має 
семінарію (Одеса). Посідає лібе- 
ральні традиції, помітна в куль- 
турно-освіт. діяльності, добро- 
чинності, екуменізмі. 

Укр. лютеранська церква по- 
єднує лютеранське вчення і сх. 


літургію, дотримується юліансь- 
кого календаря. Має Київську, 
Галицьку і Таврійську єпархії 
(єпископат у Києві), семінарію 
св. Софії (Тернопіль). На поч. 
2009 налічувала 43 громади. Ви- 
дає час. «Стяг», бере участь у під- 
готовці укр. перекладів праць 
М.Лютера, відомих лютерансь- 
ких богословів, час. «Добра звіст- 
ка». Дотримується консерватив- 
ної традиції, активна в суспіль- 
но-культ. житті і міжконфесійно- 
му діалозі; зорієнтована на укр. 
к-ру і мову. 

Братська євангелічно-люте- 
ранська церква презентує тради- 
ції пієтизму. Налічує 19 громад 
(найбільші на пд.). Має місію і 
бібл. курси (Одеса), видає газ. 
«Библейское слово». 

Символічні і богослужбові 
книги Л., перекладені в Україні: 
«Аугсбурзьке віросповідання» 
(Тернопіль, 1995); «Збірник ві- 
росповідань євангелицько-люте- 
ранської церкви» (Тернопіль, 
2000); «Український лютерансь- 
кий служебник» (Київ, 2003); 
«Сопсогаіа. Злагода: Віроспові- 
дання євангельської лютерансь- 
кої церкви» (Київ, 2005) та ін. 

Літ: Файоп Н. Веїшдее 7йг Се8- 
спісрге дег Емапедеїзспеп Кігспе іп 
Киззіапа, Ба 1--4. Соїа, 1887--1905; 
Озарссук Т. Ріе КеПвіопббемевипееп 
іп Сто885-О)Жгаїпа. Вегіїп, 1895; Бе- 
цольд Ф. История Реформации в Гер- 
маниий, т. 1-2. СПб., 1900; Киреев 
Н.И. История Западной Европьт в но- 
вое время, т. 2. СПб., 1904; ДосКіег Т. 
Газ Решясртаит іп Саїліеп. Дгездеп, 
1927; 5спебеї« Н. Раз Еуапрейит іп дег 
Юкгаїпе. Егіапееп, 1932; Неппіз М. Ріе 
еуапееПяспе-ПиПегізспе Кігспе іп Рої- 
пізср-УМоїупіеп. Іеіргів, 1933; Гапе- 
ої. І ліібетя Кігсре Беї деп ОКгаїпетп. 
Мепдейеізап, 1933; УсПипеїдег І. Ріє 
еуапеейзспе Кігспепеетеіпдає іп Іет- 
Беге, Бад 1--2. Іепіего, 1935; Лига- 
Комуку М. Кеїогтіете Кгаїпе. М/егпі- 
зегоде ат Нагі, 1937; Кі/еп Й. Тре 
З5сгисішге об Ілміпегапізт, уоі. 1--2. 
Заїпі Гоціз, 1962; Амаеп С.Е. Ацризіапа 
Негігаєе: Нізгогу ої їБе Аивизіапа 
Еуапееїйса! ШміПпегап СПригсп. ВосКк 
Ізіала, 1963; Епсусіоредіа ої "Пе ІліРре- 
тап Сригсп, уоі. 1-3. Міппеароїїз, 
1965; Вегоепао)ї С. Тре СВигсп ої Пе 
Ідітегап Вебогтацоп: а Пізіогісаї 58иг- 
усу ої Іліфегапізт. 5аїпі Гоціз, 1967; 
Чаньшев А.Н. Протестантизм. М., 
1969; Лабкекг Р.И/. Ноіу Сгоз85 ІліПегап 
СПпигсп: а Турісаї Ілібегап СПигсПп іп 
Ше Стом'П. Заїпі І оціз, 1975; Капіе Й. 
Еуапееіїзспе Сігіїеп іп Вифіапа цпа 
дег Зоміетипіоп. УМ/иррегіаї -Казееі, 
1978; Маийгег Й. Нізіогіса! Сопітепіа- 
ту оп ре Аице5биге Сопіеззіоп. РЬйа- 
Феірбіа, 1986; Васптапп Е. Ілірегап 
СПигспеє ої їе У/огід. Міппеароїіз, 


1989; Кернс 3. Дорогами христиан- 
ства. М., 1992; От Лютера до Вайцзек- 
кера: Великие протестантские мьсли- 
тели Германий. М., 1994; Любащен- 
ко В.І. Їсторія протестантизму в Укра- 
їні. К., 1996; Зассе Г. Хто такі лютера- 
ни? К., 1998; І азегциїзї 1. Тре ІліПпе- 
тап5. М/езірогі, 1999; Гойзе В. Магіп 
ІдиПег'я Треоіову: П8 Нізіогіса! апа Зу- 
зїетаїйс ШРеуеїортепі. РРріадеірніа, 
1999; Нифег Р.І. Могій ІліНегапізт. 
ТГапрат, 2000; Колб Р. Християнська 
віра в лютеранському викладі. К., 
2000; Церковь св. Екатеринь. Цер- 
ковь. Община. Вера. Праздничное из- 
даниє ко дню повторного освящения 
церкви. К.-Мюнхен, 2000; Хег- 
глунд Б. История теологий. СПб., 
2001; Стйзси Е.И. А Нізіогу ої І лирега- 
пізт. Міппеароїіз, 2002; Курило О. 
Лютеране в России: ХУМІ--ХХ вв. М., 
2002; Спиц Л.В. История Реформации, 
т. 1-2. М., 2002; Зпоха Реформации: 
Европа. Минск, 2002; Руей5 К. ТПе 
Треоіову ої Робі-Кеїогтацоп Ілірега- 
пізт, уоі. 1--2. Заїпі Іоціз, 2003; 
Рид Л.Д.  Лютеранская  литургия. 
Минск, 2003; Иетпег Е. Тре 5ігистиге 
об Ілірегапізт. Заїпі Шоція, 2003; 
Смирнов М.Ю. Реформация и проте- 
стантизм: Словарь. СПб., 2005. 


В.І. Любащенко. 


ЛЮТИЙ-ЛЮТЕНКО Іван Мака- 
рович (отаман  Їван Гонта; 
24.06.1897--19.03.1989) -- один з 
керівників повстанського руху в 
Україні 1918--1922, підприємець, 
меценат. Н. в Капустянському 
лісництві поблизу с. Товмач (ни- 
ні село Шполянського р-ну Чер- 
кас. обл.) в сім'ї лісника. Батько 
-- Макар Минович. Мати -- Єв- 
генія Цибульська. Закінчив 4- 
класну земську школу і потім 
курси Паршина в Москві. З по- 
чатком Першої світової війни слу- 
жив у 8-му Моск. гренадерсько- 
му полку. Був направлений на 
навчання для отримання офіцер- 
ського звання, закінчив Омську 
школу прапорщиків. 1916 при- 
їхав до Києва, звідти -- до штабу 
2-ї д-зії в м. Ромни, урешті-решт 
був призначений помічником ко- 
мандира 12-Ї роти 290-го полку, 
що дислокувався в Черкасах. 
1917, після революц. владних 
змін на території Російської імпе- 
рії, 290-й полк визнав Українську 
Центральну Раду і брав участь у 
військ. діях проти більшовиків 
(див. Війна Радянської України за 
підтримки РСФРР проти УНР 
1917-1915). Неподалік ст. Гре- 
бінка Л.-Л. був поранений, однак 
невдовзі повернувся в стрій, брав 
участь у бою біля ст. Бобринська 
(нині станція ім. Т.Шевченка). 
Потому на деякий час склав 


зброю. За Директорії Української 
Народної Республіки призначений 
командиром 25-го Черкас. окре- 
мого куреня Армії Української 
Народної Республіки (дислокував- 
ся в м. Сміла). Служив у Запо- 
різькому корпусі Армії УНР. Зах- 
ворів на тиф, лікувався в Умані. 
По встановленні в Умані рад. 
влади повернувся до рідного се- 
ла, організував там місц. само- 
оборону для захисту проти маро- 
дерів. Одружився. Запроваджені 
більшовиками каральні операції 
проти селян змусили його приєд- 
натися до загону отамана С.Гри- 
зла й очолити повстанську бо- 
ротьбу в районі урочища Холод- 
ний Яр. Узяв прізвисько Гонта. 
Взаємодіяв з отаманами Л.Заго- 
роднім і С.Заболотним, які сто- 
яли в Чорному лісі. Не раз органі- 
зовував наскоки на регулярні ча- 
стини Червоної армії (див. Ра- 
дянська армія), здійснив рейд на 
Херсонщину, мав зв'язки з Дер- 
жавним центром УНР на емігра- 
ції. За деякими джерелами, на- 
прикінці 1920 був обраний Гол. 
отаманом Холодного Яру (див. 
Холодноярська республіка). 

З припиненням на укр. зе- 
млях відкритого військ. опору 
рад. владі, а також оголошенням 
рад. владою амністії повстанцям 
емігрував у березні 1923 до Поль- 
щі. Деякий час утримувався під 
вартою в Перемишлі (нині м. 
Пшемисль, Польща), був у табо- 
рі для інтернованих у Киліші. За 
сприяння колиш. знайомих, в с. 
Їванцевичі на Поліссі заснував 
Укр. еміграційний к-т, опікував- 
ся діяльністю місц. укр. хору, те- 
атру, школи. Займався комерці- 
єю. Через утиски польс. властей 
переїхав до м. Великі Мости, 
працював там на ф-ці. Після оку- 
пації Польщі вермахтом (див. 
Друга світова війна) став дирек- 
тором Кооп. союзу в м. Холм 
(нині м. Хелм, Польща). Допо- 
магав звільненню військовополо- 
нених українців Червоної армії з 
нім. концтаборів. 4 червня 1942 
був заарештований гестапо. Пів- 
року утримувався в тюрмі в 
м.Люблін (Польща). Був звіль- 
нений на прохання укр. громади 
м. Холм, яке підтримав архієрей 
Їларіон (Огієнко). Напередодні 
вступу до м. Холм військ Черво- 
ної армії організував відправку 
українців до Словаччини. Пото- 
му жив у м. Мюнхен (Німеччи- 


на). 1947 був обраний головою 
Парафіяльної ради УАПЦ Святої 
Покрови, фінансував проведення 
Собору УАПЦ. 1951 з родиною (з 
новою сім'єю та сином від пер- 
шого одруження) виїхав до Ма- 
рокко. Оселився в Рабаті (сто- 
лиця Марокко). Став одним з ор- 
ганізаторів проведення в Марок- 
ко днів пам'яті С.Петлюри. 1956 
з родиною виїхав до США. Осе- 
лилися в Нью-Йорку, заснував 
там власну комерційну фірму. 
Брав участь у церк. і громадсько- 
політ. орг-ціях, матеріально під- 
тримував укр. громад. інституції 
та Українську автокефальну пра- 
вославну церкву. 1986 написав 
спогади «Вогонь з Холодного 
Яру». Окрім опису боротьби укр. 
повстанців за незалежність 1917 
--22, виклав у них також свої піз- 
ніші спостереження за проявами 
укр. патріотизму. 

П. у США, похований на укр. 
цвинтарі св. Андрія в Бавдн-Бру- 
ці (шт. Нью-Джерсі). 

Тв. Вогонь з Холодного Яру: 
Спогади. Детройт, 1986. 

Літ. Коваль Р. Отамани Гайда- 
мацького краю. К., 1998; Захарчен- 
ко П. та ін. У поході за волею (се- 
лянсько-повстанський рух на Право- 
бережжі України у 1919 році). К., 
2000; Коваль Р. Їван Лютий-Лютенко, 
звенигородський отаман. В кн.: Ко- 
валь Р. Коли кулі співали: Біографії 
отаманів Холодного Яру і Чорного лі- 
су. К.--Вінниця, 2006; Те саме. Меб: 
рирг//актійе.огр/птаїп/еузпап/КкиПога риті. 


ЛЮТІЖ, археологічна пам'ятка 
-- спеціалізований залізодобув- 
ний і залізообробний центр І ст. 
дон.е.-- І ст. н.е. (у ті часи на- 
лежав до території розселення 
племен зарубинецької культури). 
Знаходиться поблизу с. Лютіж 


Поселення Лютіж. 


Кераміка. 


І.М. Лютий- 
Лютенко. 


ЛЮТІЖ 
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ЛЮТІЗЬКИЙ 


Музей-діорама 
«Битва за Київ. 
Лютізький плацдарм. 
1943 р.» 

у с. Нові Петрівці 
(Вишгородський район 
Київської області). 


Вишгородського р-ну Київ. обл. 
в заплаві правого берега Дніпра 
на піщаному підвищенні серед 
боліт неподалік гирла р. Ірпінь 
(прит. Дніпра). У ході розкопок 
тут знайдені 4 наземні житла, 
госп. ями, залишки 15 залізопла- 
вильних горнів та більше 400 ям 
для випалу деревного вугілля, ба- 
гато залізних шлаків, виробів із 
заліза, ковальських інструментів. 


Літ: Бидзиля В.И., Пачкова С.П. 
Зарубинецкое поселение у с. Лютеж. 
В кн. Новье даннье о зарубинецкой 
культуре в Поднепровье. Материальт 
и исследования по археологий СССР, 
Хо 160. Л., 1969. 


С.П. Пачкова. 


ЛЮТІЗЬКИЙ  ПЛАПДАРМ -- 
один із 23 плацдармів, захопле- 
них у вересні 1943 військами Во- 
ронезького фронту (з 10 жовтня -- 
Перший Український фронт) тене- 
рала армії М.Ватутіна (6 армій, 
з них І танкова) на правому бе- 
резі Дніпра в ході переслідування 
відступаючих з'єднань нім. групи 
армій «Південь» генерал-фельд- 
маршала Е. фон Манштейна (3 ар- 
мії, з них 2 танкові). Здобутий 
27 вересня атакою частин 38-Ї 
армії генерал-полк. Н.Чибісова. 
Ця атака не була санкціонована 
Ставкою Верховного Головноко- 
мандування, через це Н.Чибісов 
був 27 жовтня знятий з посади, 
хоча двома днями пізніше й удо- 
стоєний звання Героя Радянського 
Союзу. 7 жовтня, після визволен- 
ня с. Лютіж (нині село Вишго- 
родського р-ну Київ. обл.), рад. 
війська на Л.п. опинилися в без- 
посередній близькості до Києва 
(12 км від передових позицій до 
околиці міста). Разом з Букринсь- 
ким плацдармом, зайнятим 23 ве- 
ресня 40-ю армією генерал-полк. 
К.Москаленка, вони створювали 
для німців загрозу виходу рад. 
військ до столиці України. По- 


Державний музей-заповідник 
«Битва за Київ у 1943 році». 
Пам 'ятник-музей визволителям 
Києва у с. Нові Петрівці. 
Архітектори А. Мілецький, 

В. Бакланов, скульптор 

І. Першудчев, 1958. 


чатково Л.п. вважався додатко- 
вим. Проте після невдалих спроб 
наступу з Букринського плапдар- 
му ударне угруповання в складі 
Третьої гвардійської танкової ар- 
мії тенерал-лейтенанта П.Рибал- 
ка, 23-го стрілец. корпусу, 7-го 
артилер. корпусу прориву, кіль- 
кох окремих стрілец. та артилер. 
з'єднань було виведене назад на 
лівий берег і після цього форсу- 
вало Дніпро в районі Лютіжа (26 
жовтня). Згідно з цим же нака- 
зом Київ належало взяти «не піз- 
ніше 5--6 листопада». Для покра- 
щення морально-психологічного 
стану виснажених боями військ 
здійснювалися масові нагоро- 
дження бійців вищими держ. на- 
городами. | листопада частини 
40-ї армії та Двадцять сьомої ар- 
мії з метою сковування против- 
ника і маскування справжніх 
планів Ставки Верховного Го- 
ловнокомандування відновили 
атаки з Букринського плацдарму. 
Вирішальний удар по нім. 4-й 
танк. армії генерал-полк. Г.Гота, 
що обороняла Київ, було завдано 
з Л.п. силами 38-ї (уже під 
командуванням  генерал-полк. 
К.Москаленка), 3-ї гвард. танк. 
армії, 7-го артилер. корпусу про- 
риву. Допоміжний удар та при- 
криття флангів наступаючого 
угруповання здійснювала Шіст- 
десята армія генерал-лейтенанта 
Ї. Черняховського. Спроба розчле- 


нування й оточення нім. військ 
успіху не мала, вони зазнали 
важких втрат, але зберегли орг. 
цілісність і відійшли. У ніч з 5 на 
6 листопада Київ зайняли рад. 
війська. 

Документально зафіксовані 
втрати частин 1-го Укр. фронту в 
боях за вихід до Дніпра та за 
плацдарми (до 30 вересня) скла- 
ли 177 504 особи, а за час Київ- 
ської наступальної операції 1943 (з 
3 по 13 листопада) -- 30 569 осіб. 
Проте ці дані не є повними через 
відсутність відомостей про втра- 
ти серед щойно мобілізованих 
жителів  визволених районів. 
Неофіц. число втрат сягає 417 
тис. осіб. 

Після форсування Дніпра 
вперше було здійснено масове 
присвоєння звання Героя Рад. 
Союзу бійцям і командирам Чер- 
воної армії-- його отримали 
2438 осіб (20 96 усіх нагородже- 
них цим званням за весь період 
війни), які безпосередньо брали 
участь у форсуванні. 

Літ.: Москаленко К.С. На Юго-За- 
падном направлений:  1943--1945: 
Воспоминания командарма, кн. 2. М., 
1973; Манштейн 9. Утеряннье по- 
бедь. М., 1999; Россия и СССР в вой- 
нах ХХ века: Потери вооруженньх 


сил: Статистическоє исследованиє. 
М., 2001. 


Т.І. Дерейко. 


ЛЮТКОВИЧ Павло, Домжив- 
Люткович-Телиця Павло (р. н. 
невід. - п. 1634)-- мандрівний 
друкар, письменник і перекла- 
дач. У ченці постригся в Києво- 


САБРАНІЄ - Ж3Х3 
КВакріу Слові Фрятеиго які 5; 
нік » 33 (Осненайом Наликайм 
ЩО Дпла, ДаУнадесжті Йрати 
кУлиль «Праодакньн б'брм » "НО 
велазУкевано Кошто й накладом 
З Когонстиваго Єго мо Й Ям 
Я Шаїтикао Зшепти 


ям 
3 Їст іномоми 
Інн джин ро - 


б Бродіжкома. Салнвстм 
4 » - 
"БУХ ГОРЦЯХЗ. 


Люткович П. «Собраніє вькратце 
словес от божественнаго писаніа». 
Угерці, 1618. Титульна сторінка. 


Печерській лаврі, 1611 був ігуме- 
ном Мінського Петропавлівсько- 
го монастиря. 1618--22 разом зі 
своїм помічником ієродияконом 
Сільверстом видавав книжки в 
с. Угерці (нині с. Нагірне Самбір- 
ського р-ну Львів. обл.), 1624--25 
-- у с. Четвертня (нині село Ма- 
невицького р-ну Волин. обл.), 
1628 -- у Луцьку при братському 
монастирі. Друкував навч. посіб- 
ники, панегіричні вірші, бого- 
словські книги. Був автором дея- 
ких своїх видань і передмов до 
них, віршів на герби осіб, яким 
ці видання присвячено. Від 1628 
був ігуменом новозаснованого 
монастиря в с. Чорна побл. м-ка 
Гоща. Продовжував друкувати 
книжки (1629, у с. Чорна). 1631 
передав монастир під опіку Киє- 
во- Печерської лаври. 

П. у с. Чорна. 

Літ: Першодрукар Їван Федоров 
та його послідовники на Україні (ХМІ 
-- перша пол. ХМІЇ ст.): Збірник доку- 
ментів. К., 1975; Исаевич Я. Преемни- 
ки первопечатника. М., 1981; Його ж. 


Українське книговидання: витоки, 
розвиток, проблеми. Львів, 2002. 


Я.Д. Ісаєвич. 


ЛЮТНЕВА РЕВОЛЮЦІЯ 1917 
-- усталена назва буржуазно-де- 
мократ. революції в Російській ім- 
перії, яка ліквідувала в країні мо- 
нархію. Революція стала резуль- 
татом тривалих зусиль рос. сус- 
пільства замінити авторитарну 
форму управління в державі на 
демократичну й розв'язати на за- 
садах, притаманних громадянсь- 
кому суспільству, тогочасні про- 
блеми війни і миру (див. Перша 
світова війна), користування 3е- 
млею, відносин у вироб. сфері, 
задоволення нац. потреб. Її спри- 
чинили політ., соціальна й екон. 
криза в Рос. імперії. Вона була 
концентрованим виразом невдо- 
волення пануючим режимом 
більшості прошарків сусп-ва. 

В літературі термін «Лютнева 
революція 1917» вживається для 
означення, по-перше, революц. 
вибуху 8--16 березня (23 лютого 
-- 3 березня) 1917, що ліквідував 
царизм; по-друге, 2-ї революції 
(1-ю вважається революція 1905-- 
1907) в Росії, що тривала з берез- 
ня до листопада (за ст. ст.-- з 
лютого до жовтня) 1917; по-тре- 
тє, реакції не лише Росії, а й 
усього світу на І світ. війну. 

Л.р. почалася стихійними ви- 
ступами робітників Петрограда 


7 дою 


(нині м. Санкт-Петербург) 8 бе- 
резня (23 лютого) 1917. Мітинги 
й демонстрації переросли у ви- 
ступи з вимогами, спрямованими 
проти війни, дорожнечі та важ- 
ких умов праці. 10 березня (25 
лютого) почався загальнополіт. 
страйк. Увечері того ж дня ко- 
мандуючий Петрогр. військ. ок- 
ругом генерал-лейтенант С.Хаба- 
лов отримав наказ рос. імп. Ми- 
коли П про припинення безпо- 
рядків у столиці й до Петрограда 
прибули додаткові військ. сили. 
Наступного дня сталися сутички 
демонстрантів з поліцією та 
військами. 12 березня (27 люто- 
го) заг. політ. страйк переріс у 
збройне повстання. Виступили 
солдати Волин. полку, згодом -- 
Преображенського, Литов., Моск. 
полків, до них приєдналися ма- 
троси Балт. флоту. Під контро- 
лем робітників і солдатів опини- 
лися мости, вокзали, гол. арсе- 
нал, телеграф, поштамт, урядові 


установи. Були розгромлені полі- 
цейські дільниці, звільнені по- 
літв'язні, розпочалися арешти 
царських міністрів. До кінця дня 
13 березня (23 лютого) до рук 
повсталих перейшли Адміралтей- 
ство, ШПетропавловська фортеця 
та Зимовий палац. 

Водночас 12 березня (27 лю- 
того) виникли дві установи, які 
справили вирішальний вплив на 
подальший перебіг революції. За 
ініціативою депутатів Державної 
думи Російської імперії утворився 
тимчасовий к-т Держ. думи на 
чолі з її головою М.Родзянком. 
Його завданням було відновлен- 
ня держ. і громад. порядку та 
встановлення зв'язку з урядови- 
ми установами. Того ж дня була 
створена Петрогр. рада робітн. і 
солдатських депутатів (голова -- 
меншовик Н.Чхеїдзе, заступники 
-- трудовик О.Керенський та мен- 
шовик М.Скобелєв), яка зверну- 


399 


ЛЮТНЕВА 


Засідання Ради 
робітничих 

і солдатських 
депутатів 

у Таврійському палаці 
у Петрограді (нині 

м. Санкт-Петербург). 
Березень 1917. 


Мешканці Харкова 

в перші дні Лютневої 
революції. Березень 
1917. 
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ЛЮЦЕНКО 


О.Ю. Люценко. 


лася до населення із закликом до 
боротьби за встановлення нової 
влади. Рада делегувала до тимча- 
сового к-ту Держ. думи Н.Чхеїдзе 
та О.Керенського. У ніч на 13 бе- 
резня (28 лютого) тимчасовий 
к-т Держ. думи заявив, що бере 
на себе організацію нової влади і 
до утворення Тимчасового уряду 
держ. управління здійснювати- 
муть комісари із членів Держ. 
думи. 

15 (2) березня тимчасовий к-т 
Держ. думи направив до Ставки 
Верховного головнокомандуючо- 
го (Верховним головнокоман- 
дуючим був імп. Микола ПП) 
О.Гучкова та В. Шульгіна. Резуль- 
татом поїздки стало зречення 
імп. Миколи ПІ від престолу за 
себе і свого сина на користь мо- 
лодшого брата Михайла. Наступ- 
ного дня останній відмовився 
прийняти владу і передав її у 
повному обсязі на період до 
Установчих зборів Тимчасовому 
уряду. Вирішальний вплив на та- 
ке рішення Миколи П справила 
позиція військових: і нач. штабу 
Ставки Верховного головноко- 
мандуючого ген. від інфантерії 
М.Алексєєв, і всі головнокоман- 
дуючі фронтами підтримали ви- 
могу тимчасового к-ту Держ. ду- 
ми про зречення царя. 15 (2) бе- 
резня 1917 був затверджений 
склад Тимчасового уряду. Разом 
з ліквідацією монархії в Рос. ім- 
перії хронологічно завершилася 
й Л.р. 

Після оприлюднення інфор- 
мації про події у Петрограді на 
місцях стався вибух політ. актив- 
ності. Виникали к-ти громад. ор- 
ганізацій, різноманітні ради, 
к-ти, розгорнулося парт. буд-во. 
Старих урядовців замінювали на 
земських діячів, місц. самовряду- 
вання -- земства та міські думи -- 
демократизувалися за рахунок 
нецензового елементу. Вводили- 
ся виборні засади на всіх щаблях 
адміністрації, звільнялися політ. 
в'язні, ліквідовувалася поліція та 
формувалася міліція. 

Реформа центр. влади каталі- 
зувала розвиток національно- 
визвол. рухів на теренах колиш. 
Рос. імперії. 13 березня (28 люто- 
го) 1917 до Києва надійшло звер- 
нення голови Держ. думи з пові- 
домленням про падіння царської 
влади. Наступного дня почала 
роботу нарада різних орг-цій мі- 
ста, результатом якої стало утво- 


рення 17 (4) березня виконавчо- 
го к-ту Ради об'єднаних громад. 
орг-цій з 12 членів, серед них бу- 
ло 5 укр. діячів: С.О.Єфремов, 
А. Ніковський, П.Паламарчук, 
М. Порш, Ф.Штейнгель. Тимчасо- 
вий уряд усунув губернатора і пе- 
редав управління Київською гу- 
бернією комісарові уряду М.Су- 
ковкіну (див. Губернські коміса- 
ри). За прикладом Ради об'єдна- 
них громад. організацій, укр. по- 
літ. орг-ції створили власний 
спільний орган кер-ва укр. нац. 
рухом -- Українську Центральну 
Раду. Формальною датою почат- 
ку її діяльності вважається 17 (4) 
березня 1917. 

Л.р. як низка взаємопов'яза- 
них істор. подій, в ході яких здій- 
снювалися буржуазно-демократ. 
реформи в Рос. імперії, заверши- 
лася Жовтневим переворотом у 
Петрограді 1917. 

Літ.: Манилов В. 1917 год на Киев- 
щине: Українські проекти в Російсь- 
кій імперії. К., 1928; Дорошенко Д. ЇІс- 
торія України, 1917--1923, т. І: Доба 
Центральної Ради. Ужгород, 1932; 
ТГунчак Т. Україна: перша половина 
ХХ ст.: Нариси політичної історії. К., 
1993; Українська Центральна Рада: 
Документи і матеріали, т. І. К., 1996; 
Булдаков В.И. Красная смута. Приро- 
да и последствия революционного на- 
силия. М., 1997; 1917 год в судьбах 
России и мира. Февральская револю- 
ция -- от новьх источников к новому 
осмьслению. М., 1997; История Рос- 
сиий ХХ век. М., 2001; Політична істо- 
рія України ХХ століття, т. 1. К., 2002; 
т. 2. К., 2003; Литвин В. Україна: до- 
ба війн і революцій (1914--1920), К., 
2003; Яневський Д. Політичні системи 
України 1917--1920 років: Спроби 
створення і причини поразки. К., 
2003; Верстюк В. та ін. Україна і Ро- 


сія в історичній ретроспективі. К., 
2004. 


В.М. Бойко, О.Б. Кудлай. 


ЛЮЦЕНКО Олександр Юхимо- 
вич (1807--28.01.1884)-- архео- 
лог, музеєзнавець. Син письмен- 
ника Ю.Люценка (1776--1869; 
виходець з Гетьманщини). Закін- 
чив Ін-т Корпусу інженерів шля- 
хів сполучення в Санкт-Петер- 
бурзі. Захоплювався нумізмати- 
кою, створив колекцію давньо- 
грец. монет. 30 травня 1853 приз- 
начений директором Керченсь- 
кого музею старожитностей. У 
Керчі Л. жив в одній з кімнат бу- 
динку, що належав музеєві, ра- 
зом з молодшим братом Юхимом 
(останній виконував при музеї 
обов'язки лаборанта, а також го- 
тував публікації за результатами 


досліджень). Під його кер-вом 
були відкриті чи додатково об- 
стежені кургани: поблизу Керчі -- 
Юз-Оба, Мелек-Чесменський кур- 
ган, Золотий курган, Темир-Гора; 
на Таманському п-ові -- кургани 
Васюринської гори, Велика і Ма- 
ла Близьниця, Артюховський; 
у Катеринославській губернії -- 
Олексанодропільський курган, біля 
Феодосії - бл. 20 курганів. Про- 
водилися також розкопки на го- 
родищах Німфей і Тірітака в 
околицях Керчі, Фанагорія -- на 
Таманському п-ові; було відкри- 
то кілька розписаних склепів на 
г. Мітридат. Л. доклав багато зу- 
силь для збереження в Керчі ан- 
тич. пам'яток -- Царського курга- 
ну ії Мелек-Чесменського курга- 
ну. 1871 отримав чин дійсного 
статського радника. 1874 брав 
участь у 3-му Археол. з'їзді в Ки- 
єві (див. також Археологічні з їз- 
ди). 1378 вийшов на пенсію за 
станом здоров'я. 

Знайдені ним під час розко- 
пок речі (у т. ч. скіфські; див. 
Скіфи) поповнили колекції Ермі- 
тажу (Санкт-Петербург) і Кер- 
ченського археол. музею. Оці- 
нюючи його діяльність на посаді 
директора музею, голова Їмпера- 
торської археол. комісії С.Стро- 
ганов зазначив: «В лице Алексан- 
дра Ефимовича мь имеем опьт- 
ного археолога, которьй в тече- 
ние почти 25 лет ревностно и не- 
утомимо с полньм знанием дела 
и необьткновенньм успехом про- 
изводил археологические раскоп- 
ки в Крьму и на Таманском по- 
луострове, обогатившиєе Зрмитаж 
цельм рядом  интереснейших 
художественньх произведений 
Древнего мира». 

Нагороджений орденами св. 
рівноапостольного кн. Володи- 
мира 4-го і 3-го ст., св. Анни 
3-го 12-го ст., св. Станіслава 1-го 
ст., бронз. медаллю в пам'ять про 
Крим. війну і Відзнакою безпе- 
рервної служби за 30 років. 

Останні роки життя мешкав у 
м. С. Петербург, просив надати 
йому ділянку землі в Криму, по- 
близу давньогрец. поселень, од- 
нак не дочекався позитивної від- 
повіді. 

П. у м. С.-Петербург, похо- 
ваний на Смоленському кладо- 
вищі. 

Праці: Описание пепельной урньт 
с рисунком, найденной в марте 1872 


т. в Керчи. «Записки Одесского обще- 
ства историй и древностей», 1872, 


т. 8, отд. 3; О двух мраморах с злли- 
нистическими надписями, открьтьх 
в 1874 г. в Керчи. Там само, 1875, т. 9, 
отд. 3 (у співавт.). 

Літ: Марти Ю.Ю. Сто лет Кер- 
ченского музея. Керчь, 1926; Лазенко- 
ва Л.М. Керченский музей древно- 
стей: Исследователи: «Почтенньвй» 
археолог А.Е. Люценко. В кн.: Бос- 
порский феномен. СПб., 2001. 


Д.В. Грузін. 


ЛЮШКОВ Генріх Самійлович 
(лютий 1900 -- за деякими дже- 
релами 19.08.1945) -- один з ке- 
рівників рад. органів держ. без- 
пеки, перебіжчик. Н. в м. Одеса 
в єврейс. сім'ї ремісника-крав- 
ця. Закінчив казенне початкове 
6-класне уч-ще та вечірні загаль- 
ноосвіт. курси в обсязі 6-ти кла- 
сів г-зії. Від 1915 працював пом. 
конторника, став членом бойової 
дружини Соціаліст. молоді. Від 
липня 1917 -- член Російської со- 
ціал-демократичної робітничої 
партії. 1 грудня 1917 і 14--16 січ- 
ня 1918 брав участь у бойових су- 
тичках під час спроб ради робітн. 
і солдатських депутатів захопити 
владу в Одесі. Від 1918 діяв у під- 
піллі. У лютому 1919, під час роз- 
грому білогвардійцями підпілля 
(див. Антанти військова присут- 
ність на півдні України 1916-- 
1919), був заарештований, однак 
утік з-під варти. 

Перебрався до м. Миколаїв, 
став рядовим 1-го Миколаїв. рад. 
полку. Незабаром відряджений 
до Києва (у той час у місті діяла 
рад. влада) для навчання на 
Центр. військово-політ. курсах. 
Після прискореного закінчення 
курсів отримав звання відп. по- 
літпрацівника. Брав участь у боях 
з військами Армії Української На- 
родної Республіки поблизу ст. 
Жмеринка. Від травня 1919 приз- 
начений пом. військ. організато- 
ра при Київ. губернському к-ті 
КП(б)У. 

У вересні 1919, після відступу 
військ Червоної армії (див. Ра- 
дянська армія) з Києва, поступив 
у розпорядження  політвідділу 
14-ї армії в Брянську і був направ- 
лений до м. Орел (нині обидва 
міста в РФ) політ. керівником І1-Ї 
Окремої стрілец. бригади. Брав 
участь у боях з військами Добро- 
вольчої армії. Від поч. 1920, після 
розформування 1-і Окремої стрі- 
лец. бригади, призначений зав. 
політвідділу 2-ї бригади 57-ї стрі- 
лец. д-зії. У травні-червні 1920 
-- уповноважений особливого 


відділу 57-ї стрілец. д-зії, брав 
участь у боях з польс. військами 
(див. Польсько-радянська війна 
1920). 

Згодом відправлений у роз- 
порядження Одес. губернського 
к-ту КП(б)У і Одес. губернської 
ЧК. Від 15 вересня 1920 -- упов- 
новажений з військ. справ і шпи- 
гунства, з 29 жовтня -- тимчасо- 
во в. о. заст. нач. підвідділу, з 18 
листопада -- зав. інформаційно- 
реєстраційної частини Тирас- 
польського повітового таємного 
підвідділу Одес. губернської ЧК. 
Восени 1920 брав участь у лікві- 
дації «шпигунських» (білогвар- 
дійсько-розвідувальних) груп. 
Водночас у цьому ж році закін- 
чив Гуманітарно-сусп. ін-т в 
Одесі. Від 23 квітня 1921 -- тим- 
часово в. о. заст. нач. Возне- 
сенського повітового таємного 
підвідділу Одес. губернської ЧК, 
з 23 травня - на керівних поса- 
дах в Одес. губернській ЧК: пом. 
нач. орг. від-ня адміністративно- 
орг. частини, нач. інспекторської 
частини, нач. адміністративно- 
орг. частини. Від 22 березня 1922 
-- старший інспектор адм. части- 
ни Одес. губернського відділу 
ДПУ УСРР, з б червня -- нач. се- 
кретно-оперативної частини та 
заст. нач. Первомайського пові- 
тового підвідділу Одес. губернсь- 
кого відділу ДПУ УСРР, один із 
керівників ліквідації укр. пов- 
станської орг-ції, що складалася 
з колиш. членів загонів отамана 
Бондаряка. 

Від 25 листопада 1922 пра- 
цював у Кам'янець-Подільсько- 
му прикордонному від-ні ДПУ 
УСРР: уповноваженим 4-1 групи, 
нач. секретно-оперативної части- 
ни (з 11 січня 1923), пом. нач. (з 
25 листопада 1923). Був одним з 
організаторів і керівників лікві- 
дації повстанських загонів отама- 
нів Хмари, С.Харченка, Я.Галь- 
чевського. 

Від 2 квітня і до 12 вересня 
1924 служив у Волочиському 
прикордонному загоні ДПУ 
УСРР (Подільська губернія), зай- 
мав посаду нач. цього загону. 

Від 20 листопада 1924 -- нач. 
Проскурівського окружного від- 
ділення (з І серпня 1925 -- відді- 
лу) ДПУ УСРР. 

Від 7 жовтня 1925 -- нач. ін- 
формаційного відділу секретно- 
оперативного управління ДПУ 
УСРР, очолював усю інформа- 


ційно-оперативну діяльність ор- 
ганів Державного політичного 
управління УСРР. 1926 керував 
ліквідацією на Поділлі «шпи- 
гунських груп», а також «терори- 
стичної групи», яка начебто готу- 
вала замах на голову ВУЦВК 
Г.Петровського. 28 грудня 1927 
нагороджений почесною бойо- 
вою зброєю «Маузер». Від 3 трав- 
ня 1930 -- нач. Секретного відді- 
лу Секретно-оперативного упра- 
вління ДПУ УСРР, з квітня 1931 
-- нач. Секретно-політ. відділу та 
пом. нач. Секретно-оперативно- 
го управління ДПУ УСРР. Один 
з організаторів масових політ. ре- 
пресій в Україні. За його актив- 
ною участю було створено групо- 
ві кримінальні справи «диверсій- 
но-повстанської військово-офі- 
церської контрреволюційної ор- 
ганізації» (справа «Весна»), «Ук- 
раїнського національного цен- 
тру» (див. «Українського націо- 
нального центру» справа 1930-- 
1932) та ін. 

Від 17 серпня 1931 працював 
у Москві, займав посаду нач. 2-го 
від-ня та пом. (з липня 1933 - 
заст.) нач. Секретно-політ. відді- 
лу ОДПУ при РНК СРСР (10 
липня 1934 ОДПУ перетворене 
на Гол. управління держ. безпеки 
НКВС СРСР). 1932 був нагоро- 
джений знаком «Почетньй ра- 
ботник ВЧК--ГПУ». Від 1935 -- 
комісар держ. безпеки 3-го рангу. 

29 серпня 1936 призначений 
нач. Управління НКВС по Азо- 
во-Чорномор. регіону. 

Від 31 липня 1937 працював 
нач. Управління НКВС по Дале- 
косх. краю (змінив на цій посаді 
заарештованого 7 липня 1937 ко- 
лиш. наркома внутр. справ УРСР 
В.Балицького). Цього ж року на- 
городжений орденом Леніна й 
обраний депутатом ВР СРСР 
1-го скликання. 

13 червня 1938, отримавши 
виклик до Москви і побоюючись 
арешту, виїхав на кордон з 
Маньчжурією (істор. область на 
пн. сх. Китаю) нібито для зустрі- 
чі там зі спец. агентом, перейшов 
на підконтрольну япон. військам 
територію і здався. 

У липні цього ж року висту- 
пив у Токіо (Японія) перед япон. 
і закордонними журналістами. В 
інтерв'ю газ. «Їоміурі» повідо- 
мив, зокрема, що він безпосе- 
редньо розслідував справу про 
вбивство С.Кірова, а також брав 
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Г.С. Люшков. 


402 


ЛЯБУРБ 


Ж.-М. Лябурб. 


участь у публічних процесах і 
стратах, які здійснювалися по цій 
справі. У зв'язку з цим також за- 
явив, що з повною відповідальні- 
стю може стверджувати, що всі 
розкриті «заговори», пов'язані 3 
убивством С.Кірова, були свідо- 
мо сфабриковані. 

Потому розробив план зни- 
щення Й. Сталіна смертниками- 
терористами з числа рос. емі- 
грантів (операція, однак, не була 
доведена до кінця; через «витік» 
інформації група терористів була 
нейтралізована рад. спецслужба- 
ми). Передав японцям відомості 
про дислокацію військ Червоної 
армії, про укріпрайони, про пла- 
ни розгортання рад. військ на 
Далекому Сході. Передбачив по- 
разку японців у боях біля 03. 
Хасан і на р. Халхін-Гол. Працю- 
вав у «Бюро з вивчення Східної 
Азії» розвідки Генштабу япон. 
армії (Токіо), був радником 2-го 
відділу штабу Квантунської ар- 
мії, співробітником Дайренської 
япон. військ. місії. 

Уже по війні амер. історик 
Е.Кукс з'ясував, що під час своїх 
зізнань японцям Л. розповів, 30- 
крема, про те, що Й.Сталін перед 
відправкою його на Далекий Схід 
мав з ним особисту бесіду і виз- 
начив йому 3 гол. завдання: здій- 
снити арешт і доправити до Мос- 
кви В.Балицького (вважався осо- 
бистим товаришем Л.), стежити 
за командуючим Особливою Да- 
лекосх. армією маршалом В. Блю- 
хером, ліквідувати члена Війсь- 
кової ради при наркомі оборони 
СРСР, команд. Військово-пові- 
тряних сил Далекосх. армії ком- 
кора А.Лапіна (останній 17 трав- 
ня 1937 був заарештований, а 21 
вересня цього ж року, перебу- 
ваючи в тюрмі, покінчив життя 
самогубством). 

Наприкінці Другої світової 
війни Л. безслідно зник. Їснує 
кілька версій з цього приводу 
(жодна, однак, не має докумен- 
тальних підтверджень), найбільш 
поширеною є та, що перед від- 
ступом японців з м. Харбін (Ки- 
тай), а саме там нібито тоді пере- 
бував Л., його вбили япон. спец- 
служби, а тіло спалили. 

Майже всі рідні Л., які зали- 
шилися в СРСР після переходу 
Л. на бік японців (у т. ч. його 
дружина й малолітня донька), 
пропали безвісти. 


Літ: Шаповал Ю. та ін. ЧК-- 
ГПУ--НКВД в Україні: особи, факти, 
документи. К., 1997; Петров Н.В., 
Скоркин К.В. Кто руководил НКВД, 
1934--1941: Справочник. М., 1999; 
Справа «Всесоюзної військово-офі- 
церської контрреволюційної організа- 
ції» (справа «Весна») за документами 
Державного архіву Служби безпеки 
України. В кн.: «З архівів ВУЧК-- 
ГПУ-НКВД--КГБ», 2001, Хо 1-2. 

С.А. Кокін. 


ЛЯБУРБ (І абошгіе) Жанна-Марі 
(08.04.1877--02.03.1919) -- орга- 
нізатор Франц. комуніст. групи в 
Москві, член Іноземної колегії при 
підпільному Одес. обласному к-ті 
КП(б)У. Н. в м. Ла-Паліс (Фран- 
ція), у сім'ї Клода Лябурба, най- 
мита-поденника, і його дружини 
Марі Лаббе. Від 13 років пра- 
цювала в пральні. Багато читала. 
1896 разом із польс. родиною, де 
була покоївкою та гувернанткою, 
виїхала до м. Томашів Люблінсь- 
кої губ. (на той час територія Ро- 
сійської імперії; нині м. Томашув- 
Любельські, Польща). Почала 
вивчати рос. мову, займалася 
самоосвітою. Тоді ж познайоми- 
лася з ФуДзержинським. 1905 
вступила до Російської соціал-де- 
мократичної робітничої партії 
(більшовиків). Брала участь в агі- 
таційній роботі, розповсюджува- 
ла марксистську літературу. 1917 
працювала в моск. організаціях 
РСДРП(б). У Москві познайоми- 
лася з Ї.Арманд (1874--1920) та 
О.Коллонтай. Вийшла заміж за 
одного з організаторів південно- 
слов'ян. групи РКП(б) чорногор- 
ця В.Марковича, разом з ним 
брала участь у створенні клубу 
іноз. інтернаціоналістів «Га ПІ 
Іпіегпабіопаїс» («ПІ Їнтернаціо- 
нал»). 19 серпня 1913 особисто 
зустрічалася з В.Леніним з приво- 
ду створення англо-франц. кому- 
ніст. групи. У вересні цього ж ро- 
ку за її участі було організовано 
Франц. комуніст. групу в Москві 
(налічувала бл. 20 учасників, у Її 
діяльності брали участь, зокрема, 
і Арманд і Ж.Садуль -- автор чи- 
сленних пропагандистських ста- 
тей, брошур, листівок). Стала се- 
кретарем цієї групи та членом 
ред. комісії її газ. «Іа ПІ Птегпа- 
йопаїе» (друкувалася в Москві; з 
жовтня 1918 до березня 1919 
вийшло 16 номерів). У середині 
лютого 1919 прибула до Одеси, 
підвладної на той час. військам 
Антанти (див. Антанти військова 
присутність на півдні України 


1918-1919). Як представник 
Франц. комуніст. групи увійшла 
до складу президії (разом з О.Со- 
коловською -- від підпільного 
обласного парт. к-ту, А.Заліком 
-- від румун. групи та ін.) Їноз. 
колегії, ств. напередодні підпіль- 
ним Одеським обласним к-том 
КП(о)У. Розгорнула серед солда- 
тів експедиційного корпусу Ан- 
танти агітаційну роботу, вела 
роз'яснювальні бесіди, виголо- 
шувала промови, розповсюджу- 
вала листівки та примірники під- 
пільної газ. «Ще Сопатипізіе» 
(«Комуніст»; видавалася підпіль- 
ним Одес. обласним  к-том 
КП(О)У). 

1 березня 1919 за доносом бу- 
ла заарештована в Одесі франц. 
контррозвідкою; страчена в ніч 
на 2 березня. 

Наступного дня похована на 
2-му Християн. кладовищі. 

За рад. влади на її могилі 
встановлено стелу з чорного мар- 
муру зі скульптурним портретом; 
на її честь в Одесі було названо 
спуск (нині відновлено стару 
назву -- Військовий). Вона була 
прототипом центр. персонажів у 
п'єсі Л.Славіна «Интервенция» 
(1933), у романі Ю. Смолича «Рас- 
свет над морем» (1953), в опереті 
О.Сандлера «На рассвете» (1964), 
у худож. фільмі «Зскадра уходит 
на запад» (1965, Одес. кіносту- 
дія, режисери: М.Білінський та 
М.Вінграновський). 

Літ.: Исаєва Г.М. Новое о Жанне 
Лябурб. «Вопрось  историй», 1970, 
Хо 6; Дунаевский А.М. Жанна Лябурб 
-- знакомая и незнакомая. М., 1976; 
Мельниченко В.Ю. Жанна Лябурб: До- 
кументальна розповідь. К., 1977; 
Патлажан Ю.І. Жанна Лябурб (до 
110-річчя з дня народження). «УЇЖ», 
1987, Мо 4. 


О.А. Іваненко, | Ї.М. Кулинич. 


ЛЯНЦКОРОНСЬКИЙ Прецлав 
(Представ; н., імовірно, у 1480-ті 
рр.-- п. 1531)-- військ. діяч 
Польщі 16 ст. Походив з одного З 
найзначніших магнатських родів 
Польщі, який мав родовим гніз- 
дом  Бжезє. 1520--31 займав 
посаду хмельницького старости 
(див. Староство) і відав оборо- 
ною прикордонних земель від 
ординських наскоків (його брат 
Станіслав також був одним із 
прикордонних старост Корони 
Польської). У своїй боротьбі про- 
ти ординців спирався на допомо- 
гу козаків. 1516 (за менш досто- 


ЛП. Лянцкоронський. Портрет 
роботи невідомого художника 19 ст. 


вірними даними -- 1506) здій- 
снив напад на ординські улуси 
поблизу Білгорода (Акермана; 
нині м. Білгород-Дністровський), 
взяв багату здобич, а біля «Овіді- 
євого озера» (Дністровського ли- 
ману) розбив ординців, які пере- 
слідували його загін. 1528 разом з 
черкас. старостою О.Дашкевичем, 
а також із брацлавським та він- 
ницьким намісниками кн. К.Ос- 
трозького здійснив успішний по- 
хід на ординські улуси під Очаків 
і виграв там 3 битви. За свої ус- 
піхи, особливо 1516, прославле- 
ний укр. літописцями (Густинсь- 
кий літопис, твір Г.Граб'янки, 
«Короткий опис Малоросії», «Іс- 
торія Русів») та польс. хроні- 
стами (М.Бєльський -- див. М. 
та Й.Бєльські, -- Б.Ваповський, 
Ш. Старовольський та ін.). Деякі 
тогочасні письменники вважали 
його першим козац. гетьманом. 
Літ. Грушевський М.С. Їсторія Ук- 
раїни-Руси, т. 8. К., 1995; Мицик Ю.А. 
Козацький край: Нариси з історії Дні- 
пропетровщини ХУ--ХМІЇ ст. Дніпро- 
петровськ, 1996. 
Ю.А. Мицик. 


ЛЯНЦКОРОНСЬКИЙ (Бжезє) 
Станіслав (р. н. невід. - п. у лю- 
тому 1657)-- воєначальник, ди- 
пломат і держ. діяч Речі Посполи- 
тої. Представник одного з най- 
значніших  магнатських родів 
Польщі. Обіймав посади скаль- 
ського старости (див. Староство; 
1641--57), каштеляна галицького 
(1646-49) і кам'янецького (1649), 
коронного регіментаря (1649-- 
50), воєводи браплавського (1649 
--52) і руського (1652--57), геть- 
мана польного коронного (1654-- 
57). Був також старостою димер- 


ським, носівським, ратненським, 
стопницьким. 

1649--50 разом із С.Остроро- 
гом фактично виконував обов'яз- 
ки головнокомандуючого корон- 
ними військами, оскільки після 
Корсунської битви 1645 коронні 
тетьмани перебували в татар. по- 
лоні. Навесні 1649 протидіяв 
військам брацлавського полк. 
Д. Нечая на Поділлі, у червні того 
ж року завдав поразок повстан- 
цям у Красилові, Старокостян- 
тинові та Острополі (нині с. Ста- 
рий Остропіль Старокостянти- 
нівського р-ну Хмельн. обл.). Був 
учасником оборони Збаража 
(див. Збаразька облога 1649). Ли- 
стувався з Б.Хмельницьким та 
Д.Нечаєм з приводу конфліктних 
ситуацій на кордоні. 1651 брав 
участь у битві під Красним (нині 
село Тиврівського р-ну Він. обл.; 
див. Красненська оборона 1651; 
саме тоді загинув Д.Нечай), у ка- 
ральному поході на Вінницю (бе- 
зуспішно пробував зламати опір 
військ Ї.Богуна (див. Вінницькі 
оборони 1651, 1671, 1674) і Бере- 
стецькій битві. 1653 бився під 
Жванцем (нині село Кам'янець- 
Подільського р-ну Хмельн. обл.; 
див. Жванецька облога 1653). На 
початку грудня 1653 разом з ін. 
дипломатами Речі Посполитої 
вів під Кам'янцем (нині м. 
Кам'янець- Подільський) перегово- 
ри з крим. ханом (Іслам-Пре- 
єм ПІ. Восени 1654 був одним із 
керівників карального походу на 
Поділля, 1655 -- облоги Умані й 
Демківки (нині село Тростянець- 
кого р-ну Він. обл.; див. Демків- 
ська оборона 1655), Охматівської 
битви 1655. У роки «Потопу» 
брав участь у воєн. діях проти ар- 
мії швед. короля Карла Х Густава. 

Літ.: Оггедпісу сепітаіті і паймогпі 
Роїізкі ХІМ--ХМИ міеки: Брізу. Когпік, 
1992; Грушевський М.С. Історія Ук- 
раїни-Руси, т. 8, т. 9, ч. 1-2. К., 
1995--96. 

Ю.А. Мицик. 


ЛЯПУНОВ Олександр Михайло- 
вич (06.06(25.05).1857--03.11. 1918) 
-- математик і механік. Профе- 
сор (1893), академік Петерб. АН 
(1901; з 1914 -- Петрогр., з 1917 
-- Рос. АН). Брат С.Ляпунова 
(1859--1924, був композитором) і 
Б.Ляпунова (1862--1943, учений- 
славіст, з 1923 -- академік Рос. 
АН). Н. в м. Ярославль (нині мі- 
сто в РФ) у сім'ї Михайла Ва- 
сильовича і Софії Олександрівни 


Ляпунових. 1863 батько вийшов у 
відставку (з посади дир. Деми- 
довського ліцею; перед тим був 
зав. обсерваторії Казанського ун- 
ту) і сім'я переїхала до маєтку 
матері в Симбірській губ. Почат- 
кову освіту здобув удома під кер- 
вом батька. Після смерті батька 
(1868) навч. в родині дядька -- 
Р.Сеченова (брат І. Сеченова). 
Там подружився зі своєю двою- 
рідною сестрою Наталією (у май- 
бутньому стала його дружиною). 
1870 з матір'ю і братами переїхав 
у м. Нижній Новгород (нині мі- 
сто в РФ), поступив у 3-й клас 
г-зії. 1876 закінчив із золотою 
медаллю г-зію і поступив на при- 
родниче від-ня фіз.-мат. ф-ту 
Петерб. ун-ту. Спочатку слухав 
курс хімії (його читав Д.Менде- 
лєєв), а потім перейшов на мат. 
від-ня. Відвідував і ретельно кон- 
спектував лекції ШП.Чебишева 
(1821--94). 1830 удостоєний з30- 
лотої медалі Петерб. ун-ту за ви- 
конану під кер-вом проф. Д.Бо- 
билева роботу з гідродинаміки. 
По закінченні ун-ту залишений 
на кафедрі механіки для підго- 
товки до професорського звання. 
1881 в «Журнале Физико-хими- 
ческого общества» оприлюднив 2 
свої перші статті «О равновесий 
тяжельх тел в тяжельх жидко- 
стях, содержащихся в сосуде 
определенной формь» і «О по- 
тенциале гидростатических да- 
влений». 1882 здав магістерські 
екзамени. У січні 1885 захистив 
магістерську дис. на тему: «Об 
устойчивости зллипсоидальньх 
форм равновесия вращающейся 
жидкости». Цього ж року отри- 
мав ступінь магістра прикладної 
математики і весною був затвер- 
джений у званні приват-доцента. 
Невдовзі прийняв запрошення 
від кафедри механіки Харків. ун- 
ту (нині Харківський національний 
університет,) і з осені почав чита- 
ти в Харкові лекції і вести прак- 
тичні заняття з механіки. 17 січ- 
ня 1886, під час канікул, одружи- 
вся в Санкт-Петербурзі з Н.Се- 
ченовою й приїхав з нею до Хар- 
кова. Від 1887 (і до 1993) водно- 
час з роботою в ун-ті читав курс 
аналітичної механіки в Харків. 
технологічному ін-ті. Деякі нова- 
торські ідеї друкував у виданні 
«Сообщения Харьковского мате- 
матического общества». Після 
того, як на Заході почали з'явля- 
тися дослідження, в яких були 
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Т.І. Ляпушкін. 


В.Г. Ляскоронський. 


використані його розробки, од- 
нак посилань на його публікації 
не було, почав друкуватися у 
франц. журналах. Листувався з 
франц. математиками Ж.-А.Пу- 
анкаре (1854--1912) ї Ш.-Е.Піка- 
ром (1856--1941). 30 вересня 1892 
захистив у Московському універ- 
ситеті докторську дис. на тему: 
«Общая задача об устойчивости 
движения» (ця робота випереди- 
ла час, лише для тех. можливо- 
стей серед. 20 ст. вона стала ак- 
туальною, тоді ж була перекладе- 
на іноз. мовами, а її автор визна- 
ний одним з найвизначніших ма- 
тематиків). 1893 отримав звання 
ординарного професора Харків. 
ун-ту. Від жовтня 1889 був заст., 
а з 1891 -- головою Харків. мате- 
матичного т-ва і редактором йо- 
го друкованого видання. 1900 об- 
раний чл.-кор. Петерб. АН. Від 
1901 працював у комісії, створе- 
ній радою Харків. ун-ту у зв'язку 
з розробкою нового статуту 
ун-ту. 6 жовтня цього ж року 
став ординарним академіком по 
фіз.-мат. від-ню (прикладна ма- 
тематика) Петерб. АН. За період 
роботи в Харків. ун-ті з 1893 до 
1902 опублікував 20 фундамен- 
тальних праць. 

1902 переїхав до С.-Петер- 
бурга, займався наук. досліджен- 
нями. 1903 надрукував «Исследо- 
вания по теорий фигур небесньх 
тел». 1905 оприлюднив теорію, 
що спростувала космогонічну 
гіпотезу утворення супутників 
планет англ. астронома Дж.- 
Г.Дарвіна (сина Ч.-Р.Дарвіна; 
спір між Л. і Дж.-Г.Дарвіном 
тривав до 1917, доки Дж.- 
Г.Джинс виявив помилку в роз- 
рахунках Дж.-Г.Дарвіна і цим 
підтвердив істинність теорії Л.). 
Від 1906 працював над роботою 
«О фигурах равновесия, мало от- 
личающихся от зллипсоидов, 
вращающейся однородной массьт 
жидкости» (видана франц. мо- 
вою в 4-х частинах упродовж 
9-ти років; на думку фахівців, ця 
праця відкрила нові горизонти 
для небесної механіки). 1908 
брав участь у 4-му Міжнар. мат. 
конгресі в Римі. 

Був іноз. членом Академії в 
Римі, чл.-кор. Паризької АН. 

Улітку 1917 у зв'язку з погір- 
шенням здоров'я дружини виїхав 
до свого брата Бориса в Одесу. 
1918 прийняв запрошення Ново- 
рос. ун-ту (нині Одеський націо- 


нальний університет) прочитати 
там курс лекцій і з осені почав 
викладати для професорів і сту- 
дентів старших курсів результати 
своїх останніх робіт. Після смер- 
ті дружини (31 жовтня) покінчив 
життя самогубством, залишивши 
заповіт поховати його в одній 
могилі з нею. 

Похований в Одесі. 

На його могилі в день 100- 
річчя з дня його народження 
встановлено обеліск з написом: 
«Создатель теорий устойчивости 
движения, учения о фигурах рав- 
новесия вращающейся жидкости, 
методов качественной теорий 
дифференциальньх уравнений, 
автор центральной предельной 
теоремь  теориий вероятностей и 
других глубоких исследований в 
области механики и математиче- 
ской статистики». 

1963 його іменем названо 
один із провулків Одеси. 1982 на 
території Одес. ун-ту Йому вста- 
новлено пам'ятник. В іЇн-і мате- 
матики, економіки і механіки 
при Одес. ун-ті засновано (у 
1990-х рр.) премію ім. О.Ляпу- 
нова. 

Праці: 
1948. 

Літ.: Бузескул В.П. Александр Ми- 
хайлович Ляпунов и Харьковский 
университет 80-х годов: Страничка из 
личньх воспоминаний. «Учень за- 
писки Вьвісшей школь г. Одессь», 
1922, т. 2; Геронимус Я.Л. Очерки о ра- 
ботах корифеев русской механики. 
М., 1952; Раткя Р.С. А.М. Гуарипом'8 
5габійу Шеогу -- 100 уеаг5 оп. «ІМА ). 
Маш. Сопігої аїогт», 1992, уоі. 9, пг. 
4; Кизилова Н.Н. та ін. Александр 
Михайлович Ляпунов. Биобиблиогра- 
фический указатель. Х., 2007; Ляпу- 
нов Александр Михайлович (1857-- 
1918 гг.). Меб: пиарг// мм. теситашймпі- 
уег.Кпагкому ма / пеогтесі Иарипоу.Питі. 


Д.В. Грузін. 


Избраннье трудь. Л., 


ЛЯПУШКІН Іван Іванович (04. 
11.1902--23.09.1968) -- рос. ар- 
хеолог-славіст. Д-р істор. н. 
(1961). Н. в слободі Савруха (ни- 
ні село Самарської обл., РФ). 
1930 закінчив істор. від-ня Ле- 
нінгр. пед. ін-ту. Від 1935 навч. в 
аспірантурі Їн-ту історії мате- 
ріальної к-ри. Від 1937 і до кінця 
життя працював у Ленінгр. від-ні 
Їн-ту археології АН СРСР. У 
1940--50-х рр. провів масштабні 
польові обстеження басейну лі- 
вих приток Дніпра, повністю 
розкопав Новотроїцьке городище, 
частково Опішнянське городище 


та Битицьке городище. На основі 
аналізу здобутих археол. матеріа- 
лів дійшов висновку, що в епоху 
заліза на території Дніпровського 
лісостепового Лівобережжя без- 
перервної осілості (генетично 
поєднаних між собою поколінь 
людей) не було, періоди осілості 
тут були порушені вторгненнями 
кочівників. На його думку, в 
цьому регіоні можна виділити 3 
окремих періоди осілості: скіф. 
епоха 7--3 ст. до н. е. (див. також 
Скіфи), черняхівська культура 3-- 
4 ст., слов'ян. к-ра 8-9 ст. На те- 
риторії Правобережжя, однак, 
слов'яни з'явилися дещо раніше, 
у 6-7 ст., що, як він вважав, бу- 
ло пов'язано з їхнім рухом у СХ. 
Європу із заходу і частково з По- 
дунав'я. У подальшому відстою- 
вав тезу про монолітність сло- 
в'ян. к-ри 6-7 ст. в Сх. Європі 
і що саме на основі цієї к-ри 
після досягнення нею у 8-9 ст. 
високого рівня розвитку склала- 
ся к-ра Давньорус. д-ви. Матері- 
али Волго-Донської експедиції 
(1949-51), у складі якої він 
працював, дали йому підстави 
висунути гіпотезу, підтверджену 
нині, про неоднорідність етніч- 
ного складу салтівсько-маяцької 
культури, до неї входили алансь- 
кі (див. Алани) та болг. племена. 

П. у м. Ленінград (нині м. 
Санкт- Петербург). 

Праці: Городище Новотроицкоє. 
М.-Л., 1958; Днепровскоєе лесостепо- 
вое Левобережье в зпоху железа. М.- 
Л., 1961; Славяне Восточной Европьт 
накануне образования древнерусского 
государства (УПІ -- первая половина 
ІХ в.). Л., 1968. 

Літ.: Памяти Ивана ЙИвановича 
Ляпушкина (1902--1968). «Советская 
археология», 1969, Мо 3; Левина Р.Ш. 
Список печатньх работ И.Ляпушки- 


на. «Краткие сообщения ЙИнститута 
археологий АН СССР», 1971, вьш. 25. 


С.П. Юренко. 


ЛЯСКОРОНСЬКИЙ Василь Гри- 
горович (24.12.1859--01.01.1928У 
-- історик, археолог, етнограф, 
нумізмат і картограф. Професор 
(1909). Н. в м. Золотоноша в сім'ї 
вчителя. 1885 закінчив Київ. ун-т 
(випускна робота була відзначена 
срібною медаллю). Був учнем 
В.Антоновича, за порадою остан- 
нього досліджував творчість Г. де 
Боплана як картографа пізньосе- 
редньовічної України. У б-ці Ки- 
ївської духовної академії знайшов 
шестисекційну карту Дніпра з 
маргінальними рисунками і тек- 


стами з «Опису України» Г. де 
Боплана. Потому відвідав б-ки 
Кенігсберга (нині м. Калінінград, 
РФ) та Парижа (Франція), здій- 
снив подорожі до Нідерландів і 
Великої Британії. 1899 захистив 
магістерську дис. на тему: «Їсто- 
рія Переяславської землі до сере- 
дини 13 ст.». Свої дослідження 
творчості Г. де Боплана підсуму- 
вав у монографії «Гильом Левас- 
сер де Боплан и его историко- 
географическиє трудь | относи- 
тельно Южной Россиий» (1901), 
включивши до неї власний пере- 
клад праці Г. де Боплана «Опис 
України» та репродукції деяких 
його карт. (За оцінкою Я. Дашке- 
вича, це був «найкращий російсь- 
кий переклад "Опису" з деталь- 
ним коментарем (102 примітки, 
деякі з них перетворилися на не- 
великі історичні екскурси)», але 
разом з тим монографія містила 
низку помилок, оскільки Л. 
«вперто вважав пізніші регіо- 
нальні переробки "Спеціальної" 
карти Боплана оригінальними 
творами французького картогра- 
фа».) Деякий час служив у 3-й 
Київ. г-зії. Від 1903 був приват- 
доцентом Московського універси- 
тету. 1904 здійснив археол. ек- 
скурсію до Полтавської губернії. 
Від 1907 працював приват-доцен- 
том Київ. ун-ту (нині Київський 
національний університет імені 
Тараса Шевченка). Від 1909 був 
професором Ніжинського істори- 
ко-філологічного інституту князя 
Безбородька. 

Нагороджений 4-ма ордена- 
ми і однією пам'ятною срібною 
медаллю, за вислугу років мав 
чин статського радника. 

За рад. доби брав участь у ро- 
боті ВУАН (нині Національна 
академія наук України), від 1924 
займав посаду штатного постій- 
ного співробітника Етнографіч- 
но-фольклорної комісії при 
ВУАН (див. Етнографічна комісія 
при ВУАН), завідував нумізматич- 
ним відділом Лаврського музею 
(див. Києво-Печерський національ- 
ний історико-культурний заповід- 
ник). 1925--27 був членом Всеук- 
раїнського археологічного коміте- 
ту. Водночас з 1926 був членом- 
співробітником археол. секції 
мистецького відділу Інституту 
української наукової мови. 

Досліджував різнопланові 
проблеми вітчизн. та зарубіжної 
історії. Розробляв питання істо- 


ричної географії, нумізматики, іс- 
тор. топографії та допоміжних іс- 
тор. дисциплін. 

П. у м. Київ. 

В ін-ті рукопису НБУВ збері- 
гається 568 одиниць його архіву. 

Праці: Иностраннье карть и ат- 
лась: ХМІ и ХМІ вв., относящиеся к 
Юлжной России. К., 1898. 

Літ. Мельник-Антонович К. Ва- 
силь Григорович Ляскоронський: Не- 
кролог. «Записки історично-філоло- 
гічного відділу ВУАН», 1929, кн. 24; 
Ситник О.М. Василь Григорович Ля- 
скоронський. «УЇЖ», 1990, М» 2; 
Скирта М.Л. Ляскоронський Василь 
Григорович. В кн. Особові архівні 
фонди Їнституту рукопису: Путівник. 
К., 2002; Дашкевич Я.Р. Українська 
бопланіана. У/еб: пієр://коруб.оге.ма/ 
Боріап/борд3.Віт. 


Л.І. Скрипник. 


ЛЯСОТА (Ласота) фон Стеблау 
(|аз50їа Топ З1ебіай) Еріх (бл. 
1550--1616)-- австрійс. дипло- 
мат. Походив із понімеченого 
моравського шляхетського роду 
герба Одровонж. Н. в м. Герліц 
(Верхня Силезія, нині місто в Ні- 
меччині). Навч. в Лейпцизькому 
та Падуанському ун-тах. Потому 
займав різні адм. посади в Силе- 
зії (істор. слов'ян. обл. у верхній 
і середній течіях р. Одер) і Поль- 
щі. Служив при дворі імператора 
«Священної Римської імперії гер- 
манської нації». Був найманцем в 
іспан. армії під час іспано-порту- 
гальської війни 1580. Брав участь 
у поході австрійс. армії на Поль- 
щу 1587--88, потрапив у польс. 
полон, побував у Львові і зали- 
шив про це нотатки у своєму що- 
деннику. 1594 за дорученням 
герм. імп. Рудольфа П Габсбурга 
відвідав Запорозьку Січ з метою 
залучити козаків до широкої ан- 
титурец. коаліції. 

Щоденник Л. був оприлюд- 
нений нім. мовою в Галле (Ні- 
меччина) 1854 і 1866, частково 
перекладений рос. мовою і вида- 
ний у Санкт-Петербурзі 1873 
(відповідний укр. переклад поба- 
чив світ 1934 у ж. «Жовтень», 
Хо 10). Щоденник вважається 
унікальним джерелом з історії 
України 2-ї пол. 16 ст. 

Згідно із записами Л., 1594 
під час поїздки на Запороз. Січ 
він побував у Львові, Бродах, По- 
чаєві, Вишнівці, Пиляві (нині се- 
ло Старосинявського р-ну Хмельн. 
обл.), Прилуках, Погребищі, Три- 
піллі (нині село Обухівського 
р-ну Київ. обл.), Києві та ін. мі- 


стах. За його словами, Київ являв 
собою «велике і сильно укріплене, 
прикрашене чудовими церквами» 
місто, мав «багато громадських і 
приватних будинків». Особливо 
вразили Л. Золоті ворота, Київ- 
ський Свято- Михайлівський Золо- 
товерхий монастир, Софійський 
собор, Києво-Печерська лавра. 
Про Софійський собор він, 30- 
крема, написав, що ця споруда 
перебуває у «великому занедбан- 
ні», однак і в такому стані не мо- 
же не вражати, бо є «настільки 
великою і просторою, що рівною 
їй не може бути... Верхнє скле- 
піння, особливо посередині, 
прикрашене тонкою мозаїчною 
роботою, підлога внизу викладе- 
на кольоровими камінцями, храм 
угорі має галерею (або хори), 
ажурні арки якої від одної до 
другої витесані з суцільних плит 
голубуватого каменю». 

Л. близько місяця жив на За- 
порожжі (о-ві Базавлук на Дні- 
прі), там у той час розташовува- 
лася Січ (див. Базавлуцька Січ). У 
«Щоденнику» є побутові подро- 
биці про життя січовиків, про їх- 
ній дипломатичний хист і їхні 
стосунки із сусідами -- татарами, 
турками, поляками, молдована- 
ми. Є також опис того, як його 
(Л.) разом з рос. послом Василем 
Никифоровичем зустрічали («ко- 
ли ми наблизилися до острова, 
салютували нам пострілами з 
важких гармат»), як проходили 
переговори з козацькою старши- 
ною про допомогу запорожців 
герм. імп. Рудольфу П Габсбургу 
у війні проти Османської імперії 
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Сторінка рукопису 
Е. Лясоти фон Стеблау. 
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ЛЯТІФЕ 


Б.М. Лятошинський. 


тощо. Запороз. козаків Л. харак- 
теризує як «хоробрих і підприє- 
мливих людей, які з юних років 
займаються військовою справою 
і прекрасно вивчили ворога -- 
турків і татар... Вони мають влас- 
ні гармати і багато з них вміють 
поводитися з цією зброєю». 

Разом із запороз. послами 
Саськом Федоровичем та Ничи- 
пором, які везли листа про вимо- 
ги запорожців щодо платні за їх- 
ню службу герм. імператорові, Л. 
відправився до цісаря Рудоль- 
фа П Габсбурга. У «Щоденнику» 
є нотатки про те, як імператор їх 
приймав, які подарунки вручили 
йому козаки. До Регенсбурга (Ні- 
меччина) Л. повертався через мі- 
ста Погребище, Хмільник, Мед- 
жибіж, Проскурів (нині м. Хмель- 
ницький), Волочиськ, Збараж, 
Вишнівець, Кременець, Олесько, 
Яворів, Ярослав (Польща). 

За результатами своїх спосте- 
режень Л. дійшов висновку, що 
Запороз. Січ «користувалася ве- 
ликим впливом не лише в Укра- 
їні, але на неї оглядалася і вся 
Польща». 

«Щоденник» містить чимало 
геогр. і топографічних даних про 
Україну 16 ст., зокрема про дні- 
прові пороги, їхні назви, пере- 
прави. 

Тв.: Путевье записки Зриха Лас- 
соть, отправленньм римским импе- 
ратором Рудольфом ІП к запорожцам в 
1594 г. СПб., 1873; Щоденник. «Жов- 
тень», 1984, Мо 10. 

Літ: Наливайко Д.С. Козацька 
християнська республіка: Запорозька 
Січ у західноєвропейських літератур- 
них пам'ятках. К., 1992; Січинський В. 
Чужинці про Україну. К., 1992; Ро- 
гохснепко | В. Ріс  ОКгаїпе в цпа 
РДешяспіапа. Мйпспеп, 1994; Кулинич 
ІМ. «Щоденник» Еріха Лясоти як 
джерело для вивчення історії України 
другої половини ХУЇ ст. В кн. Між- 
народні зв'язки України: наукові по- 
шуки і знахідки, вип. 5. К., 1995. 


Н.В. Кривець, |І.М. Кулинич. 


ЛЯТІФЕ (у пер. з кримськотар- 
ської -- жарт)-- кримськотатар. 
нар. прозаїчні розповіді коротко- 
го змісту повчально-жартівливо- 
го характеру. Виникли за се- 
редньовіччя, містять низку ет- 
ногр. свідчень, відображають то- 
гочасні, переважно побутові, ін- 
коли суспільно-політ., явища. 
Чимало їхніх сюжетів запозичено 
з фольклорних традицій, що ві- 
домі в країнах Сходу за циклом 
повістей про Ходжу Насреддіна. 


Гол. герой багатьох Л. -- житель 
Криму Ахмет Акай (дядько Ах- 
мед). Серія Л. становить собою 
характеристичні оповіді (3 еле- 
ментами крутійства чи зі щирим 
висміюванням негативів побуто- 
вої поведінки) про жителів посе- 
лення Озенбаш (Біюк- Узенбащ; 
нині с. Щасливе Бахчисарайсь- 
кого р-ну АР Крим). 

Багато записів Л. було видру- 
кувано за рад. часу. Однак біль- 
шість розміщених у цих видан- 
нях текстів через їхню специфіч- 
ну літ. обробку спотворено пере- 
дають зміст оригінальних (розпо- 
відних) Л. Згідно з даними дос- 
лідницьких спостережень 1990-х рр., 
після повернення частини крим- 
ських татар до Криму (див. Де- 
портація кримсько-татарського 
народу 1944) їхні представники 
старшого покоління в розмовах 
інколи послуговувалися тради- 
ційними Л. побутового змісту. 

Літ: Мирер С. Ахмед-Ахай Озен- 
башский. Первая книга сказок. М., 
1940; Гордлевский В.А. Ахмет-Ахай. В 
кн. Гордлевский В.А. Избраннье со- 
чинения, т. 4. М., 1968; Лятифе. В 
кн.: Музафаров Р., Короткая А. Крьм- 


ско-татарская знциклопедия, т. 2. 
Симферополь, 1995. 


О. Є. Кислий. 


ЛЯТОС (Лятош) Іван (Ян; бл. 
1539 -- перед 1608) -- медик, ас- 
троном і астролог. Н., імовірно, у 
м. Краків, у сім'ї краківського мі- 
щанина. Два роки навч. в Паду- 
анській академії, отримав там 
ступінь д-ра медицини. 1565 по- 
чав викладати в Краківській ака- 
демії (нині Краківський універси- 
тет). 1582 став професором Кра- 
ківської академії, 1584 був дека- 
ном лікарського відділу. Складав 
прогностики (астрологічні прог- 
нози на прийдешній рік). У 
працях «Зговіевбо і 8ігаз7Пугево 
тастіепіа зїопесупево м гоКи 1589 
рггурада)асеєо орізапіє» і «Мома 
роргама Каїспдагга» різко висту- 
пив проти нового григоріансько- 
го календаря. ШПереслідуваний 
церк. ієрархією та єзуї тами, зму- 
шений був звернутися за під- 
тримкою до кн. В.-К.Острозько- 
го. Від 1594 присвячував свої 
прогностики членам родини кня- 
зів Острозьких. 1598 переїхав до 
м. Острог, став професором Ос- 
трозької академії. 1602--03 видав 
кілька праць (зокрема, «Міписіє» 
і «Пересторога... на рік... 1603... 
На меридіан Острозький») про 


неточності в реформі григорі- 
анського календаря. Цим самим, 
за висловом єзуїтів, «Русь в упер- 
тості зміцнив». 

П. у м. Острог. 


Літ: Мицько ІЗ. Острозька сло- 
в'яно-греко-латинська академія. К., 
1990; М/іеїка Пизігомапа ЕпсуКіоредіа 
Ромзгесрпа, 1. 8. Кгакому; Шпізель Р.С. 
Научнье трудь медиков древнего Ос- 
трога и их значение для отечествен- 
ной и мировой науки. В кн.: Матері- 
али І--ПШ науково-краєзнавчих кон- 
ференцій «Остріг на порозі 900-річ- 
чя», ч. 2. Остріг, 1992. 

М.В. Кашуба. 


ЛЯТОШИНСЬКИЙ Борис Ми- 
колайович (03.01.1895(22.12.1894) 
--15.04.1968) -- композитор, ди- 
ригент, педагог, муз. громад. 
діяч. Професор (1935). Засл. діяч 
мист-в УРСР (1945), нар. арт. 
УРСР (1968). Член Музичного то- 
вариства імені Леонтовича. Н. в 
м. Житомир у сім'ї вчителя істо- 
рії, початкову освіту отримав 
удома. Мати добре грала на фор- 
тепіано, співала. 1908--11 його 
батько -- Микола Леонтійович 
очолював  Златопільську чол. 
г-зію (1960 смт Златопіль і смт 
Новомиргород були об'єднані в 
один населений пункт -- Ново- 
миргород Кіровоград. обл.), і в 
цій г-зії в 4-му, 5-му і до полови- 
ни 6-го класу навч. Л. Саме там, 
за його власними спогадами, він 
«почав по-справжньому цікави- 
тись музикою», опановував гру 
на скрипці, створив власні ком- 
позиції. Потому учився в Жито- 
мирі, вдосконалював гру на муз. 
інструментах у  Артистичному 
т-ві під кер-вом О.Ружицького. 
Написав кілька творів. 1913 за- 
кінчив Житомир. г-зію і посту- 
пив на юрид. ф-т Київ. ун-ту. 
Водночас брав приватні уроки в 
Р. Глієра, а після того, як остан- 
ній став (1914) директором Київ. 
консерваторії (нині Національна 
музична академія України імені 
П.Чайковського), був зарахований 
до цієї консерваторії. 1915 напи- 
сав свій перший струнний квар- 
тет. 1918 закінчив Київ. ун-т, а 
наступного року -- Київ. консер- 
ваторію по класу композиції й 
був залишений там викладачем 
музично-теор. дисциплін. У цей 
же час створив симфонію (ХО І, 
1918--19, 2-га ред. 1967). Писав 
романси шнна вірші, зокрема, 
Ф.Геббеля («Проклятое место»), 
Г.Гейне  («Цветок  самоубий- 
ць»), І.Буніна («На кладбищео»), 


К.Бальмонта («Луннье тени», 
«Камьши», «Подводнье расте- 
ния»). У 1920-х рр. очолював 
Асоціацію сучасної музики при 
Муз. т-ві імені М.Леонтовича. 
Поповнив свій муз. доробок со- 
натами, романсами на слова ста- 
ровинних китайських поетів, 
п'єсою «Відображення», «Увер- 
тюрою на чотири українські на- 
родні теми», оперою «Золотий 
обруч» за повістю І.Франка «За- 
хар Беркут» (2-га редакція поста- 
новки -- 1970). 1931--32 написав 
урочистий і похідний марші для 
духового оркестру, сюїту до кіно- 
фільмів. Від 1932 (і до 1939) був 
членом орг. бюро Спілки ком- 
позиторів України. 1935 став 
професором Київ. консерваторії 
і водночас професором Моск. 
консерваторії. 1935--36 написав, 
зокрема, симфонію Мо 2 (2-га 
ред. 1940), 1937--38 -- оперу 
«Щорс» (2-га редакція «Полково- 
дець» - 1948), 1939 -- «Урочисту 
кантату» (слова М.Рильського) і 
кантату «Заповіт» (слова Т.Шев- 
ченка). Від 1939 (і до 1941) був 
головою правління Спілки ком- 
позиторів України і членом орг. 
к-ту (до 1948) Спілки композито- 
рів СРСР. У квітні 1941 в Київ. 
філармонії відбувся його автор- 
ський концерт. 

З початком окупації вермах- 
том зх. регіонів СРСР (див. Дру- 
га світова війна) був евакуйова- 
ний до Саратова (нині місто в 
РФ), працював там у складі 
Моск. консерваторії. У ті роки 
створив «Український квінтет» 
(1942, 2-га ред. 1945), струнний 
квартет Мо 4 (1943), сюїту на ук- 
раїнські народні теми для струн- 
ного квартету (1944), а також сю- 
їту для квартету дерев'яних духо- 
вих інструментів (1944), романси 
на вірші В. Сосюри, обробив кіль- 
ка десятків укр. нар. пісень. Йо- 
го музика звучала в ефірі спе- 
ціально створеної в Саратові ра- 
діостанції імені Тараса Шевчен- 
ка (передачі транслювалися на 
тимчасово окуповані території 
УРСР). 

Після звільнення Києва по- 
вернувся до роботи в Київ. кон- 
серваторії. 1945 удостоєний зван- 
ня засл. діяча мист-в УРСР й на- 
городжений медаллю «За до- 
блестньй труд в Великой Отече- 
ственной войне 1941--1945 гг.» 
Був художнім керівником Укр. 
філармонії, працював музичним 


консультантом у Радіокомітеті. 
Написав, зокрема, симфонічні 
поеми («Возз'єднання», 1949; 
«Гражина», 1955; «На берегах Ві- 
сли», 1958); сюїту «Тарас Шев- 
ченко» (1952); «Слов'янський 
концерт для фортепіано з орке- 
стром» (1953); хори на тексти 
Т.Шевченка («Тече вода в синє 
море», «Їз-за гаю сонце сходить», 
«За байраком байрак», «Над Дні- 
провою сагою»), симфонію Мо 3 
(1950, 2-га ред. -- 1954), симфо- 
нію МО 4 (1964), музику до кіно- 
фільмів, «Слов'янську увертюру» 
(1961), «Ліричну поему пам'яті 
Р.Глієра» (1964); симфонію Мо 5 
«Слов'янська» (1965--66); «Уро- 
чисту увертюру» (1968). 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1946, 1952), Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1971, посмерт- 
но). Нагороджений орденом Ле- 
ніна. 

П. у м. Київ, похований на 
Байковому цвинтарі (на могилі 
встановлено погруддя). 

Серед його учнів -- компози- 
тори: Л.Грабовський, Л.Дичко, 
Ї. Карабиць, В.Польовий, В.Силь- 
вестров, Є.Станкович, Ї.Шамо, 
Г.Мірецький. 

У Києві на будинку, де він 
жив 1944--68 (нині вул. Б.Хмель- 
ницького, 68), встановлено ме- 
моріальну дошку, а 1977 на його 
честь названо одну з вулиць. 

У Житомирі йому встановле- 
но пам'ятник і його ім'ям назва- 
но вулицю. 

Тв.: Воспоминания. Письма. Ма- 
териаль, ч. 1-2. К., 1985; Сборник 
статей. К., 1987. 

Літ.: Самохвалов В. Борис Лято- 
шинський. К., 1972; Ольховський А. 
Нарис історії української музики. К., 
2003; Король О. Златопільська гімна- 
зія: видатні особистості.  М/еб: 
пир://поуотігвогод сот/іпдаех.рпр?па- 
те-рагез ор-раєе рід-125. 

Д.В. Грузін. 


ЛЯХІВЦІ -- назва до 1946 смт 
Білогір Я. 

ЛЯШ Карл фон (29.12.1904-- 
03.06.1942) -- активний діяч на- 
цистської партії в Австрії. І сер- 
пня 1941 розпорядженням ген. 
губернатора Генеральної губернії 
Г.Франка призначений губерна- 
тором новоутвореного в складі 
Ген. губернії дистрикту «Галичи- 
на» з адм. центром у м. Львів (на 
думку деяких істориків, створю- 
ючи дистрикт «Галичина», гітле- 
рівське кер-во планувало в май- 
бутньому заселити цю територію 


нім. елементом, а українців висе- 
лити на сх., подібно до того, як 
це робилося з поляками на зх. зе- 
млях Польщі). Перед цим керу- 
вав дистриктом «Радом» Ген. гу- 
бернії. У Галичині очолив також 
осередок Націонал-соціаліст. ро- 
бітн. партії Німеччини. Невдовзі 
по призначенню на посаду губер- 
натора зустрівся з митрополитом 
Андреєм Шептицьким, провів 
господарсько-політ. нараду у 
Львові за участю представників 
влади, суспільно-госп. установ, 
довірених держ. осіб на підпр-вах 
та власників приватних підпр-в. 
У своєму виступі на нараді запев- 
нив присутніх у тому, що нім. 
цивільна адміністрація налашто- 
вана на рівноправне співробіт- 
ництво з укр. населенням краю. 
Усупереч заявам, проводив полі- 
тику відправки до Великонімеч- 
чини остарбайтерів (60 тис. осіб), 
масового пограбування населен- 
ня, руйнування виробничих сил 
краю. 

Став організатором геноциду 
населення краю. Запроваджував 
у Львові та ін. містах і містечках 
єврейс. гетто. Створив Янівський 
табір примусових робіт (див. 
Янівський табір; з часом тут було 
замордовано 200 тис. мешканців 
львів. гетто). 

Уже через 3 місяці, у листо- 
паді 1941, був заарештований гіт- 
лерівськими спецслужбами. За- 
суджений за утаювання і прив- 
ласнення в особливо великих 
розмірах контрибуції, накладеної 
на Львів. гетто, а також цінно- 
стей львів. музеїв. 

Новим губернатором дистри- 
кту «Галичина» було призначено 
бригаденфюрера СС Отто Вехте- 
ра (до цього часу керував дистри- 
ктом «Краків»). 

Літ.: Львівщина у Великій вітчиз- 
няній війні (1941--1945 рр.): Збірник 
документів і матеріалів. Львів, 1968; 
Шульмейстер Ю. Пески горят. Львов, 
1977. 


Н.О. Шевченко. 


ЛЯШКО Олександр Павлович 
(17(30).12.1915--09.10.2002) -- 
держ. діяч доби СРСР. Голова 
РМ УРСР (1972--87). Герой Соц. 
Праці (1985). Н. на залізничній 
ст. Родакове (нині смт Родакове 
Слов'яносербського р-ну Луган. 
обл.), у сім'ї робітника-залізнич- 
ника. Трудовий шлях розпочав 
1930 учнем слюсаря-інструмен- 
тальника в залізничному депо. 
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ЛЯШКО 


О.П. Ляшко. 
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ЛЯЩЕНКО 


П.І. Лященко. 


1931 закінчив з відзнакою школу 
й поступив у Луган. автошляхо- 
вий технікум. У роки голодомору 
1932-1933 років в УСРР підро- 
бляв у студентських бригадах, 
розвантажуючи вагони. По закін- 
ченні навчання в технікумі (1935) 
працював в автогосп-ві Макіїв- 
ського коксохімічного з-ду -- 
спочатку заст. нач. автобази, а 
через рік - її начальником. ЦПІіз- 
ніше став викладачем і завучем 
обласної школи автомеханіків в 
Артемівську. 1937 вступив на ме- 
талургійний ф-т Донец. індустрі- 
ального ін-ту. З початком окупа- 
ції зх. регіонів СРСР вермахтом 
(див. Друга світова війна) добро- 
вільно пішов на фронт. 1941 на- 
правлений на навчання до 2-го 
Харків. танк. уч-ща, разом з 
уч-щем евакуйований до м. Са- 
марканд (нині місто в Узбеки- 
стані). 

Від 1942 -- член ВКПІ(С)/КПРС, 
з серпня цього ж року -- лейте- 
нант. Отримавши на Горьків- 
ському автоз-ді у своє команду- 
вання танк. взвод, був направле- 
ний на Північнокавказ. фронт. 
Упродовж 1942--43 воював на 
Кубані, Ставропіллі та в Ростов- 
ській обл. Після одного із вдало 
організованих ремонтів бойової 
техніки відряджений (у липні 
1943) до 2-го Харків. танк. уч-ща 
на викладацьку роботу. По війні 
повернувся в УРСР. 

1945--52 працював на Ново- 
краматорському маш.-буд. 3-ді: 
інженер, заст. нач. цеху, заст. ди- 
ректора, парторг ЦК ВКП(б). 
Водночас без відриву від вир-ва 
навч. в Донец. індустріальному 
ін-ті. 1952--54-- 1-й секретар 
Краматорського міськкому КПУ. 
1954--63 -- у Донец. обкомі КПУ 
(до 1957 -- секретар, потім -- 2-Й 
секретар, з 1960 -- 1-й секретар). 
Від 1963 до 1969 -- секретар і 2-й 
секретар ЦК КПУ. 1969--72 -- 
голова Президії ВР УРСР та заст. 
голови Президії ВР СРСР. Депу- 
тат ВР СРСР 5-ти скликань. 

Від червня 1972 до липня 
1987 -- голова РМ УРСР. У трав- 
ні 1986 очолив створену при по- 
літбюро ЦК КПУ урядову опера- 
тивну групу з ліквідації наслідків 
Чорнобильської катастрофи 1986. 
Після звільнення 5-ю сесією ВР 
УРСР від обов'язків голови РМ 
УРСР відійшов від активної 
участі в держ. справах. Писав 
спогади. 


Нагороджений орденами Ле- 
ніна (1965, 1971, 1973, 1975, 1977, 
1985), Трудового Червоного Пра- 
пора (1957, 1958), Вітчизн. війни 
І-го ст. (1985), Богдана Хмель- 
ницького, «Прапора Угорської 
Народної Республіки в лаврово- 
му вінку», орденом кн. Ярослава 
Мудрого 5-го ст. (2000), багатьма 
медалями. 

П. у м. Київ, похований на 
Байковому цвинтарі (2003 на мо- 
гилі встановлено пам'ятник). 

На його честь у Донецьку від- 
крито 2 меморіальні дошки. 

Тв. Груз памяти: Трилогия, кн. 
1--3 (Путь вьтживания. Путь в номен- 


клатуру. На ступенях власти). К., 
1997--2001. 


Н.П. Барановська. 


ЛЯЩЕНКО Петро Іванович (22 
(10).10.1876--24.07.1955) -- еко- 
номіст, спеціаліст із аграрних 
проблем та екон. історії. Профе- 
сор (1913), чл.-кор. АН СРСР 
(1943), академік АН УРСР (1945). 
Н. в м. Саратов (нині місто в 
РФ) у родині земського службов- 
ця з роду черніг. козаків. 1894 за- 
кінчив класичну г-зію в Саратові 
й поступив на фіз.-мат. ф-т Пе- 
терб. ун-ту. 1999 закінчив його, а 
1900 закінчив також екон. від-ня 
юрид. ф-ту цього ж ун-ту. Був за- 
лишений при кафедрі сільс. 
госп-ва для підготовки до про- 
фесорського звання. 1900--01 
стажувався за кордоном. 1902 
здав іспити на ступінь магістра 
сільс. госп-ва. Від 1903 працював 
доцентом Петербурзького універ- 
ситету, одночасно викладав на 
Вищих жін. курсах; читав лекції з 
економіки сільс. госп-ва, політ. 
економії, екон. географії. 1908 
захистив працю «Очерки аграр- 
ной зволюции в России» (С.-Пе- 
тербург) і одержав ступінь магі- 
стра політ. економії та статисти- 
ки. 1909--10 вдруге був у наук. 
відрядженні за кордоном, зокре- 
ма в Лейпцизькому ун-ті. Від 
1913 -- ординарний професор 
кафедри політ. економії і стати- 
стики Томського ун-ту. 1914 
одержав ступінь д-ра політ. еко- 
номії і статистики за захист дру- 
кованої праці «Крестьянскоєе де- 
ло и пореформенная землеустро- 
ительная политика» (ч. І, 1913). 
Від 1915-- декан юрид. ф-ту 
Томського ун-ту. Цього ж року 
побачила світ 2-га частина Його 
праці «Крестьянскоє дело...» і ро- 
бота в цілому була відзначена 


премією Петрогр. АН. Редагував 
«Известия Томского университе- 
та», друкувався в ж. «Сибирская 
летопись», очолював Західноси- 
бірське наук. т-во сільс. госп-ва, 
був головою (з 1915) Комітету 
сприяння сибірській кооперації. 
На поч. 1916 виконував обов'яз- 
ки ректора Томського ун-ту. 1917 
переїхав до  Ростова-на-Дону 
(нині місто в РФ), працював 
професором Донського ун-ту. 
Після створення (10 липня 1918) 
Донського комерційного ін-ту 
(ДКІ) став (з вересня 1918) його 
директором. Редагував «Юго- 
Восточньвй статистический сбор- 
ник: Трудьт статистико-зкономи- 
ческого отделения Юго-Восточ- 
ного союза Союзов кредитньх 
и ссудосберегательньх товари- 
ществ» (1918--20, вип. 1-2, 4- 
6). По перетворенні (16 вересня 
1920) ДКІ на Донський ін-т нар. 
госп-ва (ДІНГ) був професором і 
ректором цього ін-ту. Після при- 
єднання ДІНГ на правах екон. 
від-ня до Донського ун-ту дея- 
кий час працював там профе- 
сором. 

1922 переїхав до Москви, зай- 
няв посаду наук. співробітника 
Наркомзему. Від 1926 -- профе- 
сор Їн-ту червоної професури, 
згодом -- старший наук. співро- 
бітник Комуністичної академії, 
професор Московського універси- 
тету та ряду ін. моск. вузів і 
н.-д. ін-тів. Водночас від 1927--29 
керував у Харкові аграрною кафе- 
дрою Укр. НДІ марксизму-лені- 
нізму. 1935 президія Комуніст. 
академії присудила йому ступінь 
д-ра екон. н. без захисту дисерта- 
ції. Цього ж року зайняв посаду 
старшого наук. співробітника 
Їн-ту економіки АН СРСР, від 
1942 працював в ін-ті історії АН 
СРСР. 

Від 1945 працював, будучи 
прикованим хворобою до ліжка. 
Цього ж року обраний академі- 
ком АН УРСР. Займав посаду у 
відділі історії нар. госп-ва Ін-ту 
економіки АН УРСР (див. Інсти- 
тут економіки НАН України). Був 
членом редколегії та постійним 
співробітником екон. журналів -- 
«На аграрном фронте», «Зконо- 
мическое обозрение», «Социали- 
стическое хозяйство» та ін.; чле- 
ном багатьох наук. т-в, у т. ч. за- 
рубіжних. 

Досліджував проблеми політ. 
економії та історії екон. вчень, 


екон. історію Російської імперії 
та СРСР, у т. ч. в національно- 
територіальному розрізі; історію 
й економіку окремих галузей 
пром-сті, сільс. госп-ва, торгівлі; 
проблеми фінансів, кредиту, по- 
даткової й тарифної політики, 
теорію й організацію статистики, 
кон'юнктурних спостережень, 
страхування, екон. районування 
та ін. Особливу увагу приділяв 
аграрному секторові -- еволюції 
земельної власності та форм зе- 
млекористування, с.-г. коопера- 
ції, розвитку зернового госп-ва 
та зернових ринків, аграрній по- 
літиці тощо. З багатьох проблем 
мав відмінні від характерних для 
рад. історіографії погляди, зокре- 
ма, на методологію екон. історії, 
її предмет і періодизацію, зако- 
номірності сусп. розвитку, в т. ч. 
щодо суспільно-екон. устрою Ки- 
ївської Русі, розвитку капіталізму 
в цілому та сільс. госп-ва зокре- 
ма, своєрідності цих процесів у 
Рос. імперії, ролі в них торг. і фі- 
нансового капіталу. 

Опублікував понад 150 наук. 
праць, низку статей у періодич- 
них та енциклопедичних видан- 
нях, грунтовні рецензії на праці 
багатьох відомих економістів. 
Серед фундаментальних моно- 


графій -- «История народного 
хозяйства СССР» (у 3-х т.: т. І 
(1939, 1947), т. 2 (1948), т. 3 
(1956); томи 1 і2 мали шість пе- 
ревидань, у т. ч. укр. та вірм. мо- 
вами; за два перші томи удосто- 
єний Сталінської премії 1-го ст. 
та звання лауреата). 

Нагороджений медаллю «За 
доблестньй труд в Великой Оте- 
чественной войне 1941--1945 гг.» 
(1945), орденом Трудового Чер- 
воного Прапора (1945) та орде- 
ном «Знак Почета» (1945), орде- 
ном Леніна (1953). 

П. у м. Москва. 

Свою б-ку, рукописний фонд 
та весь архів, а також кошти на їх 
зберігання передав Їн-ту еконо- 
міки АН УРСР (зберігаються у 
відділі екон. історії Ін-ту еконо- 
міки та прогнозування НАН Ук- 
раїни). 

Бібліогр. Лященко Петр Ивано- 
вич. 1876--1955: Библиографический 
указатель. К., 1961; Бібліографія ос- 
новних наукових праць Інституту еко- 
номіки Національної академії наук 
України (1936--2001). В кн.: Історія 
народного господарства та економіч- 
ної думки України: Міжвідомчий 
збірник наукових праць, вип. 33--34. 
К., 2002. 


Праці: Мобилизация землевладе- 
ния в России и его статистика. М., 


1905; Очерки аграрной зволюции 
России, т. І: Разложение натурально- 
го строя и условия образования сель- 
скохозяйственного | рьнка.  СПб., 
1908; Хлебная торговля на внутренних 
рьнках Европейской России: Описа- 
тельно-статистическоє исследованиє. 
СПб., 1912; Зерновое хозяйство и хле- 
боторговье отношения России и Гер- 
мании в связи с таможенньм обложе- 
нием. Пг., 1915; Очерки аграрной 
зволюции в России, т. 2: Крестьян- 
ское дело и пореформенная земле- 
устроительная политика (Ч. І: Перво- 
начальное наделение и осуществлениє 
крестьянской собственности. СПб., 
1913; Ч. 2: Регулирование крестьян- 
ского землевладения. Томск, 1917); 
История зкономических учений. Л., 
1924; Русское зерновоє хозяйство в 
системе мирового хозяйства: К изуче- 
нию основньх тенденций мирового 
рьнка. М., 1927; История русского 
народного хозяйства. М.-Л., 1927; 
История народного хозяйства СССР, 
т. 1-3. М., 1938, 1947, 1948, 1956. 

Літ: Вірник Д.Ф. Життя і науко- 
ва діяльність академіка АН УРСР 
П.Ї. Лященка. «Вісник Академії наук 
УРСР», 1957, Мо І; Лященко Петро 
Їванович. В кн.: Їсторія Академії наук 
УРСР. К., 1982; Сінкевич Є.Г. Петро 
Їванович Лященко -- дослідник істо- 
рії народного господарства. Херсон, 
2002; Горкіна Л.П., Дерев'янкін Т.І. 
Видатний економіст-аграрник та істо- 
рик економіки. «Економіка України», 
2006, Хо 12. 


Л.П. Горкіна. 
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ЛЯЩЕНКО 


Маастрихт. 
Адміністративний 
будинок, в якому був 
підписаний договір 


МААСТРИХТСЬКИЙ ДОГОВІР 
1992 (англ. Маа5зігісрі Тгеаїу) -- 
угода про утворення Європейсь- 
кого Союзу. Підписаний 7 лютого 


1992 в м. Маастрихт (Нідерлан- 
ди). Набув чинності (після рати- 
фікації 12-ма країнами-членами) 
1 листопада 1993. Розроблений за 


Цифрами 
позначені: 


з Калінінградська 
область Росії ія 
2-- Нідерланди 
3-- Бельгія 
4-- Люксембург 
5-- Словаччина 
6-- Словенія 
7-- Молдова 
8-- Хорватія 
9. Боснія і 
Герцеговина / 
10 -- Сербія /е- 
11 -- Чорногорія 4 
12-- Македонія о 


ау 


НОРВ 


б 


а 


СЕ Б ч Я / з 
Держави, що підписали 
Маастрихтський договір у 1992 р. 


Союзу в 1992-2007 рр. 


жіно ся хоУ 


Р - Бо 


ЄВРОПЕЙСЬКИЙ СОЮЗ 
праски 1: 38000000 


ЕЗЬКЕ 


МОРЕ 


з 3 
 БІЛОРУСЬС 
ІмЕЧЧИНА 1 у польщаиСОм 


ее та 
М ЧЕХІЯ с 


-оо 
фаавечаріє 


бе зола З 
п удавамнна мо 5 
Уа 


-- ЗТРУМУННЯ ЦД 


Держави, що увійшли до Європейського 


підсумками окремих консульта- 
цій щодо політичного і валютно- 
го союзів, зокрема зустрічі глав 
д-в Європ. екон. співтоварист- 
ва 9--10 грудня 1991 в м. Ма- 
астрихт, на якій були розглянуті 
підсумкові рекомендації двох 
міжурядових конференцій щодо 
формування 4-х просторів віль- 
ного пересування: капіталів, то- 
варів, послуг і громадян країн- 
членів об'єднання. 

Договір запровадив назву 
«Європейський Союз» і визначив 
головні цілі ЄС: сприяння со- 
ціально-екон. прогресові країн- 
членів шляхом утворення про- 
стору без внутр. кордонів, утво- 
рення монетарного союзу та за- 
провадження спільної грошової 
одиниці; уведення європ. грома- 
дянства; формування спільної 
зовн. політики та безпеки; спів- 
праця у сфері правосуддя і внутр. 
справ; посилення захисту прав 
громадян країн-членів. 

Згідно з положеннями М.., 
нові країни-члени ЄС мають 
адаптувати до норм нац. права 
правові положення, на яких 
грунтуються розвиток і функціо- 
нування європ. інтеграції. 

М.д. розширив сферу засто- 
сування процедури голосування 
кваліфікованою більшістю та 
підвищив роль Європейського 
парламенту, з метою захисту 
прав громадян запровадив посаду 
омбудсмена (від швед. огібид- 
зтапп -- посадова особа, яка 
контролює дотримання законних 
прав громадян у діяльності орга- 
нів виконавчої влади чи посадов- 
ців). Рішення щодо зовнішньо- 
політ. питань, згідно з догово- 
ром, мають прийматись одно- 
стайно. 

Удосконалення положень 
М.д. тривало й після вступу до 
ЄС нових країн-членів. Договір 
став основою для Амстердамсь- 


кого договору 1997 та Ніццького 
договору 2000, а також першої 
спільної Конституції ЄС, підпи- 
саної 29 жовтня 2004 в Римі (Їта- 
лія) й переданої країнам-членам 
для ратифікації. 

Літ.: Геген Д. У лабіринті Євро- 
пейського Союзу. К., 1995; Йль- 
ин Ю.Д. История и право Европейско- 
го Союза. Х., 1998; Копійка В., Шин- 
каренко Т. Європейський Союз: зас- 
нування і етапи становлення. К., 2001. 


А.Ю. Мартинов. 


МАВЗОЛЕЇ, монументи ранньо- 
мусульманські на українських зе- 
млях, кешені (ін. варіанти «ки- 
шинь», множина -- «кишини»), 
кишинев. Кешені -- прийнята 
(кілька згадок 15--17 ст.) назва 
гробниць і склепів-мавзолеїв 
(місць поховань представників 
нобілітету номадів -- послідов- 
ників ісламу) у Пд. (частково на- 
віть у Центр.) Україні та суміж- 
них районах Росії й Молдови. В 
пізніші часи через свою яскраву 
самобутність часто виконували 
роль топонімічних орієнтирів на 
слабозалюднених територіях. 
Про кешені на укр. землях 
залишилися передовсім свідчен- 
ня в поодиноких джерельних 
згадках. Найраніша з них, дато- 
вана 1419, -- про Митереві «ки- 
шині» на Поділлі біля р. Дністер. 
Бл. 1542 є кілька згадок про ке- 
шені біля Маяків в описі При- 
чорномор'я, 1548 -- на р. Інгул 
та його прит. Громоклія (бас. Пд. 
Бугу) у межиріччі р. Пд. Буг та 
його прит. Синюха, «Кешиньсь- 
кий уход» 1552 (див. також Уход- 
ництво; район сучасного с. Ки- 
шеньки Кобеляцького р-ну Пол- 
тав. обл.), повідомлення М.Бро- 
невського, датоване 1577, про 
кілька кешенів: біля Вітовтового 
мосту на Пд. Бузі та трохи ниж- 
че по Пд. Бугу - «турецька Кер- 
кикешенія (Черкикешенія ?), ко- 
тру зазвичай називають Гетрике- 
шенія», повідомлення 1594 Е.Ля- 
соти про «стару татарську ме- 
четь» нижче р. Тясмин (прит. 
Дніпра), «Большому чертежу кни- 
га» говорить про «кам'яну татар- 
ську мечеть» між р. Вовчі Води 
(нині р. Вовча) й р. Бик (оби- 
дві -- притоки Самари, бас. Дні- 
пра) та сім «кешенів татарських 
мечетей» шнна правому березі 
Кінських Вод (нині р. Кінська, 
прит. Дніпра) тощо. Кілька нота- 
ток 18 ст. є про Аргамакли-Сарай 
або «мечеть» на Громоклії (район 
сучасного с. Антонівка на Мико- 


лаївщині, що слугував кордоном 
з Османською імперією в період 
між 1705 (див. Межова комісія 
1705) та 1775. Тоді ж фіксуються 
«мечеті» поблизу сучасного с. Кі- 
рове Оріхівського р-ну Запоріз. 
обл., де цілком вірогідне колиш- 
нє існування аналогічного мавзо- 
лею. Можливо, свідченням про 
кешені та їх колишню присут- 
ність на Наддніпрянщині ще мо- 
же слугувати назва с-ща Нунки- 
шинці (Нучкишинці), згадувано- 
го в 15--16 ст. десь на межі суча- 
сних Вінниччини та Черкащини. 
Водночас слід сказати, що деякі з 
наведених та ін. свідчень, цілком 
можливо, стосуються саме ко- 
лиш. мечетей. 

Окрема група згадок про ке- 
шені, датованих 15--16 ст., сто- 
сується території межиріччя Дні- 
стра і Прута (прит. Дунаю), де 
ця лексема отримала локальний 
варіант «кишинев» чи «кеше- 
нев» (напр., Червлений кишинев 
(1458), з яким, найімовірніше, і 
пов'язана назва сучасної столиці 
Молдови, Акбашев кешенев (зга- 
даний 1436), Великий кешенев 
(1535) тощо). Відома «татарська 
мечеть» навіть на укр. Вороніж- 
чині в 16--17 ст. (поблизу суча- 
сного с. Мечетка Воронезької 
обл., РФ). 

Один з найдокладніших опи- 
сів кешеня (власне «Керкикеше- 
нії») наведено в М.Броневсько- 
го -- «це гробниця якогось за- 
можного турецького чи татарсь- 
кого купця, її побудовано з гла- 
денького тесаного каменю та 
надзвичайно багато прикрашена 
за магометанським звичаєм». 

Поза сумнівом, переважну 
частину кешенів (порівнюючи 
ще із аналогічними спорудами (т. 
зв. кесене) Середньої Азії, Сибі- 
ру та Пн. Кавказу) варто датува- 
ти ранньомусульманською епо- 


Мавзолей Джанике-ханим. Чуфут- 
Кале (за З км від м. Бахчисарай, 
АР Крим). Фото початку 21 ст. 


хою Золотої Орди (кін. 13 -- поч. 
15 ст.). Уже в серед. 16 ст. крим. 
ханами ці споруди пов'язувалися 
з епохою своїх попередників 
Чингізидів 2-і пол. 13-- 14 ст. 
Назва «кешень» очевидно одно- 
коренева з половецьким «Ке- 
5епе» -- «насипна могила» та ка- 
рачаївським і балкарським ана- 
логом у значенні «цвинтар», 
«гробниця» (зокрема, М.Бронев- 
ський наводить переклад слова 
«кешені» як «пам'ятники»). 

З часом (особливо в процесі 
просування укр. колонізації на 
пд.) кешені поступово занепада- 
ли й занедбувалися (зокрема, уже 
в 17 ст. при потребі розбиралися 
на буд. матеріали). Уже на кін. 18 
ст. від багатьох кешенів залиши- 
лися фактично самі фундаменти. 
Єдиним мавзолеєм, що повністю 
зберігся, зараз є мавзолей Джа- 
нике-ханим, дочки  золотоор- 
динського хана Тохтамиша, у 
Кирк-Єрі (Чуфут- Кале) у Криму 
(15 ст.). 

У свідомості українців через 
яскраву самобутність та цілком 
очевидну належність до ісламсь- 
кої сакральної арх-ри досить по- 
ширеним стало атрибутування 
кешенів як «мечетей», що част- 
ково мало під собою підстави, 
оскільки за мусульманською тра- 
дицією могло слугувати місцем 
молитви (звідки з'явилося в сте- 
повій Україні у назвах багатьох 
місцевостей слово «мечетна»; 
напр., села Велика та Мала Ме- 
четня Кривоозерського р-ну Ми- 
кол. обл. в місцях кешенів, згада- 
них М.Броневським, та Ак-Ме- 
четь; нині м. Сімферополь), Ме- 
четні балки та річки на Кірово- 
градщині, Дніпропетровщині 
(зокрема Ново-Мечетна та Гапо- 
но-Мечетна), Запоріжжі (Ме- 
четь-могила), Донеччині та Лу- 
ганщині, у Воронезькій обл. РФ 
та в ін. місцях. 

У сучасній ойконімії України 
автентично ця назва, здається, 
залишилася, зокрема, в назві с. 
Кишеньки Полтав. обл., можли- 
во, с. Кичинці Корсунь- Шевчен- 
ківського р-ну Черкас. обл. 

Літ: Книга посольская Метрики 
Великого княжества Литовского, т. І. 
М,, 1843; Топографическое описание 
доставшимся по мирному трактату от 
Отоманской порть во владение Рос- 
сийской империий землям, 1774 года. 
В кн. Записки Одесского общества 
историй и древностей, т. 7. Одесса, 
1868; Архив Юго-Западной России, 


ч.7, т. 1. К., 1886; Петрунь Ф. Нове 
про татарську старовину Бозько-Дні- 
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стрянського степу. «Східний світ», 
1928, Хо 6; Книга Большому Чертежу. 
М.-Л., 1950; Фоменко В.Г. Еще раз о 
топониме Кишинев. В кн.: Ономасти- 
ка. М., 1969; Загоровский В. Истори- 
ческая топонимика Воронежского 
края. Воронеж, 1973; Мурзаєв 9. 
Очерки топонимий. М., 1974; Книга 
хожений: записки русских путеше- 
ственников ХІ--ХУ вв. М., 1984; Его- 
ров В. Историческая география Золо- 
той Ордь в ХПІ--ХІМ вв. М., 1985; 
Соїшеп Р. Тпе Содех Ситапіси5. В кн.: 
Сепіга| Азіап  топитепіз. Ізгаприі, 
1992; Сапожников І. Нове письмове 
джерело середини ХУЇ століття з істо- 
рії та археології Північного Причор- 
номор'я. «Київська старовина», 2002, 
Хо 5; Броневский М. Описание Крьма. 
«Историческоє наследиє Крьма», 
2005, Мо 10; Градун Е., Черняков І. Во- 
лодіння татарських ханів на заході 
степів Причорномор'я перед Синє- 
водською битвою 1362 р. В кн.: Нові 
дослідження пам'яток козацької доби 
в Україні: Збірка наукових статей, 
вип. 14. К., 2005; Документи Браплав- 
ського воєводства 1566--1606 років. 
Львів, 2008; Єльніков М. Золотоор- 
динські часи на українських землях. 
К., 2008. 


Р. С. Захарченко. 


МАВРИКІЙ, Флавій Маврикій 
Тиберій (бл. 539 -- кінець листо- 
пада 602) -- імператор Візантії 
(582--602). Н. в м-ку Аравісс у 
Каппадокії (сучасна Мала Азія -- 
Туреччина) скоріш за все у вірм. 
сім'ї, хоча пізніше й було сфаль- 
сифіковано походження М. з 
рим. сенаторського роду. Почав 
службу в Константинополі з по- 
сади звичайного нотарія. Злету 
його кар'єра зазнала за імп. Ти- 
берія І Констанція, який 577 під- 
порядкував М. всі збройні сили 
Сходу імперії. Після перемог над 
персами М. одружився з дочкою 
Тиберія І Констанція Констан- 
тиною та успадкував імперію. 
Правління М. ознаменувалося 
продовженням військ. конфлікту 
з Іраном, який вщух лише 591, 
коли шах Хосров П Парвіз був 
змушений віддати Візантії всю 
Вірменію. 

Смертельну загрозу імперії 
становив Аварський каганат та 
підлеглі йому племена слов'ян, 
війни з якими тривали всі роки 
правління М. Набіги аварів та 
слов'ян сягали стін Константи- 
нополя та Центр. Греції. Невдачі 
М. в боротьбі з аварами та сло- 
в'янами пояснюються кадровою 
політикою імператора, який ці- 
леспрямовано призначав на всі 
найважливіші посади в держ. та 
військ. структурах своїх земляків 


та родичів. Так, 595 імператор 
змістив командуючого балкансь- 
кою армією Пріска, якому вда- 
лося вигнати аварів та слов'ян 
за Дунай та навіть розпочати 
військ. дії на його лівобережжі -- 
у Валахії (див. Волощина). Лише 
після катастрофи, якої візант. ар- 
мія зазнала під кер-вом брата ім- 
ператора Петра, 598 Пріску по- 
вернули на його посаду. Після 
кількох поразок Аварський кага- 
нат був змушений укласти мир з 
імперією та визнати кордон по 


Дунаю. 
601 та 602 візант. армія здій- 
снила кілька походів проти 


слов'ян у Валахію та на р. Тиса 
(прит. Дунаю; в межах сучасної 
Угорщини). Невдоволенням сто- 
мленого безперервними війнами 
війська скористався новий ко- 
мандуючий дунайською армією 
Фока, який рушив на Констан- 
тинополь. У той же час у місті 
збунтувалися циркові партії, нев- 
доволені суцільною корупцією 
численних родичів та земляків 
імператора, які не гребували на- 
живатися на спекуляціях з держ. 
хлібом під час голоду зимою 
601--02. Арешти і страти не змо- 
гли заспокоїти невдоволений на- 
товп, тому коли армія Фоки пі- 
дійшла під стіни Константино- 
поля, повсталий народ відкрив 
йому ворота. М. втік на човні, 
але вітер прибив його до берега. 
23 листопада 602 Фоку було ко- 
роновано імператором, а за кіль- 
ка днів М. разом із сім'єю було 
страчено. 

Загибель М. відкрила кордо- 
ни імперії численним ворогам. 
Сх. провінції захопили перси, а 
Балкани були спустошені авара- 
ми та слов'янами, які почали ма- 
сово розселятися на візант. 3е- 
млях. За кілька десятиліть етніч- 
на карта Балканського п-ова 
майже повністю змінилася. 

М. приписується авторство 
військ. трактату «Стратегікон», 
який містить важливі свідчення 
про слов'ян. Дискусія навколо 
авторства «Стратегікона» тривала 
більше двох століть, авторство М. 
піддавалося сумніву, в наук. обіг 
було введено термін «Псевдо- Ма- 
врикій». Та в останні роки було 
віднайдено кілька нових наук. 
аргументів та свідчень на користь 
авторства М. 

Текст «Стратегікона» містить 
не тільки свідчення про військ. 
справу багатьох ворогів імперії -- 


персів, «скіфів», «гунів», склави- 
нів, антів, але й численні описи 
їхніх звичаїв, політ. ладу. Та біль- 
шість цих «етнографічних» пові- 
домлень «Стратегікона», хоча 
частково і збігаються з археол. 
даними, все ж є стереотипними 
для зображення пн. варварів, а 
запозичення сягають навіть дав- 
ньогрец. та рим. авторів -- Геро- 
дота, Плінія Старшого та інших. 
Літ: Удальцова 3.В. Еще раз о 
Стратегиконе псевдо-Маврикия. 
«Средниє века» (М.), 1969, вьш. 32; 
Хазістоудй В. 1.5 Амаге5 ек Іе5 5Іауе5 дап5 
Іа Тасіїдие де Майгісе. Ргара, 197; 
Кучма В.В. «Стратегикон» Маврикия. 
В кн. Свод древнейших письменньх 
известий о славянах, т. І: (І-МІ вв.). 
М., 1994; Його ж. «Стратегикос» 
Онасандра и «Стратегикон Маври- 
кия»: Опьт стравнительной характе- 
ристики. В кн. Кучма В.В. Военная 
организация Византийской империй. 
СПб, 2001 (уперше опубліковано: 
«Византийский временник», 1982-- 

85, вьш. 43, 45, 46). 
А.Г. Плахонін. 


МАВРОДІН Володимир Васильо- 
вич (25(12).02.1908 -- 20.11. 1987) 
-- рос. історик-медієвіст. Н. в 
м. Кишинів (нині столиця Мол- 
дови). По закінченні середньої 
школи в Рильську (нині місто 
Курської обл. РФ) 1926 вступив 
до Ленінгр. ун-ту на ф-т мово- 
знавства і матеріальної к-ри, де 
під кер-вом проф. Б. Грекова від- 
булося його становлення як уче- 
ного. 1933 захистив тут канд. дис. 
на тему: «Хозяйство крупного 
феодала семнадцатого века», а 
1940 на основі монографії «Очер- 
ки истории Левобережной Укра- 
инь (с древнейших времен до 
второй половинь ХІМ века)» -- 
докторську. 1930--37 -- молод- 
ший, потім старший наук. спів- 
робітник Держ. академії матері- 
альної к-ри. Понад 40 років заві- 
дував кафедрою історії СРСР, а 
1940--49 й 1959--71 був деканом 
істор. ф-ту Ленінгр. ун-ту (нині 
Петербурзький університет). 
Перу М. належить бл. 400 
наук. праць. 3-поміж останніх 
особливо помітними були моно- 
графії «Образование Древнерус- 
ского государства» (1945), «Древ- 
няя Русь» (1946), «Очерки по ис- 
торий феодальной Руси», «Нача- 
ло мореходства на Руси» (обидві 
1949), «Русское мореходство на 
южньх морях (Черном, Азов- 
ском и Каспийском с древней- 
ших времен и до ХУЇ века вклю- 
чительно)» (1955), «Народнье 


восстания в Древней Руси ХІ- 
ХИ вв.» (1961), а також лекцій- 
ний курс «Образование Древне- 
русского государства и формиро- 
ваниєе древнерусской народно- 
сти» (1971). Під його редакцією 
1961--70 видана «Крестьянская 
война в России в 1773--1775 го- 
дах» (у 3-х т.). Він був також іні- 
ціатором і гол. ред. історіогра- 


фічних праць з історії Київської 


Фусі: «Советская историография 
Киевской Руси» (1978) і «Совет- 
ское источниковедениє Киев- 
ской Руси» (1979). 

П. у м. Ленінград (нині м. 
Санкт-Петербург). 

Тв. Очерки историий Левобереж- 
ной Украийнь с древнейших времен до 
второй половинь! ХІМ в. Л., 1939; На- 
роднье восстания в Древней Руси 
ХІ- ХПІ вв. М., 1961; Образование 
Древнерусского государства и форми- 
рование древнерусской народности. 
М., 1971; Происхождениє русского 
народа. Л., 1978. 

Літ.: Дегтярев А.Я., Фроянов И.Я. 
О Владимире Васильевиче Мавроди- 
не. «Генезис и развитие феодализма в 
Россий» (Л.), 1987, вьш. 10: Пробле- 
мь отечественной и всеобщей исто- 
рий; Дворниченко А.Ю. Владимир Ва- 
сильевич Мавродин: Страниць жизни 
и творчества. СПб., 2001; Югова Н. 
«Проблема давньоруської народності» 
в праці В.В.Мавродіна «Образование 
древнерусского государства» (1945 р.). 
«Кифепіса», 2002, Мо 1 

В.М. Ричка. 


МАГАЛА - понад 10 археол. 
пам'яток біля с. Магала Новосе- 
лицького р-ну Чернів. обл. Серед 
них - 
культури, площею 25 га, на яко- 
му виявлено 26 наземних жител, 
зібрано численну кераміку, 
крем'яні вироби (роботи прово- 
дили Ч.Амброжевич 1943 та Ї.Ви- 
нокур 1958). На ін. багатошаро- 
вій пам'ятці Г.Смірновою 1955-- 
62 та 1968 досліджено 3960 м? і 
виявлено поселення комарівської 
к-ри (тшинецько-комарівської іс- 
торико-культурної спільності) та 
горизонти Гава-Голігради культу- 
ри: раннього (10--9 ст. до н.е.) і 
розвинутого (9--7 ст. до н. е.) 
фракійського кгальштату (див. 
Гальштатська культура). У 
1960--70-х рр. Б.Тимощук провів 
розкопки і дослідив поселення 
8-9, 7-9 16--7 ст. н.е. 

Літ: Винокур І.С. Археологічні 
дослідження на трипільському посе- 
ленні біля с. Магала. В кн.: Археоло- 
гія, т. 20. К., 1966; 5тітома С.І. К 
оїдгсе їгаске па Кгіби гобепе Кегатікі 
уе 5іїедпіт Родпазійї. В кн. Агсреоіо- 


поселення трипільської 


віске гогПіеду, І. 17, 1. Ргара, 1967; 
Смирнова Г.И. Новье исследования 
поселения Магала. «Археологический 
сборник Государственного Зрмитажа» 
(Л.), 1972, вьп. 14; Тимощук Б.О. 
Слов'яни Північної Буковини У-ІХ 
ст. К., 1976. 


Л.Г. Мацкевий. 


МАГДЕБУРЗЬКЕ ПРАВО -- най- 
більш поширений у містах Цен- 
трально- Сх. Європи варіант нім. 
права (лат. Га5 Ірепіропісит), що 
виник у 12 ст. в м. Магдебург 
(Німеччина). Незалежно від те- 
рену свого побутування, це право 
означало: міську автономію для 
нових поселенців (колоністів), 
міське самоврядування з власним 
судочинством, що здійснювалося 
через виборні органи -- раду 
(див. Рада міська за магдебурзь- 
ким правом) і лаву або дідичного 
війта, спадкоємне і відчужуваль- 
не право на міську нерухомість 
на певних умовах, постійний 
чини як феод. ренту, свободу 
вибору занять (у сфері торгівлі 
або ремеслі). Джерелом М.п. був 
привілей архієпископа Віхмана 
(1188), а також правові повчання 
лавників -- шефенів (нім. 5сПоеї- 
їеп) з м. Магдебург. Їх доповнив 
звід саксонського права «Сак- 
сонське дзеркало» (лат. Зресиішт 
Захопит), написаний бл. 1233 
Ейке фон Репковим. Від серед. 
13 ст. осн. джерелом М.п. вва- 
жався «Вайхбільд» (нім. У/еіср- 
па). 

Різними були напрями про- 
никнення на землі Центрально- 
Сх. Європи елементів нової орг. 
моделі міст на М.п. Поступово, 
зазнавши деяких змін, воно по- 
ширилося на кілька тисяч нових 
міст і стало осн. засадою і зраз- 
ковим варіантом для міськ. пи- 
семного права в Центрально-СХ. 
Європі. У деяких містах були 
поширені модифіковані варіан- 
ти М.п.-- хелмінське право та 
щредське право. 

У часи пізнього середньовіччя 
М.п. пов'язувалося не тільки з 
нім. колонізацією, а й з бурхли- 
вим урбанізаційним процесом, 
який супроводжувався наданням 
локаційних привілеїв (від лат. Іоса- 
йо-- заснування). У 13 ст. цей 
процес охопив дві наймогутніші 
в Центрально-СХ. Європі монар- 
хії -- Чеське та Угорське королів- 
ства. З серед. 13 ст. він розгор- 
нувся в усіх землях Польс. коро- 
лівства. Найбільше нових лока- 


цій відбулось у Малопольщі: тут 
у 14 ст. зазначено 97 містоза- 
сновницьких ініціатив, у Велико- 
польщі -- 59, у Сєрадзькій і Лен- 
чицькій землях - 26, у Куявії і 
Добжинській землі -- 15, у Мазо- 
вії -- 36. Наприкінці 15 ст. центр. 
й зх. землі Корони Польської були 
оптимально насичені міськ. осе- 
редками, яких налічувалося 556. 
Поширеною в польс. містах була 
версія «Вайхбільду», викладена 
Конрадом з Ополя. Латиномов- 
ний варіант цього зводу Їц5 ти- 
пісіраїе ввійшов до т. зв. Статуту 
Ласького (1506). Використовува- 
лася також версія, укладена в НІі- 
меччині, т. зв. Вульгата, яка в пе- 
рекладі М.Яскера (1535) стала 
обов'язковою в польс. містах. На 
практиці, однак, використовува- 
лися польс. переклади «Вайхбіль- 
ду» і «Саксонського дзеркала» 
П.Щербича (видання 1581). 
Перша хвиля поширення 
М.п. на укр. землі припала на 2- 
гу пол. 13 ст., коли в Холмі (ни- 
ні м. Хелм, Польща), Перемишлі 
(нині м. Пшемисль, Польша), 
Львові, Галичі, Володимирі (нині 
м. Володимир-Волинський) з'яви- 
лися нім. громади. Їз включен- 
ням західноукр. земель до складу 
Корони ШПольс. урбанізаційний 
процес на землях Галицької Русі 
інтенсифікувався: до кінця 14 ст. 
тут відбулося 37 локацій, у 15 
ст.-- 73. Привілеї на М.п. діста- 
ли Сянок (нині м. Санок, Поль- 
ща; 1339, повторно -- 1366), 
Львів (1356), Перемишль (1389), 
а на Поділлі -- Кам'янець (нині 
м. Кам'янець- Подільський; 1374), 
Смотрич (1448). Від поч. 16 ст. 
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МАУДРЕВУВУ5КІЕСО, 
мое тів 
Уресиїцт Уахопит. 


у вааиро зуб гм РеіРірзуйофом / у уки 
зго живим. Хоги ро 1917. 


ж КккАКОМТІ, 
панна я Жито сити ба є. 


Архієпископ Віхман. 
Надгробок. 1200. 


«АпуКиіу ргама 
Ма»аеритзкіеяо, 
Клоге соміе Уресит 
Захопит...». Краків, 
1629. Титульний 
аркуш. 
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Київ. Колона 
Магдебурзького права 
або «нижній» 
пам'ятник князю 
Володимиру 
Святославичу. 
Архітектор 

4. Меленський, 
1502--1808. 


локаційний рух динамічно відбу- 
вався в Руському воєводстві: на 
кін. 15 ст. тут було засновано 48 
міст, а на кін. 16 ст.-- 125. Ви- 
никнення міст у цьому регіоні 
зумовлювалося, передусім, необ- 
хідністю захисту місц. люднос- 
ті від татар. і турец. нападів. У 
16 ст. локаційна хвиля посилила- 
ся також у Подільському воєвод- 
стві, де було засновано 47 міст. 
Укладення Коревської унії 1385 
сприяло поширенню М. п. на зе- 
млях Великого князівства Литов- 
ського. Першим магдебургію ді- 
стало столичне м. Вільно (нині 
м. Вільнюс; 1387), міський устрій 
якого було організовано за взір- 
цем тодішньої столиці Корони 
Польс. -- Кракова, пізніше -- Бе- 
рестя (нині м. Брест, Білорусь; 
1390, повторно -- 1408), Ковно 
(нині м. Каунас, Литва; 1408), 
Троки (нині м. Тракай, Литва; 
прибл. 1409). Стрімкий розвиток 
міст у ВКЛ настав за часів пра- 
вління Казимира ГИ Ягеллончика 
(1440--92) та його сина Олексан- 
дра (1492--1506). Серед укр. міст, 
які отримали привілеї на М.п. в 
15 -- на поч, 16 ст., були: Луцьк 
(1432, підтверджене 1497, 1503), 
Кременець (1438, підтверджене 
1442 та 1536), Володимир (1490-ті 
рр. підтверджене 1509, 1532), 
Київ (1498, підтверджене 1514, 
1516), а також кілька приватно- 
власницьких містечок на прохан- 
ня їхніх власників. Характерною 
рисою розвитку міської мережі у 
ВКЛ було, по-перше, те, що при- 
вілеї на М.п. надавалися здебіль- 
шого вже існуючим міським осе- 
редкам та тим, які мали бути від- 
новлені й заселені на городищах, 
де існували поселення, спусто- 
шені ще в часи монголо-татарсь- 
кої навали; по-друге, істотною 


була різниця між зх. і сх. части- 
нами д-ви: на відміну від захід- 
ної, де зосередилася більшість 
міст на «німецькому праві», у 
східній лише невелика кількість 
міст отримала магдебурзькі при- 
вілеї, та й то досить пізно. 

Наступна велика хвиля на- 
дання привілеїв на М.п. укр. мі- 
стам відбулася після інкорпорації 
укр. земель до складу Корони 
Польс. за актом Люблінської унії 
1569. В останній третині 16 ст. на 
тих землях було засновано кілька 
десятків нових міст та надано їм 
привілеї на М.п. Так, у Волинсь- 
кому воєводстві такі привілеї от- 
римали Крупіль (1570), Качин 
(нині село Камінь-Каширського 
р-ну Волин. обл.; 1576), Мовча- 
нів (нині село Локачинського 
р-ну Волин. обл.; 1576), Ямпіль 
(1578), Мосор (1578) та ін. Серед 
міст Київського воєводства -- Би- 
шів (нині село Макарівського 
р-ну Київ. обл.; 1581), Черняхів 
(1583), Корсунь (нині м. Корсунь- 
Шевченківський; 1534), Переяслав 
(нині м. Переяслав-Хмельницький; 
1585), Брусилів (нині с-ще міськ. 
типу Житомир. обл.; 1585), Біла 
Церква (1588), Чигирин (1589, 
1592), Паволоч (нині село По- 
пільнянського р-ну Житомир. 
обл. 1589), Пирятин (1592), 
Мошни (нині село Черкас. р-ну 
Черкас. обл.; 1592) та ін. 

Надання привілеїв на М.п. 
укр. містам тривало і в 17 ст. На 
початок 1640-х рр. ним користу- 
валася більшість міст Правобе- 
режної України. У Лівобережній 
Україні такі привілеї отримали 
Стародуб (1620), Чернігів (1623), 
Ніжин (1625), Мглин (нині місто 
Брянської обл. РФ; 1626), Мир- 
город (1631), Мрин (нині село 
Носівського р-ну Черніг. обл.; 
1647) та ін. 

У містах, що користувалися 
М.п., залежно від правового ста- 
тусу сторін, предмета суперечки, 
а також від часу, коли стався зло- 
чин, існували такі види судів: 
війтівський -- розглядав дрібні 
майнові справи, де не складалася 
присяга -- він відбувався щодня, 
гайний поточний -- суд війта 
і лавників, розглядав особисті 
немайнові справи та справи, 
пов'язані зі спадщиною, гайний 
викладний -- розглядав цивільні 
і кримінальні справи, гайний го- 
стинний -- розглядав справи, в 
яких хоча б однією стороною був 
немісц. житель або іноземець, 


найчастіше -- купець, гайний га- 
рячий -- розглядав кримінальні 
справи, коли злочинець був зат- 
риманий на місці злочину. Роз- 
гляд суд. справи, як правило, 
проводили війт разом із лавника- 
ми. Вирок виносив війт при 
обов'язковій присутності лавни- 
ків. Міські ради також мали суд. 
функції. Радецький суд теж роз- 
глядав кримінальні справи, але 
значно більшої ваги й значення, 
та різні цивільні справи і вино- 
сив вироки. До його складу вхо- 
дили радці з бурмистром, який 
очолював цю колегію. Радецький 
суд вважався вищою апеляцій- 
ною інстанцією для війтівсько- 
лавничого суду.  Остаточною 
(найвищою) інстанцією для всіх 
видів міських судів був асесорсь- 
кий суд (Тадісійт Аз5ез5огит Ве- 
зішт)-- королів. надвірний суд. 
У суд. практиці в укр. містах най- 
більш популярними були праці 
польс. правника Б.Гроїцького 
«Артикули магдебурзького пра- 
ва...» («Агіукшіу ргама Маєдебиг- 
5Кіево, Кідге гом/іа Зресиїшт Захо- 
пит..», видана 1558) та «Поря- 
док міських судів...» («РоггадекК 5а- 
дбм і зргам тіеузкіср ргама Має- 
дебигзКкіеєо м Когопіє РоїзкКісі», 
видана 1559), які не раз переви- 
давалися й розповсюджувалися 
по містах Речі Посполитої. 

Після підписання Переяслав- 
ської угоди 1654 (див. Березневі 
статті 1654) на клопотання 
міських громад Києва, Переясла- 
ва, Чернігова, Ніжина рос. цар 
Олексій Михайлович надав «жалу- 
вані грамоти», що підтверджува- 
ли дію М.п. в цих містах. У ході 
військ. зимової кампанії 1663 
польс. король Ян П Казимир Ва- 
за з метою здобути прихильність 
місц. населення надав привілеї 
на М.п. Остру і Козельцю. Після 
укладення Московських статей 
1665 рос. цар Олексій Михайло- 
вич підтвердив міщанам Києва, 
Канева, Переяслава, Ніжина, 
Чернігова, Козельця, Остра, Ста- 
родуба, Гадяча, Мглина надані їм 
раніше привілеї та надав М.п. 
Погару (нині с-ще міськ. типу 
Брянської обл., РФ; 1666). 

Надалі привілеї на М.п. під- 
тверджувалися рос. царями лише 
найбільшим укр. містам Геть- 
манщини (Києву, Чернігову, Пе- 
реяславу, Стародубу, Ніжину, 
Погару, Мглину, Остру, Козель- 
цю, Гадячу), але міська автоно- 
мія в них поступово обмежувала- 


ся. 1752 гетьман К.Розумовський 
надав М.п. Полтаві, 1756 -- Нов- 
городу- Сіверському. У деяких мі- 
стах існувала змішана форма 
управління - за участю пред- 
ставників козацької старшини. У 
серед. 18 ст. усі магістрати були 
звільнені від юрисдикції полкових 
судів і підпорядковані Генерально- 
му військовому суду, який вважав- 
ся найвищою апеляційною ін- 
станцією для магістратських су- 
дів. 

Норми М.п. поряд з Литов. 
статутом (див. Статути Великого 
князівства Литовського) стали 
осн. джерелом для укладення 
збірника «Права, за якими судить- 
ся малоросійський народ» (1743). 
Після запровадження «Устано- 
влення про губернії» (1783) та 
створення нової суд. системи во- 
но фактично втратило чинність і 
дедалі більше замінювалося Ли- 
тов. статутом. Остаточна ліквіда- 
ція М.п. на західноукр. землях 
відбулася 1786, а в містах Центр. 
і Лівобереж. України -- у 1831 (у 
Києві -- 1834). 

Літ. Владимирский-Буданов М.Ф. 
Немецкое право в Польше и Литве. В 
кн.: Журнал Министерства народного 
просвещения, ч. 139--140. СПб., 1868; 
Архив Юго-Западной России, ч. 5. т. 
І: Акть о городах. К., 1869 (передмо- 
ва до видання: Антонович В.Б. Иссле- 
дования о городах Юго-Западной 
Россий по актам 1432--1798 гг.); Ба- 
галій Д. Магдебурзьке право на Ліво- 
бічній Україні. В кн.: Розвідки про мі- 
ста і міщанство на Україні-Руси в 
ХМ--ХМИІ в., ч. 2. Львів, 1904; ОСптоіс- 
Кі В. Роггадек зайду» і 5ргам тіеузкісп 
ргама Маздебитзкісго ми Когопіе РоЇ- 
5Кіе). М агзгама, 1953; Компан О.С. Мі- 
ста України в другій половині ХМІЇ ст. 
К., 1963; /іепіага В. Ргамо птавдебиг- 
зкіе. В кн.: ЕпсуКіореаїа Пізіогії бо5ро- 
дагс7еі Роізкі до 1945 гокКи, 1. 1. Маг- 
згама, 1981; Кийтеба 5. Нізіогіа ггодеї 
дампезво ргама роїізКіево. Ктакбм, 1987; 
Сас П.М. Феодальнье города Украй- 
нь в конце ХУ -- 60-х годах ХУЇ в. К., 
1989; Щигел Р. Проблеми урбанізації 
Центральної Європи у ХП --ХМІ ст. В 
кн.: Проблеми слов'янознавства, вип. 
42. Львів, 1990; Берман Гарольд Дж. 
Западная традиция права: зпоха фор- 
мирования. М., 1998; Заяць А. Урбані- 
заційний процес на Волині у ХМІ - 
першій половині ХМІЇ ст. Львів, 2003; 
Василенко М. Право магдебургскоє. В 
кн. Василенко М.П. Вибрані твори, т. 
2: Юридичні праці. К., 2006; Кіайра 7. 
ЗресуПКа изігоїи ппіа5і па ргаміє тає- 
дебигзкіт па рсб?побгедпіоміестпе| 
Іломіе. В кн.: Еигореїзкіе птіазга ргама 
таяздебитвкієго: Тгадусіа, дгіедлісімо, 
ідепіуїйКасіа. Кгакбу, 2007; Білоус Н. 


Київ наприкінці ХУ -- у першій поло- 
вині ХМІП ст.: Міська влада і самовря- 
дування. К., 2008. 

Н.О. Білоус. 


МАГДЕНКИ -- козацько-стар- 
шинський (згодом -- дворянсь- 
кий) рід, що походить від Лав- 
рентія Магденка (17 ст.), козака 
м-ка Опішня в Гадяцькому полку. 
Від його синів беруть початок дві 
гілки роду: старша -- опішнянсь- 
ка, яка швидко згасла, та молод- 
ша -- полтавська. Сидір Лавренті- 
йович (2-га пол. 17 -- І-ша пол. 
18 ст.), засновник старшої гілки, 
був  опішнянським  городовим 
отаманом і «за сотника правил». 
Син Сидора-- Яків Сидорович 
(2-та пол. 17 -- 1-ша пол. 18 ст.), 
учасник Полтавської битви 1709 
на рос. боці, опішнянський сот- 
ник (1721--22). Засн. полтав. гіл- 
ки був Григорій Лаврентійович 
(2-та пол. 17 -- 1-ша пол. 18 ст.), 
полтав. купець та обиватель. Йо- 
го єдиний син -- Василь Григоро- 
вич (р. н. невід. - п. 1772), пол- 
тав. полковий хорунжий (1745-- 
58), полковий осавул (1758--66), 
абшитований (польс. абегуїома- 
пу-- відправлений зі служби, 
увільнений з військ) полковий 
обозний (1766). Нащадки Василя 
Григоровича також посідали 
старшинські уряди: Андрій Ва- 
сильович (бл. 1727 -- до 1795) -- 
новосанжарський сотник (1757-- 
69), 1770-71 -- учасник російсь- 
ко-турецької війни 1768--1774; 
Семен Васильович (бл. 1740 -- р. 
с. невід.)-- полтав. полковий 
осавул (1766--68). До полтав. гіл- 
ки роду належали також Іван Се- 
менович (бл. 1774-- до 1832), 
учасник російсько-турецької війни 
1806--1812, Війни 1812 та закор- 
донного походу рос. армії 1813-- 
14, генерал-майор, артилер. бри- 
гадний командир (1813-21); 
Михайло Семенович (1779 -- до 
1837), генерал-майор (1819); 
Єлизавета Василівна (1944 -- р. с. 
невід.), у заміжжі графиня Кап- 
ніст, відома громад. діячка; Вік- 
тор Миколайович (1887--1954), 
живописець-пейзажист, член 
Асоціації художників Червоної 
України (1929). 

Рід внесений до 2-1 та 3-ї ча- 
стин Родовідних книг Полтав., 
Черніг. та Катериносл. губерній. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Мало- 
российский родословник, т. 3. 


К., 1912. 
В.В. Томазов. 


МАГЕРІВ -- с-ще міськ. типу 
Жовківського р-ну Львівської 
області. Розташов. на р. Біла 
(прит. Рати, бас. Вісли), за 12 км 
від залізничної ст. Добросин. На- 
селення бл. 2 тис. осіб (2009). 

В околицях сучасного М. збе- 
реглося чимало залишків старо- 
давніх валів, походження яких не 
відоме. Час виникнення М. дату- 
ється приблизно кін. 14 ст. На- 
прикінці 16 ст. сформувався як 
містечко, засновником якого 
вважається польс. шляхтич Ян 
Магер. 1591 отримало статус мі- 
ста і було підтверджено його наз- 
ву. 1595 М. надано магдебурзьке 
право. Першою великою будовою 
став парафіяльний костьол Свя- 
тої Трійці (1595). 

Населення М. брало активну 
участь у національній революції 
1648-1676, підтримало козац. 
війська під проводом Б.Хмель- 
ницького, які 1648 обложили мі- 
сто і змусили польс. шляхту 
сплатити контрибуцію. 

Після 1-го поділу Польщі 
1772 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) М. відійшов до Ав- 
стрії (від 1867 -- Австро-Угорщи- 
на). 1769, 1790, 1833 місто охопи- 
ли пожежі, а 1770, 1813, 1817, 
1831 чимало мешканців М. по- 
мерло від холери та з голоду. У 
2-й пол. 19 ст. -- на поч. 20 ст. 
кількість населення помітно зро- 
сла. 1861 в місті мешкало 2200 
осіб, 1869 -- 2574, 1890 -- 3157, 
1900 -- 3225, 1910 -- 3449 осіб. 

1914--15 під час Першої сві- 
тової війни М. перебував у руках 
російських військ. Після розпа- 
ду Австро-Угорщини (1918) - у 
складі Західноукраїнської Народ- 
ної Республіки. 1919--39 належав 
Польщі. 

На 1921 населення М. скоро- 
тилося до 2473 осіб. У 1920--30-х 
рр. пром-сть зростала повільно. 
За даними 1939, у М. було 4 це- 
гельні, 3 млини, 2 молочарні, 
підпр-во для виготовлення содо- 
вої води, лісопильня, бетонярня. 

У вересні 1939 зайнятий Чер- 
воною армією (див. Радянська 
армія). Від 1939 -- у складі УРСР. 
1940--58  -- райцентр. С-ще 
міськ. типу від 1940. 

На початку нападу гітлерівців 
на СРСР під час Другої світо- 
вої війни 25 червня 1941 окупова- 
ний М. увійшов до складу Гене- 
ральної губернії. У роки окупа- 
ції зруйновано майже полови- 
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МАГІДОВ 


Б.Й. Магідов. 


Печатка київського 
магістрату. 1671. 
Відтиск. 


Герб київського 
магістрату. 1762. 
Відтиск. 


Будинок магістрату 
у м. Житомир. 
Збудований у 18 ст., 
зруйнований під час 
Другої світової війни. 
1951 зведено точну 
копію. Фото початку 
21 ст. 


ну житлових, 18 двоповерхових 
адм. будинків, усі пром. підпр- 
ва, створено гетто, розстріляно 
300, вивезено до Німеччини 40 
мешканців. Населення М. змен- 
шилося до 1514 осіб. 22 липня 
1944 звільнено військами Тринад- 
цятої армії Першого Українського 
фронту. 

З 1950-х рр. госп. життя М. 
почало швидко розвиватися, чо- 
му сприяло буд-во 1953 теплової 
електростанції та створення 1959 
Львів.  машиновипробувальної 
станції. 

Літ.: 51омпік реовгайсяпу Кгоіезі- 
ма Роізкіево і іппусі Кгаїбу/ 510мі- 
айзкісі, 1. 5. Магвгама, 1884; ПМІС Ук- 
раїнської РСР: Львівська область. К., 
1968; Жовківщина: Історичний нарис, 
т. 1. Жовква--Львів--Балтимор, 1994. 


Ю.З. Данилюк, | В.І.Дмитрук. 


МАГІДОВ Борис Йосипович (25. 
12.1884--1972) -- рад. парт. і держ. 
діяч. Н. в м. Санкт-Петербург. 
Закінчив середнє єврейс. уч-ще, 
член профспілки золотарів-срі- 
блярів. Від 1905 -- член Фосійсь- 
кої соціал-демократичної робіт- 
ничої партії (меншовиків), від 
1917 -- член РСДРП(б). Від груд- 
ня 1917 -- заст. голови Донець- 
ко-Криворізького обласного к-ту 
РСДРП(б), організатор проф- 
спілкового руху в Донбасі. У січ- 
ні--квітні 1918-- нар. комісар 
праці Донецько-Криворізької Ра- 
дянської Республіки, підтримував 
ідею входження цієї республіки 
до складу рад. Росії. Один з орга- 
нізаторів червоногвард. загонів 
(див. Червона гвардія), які в сере- 
дині квітня 1918 з'єдналися в 
5-ту червону армію (2 тис. осіб) 
під командуванням К. Ворошилова. 
Від серед. липня 1918 у складі 
«Групи Ворошилова» брав участь 
у захисті Царицина (нині м. Вол- 
гоград, РФ) від білокозачих 
військ. Від жовтня 1918 -- нач. 
політвідділу 10-ї армії, керував 
діяльністю політвідділів дивізій 


армії, контролював діяльність 
комісарів військ. частин. Від ли- 
стопада 1919 -- нар. комісар пра- 
ці УСРР. 1919--20-- у Червоній 
армії (див. Радянська армія), член 
РВР Тринадцятої армії, воював 
проти військ Збройних сил Півдня 
Фосії. 1920-- голова Донецької 
губернської ради профспілок. 
1921-22 -- секретар Луган. по- 
вітового к-ту КП(б)У Кате- 
риносл. губ. 1922--24 -- секретар 
Полтав. губкому КП(б)У. 1925-- 
26-- відп. секретар Середньо- 
Волзького губернського  к-ту 
РКП(О)/ВКП(С). 1927-29 -- ін- 
структор ЦК ВКП(б). 1930--37 -- 
голова ЦК профспілки праців- 
ників поліграфічної пром-сті 
СРСР, 1937--39-- голова проф- 
спілки працівників друку СРСР. 
Репресований, але звільнений 
1941. З того часу до 1948 -- зав. 
відділу поширення літератури 
Профвидаву ВЦРПС СРСР. 
1949--55 працював у Центр. 
архіві ВЦРПС СРСР. Від 1956 -- 
персональний пенсіонер. 

На ХП і ХМІ з'їздах ВКП(б) 
обирався членом Центр. кон- 
трольної комісії ВКП(б) -- Робіт- 
ничо-сел. інспекції, на ХІМ з'їзді 
ВКП(б)-- членом Центр. реві- 
зійної комісії ВКП(О). Канд. у 
члени ЦК КП(б)У. 

Нагороджений орденом Чер- 
воного Прапора і 2-ма орденами 
Трудового Червоного Прапора. 

Дж.: Державний архів Російської 
Федерації, ф. Р-7953, спр. 41. 

Б.І. Андрусишин, В.Ю. Васильєв. 


МАГІСТРАТ (від лат. тарія(га- 
(а5 -- чільний уряд, зверхня вла- 
да) -- заг. назва міськ. уряду в мі- 
стах, де функціонувало міське 
самоврядування. 

В укр. містах така назва на 
означення міськ. уряду набула 
поширення з поч. 17 ст., причо- 
му в західноукр. містах, подібно 
до польських, цей термін заміщу- 
вав інший -- міську раду (див. 
Рада міська за магдебурзьким пра- 
вом), тоді як у містах Наддні- 
прянської України та Лівобережної 
України він уживався на означен- 
ня двох колегіальних виборних 
органів -- ради і лави -- у цілому. 

Рада виступала як найвищий 
орган міськ. самоврядування. 
Управляючи міським майном, 
вона була водночас і виконав- 
чим, і суд. органом, а також ре- 
презентантом міста в його зовн. 


відносинах. До компетенції ради 
входили в основному розгляд ци- 
вільних справ: суперечок щодо 
спадщини і майна, нагляд за дот- 
риманням правил торгівлі, спла- 
тою податків і благоустроєм мі- 
ста, відання обліком міських 
прибутків та видатків, а також 
дрібні злочини. До компетенції 
лави здебільшого входив розгляд 
кримінальних справ. 

Після запровадження 1785 у 
містах Лівобережної України місь- 
ких дум межі компетенції магі- 
стратів були значно звужені, Й 
надалі вони виконували переваж- 
но суд. функції, а з поч. 60-х рр. 
19 ст. у зв'язку зі здійсненням у 
Російській імперії судової реформи 
1864 повсюдно відбувалася їхня 
ліквідація. Натомість у більшості 
міст Правобережної України магі- 
страти продовжували виконувати 
госп. і суд. функції до кінця 19 ст. 

Літ.: Компан О.С. Міста України в 
другій половині ХМІЇ ст. К., 1963; Па- 
шук А. Суд і судочинство на Лівобе- 
режній Україні  ХМІ--ХМИ ст. 
(1648--1782). Львів, 1967; Вовиска М., 
Уатуопоулісс Н. Гогіе|є таз: і ппіе87- 
стайзіма му Роіїзсе рггейгогбіогомеі. 
Мугосіам, 1986; Вамааси .. та ін. Нізіо- 
гіа цз5ігоїй і ргама роізКкієбо. У/агегама, 
1999; Капраль М. Функціонування ор- 
ганів влади Львова у ХПІ--ХМИ ст. 
(нарис історії інститутів магдебурзь- 
кого права). «УЖ», 2006, Хо 5; Бі- 
лоус Н. Київ наприкінці ХУ -- в пер- 
шій половині ХМІЇ ст.: Міська влада і 
самоврядування, розділ 3. К., 2008. 

Н.О. Білоус. 


МАГІСТРАТСЬКІ СЕЛЯНИ - 
категорія населення, яке залежа- 
ло від органів міськ. управління в 
Україні 14--18 ст. Зростання ма- 
гістратського (див. Магістрат) 
землеволодіння та кількості за- 
лежних М.с. ішло в міру виник- 
нення і зміцнення функціону- 
вання міст: із зх. регіонів, Право- 
бережної України на Лівобережну 
Україну та Слобідську Україну. 
Протягом 2-ї пол. 17-- 18 ст. 
становище М.с. зазнало помітних 
змін: серед них поступово погли- 
билася майнова нерівність, уріз- 
номанітнився характер їхнього т. 
зв. послушенства: до серед. 16 ст. 
вони сплачували, гол. чин., чинш, 
потім додалися значні натуральні 
побори, а від 17 ст. - ще й всіля- 
кі відробітки. Осн. прибутки з 
цього діставалися міськ. урядов- 
цям, патриціату. М.с. нерідко 
брали участь у війнах і нар. пов- 
станнях, зокрема національно- 


визвол. війні укр. народу серед. 
17 ст. (див. Національна революція 
1648--1676). На території Геть- 
манщини до більшості міст були 
приписані маєтності і в 2-й пол. 
17 ст. таких налічувалося понад 
100. Виняток становили хіба що 
міста Миргородського полку, орга- 
ни самоврядування яких магі- 
стратських і ратушних володінь 
не мали. На кін. 18 ст. велика ча- 
стина М.с. опинилася в залежно- 
сті від приватних осіб, а іншим 
було надано статус державних се- 
лян. 

Літ.: Барвинский В.А. Крестьяне в 
Левобережной Украйне в ХУП-- 
ХМ вв. Х., 1909; Історія селянства 
Української РСР, т. І. К., 1967; Гур- 
жій О.І. Еволюція соціальної структу- 
ри селянства Лівобережної та Сло- 
бідської України (друга половина 
ХМП-ХУМИ ст.). К., 1994; Гур- 
жій О.1., Чухліб Т.В. Гетьманська Ук- 
раїна. К., 1999; Історія українського 
селянства, т. 1. К., 2006. 

О.І. Гуржій. 


МАГНАТИ (від лат. паєвпаз8, тає- 
по паї, таєбпатия -- багатій, знат- 
на людина) -- аристократи, родо- 
виті великі землевласники (боя- 
ри, князі, шляхтичі, пани, стар- 
шини та ін.) в Угорщині, Поль- 
щі, Литві, Латвії, Естонії, Білору- 
сі, Україні та деяких ін. країнах 
Європи. У Речі Посполитій «маг- 
натами» також називали вищих 
духовних осіб та сенаторів або 
держ. радників («радних панів»). 
У певному сенсі цей термін за- 
стосовується й до представників 
великого пром. та фінансового 
капіталу. 

В Україні земельна власність 
М. почала формуватися в 14 ст., 
коли її значна частина опинила- 
ся під владою польс. і литов. 
шляхтичів і князів. Протягом 
15--16 ст. М. укр. походження 
були зрівняні урядами Корони 
Польської й Великого князівства 
Литовського в правах з польс. і 
литов. М. Серед М. на укр. зе- 
млях особливо виділялися могут- 
ністю князі, переважно литов. 
походження: ФВишневецькі, За- 
славські, Корецькі, Острозькі, Че- 
твертинські, Чорторийські. Деякі 
з них нерідко ставали в рішучу 
опозицію вищій владі. На серед. 
17 ст. М. вдалося захопити в Ук- 
раїні бл. 70--80 96 селян разом із 
землею. Національна революція 
1648-- 1676 ліквідувала старі крі- 
посницькі відносини (див. Крі- 
пацтво) та магнатські володіння 


на більшій території Надодні- 
прянської України. У 18 ст. вони 
продовжували зберігатися в зх. 
регіонах. На Правобережній Ук- 
раїні земельна власність М. не 
тільки відновилася, а й помітно 
зросла. Унаслідок т. зв. 2-го поді- 
лу Речі Посполитої та приєднан- 
ня Правобережжя до Фосійської 
імперії (1793; див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) тамтешніх М. 
царський уряд зрівняв у статусі з 
рос. дворянством. У Лівобережній 
Україні, Слобідській Україні, на 
півдні України на М. перетвори- 
лися представники давніх стар- 
шинських родів (див. Козацька 
старшина), новоявлене панство. 
Їхні маєтки здебільшого проісну- 
вали до 1917. У Західній Україні 
земельна власність М. (Василь- 
ки, Крисківи, Миколаєвичі, Бог- 
дановичі та ін.) була ліквідована 
рад. владою на початку Другої 
світової війни. 

Літ. Гуслистий К.Г. Україна під 
литовським пануванням 1 захоплення 
її Польщею (з ХІМ ст. по 1569 р.). К., 
1939; Баранович А.И. Магнатское хо- 
зяйство на юге Вольни в ХМПІЇ в. М., 
1955; Маркина В.А. Магнатское поме- 
стье Правобережной Украйньт второй 
половиньт ХМПІ в. К., 1961; Ковальчак 
Т.І. Економічний розвиток західноук- 
раїнських земель. К., 1988; Яковен- 
ко Н.М. Українська шляхта з кінця 
ХІМ до середини ХМІЇ ст.: Волинь і 
Центральна Україна. К., 1993; Бовуа 
Даніель. Шляхтич, кріпак і ревізор: 
Польська шляхта між царизмом та ук- 
раїнськими масами (1831--1863). К., 
1996; Чубіна Т.Д. Рід Потоцьких: осо- 
бистості на тлі епохи. Черкаси, 2007; 
П ж. Рід Потоцьких в Україні (туль- 
чинська лінія). Черкаси, 2008. 

О.І. Гуржій. 


МАГОМЕДОВ Борис Вікторович 
(н. 29.01.1949)-- археолог. Д-р 
істор. н. (1999). Н. в м. Київ. За- 
кінчив істор. ф-т Київ. ун-ту 
(1974). Від 1969 працює в ін-ті 
археології АН УРСР (від 1991 -- 
Їн-т археології АН України, від 
1994 -- Інститут археології НАН 
України): спочатку -- реставрато- 
ром, згодом -- наук. співробітни- 
ком. 1982 захистив канд. дис. на 
тему: «Черняхівські племена Пів- 
нічно-Західного  Причорномо- 
р'я», 1999 -- докторську дис. на 
тему: «Черняхівська культура. 
Проблема етносу». З 2000 -- про- 
відний наук. співробітник відділу 
археології ранніх слов'ян Ін-ту 
археології НАН України. 
Відомий спеціаліст з археоло- 
гії рим. часу та доби Великого пе- 


реселення народів. Займається 
проблемою ранніх слов'яно-гер- 
манських контактів. Поглиблено 
вивчає історію населення Укра- 
їни, яке залишило старожитності 
черняхівської культури (3 -- поч. 
5 ст.). Дослідив розкопками й увів 
до наук. обігу матеріали поселень 
та могильників рим. часу Киабор- 
га, Кам'янка-Анчекрак, Городок 
(усі в Миколаїв. обл.), Курники, 
Шершні, Козлов (усі в Він. обл.), 
Велика Снітинка (Київ. обл.) та 
ін. Працював на багатьох археол. 
пам'ятках ін. епох в Україні, а 
також на Чукотському п-ові РФ. 

Редактор низки укр. видань, 
член редколегії ж. «Агсраєоіовіа 
Виїівагіса», чл.-кор. Нім. археол. 
ін-ту. 

Лауреат Держ. премії України 
в галузі н. і т. (1991). 

Праці: Черняховская культура 
Северо-Западного Причерноморья. 
К., 1987; Давня кераміка України. К., 
2001 (у співавт.); Черняховская куль- 
тура: Проблема зтноса. Ілібіїп, 2001; 
Пам'ятки черняхівської культури в 
Київській області. К., 2003 (у спів- 
авт.). 

Літ: Мезенцева Г.Г. Дослідники 
української археології. Чернігів, 1997; 
До 50-річчя Бориса Магомедова. 
«АНТ» (К.), 2000, Мо 2-4. 

Р.В. Терпиловський. 


МАГОЧІЙ  Павло-Роберт (н. 
26.01.1945) -- амер. учений-укра- 
їінознавець укр. походження. 
Проф. (1980). Дійсний член Ка- 
над. королів. АН (1996). Н. в м. 
Енгелвуд (шт. Нью-Джерсі, 
США) в сім'ї вихідців із Закар- 
паття, представник т. зв. третьо- 
го покоління іммігрантів. Закін- 
чив Рутгерський ун-т (1966) та 
аспірантуру Прінстонського ун- 
ту (д-р філософії в галузі історії, 
1972). 1971 був запрошений у 
Гарвардський ун-т відомим уче- 
ним О.Прицаком, де працював в 
Українському науковому інститу- 
ті Гарвардського університету: 
досліджував історію Галичини 
19 ст., був першим відповідаль- 
ним ред. Гарвардської серії украї- 
нознавчих студій (1975--82). Від 
1980-- проф. історії та політ. 
наук Торонтського ун-ту (Кана- 
да), де водночас очолив кафедру 
укр. студій. М. був організато- 
ром кількох наук. конференцій, 
включаючи Міжнар. наук. кон- 
ференцію, присвячену митропо- 
литові Андрієві Шептицькому, 
матеріали якої склали зб. «Мога- 
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МАГОЧІЙ 


Б.В. Магомедов. 
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П.-Р. Магочій. 


418 


МАГУРА 


Ч 


С. С. Магура. 


Шу апа Веаїгу: Тре ІЛе апа Тітеє 
ої Апдгеі 5ПРергуївКуї» (1989, 
укладач - М.). 

1990--97 -- дир. Їн-ту історії 
полікульт. спільноти провінції 
Онтаріо; гол. ред. «Енциклопедії 
народів Канади» (опубл. 1999). 
1989 читав курс укр. історії у Ге- 
брейському ун-ті в Єрусалимі, був 
наук. консультантом Їн-ту со- 
ціальної антропології ім. М.План- 
ка в Німеччині (2001, 2002, 2003, 
2006). 

Проводить значну громадсь- 
ко-політ. діяльність задля попу- 
ляризації серед північноамер. 
громадськості історії України 
взагалі й т. зв. русинського пи- 
тання зокрема. Від 1978 є прези- 
дентом-засн. Карпаторус. дослід- 
ного центру США, який видає 
наук. та наук.-популярні праці з 
історії і к-ри русинів у США і 
Європі (М. та його однодумці 
вважають, що русини, у т. ч. за- 
карп. українці, є окремим схід- 
нослов'ян. народом, який сфор- 
мувався в Центр. Європі). 

Спектр наук. інтересів М. 
надзвичайно широкий: він -- ав- 
тор понад 600 публікацій з істо- 
рії, політології, бібліографії, со- 
ціолінгвістики й картографії, що 
вийшли англ., нім., франц., ки- 
тайс., укр. та ін. слов'ян. мовами. 
Не раз приїжджав в Україну, на- 
самперед у Закарпаття, для участі 
в конференціях. Брав участь у 
роботі 9-го Міжнар. конгресу 
славістів у Києві (1983), 1-го (Ки- 
їв, 1991), 5-го (Чернівці, 2003), 
6-го (Донецьк, 2005) Міжнар. 
конгресів україністів. 

Тв.: Тре ЗНБаріпе ої Мацопа! Ідеп- 
Чу: Зибсаграїіап Киз5', 1848--1948. 
Сатігідєе, 1978 (авторизований пер. 
-- Формування національної самосві- 
домості: Підкарпатська Русь (1848-- 
1948). Ужгород, 1994); Саїісіа: А Ніз- 
їогісаї апа Вібійовгаррпіс Сиіде. То- 
топіо, 1983; Оиг Реоріе: Саграїбо-Ки- 
зуп5 апа ТРеіг ЮРезсепдапів іп Мої 
Атегіса. Тогопіо, 1984; 2005; |ОКгаїпе: 
А Нізогіса! Ааз. Тогопіо, 1985; Саг- 
рафо-Кизуп 5їидісз: Ап Аппогагед Ві- 
ЬТПовтарпу, уоі. 1--3. Мем УогК, 1988-- 
2005; Те Кизуп5 ої 5іомакіа. Мему 
Уогк, 1993 (авторизований пер. руси- 
нським діалектом та словац. мовою -- 
Русинь на Словеньску / Визнпі па 
ЗІіоуеп5Ки. Пряшів, 1994); Нізіогіса! 
АЧаз5 ої Еаз5: Сепігаї Еигоре. Зеаціе, 
1993; 2002; А Нізіогу ої ОКгаїпе. То- 
топіо, 1996; Об їБе Макіпе ої Магопа- 
Шіе5 ТРПеге і5 Мо Епа, уоі. 1--2. Мем 
УогК, 1999; Тре Кооіз8 ої ОКгаїпіап Ма- 
Чопайзт: Саїсіа а5 ЮОКгаїпе'є Ріед- 
топі. Тогопіо, 2002; Епсусіоредіа ої 
Кизуп Нізгогу апа Сиїшге. Тогопіо, 


2002; 2005; Русиньскьшй язьк. Ороїе, 
2004; Народ нізвідки: Ілюстрована іс- 
торія карпаторусинів. Ужгород, 2006; 
Їсторія України. К., 2007. 

Літ. Напп СИ. Ппейестиаїз, Екрпіс 
Стопр5 апа Майопз: Туо Рак 208 
Сепішгу Сазез. В кн.: Мойоп5 ої Майо- 
пайзт. Видарезі, 1995; Усамаейаю С., 
Нітка /.-Р. Раці Кобегі Мавосбі: А Ві- 
ЬПовгарпу, 1964--2000. Тогопіо, 2000; 
Хома В. Ренесанс русинства і Поль 
Роберт Магочій. «Християнська роди- 
на» (Ужгород), 2001, число 5; То- 
кар М.-Ю. Відомі дослідники Карпат- 
ської України: Магочій Павло Роберт. 
В кн.: Вони боронили Карпатську Ук- 
раїну. Ужгород, 2002; Віднянський С.В. 
Магочій Павло Роберт. В кн. Укра- 
їнські історики ХХ ст.: Біобібліогра- 
фічний довідник, вип. 2, ч. І. К.- 
Львів, 2003; Падяк В. Павел Роберт 
Магочій: 60-річчя визначного русині- 
ста сучасності, карпатознавця. В кн.: 
Календар краєзнавчих пам'ятних дат 
на 2005 рік. Ужгород, 2004; Віднянсь- 
кий С.В. Павел Роберт Магочій 
(26.1.1945): Основатель модерного 
русинства. В кн.: 100 визначальних 
русинів очима сучасників, ч. І. Пря- 
шів, 2007; Падяк В. Павел Роберт Ма- 
гочій (26.1.1945): Основатель модер- 
ного русинства. Там само. 


С.В. Віднянський. 


МАГУРА Сильвестр Сильвестро- 
вич  (02.01.1897--08.01.1938) -- 
археолог, музеєзнавець, пам'ят- 
коохоронець. Н. в с. Гусинне 
Холмського пов. Люблінської 
губ. Навч. в Київ. ун-ті (1917-- 
20), Київ. ін-ті нар. освіти та Ки- 
їв. археол. ін-ті (1922--25). 1927-- 
30 -- аспірант Всеукр. істор. му- 
зею ім. Т.Шевченка (нині Націо- 
нальний музей історії України). 
1931 захистив канд. дис. на тему: 
«Обробка кістки та рогу у 
слов'ян Київської землі за кня- 
жих часів», яка принесла йому 
наук. визнання. Від 1931 М.-- 
зав. Археол. музеєм ВУАН. Долу- 
чився до створення Інституту 
історії матеріальної культури АН 
УСРР/УРСР (1934; реорганізова- 
ний 1938 в Їн-т археології АН 
УРСР -- нині Інститут археоло- 
гії НАН України), де зайняв поса- 
ду старшого наук. співробітника 
(1937). М. брав участь у багатьох 
експедиціях, зокрема під кер-вом 
М.Макаренка (1925, 1926, 1927) 
та Дніпропетровській, очолюва- 
ній акад. Д.Яворницьким (1930), з 
дослідження різноманітних ар- 
хеол. пам'яток в різних регіонах 
України. Організатор і керівник 
(1934--36) Трипільської експеди- 
ції (під його кер-вом працювала 
Т. Пассек). Прибічник комплекс- 
ного дослідження археол. па- 


м'яток із залученням фахівців 
різних галузей знання, розглядав 
старожитності як важливе джере- 
ло для широкого соціально-екон. 
тлумачення давньої історії люд- 
ського сусп-ва. Використовуючи 
цей підхід, М. провадив мас- 
штабні розкопки давнього Києва 
на г. Киселівка (див. Замкова го- 
ра; 1932--33, 1935) та трипільсь- 
ких поселень (див. Трипільська 
культура) поблизу сіл Халеп'я 
Обухівського р-ну Київ. обл. і 
Володимирівка Новоархангель- 
ського р-ну Кіровоград. обл. 
(1934--37). Завдяки застосуван- 
ню методики дослідження ар- 
хеол. пам'яток шляхом одноча- 
сного розкриття їх культ. шару на 
широких площах було виявлено 
й детально вивчено залишки різ- 
них давніх об'єктів та комплек- 
сів, реконструйовано великі за 
розмірами й складні за конструк- 
ціями житла, відтворено забудову 
поселень. За своїми масштабами 
та наук. здобутками дослідження 
Трипільської експедиції, очолю- 
ваної М., посіли одне з найвиз- 
начніших місць в усій рад. архео- 
логії того часу. Від 1934 зберігав 
цінну книгозбірню археолога й 
мистецтвознавця М.Макаренка. 

14 грудня 1937 М. був за- 
арештований за звинуваченням в 
участі в антирад. укр. націоналі- 
стичній терористичній орг-ції та 
шкідництві на історико-культ. 
фронті. За рішенням трійки при 
Київ. обл. управлінні НКВС 
УРСР від 29 грудня 1937 страче- 
ний у м. Київ (з конфіскацією 
майна). 1960 постанову скасова- 
но, справу припинено за відсут- 
ністю складу злочину. 

Син М.-- нейрофізіолог, 
акад. НАН України (1995) Їгор 
Магура. 

Праці: Питання побуту на підста- 
ві залишків трипільської культури. 
«Трипільська культура на Україні», 
1926, вип. І; Бібліографічний покаж- 
чик з археології, |1917--1928). «Запи- 
ски Всеукраїнського археологічного 
комітету», 1930, т. 1; Археологічні 
досліди на Сумщині року 1929. «Хро- 
ніка археології та мистецтва», 1930, ч. 
г; Розкопки на горі Киселівці в Киє- 
ві 1933 р. «Наукові записки ПМК 
УАН», 1934, Хо І; Експедиція 1934 р. 
для дослідження пам'яток трипільсь- 
кої культури. Там само, 1937, кн. 2. 

Літ. Козловська В. Провідник по 
археологічному відділу Всеукраїнсь- 
кого історичного музею ім. Т.Шев- 
ченка у Київі. К. 1928; Міег М. 
АгсПпавеоіову іп ре 0.5.5.В. Мем Уогк, 
1956; Пастернак Я. Археологія Украї- 


ни. Торонто, 1961; Міллер М. Доля ук- 
раїнських археологів під Совєтами. В 
кн. Збірник на пошану українських 
учених, знищених большевицькою 
Москвою. Париж--Чікаго, 1962; Те 
саме. «ЗНТШ», 1962, т. 173; Шовко- 
пляс И.Г., Дмитренко Н.Г. Археология 
Украйнской ССР: Библиографиче- 
ский указатель, 1918--1980. К., 1989; 
Шовкопляс Г.М. Сильвестр Силь- 
вестрович Магура (1897--1937). «Ар- 
хеологія», 1992, вип. 2; Мезенцева Г.Г. 
Дослідники археології України: Енци- 
клопедичний словник-довідник. Чер- 
нігів, 1997; Куріло О. Нариси розвитку 
археології у музеях України. К., 2002; 
Білокінь С. Про видання, заборонені 
на стадії верстки, або тиражі яких бу- 
ло знищено, 1920--1941. В кн. До 
джерел: Збірник наукових праць на 
пошану Олега Купчинського з нагоди 
його 70-річчя, т. 2. К.--Львів, 2004; 
Енциклопедія Трипільської цивіліза- 
ції, т. 1--2. К., 2004. 

С.І. Білокінь, С.П. Юренко. 


МАДЗАПЕТИ (Мазапети) -- па- 
триціанський, згодом -- козаць- 
ко-старшинський і дворянський 
рід грец. походження, засн. яко- 
го був Мануїл Мадзапет (2-га 
пол, 16 ст.) -- львів. купець, член 
Львівського братства (1590). Йо- 
го син-- Костянтин Мануїлович 
(р. н. невід. - п. бл. 1656) -- 
старший  братчик  (1637--40). 
Єдиний син Костянтина - Ко- 
стянтин Костянтинович (р. н. не- 
від. - п. після 1687) -- оселився 
в Гетьманщині, він і його нащад- 
ки входили до козацької старши- 
ни Чернігівського полку. Рід М. 
згас у 2-й пол. 18 ст. Онука Ко- 
стянтина Костянтиновича -- Со- 
фія Йосипівна, остання з роду, 
побралася із значковим товари- 
шем Черніг. полку Антоном Бро- 
довським (Бродовичем), засну- 
вавши гілку Мадзапетів-Бродо- 
вичів. 
Рід внесений до 2-1 та 3-Ї ч. 
Родовідної книги Черніг. губернії. 
Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912; 
Дмитрієнко М. та ін. Греки на укра- 
їнських теренах: Нариси з етнічної іс- 
торії: Документи, матеріали, карти. 
К., 2000; Томазов В. З генеалогії ко- 
зацько-старшинських родів грецького 
походження. «Берегиня» (К.), 2000, 
Мо 1--2; Лильо І. Нариси з історії 
грецької громади Львова  ХМІ- 
ХМІ століть. Львів, 2002. 
В.В. Томазов. 


МАДЗІНІ (Махлліпі) Джузеппе 
(22.06.1805--10.03.1872) -- італ. 
мислитель і революціонер, ідео- 
лог і керівник республікансько- 
демократ. руху в період нац. виз- 


волення та об'єднання Італії. Н. 
в м. Генуя (Їталія). Навч. в Гену- 
езькому ун-ті. Політ. діяльність 
розпочав у лавах карбонаріїв, за 
що був ув'язнений і потім зму- 
шений емігрувати. 1831 заснував 
у Марселі (Франція) революцій- 
но-демократ. т-во «Молода Іта- 
лія», 1834 у Швейцарії -- міжнар. 
орг-цію республіканців «Молода 
Європа», які під його проводом 
вели боротьбу проти абсолютист- 
ських режимів (див. Абсолютизм) 
у різних країнах, в т.ч. в Україні 
(Одеса, Львів, Київ та ін.). Від 
1837 перебував у Лондоні (Вели- 
ка Британія). М. відіграв провід- 
ну роль у революції 1848--49 в 
Їталії (див. Революції 1848--1849 в 
Європі), був тріумвіром Рим. рес- 
публіки. Після її падіння повер- 
нувся до Лондона, де сформував 
Європ. демократ. центр. к-т 
(1850), до якого увійшли емі- 
гранти різних країн. 1853 органі- 
зував Партію дії, яка взяла участь 
у підготовці військ. експедиції 
Дж. Гарібальді на італ. Південь 
(1860), що зумовило масовий рух 
допомоги визвол. армії і приїзду 
іноз. волонтерів, зокрема з Укра- 
їни. 

М. сформулював й послідов- 
но відстоював концепцію політ. 
самостійності національностей, 
був рішучим противником імле- 
рій і панування одних народів 
над іншими. Вважав слов'ян. ру- 
хи найбільш важливими після 
італійського для побудови нової 
Європи -- об'єднання вільних і 
незалежних держав. У зв'язку з 
цим виявляв великий інтерес до 
визвол. традицій народів Фосійсь- 
кої імперії, пропагуючи їх на За- 
ході. У своїй праці «Віра і май- 
бутнє» (1835, Берн, Швейцарія) 
високо оцінював діяльність 
Б.Хмельницького на чолі націо- 
нально-визвол. війни укр. народу 
серед. 17 ст. (див. Національна ре- 
волюція 1648-- 1676), коли «про- 
столюдини в Литві, Галичині, 
Україні бурхливо виявляли надію 
на свободу». У публічних висту- 
пах в Англії, присвячених пам'яті 
борців за свободу, не раз покли- 
кався на рух декабристів (див. 
Декабристів рух в Україні), діяль- 
ність Ш. Конарського -- свого со- 
ратника, керівника таємної орг- 
ції «Співдружність польського на- 
роду», осередки якої діяли в мі- 
стах і містечках Правобережної 
України. ідеї М. впливали на 


формування й перебіг визвол. ру- 
хів та утворення нац. д-в і де- 
мократ. інституцій у світі в 19-- 
20 ст. Його вчення знайшло 
віддзеркалення в ідейно-політ. 
платформі Кирило- Мефодіївського 
товариства в питаннях про фор- 
ми і методи захисту нац. окре- 
мішності, досягнення політ. не- 
залежності України, її роль іні- 
ціатора з визвол. процесів на 
Слов'янщині. «Принцип націо- 
нальності» та ін. основоположні 
думки М. позначилися в 1850-- 
60-х рр. на діяльності Харківсько- 
Київського таємного товариства, 
Укр. центр. к-ту та його керівни- 
ка А.Красовського, котрий зустрі- 
чався з італ. лідером за кордо- 
ном. 

П. у м. Піза (Їталія). 

На значенні мадзіністського 
досвіду для політ. розвитку укра- 
їнства наголошував М.Драгома- 
нов. Праці М. і його послідовни- 
ків вивчаються в наук. та нав- 
чально-освіт. закладах багатьох 
країн Європи, Америки, Азії. В 
італії здійснено нац. видання 
творів М. в 117 т. Від 1996 в Пізі 
на базі ін-ту «Дім Мадзіні» запо- 
чатковано міжнар. форуми з іс- 
тор., правознавчих та ін. проблем 
спадщини М. і її впливу на політ. 
думку та практику національно- 
держ. буд-ва у світі. 

Тв. Зсгіші едїй ей іпедїцй: Еділі- 
опе паліопаїе, уоі. 1--106, Миома 5егієе, 
уоі. 1--11. Птоіа, 1906--43, 1965--98; 
Избраннье мьсли. М., 1905; Деякі 
перепони революції в Італії. Львів, 
1907. 

Літ: Мазіейопе 5. Магліпі е Іа 
«Сіоуіпе Паїа» (1831--1834), уоі. 1-2. 
Різа, 1960; Фейа Рекша Е Малліпі е і 
гіухоиліопагі іїайапі. Міапо, 1974; Иаг- 
уагсеу (М. Га дійизіопе де! репбзіего 
та77іпіапо іп Юсгаїпа пеП'Опопсепіо. 
Різа, 1996; Варварцев М. Джузеппе 
Мадзіні, мадзінізм і Україна. К., 2005; 
Уаті В. Сійзерре Магліпі. Міапо, 
2006. 

М.М. Варварцев. 


МАЄВСЬКИЙ Йосип Альбінович 
(1874--25.12.1937)-- громад. 1 
політ. діяч, публіцист, лікар за 
фахом. Н. в м'.Трієст (Італія). 
Член Української партії соціалі- 
стів-революціонерів, 1917 обра- 
ний до ЦК УПСР. Член Укра- 
їнської Центральної ради, Малої 
ради (див. Комітет Української 
Центральної Ради) і Всеукраїнсь- 
кої ради робітничих депутатів. В 
УПСР очолював течію т. зв. кон- 
федералістів, які обстоювали са- 
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Дж. Мадзіні. 
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Ю.М. Мажуга. 


Герб роду Мазаракі. 


мостійницькі позиції та виступа- 
ли проти Всеросійських Установ- 
чих зборів. Редагував парт. час. 
«Конфедераліст» (Київ, 1917-- 
18). Автор численних статей у 
«Народній волі», «Новій раді», 
брошур «Федералізм», «Загально- 
російські Установчі збори» та ін. 
Один з організаторів Хотинського 
повстання проти румунів (січень 
1919), очолював т. зв. Хотинську 
Директорію. Залишився в УСРР. 
У 1920-х рр. працював у Держлі- 
ті (Центр. управління у справах 
преси при Наркомосі УСРР). Ре- 
пресований. Страчений. 

Літ.: Українська Центральна рада: 
Документи і матеріали, т. 1-2. К., 
1996--97; Верстюк В. Осташко Т. 
Діячі Української Центральної Ради: 
Біографічний довідник. К., 1998. 

Т.С. Осташко. 


МАЄВСЬКИЙ Казимир-Влади- 
слав (25.03.1903--27.07.1981) -- 
польс. історик, археолог. Д-р іс- 
торії (1935), проф. (1939). Дій- 
сний член Польс. АН (1966) і 
Польс. археол. т-ва. Н. в м. Бере- 
жани. Навч. в г-зії в Бережанах 
та Львові. Закінчив Львів. ун-т 
(нині Львівський національний уні- 
верситет), працював у ньому 
до вересня 1939 на кафедрі 
археології. У 1930-ті рр. провів 
археол. розкопки на Балканах, в 
італії та Франції, досліджував 
к-ру античної доби. 1939--41 -- 
проф., зав. кафедри історії Ста- 
родавнього світу Львівського ун- 
ту і старший наук. співробітник 
Львів. від-ня Їн-ту археології 
АН УРСР. Від 1945 - у Польщі: 
проф. Вроплавського (1945--51) 
та Варшавського (1951--31) ун- 
тів; одночасно -- дир. (1954), 
заст. дир. (1954--69) Їн-ту історії 
матеріальної к-ри Польс. АН, 
засн. якого був. У 1960-ті рр. 
займався археологічними дослі- 
дженнями в Болгарії. Заснував і 
редагував щорічник «Археологія» 
(«Агспеоіовіа»), гол. ред. видань 
Польського археологічного т-ва. 
Автор понад 500 наук. і науко- 
во-популярних праць, серед них: 
«Егейська культура» (1933), «Фі- 
гурна пластика Кікладів» (1949), 
«Римські впливи на слов'янсь- 
ких землях» (1949), «Римські 
впливи у Польщі» (1960), «Кріт-- 
Еллада--Кіклади: Біля колиски 
європейської цивілізації» (1963) 
та інших. 


Літ.: Кубіскі К. Кагіетіего. Маісм- 
5кі (1903--1981). В кн. 72 оїсіапі 


К.-В. Маєвський. 


міеКком, І. 1--3. Маггзама, 1982; Тер- 
нопільський енциклопедичний слов- 
ник, т. 2. Тернопіль, 2005. 


П.3. Гуцал. 


МАЖУГА Юрій Миколайович (н. 
13.04.1931) -- актор театру і кіно. 
Нар. арт. УРСР (1971), нар. арт. 
СРСР (1981). Проф. (1985). Н. в 
м. Київ. 1953 закінчив Київ. ін-т 
театрального мист-ва ім. Ї.Кар- 
пенка-Карого (у В.Неллі). Від 
1953 працював у Київ. рос. драм. 
театрі ім. Лесі Українки (нині 
Національний академічний театр 
російської драми імені Лесі Україн- 
ки). Водночас від 1963 викладав у 
Київ. ін-ті театрального мистецт- 
ва ім. Ї.Карпенка-Карого (від 
1985 -- проф.). Театральні ролі: 
Аким («Влада темряви» Л.Тол- 
стого), Васька Пепел, Циганов 
(«На дні», «Варвара» Максима 
Горького), Серьогін, Родіон Ми- 
колайович («Їркутська історія», 
«Старомодна комедія» О.Арбузо- 
ва), Ватутін («Генерал Ватутін» 
Л.Дмитерка), Їван («Їван і Ма- 
донна» А.Кудрявцева), Карналь 
(«Межа спокою» П.Загребельно- 
го), Вольфган Швіттер («Ме- 
теор» Ф.Дюрренматта), Мессер- 
шман («Запрошення до замку» 
Ж.Ануя), Ленін («Кремлівські 
куранти» М.Погодіна, «Є така 
партія» і, Рачади). Знімався в кі- 
но: Санько («Народжена револю- 
цією»), Максим Петров («За все 
у відповіді»), Їван Никифорович 
(«Миргород і його обивателі»), 
Сом («Козаки йдуть») та ін. 

Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1983). 

Літ: (Краснопольський А. Герой 
Юрия Мажуги. «Радуга», 1968, Мо 11; 
Ушканова Н. Одержимість. «Вечірній 
Київ», 1980, 30 верес.; Бойко Н. Ї 
мисль, і слово, і любов. «Український 
театр», 1983, Мо 2; Хто є хто в Украї- 
ні. К., 1997. 

П.М. Бондарчук. 


МАЗАЙ Макар Микитович (13.04 
(31.03).1910--13.11.1941) -- робіт- 
ник-сталевар, зачинатель руху 
швидкісного сталеваріння. Н. в 
станиці Ольгинська (нині ста- 
ниця Краснодарського краю, 
РФ). 1930 почав працювати на 
Маріупольському металургійно- 
му з-ді ім. Ілліча (з 1933 - стале- 
вар). У жовтні 1936 встановив 
рекорд, скоротивши тривалість 
плавки в 1,5 раза і збільшивши 
обсяг зйому сталі з 1 м? поду 
мартенівської печі в 2 рази (за 6 
год. 40 хвилин -- 15 т сталі з 1 м?). 
Його метод було поширено в 
рад. сталеварінні. Делегат 8-го 
Надзвичайного з'їзду Рад. З 1937 
навч. в Пром. академії в Москві. 
1938 вступив до ВКП(б). Автор 
кн. «Записки сталевара» (1940). 
Нагороджений орденом Тру- 
дового Червоного Прапора. 


г 
Пам'ятник М. Мазаю у м. Маріу- 
поль. 1948. Фото початку 21 ст. 


На початку Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941-- 1945 після окупації м. Жда- 
нов (нині м. Маріуполь) війська- 
ми вермахту був заарештова- 
ний гестапо і через деякий час 
убитий. 

У м. Жданов 1948 спорудже- 
но пам'ятник М.Мазаю. 

Літ. Северов П.Ф. Макар Мазай. 
Сталино, 1956; Його ж. Макар Мазай 
(Новатор-сталевар): 1910--1941: На- 
рис. К., 1973. 

О.М. Мовчан. 


МАЗАРАКІ -- патриціанський, 
згодом -- козацько-старшинсь- 
кий і дворянський рід грец. по- 
ходження, засн. якого був Хри- 
стофор Мазаракі (р. н. невід. - п. 
1641), грец. купець, відомий бо- 
рець за правосл. віру та активний 
член Львівського братства. Його 
син Іван (Ян) Христофорович (р. 


н. невід. -- п. до 1667) -- відомий 
громад. діяч, продовжував справу 
батька: 1645 став членом Львів. 
братства та обіймав чільні посади 
старшого братчика (1649, 1653, 
1657) й маршала (1660). 1659 за 
рекомендацією гетьмана Ї.Вигов- 
ського та за послуги, надані 
Війську Запорозькому, був нобілі- 
тований (див. Нобілітація) польс. 
королем Яном ПІ Казимиром Ва- 
за. Син Ївана Христофоровича -- 
Іван Іванович (р. н. невід.-- п. 
після 1690) -- також займав поса- 
ду старшого братчика та маршала 
Львів. братства (1686--1690). Був 
послом (депутатом) від правосл. 
громади Львова на засідання 
вального сейму для захисту прав 
та привілеїв братства (1669, 
1677). Разом з Георгієм Папарою 
та Максиміліаном Балабаном бо- 
ровся проти зведення Йосифа 
( Шумлянського) на львів. єписко- 
пську кафедру. Нащадки Івана 
Івановича переселилися до Геть- 
манщини та покозачилися. Одне з 


перших генеалогічних  дослі- 
джень в Україні належить перу 
бунчукового товариша Андрія 


Дем'яновича М. (бл. 1717 - р. с. 
невід.). До цього роду належали: 
Семен Семенович (1787--1854) -- 
учасник протинаполеонівських 
війн (див. Наполеон І), генерал- 
лейтенант (1845), нач. Казансь- 
кого порохового (1834--36) та 
Сестрорєцького збройного (1836 
--47) з-дів; Микола Семенович 
(1825--75) -- генерал-майор (1869), 


катериносл. військ. начальник 
(1869--74); Віктор Іванович 
(1819--91)-- генерал-лейтенант 


(1876), керував Петерб. коміса- 
ріатською комісією (1863 -- 
імовірно, 1876); Володимир Іва- 
нович (1832--87)-- генерал-майор 
(1883), його коштом у Нальчику 
(нині столиця Кабардино-Бал- 
карської Республіки, РФ) збудо- 
вано правосл. храм; Микола Ве- 
ніамінович (1878 -- р. с. невід.) - 
відомий фахівець з генеалогії; 
Валеріан Іванович (1825 -- після 
1879)-- голова Херсон. позе- 
мельного банку та Імператорсь- 
кого т-ва с.-г. Пд. Росії. З цього 
ж роду походив археолог та ху- 
дожник Сергій Аркадійович (бл. 
1855 -- 1912) -- засн. музею скіф. 
давнини, унікальну колекцію 
якого склали речі з розкопаного 
ним біля м. Ромни поселення. 

14 березня 1874 за наказом 
рос. їмп. Олександра П старший 
серед нащадків генерал-лейте- 
нанта Семена Семеновича М. от- 


римав прізвище «Мазаракі-Де- 
бальцев», приєднавши родове 
прозвання по жін. лінії. 

Рід М. дуже розгалужений. 
Крім укр. гілки, існувало кілька 
польських, що також походили 
від Христофора М. Рід внесений 
до 1-ї, 2-ї та 6-ї частин Родовід- 
них книг Полтав., Черніг., Бесса- 
рабської, Катериносл. та Київ. 
губерній та книги дворян Цар- 
ства Польського. Герб М. внесе- 
ний до 8-ї частини «Общего гер- 
бовника дворянских родов Все- 
российской империй», а герб М.- 
Дебальцевих -- до 13-Ї частини. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912; 
Дмитрієнко М. та ін. Греки на укра- 
їнських теренах: Нариси з етнічної іс- 
торії: Документи, матеріали, карти. 
К., 2000; Томазов В. З генеалогії ко- 
зацько-старшинських родів грецького 
походження. «Берегиня» (К.), 2000, 
Хо 1--2; Лильо І. Нариси з історії 
грецької громади Львова ХУІ--ХМІП 
століть. Львів, 2002. 

В.В. Томазов. 


МАЗЕПА Іван Степанович (20. 
03.1639--22.09.1709) -- гетьман 
(1687--1709), військ. і політ. діяч, 
дипломат, князь (1707). Н. на ху- 
торі на р. Кам'янка (прит. Росі, 
бас. Дніпра; згодом с. Мазепин- 
ці, нині село Білоцерківського 
р-ну Київ. обл.). Їснують припу- 
щення про походження предків 
М. з князівського роду. Один із 
членів родини брав участь у На- 
ливайка повстанні 1594--1596 і 
був страчений у Варшаві 1596. 
Батько -- Степан-Адам -- був 
шляхтичем. За вбивство шляхти- 
ча Яна Зеленського засуджений 
на інфамію та смерть, згодом по- 
розумівся з родиною вбитого і 
був поновлений у правах. 1654 
згадувався як білоцерківський го- 
родовий отаман, був членом де- 
легації укр. шляхти, направленої 
до боярина В. Бутурліна в Перея- 
слав (нині м. Переяслав-Хмель- 
ницький). Пізніше підтримав 
іВиговського та ідеї Гадяцького 
договору 1658, користувався при- 
хильністю польс. короля Яна І 
Казимира Ваза, за привілеєм 
якого 1662 став черніг. підчашим. 
П. 1665. Мати - Марина, пред- 
ставниця шляхетського роду Мо- 
кієвських, після смерті чоловіка 
стала черницею під ім'ям Марії 
Магдалини. Була ігуменею Київ- 
ського Свято- Вознесенського мо- 
настиря та Глухівського Свято- 
Успенського | Преображенського 
монастиря. До смерті 1707 під- 


Іван Мазепа в латах з Анодріївською 
стрічкою. Портрет роботи 
невідомого художника. Кінець 

15 ст. Копія портрета 1700. 
Зберігається у Дніпропетровському 
художньому музеї. 


тримувала сина, брала участь у 
його політ. справах. Сестра -- 
Олександра, її сини Ї.Обидов- 
ський та А.Войнаровський служи- 
ли при М. 

М. навч. в Київ. колегіумі 
(див. Києво-Могилянська акаде- 
мія), єзуїтському колегіумі у Вар- 
шаві чи Полоцьку (нині місто Ві- 
тебської обл., Білорусь). Був по- 
коєвим при польс. королі Яні ІП 
Казимирі Ваза, котрий відпра- 
вляв Його для здобуття освіти за 
кордон. Приблизно 1656--59 ві- 
двідав Німеччину, Італію і Фран- 
цію, навч. артилер. справі в Ні- 
дерландах. Виконуючи диплома- 
тичні доручення польського уря- 
ду, 1659 їздив до гетьмана Ї.Ви- 
говського, 1660 -- до гетьмана 
Ю Хмельницького, 1663 -- до геть- 
мана П.Тетері. 1663 залишив 
службу при королів. дворі Й пе- 
ребував при батькові. Після його 
смерті став черніг. підчашим. 
Близько 1668--69 одружився з 
Ганною Фридрикевич, родинні 
зв'язки якої сприяли вступу М. 
1669 на службу до гетьмана 
П Дорошенка. 

У П.Дорошенка М. був рот- 
містром надвірної корогви, мо- 
жливо, виконував обов'язки гене- 
рального осавула, брав участь у 
Галицькій кампанії турецько-та- 
тарсько-українських військ 1672. 
Виконуючи дипломатичні дору- 
чення П.Дорошенка, 1673 їздив 
як посол до Криму, 1674 -- до 
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МАЗЕПА 


І.С. Мазепа. Портрет 
з галерії «ктиторів 
і благодітелів» Києво- 


Печерської лаври. 
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МАЗЕПА 


Переяслава на переговори з геть- 
маном І. Самойловичем і кн. Г.Ро- 
модановським. Цього ж року по 
дорозі до Криму потрапив у по- 
лон до запорожців і був урятова- 
ний від смерті завдяки заступ- 
ництву кошового отамана Ї. Сірка. 
Під тиском росіян запорожці бу- 
ли змушені видати М. гетьману 
і.Самойловичу. Служив при дво- 
рі і.Самойловича, займався ви- 
хованням його дітей, їздив у 
держ. справах до Москви та вико- 
нував приватні доручення геть- 
мана, брав участь у бойових діях 
на захист Чигирина під час Чиги- 
ринських походів турецько-татар. 
військ 1677--78 (див. Російсько- 
турецька війна 1676--1681), а 
1682 зайняв посаду ген. осавула. 

Після невдалого походу на 
Кримський канат 1687 (див. 
Кримські походи 1687 і 1689) ра- 
зом з ін. укр. старшиною подав 
донос на ІЇ.Самойловича, взяв 
участь в організованій кн. В.Голі- 
циним акції зі зміщення його з 
гетьманства. Після усунення 
Їі.Самойловича за вказівкою кня- 
зя 25 липня 1687 був обраний 
тетьманом Війська Запорозького в 
таборі біля р. Коломак (див. Ко- 
ломак, селище). Підписав Коло- 
мацькі статті 1657, що визнача- 
ли подальші укр.-рос. відносини 
і стали значним кроком на шляху 
обмеження укр. суверенітету. З 
часу обрання й до 1689 був під- 
контрольний кн. В.Голіцину. Пі- 
сля держ. перевороту в Москві в 
серпні-вересні цього року до- 
мігся затвердження новим рос. 
кер-вом | поданих гетьманом 
Моск. статей 1689, котрі значно 
корегували на користь Війська 
Запорозького положення Коло- 
мацьких статей 1687 й послабля- 
ли залежність Війська Запороз. 
від Рос. д-ви. 

В умовах перебування Війсь- 
ка Запороз. під царською зверх- 
ністю М. докладав зусиль до 
об'єднання укр. земель у єдиній 
д-ві, утвердження міцної геть- 
ман. влади, розбудови станової 
д-ви європ. зразка на основі тра- 
диційного укр. козац. устрою, 
прагнув надати гетьман. владі 
спадкового характеру. Для здій- 
снення цих завдань М. викори- 
стовував протекцію Рос. д-ви, 
підтримка якої давала змогу 
утримувати під контролем вну- 
трішньополіт. ситуацію, проти- 
стояти зовн. противникам, 30- 
крема під час їх збройних напа- 


І.С. Мазепа. Зображення 
з «Літопису Самійла Величка». 1720. 


дів. Сприяння протектора давало 
змогу проводити в руслі інтересів 
Війська Запороз. зовнішньопо- 
літ. акції, у т. ч. і з використан- 
ням військ. сили, насамперед 
проти Кримського ханату та Речі 
Посполитої. Протягом довгих ро- 
ків завдяки особистому авторите- 
ту й зв'язкам М. зумів зберегти 
позитивне ставлення до себе 
Москви. У результаті реальний 
вплив гетьмана на укр. справи 
був значно більшим, ніж це пе- 
редбачали офіц. документи. 

Через розвідників, агентів, 
полонених, шляхом збору інфор- 
мації від приїжджих осіб М. вів 
постійне спостереження за між- 
нар. справами, підтримував від- 
криті чи таємні контакти з пред- 
ставниками влади всіх сусідніх 
політ. утворень, а саме: Туреч- 
чини, Крим. ханату, Білгородської 
орди, Валахії (див. Волощина), 
Молдавського князівства, Корони 
Польської та Великого князівства 
Литовського. Далеко не завжди 
це робилося за санкцією Рос. 
д-ви, часто до Москви пові- 
домлення про такі зв'язки над- 
ходили після того, як певні за- 
думки вже реалізовувалися. Точ- 
ка зору гетьмана щодо взаємин 
із зазначеними країнами мала 
значний вплив на політ. позицію 
рос. верхівки. 

Козац. військо під кер-вом 
М. під час російсько-турецької 
війни 1686--1700 брало участь у 
великих військ. акціях, проводи- 
ло роботи із вдосконалення обо- 
ронної системи Війська Запороз. 
1688 укр. війська на чолі з М. та 
рос. частини спорудили поблизу 
р. Самара Новобогородицьку 
фортецю -- військ. базу для на- 
ступного походу на Крим та для 
контролю над Запорожжям (нині 


тут м. Новомосковськ). Цього ж 
року лівобережні війська відби- 
вали невеликі напади татар та 
здійснили похід під Очаків. 1689 
війська М. разом з рос. силами 
взяли участь у другому Крим. по- 
ході, котрий закінчився невда- 
чею. При поверненні з походу бі- 
ля Самари було зведено другу 
фортецю -- Новосергієвську. 

У період між Кримськими та 
Азовсько-Дніпровськими  похо- 
дами під кер-вом М. реалізували- 
ся оборонні заходи на пд. кордо- 
нах Війська Запороз., відбивали- 
ся напади з боку Крим. ханату на 
Лівобережжі та Правобережжі, у 
т. ч. й ті, що були зорганізовані 
за участю Петра Іваненка. Були 
здійснені походи городових, пра- 
вобереж. козаків та запорожців 
під Очаків, Казікермен (нині м. 
Берислав), Тягиню, на територію 
Буджаку і Крим. п-ова. 1692 М. 
зі своїми полками виступив про- 
ти татар. війська, яке приходило 
на південь Лівобережжя разом з 
П.Їваненком. 

У першому Дніпровському 
поході 1695 (див. Азовсько-Дні- 
провські походи 1695--1696) укр. 
військам на чолі з гетьманом та 
рос. силам боярина Б.Шеремете- 
ва наприкінці липня -- на почат- 
ку серпня вдалося заволодіти ту- 
рец. фортецями на пониззі Дні- 
пра: найбільшою -- Казікерме- 
ном -- та 3-ма меншими укріпле- 
ними пунктами -- Мустріткерме- 
ном, Мубсуреккерменом та Їс- 
ламкерменом. Оволодіння плац- 
дармом дало змогу укр. козакам 
цього та наступного року здій- 
снити походи на Чорне море. На 
поч. 1696 лівобережні війська не 
змогли ефективно протистояти 
спустошливому татар. набігу на 
землі Полтавського полку, Мирго- 
родського полку та Гадяцького пол- 
ку. В липні цього року рос. та 
укр. війська взяли Азов, а части- 
ни, очолювані Б.Шереметєвим та 
М., охороняли Гетьманщину та 
Слобідську Україну від приходу 
противника і прикривали тил 
військам, які діяли під Азовом. У 
листопаді відбувся останній, але 
малорезультативний спільний 
похід лівобереж. і правобереж. 
козаків на Крим. ханат, під Ду- 
боссари (нині місто в Молдові). 
У травні--жовтні 1697 та травні-- 
серпні 1698 укр. сили, очолювані 
М., та рос. війська здійснили 
другий і третій Дніпровські похо- 


ди, маючи на меті захоплення 
Очакова, однак ця мета не була 
досягнута через контрзаходи з 
боку Османської імперії. Навпаки, 
намагання турків і татар відбити 
втрачений плапдарм на нижньо- 
му Подніпров'ї змусили спряму- 
вати максимум зусиль на його 
захист. 

Після укладення перемир'я 
Рос. д-ви з Осман. імперією в 
січні 1699 гетьман займався пи- 
таннями охорони кордонів та 
підготовки до передачі туркам 
плапдарму на пониззі Дніпра, за- 
хопленого 1695. 1700 рос. цар 
Петро І нагородив М., другим 
після боярина Ф.Головіна, орде- 
ном св. апостола Андрія Первоз- 
ваного (див. Андрія Первозваного 
орден) за воєнні дії проти турків і 
татар. А з серпня 1700 М. відпра- 
вляв укр. частини на пн. для уча- 
сті у Великій Пн. війні (див. Пів- 
нічна війна 1700--1721). 

Реалізуючи плани політ. 
об'єднання укр. земель, М. нама- 
гався поширити свій вплив на 
Правобережну Україну. Він все- 
бічно підтримував правобережне 
козацтво, котре можна було ви- 
користати в разі наступу поляків 
на Лівобережну Україну, а також у 
боротьбі за владу над правобе- 
реж. теренами. Згідно з виснов- 
ками сучасних істориків, при- 
близно з 1693 М. почав підштов- 
хувати рос. уряд до приєднання 
Правобережжя, прийняття фа- 
стівського полковника С. Палія в 
підданство разом з козац. терито- 
рією. Використовуючи як дипло- 
матичні, так і військ. засоби, 
гетьман протидіяв заходам поля- 
ків із заселення правобереж. 
Подніпров'я, яке за умовами 
польсько-рос. «Вічного | миру» 
1696 мало залишатися незалюд- 
неним. 

1702 з відома М. на Правобе- 
режжі вибухнуло повстання, 
спрямоване проти намірів Речі 
Посполитої ліквідувати на цій те- 
риторії козац. устрій (див. Полко- 
вий устрій, Сотенний устрій). 
1704, отримавши розпорядження 
рос. царя Петра І щодо воєн. під- 
тримки польс. короля Августа ПП 
Фридерика Сильного в проти- 
стоянні з прибічниками швед. 
короля Карла ХІ, М. вступає на 
Правобережжя. Гетьман викори- 
став цю ситуацію для об'єднання 
під своєю булавою укр. земель по 


обидва боки Дніпра. Цього року 
М. зайняв Білу Церкву, Кор- 
сунь (нині м. Корсунь-Шевченків- 
ський), Богуслав, Фастів, прий- 
няв клейноди від правобереж. 
гетьмана наказного С.Самуся, 
заарештував  білоцерківського 
полк. С.Палія. Арештом С.Палія 
М. усував для себе перешкоди в 
оволодінні правобереж. землями, 
а також запобігав розгортанню 
внутр. протистояння в Укр. ко- 
зац. д-ві. 1705 лівобережне укр. 
військо зайняло Київщину, Во- 
линь, частину Східної Галичини. 
На 1707 на Правобережжі вже іс- 
нували Білоцерківський полк, Бо- 
гуславський полк, (Корсунський 
полк, Чигиринський полк, Умансь- 
кий полк, Брацлавський полк і Мо- 
гилівський полк. 

М. вдалося значно обмежити 
політ. самостійність Запороз. Сі- 
чі. Всі взаємини Москви із Запо- 
рожжям відбувалися при посе- 
редництві гетьмана. Аби домог- 
тися цього, М. використовував 
методи політ. дипломатичного 
та екон. впливу. Найчастіше такі 
заходи практикувалися в тих ви- 
падках, коли гетьман хотів зму- 
сити низових козаків розірвати 
перемир'я з Крим. ханатом під 
час російсько-турецької війни 
1686--1700. На поч. 18 ст. геть- 
ман докладав зусиль для утри- 
мання під контролем запорож- 
ців, невдоволених втратою ни- 
жньодніпровських фортець, зве- 
денням поблизу Чортомлицької 
Січі з допомогою лівобереж. ко- 
заків нової Кам'янозатонської 
фортеці (див. Кам'яний Затон), 
арештом  запороз. делегації в 
Москві у зв'язку із пограбуван- 
ням йнна території Запорожжя 
грец. купців -- турец. підданих, 
розмежуванням володінь між Ос- 
ман. імперією й Рос. д-вою (див. 
Межова комісія 1705), викори- 
станням їх на пн. театрі воєн. 
дій. Акції запорожців, спрямова- 
ні проти царської та гетьман. 
влади, зокрема й підготовка За- 
пороз. Січі до спільного з Крим. 
ханатом виступу проти Рос. д-ви 
1702--03, до краю загострювали 
їхні взаємини з М. 1703 він про- 
понував Москві знищити Запо- 
роз. Січ. 

Гетьманування М. позитивно 
позначилося на екон. розвиткові 
Укр. козац. д-ви: збільшувалася 
кількість населення, освоювали- 
ся запустілі та раніше не обро- 
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блювані землі, зростали вже іс- 
нуючі та засновувалися нові на- 
селені пункти, розвивалися реме- 
сла, промисли й торгівля. Полі- 
тика гетьмана сприяла еволюції 
укр. сусп-ва в напрямку подаль- 
шого поділу на стани. Збідніле 
козацтво перетворювалося на 
підданих козацької старшини, 
шляхти і монастирів. М. видавав 
розпорядження, котрі законодав- 
чо оформляли диференціацію 
козац. стану, водночас докладав 
чимало зусиль для оборони рядо- 
вого козацтва від надмірного ти- 
ску з боку старшини, аби запо- 
бігти розвитку соціальних проте- 
стів. Особиста залежність селян 
перетворювалася на кріпосниць- 
ку. Відбувався процес повторно- 
го закріпачення селянства. На 
поч. 18 ст. на пн. та в центрі Лі- 
вобережжя нормою стала дводен- 
на панщина. 

Опорою центр. влади була 
козацька старшина, екон. осно- 
вою існування якої були успад- 
ковані, надані гетьманом і пол- 
ковниками, куплені, зайняті на 
незаселених землях (див. Займан- 
щина) або відібрані в козаків, мі- 
щан та селян маєтності. Форму- 
вання еліти Укр. козац. д-ви поз- 
начилося виникненням за М. 
особливих категорій старшини -- 
знатних (значних) товаришів 
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(див. Знатне (значне) військове 
товариство) та бунчукових това- 
ришів, формалізацією процесу 
виборів на старшинські посади, 
зайняттям місць генеральної стар- 
шини та полковників козацьких 
прибічниками гетьмана, частина 
з яких була пов'язана з ним ро- 
динними зв'язками. Окремі осо- 
би протягом тривалого часу зай- 
мали одні й ті ж керівні посади 
чи передавали їх родичам-спад- 
коємцям. 

М. докладав зусилля для збе- 
реження за містами магодебурзько- 
го права, ліквідувати яке прагну- 
ла козац. старшина. Гетьмансь- 
кими універсалами регулювалися 
взаємини між міщанами та коза- 
ками, міські мешканці зобов'язу- 
валися виконувати різні повин- 
ності на користь міста, корегува- 
лися питання діяльності судів. 
Гетьман особисто опікувався ли- 
варництвом, паперовою пром-стю. 
Дослідники вважають, що саме 
М. запровадив обмеження вируб- 
ки лісів, яка відбувалася внаслі- 
док бурхливого розвитку проми- 
слів. Гетьман вживав заходи сто- 
совно забезпечення прав укр. 
купців (див. Купецтво), насампе- 
ред у Речі Посполитій. Реагував 
на обмежувальні заходи царської 
влади щодо експорту в Росію 
окремих товарів укр. вир-ва. 

З початку гетьманування М. 
займався питаннями поліпшення 
боєздатності козац. війська шля- 
хом зміни його структури. Війсь- 
ко мало бути скорочене, в його 
складі планувалося залишити ко- 
заків, які мали нести службу, т. 
зв. виборних козаків, та підпоміч- 
ників, котрі повинні були допо- 
магати виборним козакам при 
спорядженні на службу. Напри- 
кінці 17-- на поч. 18 ст. най- 
більш мобільною частиною укр. 
військ. сил, з високим рівнем 
підготовки, якістю озброєння та 
спорядження стали наймані ча- 
стини -- охотницькі полки. Вони 
активно використовувалися як 
для підтримки внутрішньополіт. 
курсу, так і в зовн. конфліктах. Їх 
кількість зросла з 7 до 10 полків. 

М. сприяв розвиткові укр. к- 
ри. Він докладав значних зусиль 
для відродження Києва як духов- 
ної столиці України, спрямову- 
вав значні кошти на церк. та ци- 
вільне буд-во, зокрема в Києві, 
Чернігові, Батурині, Переяславі, 
Глухові, на Запороз. Січі, переда- 


вав церквам та монастирям бага- 
то церк. начиння, підтверджував 
старі та надавав нові маєтності 
монастирям. У цьому його під- 
тримувала верхівка Війська Запо- 
роз. У держ. інтересах викори- 
стовував значну культ. та політ. 
роль Церкви, контролював пере- 
міщення на вищих щаблях церк. 
ієрархії, відстоював інтереси укр. 
православ'я при виникненні 
ідеологічних розбіжностей із вер- 
хівкою Московського патріарха- 
ту. М. приділяв значну увагу ста- 
новищу правосл. укр. населення, 
яке залишалося під владою Речі 
Посполитої. Особливо вирізня- 
ються зусилля гетьмана, спрямо- 
вані на отримання дозволу моск. 
патріарха Адріана висвятити київ. 
митрополитом луцького єписко- 
па Діонісія (Жабокрицького). За 
його підтримки було відновлено 
Переяслав. єпархію. За сприяння 
гетьмана Київ. академія одержа- 
ла офіц. визнання свого статусу. 
На кошти гетьмана було збудова- 
но новий учбовий корпус. Заклад 
отримав ряд майнових та грошо- 
вих надань. При участі укр. воло- 
даря було засновано Чернігів- 
ський колегіум. Особливою ува- 
гою М. користувалося книгодру- 
кування. Особисто гетьман від- 
значався вправністю у військ. 
мист-вах, умінням грати на муз. 
інструментах, писати вірші. М. 
колекціонував зброю та книги, 
твори мист-ва. Добре володів 
укр., польс., рос., лат. мовами, 
знав нім., італ., татар., до певної 
міри франц. мови. 

Участь Війська Запороз. у 
Великій Пн. війні 1700--21 приз- 
вела до значних людських і мате- 
ріальних втрат. Це, як і наміри 
царської влади ліквідувати козац. 
устрій -- основу політ. системи 
Війська  Запороз., обумовило 
кризу у взаєминах з Рос. д-вою. 
Розвиток політ. ситуації міг 
призвести до нового поділу укр. 
земель між Річчю Посполитою і 
Росією в разі їх перемоги над 
Швецією або до втрати укр. дер- 
жавності при переході під польс. 
зверхність у разі швед. перемоги. 
У цій складній політ. ситуації 
укр. верхівка шукала вихід у 
нав'язуванні контактів з табором 
противників Росії. Сучасні дані 
дають можливість датувати поча- 
ток цих взаємин 1701. З 1704 М. 
контактував з королем Станісла- 
вом Лещинським. На осінь 1707 у 


ході взаємин було домовлено, що 
Україна ввійде до складу Речі 
Посполитої на засадах Гадяцько- 
го договору 1658, а в перші міся- 
ці 1708, можливо, було укладено 
й попередню угоду між укр., 
польс. й швед. сторонами. У си- 
туації, яка склалася на 1708, укр. 
верхівка розглядала можливість 
входження в політ. систему Речі 
Посполитої під зверхністю Шве- 
ції, що мало забезпечити на пев- 
ний час виконання Варшавою 
укладених домовленостей. Козац. 
верхівка поверталася до ідеї три- 
єдиної Речі Посполитої, де, по- 
ряд з Польщею й Литвою, рівно- 
правне місце в політ. системі 
зайняло б і Військо Запороз. 

Прийнявши рішення про пе- 
рехід на швед. бік, 24 жовтня 
1708 М. покинув Батурин і виру- 
шив на з'єднання із швед. коро- 
лем Карлом ХІЇ. Разом з гетьма- 
ном до короля перейшли пред- 
ставники верхівки укр. політику- 
му-- генеральний обозний Ї.Ло- 
миковський, генеральний суддя 
В.Чуйкевич, генеральний писар 
П. Орлик, ген. осавули М.Гамалія 
й Д.Максимович, генеральний 
бунчужний Ф.Мирович, генераль- 
ний хорунжий Ї.Сулима, мирго- 
родський полк. Д.Апостол, при- 
луцький полк. Д.Горленко, лу- 
бенський полк. Д.Зеленський, 
охотницькі полковники Г.Гала- 
тан 1 Я.Покотило та ін. й кілька- 
тисячний загін козаків. Перебу- 
ваючи в таборі швед. короля, 
гетьман доклав чимало зусиль до 
залучення українців на свій бік, 
його заходи допомогли організу- 
вати постачання швед. армії. М. 
намагався привернути на бік 
Карла ХП Правобережну Украї- 
ну, Запороз. Січ, Крим. ханат і 
Туреччину, налагодити взаємо- 
дію із польс. королем Станісла- 
вом І Лещинським. Їснують дані 
й про те, що він мав намір увійти 
в контакт з рос. царем Петром І, 
побачивши, що події розвива- 
ються не на користь шведів. Не 
увінчалися успіхом переговори 
М. з полтав. полк. Ї.Левенцем 
наприкінці листопада 1708 з ме- 
тою добитися переходу Полтави 
на свій бік. У березні 1709 до ко- 
роля й гетьмана перейшла Запо- 
роз. Січ. 

28 березня 1709 у Великих 
Будищах (нині село Диканського 
р-ну Полтав. обл.) було укладено 
українсько-швед. договір. Швед. 


король Карл ХПІ, приймаючи 
гетьмана М. та кошового отамана 
К.Гордієнка під свою владу, 30- 
бов'язувався не чинити мирного 
договору з Рос. д-вою до того ча- 
су, поки Укр. козац. д-ва не буде 
повністю звільнена від Росії, а 
українцям не будуть повернені 
давні права й привілеї. Відсут- 
ність у договорі згадки про Річ 
Посполиту означала, що це пи- 
тання мало вирішуватися залеж- 
но від розвитку подій. 

У ході протистояння зі шве- 
дами рос. війська знищили геть- 
ман. столицю Батурин, зруйнува- 
ли Чортомлицьку Січ. За розпо- 
рядженням Петра І рос. правосл. 
церква проголосила М. анафему. 
Після поразки швед. армії в Пол- 
тавській битві 27 червня 1709 М. 
разом з Карлом ХП дістався до 
м. Бендери (нині місто Тігіна, 
Молдова), що знаходилося на те- 
риторії, підвладній осман. султа- 
ну Агмеду ПІ. У цьому місті він 
помер у ніч з 21 на 22 вересня 
1709. Похований на околиці с. 
Варниця, згодом був перепохова- 
ний у церкві монастиря св. Юрія 
в м. Галац (нині місто в Румунії). 
Їснують версії про знищення мо- 
гили М. під час воєн. кампаній 
18--20 ст. Наприкінці 1950-х -- 
на поч. 1960-х рр. церква св. 
Юрія була зруйнована. Нині міс- 
це знаходження праху гетьмана 
невідоме. 

Твори поетів і письменників 
(Вольтера, Д.-Н.Байрона, К.Ри- 
лєєва, В.Гюго, О. Пушкіна, Ф.Бул- 
гаріна, Ю. Словацького, Т.Шевчен- 
ка, Б.Лепкого, Б.Брехта), худож- 
ників (Т.Жеріко, Е.Делакруа, 
О.Верне, Л.Буланже) і компози- 
торів (Ф.Ліста, П.Чайковського) 
зробили М. одним з найвідомі- 
ших українців світу. 

Дж.: Акть, относящиеся к исто- 
рий Западной Россиий, собраннье и 
изданньюве археографическою коммис- 
сисю, т. 5. СПб., 1853; Зварниц- 
кий Д.И. Источники для истории за- 
порожских казаков, т. 1-2. Влади- 
мир, 1903; Літопис Самовидця. К., 
1971; Величко С.В. Літопис, т. 1-2.К., 
1991; З епістолярної спадщини геть- 
мана Ївана Мазепи. К., 1996; Патрік 
Гордон і його щоденник «Сіверянсь- 
кий літопис» (Чернігів), 2001, Мо 1; 
Листи Івана Мазепи: 1687--1691, т. Ї 
К., 2002; Універсали Івана Мазепи 
1687--1709, (кн. 1. К.-Львів, 2002; 
Універсали Івана Мазепи 1687--1709, 
ч. 2. К.-Львів, 2006; Гетман Иван 
Мазепа: документь из архивньїх со- 


браний Санкт-Петербурга, вьшп. І. 
1687--1705 гг. СПб., 2007; Доба геть- 


мана Ївана Мазепи в документах. К., 
2007. 

Літ.: Костомаров Н. Мазепа й ма- 
зепинць. В кн.: Костомаров Н. Исто- 
рическия монографий и исследова- 
ния, т. 16. СПб., 1885; Борщак І. 
Шведчина й французька дипломатія 
(за невиданими документами). В кн.: 
Всеукраїнська Академія наук. Їсто- 
рична секція: Науковий збірник за рік 
1928, т. 27. К., 1928; Петровський М. 
Нариси історії України ХМІЇ -- 
початку ХМПІ століть (досліди над лі- 
тописом Самовидця). Х., 1930; Андру- 
сяк М. Зв'язки Мазепи з Станиславом 
Лєщинським і Карлом ХІ. «ЗНТШ: 
Праці історично-філософічної секції» 
(Львів), 1933, т. 152; Яковлів А. Укра- 
інсько-московські договори в ХМІ-- 
ХУМП віках. Варшава, 1934; Мазепа: 
Збірник, т. 1-2. Варшава, 1938; Дяди- 
ченко В.А. Нариси суспільно-політич- 
ного устрою Лівобережної України 
кінця ХМП -- початку ХМИ ст. К., 
1959; Кепігсуп5Кку) В. Магера. ЗіоКк- 
рої, 1962; Соловьев С.М. История 
Россий с древнейших времен, кн. 8 
(т. 15--16). М., 1962; Ремдепіа /. 5іа- 
поміяко ШВл7есгуровроїйеі 587Іасресківі 
мобес зргаму ЮОКкгаїпу па рггеїютіє 
ХМП--ХМІШ м. У/госіам--М/агетама- - 
Ктаком, 1963; Сергієнко Г.Я. Визволь- 
ний рух на Правобережній Україні в 
кінці ХМП і на початку ХМІ ст. К., 
1963; Борисенко В.Й. Соціально-еко- 
номічний розвиток Лівобережної Ук- 
раїни в другій половині ХМІЇ ст. К., 
1986; Возгрин В.Е. Россия и европей- 
ские странь в годь Северной войньт: 
История дипломатических отноше- 
ний в 1697--1710 гг. Л., 1986; История 
Северной войнь: 1700--1721 гг. М., 
1987; Мацьків Т. Гетьман Їван Мазе- 
па в західньоевропейських джере- 
лах 1687--1709. Мюнхен, 1988; Павлен- 
ко Н.Й. Петр Великий. М., 1990; Явор- 
ницький Д.І. Історія запорозьких коза- 
ків, т. 3. К., 1991; Субтельний О. Ма- 
зепинці: Український сепаратизм на 
початку ХМ ст. К., 1994; И/о/сік 7. 
Тап о 5обіезкі: 1629--1696. М/агягама, 
1994; Смолій В.А., Степанков В.С. Ук- 
раїнська державна ідея ХУП--ХМИ 
століть: проблеми формування, ево- 
люції, реалізації. К., 1997; Наливай- 
ко Д. Очима Заходу: Рецепція України 
в Західній Європі ХІ--ХМІПЇ ст. К., 
1998; Сіегом5кі /.А. Втестровроїйа м 
добіе лоїеі моїпобсі (1648--1763), Кга- 
ком, 2001; Оглоблин О, Гетьман Їван 
Мазепа та його доба. Нью-Йорк-- 
К.-Львів- -Париж--Торонто, 2001; 
Заруба В. Українське козацьке військо 
в російсько-турецьких війнах остан- 
ньої чверті ХМП століття. Дніпропе- 
тровськ, 2003; Їсторія української 
культури: Українська культура другої 
половини ХМІЇ--ХМПЇ століть, т. 3. 
К., 2003; Крупницький Б. Гетьман Ма- 
зепа та його доба. К., 2003; Чухліб Т. 
Гетьмани і монархи: Українська дер- 
жава в міжнародних відносинах 
1648-1714 рр. К.--Нью-Йорк, 2003; 
Павленко С. Оточення гетьмана Мазе- 
пи: соратники та прибічники. К., 
2004; Станіславський В.В. Запорозька 


Січ та Річ Посполита: 1686--1699. К., 
2004; Павленко С. Їван Мазепа як бу- 
дівничий української культури. К., 
2005; Григорьев Б. Карл ХП, или пять 
пуль для короля. М., 2006; Сокирко О. 
Лицарі другого сорту: Наймане війсь- 
ко Лівобережної Гетьманщини 1669-- 
1726 рр. К., 2006; Таийрова-Яковлева Т. 
Мазепа. М., 2007. 


В.В. Станіславський. 


МАЗЕПА Ісаак Прохорович (16. 
08.1884--18.03.1952)-- громад., 
політ. і держ. діяч, публіцист. Н. 
в с. Костобобрів (нині село Се- 
менівського р-ну Черніг. обл.). 
Освіту здобув на природничому 
ф-ті Петерб. ун-ту (1904--10), 
був активним діячем укр. сту- 
дентської громади в Санкт-Пе- 
тербурзі. Від 1905 -- член Рево- 
люційної української партії, 1906 
-- Української соціал-демократич- 
ної робітничої партії, член пе- 
терб. осередку УСДРП і редколе- 
гії час. «Вільна Україна». 1912-- 
13 працював агрономом у Ниже- 
городському, від 1914 -- Катери- 
нославському губернських зем- 
ствах (див. Земства). 

1917 -- член Катериносл. гу- 
бернської революц. ради, 1918 -- 
член управи Катериносл. губерн- 
ського земства, організатор віль- 
ного козацтва на Катеринослав- 
щині. Провідний діяч УСДРП, 
ред. парт. час. «Наше слово» (Ка- 
теринослав (нині м. Дніпропе- 
тровськ), 1917--18), «Голос ро- 
бітника» (1918). У січні 1919-- 
депутат Трудового конгресу Украї- 
ни. Від 9 квітня 1919 -- нар. мі- 
ністр внутр. справ Української 
Народної Республіки, 27 серпня 
1919 -- 25 травня 1920 -- голова 
Ради народних міністрів Українсь- 
кої Народної Республіки; брав 
участь у Першому Зимовому похо- 
ді Армії УНР 1919--1920. У трав- 
ні-червні 1920-- нар. міністр 
земельних справ УНР. 

Від 1920 жив на еміграції у 
Львові, був ред. час. «Соціалі- 
стична думка». Від 1923 -- на 
еміграції в Чехословаччині, про- 
фесор Української господарської 
академії в Подєбрадах, Українсь- 
кого соціологічного інституту в 
Празі. Належав до проводу За- 
кордонної групи Української со- 
ціал-демократичної робітничої 
партії, був членом виконкому 
Соціаліст. робітн. інтернаціона- 
лу. Від 1945 мешкав в Австрії та 
Німеччині. Від жовтня 1946 -- 
професор Українського технічно- 
господарського | інституту в 
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І.П. Мазепа. 
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Мюнхені (Биварія). Співзасн. 
Укр. нац. ради на еміграції 
(1948), голова уряду УНР на емі- 
грації (1948 -- січень 1952; див. 
Державний центр УНР на емігра- 
ції). Засн. Української соціалі- 
стичної партії (1950). Публіци- 
стичну спадщину М. становить 
низка праць, в яких зібрано і си- 
стематизовано документи про 
держ. буд-во в Україні 1917--20, 
подано грунтовний аналіз діяль- 
ності політ. партій і діячів націо- 
нально-визвол. руху. 

П. у м. Аугсбург (ФРН). 

Тв.: З історії Української револю- 
ції 1917--1921, ч. 1--2. Прага, 1930 (у 
співавт.) Україна в огні і бурі рево- 
люції. Прага, 1942; Підстави нашого 
відродження, ч. 1. Б/м, 1946; К., 2003. 

Літ.: Наріжний С. Українська емі- 
грація, т. 1. Прага, 1942; Феденко Пп. 
Їсаак Мазепа. Лондон, 1954; Ісааку 
Мазепі на вічну пам'ять. Лондон, 
1962; Уряди України у ХХ ст.: Науко- 
во-документальне видання. К., 2001. 

Т.С. Осташко. 


«МАЗЕПИНСТВО» -- 1) в істо- 
ріографії -- не до кінця усталена 
під цією назвою дослідницька 
проблема, що охоплює діяльність 
і політ. спадщину як самого геть- 
мана І.Мазепи останніх років йо- 
го життя, так і його прибічників, 
зокрема -- й на еміграції після 
Полтавської битви 1709. Термін 
«мазепинці» для характеристики 
кола політ. прибічників Ї.Мазепи 
серед козацької старшини Геть- 
манщини та запорожців запропо- 
нував М.Костомаров в одно- 
йменній праці («Русская мьсль», 
1884); 

Літ.: Грушевський О. По катастро- 
фі 1708 р. Конфіскація земель у мазе- 
пинців. «ЗНТШ», 1907, т. 75; Тома- 
шівський С. Причинки до історії Ма- 
зепинщини. Там само, 1908, т. 81; 
Пінчук Ю. М.Ї. Костомаров та його 
твір «Мазепинці». «УЖ», 1990, Мо 8; 
Кресін О. Мазепинці. К., 1994; Суб- 
тельний О. Мазепинці: Український 
сепаратизм на початку ХМП ст. К., 
1994; Костомаров Н. Мазепинць. В 
кн. Костомаров Н. Руийна. Мазепа. 
Мазепинць. М., 1995; Кресін 0. Ро- 
звиток української історіографії мазе- 
пинства до 1917 року. В кн.: Наукові 
записки: Збірник праць молодих вче- 
них та аспірантів / Інститут українсь- 
кої археографії та джерелознавства ім. 
М.С. Грушевського, т. 3. К., 1999. 


2) кліше з виразною негатив- 
ною конотацією, народжене в се- 
редовищі рос. націоналістів укр. 
походження та галицьких русофі- 
лів на означення: у вузькому сен- 


сі -- політ. складової укр. нац. 
руху (від автономістів до само- 
стійників), у широкому -- укр. 


руху в цілому як на теренах Ро- 
сійської імперії, так і Австро-Угор- 
щини. У Галичині кліше «мазе- 
пинці» від 1890 застосовувалося 
русофілами (див. Москвофіль- 
ство) щодо прихильників політи- 
ки «нової ери», що мала на меті 
досягти порозуміння між га- 
лицькими поляками та українця- 
ми (група Ол.Барвінського). 1900 
галицький русофіл О.Мончалов- 
ський, реагуючи на появу брошу- 
ри М.Міхновського «Самостійна 
Україна» (авторство тоді не було 
відоме), застосував кліше «М.» та 
«мазепинці» для характеристики 
політ. складової сучасного йому 
українофільського руху двох ім- 
перій у своїй виданій у Львові ро- 
боті «Мазепинць» (збірник «Жи- 
вьте вопрось»). На підрос. Укра- 
їні вперше ввів у вжиток терміни 
«М.» та «мазепинці» на означен- 
ня сучасного йому українства 
А.Савенко 1908 з нагоди 200-річ- 
чя страти гетьманом Ї.Мазепою 
генерального судді В.Л.Кочубея та 
полк. ЇЇ.Іскри. Широкого роз- 
повсюдження кліше «М.» набуло 
1911 завдяки резолюції «Клуба 
русских националистов города 
Киева» (ККРН -- Киевский клуб 
русских националистов; див. Ки- 
евский клуб прогрессивньх русских 
националистов) від 24 листопада 
1911, в якій «М.» було проголо- 
шено гол. загрозою єдності та ці- 
лості Рос. імперії, публічним ви- 
ступам А.Савенка в Санкт-Пе- 


зер 


5: 


Всіхсвятська церква Києво- 
Печерської лаври, збудована 

на кошти І. Мазепи. 1696-- 1698. 
Фото 2008. 


Герб І. Мазепи «Курч» на фасаді 
Всіхсвятської церкви Києво- 
Печерської лаври. 


тербурзі (5 грудня 1911) та Москві 
(7 грудня 1911) із доповіддю 
«Мазепинское движениє в юж- 
ной Россий» та «Записке» остан- 
нього про укр. рух, в якій полі- 
тично активні «малороси» були 
розділені на «мазепинців» -- 
прихильників сепаратизму -- і 
протиставлених їм «богданівців» 
(від імені гетьмана Б.Хмельниць- 
кого) -- прибічників культурно- 
нац. та політ. єдності «русского» 
народу. Як наслідок, департамент 
поліції МВС Рос. імперії секрет- 
ним обіжником від 8 грудня 1911 
зобов'язав начальників губернсь- 
ких о жандармських управлінь 
(див. Жандармерія) зібрати та по- 
дати відомості на предмет ро- 
звитку «українсько-мазепинсько- 
го руху». Подібні за змістом 
обіжники були видані департа- 
ментом поліції також 18 січня 
1914 та 26 березня 1914 у відпо- 
відь на резолюції та телеграми 
ККРН (від 10 січня 1914) та Ки- 
їв. відділу «Всероссийского на- 
ционального союза» (від 9 берез- 
ня 1914). 1912 кліше «мазепинці» 
увійшло в лексикон МЗС Рос. 
імперії, а з 1913 отримало пропи- 
ску в стінах Державної думи Ро- 
сійської імперії. Популяризації 
терміна «М.» серед громадськості 
та в урядових колах Рос. імпе- 
рії сприяли газети «Киевлянин», 
«Киев»,  петербурзьке «Ново 
время», «Московскиєе ведомости», 
а серед русофілів Австро-Угор- 
щини -- «Прикарпатская Русь». 
У роки Першої світової війни клі- 
ше «М.» отримало певну норма- 


тивно-правну санкцію -- у цей 
час обвинувачення в «М.» стало 
достатньою підставою для суд. та 
адм. переслідування укр. діячів, 
особливо в окупованих рос. армі- 
єю Східній Галичині та Буковині 
Північній. Після Лютневої рево- 
люції 1917 в умовах стрімкого 
росту укр. нац. руху термін «М.» 
вийшов з ужитку навіть у колах, 
які раніше активно його культи- 
вували (на зміну йому прийшли 
кліше «самостійництво», «петлю- 
рівщина» тощо). 

Літ.: Грушевський М. На українсь- 
кі теми: «Мазепинство» і «Богданів- 
ство». «ЛНВ», 1912, т. 57, кн. І; За- 
писка А.Й. Савенко об украйнском 
движений. В кн.: Сборник Клуба рус- 
ских националистов, вьшт. 4-5. К., 
1913; Марков О.О. Кайнова работа: 
Враги единства русского народа -- 
мазепинць. К., 1915; Чикаленко Є. 
Щоденник (1907--1917). Львів, 1931; 
К.-Нью-Йорк, 2005; Капеллер А. Ма- 
зепинць, малороссь, хохль: украйн- 
цьо в зтнической иерархий Россий- 
ской империй. В кн.: Россия--Украй- 
на: история взаймоотношений. М., 
1997; Мончаловский О.А. Мазепинць. 


В кн. Русская Галиция и «мазепин- 
ство». М., 2005. 


В.Б. Любченко. 


«МАЗЕПИНСЬКА ЕМІГРАЦІЯ» 
-- соціальне і політ. явище, по- 
в'язане з перебуванням та діяль- 
ністю в 1709 -- 1750-х рр. в Ос- 
манській імперії, Кримському ха- 
наті, Молдавському князівстві, 
Швед. королівстві, Речі Посполи- 
тій, Франц. королівстві, «Свя- 
щенній Римській імперії германсь- 
кої нації» й ін. д-вах генеральних 


Гравюра І. Мигури на честь 
І. Мазепи із зображенням церков, 
зведених його коштом. 1706. 


та ін. старшин, козаків і їхніх ро- 
дин з Гетьманщини та Запорозь- 
кої Січі. Виникла в результаті по- 
разки союзних військ гетьмана 
і Мазепи та швед. короля Карла 
ХИ у військ. кампанії 1708--09 
проти Рос. д-ви під час Північної 
війни 1700-- 1721. 

М.е. сформувалася з частини 
запороз. козаків, які після зруй- 
нування Чортомлицької Січі 25 
(14) травня 1709 рос. військами 
перейшли на територію Крим. 
ханату, а також з генеральних та 
ін. старшин, городового козац- 
тва, котрі після поразки військ 
і. Мазепи та Карла ХП в Полтав- 
ській битві 8--9 липня (27--28 
червня) 1709 відступили на тери- 
торію Очаківського ейялету та 
Бендерського ейялету Осман. ім- 
перії. 

Еміграція була зумовлена по- 
літ. мотивами -- неприйняттям 
частиною старшин, городового 
та запороз. козацтва центра- 
лізаційної політики уряду Рос. 
д-ви та прагненням відокремити 
з останньої Гетьманщину та За- 
пороз. Січ. Еміграційний рух був 
активізований масовими репре- 
сіями проти «мазепинців», про- 
голошенням запороз. козацтва 
поза законом указом рос. царя 
Петра І від 26 травня 1709, від- 
мовою царських представників 
(кн. О. Меншикова та ін.) прийня- 
ти капітуляцію запороз. козацтва 
разом із швед. військами, вклю- 
ченням царем Петром І території 
Запороз. Січі до Миргородського 
полку. 

Еміграція з Гетьманщини очо- 
лювалася гетьман. урядом Ї.Ма- 
зепи, а згодом -- П.Орлика. Ці 
уряди проголошували себе єди- 
ними легітимними представни- 
ками Гетьманщини, вступали в 
дипломатичні відносини з ін. д- 
вами, ухвалювали нормативно- 
правові акти тощо. Еміграція з 
Гетьманщини у своєму розвитко- 
ві пройшла кілька етапів, істотно 
змінюючи свій характер: а) масо- 
ва політ. еміграція 1709--14 в Ос- 
ман. імперії та Молдав. князів- 
стві; б) втрата еміграцією масо- 
вого характеру, перебування гру- 
пи ген. старшин уряду П.Орлика 
1715--20 у Швед. королівстві; в) 
розпад уряду П.Орлика і втрата 
еміграцією організованого харак- 
теру, її розпорошення по різних 
країнах 1720--42; г) втрата М.е. 
політ. характеру, її згасання в 
1742 -- 50-х рр. 


29 червня 1709 частина «ма- 
зепинців» (прибл. 2 тис. осіб) на 
чолі з гетьманом І.Мазепою пе- 
реправилася через Дніпро біля 
м-ка (ШПереволочна та залишила 
володіння Рос. д-ви. 7 липня 
1709 вони перейшли кордон Ос- 
ман. імперії біля м. Очаків, отри- 
мали дозвіл на перебування в 
м. Бендери (нині місто в Молдо- 
ві) і прибули туди І серпня 1709. 
Городове козацтво (див. Городові 
козаки) розміщувалося в с. Вар- 
ниця біля Бендер. 

Серед емігрантів було бл. 45 
старшинських родин, зокрема 
генеральний обозний Ї.Ломиков- 
ський, генеральний писар П.Ор- 
лик, генеральні бунчужні Ї.Макси- 
мович та Ф.Мирович, прилуць- 
кий полк. Д.Горленко, племінник 
і. Мазепи А.Войнаровський та ін., 
а також бл. 500 городових і запо- 
роз. козаків. Протягом кількох 
років їхня кількість збільшилася 
до кількох тисяч за рахунок інди- 
відуальної еміграції укр. козаків з 
Рос. д-ви. 

У серпні 1709 частина стар- 
шин переїхала до м. Ясси (нині 
місто в Румунії) в Молдав. кня- 
зівстві. Після смерті гетьмана 
іМазепи 22 вересня 1709 М.е. 
розпочала суд. процес за його 
спадщину, відомий як «Бендерсь- 
ка комісія» 1709, який закінчився 
поразкою представників гетьман. 
уряду та Коша Запорозької Січі на 
користь А.Войнаровського. 

5 квітня 1710 в м. Бендери 
відбулася рада козацька, на якій 
було обрано нового гетьмана -- 
П.Орлика, його уряд, а також 
затверджено «Договір і постано- 
ву між гетьманом Орликом та 
Військом Запорозьким» (відомі 
як «Пакти і Конституції прав і 
вольностей Війська Запорозького» 
1710). Ген. обозним залишився 
і Ломиковський, генеральним суд- 
дею став К.Довгополий, ген. пи- 
сарем -- І.Максимович, генераль- 
ними осавулами -- Г.Герцик та 
Ф.Мирович. 1711-14 М.е. брала 
на боці Османської імперії участь 
у російсько-турецькій війні 1710-- 
1713, а також воювала з Річчю 
Посполитою за опанування Пра- 
вобережною Україною та Лівобе- 
режною Україною. 

Членів родин представників 
М.е., які залишилися в Гетьман- 
щині, 1708--12 царський уряд 
піддав репресіям, зокрема, поз- 
бавив усіх або частки земельних 
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володінь, деяких вислав до Мос- 
кви чи Сибіру. Більша частина 
старшин-емігрантів, починаючи 
від 1709, за посередництва геть- 
мана Ї.Скоропадського, молдов. 
кн. Д.Кантеміра та єрусалимсь- 
кого патріарха Хрисанфа намага- 
лася отримати царську амністію. 
Їменні дозволи на повернення до 
Рос. д-ви були надані царем Пе- 
тром І 1713; гарантувалася амні- 
стія, але без повернення відібра- 
них маєтків. Близько 30 старшин 
з родинами вернулися з еміграції 
влітку 1714 і незабаром були за- 
суджені на довічне заслання. У 
березні 1714 до Рос. д-ви повер- 
нулося понад 500 козаків; їх було 
розселено біля Конотопа та Глу- 
хова. У квітні 1714 рос. посоль- 
ство в Осман. імперії запевнило 
решту емігрантів в амністії. 

Гетьман П.Орлик з родиною 
та 24 старшинами, які складали 
його еміграційний уряд (зокре- 
ма, Г.Герцик, іГерцик, О.Гер- 
цик (див. Герцики), Ф.Мирович 
(див. Мировичі), Ф.Нахимовський, 
К.Довгополий, Ф.Третяк, Ї.Би- 
стрицький), 23 жовтня 1714 виї- 
хав з Бендер та 1715 прибув до 
Швед. королівства, де проживав 
у м. Їстад (провінція Сканія). 
А.Войнаровський 1714 виїхав до 
Гамбурга (Німеччина), де 1716 
був заарештований рос. резиден- 
тами та вивезений до Санкт-Пе- 
тербурга, а потім -- до Якутська 
(нині столиця Республіки Саха 
(Якутії), РФ). 

1719 частину старшин (Г.Гер- 
цика, Ф.Нахимовського, Ф.Ми- 
ровича) П.Орлик направив з по- 
сольством до Крим. ханату та 
Олешківської Січі. Г.Герцик був 
заарештований рос. представни- 
ками у Варшаві 1720 і засланий 
до Москви. Ф.Нахимовський і 
Ф.Мирович були депортовані з 
Осман. імперії та оселилися в Ре- 
чі Посполитій (у Галичині). На 
цьому діяльність еміграційного 
уряду П.Орлика фактично при- 
пинилася. 


11 жовтня 1720 П.Орлик з ро- 
диною та рештою старшин виїхав 
зі Швеції і після відмови «Свя- 
щенної Римської імперії гер- 
манської нації» надати йому по- 
літ. притулок 10 березня 1722 пе- 
рейшов до Осман. імперії, де, за 
розпорядженням  султанського 
уряду, був поселений у м. Серес 
(нині місто в Македонії), а по- 
тім -- у м. Салоніки (нині місто в 
Греції). 

1734-35 П.Орлик разом з 
і.Герциком, Ф.Мировичем, Ф.На- 
химовським намагався утворити 
новий політ. центр еміграції в м. 
Каушани (адм. центр Буджацької 
орди; нині м. Каушень, Молдо- 
ва), а згодом -- у Бендерах. Після 
1735 Ф.Мирович та Ф.Нахимов- 
ський вернулися до Речі Поспо- 
литої, а 1754 переселилися до м. 
Бахчисарай у Крим. ханаті. Брат 
Ф.Мировича Їван 1731 виїхав з 
Російської імперії, став радником 
крим. хана, був крим. послом у 
Прусському королівстві. 

Син П.Орлика Г.Орлик пере- 
бував на військ. службі в Саксо- 
нії, а потім -- у Франції, де до- 
служився до чину генерал-лейте- 
нанта. Він прийняв на франц. 
службу групу запороз. козаків, а 
1735 подавав франц. урядові про- 
ект організації Запороз. Січі на 
р. Рейн для охорони франц. кор- 
дону. 

із смертю П.Орлика 24 трав- 
ня 1742, Її.Мировича -- в 1753, 
Ф.Мировича та Ф.Нахимовсько- 
го-- в 1758, Г.Орлика -- 14 ли- 
стопада 1759 М.е. фактично пе- 
рестала існувати. 

Еміграція із Запорозької Січі. 
Запороз. козацтво в еміграції зде- 
більшого проживало та мало 
промисли між Дніпром і Дні- 
стром, його центром 1709--1 І бу- 
ла Кам'янська Січ. Частина запо- 
рожців на чолі з кошовим отама- 
ном К.Гордієнком 1709--11 пере- 
бувала в с. Варниця біля м. Бен- 
дери. Згідно з указом рос. царя 
Петра І від 26 травня 1709 запо- 
рожці поодинці або невеликими 
групами могли повертатися в ме- 
жі володінь Рос. д-ви; їх розселя- 
ли в Гетьманщині. 

За Кайрським договором 23 
січня 1711 між урядом гетьмана 
П.Орлика та Крим. ханатом за- 
пороз. козаки отримали право на 
проживання на землях Крим. ха- 
нату, були звільнені від подуш- 


ного податку, отримали право на 
безмитну торгівлю та неоподат- 
ковувані промисли (рибальство, 
видобуток солі тощо). Натомість 
запорожці були зобов'язані брати 
участь у війнах Крим. ханату, на- 
давати допомогу у фортифікацій- 
них роботах. Запорожці брали 
участь в охороні кордонів ханату 
з Річчю Посполитою. Крим. ха- 
нат виділяв щорічну грошову до- 
помогу запороз. козацтву, а та- 
кож прибутки від частини пере- 
прав на Дніпрі. 

Згідно з Прутським тракта- 
том 12 липня 1711, Константи- 
нопольським мирним договором 13 
(2) квітня 1712 та Адріанопольсь- 
ким мирним договором 13 червня 
1713 Рос. д-ва відмовилася від те- 
риторії Запороз. Січі, яка увій- 
шла до Крим. ханату. Еміграцій- 
ний період запороз. козацтва за- 
кінчився його поверненням на 
землі Запорозької Січі 1711 та 
політ. розривом з урядом гетьма- 
на П.Орлика (щонайпізніше -- 
1712). 

1733 невелика частина запо- 
роз. козаків перейшла на терито- 
рію Крим. ханату до м. Каушани 
і принаймні до 1735 визнавала 
владу гетьмана П.Орлика. 

Дипломатія мазепинської емі- 
грації. Правовою основою участі 
Гетьманщини (уряду Ї.Мазепи) у 
війні проти Рос. д-ви на боці 
швед. короля Карла ХП був дого- 
вір, укладений у с. Великі Буди- 
ща (нині село Диканського р-ну 
Полтав. обл.) 8 квітня 1709 окре- 
мо Ї.Мазепою та Кошем Запороз. 
Січі. Згідно з ним, Карл ХІ зо- 
бов'язався не укладати мир з Рос. 
д-вою доти, доки від неї не буде 
відокремлено Гетьманщину. Ві- 
рогідно, договір установлював 
швед. протекторат над Гетьман- 
щиною та Вольностями Війська 
Запорозького низового. Протекто- 
рат було підтверджено в «Пактах 
і Конституціях прав і вольностей 
Війська Запорозького» 1710. Там 
також вказувалося, що вибори 
гетьмана відбулися з дозволу 
швед. короля Карла ХП, а від 
гетьмана вимагалося домогтися 
від швед. короля по закінченні 
Північної війни безстрокового 
договору про протекторат над 
Гетьманщиною. 10 травня 1710 
«Пакти і Конституції...» було за- 
тверджено грамотою Карла ХП. 
Збереження швед. протекторату 
над Гетьманщиною та Запороз. 


Січчю було постійною вимогою 
уряду П.Орлика на переговорах з 
Крим. ханатом і Осман. імперією 
1710--12, проте у відповідних до- 
говорах його не визнано. 
Відносини М.е. з Крим. хана- 
том розпочалися 1709 посоль- 
ством А.Войнаровського, який 
запропонував від імені уряду 
і. Мазепи за татар. військ. допо- 
могу взяти на себе скасовані ра- 
ніше зобов'язання Рос. д-ви з 
виплати ханатові щорічної дани- 
ни (упоминок), а також знести 
збудовані на кордоні з ханатом 
фортеці. Переговори відбувалися 
й пізніше, протягом 1709--10. У 
грудні 1710 делегація від М.е., 
маючи інструкцію від П.Орлика 
(Головні пункти для переговорів 
про договір з ханом та Кримською 
державою), розпочала нові пере- 
говори з Крим. ханатом, які за- 
кінчилися підписанням 23 січня 
1711 Кайрського договору. 
Переговори М.е. з Осман. ім- 
перією проводилися на основі 
інструкцій П.Орлика від 3 листо- 
пада 1711 («Настанови для... над- 
звичайних посланців Війська За- 
порозького до Найяснішої Порти 
Оттоманської у справі визволен- 
ня нашої Вітчизни, Малоросії, з 
обох боків Дніпра, від жахливого 
московського ярма...»). Згідно з 
документом, Осман. імперія мала 
укласти з Рос. д-вою договір про 
відмову останньої від території 
Гетьманщини, гарантувати недо- 
торканність кордонів Гетьман- 
щини з Рос. д-вою та Річчю По- 
сполитою. Пропонувався крим. 
протекторат над Гетьманщиною, 
який мав гарантуватися Осман. 
імперією; при цьому проголошу- 
вався й швед. протекторат. Геть- 
манщина в складі Ліво- та Пра- 
вобережної України і земель За- 
пороз. Січі мала стати несуверен- 
ною д-вою, повністю автоном- 
ною в політ. та екон. сферах, з 
власною зовн. політикою; розмі- 
щення крим. та осман. гарнізонів 
у ній мало бути заборонене. Укр. 
правосл. церква мала підпоряд- 
куватися Константинопольському 
патріархатові, поширення ін. 
конфесій у Гетьманщині заборо- 
нялося. За Гетьманщиною (влас- 
не за Запороз. Січчю) мали бути 
збережені землі в Нижньому 
Подніпров'ї, отримані Рос. д-вою 
від Крим. ханату та Осман. імпе- 
рії за Константинопольським мир- 
ним договором 1700. Укр. купці на 


всій території Осман. імперії 
звільнялися від сплати ввізного 
мита. Виданий султаном Агмедом 
НІ між 25 і 28 грудня 1711 приві- 
лей («Грамота великого пана сул- 
тана Агмеда, що забезпечує геть- 
манові Орлику володіння всією 
Україною») проголошував Геть- 
манщину в складі Ліво- та Пра- 
вобережної України і земель За- 
пороз. Січі під протекторатом 
Осман. імперії, її внутр. політ. і 
екон. автономію, непорушність її 
кордонів, безмитну торгівлю для 
укр. купців. Обов'язком Гетьман- 
щини було надання військ. допо- 
моги імперії. Другий султанський 
привілей від 16 березня 1712 про- 
голошував автономну Гетьман- 
щину на Правобереж. Україні 
(окрім Києва з околицями) під 
осман. протекторатом, її обо- 
в'язок надавати військ. допомогу 
імперії. Перший привілей втра- 
тив чинність у зв'язку з укладен- 
ням Константинопольського мир- 
ного договору 13 (2) квітня 1712 
між Осман. імперією та Рос. д- 
вою, другий -- з укладенням 22 
квітня 1714 мирного договору 
між Осман. імперією та Річчю 
Посполитою. 

Неофіц. відносини уряду 
П.Орлика з Річчю Посполитою 
(представленою конкуруючими 
урядами Августа П Фридерика 
Сильного і Станіслава Лещинсь- 
кого) активізувалися 1712. М.е. 
пропонувала визнати суверенітет 
Речі Посполитої над ШПравобе- 
реж. Україною у разі визнання на 
цих землях особливих станових 
прав козацтва, включаючи само- 
врядування та становий суд. Без- 
посередніх відносин з рос. уря- 
дом М.е. не мала, але з ініціати- 
ви П.Орлика 1728--29 на міжнар. 
Суассонському конгресі пропо- 
нувалося розглянути питання 
про відновлення цілісності Геть- 
манщини (Право- і Лівобережна 
Україна та землі Запороз. Січі) 
як автономного політ. утворення 
у складі Російської імперії -- на 
основі відновлення та міжнар. 
гарантування Переяславського 
договору 1654 (див. Березневі 
статті 1654). М.е. також вступа- 
ла у відносини з дипломатами та 
урядовцями ін. європ. країн -- як 
чинників, що могли вплинути на 
її відносини з Крим. ханатом, 
Осман. імперією, Річчю Поспо- 
литою, Рос. д-вою. 


Ідейна спадщина мазепинської 
еміграції. Політ., правові, істор. 
концепції та погляди М.е. відоб- 
ражено в «Пактах і Конституціях 
прав і вольностей Війська Запо- 
розького» 1710, політ. трактатах і 
маніфестах («Короткий вивід при- 
чин, якими Україна з Військом За- 
порозьким побуджена або власти- 
во змушена була вийти з москов- 
ської протекції» 1709, документах 
«Бендерської комісії» 1709, «Ма- 
ніфесті до європейських урядів» 
1712, «Виводі прав України» 1712 
(автентичність сумнівна) та ін.), 
інструкціях послам на міжнар. 
переговорах, листуванні, матері- 
алах допитів «мазепинців» рос. 
властями, «Діярії подорожньому» 
П.Орлика, істор. творі «Замітки 
про Україну й козаків, про яких 
Європа мало що знає » Г.Орлика 
та ін. 

Під час «Бендерської комісії» 
1709 М.е. критично переосми- 
слила проблеми держ. ладу та 
конституційного законодавства 
Гетьманщини, а саме: характер, 
формування й співвідношення 
органів влади, статус Запороз. 
Січі. Було засуджено авторитарні 
тенденції гетьманів, проголоше- 
но принципи обмеження і регла- 
ментації гетьман. влади, вибор- 
ності всіх посад. Ці ідеї стали 
передумовою появи «Пактів і 
Конституцій прав і вольностей 
Війська Запорозького» 1710 -- 
першого в Україні конституцій- 
ного документа внутр. характеру. 
В ньому відображено ідеї про до- 
говірне походження д-ви, «віль- 
ний народ», міжстановий характер 
політ. влади, створено правові 
основи парламентаризму, демо- 
кратизації всіх гілок влади, авто- 
номного статусу Запороз. Січі. 

У зовнішньополіт. сфері но- 
вою ідеєю, яку запропонувала 
М.е. 1710, були багатосторонні 
міжнар. гарантії державності та 
територіальної цілісності Геть- 
манщини; цю ідею, щоправда, не 
вдалося реалізувати в міжнар. до- 
говорах. М.е. також створила но- 
ве ідеологізоване бачення укр. іс- 
торії - хозаризм (хозар. міф) -- 
ідею про хозар. походження укр. 
козаків (а отже, відсутність ет- 
нічної спорідненості з росіяна- 
ми -- на противагу ідеї про триє- 
диний «руський» народ), розви- 
ток укр. (хозарської) державності 
до Київської Русі (на противагу 
ідеї про перетікання київ. періо- 
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ду рос. історії у владимирський і 
московський, про династичну 
спадкоємність від Київ. Русі до 
Рос. д-ви), а також про прийнят- 
тя українцями християнства ще 
до кн. київ. Володимира Свято- 
славича (на противагу ідеї про 
необхідність об'єднання всіх пра- 
вославних під владою єдиного 
суверенного правосл. монарха -- 
рос. царя). Хозаризм одним із 
перших відобразив ідею про ет- 
нічну окремішність українців та 
їхнє право на власну д-ву. 


Літ. Переписка и другие бумаги 
шведского короля Карла ХІ, поль- 
ского С.Лещинского, татарского хана, 
турецкого султана, генерального пи- 
саря Ф.Орлика и киевского воеводьт 
И. Потоцкого... «Чтения в Император- 
ском Обществе истории и древностей 
российских при Московском универ- 
ситете», 1847, кн. І; Скальковский А. 
Ф.Орлик и запорожць. «Киевская 
старина», 1882, Мо 7; Молчановский Н. 
Несколько данньх о смерти и наслед- 
стве Мазепь. Там само, 1903, Хо І; 
Зварницкий Д. Источники для исто- 
рий запорожских козаков, т. 1--2. 
Владимир, 1903; Єнзен А. Орлик у 
Швеції. «ЗНТШ», 1909, т. 92; Колес- 
са Ф. Материяли до істориї козаччини 
з рр. 1709--1721, зібрані в Шведсько- 
му Державному Архіві в Штокгольмі. 
«Діло», 1910, Мо 33--40 (23 лютого); 
Документь о Андрее Войнаровском 
и Филиппе Орлике, извлеченнье 
из иностранньх  архивов проф. 
В.Н.Александренко | и  изданнье 
под редакциєй и  примечаниями 
В.А.Кордта. В кн.: Сборник статей и 
материалов по историй Юго-Западно- 
го края, вьш. 2. К., 1916; Кащенко А. 
К.Гордієнко-Головко: останній лицар 
Запорожжя. Катеринослав, 1917; 
Кордт В. Матеріали з Стокгольмсько- 
го державного архіву до історії Украї- 
ни другої половини ХМІ -- початку 
ХУМИП вв. В кн. Український архео- 
графічний збірник, т. 3. К., 1930; То- 
каржевський- Карашевич | Я. Діярій 
гетьмана П.Орлика. Варшава, 1936; 
Битинський М. Мазепинці по Полта- 
ві. Варшава, 1938; Возняк М. Бендер- 
ська комісія по смерті Мазепи. В кн.: 
Мазепа: Збірник, т. 1. Варшава, 1938; 
Крупницький Б.Д. Гетьман Пилип Ор- 
лик (1672--1742): Огляд його політич- 
ної діяльності. Варшава, 1938; Огло- 
блин О. Гетьман Їван Мазепа та його 
доба. Нью-Йорк, 1960; Тре Ріагіц87 
родогогпу ої Р.ОгіуК, уоі. 1--2. Сат- 
ргідсе, Мазсваспи5еція, 1988--89; Бор- 
щак І Мазепа. Орлик. Войнаров- 
ський. Львів, 1991; Пріцак О. Один чи 
два договори Пилипа Орлика з Туреч- 
чиною на початку другого десятиліття 
вісімнадцятого століття. В кн.: Укра- 
їнський археографічний щорічник, 
вип. 1 (4). К., 1992; Перша Конститу- 
ція України гетьмана П. Орлика: 1710 
р. К., 1994; Скальковський А. Історія 
Нової Січі або останнього Коша За- 
порозького. Дніпропетровськ, 1994; 


Субтельний 0. Мазепинці: Українсь- 
кий сепаратизм на початку ХМПІЇ ст. 
К., 1994; Ульяновський В. П.Орлик. В 
кн.: Володарі гетьманської булави. К., 
1994; Костомаров Н. Руийна. Мазепа. 
Мазепинць. М., 1995; Лукашевич О., 
Манжул К. Конституція Пилипа Ор- 
лика-- історико-правова пам'ятка 
ХМПІ ст. Х., 1996; Путро О.І. З істо- 
рії зв'язків запорозького козацтва 3 
українською політичною еміграцією 
(середина ХМПІ ст.). В кн.: Запорозь- 
ке козацтво в українській історії, 
культурі та національній свідомості: 
Матеріали міжнародної наукової кон- 
ференції. К., 1997; Василенко Н. Кон- 
ституция Ф.Орлика. В кн.: Академіч- 
на юридична думка. К., 1998; Горобець 
В. Кам'янська Січ. В кн.: Козацькі Сі- 
чі: нариси з історії українського ко- 
зацтва ХМІ--ХІХ ст. К., 1998; Кресін 
О.В. Розвиток української історіогра- 
фії мазепинства до 1917 р. «Наукові 
записки Їнституту української архео- 
графії та джерелознавства імені 
М.С. Грушевського НАН України», 
1999, т. 3; Його ж. Політико-правова 
спадщина української політичної емі- 
грації першої половини ХМІ ст. К., 
2001; Путро О.І. Нові документи про 
діяльність мазепинців в еміграції: Ро- 
дина Мировичів (середина ХМП ст.). 
В кн.: Спеціальні історичні дисциплі- 
ни: питання теорії та методики, вип. 
6, ч. 2. К., 2001; Сапожников І. Запо- 
рожці в Очаківській області та Украї- 
ні Ханській під час «кримської про- 
текції» (1711--1734 роки). «Запис- 
ки  науково-дослідної лабораторії 
Південної України Запорізького 
державного університету», 2003, вип. 
7: Південна Україна ХУШІ--ХІХ ст.; 
Павленко С. Оточення гетьмана Мазе- 
пи: соратники та прибічники. К., 
2004. 


О.В. Кресін. 


МАЗЛАХ Сергій Михайлович 
(справжні прізвище, ім'я та по 
батькові -- Робсман Сергій Гри- 
горович;  21(09).01.1878--26.11. 
1937) -- політ. діяч, один із фун- 
даторів укр. націонал-комунізму. 
Н в. с. Їванівка (нині с-ще міськ. 
типу Антрацитівського р-ну Лу- 
ган. обл.) в сім'ї крамаря. Закін- 
чив 2-класне нар. уч-ще. З 16 ро- 
ків працював розвозчиком хліба 
на руднику, підробляв уроками. 
1899 примкнув до рос. соціал-де- 
мократ. руху, згодом -- Російської 
соціал-демократичної робітничої 
партії. 1901--04 -- на військ. 
службі в м. Одеса. З лютого 1904 
до липня 1907 -- на еміграції у 
Швейцарії, вільний слухач Берн- 
ського та Женевського ун-тів. 
Нелегально вернувся в Росію 
(1907), вчителював у містах 
Мстиславль (нині місто Вітебсь- 
кої обл., Білорусь) та Полтава, 
від 1912 -- статистик Полтав. гу- 


бернського земства. По Лютневій 
революції 1917-- член к-ту Пол- 
тав. орг-ції РСДРП. Після її роз- 
колу на меншовицьку і більшо- 
вицьку орг-ції (серпень 1917) -- 
голова Полтав. к-ту РСДРП(б). 
Водночас -- голова профспілки 
друкарів, гласний міської думи і 
член міської управи. Разом із 
В.Шахраєм заснував і редагував 
більшовицьку газ. «Молот». У 
своїй політ. практиці цього часу 
М. не завжди поділяв більшо- 
вицький екстремізм, раз у раз 
схиляючись до демократ. мето- 
дів. Відмінною від більшості 
співпартійців була позиція М. і в 
укр. питанні: він публічно під- 
тримав І і ПІ Універсали УЦР 
(див. Універсали Української Цен- 
тральної Ради), визнаючи її ви- 
щим органом влади в Україні і 
водночас висуваючи ідею її тран- 
сформації (шляхом виборів) в 
Укр. центр. раду робітн., сел. і 
солдатських депутатів. У січні-- 
березні 1918 М.-- губернський 
комісар фінансів Полтавщини. З 
наступом німецько-укр. військ 
(див. Австро-німецьких військ 
контроль над територією України 
1915) був евакуйований до м. Са- 
ратов (нині місто в РФ), де очо- 
лював місцеві губернські колегію 
у справах полонених та біженців 
і підвідділ укр. відділу наркомату 
національностей РСФРР. Тут ра- 
зом із В.Шахраєм, якого всебіч- 
но підтримував, написав і опу- 
блікував книгу -- політ. памфлет 
«До хвилі: Що діється на Вкраїні 
і з Україною?» (лютий 1919). У 
ній обгрунтовувалося держ. уса- 
мостійнення і соборність Украї- 
ни, а успіх соціальної революції 
ставився в залежність від роз- 
в'язання нац. питання (а не нав- 
паки -- що було постулатом 
марксизму і рос. комунізму). Звід- 
си висновок: «Україна повинна 
бути і буде (якщо соціалістична 
революція і соціалізм не фраза і 
не шарлатанство) єдиною і само- 
стійною». Для цього, на думку 
В.Шахрая ії М., існували об'єк- 
тивні, сформовані історично під- 
стави. Тому вони вважали неза- 
лежність України, у першу чергу 
від Росії, не тільки можливою, а 
й необхідною. Автори викривали 
російсько-шовіністичне спряму- 
вання провідної течії в новоство- 
реній КП(О)У -- т. зв. катерино- 
славців. Але, не зупиняючись на 
цьому, твердили, що «Катерино- 


славом тхне і в Москві», і відкри- 
то полемізували в нац. питанні з 
В.Леніним, висуваючи імператив 
створення замість КП(б)У полі- 
тично і організаційно самостій- 
ної Укр. комуніст. партії (біль- 
шовиків). Названа книга засвід- 
чила не лише появу першої опо- 
зиції з нац. питання в КП(б)У (і 
в цілому в РКП(С)) -- т. зв. нац. 
ухилу, а й перший у світ. історії 
послідовний прояв націонал-ко- 
мунізму як ідеології та по- 
літичної течії (виключаючи біль- 
шовизм, що був власне рос. вели- 
кодерж. націонал-комунізмом) і 
роль В.Шахрая та М. як його за- 
сновників. На поч. березня 1919 
ЦК КП(б)У виключив М. з пар- 
тії, заборонив будь-яку роботу в 
держ. установах і намагався ви- 
слати за межі України, куди він 
щойно повернувся. Книга «До 
хвилі...» вилучалася та знищува- 
лася. Однак М. ще деякий час 
підтримував В.Шахрая в намірі 
створити незалежну від Москви 
партію укр. більшовиків і навіть 
виявляв готовність працювати 
для цього нелегально. Але нев- 
довзі подав апеляцію до ЦК 
РКП(б) і був поновлений у партії 
(травень 1919), працював у Пол- 
таві зав. відділу губернського ко- 
мунального госп-ва та на ін. рад. 
посадах. Від грудня 1919 до трав- 
ня 1920-- член бюро Полтав. 
губкому КП(б)У, редактор газ. 
«Власть Советов» і губернський 
комісар продовольства ШПолтав- 
щини. Після того, як на поч. 
1920 запропонував фактично 
скасувати продрозкладку і дозво- 
лити вільну торгівлю хлібом, на 
вимогу ЦК КП(б)У був висланий 
з Полтави, З травня 1920 М.- у 
м. Бахмут (нині м. Артемівськ) 
Донецької губернії: заст. голови 
губернського виконкому, водно- 
час-- член колегії Донец. гу- 
бернської ЧК і редактор газ. 
«Всероссийская кочегарка» (до 
грудня 1921), зав. губернського 
стат. бюро (до березня 1922). Від- 
так у Харкові: у комісії ЦК 
КП(9)У з підготовки парт. пере- 
пису; з березня 1923 до червня 
1924 -- керуючий організацією з 
матеріально-тех. забезпечення 
«Донбасторгу», водночас -- ре- 
дактор журналів  «Хозяйство 
Донбасса» та «Знання». Потім -- 
керівничий Центр. стат. упра- 
вління-- член РНК УСРР (до 
травня 1927). На цій посаді ви- 


словлювався за ліквідацію воєн- 
но-комуніст. інституцій (напр. 
комітетів незаможних селян; див. 
також «Воєнний комунізм»), ак- 
тивно українізував кадри держ. 
статистики (див. Українізації по- 
літика). Опісля був членом коле- 
гій і керівником управлінь кіль- 
кох наркоматів УСРР. Від берез- 
ня 1931-- у Москві: заст. нач. 
Центр. управління народно-госп. 
обліку Держплану СРСР, від 
1933 -- нач. управління обліку і 
звітності к-ту заготівель при 
РНК СРСР. 

7 серпня 1937 заарештований 
органами НКВС СРСР як нібито 
учасник «контрреволюційної ор- 
ганізації правих». До цього нев- 
довзі було долучено звинувачен- 
ня в «українському націоналіз- 
мі». Незважаючи на те, що М. не 
дав жодного зізнання, за цими 
сфабрикованими  обвинувачен- 
нями Військова колегія Верхов- 
ного суду СРСР 25 листопада 
1937 засудила його до смертної 
кари. 

Страчений у м. Москва. 

У СРСР і Україні аж до 
останнього часу свого існування 
комуніст. режим намагався не 
допустити позитивної згадки на- 
віть імені М., про що, серед ін- 
шого, свідчить постанова політ- 
бюро ЦК КПУ від 30 березня 
1988. 

Літ: Майстренко І. Про книгу 
«До хвилі» та її авторів. В кн. Маз- 
лах С., Шахрай В. До хвилі: Що дієть- 
ся на Україні і з Україною. Нью- 
Иорк, 1967; Юренко О. Із мороку за- 
буття..: Мазлах (Робсман) Сергій Ми- 
хайлович. В кн.: Реабілітовані історі- 
єю. К.--Полтава, 1992; Його ж. Сергій 


Михайлович Мазлах. В кн.: Зневаже- 
на Кліо. К., 2005. 


О.П. Юренко. 


МАЗОН (Магоп) Андре (07.09. 
1881--13.07.1967) -- франц. сла- 
віст. Проф. (1919), член паризь- 
кої Академії написів і красного 
письменства (з 1941). Їноз. член 
АН СРСР (1928), член Наукового 
товариства імені Шевченка, чл.- 
кор. ін. зарубіжних академій. Н. 
в м. Париж (Франція). Науково- 
пед. діяльність розпочав як ви- 
кладач франц. мови в Харків. ун- 
ті (1905--09; нині Харківський на- 
ціональний університет). Відіграв 
провідну роль у розвитку руси- 
стики і україністики у Франції, 
працюючи вченим секретарем 
Їн-ту сх. мов (1909--14), проф. 
Страсбурзького ун-ту (1919--23) і 


Колеж де Франс (1924--52), дир. 
Паризького ін-ту слов'янознав- 
ства (від 1937). 1921 взяв участь у 
заснуванні міжнар. ж. «Кеуие де5 
Єтидез 5іауев» («Огляд слов'янсь- 
ких студій»), незмінним редакто- 
ром якого залишався понад 45 
років. 
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1940 М. опублікував свою 
працю про «Слово о полку Ігоре- 
вім», де заперечував датування 
цієї істор. й літ. пам'ятки, викли- 
кавши полеміку, під час якої 
проти його версії виступив акад. 
АН УРСР М. Гудзій. 

Ученому належать розвідки 
про Т.Шевченка, Марка Вовчка та 
ін. діячів укр. к-ри. У 1960-х рр. 
співробітничав з мовознавцями 
АН УРСР (нині Національна ака- 
демія наук України). 

П. у м. Париж. 

Праці: Іе Зіомо д'Їгог. Рагі58, 1940; 
Про Шевченка. «Всесвіт», 1963, МО І. 

Літ.: Ляпунов Б. и др. Записка об 
ученьх трудах проф. А.Мазона. «Из- 
вестия АН СССР: Отделение гумани- 
тарньх наук», 1928, Мо 8--10; Гу- 
дзий Н.К. Ревизия подлинности «Сло- 
ва о полку Игореве» в исследований 
проф. А.Мазона. В кн.: Ученье запи- 
ски Московского тосударственного 
университета, вьш. 110, кн. 1. М., 
1946; Кравчук Р.В. З історії слов'янсь- 
кого мовознавства. К.,1961. 


М.М. Варварцев. 


МАЗУРЕНКО Василь Петрович 
(1877--21.11.1937) -- політ., гро- 
мад. і держ. діяч, інженер-техно- 
лог, економіст. Н. в слободі Кри- 
воріжжя (Криворядне) Донець- 
кого округу Області війська 
Донського (нині село Ростов- 
ської обл., РФ) в сім'ї заможного 
селянина-адвоката. Брат С.Мазу- 
ренка та Ю.Мазуренка. Навч. в 
сільс. та реальній школах. Рево- 
люц. діяльність розпочав у соціа- 
ліст. учнівських гуртках (1892-- 
94) під кер-вом В.Кроніфельда, 


Ювілейна сесія 
АН СРСР. Виступає 
професор А. Мазон. 
Москва, 1945. 


432 


МАЗУРЕНКО 


О.Ю. Мазуренко. 


С.П. Мазуренко. 


Б.Богучарського, В.Акимова 
(Махновця). Закінчив техноло- 
гічний ін-т у Санкт-Петербурзі 
(1904). Голова «Воронезького зе- 
мляцтва», член укр. студентсь- 
кої громади в С.-Петербурзі. З 
1901 -- член Революційної укра- 
їнської партії. За участь у сту- 
дентських демонстраціях на дея- 
кий час був висланий до Полта- 
ви (1901). Один із фундаторів та 
керівників Всерос. сел. спілки 
(1905). Арештований і позбавле- 
ний права займати посади в 
держ. та громад. установах 
(1905). Як викладач працював на 
кафедрі технології силікатів Пе- 
терб. жін. політех. ін-ту (1910-- 
17). Член Української соціал-демо- 
кратичної робітничої партії. Пі- 
сля Лютневої революції 1917 об- 
раний до складу президії викон- 
кому Петрогр. ради робітн. депу- 
татів, виконкому сел. депутатів 
Донщини (1917). Член Українсь- 
кої Центральної Ради (1917--18). 
Заступник ген. секретаря (нар. 
міністра) фінансів та радник 
нар. мін-ва фінансів Української 
Народної Республіки (листопад 
1917 -- березень 1918). Член ЦК 
УСДРП (1918). Товариш (заст.) 
міністра фінансів Української 
Держави та УНР (1918--19). В 
окремі періоди кілька разів був в. 
о. ген. секретаря (нар. міністра) 
фінансів у кабінетах В.Винничен- 
ка (листопад 1917 -- січень 1918) 
та В.Голубовича (березень 1918), а 
також -- в. о. нар. міністра фі- 
нансів УНР у кабінеті В.Чехів- 
ського (грудень 1918 -- січень 
1919). Голова місії Української 
Народної Республіки в Італії та 
Австрії (1919). Член Австрійс. ко- 
муніст. партії. Повернувся в Ук- 
раїну 1921. Разом із М. Чечелем та 
О.Жуковським вів переговори з 
кер-вом УСРР щодо можливого 
повернення в Україну групи укр. 
соціалістів-революціонерів | на 
чолі з М.Грушевським. Прийня- 
тий до КП(б)У в січні 1922. Брав 
участь у роботі торг. місії УСРР 
(1921). Делегат Австрійс. кому- 
ніст. партії на 3-му конгресі Ін- 
тернаціоналу Комуністичного 
(червень--липень 1921). Пра- 
цював у Палаті мір і ваги в Хар- 
кові. Член ред. колегії та співро- 
бітник час. «Науково-технічний 
вісник» (Харків, 1926--28). 
Репресований на поч. 1930-х 
рр. у справі бутафорської контр- 
революц. орг-ції «Український 


національний центр» (див. «Ук- 
раїнського національного центру» 
справа 1930-- 1932). Висланий до 
м. Алма-Ата (нині м. Алмати, 
Казахстан). 

Страчений за рішенням «трій- 
ки» 1937. 

М.-- автор кількох наук. 
праць з технології силікатів та 
ін., зокрема студії «Ріе ууігізспаї- 
ШсПпе 5еїЇрзібтапаївКкеї: дег ОКгаїпе 
іп Дабіеп» («ЩКтаїпізспег Ргез5еадї- 
еп5ї». Вегіїп, 1921). 

Літ.: Мазуренко С. Еще по поводу 
сьезда саратовских крестьян 18-го де- 
кабря 1905 г. «Бьілое» (Париж), 1908, 
Хо 8; Винар Б. Матеріали до історії 
економічних дослідів на еміграції 
(1919--1964). Мюнхен, 1965; Дорошен- 
ко Д. Мої спомини про недавнє мину- 
ле (1914--1920). Мюнхен, 1969; К., 
2007; Пиріг Р. Життя Михайла Груше- 
вського: Останнє десятиліття (1924-- 
1934). К., 1993; Звєрьков Ю. З роду 
Мазуренків: стежки Василя Мазурен- 
ка. В кн.: Перша заочна конференція 
з питань генеалогії і біографіки, прис- 
вячена 160-річчю з дня народження 
О.М. Лазаревського: Тези повідо- 
млень. Вінниця, 1994; Пристайко В., 
Шаповал Ю. Михайло Грушевський: 
Справа «УНЦЬ і останні роки (1931-- 
1934). К., 1999. 

М.Ф. Дмитрієнко. 


МАЗУРЕНКО Олексій Юхимович 
(20.06.1917--14.03.2004) -- військ. 
льотчик. Двічі Герой Рад. Союзу 
(1942, 1944). Н. в с. Ленінка (ни- 
ні село Устинівського р-ну Кіро- 
вогр. обл.) в сім'ї селянина. За- 
кінчив Єйське військово-мор. 
авіац. уч-ще (1940). Учасник Ве- 
ликої вітчизняної війни Радянсько- 
го Союзу 1941-1945 з червня 
1941. Льотчик 67-го штурмового 
авіац. полку (8-ма бомбардуваль- 
на авіац. бригада військово-пові- 
тряних сил Балт. флоту), молод- 
ший лейтенант М. до грудня 1941 
здійснив 43 бойових вильоти. 
Звання Героя Рад. Союзу при- 
своєно 23 жовтня 1942. Команд. 
7-го гвард. штурмового авіац. 
полку (9-та штурмова авіац. д-зія 
військово-повітряних сил Балт. 
флоту) гвардії полк. М. до сере- 
дини серпня 1944 здійснив ще 
159 бойових вильотів, особисто 
потопив 8 кораблів противника і 
22-- у групі. 5 листопада 1944 
йому вдруге присвоєно звання 
Героя Рад. Союзу. 

1949 закінчив Вищі офіцерсь- 
кі льотно-тактичні курси авіації 
ВМФ, 1952 -- Військово-мор. 
академію. Командував  авіац. 


полком, д-зією, працював у 
центр. апараті ВМФ. 

Нагороджений багатьма ор- 
денами та медалями СРСР. 

П. у м. Санкт-Петербург. 
Похований на Нікольському кла- 
довищі Олександро-Невської ла- 
ври. 

Літ: Дваждь Герой Советского 
Союза. М., 1973; Люди бессмертного 
подвига, кн. 2. М., 1975; Дриго С.В. За 
ПОДВИГОМ -- ПОДВИГ. Калининград, 
1984; Герой Советского Союза: Крат- 


кий биографический словадь, т. 2. М., 
1988. 


О.В. Буцько. 


МАЗУРЕНКО Семен Петрович 
(1879 -- р. с. невід.) -- політ. 
діяч. Н. в слободі Криворіжжя 
(Криворядне) Донецького округу 
Області війська Донського (нині 
село Ростовської обл., РФ) в ро- 
дині заможного селянина-адво- 
ката. Брат В.Мазуренка та Ю.Ма- 
зуренка. Член Української соціал- 
демократичної робітничої партії. 
За часів революції 1905--1907 у 
1905 був активним учасником 
Всерос. сел. союзу. 1906 заареш- 
тований і засланий. По повер- 
ненні в Україну 1917 продовжу- 
вав свою діяльність в УСДРП. У 
січні-лютому 1919 за доручен- 
ням Директорії Української На- 
родної Республіки очолював над- 
звичайну дипломатичну місію 
УНР в Москві, яка вела перегово- 
ри з представниками РСФРР про 
взаємовідносини між УНР і 
УСРР. Згодом-- посол УНР у 
Фінляндії. 1920 повернувся в Ук- 
раїну. 1925 заарештований. По- 
дальша доля невідома. 

Літ: Симоненко Р.Г., Реєнт О.П. 
Українсько-російські мирні перегово- 
ри в Москві (січень--лютий 1919 р.): 
Збірник документів. К., 1996. 


О.1. Лупандін. 


МАЗУРЕНКО Юрій Петрович 
(1885--03.11.1937) -- держ. і гро- 
мад. діяч. Н. в слободі Криворіж- 
жя (Криворядне) Донецького 
округу Області війська Донсько- 
го (нині село Ростовської обл., 
РФ) в родині заможного селяни- 
на-адвоката. Брат В.Мазуренка та 
С. Мазуренка. Закінчив приходсь- 
ке уч-ще, 6-ту ШПетерб. г-зію, 
юрид. ф-т Петерб. ун-ту (1914). З 
1904 -- член Російської соціал-де- 
мократичної робітничої партії 
(меншовиків). 1905--07 за рево- 
люц. діяльність заарештований і 
засуджений до року ув'язнення. 
З 1915 -- у рос. армії: доброво- 


лець («вольноопределяющийся»), 
прапорщик, підпоручик, пору- 
чик. 1917 -- уповноважений 
військ. міністра при 5-й армії, 
командир зведеного загону в Пе- 
трограді (нині м. Санкт-Петер- 
бург); у трудні 1917-- січні 
1918 -- голова Військ. к-ту Пд.- 
Зх. та Румун. фронтів у Києві. З 
травня 1918 -- член Української 
соціал-демократичної робітничої 
партії. 1918-- у підпіллі, брав 
участь у протигетьманському пов- 
станні 1918; На поч. 1919 -- ко- 
місар к-ри і мист-в та в закор- 
донних справах, голова диплома- 
тичної місії Української Народної 
Республіки в Москві; Один з ліде- 
рів фракції УСДРП-незалежних, 
що прийняла рад. платформу 
(див. Українська соціал-демокра- 
тична робітнича партія (незалеж- 
ників)). У квітні--серпні 1919 -- 
член Всеукраїнського революційно- 
го комітету УСДРП («незалеж- 
ників»), очолював гол. пов- 
станський штаб; 26 червня 1919 
підписав ультиматум укр. рад. 
урядові; згодом за наказом Гол. 
отамана Армії УНР С.Петлюри 
був заарештований у Кам'янці- 
Подільському; у листопаді 1919 як 
представник УСДРП («незалеж- 
ників») виїхав до Москви для пе- 
реговорів з ЦК РКП(б) про єди- 
ний фронт. З січня 1920 -- член 
Української комуністичної партії 
та її ЦК. У лютому 1920 разом з 
більшовицьким Всеукр. революц. 
к-том повернувся до Харкова. 

З квітня 1921-- нач. гол. 
управління рад. колективних 
госп-в Нар. комісаріату земель- 
них справ УСРР. У грудні 1921 
вийшов з УКП, з 1923 -- член 
КП(б)У. З квітня 1922 -- заст. 
зав. відділу кодифікації та водно- 
час (з 1925)-- член колегії Нар. 
комісаріату юстиції УСРР; 1930-- 
31-- голова Всеукр. т-ва культ. 
зв'язків із закордоном; 1932-- 
33 -- член президії Держплану 
УСРР; з вересня 1933 -- нач. 
Держстрахконтролю при Держ- 
плані (згодом -- при Наркоматі 
комунгоспу) УСРР; з серпня 
1934 -- нач. планово-фінансово- 
го сектору Наркомгоспу УСРР. 
Водночас -- на викладацькій та 
наук. роботі: проф. Харків. ін-ту 
нар. госп-ва та голова Харків. 
наук. т-ва при ВУАН. 

5 грудня 1934 заарештований, 
28 березня 1935 Військ. колегією 
Верховного суду СРСР за ст. 54- 


8 і 54-11 Карного кодексу УСРР 
засуджений у справі «контррево- 
люційної боротьбистської органі- 
зації» до 10 років таборів з кон- 
фіскацією особисто належного 
йому майна. Покарання відбував 
у Соловецькому таборі особливо- 
го призначення (див. Соловки). 
За постановою особливої трійки 
Управління НКВС Ленінгр. обл. 
РРФСР від 9 жовтня 1937 страче- 
ний в урочищі Сандармох побли- 
зу м. Медвеж'єгорськ (Карелія, 
РФ). Реабілітований. 

Літ.: Малий словник історії Укра- 
їни. К., 1997; Остання адреса: До 60- 


річчя соловецької трагедії, т. 1. К., 
1997. 


С.А. Кокін. 


МАЙБОРОДА Георгій (Іларіо- 
нович (01.12(18.11).1913--06.12. 
1992)-- композитор, нар. арт. 
СРСР (1960). Н. на х. Пелехів- 
щина (нині село Глобинського 
р-ну Полтав. обл.). Брат П.Май- 
бороди. 1936--41 навч. в Київ. 
консерваторії (клас композиції 
Л. Ревуцького); 1946--49 -- в аспі- 
рантурі Київ. консерваторії (нині 
Національна музична академія Ук- 
раїни). 1950--53 -- викладач му- 
зично-теор. дисциплін Київ. 
консерваторії. 1956--67 -- заст. 
голови правління Спілки компо- 
зиторів України, 1962--69 -- се- 
кретар Спілки композиторів 
СРСР, 1967--68 -- голова пра- 
вління Спілки композиторів Ук- 
раїни. 

Творчості М. притаманна ге- 
роїко-патріотична тематика. Тв.: 
опери -- «Милана» (1957, 2-га 
редакція - | 1981), «Арсенал» 
(1960), «Тарас Шевченко» (1964), 
«Ярослав Мудрий» (1973); сим- 
фонічні поеми -- «Лілея» (1939, 
2-га редакція - 1947), «Каменя- 
рі» (1941), «Гуцульська рапсодія» 
(1949, 2-га редакція -- 1952); во- 
кально-симфонічна поема «Запо- 
рожці» (1954); 4 симфонії (1940, 
1953, 1978, 1986); симфонічна 
сюїта «Король Лір» (1959, 2-га 
редакція - 1979); «Радісна увер- 
тюра» (1985); концерти -- для го- 
лосу (1969), для скрипки (1977); 
романси, пісні, музика до кіно- 
фільмів. Опублікував зб. обробок 
нар. пісень «Їз живих джерел» 
(1990). 

Лауреат Держ. премії УРСР 
їм. Т.Шевченка (1963). 

П. у м. Київ. 

Літ. Гордійчук М.М. Георгій Їла- 
ріонович Майборода. К., 1963; Зінь- 


кевич О.С. Георгій Майборода. К., 
1973; Гольба В. Слово про майстра. 
«Музика», 1983, Мо 6; Зінькевич О.С. 
Георгій Майборода. К., 1983; Охмаке- 
вич Н. Неповторність мистецької долі. 
«Музика», 1984, Мо 1; Мистецтво Ук- 
раїни: Біографічний довідник. К., 
1997; Особова справа Майбороди Ге- 
оргія Іларіоновича / Спілка компози- 
торів України. 

П.М. Бондарчук. 


МАЙБОРОДА Платон Іларіоно- 
вич  (01.12.1918--08.07.1989) -- 
композитор, нар. арт. СРСР 
(1979). Н. на х. Пелехівщина (ни- 
ні село Глобинського р-ну Пол- 
тав. обл.). Брат Г.Майбороди. 
1939--41 навч. в Київ. консерва- 
торії (клас композиції Л.Ревуць- 
кого), яку закінчив 1947. 1947-- 
50 -- викладач Київ. консервато- 
рії (нині Національна музична 
академія України). Тв.: для сим- 
фонічного оркестру -- «Героїчна 
увертюра» (1947); вокально-сим- 
фонічні- «Дума про Дніпро» 
(1954), поема «Тополя» (1966), 
кантата «Полтава» (1974); думи, 
хори, ліричні пісні («Білі каш- 
тани», «Журавлі», «Київський 
вальс», «Любов моя», «Ми підем, 
де трави похилі», «Моя стежина», 
«Пісня про вчительку», «Рідна 
мати моя» («Пісня про рушник»), 
«Я до тебе у пісні іду» та ін.). Пи- 
сав музику до драм. вистав і кі- 
ноф-мів: «Долина синіх скель» 
(1955), «Далеке і близьке» (1957), 
«Літа молодії» (1959, 1-ша премія 
на 2-му Всесоюзному кінофести- 
валі), «Кров людська-- не во- 
диця» (1960),  «Абітурієнтка» 
(1973), «Прості турботи» (1974), 
«Дипломати мимоволі» (1977) та 
ін. Видав зб. «Українські народні 
пісні в записах Платона Майбо- 
роди» (1986). 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1950) ії Держ. премії УРСР ім. 
Т.Шевченка (1962). 

П. у м. Київ. 

Літ. Гордійчук М.М. Платон Їла- 
ріонович Майборода. К., 1964; Ку- 
зик В. Платон Майборода. К., 1978; 
Збірка спогадів «Слово про друга». К., 
1989; Платон Майборода: милий 


спомин на серці собі пов'яжи. К., 
2008. 


П.М. Бондарчук. 


МАЙДАНЕК (Маїдапек) - на- 
цистський концентраційний та- 
бір знищення, розташов. на те- 
риторії окупованої Польщі, на 
пд.-сх. околиці Любліна. Створе- 
ний у жовтні 1941 за наказом 
рейхсфюрера СС Г.Гіммлера, 


Г.І. Майборода. 


П.І. Майборода. 
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МАЙДАНЕК 
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Майданек. Задня частина газової 
камери з «газогенераторною 
установкою». 


4 


Майданек. Печі крематорію. 


Майданек. 
Меморіальний 
комплекс. Фото 
початку 21 ст. 


який відвідав Люблін у липні 
1941. Початково називався Лю- 
блінський табір військовополо- 
нених військ СС (Кгіер5беїап- 
сепепіаєег У/айеп 55 Ілмііп). У 
травні 1942 підпорядкований 
Гол. управлінню та управлінню 
економіки СС (55-У/ігі5спаїв- 
ипа УМегуаїнипепайріаті). У лю- 
тому 1943 змінив назву на кон- 
центраційний табір Люблін 
(Коп7епітайопзіавег Ілііт). Май- 
данеком концтабір називали 


МАЙДАНЕЦЬКЕ 
Масштаб 1:65000 


« зу "7. поселення за даними 
"4 магнітної зйомки 


с» Кургани 


«ж в. План трипільського 
р 


місц. жителі ще з 1941 за назвою 
р-ну Любліна-- Майдан Татар- 
ський (Маідап Таїатякі). М. став 
одним із місць безпосереднього 
здійснення «остаточного вирі- 
шення єврейського питання». 
Одночасно був великим транзит- 
ним пунктом та місцем ув'язнен- 
ня польс. населення. Табором 
управляв комендант, якому під- 
порядковувався гарнізон до 1200 
осіб. Комендантами М. були: 
К.Кох, М.Кьогел, Г.Флорштед, 
штурмбанфюрер СС М.Вейсс та 
оберштурмбанфюрер СС А.Лібе- 
хеншель. 

Першими в'язнями табору 
стали 5 тис. рад. військовополо- 
нених, які до грудня 1941 побу- 
дували бараки для 20 тис. осіб. 
Початково в М. планувалося роз- 
містити 50 тис. в'язнів. У березні 
1942 були розроблені плани роз- 
ширення його території для роз- 
ташування 250 тис. осіб, але пов- 
ністю реалізувати цей задум не 
вдалося. На території М. площею 
95 га розташовувалися 22 бараки 
для в'язнів, 2 адм. бараки, газова 
камера, крематорій, шпиталь для 
рад. військовополонених, 227 ви- 
роб. майстерень. М. був поділе- 
ний на 5 секцій, в одній з яких з 
жовтня 1942 утримувалися жінки 
й діти. 

Табір мав 10 філій: Будзинь 
(поблизу Красніка), Грубешув, 
Люблін (вул. Ліпова), Плавуш 
(поблизу Кракова), Травнікі, 
Варшава та ін. В'язні М. працю- 


вали також на ф-ці з вир-ва об- 
мундирування та військ. 3-ді 
«Штейєр-Даймлер- Пух». 

М. став другим табором (пі- 
сля Освенцима), де для знищення 
людей в газових камерах викори- 
стовувався газ «Циклон-Б». Кре- 
маторій у М. почав працювати з 
вересня 1943. 3--4 листопада 
1943 в М. була проведена акція 
масового винищення євреїв (див. 
Голокост) під кодовою назвою 
«Ернтефест», під час якої було 
вбито, за різними оцінками, від 
18 до 40 тис. осіб. 

Загалом через М. пройшло 
бл. 300 тис. в'язнів із 30 країн 
світу: 40 96 становили євреї, 
35 95 -- поляки, бл. 15 96 -- укра- 
їнці з територій Польщі та СРСР, 
а також росіяни, білоруси, чехи, 
німці, австрійці, словенці, фран- 
цузи, італійці, голландці. Згідно з 
останніми дослідженнями спі- 
вробітника Держ. музею Майда- 
нек Т.Кранца, у М. було знище- 
но 59 тис. євреїв та 19 тис. гро- 
мадян ін. національностей. У 
рад. історіографії фігурують дані 
про 1,5 млн осіб, які перебували 
в таборі, та 300 тис. знищених 
в'язнів. 

Нацистський концтабір при- 
пинив існування після звільнен- 
ня Любліна Червоною армією 
(див. Радянська армія) 23 липня 
1944. 

Територія табору М. у пово- 
єнний час використовувалася 
НКВС СРСР для утримання нім. 
військовополонених та учасників 
польс. нац. руху Опору -- Армії 
Крайової. 

Над співробітниками табірної 
адміністрації М. було проведено 
3 суд. процеси: перший -- 1944, 
другий тривав з 1946 до 1948, 
третій -- з 1975 по 1981. 

Нині на території М. функ- 
ціонує Держ. музей Майданек. 

Літ: Датнер Ш. Преступления 
немецко-фашистского вермахта в от- 
ношений военнопленньзах во Второй 
мировой войне. М., 1963.; Марунчак 
М.Г. Система німецьких концтаборів і 
політика винищування в Україні. Він- 
ніпег, 1963; Галкин А.А. Германский 
фашизм. М., 1967, 1989; В боротьбі за 
Українську державу: Есеї, спогади, 
свідЧеннЯ, літописання, документи 
Другої світової війни. Вінніпег, 1990; 
Львів, 1992; Семиряга М.И. Тюремная 
империя нацизма и ее крах. М., 1991; 
Ктапа Т. Емійдепсіа 7вопбу і 8птіегіеі- 
побб міегпбм КІ, Ілібііп. «/е57уту Маі- 
дапКа», 2005, усі. 23; Рагзбмоме Ми- 
хеит па МаідапКи. М/еб: рієр:// мм. 
таїдапек. рі. 

Т.В. Вронська, Т.В. Пастушенко. 


МАЙДАНЕЦЬКЕ ПОСЕЛЕННЯ 
-- поселення-протомісто три- 
пільської культури (1-ша пол. 4 
тис. до н. е.) біля с. Майданець- 
ке Тальнівського р-ну Черкас. 
обл. Мало до 2 тис. будівель, 6-- 
10 тис. мешканців. Розкопано 
двоповерхові житлово-госп. ком- 


Щ; 


Майданецьке поселення. Набір 
антропоморфних статуеток - дві 
чоловічі та одна жіноча. Бл. 3700-- 
3500 до н. е. 


Майданецьке поселення. Глиняна 
модель саней. Бл. 3700-3500 до н. е. 


плекси, громад. споруди, укрі- 
плення -- т. зв. жилі стіни. Меш- 
канці займалися хліборобством, 
тваринництвом, ремеслами -- 
гончарством, ткацтвом. М.п. є 
одним з найбільших енеолітич- 
них поселень Європи того часу. 
Літ.: Шмаглій М.М., Відейко М.Ю. 
Трипільські протоміста. «Археологія», 


1993, Мо 3. 
М.Ю. Віодейко. 


МАЙЄВТИКА (грец. опєртікй, 
буквально -- повивальне реме- 
сло; синонім -- сократівська бе- 
сіда) - один із прийомів сокра- 
тівського методу встановлення 
істини, добування прихованого 
знання, начебто невідомого заз- 
далегідь ані учневі, ані вчителеві. 
Сократ (469--399 до н. е.) порів- 
нював себе з повивальницею у 
тім, що хоча сам не може наро- 


дити ідею, але допомагає наро- 
дженню знання через діалогову 
систему спілкування, сприяє 
встановленню істини, що існує в 
неявному вигляді, через Її «очи- 
щення» шляхом спец. мистецьки 
сформульованих запитань про 
суть тих чи тих (передусім со- 
ціальних) феноменів та ідей. М. 
вплинула на світогляд Платона 
(428/27--348/47 до н. е.) як учня 
Сократа та його вчення. 

Завжди виступає поряд з ін. 
прийомами сократівського мето- 
ду: іронією, яка оголює супереч- 
ність, або незнання; індукцією, 
що на підставі знання про окре- 
ме робить висновок про загаль- 
не; дефініцією як процесом біль- 
шого уточнення поняття. 

М. пов'язується з генезою 
евристики в науці та освіті. У фі- 
лософії і в логіці має зв'язок з 
елементарними  індуктивними 
прийомами, пошуком заг. в част- 
ковому, самопізнанні; у пізнанні 
історичному-- прийом добуван- 
ня заг. факту-ідеї, від одинично- 
го істор. факту до «соціального» 
знання та істор. процесу. 

Літ: Стяжкин Н.Й. Формирова- 
ние математической логики. М., 1967; 
Кондаков Н.Й. Логический словарь- 
справочник. М., 1975; Хайдеггер М. 
Учение Платона об истине. В кн.: Ис- 
торико-философский ежегодник-86. 
М., 1986; Платон. М., 1993; Бе- 
лоус Л.А. Майевтика Сократа как 
один из педагогических приємов обу- 
чения мьшления и речи. В кн. Мова 
і культура, т. 5. К., 1997. 


Л.А. Дубровіна. 


МАЙЄР (Маєр, Мауєег) Йоганн -- 
швед. дипломатичний агент, ні- 
мець за походженням. Наприкін- 
ці 1650 посланий до Криму з ли- 
стом швед. королеви Кристини- 
Августи до крим. хана Іслам-Гі- 
рея ПІ. Склав щоденник про своє 
повернення з Бахчисарая через 
Молдову, Україну, Польщу до 
Швеції. Опубліковані Н.Молча- 
новським 1908 уривки зі щоден- 
ника за час з І травня до 28 лип- 
ня 1651 і листи М. швед. урядові 
містять відомості про становище 
невільників у Криму, про укра- 
інсько-молдов. взаємини і про 
події в Україні в І-й пол. 1651. 
Зберігся лист М. до королеви 
Кристини-Августи про станови- 
ще польс. і укр. армій напередод- 
ні Берестецької битви 1651. Їн- 
формації М. часто тенденційні, 
оскільки він користувався офіц. 
польс. джерелами. Під час пере- 


бування в Гданську (Польща) М. 
давав вказівки В.Гондіусу щодо 
складання карти України. 

Тв. |Уривки з щоденника і ли- 


сти.| В кн.: Архив Юго-Западной Рос- 
сий, ч. 3, т. 6. К., 1908. 


Я.Д. Ісаєвич. 


МАЙ-МАЄВСЬКИЙ Володимир 
Зенонович (15.09.1867--30.11. 
1920) -- військ. діяч Росії, гене- 
рал-лейтенант (1917); воєнач. Бі- 
лого руху в роки громадянської 
війни в Україні 1917--1921. Закін- 
чив 1-й кадетський корпус, Ми- 
колаїв. інженерне уч-ще, Мико- 
лаїв. академію Генштабу (1896). 
Учасник російсько-японської війни 
1904-- 1905, Першої світової війни. 
У Білому русі - з 1918. Навесні 
1919 -- командуючий Донец. гру- 
пи військ, пізніше -- Доброволь- 
чої армії в складі Збройних сил 
Півдня Росії і водночас -- голов- 
нонач. Харків. області. У листо- 
паді 1919 звільнений генерал- 
лейтенантом А.Денікіним, 1920 -- 
у резерві Російської армії. 

Помер від серцевого нападу в 
м. Севастополь під час евакуації з 
Криму. 

Літ: Список генералам по стар- 
шинству: Исправлен по 10 июля 1916 
года. СПб., 1916; Врангель П.Н. 
Воспоминания генерала барона 
П.Н. Врангеля, ч. 1. М., 1992; Рутьи Н. 
Биографический справочник вьшсших 
чинов Добровольческой армиий и Во- 
оруженньх Сил Юга России (Мате- 
риаль к историй Белого движения). 
М., 1997; Клавинг В.В. Белая гвардия. 
СПб., 1999. 


Л.В. Гриневич. 


МАЙОРАТНЕ ПРАВО -- части- 
на середньовічного права, що 
стосувалася наслідування маєт- 
ків, переданих верховним феода- 
лам у спадкове володіння без 
права розподілу й передачі в сто- 
ронні руки. Принципи такого 
успадкування спостерігалися в 
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Майданецьке поселен- 
ня. Велика миска з 
мальованим орнамен- 
том. Бл. 3700--3500 
до н. е. 


8.3. Май-Маєвський. 


Мешканці Полтави 
вітають генерала 
В.3. Май-Маєвського. 
Липень 1919. 
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законах Стародавньої Індії, ста- 
родавніх Афінах (нині столиця 
Греції) тощо. М.п. широко зас- 
тосовувалося за середньовіччя в 
багатьох країнах Європи у виг- 
ляді ленного права, зокрема в 
Речі Посполитій, звідки пошири- 
лося на Правобережну Україну. 
Після поділів Польщі 1772, 1793, 
1795 збереглося в деяких поміщи- 
ків польс. походження. У Російсь- 
кій імперії з'явилося на поч. 18 ст. 
Застосовувалося спорадично. У 
30--40-ві рр. 19 ст. у зв'язку з 
кризою кріпосництва (див. Клрі- 
пацтво) М.п. оформлене законо- 
давчо. 16 липня 1845 затвердже- 
но «Положення про заповідні 
спадкові володіння», за яким 
М.п. поширювалось на велике 
землеволодіння -- майорат, що 
складався не менше як з 10 тис. і 
не більше 100 тис. десятин землі 
або давав прибуток у середньому 
від 12 тис. до 200 тис. рублів у рік. 
Майорати були власністю всього 
роду і не могли ні повністю, ні 
частково продаватися. По смерті 
глави родини успадковувалися 
старшим сином чи донькою, або 
найближчим родичем, старшим 
за віком. Майорати не підлягали 
продажеві за борги. З цього часу 
застосовування М.п. почастіша- 
ло. Напередодні Першої світової 
війни М.п. оберігало від роздріб- 
нення більше як 3,9 млн десятин 
поміщицьких земель без ураху- 
вання польс. і зх. губерній Рос. 
імперії. 

Дж. Полное собраниєе законов 
Российской империй ШП, т. 20, 
Мо 19202. СПб., 1845. 

Літ.: Анфимов А.М. Крупное поме- 
щичье хозяйство Європейской Рос- 


сий: Конец ХІХ -- начало ХХ в. М., 
1969. 


Т.І. Лазанська. 


МАЙОРЕЦЬ Анатолій Іванович 
(н. 09.07.1929) -- рад. держ. діяч. 
Н. в с. Семенів (нині село Біло- 
гірського р-ну Хмельн. обл.) в 
родині селянина. 1950 закінчив 
Кам'янець-Подільський індуст- 
ріальний технікум, того ж року 
працював механіком елеваторної 
бази. Упродовж 1950--53 прохо- 
див військ. службу в лавах ФРа- 
дянської армії. Починаючи від 
1953, працював на Запоріз. тран- 
сформаторному з-ді. Пройшов 
шлях від електромонтера до ди- 
ректора цього заводу (1962). Під 
час роботи на з-ді закінчив 1962 
вечірнє від-ня Запоріз. машино- 


буд. ін-ту. Починаючи від жов- 
тня 1965 -- заст., від 1974 -- 1-Й 
заст., а від грудня 1980 -- міністр 
електротех. пром-сті СРСР. Від 
березня 1985 -- міністр енергети- 
ки та електрифікації СРСР. Від 
червня 1989 -- персональний 


пенсіонер. 
Г.Г. Єфіменко. 


МАЙОРОВ Михайло Мусійович 
(справжні прізв. та ім'я -- Бібер- 
ман Меєр; 10.01.1890, за ін. да- 
ними, 22.01.1890 -- 20.01.1938) -- 
рад. парт. і держ. діяч. Н. в с. 
Скородне (нині село Гомельської 
обл. Білорусь) у сім'ї кравця. 
Працювати розпочав у 10 років у 
кравецький майстерні. Відтоді 
розклеював революц. проклама- 
ції. З 1906 -- член Російської со- 
ціал-демократичної робітничої 
партії (більшовиків).  1906--12 
займався революц. діяльністю в 
Києві, Катеринославі (нині м. 
Дніпропетровськ). Від 1907 був 
членом Подільського районного 
к-ту РСДРП(б), працював разом 
з  Д.Мануїльським. Наприкінці 
1912 відправлений на 3 роки на 
заслання до м. Усть-Сисольськ 
(нині м. Сиктивкар, Республіка 
Комі, РФ), Від 1915 працював як 
організатор більшовицької діяль- 
ності разом з Л.Кагановичем у 
Києві, переховувався від поліції 
в Царицині (нині м. Волгоград, 
РФ), де був заарештований на 9 
місяців. Після звільнення переї- 
хав до Саратова (нині місто в 
РФ), потім-- до Москви. 1917 
повернувся до Києва, став чле- 
ном Київ. к-ту РСДРП(б), обра- 
ний керівником більшовицької 
фракції Київ. ради робітн. депу- 
татів (див. Ради робітничих депу- 
татів). Брав участь у МІ Всерос. 
конференції РСДРП(б) у квітні 
1917. Активний учасник Жовтне- 
вого перевороту у Петрограді 
1917, на Другому Всеросійському 
з їзді рад (жовтень 1917) обраний 
членом ЦВК Росії. Брав участь у 
захопленні влади більшовиками 
в Москві 1917, Київському (січне- 
вому) збройному повстанні 1916. 
Тоді ж призначений головою 
Всеукр. революц. к-ту по бороть- 
бі з контрреволюцією, який до 
створення ВУЧК здійснював ре- 
пресії проти супротивників біль- 
шовиків. Після входження на те- 
риторію України нім. та австро- 
угор. військ (див. Австро-німець- 
ких військ контроль над територі- 


М.М. Майоров. 


єю України 1918)-- голова Все- 
укр. парт. тимчасового к-ту та 
Київ. підпільного обласного к-ту 
КП(б)У (липень--жовтень 1918). 
Брав участь у створенні КП(б)У, 
на І з'їзді КП(6)У обраний до 
ЦК цієї партії. Упродовж 1919-- 
20-- у Червоній армії (див. Ра- 
дянська армія), від липня 1920 до 
жовтня 1922 -- голова Київ. гу- 
бернської ради нар. госп-ва (див. 
Ради народного господарства), 
1922-23 -- 1-й секретар Одес. 
губкому КП(О0)У, 1923--24 -- го- 
лова Астраханського губернсько- 
го виконкому. 1924--27 -- голова 
Томського губернського викон- 
кому, згодом -- секретар Томсь- 
кого губкому ВКП(б). 1927-- 
30-- заст. голови Центр. кон- 
трольної комісії КЛ(6)У, нарком 
робітничо-сел. інспекції УСРР, 
1930--31-- нарком постачання 
УСРР, 1932--33 -- секретар Одес. 
обкому КП(б)У. У грудні 1932 
наразився на різку критику Л.Ка- 
гановича, який очолював надзви- 
чайну хлібозаготівельну комісію, 
що організувала вивіз збіжжя з 
голодуючої України (див. Голодо- 
мор 1932--1933 років в УСРР). У 
лютому 1933 М. пересунули на 
посаду секретаря Середньоазіат- 
ського бюро ЦК ВКП(б), де він 
працював до 1935. 1935--37 -- 
заст. голови Центроспілки СРСР 
та РСФРР. 

Автор праць з історії Жовтне- 
вого перевороту 1917 та комуніст. 
партії. 

На ХМ і ХМІ з'їздах ВКП(б) 
обирався членом Центр. кон- 
трольної комісії КП(б)У, канди- 
дат у члени політбюро ЦК 
КП(О)У (1932--33), член ВУЦВК 
та ЦВК СРСР. 

14 жовтня 1937 репресова- 
ний, 20 січня 1938 страчений. 


2 червня 1956 реабілітований. 
Літ: «УЇЖ», 1967, Мо 11 (Дода- 
ток); Лозицький В.С. Політбюро ЦК 
Компартії України: історія, особи, 
стосунки (1918--1991). К., 2005; Голо- 
домор 1932--1933 років в Україні: До- 

кументи і матеріали. К., 2007. 
В.Ю. Васильєв. 


«МАЙСТЕРНЯ РЕВОЛЮЦІЙ- 
НОГО СЛОВА», «МАРС» -- літ. 
організація письменників Києва. 
Утворена на основі літ. групи 
«Ланка» (1924), яка 1926 була пе- 
реіменована в «МАРС». До групи 
входили Б.Антоненко-Давидовиюч, 
Ї. Багряний, Г.Брасюк, М.Ївченко, 
Г.Косинка, Т.Осьмачка, В.Підмо- 
гильний, Є.Плужник, Б.ЛТенета, 
Д.Тась (Могилянський), Мик. 
Ї. Терещенко, Д. Фальківський, 
В.Ярошенко та ін. Групу, близьку 
за худож. принципами до «нео- 
класиків», об'єднувало прагнен- 
ня захищати незалежність літ. 
творчості від офіц. політики 
КП(б)У щодо літератури, хоча 
свого друкованого органу вона 
не мала. Поступово всередині 
«МАРСу» організувалися дві те- 
чії: одна з них наближалася до 
завдань соціаліст. буд-ва (Г.Ко- 
синка, Є.Плужник та ін.), друга 
ставилася до рад. дійсності нега- 
тивно (В.Підмогильний, В.Ївчен- 
ко та ін.). Офіц. критика звину- 
вачувала членів «МАРСу» в 
«дрібнобуржуазному попутниц- 
тві». Група була змушена само- 
ліквідуватися 1928, але майже всі 
її члени зазнали в 1930-ті рр. пе- 
реслідувань, арештів і репресій 
як «контрреволюціонери» і «кла- 
сові вороги»: Б.Тенета був дове- 
дений до самогубства; Г.Косин- 
ку, Д.Фальковського й В.Яро- 
шенка стратили; Є.Плужник і 
В.Підмогильний померли в табо- 
рах. Лише деяким членам «МАР- 
Су» пощастило вижити і продов- 
жити творчу діяльність (Б.Анто- 
ненку-Давидовичу, Т.Осьмачці, 
Ї. Багряному, Г.Брасюку і М.Га- 
лич). 

Літ.: Нова літературна організація 
«МАРС». «Життя й революція», 1927, 
Хо 1; Лейтес А., Яшек М. Десять років 
української літератури (1917--1927), т. 
2. Х., 1930; Глобенко М. Література і 
терор. «Визвольний шлях», 1955, Мо 6; 
Чапленко В. Пропащі сили. Вінніпег, 
1959; Петров В. Діячі української 
культури (1920--1940 рр.)-- жертви 
більшовицького терору. К., 1992; 
Задорожна Л.М. «Марс». В кн. УЛЕ, 
т. 3. К., 1995; Єфремов С. Щоденники: 
1923--1929. К., 1997; Дмитренко В.І. 
Літературний дискурс «Ланки» - 


МАРСУу першої третини ХХ століття. 
Луганськ, 2009. 


Г.П. Герасимова. 


МАЙСТРЕНКО Іван Васильович 
(псевдоніми -- Ї.Далекий, Ї.Зер- 
ницький, Радченко, Авгур, Гре- 
бінка, Котляр, Корсун, Бабенко 
та ін.; 28(16).08.1899--18.11.1984) -- 
політ. і громад. діяч, історик, 
економіст, політолог, публіцист. 
Н. в м-ку Опішня в заможній сел. 
родині. Навч. у Великосоро- 
чинській учительській семінарії 
(закінчив 1918). Від 1917 -- член 
Української партії соціалістів-ре- 
волюціонерів. 1918--20 -- член 
партії боротьбистів (див. Укра- 
їнська комуністична партія (бо- 
ротьбистів)), кер. її організації в 
Кобеляцькому пов. на Полтав- 
щині. Учасник протигетьман. та 
протиденікінського підпільного 
та повстанського руху. У квітні 
1920 вступив до КП(б)У, де під- 
тримав самостійницьку фракцію 
федералістів. У липні 1920 ініці- 
ював перехід більшості партійно- 
рад. активу повіту (22 особи) до 
Української комуністичної партії, 
працював як її професійний 
функціонер. Від 1921 -- кандидат 
у члени ЦК УКП, один із органі- 
заторів т. зв. лівої фракції (1923-- 
25), яка сприяла ліквідації партії. 
Навч. в Харків. ін-ті нар. госп-ва 
(закінчив 1924). 

1925--36 -- знову член КП(б)У, 
працював як журналіст і еконо- 
міст. 1930--31-- в Одесі: ред. 
першої українізованої газ. «Чор- 
номорська комуна», 1931-36 -- 
заст. дир. Всеукр. комуніст. ін-ту 
журналістики в Харкові, профе- 
сор. У грудні 1936 заарештова- 
ний, засуджений «за контррево- 
люційну агітацію», ув'язнений у 
таборах Зх. Сибіру до кін. 1940. 

Під час Другої світової вій- 
ни -- директор Київ. капели бан- 
дуристів ім. Шевченка, з якою 
був засланий гітлерівцями до 
табору в Німеччині (1942--43). 
Потім працював в укр. пресі на 
окупованій території та в Німеч- 
чині, мав контакти з підпіллям 
Організації українських націоналі- 
стів (мельниківців). З 1944 -- в 
еміграції в Німеччині, де 1946 ра- 
зом із Ї.Багряним, Б.Левицьким, 
С.Підгайним, Г.Костюком та ін. 
організував Укр. революційно- 
демократ. партію (УРДП). Після 
її розколу (1948) увійшов до кер- 
ва т. зв. лівої УРДП, що стояла 
на позиціях демократ. соціалізму 


та нац. визволення України, був 
її провідним ідеологом, редагував 
її друкований орган -- місячник 
«Вперед» (1949--60). Від 1963 -- 
проф. екон. ф-ту Українського 
технічно-господарського інститу- 
ту в Мюнхені (ФРН), згодом -- 
декан, 1979--84 -- ректор цього 
ін-ту. 

Автор багатьох праць на іс- 
тор. екон. і соціальні теми. М. 
намагався об'єктивно висвітлю- 
вати хід новітньої укр. історії, 
особливу увагу приділяючи її на- 
ціонально-політ. аспектові. 

П. у м. Мюнхен. 

Праці: Вафепко А. Воізреміяї Бопа- 
рагізт. Їепеуа, 1948; Вогоїбізт. А 
СПаріег іп Ше Нізогу ої ОКгаїпіап 
Сопатипізт. Мем УогК, 1954; Аграрна 
політика більшовиків за п'ятдесят ро- 
ків революції. Мюнхен, 1967; Історія 
Комуністичної партії України. Б/м, 
1979; Історія мого покоління: Спога- 
ди учасника революційних подій в 
Україні. Едмонтон, 1985. 

Літ.: Юренко О.П. «Варто прислу- 
хатися до його голосу...» Майстренко 
Їван Васильович. В кн.: Реабілітовані 
історією. К.--Полтава, 1992; Його ж. 
Майстренко Їван Васильович. В кн.: 
Мала енциклопедія етнодержавознав- 
ства. К., 1996; Його ж. Їван Май- 
стренко: життя, наукова і публіци- 
стична спадщина. «УЇЖ», 1999, Хо 6. 

О.П. Юренко. 


МАЙСТРЕНКО Олексій (Лях, 
Олекса Ляшок; р. н. і р. с. не- 
від.) - запороз. козак, кер. заго- 
ну гайдамаків під час нар. пов- 
стання в Правобережній Україні 
1750 (див. Гайдамацький рух). На 
початку травня розгромив військ. 
табір польської шляхти в Кор- 
суні (нині м. Корсунь-Шевченків- 
ський). Здійснив похід через Смі- 
лу, Таганчу (нині село Канів- 
ського р-ну Черкас. обл.), Ржи- 
щів, Ходорів (нині село Миронів- 
ського р-ну Київ. обл.) і деякі ін. 
міста Київського воєводства. По 
дорозі руйнував шляхетські маєт- 
ки, грабував орендарів. У Ржи- 
щівській фортеці очолювані ним 
гайдамаки захопили 2 гармати, 
мортиру, гаківницю, багато ша- 
бель і боєприпасів. У серпні його 
загін біля с. Стайки (нині село 
Кагарлицького р-ну Київ. обл.) 
зазнав поразки в бою з рос. ка- 
ральним військом. Було заареш- 
товано понад 50 повстанців, але 
М. пощастило втекти. Подальша 
доля невідома. 

Літ. Ерименко А. Южная Русь: 


Очерки, исследования и заметки, т. 2. 
СПоб., 1905; Лола О.П. Гайдамацький 
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І.В. Майстренко. 
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А.Г. Макаренко. 


А.С. Макаренко. 


рух на Україні 20--60 рр. ХМПІ ст. К., 
1965; Селянський рух на Україні: се- 
редина ХМИ -- перша чверть ХІХ ст.: 
Збірник документів і матеріалів. К., 
1978; Історія Української РСР, т. 2. 
К., 1979. 

О.І. Туржій. 


МАКАРЕВИЧ Анна Мойсеївна (у 
дівоцтві-- Розенштейн, псевдо- 
нім-- Кулішова; 09.01.1854(28. 
12.1853)--29.12.1925)--  народ- 
ниця, соціалістка, політ. діяч. Н. 
в м. Сімферополь у купецькій 
сім'ї. Закінчила Сімферопольсь- 
ку губернську г-зію (навч. разом 
із А.Желябовим), потім поступи- 
ла в Цюріхський політехнікум 
(Швейцарія); 1873 через зв'язки 
із членами гуртка братів Жебу- 
ньових повернулась зі Швейцарії 
в Одесу, з групою П.Макаревича 
1875 увійшла до складу гуртка 
«чайковців»; була обвинувачена в 
пропаганді серед робітників, але 
уникла арешту і тому не притя- 
гувалася по «процесу 193-х», де 
проходив і судився її перший чо- 
ловік П.Макаревич (див. також 
Процеси над народниками). 1877 
як народниця діяла в групі «пів- 
денних бунтарів» В.Дебагорія- Мо- 
крієвича в Києві та на Київщині, 
серед них були-- В.Засулич, 
Я. Стефанович, М. Фроленко та ін. 
Після арештів частини товаришів 
по Чигиринській справі (див. Чи- 
гиринська змова 15877) виїхала до 
Парижа (Франція), де жила під 
псевдонімом Кулішова; у травні 
1877 арештовувалася в Парижі і 
Флоренції (Їталія) за участь в ор- 
ганізації секції Інтернаціоналу 
(див. Інтернаціонал І), була ви- 
слана з Флранції. Залучалася до 
діяльності емігрантських соціа- 
ліст. груп, зокрема, коли жила у 
Швейцарії під прізвищем другого 
чоловіка, соціаліста  А.Коста; 
1877 в Женеві (Швейцарія) по- 
ставила підпис під статутом «То- 
вариства допомоги політичним 
вигнанцям із Росії» поряд з під- 
писами М.Драгоманова, П.Ак- 
сельрода, кн. П.Кропоткіна та ін. 
З 1885 жила в Італії, 1890--91 ра- 
зом з чоловіком Філіппо Тураті 
заснувала ж. «Стійса 50сіаїе», З 
1892 брала участь у заснуванні 
Партії італ. трудящих (з 1895 -- 
італ. соціаліст. партія). 

П. в м. Мілан (Італія). 

Тв.: Типаїі К, Кизсо) А. Сагіеввіо, 
уоі. 1--6. Тогіпо, 1949--59. 

Літ. «Каторга и ссьмлка» (М.), 
1924, Мо 1, 4 (11); 1925, Мо 1 (14); 
Успіауі А. Аппа Киїзсіоїї. Кота, 1955; 


Афанасьев о революционной деятель- 
ности Аннь Кулешовой в 1873-- 
1892 тт. В кн. Россия и Италия. М., 
1968; Павлюченко З.А. Женщинь в 
русском освободительном движений. 
М., 1988. 

І.І. Глизь. 


МАКАРЕВСЬКИЙ Олександр 
(чернече ім'я -- Феодосій; 03.05. 
1822--05.02.1885)-- церк. діяч, 
правосл. єпископ, історик. Н. на 
Чернігівщині. 1849 закінчив Ки- 
ївську духовну академію. Від 31 
січня 1850-- професор Смо- 
ленської духовної семінарії. 29 
травня 1852 висвячений на свя- 
щеника. 1853 -- ректор Вяземсь- 
кого повітового та парафіяльного 
духовних училищ, 29 червня 1855 
рукопокладений у сан протоіє- 
рея. У травні 1861 (після смерті 
дружини) прийняв чернечий по- 


О. Макаревський (чернече ім'я - 
Феодосій). 


стриг. 1862 переведений до 
Санкт-Петербурга інспектором 
Петерб. семінарії з возведенням 
у сан архімандрита. 1863 призна- 
чений ректором Воронезької ду- 
ховної семінарії та намісником 
Свято-Алексєєвського  Акатова 
монастиря. Був членом Вороне- 
зької духовної консисторії та 
благочинним монастирів Воро- 
незької єпархії. 28 січня 1867 ру- 
копокладений на єпископа Ос- 
трогозького, вікарія Воронезької 
єпархії. Від 23 червня 1871 - 
єпископ Катериносл. і Таган- 
розький. 1872 заснував «Екатери- 
нославскиє епархиальнье ведо- 
мости» (див. Єпархіальні відомо- 
сті). Від 1873 -- почесний член 
церковно-археол. т-ва при Київ. 
духовній академії (див. Церковно- 
історичні товариства). На архів. 


матеріалах підвідомчих установ 
написав низку праць із церков- 
но-істор. проблематики, зробив- 
ши вагомий внесок в істор. крає- 
знавство Пд. України. 

П. у м. Катеринослав (нині м. 
Дніпропетровськ). 

Літ: Беднов В. Преосвященньй 
Феодосий, епископ Екатеринослав- 
ский и Таганрогский, и его трудь по 
историй Екатеринославщинь. В кн.: 
Летопись Екатеринославской Ученой 
Архивной Комиссиий, вьшп. 6. Екате- 
ринослав, 1910; Швидько Г.К. Єпи- 
скоп Феодосій Макаревський -- дос- 
лідник історії Катеринославщини. В 
кн. Історія України: маловідомі іме- 
на, події, факти: Збірник статей, вип. 
8. К., 1998. 

Т.І. Лиман. 


МАКАРЕНКО Андрій Гаврилович 
(17.07.1886--28.11.1963) -- гро- 
мад. і політ. діяч. Н. в м. Гадяч. 
До 1917 служив в управлінні Пд.- 
Зх. залізниці (Київ). 1917 -- один 
з організаторів укр. Спілки заліз- 
ничників, яку очолював, ініціа- 
тор підпорядкування залізнично- 
го транспорту укр. адміністрації. 
1918 -- директор департаменту 
мін-ва шляхів сполучення Укра- 
їнської Держави. Одночасно як 
голова Спілки залізничників вхо- 
див до складу Українського націо- 
нального союзу, був одним з ор- 
ганізаторів протигетьманського 
повстання 1915. 14 листопада 
1918 обраний членом Директорії 
Української Народної Республіки. 4 
січня 1921 увійшов до складу 
Всеукр. нац. ради. У 1920--30-х 
рр. перебував на еміграції в Чехо- 
словаччині та Австрії. 1928--29 ра- 
зом із  О.М.Анодрієвським та 
Ф.Швецем організував Укр. нац. 
раду за кордоном, яка, на їхню 
думку, мала стати центром над- 
дніпрянських українців у емігра- 
ції. Після Другої світової війни 
жив у Німеччині, з 1951-- у 
США. 
П. у м. Хьюстон (шт. Техас, 
США). 
Літ.: Епсусіоредіа ої ОКгаїпе, уоі. 
3. Тогопіо--Вийаіо--І|опдоп, 1993; 
Довідник з історії України, т. 2. К., 
1995. 
Т.С. Осташко. 


МАКАРЕНКО Антон Семенович 
(13.03.1888--01.04.1939) -- педа- 
гог, письменник. Н. в м. Білопіл- 
ля. Випускник Кременчуцького 
міськ. уч-ща та пед. курсів при 
ньому (1905). Працював учите- 
лем у школах України. Закінчив 


Комуна ім. Ф. Дзержинського. 
Комунар за роботою. 


Полтав. учительський ін-т (1917). 
Організатор і кер. трудової Ко- 
лонії імені Максима Горького в 
с. Ковалівка (нині село Полтав. 
р-ну Полтав. обл.; 1920--27), а 
також після її переїзду до ко- 
лиш. Курязького  Свято- Преобра- 
женського монастиря біля Харко- 
ва (1927--28). Упродовж 1927--32 
очолював Комуну імені Ф.Дзер- 
жинського в с-щі Новий Харків 
(передмістя Харкова). Від квітня 
1932 до липня 1935 -- заст. нач. 
Комуни ім. Ф.Дзержинського, 
кер. її навчально-пед. частини. 
Улітку 1935 переїхав до Києва. 
Займав посаду нач. від-ня Від- 
ділу трудових колоній НКВС 
УСРР (від серпня 1935 до берез- 
ня 1937), був в.о. кер. колонії 
НКВС Мо 5 у Броварах (від жов- 
тня 1936). 

Член Спілки письменників 
СРСР (1934), автор низки худож- 
ніх тв. із проблем виховання ді- 
тей: «Марш 30-го року» (1932), 
«Педагогічна поема» (1933--35), 
«Книга для батьків» (1937), «Пра- 
пори на баштах» (1938) та ін. 
На літ. діяльність М. справив 
безпосередній вплив Максим 
Горький, котрий листувався з пе- 
дагогом-новатором, зустрічався з 
ним у Харкові та Москві. Тв. М. 
перекладені багатьма мовами 
світу. 

Помер від серцевого нападу в 
Москві, де працював 1937--39. 

У м. Кременчук є музей А.Ма- 
каренка. 199! створено Міжнар. 
макаренкознавчу асоціацію, яку 
очолює д-р Г.Хілліг (Марбург, 
Німеччина) -- відомий макарен- 
кознавець, котрий від 1968 дослі- 


джує спадщину педагога і пись- 
менника. 

Літ.: Ніжинський М.П. Життя і пе- 
дагогічна діяльність А.С. Макаренка. 
К., 1967; Фролов А.А. Макаренко: Мо- 
сковский период творчества (1937-- 
1939 гг.). Нижний Новгород, 1997; 
Хиллиг Г. Макаренко в год «Большого 
террора». Марбург, 1998; Абаринов А., 
Хиллиг Г. Испьтаниє властью: Киев- 
ский период Макаренко (1935--1937). 
Марбург, 2000. 

В.І. Марочко. 


МАКАРЕНКО Микола Омеляно- 
вич (04.02.1877--04.01.1938) -- ар- 
хеолог, мистецтвознавець, музеє- 
знавець. Н. в с. Москалівка (ни- 
ні село Роменського р-ну Сум. 
обл.). Після Лохвицької г-зії 
навч. в Петерб. школі тех. ма- 
лювання барона А.Штиглиця, 
1902-05 -- у Петерб. археол. ін- 
ті. Свою дослідницьку діяльність 
розпочав у Ермітажі (нині Держ. 
Ермітаж -- всесвітньо відомий 
музей у Санкт-Петербурзі, РФ), 
тісно співпрацюючи з Їмператор- 
ською Археол. комісією, друку- 
вався в час. «Старьте ГОдь», ви- 
кладав на Вищих жін. архіт. кур- 
сах, вивчав мистецьку спадщину 
М.Ломоносова та Т.Шевченка. 
Взимку 1919 переїхав до Києва. У 
складі Софійської комісії та Ар- 
хеол. к-ту досліджував Софійсь- 


Меморіальна дошка з барельєфом 
М. Макаренка на Економічній брамі 
Свято- Михайлівського 
Золотоверхого монастиря у Києві. 
Скульптор Ю. Багаліка. 1997. 


кий собор, пам'ятки Київської Ру- 
сі, Києво-Печерської лаври, Ми- 
хайлівського Золотоверхого со- 
бору (див. Київський Свято- Ми- 
хайлівський Золотоверхий мона- 
стир). Брав участь в археологіч- 
них розкопках Ольбії, Спасо- Пре- 
ображенського собору в Чернігові, 
Крейдищанського комплексу по- 
близу Сум, Маріупольського мо- 
гильника. 1920--25 -- дир. Му- 
зею мист-в ВУАН, який відкрив 
на основі збірок Б. і В. Ханенків 
(нині це Музей мистецтв імені Б. 
і В. Ханенків). Багато зробив для 
збереження і дослідження цих 
збірок. 

1934 заарештований за відмо- 
ву підписати акт про знесення 
Свято- Михайлівського Золото- 
верхого собору, засланий на 3 
роки до Казані (нині столиця Та- 
тарстану, РФ), де викладав у Ху- 
дож. технікумі, був консультан- 
том Центр. музею. 1936, після 
повторного арешту, засуджений 
на 3 роки і відправлений у ви- 
правно-трудові табори у Томськ 
(нині місто в РФ). 1937 постано- 
вою «трійки» засуджений до 
смерті. Страчений у м. Новоро- 
сійськ (нині місто Краснодарсь- 
кого краю, РФ). 

Праці: «Художественно-промь- 
шленная керамическая школа имени 
Н.В.Гоголя в г. Миргороде Полтав- 
ской губерний» (1900), «Ломоносов и 
мозайчное дело в России» (1911), «З 
артистичної спадщини Шевченка» 
(1914), «Могиль городища Полтав- 
ской губерний» (1917), «Музей Ми- 
стецтв УАН» (1924), «Чернігівський 
Спас: археологічний дослід року 1923» 
(1929), «Мистецтво книги» (1924), 
«Городище "Монастирище"» (1925), 
«Орнаментація української книги 
ХМІ--ХМПІ ст.» (1926), «Скульптура і 
різьбарство Київської Русі перед- 
монгольських часів» (1930), «Маріу- 
польський могильник» (1938). 

Літ.: Білодід О.І. Про Макаренка. 
«Археологія», 1989, Хо І; Граб В.И. 
Дело Н.Е. Макаренко. В кн.: Вивчен- 
ня історичної та культурної спадщини 
Роменщини: проблеми і перспективи. 
Суми--Ромни, 1990); Звагельський В.Б. 
Невтомний у праці (М.О.Макаренко). 
В кн. Репресоване краєзнавство. К., 
1991. 

Р.В. Маньковська. 


МАКАРЕНКО Петро Леонтійович 
(06.07.1888--13.05.1970) -- гро- 
мад. і політ. діяч, педагог, уче- 
ний. Н. в станиці Новощербінов- 
ська (нині станиця Краснодарсь- 
кого краю, РФ), 1907 закінчив 
учительську семінарію. Викладав 
у станиці Незамаївська (нині ста- 
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М.О. Макаренко. 
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ниця Краснодарського краю, 
РФ), екстерном закінчив Моск. 
пед. ін-т. У червні 1917 був деле- 
гований Кубанським військ. уря- 
дом на Загальнокозац. з'їзд у м. 
Петроград (нині м. Санкт-Пе- 
тербург), у вересні 1917 увійшов 
до Кубанської крайової ради як 
представник станиці Незамаїв- 
ської. Працював у складі комісії 
по самоврядуванню першої Ку- 
банської Законодавчої Ради. На- 
полегливо відстоював інтереси 
кубанського козацтва, протисто- 
яв неконтрольованому напливу 
переселенців з Росії на Кубань. 
1918 представляв Кубань на пе- 
реговорах з Донською козац. д-вою. 
У жовтні 1918 перебував у складі 
Кубанської надзвичайної місії в 
Україні. Відзначився, разом із 
братом Їваном, як один з най- 
більш впливових провідників Ку- 
банської Народної Республіки, по- 
слідовний захисник інтересів ук- 
раїнців Кубані, прихильник об'єд- 
нання з Україною. Протистояв русо- 
фільській політиці керівників Бі- 
лого руху, уник замаху на життя, 
у листопаді 1919 висланий з Ку- 
бані до Стамбула. В еміграції 
проживав у Чехословаччині, ство- 
рив у Празі Кубанський архів, мате- 
ріали якого ввійшли до 4-томни- 
ка «Трагедія козацтва», взяв ак- 
тивну участь у діяльності «Грома- 
ди кубанців у Чехословацькій 
республіці», яка випустила збірку 
«Кубань», автор кількох книг з 
історії та сучасності Кубані. 1930 
обраний головою К-ту укр. 
емігрантів, який виступив проти 
політики пацифікації в Галичині. 
Від кінця 1948 жив у Пд. Амери- 
ці, працював у Нац. банку Вене- 
суели. 

П. у м. Каракас (Венесуела). 

Праці: З життя Кубані під кому- 
ністичною владою (1920--1926). Пра- 
га, 1927; Трагедия казачества, т. 1-5. 
Прага, 1933--39. 

Літ.: Сулятицький П. Нариси з іс- 
торії революції на Кубані, т. 1. Прага, 
1925; Казачий словарь-справочник, 
т2. Сан-Ансельмо, 1968; Пухальский Ф.В. 
Необькновенная история (к вопросу 
авторства  «Трагедия  казачества»). 
Лос-Анжелес, 1972; Білий Д.Д. Мали- 
новий клин: Нариси з історії укра- 
їнців Кубані. К., 1994; Польовий Р. 
Кубанська Україна. К., 2002. 


Д.Д. Білий. 


МАКАРІВ -- с-ще міськ. типу 
Київської області, райцентр. Роз- 
ташов. на р. Здвиж (прит. Тете- 


рева, бас. Дніпра). Населення 
11,8 тис. осіб (2005). 

Поблизу селища знайдено 
знаряддя праці та рештки посе- 
лень доби пізнього неоліту і 
бронзового віку, виявлено залиш- 
ки давньорус. городищ 9--12 ст. 
Біля М. проходив один зі Змійо- 
вих валів -- захисних споруд Ки- 
ївської Русі. 

Початкова історія М. пов'я- 
зана із с. Вороніне, яке входило 
до числа Ясинецьких маєтків ли- 
тов. феодалів Ївашенцевичів (Ва- 
сенцевичів). Макар Васенцевич, 
який став постійно жити у Воро- 
ніному, змінив своє прізвище на 
Макарович, а назву села на М. 
Наприкінці 16 ст. Микола (Ми- 
хайло), внук Макара, перетворив 
макарівське дворище на фор- 
тецю: побудував замок, оточив 
його валами, на гребені яких 
спорудив частокіл з дерев, що 
мали загострені стовбури. Фор- 
теця мала кілька добре укріпле- 
них воріт з постійною обороною. 
Через рови перекидалися містки. 
З пд. замок захищала річка 
Здвиж. Їм'я наступного власника 
М., польс. коронного стражника 
С.Лаща, асоціювалося з неймо- 
вірною жорстокістю щодо селян. 

Під час національної революції 
1648--1676 багато шляхтичів шу- 
кало захисту в Макарівському 
замку. Але їх розсіяли сел. загони 
на чолі з М.Кривоносом. Разом з 
повстанцями загону М.Криво- 
носа місц. селяни напали на ма- 
єток Х.Харлінського, який воло- 
дів М. після С.Лаща. Маєток бу- 
ло розгромлено і спалено. Звіст- 
ка про ці події швидко пошири- 
лася серед селян навколишніх сіл 
і сприяла піднесенню визвол. ру- 
ху на всьому Поліссі. Жителі М. 
організували козац. сотню на чо- 
лі з Г.Петрицьким, яка брала 
участь у Зборівській битві 1649, 
Берестецькій битві 1651, Батозь- 
кій битві 1652, у боротьбі проти 
Ї, Виговського. 

1660 польс. шляхта поверну- 
лася до М. Тут розмістився 
польс. гарнізон, який нещадно 
розправлявся 3 найменшими 
проявами непокори. Безчинства 
панів викликали 1664--65 нове 
повстання поліських селян, яке 
очолив овруцький полк. Децик. 
1665 повстанці обложили мака- 
рівський замок і при активній 
підтримці місц. мешканців штур- 
мом оволоділи ним. Багато жите- 


лів вступило до війська Децика і 
рушило з ним у визвол. похід по 
Правобережній Україні. Вони бра- 
ли участь у визволенні від шлях- 
ти Бишева, Мотовилівки, Білої 
Церкви. 

1672 до М. вступило польс. 
військо на чолі з полк. Яном Пи- 
вом, але надовго закріпитися в 
М. йому не вдалося. 1694 М. 
звільнили козаки С. Палія. Але за 
умовами ШПрутського трактату 
1711 М. залишився під владою 
Польщі. 

На поч. 18 ст. село належало 
одному з найбільших магнатів 
Правобережжя кн. Любомирсь- 
кому. 1768, під час Коліївщини, 
гайдамацький загін під проводом 
Ївана Бондаренка зайняв М. і 
вигнав шляхту й орендарів, зруй- 
нував замок, унійну церкву і ко- 
стьол. Новий власник містечка 
ксьондз К.Росцішевський разом 
з надвірною міліцією залишив 
замок і втік до Олевська. М. на 
деякий час став центром діяльно- 
сті загону Ївана Бондаренка, яко- 
му вдалося поширити повстання 
на сусідні села. Підступно схо- 
плений, Ї.Бондаренко був стра- 
чений у Чорнобилі. 

Унаслідок поділів Польщі 
(див. Поділи Польщі 1772, 1793, 
1795) М. 1804 став волосним 
центром Київ. пов. Київської гу- 
бернії. 1846 в ньому мешкали 946 
жителів. 1866 в М. діяли невели- 
кі підпр-ва: винокурний, пиво- 
варний і два шкіряних з-ди, це- 
гельня. Щороку тут відбувалося 
14 ярмарків. 

На поч. 20 ст. М. вже був ве- 
ликим містечком, яке належало 
поміщику М. фон Мекку. У ньо- 
му налічувалося 569 дворів, про- 
живало 5783 особи. Напередодні 
Першої світової війни діяли медо- 
варний, пивоварний і шкіряний 
з-ди, сірникова ф-ка, цегельня і 
водяний млин. 

1917 М. став осередком гос- 
трої боротьби між місц. органами 
Української Центральної Ради і 
більшовицьким революц. к-том. 
Наприкінці лютого 1918 містечко 
окупували нім. війська (див. Ав- 
стро-німецьких військ контроль 
над територією України 1919), 
наприкінці 1918 М. потрапив під 
владу Директорії Української На- 
родної Республіки. У лютому 1919 
встановлено рад. владу. Добро- 
вольча армія, яка захопила мі- 
стечко в серпні 1919, утримувала 


його до грудня, після чого рад. 
владу було поновлено. На поч. 
травня М. захопили поляки, а в 
червні 1920 відступили, спалив- 
ши його. Тоді ж у містечку було 
остаточно встановлено рад. вла- 
ду. 1923 М. став районним цен- 
тром у складі Київської округи, З 
1932 -- у складі Київ. обл. 

Під час Другої світової війни 
М. з 10 липня 1941 по 8 листопа- 
да 1943 окупований, перебував у 
складі рейхскомісаріату «Украї- 
на». На території Макарівського 
р-ну базувалися партизан. з'єд- 
нання С. Ковпака та М. Наумова. 

1956 М. став с-щем міського 
типу. 

У М. народилися: укр. і рос. 
письменник, церк. і культ. діяч 
Данило Туптало (Димитрій Ро- 
стовський; 1651--1709), майстер 
худож. слова, нар. арт. України 
А.Паламаренко (н. 1939). 


Літ.: Похилевич Л.І. Перекази про 
населені місцевості Київської губер- 
нії: статистичні, історичні та церковні 
нотатки про всі хутори, села, городки 
та міста, що знаходяться в межах гу- 
бернії. К., 1864; ЇМІС УРСР: Київ- 
ська область. К., 1971; Нариси з істо- 
рії Макарівського району. К., 2006; 
Сайт «Макарів». М/еб: Пігр://така- 
тім.сот.па. 


Я.В. Верменич. 


МАКАРІЙ І (р. н. невід.-- п. 
01.05.1497)-- митрополит Київ- 
ський, Галицький і всієї Русі 
(1494-97). Про походження Ма- 
карія відомостей немає. 1481-- 
94-- архімандрит Віленського 
Свято- Троїцького монастиря. По 
смерті Йони І Глезни Макарія бу- 
ло наречено київ. митрополитом 
(1494), а наступного року обрано 
на церк. соборі. Після чого він 
надіслав до Стамбула посольство 
на чолі з ченцями Діонісієм і 
Германом для отримання па- 
тріаршого благословення. По- 
сольство повернулося восени 
1496 разом із представником 
константиноп. патріарха Ніфонта 
Йоасафом і позитивною відпо- 
віддю. 

М. І сприяв зміцненню авто- 
ритету митрополичої влади і по- 
ліпшенню матеріального стану 
митрополичої кафедри. Резиден- 
ція Макарія розташовувалася у 
Вільно (нині м.Вільнюс), оскільки 
у час, коли він стояв на чолі ми- 
трополії, відбувалися сильні ор- 
динські напади на Україну і 30- 
крема Київ. Довідавшися про 
черговий напад ординців і спу- 
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Священномученик Макарій, 
митрополит Київський, Галицький 
і всієї Русі. Їкона роботи художника 
І. Їжакевича із Свято-Макарів- 
ської церкви у м. Київ. 1947. 


стошення ними Софійського собо- 
ру, М. І виїхав до Києва. Під час 
Літургії на Великодньому тижні в 
с. Стригалово поблизу м. Мозир 
(нині місто Гомельської обл., Бі- 
лорусь) він був убитий ординця- 
ми. Канонізований на Київському 
православному церковному соборі 
1621. День пам'яті -- 1 травня (за 
ст. ст.). Нині мощі священному- 
ченика Макарія лежать у Володи- 
мирському соборі Києва. 

Літ: Дублянський А. Українські 
святі. Мюнхен, 1962; Макарий (Булга- 


ков). История русской церкви, т. 5. 
М., 1996. 


Ю.А. Мицик. 


МАКАРІЙ П (імовірно, 1470 -- 
лютий 1556) -- митрополит Київ- 
ський, Галицький і всієї Русі 
(1534-56). Н. в Моск. д-ві, там 
же був і рукопокладений на свя- 
щеника. Був одруженим, мав ді- 
тей, його брат 1537 став архіман- 
дритом Києво-Печерської лаври. 
Макарій, будучи священиком, 
входив до оточення вел. кн. ли- 
тов. Олени Їванівни, доньки вел. 
кн. моск. Івана ПІ Васильовича, 
дружини вел. кн. литов. Олексан- 
дра. Разом зі своєю сім'єю переї- 
хав 1495 до м. Вільно (нині м. 
Вільнюс). Став архімандритом Ле- 
щинського  Свято-Успенського 
монастиря на Поліссі, потім -- 
єпископом  Пінським, а від 
1528 -- Луцьким і Острозьким. У 
зв'язку з тяжкою хворобою київ. 
митрополита Йосифа ПІ Русина 
Макарій з волі короля польс. і 
вел. кн. литов. Сигізмунда І Ста- 
рого почав виконувати обов'язки 


київ. митрополита (1534), а 1535 
був висвячений на цю посаду. 
Велику увагу приділяв відро- 
дженню Галицької єпархії. 1535 
призначив на цю кафедру свого 
намісника Макарія Тучапського, 
а 1539 висвятив його на галиць- 
кого єпископа. М. П підтримував 
правосл. церк. братства, зокре- 
ма у Львові, надав відповідні при- 
вілеї Успенському,  Благові- 
щенському (1542) і Микільсько- 
му (1544) братствам. Він домігся 
також від короля польс. і вел. кн. 
литов. Сигізмунда І Старого уні- 
версалу, яким підтверджувалася 
грамота 1443 польс. і угор. ко- 
роля Владислава ПІ щодо прав 
і привілеїв ШПравосл. церкви в 
Польсько-Литов. державі. Проте 
не зміг ефективно протистояти 
політиці дискримінації Правосл. 
церкви, втручанню в її внутр. 
життя світської влади, натискові 
католицької церкви та протестан- 
тизму. Вірогідно, через похилий 
вік М. П ще за свого життя 15351 
призначив своїм наступником 
Сильвестра (Белькевича). 

П. у м. Новогрудок (нині мі- 
сто Гродненської обл., Білорусь), 
де, очевидно, й був похований. 

Літ. Грушевський М. Їсторія Укра- 
їтни-Руси, т. 5. К., 1994; Ульянов- 


ський В.І. Їсторія церкви та релігійної 
думки в Україні, кн. 1. К., 1994. 
Ю.А. Мицик. 
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Рака з мощами 
священномученика 
Макарія, 
митрополита 
Київського, 
Галицького 

та всієї Русі 

у Володимирському 
соборі в м. Київ. 


МАКАРОВ 


С.О. Макаров. 


С.А. Макарчук. 


МАКАРОВ Степан  Осипович 
(08.01.1849(27.12.1848)--13.04 
(31.03).1904) -- рос. флотоводець, 
мореплавець, океанограф та суд- 
нобудівник. Віце-адмірал (1896). 
Н. в м. Миколаїв у родині пра- 
порщика флоту. Закінчив Мор. 
уч-ще в Ніколаєвську (нині м. 
Ніколаєвськ-на-Амурі Хабаров- 
ського краю, РФ; 1865). Служив 
на кораблях Тихоокеанської ес- 
кадри (1863--64) та броненосної 
ескадри Балт. флоту (1869). Від 
1876 -- на Чорноморському флоті. 
Під час російсько-турецької війни 
1877-1875 командував паропла- 
вом «Великий князь Констан- 
тин» і вперше в рос. флоті за- 
стосував торпеди Уайтхеда су- 
проти турец. кораблів. Очолював 
морську частину Ахалтекінської 
експедиції  генерал-лейтенанта 
М.Скобелєва (1880--81). Коман- 
дував  пароплавом  «Тамань», 
який вивчав протоку Босфор і 
відкрив у ній глибоководні течії 
(1881--82). Очолював навколос- 
вітню експедицію на парусно-па- 
ровому корветі «Витязь» (1886-- 
89), який проводив океаногра- 
фічні дослідження в Тихому оке- 
ані. Від 1890-- молодший флаг- 
ман Балт. флоту. 1891 -- гол. ін- 
спектор мор. артилерії. Очолю- 
вав рос. ескадру в Середземному 
м., яка перебазувалася (1894--95) 
в Тихий океан унаслідок очікува- 
ної війни з Японією. Від 1896 ко- 
мандував ескадрою Балт. флоту, 
а від 1899 -- комендант Кронш- 
тадтського порту та військ. гу- 
бернатор м. Кронштадт (нині мі- 
сто, підпорядковане С.-Петерб. 
міськраді, РФ). Керував спору- 
дженням криголама «Ермак», на 
якому здійснив експедиції до ар- 
хіпелагів  Шпіцберген, Земля 
Франца-Йосифа та Нова Земля 
(1899, 1901). Від лютого 1904 ке- 
рував Тихоокеанською ескадрою, 
зокрема діями кораблів під час 
російсько-японської війни  1904-- 
1905 при обороні Порт-Артура 
(нині м. Люйшунь, Китай). 

Загинув неподалік Порт-Ар- 
тура на броненосці «Петропав- 
ловськ», що підірвався на япон. 
міні. 

Автор низки наук. праць, які 
заклали підвалини теорії про не- 
затоплюваність суден, а також 
студій з військово-мор. справи, 
океанографії тощо. За праці з гі- 
дрології Чорного та Середземно- 
го морів удостоєний премії Пе- 


терб. АН, а за роботи з океано- 
графії Тихого океану-- премії 
петерб. АН та золотої медалі Ге- 
огр. т-ва. 1913 на Якірній площі 
в Кронштадті встановлено пам'ят- 
ник С.Макарову. 

Праці: О непотопляемости судов. 
«Морской сборник» (СПб.), 1875, 
Хо 6; Об обмене вод Черного и Сре- 
диземного морей. СПб., 1885; «Ви- 
тязь» и Тихий океан, т. 1-2. СПбБ., 
1894; Об исследований Северного Ле- 
довитого океана. СПб., 1897; «Ермак» 
во льдах, ч. 1-2. СПб., 1901; Броне- 
носць или безброннье суда. СПб., 
1903; Вопрось морской тактики и 
подготовки офицеров. М., 1943; Оке- 
анографическиєе работь. М., 1950; 
Мир не вечен..: «Рассуждения по во- 
просам морской тактики» и другиє 
сочинения. СПб., 1997. 

Літ.: Бутаков А. Памяти Степана 
Осиповича Макарова.  «Морской 
сборник» (СПб.), 1904, Мо 9; Вран- 
гель Ф.Ф.  Вице-адмирал Степан 
Осипович Макаров, ч. 1-2. СПб., 
1911--13; Еремеев Л.М. Адмирал Ма- 
каров. М.--Л., 1939; Крьлов А.Н. Ви- 
це-адмирал Макаров. М.-Л., 1944; 
Добровольский АД. Адмирал Степан 
Осипович Макаров, вьидающийся 
русский путешественник и океано- 
граф. М., 1949; Лурье А. С.О. Мака- 
ров. М., 1949; С.О. Макаров: Доку- 
менть!, т. 1-2. М., 1953--60; Остров- 
ский Б.Г. Адмирал Макаров. М., 1954; 
Деятельность вице-адмирала С.О. Ма- 
карова в судостроеним. Л., 1977; Се- 
манов С.Н. Адмирал Макаров. Кали- 
нинград, 1997. 


О.В. Ясь. 


МАКАРУШКА Любомир (12.08. 
1899--06.02.1986) -- громад. і по- 
літ. діяч. Н. в с. Сивка-Войнилів 
(нині с. Сівка-Войнилівська Ка- 
луського | р-ну  Івано-Франк. 
обл.). Був активним учасником 
укр. студентського руху, першим 
ген. секретарем Центрального со- 
юзу українського студентства 
(від 1922). У серед. 1920-х рр. 
очолював Групу української націо- 
нальної молоді. Був членом Укра- 
інської військової організації, вхо- 
див до складу Крайової команди 
УВО. Від 1926 - член Українсь- 
кого національно-демократичного 


Л. Макарушка. Фото 1943. 


об'єднання (УНДО), виступав за 
ідейно-політ. підпорядкування 
УВО кер-ву УНДО. 1927-29 -- 
ген. секретар УНДО, 1930--35 - 
посол (депутат) до польс. сейму. 
1943--44 -- майор д-зії СС «Гали- 
чина». Після Другої світової війни 
жив у Зх. Німеччині. 1948--51 -- 
член Виконавчого органу Укр. 

нац. ради. 
П. у м. Бад-Годесберг (ФРН). 
Літ.: Довідник з історії України, т. 

2.К., 1993. 
О.Ю. Зайцев. 


МАКАРЧУК Степан Арсентійович 
(н.03.01.1930) -- історик, етно- 
лог, джерелознавець, дослідник 
укр. етносу, етносоціальних від- 
носин в істор. часи, укр. етногра- 
фії, історії західноукр. земель 
19--20 ст. Д-р істор. н. (1985), 
професор (1987). Засл. діяч науки 
і техніки України (1999). Н. в с. 
Дуліби (нині село Гощанського 
р-ну Рівнен. обл.). 1956 закінчив 
істор. ф-т Львів. ун-ту. 1956--57 
працював викладачем історії в 
Черницькому с.-г. технікумі, 
1957-59 -- на парт. роботі; 
1959--65 -- в Укр. держ. музеї ет- 
нографії та худож. промислу АН 
УРСР у Львові (див. Музей етно- 
графії та художнього промислу): 
молодший наук. співробітник, 
зав. відділу. 1964 в Їн-ті мистец- 
твознавства, фольклору та етно- 
графії ім. М.Рильського АН 
УРСР (нині Інститут мистец- 
твознавства, фольклористики та 
етнології імені М.Рильського НАН 
України) захистив канд. дис. на 
тему: «Соціалістичні перетворен- 
ня в побуті робітників Прикар- 
паття» (наук. кер. -- Ю.Гошко). 
1965-73 -- на парт. роботі; з 
1973 -- у Львів. ун-ті (нині Львів- 
ський національний університеті): 
зав. кафедри історії СРСР, зав. 
кафедри історії України; 1976-- 
94 -- декан істор. ф-ту. 1985 в 
Київ. ун-ті (нині Київський націо- 
нальний університет імені Тараса 
Шевченка) захистив докторську 
дис. на тему: «Етносоціальний 
розвиток і національні відносини 
на західноукраїнських землях 
при імперіалізмі». 1995--2001 -- 
зав. кафедри етнології Львів. ун- 
ту. Нині професор тієї ж кафе- 
дри. Автор бл. 300 наук. праць. 
Нагороджений орденом Друж- 
би народів (1976), Почесною гра- 
мотою Президії ВР УРСР (1977). 
Праці: Нові риси в побуті робіт- 
ників Прикарпаття. В кн.: Матеріали 


з етнографії та мистецтвознавства, 
вип. 7-8. К., 1963; Рабочая семья на 
украинском Прикарпатье. В кн.: Зт- 
нографическое изучение бьта рабо- 
чих. М., 1968; Зтносоциальное разви- 
тие и национальнье отношения на 
западноукрайнских землях в период 
империализма. Львов, 1983; Історичні 
передумови возз'єднання українських 
земель. К., 1989 (у співавт.); Галицьке 
москвофільство в кінці ХІХ -- на по- 
чатку ХХ ст. В кн. Історичні дослі- 
дження: Їсторія, вип. 16. К., 1990; Ук- 
раїнський етнос (виникнення та істо- 
ричний розвиток). К., 1992, Мо10; Ет- 
нографія України (за редакцією і в 
співавт.). Львів, 1994; Львів, історичні 
нариси. Львів, 1996 (у співавт.); Укра- 
їнська Республіка галичан: Нариси 
про ЗУНР. Львів, 1997; Москвофіль- 
ство: витоки та еволюція ідеї. В кн.: 
Вісник Львівського державного уні- 
верситету: Серія історична, вип. 32. 
Львів, 1997; Писемні джерела з історії 
України. Львів, 1999; Історичні непи- 
семні джерела, Львів, 2002; Звичаєве 
право. В кн.: Етногенез та етнічна іс- 
торія населення українських Карпат. 
Львів, 2006; Етнічна історія України. 
К., 2008; Галичина: етнічна історія. 
Львів, 2009 (гол. редактор і автор ста- 
тей). 

Літ.: Кондратюк К. Життя як дов- 
га нива. В кн. Вісник Львівського 
університету: Серія: історична, вип. 
34. Львів, 1999; Українські історики 
ХХ ст. Біобібліографічний довідник, 
вип. 2, ч. 1. К.-Львів, 2002. 


В.М. Даниленко. 


МАКЕДОНІЯ, Республіка Маке- 
донія (Македони|а, Република 
Македоніа) - д-ва у Пд.-Сх. 
Європі, на Балканському п-ові. 
Територія 25,7 тис. км?. Населен- 
ня 2,045 млн осіб (2005). Етніч- 
ний склад: македонці (64,18 96), 
албанці (25,17 96), турки (3,89 96), 
цигани (2,66 96), серби (1,78 96) 
та ін. Столиця -- м. Скоп'є. 
Адм.-тер. поділ: 30 районів, які 
поділяються на 123 муніципалі- 
тети. Офіц. мова -- македонська. 
Грошова одиниця -- денар. Релі- 
гія-- православні (67 96; Маке- 
донська правосл. церква), му- 
сульмани (30 95), ін. (3 96). 

До виникнення в пн.-сх. ча- 
стині Балканського п-ова рабо- 
власницької Македонської д-ви 
ці землі були заселені фра- 
кійськими та іллірійськими пле- 
менами. У 5--2 ст. до н. е. М. 
складалася з гірської Верхньої 
частини та приморської, рівнин- 
ної, - Нижньої. 

За часи правління царів ди- 
настії Аргеадів відбулося посту- 
пове політ. об'єднання Верхньої і 
Нижньої М. Військова, грошова 
та ін. реформи царя Архелая 


(413--399 до н. е.) сприяли госп. 
та політ. розвиткові д-ви. Форму- 
вання македонської монархії за- 
вершилося в період правління 
царя Філіппа П (359--336 до н. 
е.). Перемогою македонців у би- 
тві при Херонеї (338 до н. е.) над 
об'єднаним військом грец. міст- 
полісів було завершено завоюван- 
ня всієї Греції. Апогей розвитку 
М. припав на період правління 
царя Александра ПІ Великого 
(Александр Македонський; 336-- 
323 до н. е.) - видатного полко- 
водця, адміністратора, політика 
та засновника великої імперії, до 
складу якої увійшли М., Греція, 
Єгипет та Персія (нині Іран). Пі- 
сля смерті Александра Маке- 
донського імперію поділили між 
собою його воєначальники (діа- 
дохи). 

Становище М. в період еллі- 
нізму (кін. 4 -- поч. 3 ст. дон. е.) 
характеризувалося | глибокими 
екон. і політ. кризами. Стабіліза- 
ція в д-ві відбулася після утвер- 
дження 283 до н. е. на троні царя 
Антігона П Гоната. У цей час те- 
риторія Греції залишалася під 
владою М., але утримувати її ста- 
вало все важче. 280 до н. е. після 
утворення Ахейського союзу роз- 
почалася боротьба за відновлен- 
ня незалежності Греції. 229 до н. 
е. М. вивела свій гарнізон з Афін 
(нині столиця Греції), а в наступ- 
ному році-- позбулася володінь 
у ШПелопоннесі. Цар Філіпп М 
(220--179 до н. е.), намагаючись 
відновити вплив М. над всією 
Грецією, 216 до н. е. уклав анти- 
рим. союз із Карфагеном (рабо- 
власницьке місто-держава в Пн. 
Африці). Поразка в битві з ри- 
млянами (див. Рим Стародавній) 
при Кіноскефалах (197 до н. е.; 
гряда гір в Фессалії) призвела до 
втрати М. всіх володінь на Бал- 
канах. Після розгрому македон- 
ців у битві при м. Підна (місто у 
стародавній Македонії, нині 
територія Греції; 168 до н. е.) те- 
риторія М. була розділена Римом 
на чотири округи. 148 до н.е. М., 
Іллірія, Фессалія були перетворе- 
ні на рим. провінції. Наприкінці 


4 ст. македонські землі стали 
складовою частиною Сх. Рим. 
імперії. 


У 6--7 ст. в македонських зе- 
млях розселилися слов'ян. пле- 
мена. Слов'яни поступово асимі- 
лювали представників греко-ма- 


кедонської та іллірійсько-фра- 
кійської людності. 

7--3 ст. на македонських зе- 
млях існував слов'ян. племінний 
союз під назвою Склавінія. У цей 
період відбулося навернення 
тамтешнього населення до хри- 
стиянства. У 9 ст. македонські 
землі увійшли до складу 1-го 
Болг. царства (окрім регіону 


Фессалонік (нині м. Салоніки, 
Греція) та земель у пониззі річок 
Струма і Места). Занепад Болг. 


царства призвів 971 до загарбан- 
ня Візантією територій, населен- 
ня яких 969--76 чинило опір за- 
войовникам. Перемога в бороть- 
бі проти Візантії заклала підвали- 
ни незалежної д-ви, центр якої 
знаходився | в  македонському 
м. Прілеп. За часи правління ца- 
ря Самуїла (997--1014) межі д-ви 
були розширені за рахунок при- 
єднання  західноболг. земель, 
Фессалії, Епіру, Боснії. 1018 цар- 
ство було захоплене Візантією, 
яка здійснювала у македонсь- 
ких землях політику еллінізації 
слов'ян. Це спричинило пов- 
стання 1040 та 1072 та сприяло 
поширенню серед населення 
земель богомильства та павлікі- 
анства. 

1230 вони увійшли до складу 
2-го Болг. царства, а з серед. 14 
ст.-- до Сербії. Після смерті 
1355 «короля сербів і греків» Сте- 
фана Душана і розпаду Сербської 
д-ви, центр.-зх. частина М. опи- 
нилася під владою жупана міста 
Прілеп -- Вукашина Мрнжачеви- 
ча. У цей час пд.-сх. македонські 
землі контролювалися деспотом 
Йованом Углешем Мрнячиви- 
чем, а пн.-3х.-- деспотом Кума- 
нова Дерном (Деяновичем). По- 
разка від османів у битві на р. 
Мариця (бас. Егейського моря; 
1371) призвела до загарбання ма- 
кедонських земель, які з 1395 
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Македонія. Скоп Є. 
Гравюра 1594. 
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Македонія. Монастир 
Трескавець. Церква 
Успіння Пресвятої 
Богородиці. 14 ст. 
Фото початку 21 ст. 


опинилися під владою султанів 
Османської імперії. 

Відновлення вживання топо- 
німа «македонія» відбулося зав- 
дяки зусиллям географів доби 
Відродження. Ним на мапі Євро- 
пи стали зазначати центрально- 
сх. частину Балканського п-ова. 
У 19 ст. ця назва стала вживати- 
ся слов'ян. населенням маке- 
донських земель як етнонім, що 
сприяло ідентифікації його ет- 
нічної належності та формуван- 
ню самосвідомості македонської 
народності. 

Етнодемографічний склад 
жителів македонських земель 
упродовж століть відзначався 
певною строкатістю, але слов'я- 
ни з періоду заселення цих тери- 
торій завжди становили переваж- 
ну частину тамтешнього населен- 
ня. На поч. 19 ст. з майже міль- 
йона мешканців краю 725 тис. 
були правосл. християнами, ле- 
вову частину яких складали 
слов'яни. Окрім мусульмансько- 
го населення (арнаути, албанці, 
турки), у краї жили також і вір- 
мени, євреї, цигани та ін. 


2" на схід від Гринвча 
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т Столиця Македонії 
інші міста 


У національно-визвол. русі 
проти османів 1821--29 активну 
участь брали слов'яни, одно- 
часно були висунені претензії 
греків на македонські землі, які у 
складі Осман. імперії залишали- 
ся одними з найвідсталіших, про- 
те розвитку їх госп-ва сприяла 
портова Солунь (нині м. Салоні- 
ки, Греція). 

Формування македонського 
нац.-культ. руху (1-ша пол. 19 
ст.) відбувалося в річищі болг. 
Відродження та відділення болг. 
правосл. церкви від Константи- 
нопольського патріархату. Болг. 
просвітники прагнули  утвер- 
дження у свідомості слов'ян. на- 
селення краю (яке вони назива- 
ли «македонськими болгарами») 
відчуття їхньої причетності до 
«болгарських коренів». Певною 
мірою тезу підтримувала частина 
македонських інтелектуалів. 

Розгортання в 2-й пол. 19 ст. 
македонського нац. руху сприя- 
ло пробудженню самосвідомості 
слов'ян краю. Ознакою цього 
стала дискусія стосовно необхід- 
ності утвердження македонської 
літ. мови. Якщо одна частина ма- 
кедонських просвітників пого- 
джувалася на використання болг. 
мови, то друга на чолі з Г.Пулев- 
ським вимагала визнання ет- 
нічної самобутності македонців 
та самостійності македонської 
мови. 

За умовами Сан- Стефансько- 
го мирного договору 1978 значна 
частина македонських земель ма- 
ла увійти до складу автономного 
Болг. князівства. Однак, згідно з 
рішеннями Берлінського конгресу 
1878, македонські землі залиши- 
лися в складі Осман. імперії, 
уряд якої повинен був змінити 
спрямованість політики в бал- 
канських провінціях. «Берлінсь- 
кий трактат» передбачав надання 
християн. населенню реліг. авто- 
номії, прийняття «органічного 
статусу», за яким слов'яни могли 
працювати в суд. органах, а та- 
кож створення «загальної ради» 
для поліпшення управління те- 
риторіями зі слов'ян. населен- 
ням. Наприкінці 1870-х рр. «ма- 
кедонське питання» ускладнюва- 
лося масовим переселенням на 
землі мусульманського населен- 
ня з Болгарії, Сербії, Боснії та 
Герцеговини. Від 1880-х рр. ма- 


кедонські землі перетворилися 
на арену протиборства між Бол- 
гарією, Грецією та Сербією. 

Для обгрунтування претензій 
на землі М. правлячі кола Болга- 
рії, Греції та Сербії спиралися на 
«історичне право», відповідно 
підготовлені стат. дані демогра- 
фічного складу населення. Проте 
здійснення культурно-освіт. про- 
грам сприяло формуванню місц. 
інтелігенції, завдяки діяльності 
якої відбувалося піднесення ет- 
нонац. самосвідомості македон- 
ців. 

Орг. оформлення македонсь- 
кого національно-визвол. руху 
відбулося із утворенням у Сало- 
ніках в грудні 1893 Внутр. маке- 
донської революц. організації 
(ВМРО). 

ВМРО формувалася як цен- 
тралізована конспіративна орг- 
ція. Згідно зі статутом гол. метою 
ВМРО визначалося досягнення в 
складі Осман. імперії політ. ав- 
тономії краю під гаслом «Маке- 
донія для македонців!». 

У березні 1895 в Софії (нині 
столиця Болгарії) на конгресі 
представників македонської емі- 
грації було засновано Верховний 
македонський к-т (ВМК), гол. 
метою якого також було прого- 
лошення політ. автономії Маке- 
донії. Ініціатором створення цієї 
політ. структури був уряд Болга- 
рії. Між ВМРО та ВМК розгор- 
нулося гостре суперництво За 
зверхність у македонському виз- 
вол. русі. 

Осман. імперія під тиском 
Росії та Австро-Угорщини погоди- 
лася на здійснення реформ у ма- 
кедонських землях. «Мюрцштег- 
ські угоди» (жовтень 1903) перед- 
бачали: призначення до сул- 
танського уряду спец. рос. та ав- 
стрійс. представників -- спосте- 
рігачів за становищем християн. 
населення; реорганізацію жан- 
дармерії, суд. та адм. установ; но- 
вий адм.-тер. поділ македонських 
земель з урахуванням етнонац. 
інтересів. 

Навесні 1908 «ліве крило» 
ВМРО встановило контакти з 
політ. орг-ціями  младотурків. 
«Праві» намагалися підпорядку- 
вати діяльність ВМРО політиці 
уряду Болгарії, який надавав їм 
фінансову і військ. підтримку. 

Младотурец. революція 1908 
внесла суттєві корективи в життя 


сусп-ва македонських земель. 
Салоніки й Бітола (нині місто в 
Македонії) перетворилися на 
центри младотурец. партії «Об'єд- 
нання та прогрес». Після ухва- 
лення червневої (1908) конститу- 
ції влада младотурків оголоси- 
ла заг. політ. амністію, згідно з 
якою бойовикам четницьких за- 
гонів дозволялося повернутися 
на Батьківщину. На заклик ліде- 
ра «лівих» ВМРО Я.Сандансько- 
го до македонських земель стали 


повертатися | учасники  маке- 
донського визвол. руху. 
Розчарування невтішними 


наслідками младотурец. револю- 
ції для майбутнього М. призвели 
до розпаду ВМРО. Праве крило 
ВМРО заснувало власну «Спілку 
болгарських конституційних клу- 
бів». Водночас виникли подібні 
орг-ції з македонців прогрец. та 
просербської орієнтації. Відмова 
младотурків надати македонсь- 
ким землям автономію та запо- 
чаткована ними політ. реакція 
спричинили відновлення зброй- 
ного опору четніків. Відносини 
між християнами та мусульмана- 
ми в македонських землях 1911-- 
12 загострилися настільки, що 
ісламські фанатики в деяких ра- 
йонах вчинили різанину правосл. 
населення. 

Зростання напруженості при- 
вело до формування Балкансько- 
го союзу -- антитурец. коаліції 
країн, який почав розглядати і 
перспективи вирішення «маке- 
донського питання». У жовтні 
1912 країни в ультимативній 
формі зажадали від султана Мег- 
меда У здійснення реформ і на- 
дання автономії М. На початку 
1-ї Балканської війни (див. Бал- 
канські війни 1912--1913) болт. 
війська зайняли сх. частину ма- 
кедонських земель, а сербські -- 
західну. 

Після розгрому турец. військ 
лідери д-в Балканського союзу 
не згадували про надання авто- 
номії М. Позбавлена виходу до 
Адріатики Сербія вимагала як 
«компенсацію» територію Вар- 
дарської Македонії. Греція пре- 
тендувала на Салоніки та на ча- 
стини пд.-сх. македонських 3е- 
мель, Болгарія прагнула приєд- 
нання західномакедонських зе- 
мель, які були звільнені грец. та 
сербськими військами. 


Недомовленість щодо поділу 
території М. призвела до укла- 
дення в травні 1913 антиболг. 
сербсько-грец. угоди. Колишні 
союзники в червні розпочали 2- 
гу Балканську війну. За її підсум- 
ками до Греції відійшла Пд. 
(Егейська) Македонія (48,5 96 
всієї території), до Сербії -- 
Центр. та Зх. (Вардарська -- 
38 96), до Болгарії -- Пн.-Сх. (Пі- 
рінська -- 13,5 96). Поділ маке- 
донських земель негативно поз- 
начився на становищі маке- 
донсько-слов'ян. етнічної спіль- 
ності. 

За підсумками Першої світо- 
вої війни македонські землі були 
поділені між Грецією -- «Егейсь- 
ка Македонія» (35 169 км?), Ко- 
ролівством сербів, хорватів і сло- 
венців (з 1929-- Королівство 
Югославія; див. Югославія) - 
«Вардарська Македонія» (25 713 км?) 
-- та Болгарією -- «Пірінська 
Македонія» (6 798 км?). Ці краї- 
ни зобов'язувалися гарантувати 
нац. меншинам захист життя, 
майна, громадян. прав, забезпе- 
чити дсвободу віросповідання, 
вживання рідної мови в школах 
тощо. Однак у дійсності влада на 
місцях розпочала політику нац. 
гноблення. 

У Королівстві Югославія на- 
селення Вардарської М. вважа- 
лось слов'янським, однак маке- 
донців називали «південними 
сербами», а територію, де вони 
жили, -- «Південною Сербією». 
Серед македонців у «Вардарській 
бановині» (1929) здійснювалася 
політика сербізації. 

За часів Другої світової війни 
внаслідок окупації Югославії та 
Греції (квітень 1941) гітлерів- 
ською Німеччиною та її союзни- 
ками М. знову була піддана тери- 
торіальному поділу. 

У жовтні 1943 гол. штаб На- 
родно-визвол. армії Югославії та 
Партизан. загонів М. звернувся з 
маніфестом до македонського 
населення, в якому визначалося 
гол. завдання: звільнити край від 
«великоболгарських, албанських, 
македонських фашистів» та «ве- 
ликосербських і великоалбансь- 
ких гегемоністів»; об'єднати всі 
македонські землі, населення 
яких увійде до «братнього союзу 
всіх південнослов'янських наро- 
дів». 

Уряд Великої Британії висту- 
пив проти утворення «Федерації 


південнослов'янських народів». 
У жовтні 1944 лідери антигітле- 
рівської коаліції Й.Сталін і У.- 
Л.Черчілль домовилися про роз- 
поділ «сфер впливу» на Балка- 
нах, згідно з яким у Греції визна- 
чилися брит. інтереси, а в Болга- 
рії та Югославії отримував пере- 
важні позиції СРСР. На Кримсь- 
кій конференції 1945 лідер Вели- 
кої Британії категорично висло- 
вився проти об'єднання Болгарії 
та Югославії. 

У липні--серпні 1945 в Юго- 
славії та Болгарії була розгорнута 
кампанія «із захисту егейських 
македонців» від утисків з боку 
грец. влади. Під час розгортання 
в Греції громадян. війни (1946-- 
49) Федеративна Нар. Республіка 
Югославія (ФНРЮ) перетвори- 
лася на гол. опору грец. кому- 
ніст. повстанців: зі складу греків 
і македонців на її території 
утворювалися військ. формуван- 
ня; армії надавалася військово- 
тех. допомога; у Белграді (нині 
столиця Сербії) діяла радіостан- 
ція «Вільна Греція». Грец. уряд 
звинувачував Югославію та Бол- 
гарію в територіальних претен- 
зіях. 

Прагнення Югославії та Бол- 
гарії вирішити за підтримки 
СРСР власні територіальні про- 
блеми відкидалися зх. союзника- 
ми антигітлерівської коаліції. На 
Паризькій мирній конференції 1946 
Болгарії не вдалося домогтися 
приєднання Зх. Фракії, яка відій- 
шла до Греції. Держ. статус отри- 
мала Вардарська М., яка, згідно 
із Січневою конституцією (1946) 
ФНРЮ, увійшла до складу 
ФНРЮ як рівноправний суб'єкт 
федерації під назвою Нар. Респу- 
бліка Македонія (НРМ). 

Відповідно до конституції 
Соціаліст. Федеративної Респу- 
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Македонія. Скоп Є. 
Бані Дауд-паша. 1484 
(нині -- Національна 
художня галерея 
Республіки 
Македонія). Фото 
початку 21 ст. 
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бліки Югославія (СФРЮ) 1963 
республіка отримала назву Со- 
ціаліст. Республіка Македонія 
(СРМ). За період входження до 
югославської федерації М. пере- 
творилася на індустріально-аг- 
рарну країну. Македонськими 
вченими була створена абетка та 
здійснена кодифікація правопису 
македонської мови. У республіці 
відбулася розбудова системи ос- 
віти і науки та були проведені 
різноманітні заходи в межах 
«культурної революції». Підго- 
товка фахівців з різних галузей 
знань здійснювалася в Ун-ті свя- 
тих Кирила і Мефодія (Скоп'є), 
в Ун-ті св. Клемента Охрідського 
(Бітола) та в Пед. академії (Тето- 
во). 1967 була заснована Маке- 
донська академія наук і мист-в, 
до складу якої ввійшли два де- 
сятки різнопрофільних ін-тів та 
наук. об'єднань. 

За підсумками вересневого 
референдуму 1991 р., 95 96 його 
учасників висловилися за неза- 
лежність, суверенітет та вихід М. 
зі складу СФРЮ. Збори (парла- 
мент) республіки 17 вересня 1991 
ухвалили Декларацію про держ. 
суверенітет Македонії, а в жов- 
тні-- Конституцію Республіки 
Македонія, згідно з якою вона 
була проголошена суверенною, 
самостійною, демократ. та со- 
ціальною д-вою. 

Зборами 14 лютого 1992 було 
ухвалено Закон про оборону Рес- 
публіки Македонія, відповідно 
до якого утверджувалась оборон- 
на самостійність д-ви та було 
розпочато формування Армії 
Республіки Македонія. 21 лютого 
1992 між урядом Македонії та 
командуванням | Югославської 
нар. армії (ЮНА) була укладена 
угода про вихід до 15 квітня 1992 
підрозділів ЮНА з території рес- 
публіки. 

Проте процес міжнар. виз- 
нання М. був заблокований Гре- 
цією, уряд якої зажадав зміни 
назви країни, відмови М. від за- 
твердженої емблеми («зірка Вер- 
гіни») та скасування статей (її 
конституції, що стосувалися за- 
хисту прав македонських мен- 
шин за кордоном. Збори респу- 
бліки ухвалили поправки до кон- 
ституції про відсутність територі- 
альних зазіхань щодо сусідніх 
країн. Однак Греція в лютому 
1994 запровадила екон. санкції 


щодо М. та заблокувала її при- 
йом до Ради Європи. Проте ново- 
створена балканська країна була 
прийнята до Організації Об'єдна- 
них Націй під назвою «Колишня 
югославська Республіка Македо- 
нія». 

Зважаючи на відсутність 
збройних сил М., під прапором 
ООН в країні було розміщено 
міжнар. миротворчий військ. 
контингент. Македонська зовн. 
політика стала грунтуватися на 
засадах рівної віддаленості від 
сусідніх країн та стратегічного 
партнерства із США, Європейсь- 
ким Союзом, НАТО. У листопаді 
1994 було підписано американсь- 
ко-македонський військ. договір 
«Про співробітництво та допомо- 
гу македонським збройним си- 
лам». У грудні 1995 Генеральна 
Асамблея Організації Об'єднаних 
Націй ухвалила резолюцію «Про 
європеїзацію Балкан», яка безпо- 
середньо стосувалася М. У червні 
наступного року М. та ЄС підпи- 
сали угоду про екон. та тех. спі- 
вробітництво. У свою чергу НА- 
ТО (червень 1999) погодилася на 
розміщення в М. військ. підроз- 
ділів на період кризи в автоном- 
ному краї Косово і Метохія (нині 
більшу частину краю обіймає 
визнана | деякими державами 
світу Республіка Косово), США 
та ЄС стали надавати М. фінан- 
сову допомогу. 

2001 в М. відбулася етнопо- 
літ. криза, спричинена низкою 
факторів. Серед внутр. причин 
насамперед були: нестабільність 
міжетнічних відносин, низький 
розвиток громадянського суспіль- 
ства, централізація д-ви, невели- 
ка залученість представників 
нац. меншин до державно-адм. 
органів влади. Зовн. причинами 
стали: негативні наслідки Косов- 
ської кризи 1999 (дестабілізація 
соціально-екон. сфери, неста- 
більність кордонів, контрабанда 
зброї, наркотиків), підписання 
договору про делімітацію кордо- 
нів між Республікою Македонія 
та Союзною Республікою Юго- 
славія (лютий 2001) про обмін 
спірними прикордонними тери- 
торіями автономного краю Косо- 
во і Метохія та М. На поч. 2001 
розпочалися збройні виступи 
самопроголошеної  албанської 
Армії нац. визволення Македонії 
(АНВМ; проти македонських сил 


безпеки в прикордонних з авто- 
номним краєм Косово і Метохія 
селах. Метою АНВМ було дося- 
гнення албанської автономії Зх. 
М., федералізація д-ви, а згодом 
об'єднання з Республікою Косо- 
во як етапи реалізації ідеї т. зв. 
Великої Албанії. Ці гасла були 
підтримані албанськими політ. 
партіями в М. Паралельно з роз- 
гортанням збройного  проти- 
стояння між АНВМ та урядови- 
ми військами кер-во д-ви в сере- 
дині травня 2001 сформувало 
широку коаліцію у складі най- 
більш впливових македонських 
та албанських партій з метою до- 
сягнення стабілізації в д-ві. Про- 
тиріччя між цими партіями приз- 
вели до кризи урядової коаліції 
та ще більшого загострення етно- 
політ. ситуації в д-ві. Під тиском 
НАТО та ЄС кер-во д-ви пішло 
на переговори з АНВМ. Унаслі- 
док трьохсторонніх переговорів 
за участі македонської сторони 
(президента, прем'єр-міністра, 
лідерів партій), кер-ва АНВМ та 
представників ЄС і США 13 сер- 
пня 2001 в м. Охрід було підпи- 
сано рамковий договір («Ох- 
рідський договір»). Документ пе- 
редбачав припинення збройного 
протистояння, прийняття попра- 
вок до конституції, насамперед, 
щодо визначення македонської 
д-ви у сфері освіти, мови, кон- 
фесій, децентралізації влади та 
реформуванні місц. самовряду- 
вання, у той же час він підкре- 
слив суверенітет й унітарність 
македонської д-ви, її мульти- 
культ. характер. 

Валовий внутр. продукт 
(ВВП) Македонії 2007 склав 5407 
млн дол. США, частка ВВП на 
душу населення - 2646 дол. 
США. Найбільша частка у струк- 
турі ВВП припадає на сферу по- 
слуг (46,4 96); переробну пром- 
сть (бл. 18,4 96), сільс. госп-во, 
рибальство, лісове госп-во (9,4 95), 
буд-во (5,7 96). Основою видо- 
бувної пром-сті країни є феро- 
сплави, вироби зі сталі; пром-сті 
буд. матеріалів -- цемент. Певно- 
го розвитку набула фармацевтич- 
на пром-сть. 

Їмпорт товарів та послуг до 
М. значно переважає експорт. 
Торг. дефіцит 2006 склав 1337 
млн дол. США. Важливими стат- 
тями експорту македонських то- 
варів є феронікель, прокат заліза 


та сталі, вироби легкої пром-сті 
(одяг), сільс. госп-ва (тютюн, ВИ- 
но). Гол. імпортованими товара- 
ми є нафтопродукти, прокат за- 
ліза та сталі, автомобілі, машин- 
не і транспортне обладнання, 
електроенергія. 

Україна визнала Республіку 
Македонія 23 липня 1993, офіц. 
дипломатичні відносини між 
обома країнами були встановлені 
20 квітня 1995. Розвиток відно- 
син відбувається на основі дого- 
вірно-правової бази (понад 30 
договорів та угод). Реалізація спі- 
вробітництва найінтенсивніше 
проходила в торговельно-екон., 
військово-тех., наук. та культ. 
сферах. 

Літ.: Шофман А.С. Очерки по ис- 
торий Македонии и македонского на- 
рода, т. 1-2. Казань, 1960; Македо- 
ния: Сборник от документьт и матери- 
аль. София, 1978; История македон- 
ского народа. Скопье, 1986; Британ- 
ски дипломатически документи по 
бьлгарския национален вьпрос, т. 1: 
1873--1893. Софія, 1993; Илинденско- 
Преображенско йвьстание. София, 
1994; Национално освободителното 
движение на македонските и тракий- 
ските бьлгари, т. І. Софія, 1994; До- 
кументи за Македания на бьлгарската 
емиграция в САЩ, Канада и Австра- 
лія (1909--1945). Софія, 1995; Бурби- 
га В.А. Македонське питання в ро- 
сійському слов'янознавстві та публі- 
цистиці (1893--1912). Х., 1997; Маке- 
дония. Путь к самостоятельности: До- 
кументь. М., 1997; Стрельчук Н.В. 
Македонія: нарис історії національ- 
но-визвольного руху (остання третина 
ХІХ ст. -- початок ХХ ст.). Чернівці, 
1999. 


В.І. Яровий. 


МАКЕНЗЕН (Маскепееп) Август 
фон  (06.12.1849--08.11.1945) -- 
військ. діяч Німеччини, генерал- 
фельдмаршал (1915). Н. в маєтку 
Ліпніцо  (Хауз-Лейпніц, округ 
Віттенберг провінція Саксонія, 
Пруссія) в сім'ї управляючого 
маєтком. На військ. службі -- від 
1868, учасник франко-прусської 
війни 1870--71. З початком Пер- 
шої світової війни командував 
17-м піх. корпусом, який вів бо- 
йові дії в Сх. Пруссії та Польщі, 
з листопада 1914 командував 9-ю 
армією Сх. фронту, від квітня 
1915 -- 11-ю австро-нім. армією, 
що здійснила Горлицький про- 
рив 1915 (див. Горлицька битва 
1915). Пізніше командував ав- 
стро-нім. групою армій у Поль- 
щі, австро-німецько-болг. гру- 
пою військ у Сербії. З 1917 -- ко- 


манд. нім. військ у Румунії. З ли- 
стопада 1918 до грудня 1919 ін- 
тернований у Франції, від 1920 -- 
у відставці. 

П. у Бурігорні неподалік с- 
ща Габіггорст (Нижня Саксонія, 
Німеччина). 

Літ: Португальский Р.М. и др. 
Первая мировая война в жизнеописа- 
ниях русских воєеначальников. М., 


1994; Военная знциклопедия, т. 4. М., 
1999. 


Л.В. Гриневич. 


полоненими. У міжвоєнні роки 
на місці поховань січовиків ство- 
рено меморіальний військ. цвин- 
тар на М., який зберігся і став 
місцем щорічного вшанування 
борців за незалежність і собор- 
ність України. Подвиг українців 
на М. став темою багатьох науко- 
во-істор. досліджень та патріо- 
тичних літературно-мистецьких 
творів. 


Літ. Українські Січові Стрільці. 


1914--1920. Львів, 1935; Ріпецький С. 


МАКІВКА -- гора Сколівських 
Бескидів у Карпатах, висота 933 
м; у Львів. обл. Місце перемож- 
них боїв Легіону Українських січо- 
вих стрільців 29 квітня -- 2 трав- 
ня 1915 з частинами рос. 8-Ї ар- 
мії ген. О.Брусилова, які намага- 
лися захопити й утримати кар- 
патські перевали. У ході битви 
рос. частини переважаючими си- 
лами при підтримці артилерії 
безперервно атакували позиції 
куренів отаманів Г.Коссака та 
С.Горука (бл. 2000 вояків), часом 
тіснили січовиків й досягали вер- 
шини гори. Але рішучими кон- 
тратаками, інколи у рукопашній 
боротьбі на багнетах, вояки укр. 
легіону завдали росіянам значних 
втрат і 2 травня відкинули воро- 
га від М. за р. Головчанку (прит. 
р. Опір, басейн Дніпра). Битва на 
М. стала першим бойовим успі- 
хом Легіону УСС. У ній особли- 
во відзначилися командири со- 
тень і чот старшини О.Будзинов- 
ський, Д.Вітовський, Р.Дудин- 
ський,  А.Мельник, Р.Сушко, 
Б.Гнатевич, В.Кучабський, хо- 
рунжа Олена Степанівна -- зго- 
дом відомі активні учасники укр. 
національно-визвол. змагань. 
Втрати Легіону УСС становили 
47 вбитими, 76 пораненими і 35 
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МАКІВКА 


А. фон Макензен. 


Меморіальний 
цвинтар Українських 
січових стрільців на 
горі Маківка. Фото 
2009. 


Гірські вершини, |, 
9 виости у метрях Й 


бю здінетю З 
і Пряні підр злі 


Позиції військ 28 квітня 


20000  австро-угорського 


російського 


Атаки російських частин 
ї рубіж, досягнутий ними 


чкнннкии о ца 1 травня 


Позиції підрозділів УСС 
та галицьких і угорських 
ополченців на 1 травня; 
контратаки, що призвели 
до повернення Маківки 

2 травня 


Примітка. Дати за новим стилем 


БІЙ НА ГОРІ МАКІВЦІ 
29.04--2.05.1915 


Масштаб 1:95000 
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МАКІВКА 


С.А. Маківка. 


Р. Макмеррін. 


Макіївка. Шахта 
«Іван» Російського 
Донецького 
товариства 
кам'яновугільної 

і заводської 
промисловості. Фото 
початку 20 ст. 


Українське Січове Стрілецтво. Нью- 
Йорк, 1956; За волю України: Їсто- 
ричний збірник УСС. 1914--1964. 
Нью-Йорк, 1967; Історія українського 
війська. Львів, 1992. 

І.Г. Патер. 


МАКІВКА Степан Адамович (1. 
10.1889--24.01.1966) -- громад. і 
політ. діяч на Підляшші. Н. в с. 
Коденець (нині село Люблінсь- 
кого воєводства, Польща). Закін- 
чив учительську семінарію (1908) 
та ін-т (1912), працював у сільс. 
школах Білорусі. 1915-17 -- 
служба в рос. армії. 1917 брав 
участь у роботі рад солдатських 
депутатів від Партії соціалістів- 
революціонерів. У 1920-х рр. - ор- 
ганізатор «Селянського союзу» 
на Холмщині, згодом -- «Сельро- 
бу», співзасн. і співред. тижневи- 
ка «Наше життя» в Холмі (нині 
м. Хелм, Польща). 1922--28 -- 
посол (депутат) до польс. сейму, 
1929--36 -- в'язень польс. тюрми. 
Після упадку Польщі домагався 
від рад. влади приєднати Холм- 
щину і Підляшшя до України. 
Під час гітлерівської окупації бо- 
ровся проти нацистського режи- 
му. Від 1945-- на пед., рад. і 
журналістській роботі. Автор ро- 
ману-памфлету «Нескорені кре- 
си» (1957), «Народна гвардія іме- 
ні Ївана Франка» (1959), «Це бу- 
ло темної ночі» (1963), «Тривож- 
ні дороги» (1967). 
П. у м. Львів. 
І.Г. Патер. 


МАКІЇВКА -- місто обласного 
підпорядкування Донецької обла- 
сті. Населення 401,3 тис. осіб 
(2009). Наприкінці 17 ст. на те- 
риторії сучасного міста існувало 
займище (див. Займанщина), за- 
сноване, за нар. переказами, Ма- 
кеєвим. Перші письмові згадки 
про слободу Макіївку датуються 


1815. 1875--77 у зв'язку з пром. 
розробкою кам'яного вугілля на 
території М. розпочато буд-во 
шахт, а 1885 закладено труболи- 
варний з-д. Невдовзі всі шахти й 
з-ди об'єдналися в Макіївський 
гірничий р-н, який входив до 
Таганрозького округу Області 
Війська Донського. З буд-вом ме- 
талургійного з-ду т-ва «Уніон» 
поблизу М. 1892 засновано ро- 
бітн. с-ще Дмитрієвськ. У період 
революції 1905--1907 робітники 
М. брали активну участь у Горлів- 
ському збройному повстанні 1905. 
1907 у М. відкрито першу в ФРо- 
сійській імперії районну гірничо- 
рятувальну станцію. У березні 
1917 створено Макіївську раду 
робітничих і солдатських депута- 
тів, яка в листопаді 1917 перебра- 
ла владу в свої руки. У квітні 
1918 М. захопили білокозаки на- 
казного отамана П. Краснова, 
яких у грудні 1918 потіснили рад. 
війська. 11 травня 1919 останні 
поступилися денікінцям. Напри- 
кінці грудня 1919 в М. утверди- 
лася рад. влада. 1920 с-ще Дми- 
трієвськ та прилегле до нього с. 
Макіївка об'єднано у м. Дмитрі- 
євськ, 1931 місто перейменоване 
на Макіївку. Від 1932 М.-- у 
складі Донец. (1938--61 -- Ста- 
лінська) обл. У 2-Й пол. 1930-х 
рр. М. перетворюється на знач- 
ний індустріальний центр Донба- 
су з розвинутою вугільною, мета- 
лургійною та коксохім. пром- 
стю. У повоєнний період у М. на 
металургійному заводі збудовані 
перші вітчизняні механізовані 
доменна піч і блюмінг, відкрито 
єдиний в СРСР науково-дослід- 
ний ін-т з безпеки робіт у гірни- 
чій промисловості (1927). Від 
1941 -- місто обласного підпо- 
рядкування. У період Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941-1945 в М. діяли під- 
пільні бойові групи й організа- 
ції під керівництвом Н.Черкась- 
кої, П.Володченка, А.Перевер- 
зєва, Є.Яковцева, С.Дермина- 
сова, М.Петухова, М.Монченка 
та ін. 

У М. народилися нар. артист- 
ка СРСР Л.Руденко, нар. артист 
УРСР М.Протасенко, хімік О.Ре- 
утов. 

Літ.: Запорожець М.Я. Макеевка: 
Историко-краєведческий очерк. До- 
нецк, 1969; ІМІС УРСР: Донецька 
область. К., 1970; История админист- 


ративно-территориального  деления 
Донецкой области 1919--1920 гг. 
Донецк, 2001. 

О.Г. Бажан. 


МАКМЕРРІН Роджер (МеМштіп 
Ковег; н. 07.08.1939) -- засн., ху- 
дож. керівник і гол. диригент 
Київ. симфонічного оркестру та 
хору (від 1993). Громадянин 
США, який постійно проживає в 
Україні. Н. в м. Бедфорд (шт. Їн- 
діана, США) в родині, де шану- 
валися музика і спів. Від семи 
років співав у дитячому хорі про- 
тестантської церкви. Муз. освіту 
здобув у коледжі «Олівет Наза- 
рін» у м. Бурбоне (шт. Іллінойс; 
1957--61, викл.-- Н.Ларсен) та 
на муз. ф-ті Ун-ту Огайо у м. Ко- 
лумбус (шт. Огайо; 1967--69, 
викл.-- М.Кейсі; закінчив з 
наук. ст. магістра музики). Спе- 
ціалізувався в галузях музичної 
освіти, вокалу і диригування в 
амер. муз. коледжі у м. Грац (Ав- 
стрія; 1971), на муз. ф-тах і в ко- 
леджах у Штутгарті (ФРН), Лон- 
доні та Кембріджі (обидва -- Ве- 
лика Британія; 1970--80-ті рр., 
викладачі -- Р.Шоу, Г.Ріллінг, 
Д.Вілкокс, Д.Моу). 1961--68 ви- 
кладав хоровий спів у м. Ксенія 
(шт. Огайо), 1969--71 був ви- 
кладачем та диригував хором у 
коледжі м. Отербейн (шт. Ога- 
йо), 1971--93 -- церк. хорами 
пресвітерських церков у містах 
Форт Лодердейл (шт. Флорида), 
Даллас (шт. Техас), Орландо (шт. 
Флорида). Хорові ансамблі, яки- 
ми в різний час керував М., га- 
стролювали в багатьох країнах. 
1992 вперше відвідав Україну. 
Був приємно вражений високим 
рівнем співочої і назагал муз. к- 
ри українців, їхньою відданістю 
християн. цінностям і традиціям. 
Від 1993 він постійно оселився з 
родиною в Києві. Дружина Діа- 
на-- письменниця. Організував 
хор з 90 співаків і оркестр із 65 
інструменталістів, які виконують 
як твори укр. композиторів-кла- 
сиків (М.Березовського, Д.Борт- 
нянського, А.Веделя, М.Лисен- 
ка, К.Стеценка, М.Леонтовича, 
П.Чайковського, уривки Боже- 
ственної Літургії), різдвяні ко- 
лядки, богоявленські щедрівки, 
так і твори зарубіжних компози- 
торів минулого і сучасності (Г.- 
Ф.Генделя, Й.-С.Баха, Дж.Верді, 
Г.Берліоза, В.-А.Моцарта, Л. ван 


Бетховена, Ф.Пуленка, Дж.Рат- 
тера, Дж.-К.Менотті, Дж.Гершві- 
на, Л.Бернстайна, А.Коплан- 
да, Ф.Мендельсона, Й.Брамса, 
У.Уолтона, О.Бородіна, С.Про- 
коф'єва, С.Рахманінова та ін.). 
Деякі твори зх. композиторів хор 
і оркестр під управлінням М. ви- 
конували в Україні вперше. По- 
мічниками М. в справі диригу- 
вання стали високопрофесійні 
укр. диригенти В.Кончаківська, 
А.Кульбаба, Т.Миронюк, О.Сє- 
дих. М.-- засн. і пастор пресві- 
теріанських громад Св. Трійці і 
Св. ап. Павла в Києві. У США 
отримав два почесних докторати 
«Гоноріс  кауза» за музичну 
діяльність в Україні. Оркестр і 
хор постійно дають концерти в 
Києві в Національному академіч- 
ному театрі опери і балету Укра- 
їни, Нац. філармонії України, 
Нац. будинку органної та камер- 
ної музики України (костел св. 
Миколая), ін. престижних залах, 
а також виїжджають на гастролі в 
області України, у США (висту- 
пали у всесвітньовідомому Кар- 
негі-Холлі в Нью-Йорку), країни 
Зх. Європи, Серед. Азії, Росію. 
Літ: М/о 15 М/Бо іп Аптегісап 
Еайсайоп. Мем УогКк, 1992; Їоу Реасе 
апд Г оуе: Куїу ЗутрПпопу Огспезіта апа 
Срогиз. Куїм, 2002; Ехрегіепсе Ше СІо- 
гу. Куїу, 2004; Степовик Д. Українсь- 
ка любов Роджера Макмерріна. «Ук- 
раїнська культура», 2005, Мо 3--4; Ку- 
іму Зуптрбропу Огспезіта апа СПогиз: 
Бієп Атегісап Тоиг. Куїу, 2006; Ко- 
зег МеМигтіп апа Куїу ЗутрПропу 
Огспезіга апа СРоги5. Куїу, 2008; Сте- 
повик Д. Україна... в Каліфорнії. 
«Культура і життя», 2008, 12 листо- 
пада. 
Д.В. Степовик. 


МАКОВЕЙ Осип (Степанович 
(псевдоніми і криптоніми -- Єв- 
мен, Омікрон, Стефан Ярошен- 
ко, О.Степанович, Осип з Буко- 
вини, 5ресіаїог, Соколик, О.М., 
О.М-ей та ін.; 23.08.1867--21. 
08.1925)-- укр. поет, письмен- 
ник, критик, історик літератури, 
публіцист, перекладач, педагог, 
громадський діяч. Д-р філософії 
(1901). Н. в м. Яворів у сім'ї селя- 
нина-кушніра. 1874--79 здобув 
початкову освіту в Яворівській 
школі. 1579--87 навч. в Академіч- 
ній гімназії у Львові, після закін- 
чення якої вступив на філос. ф-т 
Львів. ун-ту, навчання в якому 
було перервано 1889--90 служ- 
бою в австро-угор. армії, де склав 


іспит на офіцерський чин. 1893 
закінчив Львів. ун-т. 1891--92 
розпочав журналістську діяль- 
ність у газ. «Діло». 1892--93 про- 
довжував працювати як редактор 
у львів. газ. «Народна часопись». 
Очолював львів. редакцію ж. «30- 
ря» (1894 -- березень 1895), пра- 
цював відповідальним редакто- 
ром газ. «Буковина» (квітень 
1895 -- листопад 1897) у Чернів- 
цях. У грудні 1897 був запроше- 
ний на посаду члена ред. к-ту но- 
воств. загальноукр. ж. «Літера- 
турно-науковий вістник» у Львові 
(грудень 1897 -- квітень 1899). 
1899 продовжив освіту у Відні, 
отримавши урядову стипендію З 
держ. фонду для молодих митців 
і літераторів, де вивчав слов'ян. 
мови і літератури у Віденському 
ун-ті, посилено займався наук. 
роботою, зокрема, опрацював 
чимало матеріалів в архівах Від- 
ня. Восени 1899 повернувся на 
Буковину. 1899--1910 жив у м. 
Чернівці і працював викладачем 
укр. мови та літератури вчи- 
тельської семінарії, вів практичні 
заняття з цих предметів на філос. 
ф-ті ун-ту. 1901 в Чернів. ун-ті 
(нині Чернівецький національний 
університет) захистив дисерта- 
цію про творчість П.Куліша та 
отримав учений ступінь д-ра фі- 
лософії. З метою встановлення 
зв'язків з діячами к-ри Наддні- 
прянської України двічі відвідував 
Київ (1897, 1905). 1905 був у Ки- 
єві як делегат від Буковини на 
ювілеї літ. діяльності Ї, Нечуя-Ле- 
вицького. 1910--13 працював ви- 
кладачем жін. вчительської семі- 
нарії у Львові. З 1913 -- дир. За- 
ліщицької вчительської семінарії, 
викладав укр. мову і літературу. 
Під час Першої світової війни 
служив в австро-угор. армії (пе- 
рекладач рос. мови, начальник 
листової цензури в Чернівцях, 
гол. перекладач прусського Кар- 
патського корпусу). У вересні 
1918 повернувся на посаду дир. 
Заліщицької семінарії. За звину- 
ваченням в українізації навч. 
процесу в семінарії, що виклика- 
ло підозру в антидерж. діяльності 
проти польс. влади, у лютому 
1921 М. був заарештований і до 
початку березня перебував у в'яз- 
ниці м. Чортків. До кінця життя 
був під наглядом поліції. 

Перші літ. твори з'явилися в 
серед. 1880-х рр. Це були насам- 


перед переклади творів європ. 
антич. і класичної літератур. При 
підтримці Ї. Франка в ж. «Зоря» 
(1885--86) були надруковані пер- 
ші переклади і оригінальні твори 
«Орфей і Еврідіка» Публія Овідія 
Назона, «Післанець» Г.Гейне, 
«Заказані яблука», «Неділя в по- 
лі». Відтоді друкував поезії, опо- 
відання, фельєтони, гуморески, 
публіцистичні твори в багатьох 
укр., рос., австрійс. періодичних 
виданнях кінця 19 -- поч. 20 ст. 
1895 вийшли з друку перші кни- 
ги: збірка «Поезії», новели «Вес- 
няні бурі» та «Оферма». Вражен- 
ня від поїздок до Києва дали ма- 
теріал для великого циклу віршів 
«Подорож до Києва» і статті 
«Враження з Києва». 

Творчі зв'язки і особисті 
стосунки склалися з видатними 
західноукр. та наддніпрянськими 
митцями, письменниками і гро- 
мад. діячами демократ. напряму 
Ї. Франком, М.ЛПавликом, В.Сте- 
фаником, О.Кобилянською, Лесею 
Українкою, А.Кримським, М.Коцю- 
бинським, М.В.Лисенком, П.Гра- 
бовським. іІсторико-літ. дослі- 
дження М. присвячені творчості 
укр., рос., польс. письменників, 
зокрема, Ї. Котляревського, Т.Шев- 
ченка, А.Чайковського, Т.Борду- 
ляка, І.Франка, П.Грабовського, 
П.Куліша, О.Кобилянської, Ї. Во- 
робкевича, | П.Гулака-Артемов- 
ського, М.Шашкевича та ін. Ра- 
зом із Ї.Франком заклав осно- 
ви вивчення життя і творчості 
Ю.Федьковича. 1911 у Львові М. 
видав кгрунтовну історико-літ. 
працю «Життєпис Осипа Юрія 
Гординського-Федьковича». 

Співпрацював із Науковим 


товариством імені Шевченка, де 
підтримував напрям наук. школи 
І.Франка. Займався критичним 
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МАКОВЕЙ 


О.С. Маковей. 


Отаман 
повстанського 
формування 
«Запорізька Січ» 

Ю. Божко зі своїми 
старшинами та 
найбільш відважними 
козаками. У першому 
ряду у цивільному 
стоїть професор 

О. Маковей. Квітень 
1916. 
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МАКОВЕЦЬКИЙ 


Т.М. Маковійчук. 


аналізом стану розвитку укр. лі- 
тератури, про що свідчать його 
публікації в «Записках Науково- 
го товариства імені Шевченка»: 
Огляди українсько-рус. часопи- 
сей за 1897, 1898, а також заміт- 
ки і статті, присвячені сторіч- 
чю відродження українсько-рус. 
письменства (1898) та ін. 

Важливі соціально-екон. зру- 
шення, які відбувалися на захід- 
ноукр. землях під владою Ав- 
стро-Угорщини в кінці 19 ст., 
скрутне положення селян Гали- 
чини, змушених від'їжджати до 
ін. країн, причини і наслідки 
першої хвилі еміграції з теренів 
України відобразив у повісті «За- 
лісє» (1897). 

У Віденському ун-ті 1899 на- 
писав дослідження про поему 
«Осман» хорватського поета 17 ст. 
Ї.Гундулича, присвячену перемо- 
зі запороз. козаків і польс. військ 
над турками в Хотинській війні 
1621. Погляд на цю важливу іс- 
тор. подію та її наслідки висло- 
вив в істор. повісті «Ярошенко» 
(1903, надрукована 1905), матері- 
ал до якої зібрав в архівах Відня. 
Твір, пройнятий ідеєю спільної 
боротьби укр. козаків і польс. 
шляхти проти турецько-татар. 
поневолення,  схарактеризував 
деякі істор. постаті, висвітлив 
взаємозв'язки обох народів, 30- 
бразивши їх прагнення здобути 
свободу в Хотинській війні 1621. 

Особливе місце в історико- 
культ. розвідках М. займали дос- 
лідження архів. джерел, які стали 
основою праць з історії журналі- 
стики «50-літній ювілей руської 
публіцистики» (1898), літератури 
«Про історичні оповідання» 
(1907), краєзнавства «Матеріали 
до історії буковинської Русі» 
(1908), «Кілька документів з Гу- 
цульщини з другої половини 
ХУПІ-го століття» (1909) та 
фольклорно-етногр. матеріали, 
на базі яких були написані істо- 
рико-краєзнавчі нариси і статті 
«Рекрут», «Звичаї, обряди і по- 
вір'я святочні в місті Яворові (зі- 
брані в роках 1885 і 1886)», «Пи- 
санки» (усі -- 1895). 

Приділяв увагу розвиткові 
педагогіки і проблемам демокра- 
тизації школи, які знайшли ві- 
дображення в його критичних за- 
мітках і нарисах «Записки про- 
фесора (нариси зі школи)» 
(1905), «Причинок до історії на- 


родного шкільництва на Букови- 
ні (з паперів о. Александра По- 
повича)», «60 років політики 
(лист до товариша вчителя на Бу- 
ковині)» (обидві-- 1909), «Ре- 
форма учительського семінара в 
Чернівцях» (1910). 

Враження від лихоліть І світ. 
війни, свідком і безпосереднім 
учасником яких він був, М. ві- 
добразив у поетичних творах 
цього періоду -- «Могила в полі», 
«Брати», «Воєнні вірші і пісні» та 
ін. Останньою з цього циклу по- 
езією був вірш «Привіт Україні», 
написаний М. 22 серпня 1917. 
Страшне горе і злидні, принесені 
війною, відтворені М. у збірці 
нарисів «Кроваве поле» (1921). У 
низці повоєнних прозових творів 
М. звучать осуд і їдка сатира на 
польс. урядовців, чиновників, 
поневолювачів Зх. України - 
оповідання «Мухолап» (1922), 
«Шерльок Гольмес» (1923), збір- 
ка нарисів і оповідань «Прижму- 
реним оком» та ін. 

Творчий доробок М. склада- 
ють поезії, поеми, нариси, фе- 
льєтони, гуморески, статті, огля- 
ди преси, рецензії й низка пере- 
кладів з рос., польс., англ., амер., 
австрійс., датської, франц. та ін. 
літератур. Окремі твори М. пере- 
кладено рос., польс., нім., чесь- 
кою мовами. На його вірші 
«Сон» і «Рекрут» написали музи- 
ку композитори М.Лисенко і 
Ф. Колесса. Нар. піснею став вірш 
«Ми гайдамаки». 

П. у м. Заліщики. 

У Заліщиках 1957 М. спору- 
джено пам'ятник (скульп. Д.Крва- 
вич). 1967 Яворівській серед. шк. 
Хо | присвоєно ім'я Осипа Ма- 
ковея, у сквері школи йому спо- 
руджено пам'ятник  (скульп. 
Д.Крвавич). 1987 в Яворові від- 
крито літературно-меморіальний 
музей М. Архів письменника збе- 
рігається в Інституті літератури 
імені Т.Шевченка НАН України. 

Тв.: Вибрані твори. К., 1961, 1971, 
1979; Поезії. К., 1967; Народні пісні в 
записах Осипа Маковея. К., 1981; 
Ярошенко. Львів, 1989; К., 2007; Тво- 
ри, т. 1-2. К., 1990. Життєпис Оси- 
па Юрія Гординського-Федьковича. 
Чернівці, 2005. Вибране. К., 2008. 

Літ.: Кущ О.П. Осип Маковей: Бі- 
бліографічний покажчик. Львів, 1958; 
Погребенник Ф. Осип Маковей. К., 
1960; Кріль Й.П. Осип Маковей. К., 
1966; Засенко О. Осип Маковей (Жит- 
тя і творчість). К., 1968; Погребен- 


ник Ф. Не загине наше слово, не заги- 
не рідний край. «Друг читача», 1990, 
22 берез.) Його ж. «Ми гайдамаки!.». 
«Дзвін», 1990, Мо 9; Мельничук Б. 
Життєписний монумент Буковинсь- 
кому Соловієві. В кн. Маковей О. 
Життєпис Осипа Юрія Гординського- 
Федьковича. Чернівці, 2005. 


Т.І. Катаргіна. 


МАКОВЕЦЬКИЙ Станіслав (2- 
га половина 17 ст.) -- мемуарист- 
поет. Походив зі шляхетської ро- 
дини, вірогідно, з Добжинської 
землі на кордоні з Пруссією 
(нині Центр. Польща). Летичі- 
вський стольник 1672; посол на 
вальний сейм 1693. Учасник війн 
із Туреччиною на Поділлі 1672 і 
1674, які описав у двох віршова- 
них тв. хронікального характеру: 
«Веіасу)а Катіепса м/ісїево ргле7 
Тигкбм м гоКи 1672» (опублікова- 
ний Т.Вежбовським під назвою 
«Кеіасіа о ирадки Каппісіїса г. 
1672 і озіаїпісі ступасі р. /еггеро 
М/оїодуромузкісєго» в ж. «Рг7евіай 
Ромбгесппу», 1886), де змальова- 
ні облога та капітуляція фортеці 
(згодом її використав Г.Сенке- 
вич); другий -- «З7се87Іїма ек- 
зредусіа род Катіепсет 7 ТигКка- 
ті» (1674; передрук у: ВібПоїеКка 
Зїагогушусп Різаггу РоїзКісі, 1. 3. 
1843) -- присвячений військ. по- 
двигам брацлавського воєводи 
Я. Потоцького. 


Літ: | Макоміескі 5. Кеіасуіа 
Катіейса млістево рггех ТигКОм/ му гоКи 
1672/оргас. Ріоїг Вогек. Кгаком, 2008. 


Д.С. Вирський. 


МАКОВІЙЧУК Іван Михайлович 
(17.10.1930--17.10.1991) -- істо- 
рик і журналіст, дослідник історії 
України 2-ї пол. 20 ст. Д-р істор. 
н. (1985). Н. в с. Новоселиця 
(нині село Літинського р-ну Він. 
обл.) в сел. родині. 1951 закінчив 
Він. пед. уч-ще, працював учите- 
лем, журналістом у районній та 
обласній газетах Він. області. 
1962 закінчив заочну вищу парт. 
школу при ЦК КПРС (Москва). 
Працював у респ. молодіжній 
пресі, заст. ред. газ. «Вінницька 
правда», в апараті ЦК КПУ. 1971 
захистив канд. дис. З 1975 -- 
старший наук. співробітник, зав. 
відділу сучасної історії Їн-ту 
історії АН УРСР. 1985 захистив 
докторську дисертацію. 

Автор понад 150 наук. праць, 
з них 11 монографій та брошур, 
присвячених дослідженню ролі 


засобів масової інформації в 
суспільному розвитку, історії 
індустріалізації та колективізації, 
історичних і культурних зв'язків 
України з іншими республіками 
СРСР. 

П. у м. Київ. 

Праці: Поезія героїзму: Про від- 
родження ратних і трудових подвигів 
радянського народу в сучасній укра- 
їнській поезії. К., 1967; Преса Ра- 
дянської України в умовах розвинуто- 
го соціалізму. К., 1978; Братерство і 
єднання культур. К., 1981; История 
рабочих Донбасса. К., 1981 (співавт. і 
чл. ред.); Советская печать -- могучеє 
средство организации и воспитания 
масс (на материалах Украйнской 
ССР: 1960--1980 гг.). К., 1982; Исто- 
рия Киева, т. 2, кн. 1-2. К., 1985 
(співавт. і чл. ред.); История Украйн- 
ской ССР, т. 9--10. К., 1988 (співавт. 
і чл. ред.); Перебудова і гласність: 
Роль засобів масової інформації і про- 
паганди в перебудові життя радянсь- 
кого суспільства. К., 1988; Голод на 
Україні у 1946--1947. «УЇЖ», 1990, 
Мо 8. 

Літ: Маковійчук Їван Михайло- 
вич: |Некролог|. «УЇЖ», 1992, Хо |; 
Вчені Інституту історії України: Біобі- 
бліографічний довідник. К., 1998. 

Г.С. Брега. 


МАКОВСЬКИЙ Володимир Єто- 
рович (07.02(26.01).1846--21.02. 
1920) -- рос. живописець, май- 
стер побутового жанру, педагог. 
Член Т-ва пересувних худож. ви- 
ставок (1872), академік (1873), 
дійсний член петерб. Академії 
мист-в (1893), від 1895 -- її рек- 
тор. Н. в м. Москва. Брат М. - 
Костянтин Єгорович -- живопи- 
сець та організатор Моск. уч-ща 
живопису. Впродовж 1861--66 М. 
навч. в цьому уч-щі, а 1882--94 
був його викладачем. Залишив 
велику мистецьку спадщину. До 
найвідоміших картин належать 
«Любителі соловейків» (1872--73, 
отримав за неї звання академіка), 
«Чекання» (1875), «Засуджений» 
(1879), «Крах банку» (1881), «По- 
бачення» (1883), «На бульварі» 
(1886--87), «Не пущу» (1892), 
«Допит революціонерки» (1904) 
та ін. М.-- автор серії картин, 
присвячених Севастопольській 
обороні 1854--1855. Багато жи- 
вописних полотен, акварелей, 
офортів присвячено побутові та 
природі України («Дівич вечір», 
«Ярмарок у Полтаві», «Українка» 
(усі 1882), «Відпочинок на шляху 
з Києва» (1888), «Українець» 
(1918), «Свято в Україні» та ін.). 


В.Є. Маковський. Автопортрет. 
1905. 


Розписував Спасо-Преображен- 
ський собор у Сумах. 

П. у м. Петроград (нині 
м. Санкт-Петербург). 

Літ.: Гайдук А. Майстер побутово- 
го жанру. «Образотворче мистецтво», 
1971, Хо 2; Жаборюк А.А. Український 
живопис останньої третини ХІХ -- 
початку ХХ століття. К.--Одеса, 1990; 
Мистецтво України: Біографічний до- 
відник. К., 1997. 

Т.І. Лазанська. 


МАКОГОН Дмитро Якович (псев- 
доніми -- Макогоненко, Їван Га- 
лайда, Хоростківський, М.Коко 
та ін.; 28.10.1881--14.10.1961) -- 
укр. письменник і педагог. Бать- 
ко Ї.Вільде. Н. в м. Хоростків 
(нині місто Терноп. обл.). Навч. 
в Терноп. г-зії, а згодом -- у За- 
ліщицькій учительській семіна- 
рії, яку закінчив 1902. Потім учи- 
телював у різних селах Буковини. 
Від 1900 друкував збірки віршів, 
оповідань і нарисів «Мужицькі 
ідилії» (1907), «Шкільні образки» 
(с. Мамаївці, 1911; нині село 
Кіцманського р-ну Чернів. обл.), 
«Учительські гаразди» (1911), 
«Проти хвилі», «По наших селах» 
(обидві-- 1914). У своїх творах 
М. показав тяжке життя вчителів 
і селян у тогочасних умовах. В 
оповіданнях «Патріоти», «На- 
шим», «По циганському зви- 
чаю», «Громадянам» та ін. вис- 
міяв лжепатріотів, які дбали ли- 
ше про власну вигоду, були воро- 
гами трудового люду. В чернів. 
часописах «Каменярі» та «Про- 
мінь»ь на поч. 1920-х рр. пись- 
менник опублікував  публіци- 
стичні статті проти румун. окупа- 
ційного режиму на Буковині. Мі- 
грував 1923 в Галичину, де в умо- 
вах пацифікації та заборони укр. 
мови шукав заробіток на про- 
життя. Після Другої світової війни 


учителював у Станіславі (нині 
м. Івано-Франківськ), де писав 
твори для періодики, а 1959 ви- 
дав вибрані твори у Львів. книж- 
ково-журнальному вид-ві. 

П. у м. Івано-Франківськ. 

Тв. Твори. В кн. Письменники 
Буковини початку ХХ ст. К., 1958; 
Вибрані оповідання. Львів, 1959. 

Літ: Романець 0. Дмитро Мако- 
гон. «Жовтень», 1957, Мо 10; Фаріон А. 
Сіяч зерен правди. «Радянська Буко- 
вина», 1981, 28 жовтня; Романець О.С. 
Макогон Дмитро Якович. УЛЕ, т. 3. 
К., 1995; Фаріон А. Дмитро Макогон 
(1881--1961). В кн.: Письменники Бу- 
ковини ЇЇ половини ХІХ -- І полови- 
ни ХХ ст.: Хрестоматія, ч. 1. Чернівці, 
2001; Богайчук М. Література і ми- 
стецтво Буковини в іменах. Чернівці, 
2005; Тодорюк С. Поетична творчість 
Д.Макогона, батька й духовного на- 
ставника Ї.Вільде. «Науковий вісник 
Чернівецького національного універ- 
ситету», 2008, вип. 394--398. 


О.Д. Огуй. 


МАКОШИНСЬКИЙ  СВЯТО- 
МИКОЛАЇВСЬКИЙ | МОНА- 
СТИР -- правосл. чол. монастир, 
заснований у серед. 17 ст. київ. 
воєводою А.Киселем на правому 
березі р. Десна (прит. Дніпра) 
неподалік від с. Макошине (нині 
с-ще міського типу Менського р- 
ну Черніг. обл.). Перші спору- 
ди-- Свято- Миколаївська цер- 
ква і келії-- були дерев'яні. 
1687--1703 збудовано мурова- 
ний Свято-Миколаївський со- 
бор, 1765 -- муровану огорожу, 
1772 -- трапезну Свято-Петро- 
павлівську церкву з дзвіницею. 
За огорожею була дерев'яна Спа- 
со-Преображенська  цвинтарна 


церква. 1781 розпочато буд-во 
нового  Свято- Миколаївського 
собору. 1694--1711 монастирем 


керував Прізренський митропо- 
лит Никодим, який переселився 
із Сербії в Україну. Монастир 
мав чималу б-ку. Йому належали 
маєтності у навколишніх селах 
Макошине, Киріївка, Масалаївка 
(останні два села нині Сосниць- 
кого р-ну), Слобідка (нині село 
Менського р-ну; усі Черніг. 
обл.), хутори Пасічний, Гутище, 
Стан, лісові угіддя, риболовецькі 
озера, кілька млинів, винокурня, 
шинок, паромний перевіз на 
р. Десна. Закритий 1786 у зв'язку 
із секуляризацією церк. землево- 
лодіння. 1798 споруди було част- 
ково розібрано для потреб буд-ва 
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Д.Я. Макогон. 
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сусіднього | Домницького (Дум- 
ницького) монастиря Різдва Бого- 
родиці. 

Літ:  Историко-статистическоє 
описание Черниговской епархии, кн. 
4. Чернигов, 1873; Чернігівщина: Ен- 
циклопедичний довідник. К., 1990. 


О. Б. Коваленко. 


МАКОШИНСЬКИЙ  СВЯТО- 
ПОКРОВСЬКИЙ МОНАСТИР 
-- правосл. жін. монастир, засно- 
ваний 1640 черніг. каштеляном 
А.Киселем на березі р. Десна 
(прит. Дніпра) біля с. Макошине 
(нині с-ще міськ. типу Менсько- 
го р-ну Черніг. обл.). Храм По- 
крови Богородиці, трапезна цер- 
ква св. Петра, будинок ігумені, 
келії були споруджені з дерева. 
Монастир мав чималу бібліотеку. 
Йому належали лісові угіддя, ма- 
єтності в навколишніх селах, сло- 
бода Макошинська, 2 млини, 
кілька озер. Поблизу монастиря 
на свято Покрови Богородиці 
збирався ярмарок. Закритий 1786 
у зв'язку із секуляризацією церк. 
землеволодіння. Споруди мона- 
стиря не збереглися. 


Літ:  Историко-статистическоє 
описание Черниговской епархии, кн. 
4. Чернигов, 1873; Чернігівщина: Ен- 
циклопедичний довідник. К., 1990. 


О. Б. Коваленко. 


МАКРОЕТНІЧНА СПІЛЬНІСТЬ 
-- етнічна спільність вищого іє- 
рархічного рівня, що охоплює 
певну кількість близьких у куль- 
турно-мовному відношенні |і 
пов'язаних між собою спорід- 
неністю походження та істор. 
долею шетнічних спільнот се- 
редньої (етносів) та нижчої (мі- 
кроетнічна спільність) ланок ет- 
нічної класифікації. Типологічно 
розрізняються етносоціальні та 
етнокульт. макроетнічні спільно- 
сті, які здебільшого тією чи ін. 
мірою близькі та/або пов'язані 
між собою спадково, та стадійно- 
істор. їхні типи, про виділення 
яких консенсусу серед учених ще 
не досягнуто. Первісності прита- 
манна складна ієрархія етнічних 
спільнот. За ранньої первісності, 
періоду мисливсько-збираль- 
ницьких сусп-в, як макроетнічні 
спільності виступають етномовні 
безперервності, що в межах ве- 
ликих, географічно окреслених 
регіонів охоплюють окремі спо- 
ріднені, які перебувають між со- 


бою у більш-менш регулярних 
контактах, скупчення більш тіс- 
но (особливо шлюбними зв'язка- 
ми) пов'язаних, але також досить 
аморфних  кровно-споріднених 
общин. Від часів неолітичної ре- 
волюції, особливо на фінальних 
стадіях первісності на грунті пев- 
ної кількості споріднених, осілих 
або кочових, родових та/чи гете- 
рогенних (сегментних) общин, 
пов'язаних сталими шлюбними, 
екон. соціальними, культурно- 
культовими тощо відносинами, 
формуються групи споріднених 
за походженням, віруваннями, 
звичаями, говірками тощо пле- 
мен, т. зв. сім'ї племен, що утво- 
рюють макроетнічні спільності 
пізньопервісної доби. Вони самі 
можуть складатися з двох чи на- 
віть більше ієрархічних рівнів 
(праслов'яни -- балто-слов'я- 
ни -- давні індоєвропейці), але 
реально людьми усвідомлюється 
лише М.с. нижчого таксономіч- 
ного рівня (давні слов'яни, давні 
германці, індо-арії та ін.). У ба- 
гатьох випадках такі споріднені 
племена або якісь окремі Їхні 
групи утворюють тісніші суспіль- 
но-екон. та/або військово-політ. 
об'єднання типу складних чифдо- 
мів або союзів племен. Проте до 
останніх можуть входити і племе- 
на, що мало або взагалі не спо- 
ріднені між собою, при тому що 
в межах відповідної, здебільшого 
ієрархічно побудованої, структу- 
ри розпочинається процес етно- 
культурно-мовної інтеграції. Від- 
так на пізніх стадіях первісності 
часто-густо спостерігаємо певну, 
інколи досить значну невідпо- 
відність обсягів макроетнокуль- 
турних та макроетносоціальних 
спільнот. Цей процес поглиблю- 
ється з виходом на стадію цивілі- 
заційного розвитку. В одних ви- 
падках ранньодерж. структури 
утворюються на локально-пле- 
мінному рівні і макроетнічні 
спільності зберігаються та водно- 
час консолідуються в етномовно- 
культ. площині (стародавні шу- 
мери, стародавні греки та ін.). В 
інших -- виникають великі, 
складні військово-політ. утво- 
рення, що охоплюють не лише 
споріднені, а, як правило, й іно- 
етнічні групи. У межах таких ве- 
ликих ранньодерж. об'єднань (за 
відносної сталості та міцності їх- 


ніх внутр. зв'язків) можуть сфор- 
муватися окремі макроетнічні 
спільноти етносоціального типу З 
тенденцією до їх переростання в 
макроетнокульт. спільності, здат- 
ні зберігатися певний час і після 
розпаду відповідної держави на 
окремі землі-володіння (Китай 
доби Чжоу, Чунь-цю і Чжань-го; 
Давня Русь від часів київ. князів 
Аскольда і Олега до післямонгол. 
століть). Ситуація перехрещення 
і певного незбігу обсягів великих 
макроетнокультур  (макроетно- 
культурно-конфесійних) та мак- 
роетносоціальних, імперського 
типу, утворень була типовою для 
пізньої давнини й середньовіччя, 
зберігаючись у більшості регіонів 
Сходу до колоніального періоду 
включно. В Європі впродовж 
пізнього середньовіччя та в пер- 
ші століття Нового часу утво- 
рюються народності-протонації, 
окремі народи -- етноси серед- 
ньої таксономічної ланки, на 
грунті яких складаються нації но- 
воєвропейські. За таких умов кон- 
солідація М.с. блокується і влас- 
не ідентичність національна по- 
чинає виразно домінувати над 
усвідомленням людиною себе як 
представника певної М.с. Проте 
на периферії макроетнічних аре- 
алів свідомість на рівні М.с. ін- 
коли може навіть посилюватися 
(балканські слов'яни часів бо- 
ротьби за визволення від осман. 
поневолення), а макроетнічне 
визначення -- ставати основою 
нац. самосвідомості й самоназви 
(словаки, словенці). У деяких ви- 
падках, починаючи від кінця 17, 
а особливо від межі 18--19 ст., 
макроетнічна ідентичність свідо- 
мо висувається на перший план у 
політ. цілях (пангерманізм, пан- 
славізм, пантюркізм, панарабізм, 
негритюд), що здебільшого втра- 
чає значення відповідно до утво- 
рення й зміцнення націй-держав. 
Їнколи за наявності сталої, висо- 
кою мірою культурно уніфікова- 
ної д-ви імперського типу (див. 
Імперія) спостерігаємо стано- 
влення нації-держави (з вираз- 
ним локальним різноманіттям) 
на грунті сконсолідованої М.с. 
попередніх століть (Китай, част- 
ково Індія). Але для 19--20 ст. 
більш типовим є формування й 
розвиток націй-держав на грун- 
ті етносів-протонацій середньої 


таксономічної ланки етнічної іє- 
рархії. 

Літ.: Генинг В.Ф. Зтнический про- 
цесс в первобьтности. Свердловоск, 
1970; Бромлей Ю.В. Зтнос и зтногра- 
фия. М., 1973; Зтнос в доклассовом и 
раннеклассовом обществе. М., 1982; 
Бромлей Ю.В. Очерки теории зтноса. 
М., 1983; Арутюнов С.А. Народь и 
культурь: развитие и взаймодействиє. 
М., 1989; Гумилев Л.Н. География зт- 
носа в исторический период. Л., 1990; 
Його ж. Зтногенез и биосфера Земли. 
М., 1993; Павленко Ю.В. История ми- 
ровой цивилизации: Философский 
анализ. К., 2002. 
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МАКРОХРИСТИЯНСЬКИЙ 
ЦИВІЛІЗАЦІЙНИЙ СВІТ -- ма- 
кроцивілізаційна структура, що 
охоплює народи і нації, чиє ду- 
ховне коріння, а відтак менталь- 
но-ціннісно-мотиваційна основа 
буття, має християн. підгрунтя і, 
переважно через нього, є укорі- 
неним в антично-давньохристи- 
янську ідейно-культ. спадщину. 
Користуючись цим поняттям, 
необхідно враховувати, що впро- 
довж останніх 2--3 століть (сим- 
волічними віхами тут є Французь- 
ка революція кінця 185 століття і 
Російська революція 1917--1918) 
певна, подекуди дуже значна, 
кількість представників тради- 
ційно жхристиянських народів 
позбулася християн. ідентично- 
сті, тоді як на теренах багатьох 
країн, де здавна пануючим було 
християнство, з'явилася значна 
кількість представників ін. кон- 
фесійно-цивілізаційних народів 
(турки, араби, китайці, індуси та 
ін. в Зх. і Центр. Європі та 
США). Проте це не заперечує 
наявності М.ц.с., який почав 
формуватися майже 2 тис. років 
тому і репрезентується окремими 
цивілізаціями зі спільним антич- 
но-християн. корінням. 
Зародком М.ц.с. була спіль- 
нота давніх християн Середзем- 
номор'я, що входила до Рим. ім- 
перії (див. Рим Стародавній), та 
деяких прилеглих територій. З 
утвердженням християнства як 
держ. релігії Рим. імперії та поді- 
лу останньої на зх. (переважно 
латиномовну, з опорою головно 
на давньорим. спадщину) та сх., 
за якою закріпилася назва Візан- 
тії (переважно грекомовну, з 
опорою головно на еллінську 
спадщину), в заг. рисах склада- 
ються прообрази двох спорідне- 
них цивілізацій наступних сто- 


літь -- західнохристиянської (яка 
згодом набуває вигляду євроат- 
лантичної цивілізації) та схід- 
нохристиянської, власне візан- 
тійсько-східнохристиянської, від 
якої незабаром відгалужується 
слов'янсько-східнохристиянська. 
Уже на межі античності та се- 
редньовіччя західнохристиянська 
та східнохристиянська цивілізації 
мали виразні культурно-світо- 
глядні та суспільно-політ. відмін- 
ності. Вони були зумовлені як 
субцивілізаційними особливостя- 
ми західно-лат. та східно-грец. 
субцивілізаційних варіантів ан- 
тич. цивілізації перших століть н. 
е. (з більшим індивідуалізмом, 
раціоналізмом,  прагматизмом 
першої та відповідно колекти- 
візмом, містичним інтуїтивізмом 
другої), так і конкретними істор. 
обставинами їх існування в 2-Й 
третині | тис. Серед останніх: 
знищення централізованої імпер- 
ської структури та утворення 
герм. етносами сукупності хи- 
тких і аморфних «варварських 
королівств», при посиленні єди- 
ної церк. влади папи Римсько- 
го-- на Заході, та збереження 
єдиної потужної імперії за наяв- 
ності в ній залежних від центр. 
влади 4-х патріархатів -- на 
Сході. У серед. 1 тис. візантійсь- 
ко-східнохристиян. цивілізація 
(від якої внаслідок розколів цер- 
ковних відгалужувалися східні, 
пов'язані з негрекомовним насе- 
ленням, церк. течії -- несторіани 
Сирії, Месопотамії та Центр. 
Азії, монофізити Вірменії, Єгип- 
ту й Ефіопії), маючи своєю осно- 
вою Візантію, виразно домінува- 
ла над західнохристиянською. 
Але відповідно до посилення 
держави франків та з її союзом з 
папським престолом, при збере- 
женні решток міськ. самовряду- 
вання й становленні феод. війсь- 
ково-політ. ієрархії остання пе- 
ретворювалася на центр динаміч- 
ного розвитку, починаючи ви- 
переджати східнохристиянську та 
мусульманську цивілізації (здо- 
бутки яких вона використовува- 
ла) від 13, а особливо у 15 ст. 
Від 3-Ї чв. 9 ст., при визнач- 
ній ролі першовчителів слов'ян 
Константина (Кирила) та Мефо- 
дія (див. Кирило та Мефодій), по- 
чинає складатися слов'ян. субци- 
вілізаційне відгалуження візан- 
тійсько-східнохристиян. цивілі- 
зації з власною  (церковно- 


слов'ян.) мовою писемної к-ри 
та богослужіння. В 11 ст. його 
основою стає Київська Русь, що 
набуває виразних рис окремої 
субцивілізації. Попри монгол. 
лихоліття (див. Монголо-татар- 
ська навала), за умов завоювання 
турками решток Візантії та пра- 
вославно-слов'ян. д-в Балкан, на 
грунті Київ. Русі складається Й 
розвивається окрема слов'янсь- 
ко-правосл. цивілізація у двох 
власних субцивілізаційних фор- 
мах: західноправославна (укр. та 
білорус. землі у складі Великого 
князівства Литовського та Речі 
Посполитої) і східноправославна 
(Моск. д-ва (див. Велике князів- 
ство Московське) з підкореним 
нею Новгородом Великим). Перша 
не змогла створити стійкої і по- 
тужної власної д-ви, але була від- 
крита досягненням католицько- 
протестанської Європи і, адапто- 
вуючи їх на власному цивіліза- 
ційному грунті, у 17--18 ст. тран- 
слювала другій, сприяючи її мо- 
дернізації. Друга, навпаки, ство- 
рила потужне царство, але трива- 
лий час відгороджувала себе від 
іноцивілізаційних впливів, вибір- 
ково сприймаючи окремі зх. до- 
сягнення через посередництво 
Києва. Специфікою розвитку 
слов'янсько-правосл. цивілізації 
було те, що, не встигнувши спов- 
на оволодіти візантійсько-антич. 
спадщиною, вона після монгол. 
нашестя відроджувалася і розви- 
валася за наявності поруч потуж- 
ного, динамічного центру світ. 
випереджаючого розвитку -- за- 
хіднохристиянсько-новоєвропей- 
ської, згодом -- євроатлантичної 
(західної) цивілізації, при впли- 
вах та викликах з її боку. Внутр. 
саморозвиток найістотнішим чи- 
ном деформувався дією зовн. 
сил, що визначило периферійний 
у багатьох відношеннях щодо За- 
ходу статус слов'янсько-правосл. 
цивілізації Нового часу та, по- 
при потужні досягнення кін. 19-- 
20 ст., сьогодення. 

На хвилі піднесення доби Від- 
родження й наступних століть За- 
хід розпочав глобальну колоні- 
альну експансію. У Сх. Європі 
вона захлинулася в 1-й чв. 17 ст., 
а з Хмельниччини (див. Націо- 
нальна революція 1648-- 1676) роз- 
почався зворотний процес, що 
тривав до серед. 20 ст. Проте в 
Новому світі, де іспанці зіткну- 
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лися з архаїчними д-вами дав- 
ньосх. типу, а португальці в Бра- 
зилії та голландці, англійці Й 
французи - у Пн. Америці - 
лише з первісними етносами, 
склалася принципово ін. ситуа- 
ція. На теренах, захоплених Їспа- 
нією та Португалією, при повер- 
ховій християнізації та мовній 
асиміляції підкорених індіанців і 
завезених для роботи на планта- 
ціях рабів-негрів, при етнорасо- 
вій міксації та просякненні фор- 
мально катол. свідомості тран- 
сформованими первісними уяв- 
леннями корінних мешканців і 
чорношкірих невільників, у 
16 ст. почалося формування ла- 
тиноамер. субцивілізації. Після 
звільнення від колоніальної за- 
лежності та з початком форму- 
вання власних націй-держав вона 
впродовж серед. 19-- 20 ст. на- 
була вигляду окремої цивілізації 
в системі М.ц.с. Проте д-ви, що 
її складають, і за умов держ. су- 
веренітету здебільшого перебува- 
ють у великій екон. і політ. за- 
лежності від євроатлантичної 
(зх.) цивілізації, головно від 
США. У Пн. Америці цивіліза- 
ційний процес набув ін. рис. Білі 
колоністи, переважно англомовні 
протестанти, майже не змішува- 
лися з індіанцями (винищуючи 
та витискуючи їх у малопридатні 
для життя місця) та завезеними 
невільниками-неграми, у цілому 
зберігаючи свою цивілізаційну 
західнохристиян. ідентичність. 
Проте впродовж 19--20 ст. в си- 
стемі зх. цивілізації утворився її 
північноамериканський субциві- 
лізаційний анклав у складі США 
та Канади. Паралельно субциві- 
лізаційних ознак дедалі виразні- 
ше набуває австралійсько-ново- 
зеландська філіація зх. цивіліза- 
ції. Водночас, долаючи свій кон- 
фесійно-етномовний поділ, Гол. 
чином на германомовно-проте- 
станську Північ та романомовно- 
католицький Південь, Європейсь- 
кий Союз, що склався на грунті 
західнохристиянсько-новоєвроп. 
цивілізації пізнього середньовіч- 
чя та перших століть Нового ча- 
су, дедалі більше набуває харак- 
теру однієї з двох (поруч з Пн. 
Америкою) провідних субцивілі- 
зацій сучасної зх. цивілізації, до 
якої частково дотична й Пд. Аф- 
рика з її численним  проте- 
стантським населенням. 


Відтак М.ц.с. сьогодні має 
складну структуру. Його центр. і 
провідною частиною виступає зх. 
цивілізація, що складається 3 
двох потужних субцивілізацій: 
європейської (яка приблизно від- 
повідає кордонам розширеного в 
2004 ЄС) і північноамерикансь- 
кої, а також австралійсько-ново- 
зеландського і деяких ін. цивілі- 
заційних анклавів. До неї дотич- 
ні слов'янсько-православна (або 
східнохристиянсько-євразійська) 
на східноєвропейсько-євразійсь- 
ких просторах та латиноамери- 
канська цивілізації, що формува- 
лися під потужним впливом і на- 
віть при безпосередній участі (го- 
ловно в Лат. Америці, але, дея- 
кою мірою, і в Сх. Європі) пе- 
реселенців із Зх. Європи. Дві 
останні перебували і перебувають 
в екон. та, тією чи ін. мірою, по- 
літ. залежності від Заходу (голов- 
но США), проте (зокрема Росія і 
Бразилія) демонструють власну, 
відмінну від північноамер., пози- 
цію щодо міжнар. справ. 

Поруч з М.ц.с. сьогодні у сві- 
ті бачимо ще один цивілізацій- 
ний світ-- китайсько-далеко- 
східний, у складі китайсько-схід- 
ноазійської та японсько-далеко- 
східної цивілізацій. Крім них, 
окремими потужними цивіліза- 
ціями сьогодення є мусульмансь- 
ко-афразійська та індійсько-пів- 
денноазійська, тоді як Тропічну 
Африку, де на грунті традиційно- 
го язичницького сусп-ва схрести- 
лися мусульманські й західно- 
європейсько-християнські впли- 
ви, можна вважати квазіцивіліза- 
ційною спільністю (див. також 
Квазіцивілізації), а Пд.-Сх. Азію, 
деякі країни якої належать до 
різних цивілізаційно-конфесій- 
них спільнот (індуїстської, буд- 
дійської, конфуціанської, му- 
сульманської, християнської), 
маємо визначити як трансцивілі- 
заційну спільність. М.ц.с. висту- 
пає серед них найширшим і най- 
потужнішим цивілізаційним ут- 
воренням. 
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ский Н.Я. Россия и Европа. М., 1991; 
Тойнбі А.Дж. Дослідження історії, т. 
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Павленко Ю.В. История мировой ци- 
вилизации: Философский анализ. К., 
2002; Пахомов Ю.Н. и др. Цивилиза- 
ционнье модели современности и их 
исторические корни. К., 2007. 


Ю.В. Павленко. 


МАКСАКІВСЬКИЙ  СВЯТО- 
ТРОЇЦЬКИЙ МОНАСТИР (до 
1829 -- Максаківський Спасо- 
Преображенський монастир) - 
правосл. чол. монастир. Засно- 
ваний, імовірно, ще в часи Київ- 
ської Русі на лівому березі р. Дес- 
на (біля переправи) поблизу с. 
Максаки (нині село Менського 
р-ну Черніг. обл.). Зруйнований, 
мабуть, монголами (див. також 
Монголо-татарська навала). 
Черніг. каштелян А.Кисіль 
1640 відродив монастир за під- 
тримки ченців з монастиря м. 
Трубчевськ (нині місто Брянсь- 
кої обл. РФ), Від серед. 17 ст. 
розпочалося буд-во монастирсь- 
кого комплексу, в центрі якого 
знаходився  Спасо-Преображен- 
ський собор, збудований у т. зв. 
держ. або гетьманському стилі 
(було відроджене планування 
кам'яних храмів Київ. Русі з уже 
помітним впливом зх. (польс. та 
литов.) бароко), поруч побудовані 
Введенський храм, дзвіниця та 
ін. споруди. 1660--70-х рр. дов- 
кола монастиря було зведено 
оборонні мури з вежами для за- 
хисту від ординських наскоків. У 
розбудові монастиря, збільшенні 
його маєтностей значну роль ві- 
діграли пожертви гетьманів Ук- 
раїни-- Б.Хмельницького та ін. 
Уже в 2-й. пол. 17 ст. монастир 
став важливим реліг. і культ. осе- 
редком Сіверщини. Серед його 
ігуменів були визначні особисто- 
сті, як от: Єремія (Ширкевич) 
(1665--81), св. Димитрій Ростов- 


Максаківський Свято- Троїцький 
монастир. Руїни дзвіниці. Фото 
початку 21 ст. 


ський (1681--82). 1776 у монасти- 
рі проживав константиноп. па- 
тріарх Серафим П, який був зму- 
шений тікати в Україну від ту- 
рец. переслідувань. 1786 закрито 
у зв'язку із секуляризацією церк. 
володінь, але 1803 відновлено. 
Після великої пожежі 1829 осідок 
почав діяти як жін. монастир під 
назвою: Максаківський Свято- 
Троїцький монастир, було здій- 
снено певні добудови в класич- 
ному стилі (серед. 19 ст.). 

У роки рад. влади монастир 
ліквідовано, а в 1930-ті рр. май- 
же повністю розібрано його спо- 
руди. 

Нині залишилася лише дзві- 
ниця, яка є напівзруйнованою. 

Літ.: Чернігівщина. К., 1990; Гру- 
шевський М. Історія України-Руси. К., 
1994. 

Ю.А. Мицик. 


МАКСАКІВСЬКИЙ  СПАСО- 
ПРЕОБРАЖЕНСЬКИЙ МОНА- 
СТИР -- див. Максаківський Свя- 
то- Троїцький монастир. 


МАКСИМ (р.н. невід. - п. 16. 
12.1305)-- митрополит Київсь- 
кий і Владимирський (1283--1305). 
Грек за походженням. Після ру- 
копокладення в Константинополі 
отримав ярлик на митрополію в 
Золотій Орді. 1284 скликав церк. 
собор у Києві. 1285 відвідав Пн.- 
Сх. Русь, Новгород Великий та 
Псков (нині місто в РФ), Галич 
(давній), Волинь. 1299 нібито з 
причини запустіння Києва від 
засилля монголів переселився в 
столицю Фладимиро- Суздальсько- 
го князівства Владимир на Клязь- 
мі (нині м. Владимир, РФ). 

1301 брав участь у патріаршо- 
му соборі в Константинополі. 

Перенесення  місцеперебу- 
вання митрополита з Києва на 
Північ викликало незадоволення 
галицько-волин. кн. Юрія Льво- 
вича. 1303 константиноп. па- 
тріарх Афанасій надав галицькій 
єпископії ранг митрополії (див. 
Галицька митрополія) та підпо- 
рядкував їй Перемишльську, Во- 
лодимирську, Луцьку, Холмську 
та Турівську кафедри. 

Похований у крипті Влади- 
мирського  Свято-Успенського 
собору. 

Канонізований РПЦ, день 
пошанування 6 грудня (за ст. ст.). 

У складі Кормчої збереглося 
Правило митрополита Максима, 


присвячене постам та дотриман- 


ню християн. шлюбу. 
А.Г. Плахонін. 


МАКСИМ ГРЕК (у миру - Ми- 
хаїл Триволіс; бл. 1472 -- 12.12. 
1555)-- правосл. чернець, автор 
низки теологічних трактатів, по- 
етичних тв., полемічних листів, 
перекладач. Н. в м. Арта (колиш. 
столиця деспотату Епір, нині мі- 
сто в Греції). Замолоду перебрав- 
ся для навчання у Флоренцію 
(італія), де зазнав впливу вчення 
домініканця Дж.Савонароли. 
Твори цього катол. мислителя, 
його полеміка з Папою Римсь- 
ким Александром УЇ Борджіа та 
жахливе покарання проповідни- 
ка вразили М.Г. на все життя. 
1502 М.Г. вступив до монастиря 
св. Марка, настоятелем якого ра- 
ніше був Дж.Савонарола, а пізні- 
ше М.Г. опинився у Ватопедсь- 
кому монастирі на Афоні. Саме 
там, уже як правосл. чернець, 
розпочинає вивчення візант. ре- 
ліг. та світської літератури. 1516 
посольство вел. кн. моск. Василія 
ШІ Івановича запросило ченця до 
Рос. д-ви для виправлення та пе- 
рекладу канонічних грец. текстів. 
У духовному житті Росії тим ча- 
сом тривало протистояння між 
«йосифлянами» та «нестяжателя- 
ми». М.Г. слабко знав слов'ян. 
мову, а моск. книжники -- 
грецьку, відтак спілкування й пе- 
реклади відбувалися за посеред- 
ництва латини, що вплинуло не 
тільки на якість перекладу, а й на 
подальшу долю перекладених ре- 
чей. М.Г. брав участь у перекладі 
Толкового Псалтиря, перевірці 
автентичності перекладу літур- 
гійних книг та Святого Письма, 
де знайшов істотні помилки, а 
виправлення їх пізніше призвело 
до суворого покарання ченця. 
Згодом М.Г. також запропонува- 
ли пояснити деякі грец. терміни 
для Кормчої Васіяна ШПатрике- 
єва -- лідера руху «нестяжателів». 


нн еалод Го 
іст 


гомозаттрідалгантсв Сх 
різ іме 


«є «Улбнарезааці 
рази 


Хай ает 
Хиоеітвненіїє ЗУ, 


Максим ІПрек. Малюнок із 
рукописного зібрання його творів. 
Кінець 16 ст. 


Від 1525 М.Г. на соборних судах 
кілька разів був засуджений за 
звинуваченням в єретичних по- 
глядах (див. Єресі), ворожбитстві, 
шпигунстві на користь Осман- 
ської імперії, закиди в бік вел. 
кн. моск. Василія ПІ Івановича 
(прилюдно виступав проти розір- 
вання шлюбу вел. князя 3 вел. 
кн. Соломонією). За рішенням 
собору 1525 був засланий до Во- 
локоламського Свято-Успенсь- 
кого монастиря, де був ув'язне- 
ний у темницю, йому було забо- 
ронено читати та листуватися з 
будь-ким. 1531 знову виклика- 
ний на соборний суд, де, змуче- 
ний та хворий, покаявся, однак 
суд цим не задовольнився. М. 
був відлучений від причастя та 
відправлений у тверський Отроч- 
Свято-Успенський монастир, в 
якому перебував майже 20 років. 
Бл. 1548 М.Г. звільнили з ув'яз- 
нення, допустили до причастя й 
дозволили мешкати у Троїце- 
Сергієвій лаврі, де він згодом по- 
мер. Похований біля пн.-зх. сті- 
ни Духовської церкви Троїце- 
Сергієвої лаври. Канонізований 
РПЦ 1988, день пошанування 21 
січня (за ст. ст.). 

Попри те, що у східно- 
слов'ян. ареалі поширювалися 
переклади і твори М.Г., постать 
грец. книжника залишалася ма- 
ловідомою. Спадщина  М.Г. 
вплинула на правосл. відроджен- 
ня 2-ї пол. 16 ст. в Україні, а по- 
вернення писань ченця в Росію 
відбулося значною мірою завдя- 
ки приїзду Ісайі Кам'янчанина. 
Безпосередній вплив справили 
тексти і переклади М.Г. на Васи- 
ля Суразького, Ївана (Вишенсько- 
го), Захарію (Копистенського), 
вони також увійшли до складу 
укр. рукописних кодексів. Місц. 
книжники перебували під вра- 
женням писань духовного учня 
М.Г. -- рос. церк. діяча Артемія, 
який проживав тривалий час на 
рус. землях Великого князівства 
Литовського, йому приписується 
низка полемічних антипроте- 
стантських творів, листів. 

Тв. Сочинения преподобного 
Максима Грека, ч. 1--3. Казань, 
1859--62; Буланин Д.М. Переводь и 
послания Максима Грека: Неиздан- 
нье текстьт. Л., 1984; Журова Л.Й. Ав- 
торский текст Максима Грека: руко- 
писная и миниатюрная традиции. Но- 
восибирск, 2008; Сочинения. М., 
2008. 

Літ.: Оітзіеа Н., Тайфбе М. «Роме8 


о Езйгі»: Тпе Обіор Вібіе апа Макзіт 
Стек'я Тгапзіайоп ої те Воок ої Езірег. 


МАКСИМ 


Максимівська ікона 
Пресвятої Богородиці, 
встановлена біля 
надгробка митрополита 
Київського 

і Владимирського 
Максима 

у Свято-Успенському 
Владимирському соборі 
у м. Владимир (РФ). 
1299. 
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МАКСИМЕЙКО 


М.О. Максимейко. 


«Нагуага ОКгаїпіап 5(идіез», 1987, мої. 
11, пг. 1/2; Оболенский Д. Византий- 
ское Содружество наций: Шесть ви- 
зантийских портретов. М., 1998; Шев- 
ченко ИЙ. О греческой позтической 
продукции Максима Грека. «Славя- 
новедениєс», 1998, Мо 3. 


В.Є. Зема. 


МАКСИМЕЙКО Микола Олек- 
сійович | (17(05).06.1870--14.04. 
1941) -- історик права. Професор 
(1903), д-р права (1914). Н. в с. 
Волошнівка (нині село Роменсь- 
кого р-ну Сум. обл.) в сел. роди- 
ні. Початкову освіту здобув у 
приходській школі та прогімна- 
зії. Навч. в Колегії Павла Галагана 
(1834--88) та на юрид. ф-ті Київ. 
ун-ту (1888--92). Після  закін- 
чення ун-ту був залишений сти- 
пендіатом при кафедрі історії 
рос. права для підготовки магі- 
стерської дисертації. 

Від 1897 -- приват-доцент 
Харків. ун-ту (нині Харківський 
національний університет). Від 
1897 -- член Харківського істори- 
ко-філологічного товариства, від 
1900 -- Харків. юрид. т-ва. Від 
1903-- екстраординарний, 1905 
--18 -- ординарний професор ка- 
федри історії рос. права Харків. 
ун-ту. 

М. вів активну громад. та пед. 
діяльність. Викладав на жін. та 
робітн. курсах, читав лекції з іс- 
торії права в Харків. нар. ун-ті 
(1903--15). Брав участь у роботі 
багатьох наук. т-в, зокрема, Хар- 
ків. історико-філол. т-ва та Т-ва 
поширення в народі грамотності 
(див. Товариства грамотності). 
Доклав чимало зусиль для орга- 
нізації 12-го Археол. з'їзду (див. 
Археологічні з їзди), який відбувся 
в Харкові. 

1905, разом із професорами 
Харків. ун-ту М. Сумцовим, Д.Ба- 
галієм, Т.Буткевичем, входив до 
складу Ради з питань про усунен- 
ня обмежень Емського указу 
1863, які застосовувалися до укр. 
мови і укр. літератури (див. та- 
кож ФВалуєвський циркуляр 1563, 
Емський акт 1876), яка виступа- 
ла за скасування утисків укр. 
к-ри. Був прихильником ідей 
Конституційно-демократицної пар- 
тії та відстоював її позиції на 
шпальтах харків. газет «Мир», 
«Волна», «Будущеє». Але в укр. 
питанні наголошував на необхід- 
ності децентралізації Російської 
імперії та наданні автономії її на- 
родам. 1915 успішно захистив 
дис. на тему: «Опьт критическо- 


го исследования Русской пра- 
вдь» та здобув ступінь доктора 
наук. 

У період Російської революції 
1917-1919 та громадянської війни 
в Україні 1917--1921 займав очі- 
кувальну позицію. Він як не брав 
участі у засіданнях Партії нар. 
свободи (партія кадетів), так і 
публічно відмовчувався за часів 
Української Центральної Ради, 
гетьманату П.Скоропадського та 
Директорії Української Народної 
Республіки. 1919, як і більшість 
викладачів Харків. ун-ту, спів- 
працював з Академічним союзом 
на допомогу Добровольчій армії 
(див. Добровольча армія). 1920 під 
враженням від розгорнутого де- 
нікінцями терору (див. Денікіна 
режим в Україні 1919-- 1920) біль- 
шість діячів масово перейшли на 
бік рад. влади. Співпраця з рад. 
владою стала гарантом продов- 
ження наук. та пед. діяльності М. 
Але при цьому, як і більшість 
професорів старшого покоління, 
він залишався позапартійним. 

Брав активну участь в органі- 
зації правового від-ня при ін-ті 
нар. госп-ва та був першим дека- 
ном юрид. ф-ту цього закладу. 
Через різке погіршення стану 
здоров'я 1920 змушений був пе- 
реїхати на Полтавщину, де ви- 
кладав у школах Полтавщини та 
читав лекції серед населення. 
1920--24 працював ученим кон- 
сультантом кодифікаційного від- 
ділу нар. комісаріату юстиції 
УСРР, а також професором пра- 
вового від-ня при ін-ті нар. 
госп-ва. Разом із рад. правника- 
ми С.Вереткою, 3.Висоцьким, 
В.Дністрянським, О.Малицьким, 
П.Момотом, Ю.Яворським М. 
вів дискусію щодо шляхів ро- 
звитку укр. юрид. термінології на 
шпальтах юрид. журналів. 1924-- 
26 -- професор Харків. геодезич- 
ного та землевпорядного ін-ту. 
1925 обраний чл.-кор. ВУАН. 

1926--34 очолював секцію іс- 
торії укр. права Науково-дослідно- 
го інституту історії української 
культури імені академіка Д.Бага- 
лія. 1928 змушений був виступи- 
ти на заг. засіданні співробітни- 
ків НДІ історії укр. к-ри ім. акад. 
Д.Багалія з публічною самокри- 
тикою своїх поглядів як «буржу- 
азно-націоналістичних». Така ак- 
ція врятувала М. від пересліду- 
вань. Проте 1929 його кандидату- 
ра на обрання чл.-кор. ВУАН бу- 
ла відхилена. 


1934--40 брав участь у роботі 
Комісії АН УРСР з вивчення за- 
хіднорус. і укр. права. 1940--41 -- 
старший наук. співробітник Їн-ту 
історії України АН УРСР (нині 
Інститут історії України НАН 
України). 

Праці вченого присвячені по- 
літ. ладові та праву Литовсько- 
Рус. д-ви. Зробив значний вне- 
сок у дослідження «Руської пра- 
вди». 

Праці: ШСеймьг литовско-русско- 
го государства до Люблинской уний 
1569 г. Х., 1902; Опьт критического 
исследования Русской правдьк, вьп. І. 
Х., 1914; Система Руської правди в її 
поширеній редакції. К., 1926; Інтер- 
поляції в тексті поширеної Руської 
правди. К., 1929. 

Літ: Скакун О.Ф. М.О. Макси- 
мейко -- історик права (до 100-річчя 
від дня народження). «УЇЖ», 1970, 
Хо 7; Його ж. М.О, Максимейко як іс- 
торик права. «Проблеми правознав- 
ства», 1972, Мо 21; Богдашина О.М. 
Діяльність Харківської науково-дос- 
лідної кафедри української культури 
ім. акад. Д.Ї. Багалія (1921--1934). Х., 
1994; Її ж. Розвиток історико-право- 
вої думки в Російській імперії (друга 
половина ХІХ -- початок ХХ ст.). Х., 
2000; Бондарук Т.І. Західноруське пра- 
во: дослідження і дослідники (Київ- 
ська історико-юридична школа). К., 
2000; Остапенко С.В. Науково-педа- 
гогічна та громадська діяльність 
М.О. Максимейка: Автореферат дис. ... 
канд. істор. наук. Х., 2008. 

Л.І. Скрипник. 


МАКСИМЕНКО Федір Пилипо- 
вич (04.02(23.01).1896--06.07. 
1983)-- бібліограф-енциклопе- 
дист, книгознавець. Н. в с. Бі- 
леньке Катериносл. пов. Катери- 
носл. губ. (нині село Запоріз. 
р-ну Запоріз. обл.) в сім'ї свяще- 
ника. Закінчив Катериносл. ду- 
ховну семінарію, істор. відділ ф- 
ту професійної освіти Київ. ін-ту 
нар. освіти (1925). Працював у 
Всенар. б-ці України (нині Бі- 
бліотека національна | України 
імені В.Вернадського; 1923--33), 
де пройшов аспірантуру з бібліо- 
графії (1929--31) і завідував відді- 
лом періодики. У зв'язку з пла- 
нуванням укр. бібліографічного 
репертуару видав бібліографічну 
розвідку «Межі етнографічної те- 
риторії українського народу» 
(1927). Класичним став покаж- 
чик покажчиків М. «Матеріяли 
до краєзнавчої бібліографії Укра- 
їни» (1930) з розділами: загаль- 
ним, Бессарабія, Волинь, Донщи- 
на, Катеринославщина, Київщи- 


на, Поділля, Полтавщина, Таврія- 
Крим, Харківщина, Херсонщина 
та Чернігівщина. Як визнано в 
науці, це найбільше досягнення 
укр. краєзнавчої бібліографії 
1920--30-х рр. У цій праці вче- 
ний виступив як один із засн. 
укр. бібліографії другого ступе- 
ня (метабібліографії). Дніпропе- 
тровський геолог проф. Л.Їванов 
констатував: «|..| з мінералогії 
Волині в мене наведено 131 вка- 
зівку, у Вас із геології -- лише 30, 
але на підставі Ваших вказівок 
можна розгорнути всю ту літера- 
туру, що вказав я». Разом з тим, 
до кожного розділу додано ре- 
єстр бібліографічних праць, з тих 
чи ін. причин не опублікованих, 
що заклало підвалини для дослі- 
джень бібліографічної думки та 
історії бібліографії. Високу оцін- 
ку праці М. дали М.Рубакін, 
О.Фомін, В.Вернадський, Л.Ха- 
вкіна та ін. 

Взяв участь у підготовці ко- 
лективної праці «Матеріали до 
бібліографії М.О. Скрипника» 
(1932). За звинуваченням «у са- 
ботажі наукової роботи, нацде- 
мівщину та як вихідця з контрре- 
волюційного табору» разом із ви- 
датними вченими Б.Зданевичем, 
О, Киселем, Г.Колядою, К.Копер- 
жинським, В.Кордтом, М.Ясин- 
ським та ін. звільнений з посади 
під час чистки академічних уста- 
нов (1933), після чого тривалий 
час не мав постійної роботи. Ри- 
зикуючи собою, в умовах держ. 
терору збирав матеріали про ук- 
раїністичні видання, які не було 
реалізовано внаслідок наступу 
більшовизму. Зберіг низку руко- 
писів В.Міяковського, Вас. Різни- 
ченка, О.Оглоблина. Відтоді до 
1947 не зміг видати жодного 
наук. дослідження. 

1950--74-- заст. директора 
б-ки Львів. ун-ту (нині Львів- 
ський національний університет), 
де потім завідував відділом руко- 
писів та рідкісної книги, назва- 
ним після смерті М. його іменем. 
За оцінкою чл.-кор. АН УРСР 
П.Попова (1957), справу ком- 
плектування і бібліографії він 
поставив у Львів. ун-ті чи не 
найкраще в УРСР. Узяв участь в 
обговоренні проблем репертуару 
укр. книги (1947), що визначило 
його дальшу роботу. Працюючи 
як дослідник поза рамками офіц. 
структур, сам визначав характер і 
програму своїх робіт. Продов- 


жуючи працю Д.Дорошенка «По- 
кажчик літератури українською 
мовою в Росії за 1798--1897 ро- 
ки» (Наук. ювілейний збірник 
УВУ в Празі, присвячений пре- 
зидентові Чеськословенської Ре- 
спубліки проф. Т.Г.Масарикові, 
ч. 1. Прага, 1925), зібрав «Мате- 
ріали до бібліографії української 
книжки ХІХ ст.» (збереглись у 
кількох списках). Уклав покаж- 
чики «Першодруки (інкунабули) 
Наукової бібліотеки Львівського 
університету» (1958) та «Кири- 
личні стародруки українських 
друкарень, що зберігаються у 
львівських збірках» (1975). Як 
ініціативний бібліограф-теоретик 
сміливо розширив обсяг бібліо- 
графії, у своїх працях вводив до 
неї пристатейну (т. зв. наук. апа- 
рат) і навіть внутрішньостатейну 
(інтрастатейну). Його покажчики 
другого ступеня «Бібліографія 
української і російської бібліо- 
графії по історії УРСР» (1960, у 
співавт.), «Бібліографії зарубіж- 
них видань з історії Української 
РСР» (1971; у співавт.) ввели в 
наук. обіг колосальну кількість 
невживаних в офіц. істор. літера- 
турі часів тоталітаризму джерел. 
Надолужили брак довідкових ви- 
дань, що за тих умов не могли 
з'явитися, і були високо оцінені 
в бібліографічних центрах СРСР 
та за кордоном. М. налагодив ли- 
стування й книгообмін з багать- 
ма науковцями й наук. осередка- 
ми, в т. ч. всупереч негативному 
ставленню кер-ва, із книгознав- 
цями зх. д-в і української діаспо- 
ри. Підтримуючи щирі дружні 
стосунки з Ю.Меженком, С.Ма- 
словим та ін. вченими до їхньої 
смерті, протягом десятиріч на 
свій страх і ризик постачав їх для 
роботи спецфондівськими ви- 
даннями. 

М. підвів широку інформа- 
ційну базу під багатотомник «Іс- 
торія міст і сіл Української РСР», 
упорядкувавши покажчик «Збір- 
ки історичних відомостей про 
населені пункти Української 
РСР» (окрема відбитка. - К., 
1964; спершу друкувався в «Нау- 
ково-інформаційному бюлетені 
Архівного управління УРСР», 
1963, Мо 4-- 1964, Мо 5; майже 
1400 позицій укр., рос., польс., 
нім., румун. та франц. мовами). 
Це знайшло підтримку і мало 
широкий резонанс серед науков- 
ців усіх областей України, акти- 


візувавши їхні дослідження. Од- 
нак з огляду на політ. Умови, 
деякі з них вийшли для служ- 
бового користування. Уклав, від- 
редагував та прорецензував де- 
сятки бібліографічних україно- 
знавчих покажчиків із красного 
письменства, історії, мист-ва, фі- 
лософії, медицини, мінералогії 
(«Минералогический сборник» 
за 1954--74), техніки, лісівниц- 
тва, геології, палеонтології тощо. 
Серед проредагованих праць - 
капітальний 2-томний (у 4-х 
вип.) покажчик «Їсторія Києва» 
(1958--63), виданий Держ. істор. 
б-кою УРСР. Керував підготов- 
кою покажчиків праць учених 
Львів. ун-ту (нині Львівський на- 
ціональний університет; 1962, 
1974). Двічі звертався до аналізу 
праці В.Ігнатієнка «Бібліографія 
української преси, 1816--1916» 
(1930), намітивши перспективи 
подальшого вивчення укр. періо- 
дики. 

Володів широкими інформа- 
ціями про українознавство 1920-х 
рр. зокрема про репресованих 
вчених. Маючи обмежені видав- 
ничі можливості, відродив харак- 
терний для 19 ст. жанр ученого 
листування. Користуючись вели- 
ким авторитетом серед фахівців, 
впливав на розвиток гуманітар- 
них студій 1960 -- поч. 1980-х 
рр., передусім у галузі книгознав- 
ства та краєзнавства. Консульту- 
вав великомасштабні проекти з 
укр. та світ. бібліографії (П.Кен- 
неді Грімстед, Ї.Кауфман, ІКор- 
нєйчик). Репрезентуючи укр. 
науку, його праці включались до 
списків умовних означень цито- 
ваної літератури, вміщуваних в 
узагальнюючих загальносоюзних 
та укр. бібліографічних працях. 
Зібрав коштовну б-ку з україно- 
знавства, до якої входили рідкіс- 
ні й унікальні примірники. 

П. у м. Львів. 

Літ: Бутрин М.Л. Ф.П. Макси- 
менко: Бібліографічний покажчик. 
Львів, 1983; Білокінь С. Наш перший 
бібліограф. «Наука і культура: Украї- 
на: Щорічник», (К.), 1986, вип. 20; 
Його ж. Библиотека Ф.Ф, Максимен- 
ко. В кн. Актуальнье проблемь тео- 
рий и истории библиофильства. Л., 
1989; Його ж. Внесок Ф.П. Макси- 
менка до історично-географічної та 
краєзнавчої бібліографії. В кн. Про- 
блеми історичної географії України: 
Збірник наукових праць. К., 1991; 
Швець | Н. Засади |і настанови 
Ф.П. Максименка у формуванні відді- 


лу рукописів і рідкісних книг. В кн.: 
Збірник наукових праць відділу руко- 
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Ф.П. Максименко. 
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М.Л. Максимів. 


Є.В. Максимов. 


Б. Максимович. 


писних, стародрукованих та рідкісних 
книг ім. Ф.П. Максименка. Львів, 
1997; Королевич Н.Ф. Ф. Максименко. 
В кн. Королевич Н.Ф. Українські бі- 
бліографи ХХ ст. К., 1998; Білокінь С. 
Про видання, заборонені на стадії 
верстки, або тиражі яких було знище- 
но, 1920--1941. В кн. До джерел: 
Збірник наукових праць на пошану 
Олега Купчинського з нагоди його 70- 
річчя, т. 2. К.-Львів, 2004; Його ж. 
Повсякденні турботи повоєнних кни- 
гознавців (із листування Федора Мак- 
сименка). В кн.: Україна ХХ ст.: куль- 
тура, ідеологія, політика: Збірник ста- 
тей, вип. 11. К., 2007; Дашкевич Я. 
Постаті: Нариси про діячів історії, по- 
літики, культури. Львів, 2007; Дом- 
бровська Г., Панів Л. Федір Макси- 
менко: Біобібліографічний покажчик. 
В кн. Збірник пам'яті українського 
бібліографа Федора Максименка. 
Львів, 2008. 


СІ. Білокінь. 


МАКСИМІВ Микола Лавренті- 
йович (25.10.1880--02.11.1953) -- 
військ. діяч, віце-адмірал Укра- 
їнської Народної Республіки. Н. в 
Області Війська Донського. Закін- 
чив Мор. корпус (1901), Мор. 
академію (1912), брав участь у ро- 
сійсько-японській війні 1904-- 1905 
і Першій світовій війні. В Укр. 
військово-мор. флоті з весни 
1918-- командуючий обороною 
Криму, міністр мор. справ Укра- 
їнської Держави. Під його кер- 
вом розроблено низку законів 
про флот, розгорнуто розбудову 
Чорномор. флоту, залучено на 
службу досвідчених фахівців. На- 
прикінці 1918 -- заст. міністра, 
перебував в Одесі. Після окупації 
міста військами Антанти і захо- 
плення ними флоту (див. Антан- 
ти військова присутність на пів- 
дні України 1918--1919) виїхав до 
Сербії, згодом -- до Франції. 

П. у м. Ніцца (Франція). 

Літ.: Список Морского ведомства 
на 1914 г. СПб., 1914; «Часовой» (Па- 
риж), 1930, Хо 32; «Военно-историче- 
ский вестник» (Париж), 1954, ХО 4; 
Колянчук О. та ін. Генералітет укра- 
їнських визвольних змагань. Львів, 
1995; Литвин М., Науменко К. Зброй- 
ні сили України першої половини 


ХХ ст. Генерали і адмірали. Львів-- 
Х., 2007. 


К.Є. Науменко. 


МАКСИМОВ Євгеній Володими- 
рович (28.01.1928--02.08.2008) -- 
археолог-славіст, д-р істор. н. 
(1983), провідний наук. співро- 
бітник відділу археології ранніх 
слов'ян Інституту археології 
НАН України. Н. в м. Київ. Закін- 
чив Київ. ун-т (1949). 1968 захи- 


стив кандидатську, а 1983 -- док- 
торську дисертації. З 1949 по 
1998 працював в Ін-ті археології 
АН УРСР (з 1991 -- АН України, 
з 1994 -- НАН України). 

Сфера наук. інтересів учено- 
го -- проблеми слов'ян. етно- та 
культурогенезу в переддерж. пе- 
ріод. Досліджував старожитності 
Середнього та Верхнього Подні- 
пров'я від рубежу ер (зарубинець- 
ка культура) до 8-9 ст. як осно- 
ву формування ранньослов'ян. 
к-р, розробляв питання культур- 
но-істор. та соціально-екон. роз- 
витку слов'ян. сусп-ва. 

Провів польові дослідження і 
ввів до наук. обігу матеріали го- 
родищ Пилипенкова Гора, Бабина 
Гора, Монастирок (Черкас. обл.), 
могильників Дідів Шпиль (Чер- 
кас. обл.), Пирогів, Козаровичі 
(Київ. обл.) та ін. 

М. -- редактор численних ви- 
дань, у т. ч. збірників «Археоло- 
гія» та «Археологічні пам'ятки 
УРСЬ». Під його кер-вом захи- 
щені 3 канд. дисертації. 

Лауреат Держ. премії України 
в галузі н. і т. (1991). 

Праці: Среднее Поднепровье на 
рубеже нашей зрь. К., 1972; Зару- 
бинецкая культура на территорий 
УССР. К., 1982; Славянские памятни- 
ки у с. Монастьирек на Среднем Дне- 
пре. К., 1988 (у співавт.). 

Літ: Дослідник давньослов'янсь- 
кої історії України. В кн.: Старожит- 
ності І тисячоліття нашої ери на тери- 
торії України. К., 2003. 

Н.С. Абашина. 


МАКСИМОВИЧ Борис (1906-- 
03.01.1994)-- піаніст і педагог. 
Проф. (1934). Н. в м. Київ. Похо- 
див з родини музикантів: бать- 
ко -- скрипаль, мати -- піаністка. 
Закінчив Київ. музично-драм. 
ін-т ім. М.Лисенка (1924-28, 
клас фортепіано Г.Беклемішева 
і С.Барера). Широко проводив 
концертну діяльність у Києві та 
ін. містах України. 1934--44 -- 
професор Київ. консерваторії 
(нині Національна музична акаде- 
мія України). 1944 емігрував до 
Німеччини, де перебував на при- 
мусових роботах, а по закінченні 
Другої світової війни виступав у 
концертах для амер. та франц. 
армій. Потім гастролював з соль- 
ними концертами в багатьох мі- 
стах Зх. Європи: Гамбурзі, Ган- 
новері, Аугсбурзі (1949), Любеку 
(1949; усі міста в Німеччині), Ам- 
стердамі (1950; Нідерланди), 


Лондоні (1950, Велика Британія), 
Парижі (Франція) та ін. 

З 1950 жив у Детройті (шт. 
Мічіган, США), де провадив 
концертну діяльність. З 1952 -- 
професор Укр. муз. ін-ту в Де- 
тройті. Виступав також з ве- 
ликим успіхом у Нью-Йорку 
(США; 1951, 1958, 1962), Торон- 
то (Канада; 1956) та ін. 

У його репертуарі були твори 
укр. (М.В.Лисенко, В.Косенко, 
Н.Нижанківський, Л.Ревуцький, 
А.Гнатишин), рос. (П.Чайков- 
ський, С. Рахманінов, І.Стравінсь- 
кий) та зарубіжних (Л. ван Бет- 
ховен, Р.Шуман, А.Скарлатті, 
Ф. Ліст, Ф.Шопен) композиторів. 
Був першим виконавцем форте- 
піанного концерту В.Косенка. 

М. брав участь у Всеукр. кон- 
курсах музикантів (1930, 1931) та 
Всесоюзному конкурсі музик-ви- 
конавців у Ленінграді (нині м. 
Санкт- Петербург; 1935). Висту- 
пав солістом симфонічних орке- 
стрів (Відень, 1945, диригент 
Г.Вайсбах; Детройт, 1969), а та- 
кож під егідою Укр. муз. ін-ту. 

Акомпанував укр. співакам 
(найчастіше своїй дружині - 
В.Богаченко- Максимович). 

П. у м. Детройт. 

Літ.: Гнатишин А. Концерт Бори- 
са Максимовича у Відні. «Краківські 
вісті», 1944, 28 листоп.; Кушнір Б. Кон- 
церт Бориса Максимовича в Дітрой- 
ті. «Свобода», 1962, 6 черв.; Лончи- 
на Б. Український митець-віртуоз Бо- 
рис Максимович. Там само, 1969, 24 


груд.; Лисенко І. Словник музикантів 
України. К., 2005. 


І.М. Лисенко. 


МАКСИМОВИЧ Георгій Андрі- 
йович (02.05(20.04).1877 -- бл. 
1954, за ін. даними, бл. 1970) -- 
історик. Д-р істор. н. (1918). 
Професор (1919). Дійсний член 
Полтавської губернської вченої ар- 
хівної комісії. Н. в м. Мена в 
родині землеміра, що належала 
до старого козацько-старшинсь- 
кого роду. Початкову освіту 
здобув у Черніг. та Ялтинській 
г-зіях. Навч. в Моск. та Петерб. 
ун-тах. Закінчив історико-філол. 
ф-т Київ. ун-ту (1905) та був за- 
лишений як професорський сти- 
пендіат для підготовки до про- 
фесорського звання на кафедрі 
рос. історії. 1908 склав магістер- 
ський іспит та був допущений до 
читання лекцій як приват-доцент 
у Київ. ун-ті (нині Київський на- 
ціональний університет імені Та- 


раса Шевченка). Викладав у київ. 
г-зії Г.Валькнера. Обраний ви- 
кладачем та наставником студен- 
тів на конференції Ніжинського 
історико-філологічного | інститу- 
ту князя Безбородька (1909). До- 
цент (1917), професор (1919) у 
тому ж закладі. Вивчав джерела з 
історії України 2-ї пол. 18 ст. в 
архівах Києва, Москви, Санкт- 
Петербурга, Харкова та Черніго- 
ва. Як історик сформувався під 
впливом історико-екон. школи 
М, Довнар-Запольського. 1914 за- 
хистив магістерську дис. на тему: 
«Деятельность графа П.А. Румян- 
цева-Задунайского по управле- 
нию Малороссией». Викладав на 
Ніжинських вищих жін. курсах. 
1917 за ініціативою М. конфе- 
ренція Ніжинського історико-фі- 
лол. ін-ту кн. Безбородька ухва- 
лила рішення про читання курсу 
історії України. 1918 захистив 
докторську дис. на тему: «Вьбо- 
рьт и наказьт в Малороссии в За- 
конодательную Комиссию 1767 
г». Професор Київ. ун-ту. В. о. 
директора Ніжинського ін-ту 
нар. освіти (1922), кер. істор. 
секції Ніжинської н.-д. кафедри 
(1922--24). З семінару історії Ук- 
раїни, яким керував М., вийшла 
плеяда відомих укр. істориків, 
зокрема В.Дубровський, В.Євфи- 
мовський, А. Єршов, В.Фесенко та 
ін. 1924 через хворобу легенів пе- 
реїхав до Сімферополя. 1924--33 
викладав у Крим. ун-ті (пізні- 
ше-- пед. ін-ті). Обраний дій- 
сним членом Харків. н.-д. кафе- 
дри історії укр. к-ри акад. Д.Ба- 
галія (див. Науково-дослідний ін- 
ститут історії української куль- 
тури імені академіка Д.Багалія), 
але не був затверджений Укрнау- 
кою. 1932--33 підданий нищівній 
критиці за «методологічні по- 
милки». Переїхав до Середньої 
Азії. Професор Туркменського 
пед. ін-ту в Ашхабаді (нині м. 
Ашгабад, Туркменистан). Після 
Другої світової війни перебрався 
на Пн. Кавказ. За деякими свід- 
ченнями, викладав у Північно- 
кавказ. пед. ін-ті в П'ятигорську 
(нині місто Ставропольського 
краю, РФ). 

Автор праць з історії Геть- 
манщини 18 ст. та Малоросійської 
колегії. 

Праці: Учениє первьжх славяно- 
филов. К., 1907; Кризис перед смутой 
в Московском государстве. Нежин, 


1911; Деятельность графа П.А. Румян- 
цева-Задунайского по управлению 


Малороссией. Нежин, 1913; Обучениє 
грамоте и войнской зкзерциции в 
Старой Малороссии в конце ХУПЇ-го 
века (по делу архива Харьковского 
историко-филологического общества. 
Черниговский отд. Хо 413). В кн.: 
Чтения в историческом обществе Не- 
стора-летописца, кн. 23, вьт.2. К., 
1913; К вопросу о степени достовер- 
ности писцовьх книг. Нежин, 1914; 
Материальш, относящиеся к учрежде- 
нию почть в Малороссии при графе 
Румянцеве-Задунайском. В кн.: Тру- 
дь Полтавской ученой архивной ко- 
миссии, вьт. 11. Полтава, 1914; Очер- 
ки по истории зкономического бьта 
Вяземского уезда по писцовьїм кни- 
там ХМІ--ХМІП вв. К., 1915; Вьборь и 
наказь в Малороссии в Законодатель- 
ную Комиссию 1767 г., ч. І. Нежин, 
1917; К вопросу о целях и методах 
изучения Законодательской комиссий 
1767 г. «Известия Крьтмского педаго- 
гического института», 1928, т. 2. 

Літ: Историко-филологический 
институт кн. Безбородко в Нежине: 
1901--1912: Преподаватели и воспи- 
танники. Нежин, 1912; Дубровський 
В.В. Мій учитель -- проф. Г.А. Мак- 
симович. «Український історик», 
1964, Хо 4; Самойленко О.Г. Методо- 
логія історії та історіографія у науко- 
вій спадщині вчених Ніжинської ви- 
щої школи (друга половина ХІХ -- 
початок ХХ ст.): Автореф. дис. 
канд. істор. наук. К., 2000; Викладачі 
Ніжинської вищої школи: Біобібліо- 
графічний покажчик, ч. І. Ніжин, 
2001; Матеріали Комісії по заміщен- 
ню кафедри історії України в Універ- 
ситеті св. Володимира (травень--жов- 
тень 1918 р.). Мо 4. Сиггісиійт уїїає 
Георгія Максимовича. В кн. Айта 
Маїег: Університет св. Володимира 
напередодні та в добу української ре- 
волюції 1917--1920: Матеріали, доку- 
менти, спогади, кн. 2. К., 2001; Зозуля 
С.Ю. До питання про належність ні- 
жинських істориків 20--30-х років ХХ 
ст. до зони тяжіння наукової школи 
акад. Д.Ї. Багалія. В кн. Актуальні 
проблеми вітчизняної та всесвітньої 
історії: Збірник наукових праць, вип. 
7. Х., 2004; історичний факультет Ки- 
ївського національного університету 
імені Тараса Шевченка: минуле Й сьо- 
тодення (1834--2004 рр.). К., 2004; 3о0- 
зуля  С.Ю. Службові переміщення 
професора Г.А. Максимовича. В кн.: 
Література та культура Полісся, вип. 
29. Ніжин, 2005. 


О.В. Ясь. 


МАКСИМОВИЧ Іоанн (чернече 
ім'я -- Іоанн; 1651--21(10).06. 
1715)-- архієпископ Чернігів- 
ський і Новгород-Сіверський 
(1697), митрополит Тобольський 
і всього Сибіру, церк. та освіт. 
діяч, письменник, поет, перекла- 
дач. Н. в м. Ніжин. Походив з 
роду Максимовичів. Старший син 
Максима Васильківського, «обьт- 
вателя Киево- Печерского», який 


Іоанн Максимович. 


орендував млини та грунти Киє- 
во- Печерської лаври, а також 
«около вибранья индукти пра- 
цюючи», тобто збирав мито з 
привізних товарів (див. Індук- 
та), приносив значний прибуток 
військ. скарбу, перебував, як і 
його діти, під гетьман. «оборо- 
ною», Його сини (їх було сім, за 
ін. даними -- вісім) досягли до- 
сить високого становища в сусп- 
ві -- були бунчуковими товариша- 
ми і значковими товаришами, 
Дмитро дослужився до урядів ге- 
нерального бунчужного (1703) та 
генерального осавула (1708), був 
одним із гол. однодумців І.Мазепи, 
закінчив свої дні на засланні в 
Архангельську (нині місто в РФ). 

М. здобув освіту в Київ. ко- 
легіумі (див. Києво- Могилянська 
академія), де згодом був виклада- 
чем лат. мови, поетики та рито- 
рики. 1676 в Києво-Печерській 
лаврі прийняв чернечий постриг 
з ім'ям Їсанн. 1675--80 перебував 
на посаді проповідника, потім 
економа лаври. 1679 у складі де- 
легації Києво-Печерської лаври 
їздив до рос. царя Федора Олексі- 
йовича просити допомоги в бо- 
ротьбі з Османською імперією, а 
також виклопотати монастир на 
території Росії, де ченці могли б 
переховуватися під час навали. 
1681--95 -- намісник такого мо- 
настиря -- Брянського Свенсько- 
го (Новопечерського) монастиря. 
З 1695 -- архімандрит Чернігів- 
ського Єлецького Свято-Успенсь- 
кого монастиря. 1684, 1685, 1688, 
1689, 1693 (двічі) здійснював ча- 
сті поїздки до Москви, у т.ч.іяк 
посланець Києво- Печерської ла- 
ври для відстоювання її прав. 

10 січня 1697 за підтримки 
гетьмана Ї.Мазепи та козац. 
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МАКСИМОВИЧ 


Максимович Іоанн. 
«Алфавіт собранньй 
рифмами сложенньй». 
Чернігів, 1705. 
Сторінка. 


старшини висвячений на архі- 
єпископа Чернігівського та Нов- 
город-Сіверського. 1700 реорга- 
нізував школу Лазара (Баранови- 
ча) в колегіум (див. Чернігівський 
колегіум) за зразком Київ. коле- 
гіуму. 

За сприяння та фінансування 
гетьмана І.Мазепи побудував у 
Борисоглібському монастирі тра- 
пезну, дзвіницю з церквою Їсан- 
на Предтечі, названою на честь 
патронального святого гетьмана 
і. Мазепи, корпус шкільних при- 
міщень. Навч. заклад цього пе- 
ріоду називався на честь свого 
засновника («Соїевіит АгсПіері8- 
соро Махітоуїапо СрегпіПоміа») 
«Колегіумом  Архієпископським 
Максимовичевським  Чернігів- 
ським». 

Продовжив традиції черніг. 
літературно-мистецького осеред- 
ку, започаткованого  Лазарем 
(Барановичем). 1705 у співавтор- 
стві архієпископа Іоанна (Мак- 
симовича) і префекта Антонія 
(Стаховського) та ін. викладачів 
вийшло 3 книги від імені Черніг. 
колегіуму: збірник «Зерцало от 
писанія Божественнаго», особли- 
вий примірник якого був підне- 
сений гетьману Ї.Мазепі, ін. ви- 
дання з такою ж назвою з при- 
святою генеральному судої В. Кочу- 
бею та віршований перероблений 
переклад «Алфавіт собранньй 
рифмами сложенньтй» -- царе- 
вичу Олексію Петровичу. Ок- 
рім вище названих осіб, твори 


Пуамакїй йдйний СОРРАЕ Даюфгалкньї 
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присвячувалися царю Петру ЇЇ, 
гетьману Ї. Скоропадському, Сте- 
фану Яворському. Автор творів: 
«Богородицє Дєво» (1707), пи- 
саного силабічними віршами, 
«Молитва Отче наш на "седьм 
богомьслей  расположенная"» 
(1709), віршованого -- «Осм бла- 
женств  євангельских» (1709), 
«Синаксар» про перемогу під 
Полтавою (1710; див. також Пол- 
тавська битва 1709), переклад- 
них: (Їоанн Златоуст) «Псалом 
пятидесятьшй» (1707), «Феатрон 
или ШПозор нравоучительньвй» 
(1708), переклад книги рим. ка- 
ноніка Амвросія Мерліана «ТЬеа- 
сито роійісит» (1655), «Царскій 
путь креста Господня» (1709), пе- 
реклад катол. богослова Бене- 
дикта Хефтена «Кевіа Міа сгисіє» 
(1635), «Богомисліє» (1710, 1711), 
переклад книги протестантського 
богослова Йогана Герхарда «Ме- 
дітацйопез заста» (1627), («Богоми- 
сліє» заборонено 1720), «Їліотро- 
піон» (1714), переклад єзуїтсько- 
го письменника Єремії Дрекселя 
«НеПокгорішт» (1627). Усі твори 
вийшли в друкарні Чернігівського 
Свято-Троїцького Іллінського мо- 
настиря, окрім видання «Псалом 
пятидесятьй» (друкарня Києво- 
Печерської лаври). 

Їсанн (Максимович) -- най- 
більш плодовитий поет поч. 18 
ст. Характерними рисами його 
творчості було захоплення віршу- 
ванням, деякі твори, наприклад, 
«Алфавіт», «Богородицє Дєво» 
складалися з десятків тисяч вір- 
шованих рядків. Твори мораль- 
но-дидактичного характеру, на- 
писані в стилі бароко, з викори- 
станням словесної орнаменти- 
ки -- алегорій, метафор, де поряд 
з реліг. тематикою представлені 
світські сюжети, приклади з ан- 
тич. історії; різноманітні зразки 
силабічного віршування: віршо- 
вані заголовки, присвяти, після- 
мови, підписи під гербами, гра- 
вюрами, віршовані молитви, епі- 
грами, епітафії, віршовані опові- 
дання, філос. вірші -- притчі то- 
що. Писав церковнослов'ян. мо- 
вою з українізмами. 

Твори, переклади праць здій- 
снені Їосанном (Максимовичем), 
викладачами Черніг. колегіуму 
залишили помітний слід у літера- 
турі 18 ст. Вони зайняли поваж- 
не місце серед творів моралістич- 
ної, богословської літератури, 
користувалися чималим попитом 


та популярністю, незважаючи на 
критику сучасників, зокрема Ди- 
митрія Ростовського та кн. Ан- 
тіоха Кантеміра. Переклади Їсан- 
на (Максимовича) були актуаль- 
ними й у 19 ст. Про це свід- 
чать перевидання «іліотропіо- 
на», «Царского пути креста Гос- 
подня» в цьому столітті, «Їліо- 
тропіона» -- у 2003. 

Користувався покровитель- 
ством гетьмана Ї.Мазепи, підтри- 
мував з ним тісні стосунки, але 
після переходу гетьмана на бік 
швед. короля Карла ХІІ був серед 
ієрархів, які 1708 у Глухові прого- 
лосили йому анафему. У березні 
1712 Їсанн (Максимович) за ука- 
зом рос. царя Петра І висвяче- 
ний на митрополита Тобольсько- 
го і всього Сибіру. Фактично, це 
було почесне заслання. Провадив 
активну просвітницьку та місіо- 
нерську діяльність, опікувався 
слов'яно-лат. школою, сприяв 
створенню рос. духовної місії в 
Китаї. 

П. у м. Тобольськ (нині місто 
Тюменської обл. РФ), похова- 
ний у Софійському Свято-Ус- 
пенському соборі. 1916 каноні- 
зований РПЦ, день пошанування 
10 червня (за ст. ст.). 

Літ: Аскоченский В.И. Киев с 
древнейшим его училищем Академи- 
ею. К., 1856; Филарет (Гумилевский). 
Общий обзор епархиий Черниговской. 
Чернигов, 1861; Скосьрев Н. Очерк 
жития митрополита Тобольского и 
всея Сибири Іоанна Максимовича: 
1651--1715. М., 1892; Славин Н. Іоанн 
Максимович, митрополит Тоболь- 
ский, бьвший архиепископ Черни- 
говский. «Черниговскиє епархиаль- 
нье известия» (часть неофициаль- 
ная), 1892, Мо 12, 14, 17; Харлампович 
К.В. Малороссийскоєе влияние на ве- 
ликорусскую церковную жизнь. Ка- 
зань, 1914; Ефимов П. Святитель 
Божій Іоанн Максимович, митропо- 
лит Тобольский и всея Сибири 
(1651--1715 гг.). «Верай жизнь», 1915, 
Хо 11--12; Святитель Божий Іоанн 
Максимович -- митрополит Тоболь- 
ский и всея Сибири. В кн.: Сборник 
Черниговского епархиального дре- 
влехранилища. Чернигов, 1916; Мо- 
дзалевский В.П. Краткий очерк жизни 


св. Йоанна Максимовича. «Сіве- 
рянський літопис», 1998, Мо 5. 
О.І. Травкіна. 


МАКСИМОВИЧ Михайло Олек- 
сандрович (15(03).09.1804--22(10). 
11.1873)-- історик, природозна- 
вець, археолог, фольклорист, ет- 
нограф, літературознавець, тео- 
ретик і практик вітчизн. крає- 
знавства, автор більше 100 наук. 


праць з різних галузей знань, пе- 
дагог, громад. діяч. Проф. (1833). 
Перший ректор Київ. ун-ту (нині 
Київський національний універси- 
тет імені Тараса Шевченка; 
1834--35). Чл.-кор. Петерб. АН 
(1871). Почесний член Моск., 
Петерб., Київ. й Новорос. ун-тів 
та багатьох наук. товариств. Н. 
на х. Тимківщина (нині с. Богу- 
славець Золотоніського р-ну 
Черкас. обл.). Освіту здобув у 
Новгород-Сіверській  г-зії та 
Моск. ун-ті (навчався спочатку 
на словесному, згодом -- при- 
родничому ф-тах, магістр фізи- 
ко-мат. наук, з 1833 -- його ор- 
динарний професор по кафедрі 
рос. словесності. Лекції М. відві- 
дував О.Герцен, про що 3 висо- 
кою повагою не раз згадував у 
своїх працях. Як дослідник М. 
виступав новатором у визначенні 
наук. напрямів, тем, методик, 
створенні рос. наук. ботанічної 
термінології. Гол. методологічни- 
ми засадами його природничо- 
наук. мислення були системати- 
зація і дотримання законів логі- 
ки. У природничо-наук. галузі М. 
справедливо вважається одним з 
перших еволюціоністів у Росії, 
зокрема, у питаннях вивчення 
обміну речовин, клітинної будо- 
ви організмів, розвитку тварин- 
ного світу. Його науково-попу- 
лярна брошура «Книга Наума о 
великом Божьем мире» (1833) 
витримала 11 видань. В укр. істо- 
ріографію М. увійшов як істо- 
рик-аналітик; його внесок у ста- 
новлення історії як наук. дисци- 
пліни полягає в розширенні фак- 
тографічної бази дослідження, 
інтерпретації і критиці джерел, 
дотриманні принципу системати- 
зації знань про минувшину, за- 
стосуванні  порівняльно-істор. 
методу. Він закладав докумен- 
тально-археогр. підвалини істор. 
науки: відвідував істор. місця, 
працював у б-ках Софійського 
собору, Києво-Печерської лаври, 
монастирських архівах тощо. До- 
ба романтизму, в яку жив і тво- 
рив М., зумовлювала його світо- 
гляд і методику наук. досліджень, 
що включала в себе творчу уяву і 
споглядання, інтуїтивне і чуттєве 
переживання та ін. Він не ставив 
за мету створення цілісної історії 
України, досліджуючи її регіо- 
нальну специфіку, окремі періо- 
ди, епізоди, персоналії (Київська 
Фусь, С.Наливайко, Б.Хмельниць- 


СБОРиИк 7, 


УКРАНисБиХхт пБеЕНь, 


чізьичемий 


михАЙЛОМь мАксимоВичиМ. 


ЧАСТЬ ПІРВАЛ 


БКІкВл. 
Ну. Тавнгиївне Наценоа, Гопоїкання 


чну 


М. Максимович. «Сборникь 
украйнскихь пБсень». К., 1849. 
Титульний аркуш. 


кий, Коліївщина). У його істор. 
працях простежуються критич- 
но-раціоналістичні та ідеалістич- 
ні засади наук. мислення. М. на- 
лежить пріоритет у створенні мі- 
фологеми щодо генези нації ук- 
раїнської, яка не позбавлена іс- 
тор. реалій, про що зауважував 
М.Грушевський, назвавши його 
«творцем української історичної 
ідеології». Літературознавчі студії 
М. стосувалися давньорус. і укр. 
літератур. У них, а також в істор. 
дослідженнях «Откуда идет рус- 
ская земля...» (1837), «О проис- 
хождений Варяго-Руссов» (1841) 
автор висловив своє наук. кредо 
з дискусійних питань, зокрема, 
щодо походження Давньорус. д- 
ви, піддаючи критиці нормансь- 
ку теорію (див. Норманська про- 
блема). Визнавав спільність істо- 
ричних коренів укр., рос. і 
білорус. народів. Фольклори- 
стичні праці М. «Малороссійскія 
пьсни, изданнья М.Максимови- 
чемь» (М., 1827); «Украийнскія 
народнья пьсни, изданнья Ми- 
хайломь Максимовичемь. Часть 
первая. Книга І. Украйнскія ду- 
мь. Книга П. Пьсни козацкія 
бьлевья. Книга ПІ. Пьсни ко- 
зацкія  бьтовьшя» (М., 1834); 
«Сборникь украйнскихь пьсень, 
издаваємьй Михайломь Макси- 
мовичемь. Часть ШПервая» (К., 
1849) та ін. започаткували окрему 
наук. галузь-- укр. фольклори- 
стику. Загальновизнаним є також 
внесок ученого в розвиток архео- 
логії, етнографії, мовознавства. 


Енциклопедична освіченість М. 
давала підстави сучасникам на- 
зивати його «українським Ломо- 
носовим». М. займався й видав- 
ничою діяльністю: альманахи 
«Денница» (1830--34), «Киевля- 
нин» (1840--41, 1850), «Украй- 
нец» (1859, 1864); співпрацював у 
Тимчасовій комісії для розбору 
давніх актів при Київ., Волин. і 
Подільському генерал-губернато- 
рі (див. Київська археографічна 
комісія; 1843), друкував статті, 
рецензії в тогочасній рос. та укр. 
пресі, виступив одним 3 ініціато- 
рів встановлення в Києві пам'ят- 
ника Б.Хмельницькому (здійсне- 
но 1888), підтримував творчі 
зв'язки з багатьма письменника- 
ми і науковцями (В.Бєлінським, 
О. Бодянським, М.Гоголем, Є.Гре- 
бінкою, В.Жуковським, Д.Зубри- 
цьким, | Г.Квіткою- Основ янен- 
ком, А.Міцкевичем, О.Пушкіним, 
П.-Й.Шафариком,  Т.Шевченком, 
М. Костомаровим та ін.). 

П. на х. Михайлова Гора 
поблизу села Прохорівка (нині 
село Канівського р-ну Черкас. 
обл.), там само і похований. 


Праці: О системе растительного 
царства. «Новьй магазин», 1823, ч. 2; 
Главнье основания зоологий, кн. І. 
М., 1824; Главнье основания земле- 
делия. М., 1826; О системах расти- 
тельного царства. М., 1827; Основа- 
ния ботаники, кн. 1--2. М., 1828-31; 
Поминка по Берлинском. В кн.: Вре- 
менник Московского общества исто- 
рий и древностей, кн. 5. 1850; Песнь 
о полку Игореве, переведенная на 
украйнскоє наречие. К., 1857; Письма 
о Киеве и воспоминания о Тавриде. 
СПб., 1871; Собрание сочинений, т. 
1-3. К., 1876--80; Власна «Автобіо- 
графія» М. Максимовича. «Киевская 
старина», 1904, Мо 9; Киевь явился 
градом великим»... В кн.: Вибрані ук- 
раїнознавчі твори. К., 1994; Вибрані 
твори з історії Київської Русі, Києва і 
України / П.Г. Марков (уклад., корот- 
ка біогр. та комент.). К., 2004; Дні та 
місяці українського селянина. К., 
2002; Листи. К., 2004. 

Літ:  Биографический словарь 
профессоров и преподавателей Импе- 
раторского Московского университе- 
та, за истекающее столетие, ч. 2. М., 
1855; Биографический словарь про- 
фессоров и преподавателей Импера- 
торского Университета св. Владимира 
(1834-1884). К., 1884; Марков П.Г. 
Общественно-политическиє и исто- 
рические взглядь М.А. Максимовича. 
К., 1986; Його ж. Жизнь и трудьш 
М.А. Максимовича. К., 1997; Корот- 
кий В., Біленький С. Михайло Макси- 
мович та освітні практики на Право- 
бережній Україні в першій половині 
ХІХ ст. К., 1999; Українські архівісти, 
вип.! (ХІХ ст. -- 1930-ті роки). Біобі- 
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МАКСИМОВИЧ 


М.О. Максимович. 
Портрет роботи 
невідомого художника. 
1840-ві роки. 
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МАКСИМОВИЧІ 


Акче Максуд- Герея. 
Срібло, 1767-- 1768. 


І.І. Макух. 


бліографічний довідник. К., 1999; 
Бойко Н.І. М.Максимович: «Не по- 
кину, -- поки згину, - мою Украї- 
ну..»: Історіографічний нарис життя і 
творчості М.О. Максимовича. Сміла, 
2001; Його ж. Михайло Максимович 
-- навіки з рідним краєм. Черкаси, 
2004; Корпанюк М.П. Слово і дух Ук- 
раїни княжої та України козацької. 
(Михайло Максимович -- дослідник 
давньоукраїнської літератури). Черка- 
си, 2004; Всеукраїнські Максимовичі- 
вські читання (2004): Збірник праць 
Всеукраїнських Максимовичівських 
читань, 14--15 вересня 2004 р. Черка- 
си, 2005; Київський національний 
університет імені Тараса Шевченка: 
Незабутні постаті. К., 2005; Михайло 
Максимович і українська історична 
наука: Матеріали круглого столу, про- 
веденого в Інституті історії України 
НАН України 10 листопада 2004 р. з 
нагоди 200-річчя від дня народження 
М.О. Максимовича. К., 2005; «Я син 
свого народу». Наукова спадщина 
Михайла Максимовича (До 200-річчя 
з дня народження вченого): Матеріа- 
ли Всеукр. наук.-практ. конф. |14-15 
жовтня 2004 р., Переяслав-Хмель- 
ницький|. К., 2005; Михайло Макси- 
мович і Пантелеймон Куліш: до істо- 
рії взаємин. Умань, 2007. 


Н.А. Шип. 
МАКСИМОВИЧІ -- відомий 
укр. козацько-старшинський, 


згодом -- дворянський, рід 17-- 
19 ст. Полковник Максимович 
згадується в джерелах серед запо- 
рожців, учасників походів проти 
Рос. д-ви 1618, однак і дотепер 
поширеною є думка, що заснов- 
ником роду слід вважати шляхти- 
ча Максима Васильківського, або 
Печерського (п. 1698). Його дід і 
батько проживали в Умані, напе- 
редодні національно-визвол. вій- 
ни укр. народу серед. 17 ст. (див. 
Національна з революція  1648-- 
167б) переїхали до Ніжина, де й 
народився Максим. Максим Ва- 
сильківський розбагатів, орен- 
дуючи маєтності Києво- Печерсь- 
кої лаври, сягнув посади «війсь- 
кового індуктора» (збирача по- 
датків; див. також Індукта), був 
сватом гетьманам Ї.Самойловичу 
та Ї. Мазепі. У нього було 6 синів, 
найвідомішим із яких став Іван 
(св. Їоанн; див. Їоанн Максимо- 
вич; 1651--10.06.1715). Серед бра- 
тів св. Їоанна лише один пішов 
його слідами -- Тимофій, який 
три роки керував Чернігівським 
колегіумом, потім був архіман- 
дритом Чернігівського Єлецького 
Свято-Успенського монастиря (з 
1727). Всі ін. брати і їхнє числен- 
не потомство відігравали важли- 


ву роль у військово-політ. Й 
культ. житті Гетьманщини. Брат 
св. Їоанна - Василь Максимович 
(п. 1698) був компанійським 
полковником (див. Компанійці) і 
певний час черніг. наказним 
полковником. Загинув у битві 
проти ординців на р. Кодима 
(притока Пд. Бугу). Дмитро Мак- 
симович (п. 1732)-- видатний 
держ. діяч доби Ї.Мазепи, з яким 
посвоячився. Був писарем НІі- 
жжинського полку 1682--95 (з пе- 
рервами), суддею цього ж полку 
(1690), генеральним бунчужним 
(1703--08), ген. осавулом (1708-- 
09), брав участь в антиколоніаль- 
ному повстанні І.Мазепи, а після 
його поразки піддався Москві, 
був засланий із сім'єю до Архан- 
гельська (нині місто в РФ), де й 
помер. Іван Максимович (п. 
1732), випускник Київ. колегіу- 
му, учений і політ. діяч. Брав 
участь у повстанні І.Мазепи, в 
еміграції став генеральним писа- 
рем в уряді гетьмана П.Орлика 
(1710-14), займався укладанням 
договору із Кримським ханатом 
та Османською імперією (1711). 
1715 повернувся на Батьківщину 
і був засланий до Москви. Слу- 
жив там як «справщик» Сино- 
дальної друкарні (1722--26), бі- 
бліотекарем Синодальної б-ки, 
склав її каталог, створив на під- 
ставі словника лат. мови Г.Кна- 
пія латинсько-слов'ян. словник, 
написав ряд творів. Був усунений 
із посади за «неблагонадійність», 
після чого невдовзі помер у Мос- 
кві. Федір Дмитрович був 1741-- 
56 стародубським полковником, 
його син Іван Федорович (п. 
1803)-- першим полковником 
Стародубського карабінерського 
полку (див. Кирабінери; 1783-- 
89), генерал-майором, активним 
членом Новгород- Сіверського 
гуртка автономістів. Степан Пе- 
трович (п. 1750) служив при геть- 
мані 1. Скоропадському переклада- 
чем у Генеральній військовій кан- 
целярії. У 19-- на поч. 20 ст. М. 
були переважно дрібними земле- 
власниками в Чернігівській губер- 
нії ї Полтавській губернії, займали 
досить важливі посади у війську 
й адміністрації. Дали Україні ряд 
вчених, серед яких чільне місце 
належить Михайлу Олександро- 
вичу (див. М.Максимович; 15.09. 
1804--04.12.1873)-- видатному 
історику, фольклористу, мово- 
знавцю, природознавцю, другу 


М.Гоголя 1 Т.Шевченка. Відомий 
також професор Іван Андрійо- 
вич -- дійсний статський радник, 
який у 1880--90-х рр. переклав із 
церковнослов'янської російсь- 
кою «іліотропіон» св. Іоанна 
(Максимовича). Рід М. дуже чи- 
сленний і розгалужений, спорід- 
нений з рядом ін. відомих козац. 
родів, наприклад, з Сулимами, 
Герциками, Лукашевичами та ін. 
Їснують паралельно й ін. роди 
Максимовичів, які мають козац., 
священицьке, міщанське похо- 
дження, імовірно, пов'язані з 
осн. родом. Вони теж дали Укра- 
їні ряд визначних особистостей, 
серед яких слід виокремити Не- 
стора  Максимовича-Амбодика 
(див. Н.Амбодик; 1744--1812), ви- 
пускника Київ. академії, видат- 
ного медика. 


Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912; 
Субтельний О. Мазепинці. К., 1994. 
Кривошея В.В. Національна еліта Геть- 
маншщини, ч. 1--2. К., 1998. 


Ю.А. Мицик. 


МАКСУД-ГЕРЕЙ (1720--1780) -- 
крим. хан від червня 1767 до ли- 
стопада 1768. Син хана Селямет- 
Гірея П. Попередньо займав по- 
сади нуреддіна та калги. Призна- 
чений ханом замість Арслан-Ге- 
рея, який помер по дорозі до 
Криму. Усунутий через невдале 
кер-во військом на початку ро- 
сійсько-турецької війни  1768-- 
1774. Знову обраний на престол 
зборами знаті в Стамбулі в сер- 
пні 1771 після зайняття рос. 
військом Криму. Розмістився із 
ставкою в м. Рущук (нині м. Ру- 
се, Болгарія), але самовільно ви- 
їхав у свій маєток, за що в червні 
1773 був скинутий і засланий у 
Татар Пазарджик (нині м. Пазар- 
джик, Болгарія). Після пробачен- 
ня доживав вік у своєму маєткові. 


Літ: СйїБбйп-і Напап. І5гапбиї: 
Маїаа-і Атіге, 1287 (1870); Смир- 
нов В.Д. Крьїмскоє ханство под верхо- 
венством Оттоманской Порть в ХМПІ 
столетий. Одесса, 1889. 


О.1. Галенко. 


МАКУХ Іван Ілліч (17.09.1872-- 
18.09. 1946) -- правник, громад. і 
політ. діяч. Н. в с. Дорожів (нині 
с. Верхній Дорожів Дрогобиць- 
кого р-ну Львів. обл.). Від 1895 
студіював право у Львів. ун-ті. 
1901 здобув диплом д-ра права і 
філософії. Працював у Львові по- 


мічником адвоката, від 1907 мав 
власну адвокатську канцелярію в 
м-ку Товмач (нині м. Тлумач). 
Від поч. 1900-х рр. входив до 
провідного кер-ва Української ра- 
дикальної партії (1926 перейм. на 
Українську  соціалістично-ради- 
кальну партію), 1919--39 -- її го- 
лова. Один із організаторів осе- 
редків «Січі» і читалень «Просві- 
ти» (див. «Січі», Просвіти). Від 
1908 -- депутат (посол) Галицько- 
го крайового сейму. На початку 
Першої світової війни переїхав у 
Відень, співпрацював з Головною 
українською радою (від травня 
1915 -- член Загальної української 
ради). Від кінця 1916 працював у 
Львові в «Централі відбудови 
краю». Учасник засідання Укр. 
нац. ради 18--19 жовтня 1918 у 
Львові (див. Українська націо- 
нальна рада ЗУНР). 9 листопада 
призначений в уряді Західноукра- 
їнської Народної Республіки держ. 
секретарем публічних робіт, од- 
нак через шість днів відмовився 
від посади у зв'язку з неможливі- 
стю виконувати свої обов'язки в 
умовах воєнних дій у Львові (див. 
Українсько-польська війна 1918-- 
1919). 4 січня 1919 затверджений 
у другому складі уряду ЗУНР 
держ. секретарем внутр. справ. У 
липні цього ж року разом з кер- 
вом ЗУНР та Української Галиць- 
кої армії перейшов на Велику Ук- 
раїну. 1920 деякий час був заст. 
нар. міністра внутр. справ Укра- 
їнської Народної Республіки. Від 
1921 проживав у Товмачі, вів ад- 
вокатську практику і займався 
громадсько-політ. діяльністю. 
1928--35 -- сенатор Польщі; у се- 
наті послідовно відстоював права 
й свободи укр. населення /Галичи- 
ни. Від вересня 1939 до березня 
1944 жив у с. Горошова (нині се- 
ло Борщівського р-ну Терноп. 
обл.), переховуючись спочатку 
від органів НКВС СРСР, а по- 
тім -- від гітлерівських окупацій- 
них властей. Навесні 1944 емігру- 
вав на Захід, від грудня 1944 до 
липня 1946 жив в австрійс. м-ку 
Ваграйн. 1958 в Детройті (США) 
вийшли мемуари М. «На народ- 
ній службі» (2001 перевидані в 
Києві). 

П. у м-ку Галлайн, поблизу 
Зальцбурга (Австрія). 

Літ.: Сохоцький І. Будівничі новіт- 
ньої української державності в Гали- 
чині. В кн.: Історичні постаті Галичи- 
ни ХІХ--ХХ ст. Нью-Йорк--Париж-- 
Сідней- Торонто, 1961; Гуцал П. Ук- 


раїнські правники Тернопільського 
краю. Тернопіль, 2008. 


П.3. Гуцал. 


МАЛ (р. н. і р. с. невід.) - пле- 
мінний вождь літописних древлян 
(40-ві рр. Х ст.). Згадується в лі- 
тописі під 945, коли вел. кн. ки- 
їв. Ігор, жадаючи більшої данини 
із древлян, пішов ще раз по «по- 
люддя», за що був страчений 
останніми поблизу гол. центру 
Древлянської землі-- м. Іскоро- 
стень. Дружина Ігоря -- кн. ки- 
їв. Ольга -- жорстоко помстилася 
древлянам за смерть свого чоло- 
віка: 946 вона захопила і спалила 
їхню столицю. Доля кн. М. 
достоменно невідома. Він був 
страчений або, як думали істо- 
рики минулого, запроторений до 
в'язниці м. Любеч. О. Шахматов 
ототожнював останнього | із 
Мстишею -- сином воєводи Све- 
нельда Мостиславом Лютим, або 
Лютом Свенельдичем. Його доч- 
ка Малуша була ключницею (див. 
Ключник) у вел. кн. київ. Ольги, а 
її брат Добриня доводився «уєм» 
(дядьком) Володимиру Святосла- 
вичу-- у майбутньому великому 
князю київському. «Древлянсь- 
ка» генеалогія кн. Володимира 
Святославича та його дядька 
Добрині загалом сумнівна. 

Літ.: Прозоровский Д.И. О родстве 
св. Владимира по матери. В кн.: Запи- 
ски Императорскої академиий наук, т. 


5, кн. 1. СПб., 1864; Шахматов А.А. 
Разьскания о древнейших русских 


Пам'ятник князю Малу 

у м. Коростень. Встановлений над 
річкою Уж з нагоди 1300-річчя 
міста. Скульптор І. Зарічний. 


летописньх сводах. СПб., 1908; Поппз 
А. Родословная Мстиши Свенельдича. 
В кн.: Летописи и хроники. 1973. М., 
1974. 


В.М. Ричка. 


МАЛА Любов Трохимівна (13.01. 
1919--14.04.2003)-- лікар-тера- 
певт, науковець. Засл. діяч н. і т. 
України (1968). Герой Соц. Пра- 
ці (1979), Герой України (1999). 
Дійсний член Академії мед. наук 
СРСР (1974; з 1992 -- Рос. акаде- 
мія мед. наук), АН України 
(1992; з 1994 -- Національна ака- 
демія наук України), Академії мед. 
наук України (1993). Н. в с. Ко- 
пані (нині село Оріхівського р-ну 
Запоріз. обл.). 1933--38 навч. 
на лікувально-профілактичному 
ф-ті Харків. мед. ін-ту. У серп. 
1938 -- черв. 1941 -- лікар, діль- 
ничий лікар с. Петровеньки (ни- 
ні село Слов'яносербського р-ну 
Луган. обл.). Після початку Вели- 
кої вітчизняної війни Радянського 
Союзу 1941-- 1945 з черв. 1941 по 
черв. 1946 -- лікар фронтових 
шпиталів Південного фронту, За- 
кавказ., Північнокавказ. фронтів. 
У верес. 1946 -- верес. 1949 -- 
клінічний ординатор, у верес. 
1949 -- трав. 1952 -- асистент ка- 
федри факультетської терапії 
Харків. мед. ін-ту. 1950 захистила 
канд. дис. на тему: «Туберпуль- 
нодіагностика внутрішніх хво- 
роб». У трав. 1952 -- трав. 1954 -- 
докторант цієї кафедри. 1954 за- 
хистила докторську дис. на тему: 
«Зміни серцево-судинної систе- 
ми при туберкульозі». У трав. 
1954 -- лют. 1955 -- доцент кафе- 
дри факультетської терапії, у 
лют. 1955 -- серп. 1961 -- зав. ка- 
федри факультетсько-шпиталь- 
ної терапії, у серп. 1961 - серп. 
1984 -- зав. кафедри шпитальної 
терапії, у серп. 1984-- квіт. 
1986 -- зав. кафедри внутр. хво- 
роб Харків. мед. ін-ту, дир. Хар- 
ків. філіалу Київ. НДІ кардіоло- 
гії. З квіт. 1986 по квіт. 2003 -- 
дир. Укр. НДІ терапії (1986), зав. 
кафедри шпитальної терапії Хар- 
ків. мед. ін-ту (з 1994 -- Харків. 
мед. ун-т). Член Міжнар. асоці- 
ації інтерністів (1977), дійсний 
член Міжнар. т-ва терапевтів 
(1986) ії Міжнар. т-ва кардіова- 
скулярної фармакотерапії (1993). 
Член президії Наук. т-ва кардіо- 
логів СНД, голова Харків. наук. 
т-ва терапевтів, заст. гол. Укр. 
респ. т-ва кардіологів. Удостоєна 
звання «Людина року» Амер. ав- 
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тобіографічним ін-том (1996). 
Включена Міжнар. біографічним 
центром (Кембрідж, Велика Бри- 
танія) у видання «2000 видатних 
учених ХХ ст.» (1998). Почесний 
громадянин м. Харків (1999). Ав- 
тор 50 патентів та винаходів, бл. 
500 наук. статей, 20 монографій. 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1980; за розробку і впроваджен- 
ня сучасних методів діагностики 
початкових стадій серцевої недо- 
статності). 

Нагороджена орденами Тру- 
дового | Червоного Прапора 
(1960), Леніна (1979), Вітчизн. 
війни 2-го ст. (1985), Богдана 
Хмельницького 3-го ст. (1995), 
Ярослава Мудрого 5-го ст. 
(19.08.1998), Золотою медаллю 
Польс. академії мед. наук (1999), 
14 медалями, Почесною грамо- 
тою Президії ВР УРСР (1976), 
Грамотою Президії ВР УРСР 
(1989). Герой Соц. Праці (1979), 
Герой України з врученням орде- 
на Держави (1999). 

П. в м. Харків. й 

В.Й. Бузало. 


МАЛА АНТАНТА -- військово- 
політ. союз Чехословаччини, Ру- 
мунії та Югославії 1920--38, ство- 
рений за ініціативою й під егідою 
Франції для збереження статус- 
кво в Центр. та Пд.-Сх. Європі, 
що склався після Першої світової 
війни. Сформувався на основі 
двосторонніх угод між Югославі- 
єю і Чехословаччиною (14 сер- 
пня 1920), Чехословаччиною | 
Румунією (23 квітня 1921), Юго- 
славією і Румунією (7 червня 
1921) та входив у систему війсь- 
ково-політ. союзів, створених 
Францією разом з Польщею в 
Європі. Формально ці угоди пе- 
редбачали взаємну допомогу сто- 
рін у випадку «неспровоковано- 
го» нападу зі сторони Угорщини, 
яка прагнула ревізії Тріанонського 
мирного договору 1920, та Болга- 
рії -- Нейїського мирного договору 
1919, згідно з якими до складу 
держав-учасниць союзу було 
включено колиш. території Угор- 
щини, у т. ч. укр. землі, та Бол- 
гарії. У 1920-х рр. у країн-учас- 
ниць союзу, в якому провідну 
роль грала Чехословаччина та Її 
міністр закордонних справ Е.Бе- 
неш (який, зокрема, назвав укр. 
Закарпаття «помостом» між краї- 
нами М.А.), не було єдиної полі- 
тики щодо гол. європ. міжнар. 
проблем. Укр. питання трактува- 


лося союзниками як внутр. пи- 
тання країн, де проживали укра- 
їнці. Після Локарнської конфе- 
ренції (жовтень 1925), яка здій- 
снила спробу встановити систему 
європ. безпеки на підставі фран- 
ко-нім. примирення, Франція 
відмовилася від традиційної си- 
стеми військ. союзів, послабив- 
ши увагу до М.А. З приходом до 
влади в Німеччині А.Гітлера та 
зростанням її агресивності М.А. 
поступово почала консолідувати- 
ся. У лютому 1933 для координа- 
ції зовнішньополіт. акцій створе- 
на Постійна рада, до якої входи- 
ли міністри закордонних справ, а 
також виконавчий орган -- Се- 
кретаріат із штаб-квартирою в 
Женеві (Швейцарія). 1934 Юго- 
славія і Румунія за згодою Чехо- 
словаччини стали учасниками 
Балканської Антанти, куди уві- 
йшли також Греція й Туреччина. 
Укладення Мюнхенської угоди 
19358, унаслідок якої Німеччина 
розчленувала, а згодом і окупува- 
ла Чехословаччину, призвело до 


розпаду Малої Антанти. 
С.В. Віднянський. 


МАЛА РУСЬ (Мала Росія, Ма- 
лоросійська Україна, Малоросія, 
Малоросійський край) -- термін 
для позначення укр. земель у 
14--20 ст. Упродовж різних істор. 
періодів застосовувався: 1) як 
церковно-адм. та адміністратив- 
но-тер. термін; 2) для локалізації 
певної території в етногеогр. та 
етнополіт. розумінні; 3) як істо- 
рико-правнича дефініція в титу- 
лах рос. самодержців; 4) як один 
зі складових елементів офіц. ім- 
перської доктрини «трьох русь- 
ких народностей», яка утворюва- 
ла всерос. тріаду (Велика, Мала, 
Біла Русь) та похідні поняття (ве- 
ликороси, малороси, білоруси). 
Вирізняється поліфункціональ- 
ним призначенням, синкретиз- 
мом, полісемантизмом та роз- 
митим змістом. Термін «Мала 
Русь» (й Мікра Риосіа) впровадже- 
ний до обігу константиноп. па- 
тріархією і візант. духовенством у 
церковно-адм. та географічно-те- 
риторіальному контексті для поз- 
начення галицько-волин. земель, 
відокремлених 1303 кн. Юрієм 
Львовичем від Київ. митрополії 
(Володимирська, Луцька, Туров- 
ська, Холмська, Галицька та Пе- 
ремишльська єпархії), які утво- 
рили Галицьку митрополію. Впер- 
ше вжитий у титулі галицько-во- 


лин. кн. Юрія Львовича. У 14 ст. 
цей термін набуває політично-те- 
риторіального забарвлення, зо0- 
крема, вживається в титулах га- 
лицько-волин. князів та церк. 
ієрархів. Галицько-волин. князь 
Юрій Болеслав 1335 іменував се- 
бе «князем всей Малой Руси». 
Під 1347 термін «Мала Русь» 
уживається в посланні візант. 
імператора Їсанна МІ Кантакузе- 
на до митрополита Київського і 
всієї Русі Феогноста. 1371 в пети- 
ції до константиноп. патріарха Фі- 
лофея Коккіна галицькі бояри, які 
клопоталися у справі відновлен- 
ня Галицької митрополії, імену- 
вали покійного польс. короля 
Казимира ШІ Великого «королем 
Ляхів і Малої Росії». У 15--16 ст. 
цей термін іноді використовува- 
ли щодо давньорус. земель, при- 
єднаних до Великого князівства 
Литовського та Корони Польської. 
У 1-й пол. 17 ст. термін вживав- 
ся у зносинах київ. митрополитів 
з Москвою для вирізнення Київ. 
митрополії від Московського па- 
тріархату. Їз серед. 17 ст. засто- 
совувався в етнополіт. контексті 
щодо Гетьманщини, а згодом -- 
Наддніпрянської України -- для 
позначення не стільки території, 
заселеної певним етносом, скіль- 
ки політ. статусу цих земель. У 
рос. законодавчих актах і розпо- 
рядженнях термін «Мала Русь» 
з'явився після Переяслав. дого- 
вору 1654 (див. Березневі статті 
1654). Титул «Малья России» був 
доданий до царського титулу 3 
елементом мовної новації: зі змі- 
ною «всея Руссий» -- на «всея 
России». Після Анорусівського до- 
говору (перемир'я) 1667 і до поді- 
лів Польщі 1772, 1793, 1795 термін 
«Малоросія» застосовувався зде- 
більшого до Лівобережної України 
та Києва і невеликої території 
навколо нього. Зі створенням 
1796 Малоросійської губернії набув 
значного поширення, зокрема, 
після її поділу (1802) на Полтав- 
ську губернію та Чернігівську гу- 
бернію вживався щодо означених 
адм.-тер. одиниць. Наприкінці 
18 -- на поч. 19 ст. широко засто- 
совувався в історіографії та сус- 
пільно-політ. думці: 1) у ретро- 
спективному розумінні щодо 
давньорус. території Середнього 
Подніпров'я (Київщина, Сівер- 
щина, Переяславщина); 2) як 
адм.-тер. дефініція відповідно 
до наявного поділу укр. земель; 


3) як важлива складова загально- 
рос. етнокульт. та правосл. традиції. 
Його вживання вирізнялося ба- 
гатозначністю й суперечливістю, 
що виявилося в спробах, з одно- 
го боку, продемонструвати етно- 
культ. зв'язок М.Р. та Русі-Росії 
(дискусія «южан» та «северян»), а 
з другого -- підкреслити етноге- 
огр. своєрідність укр. земель. У 
2-й пол. 19-- на поч. 20 ст. тер- 
мін «Малоросія» використову- 
вався у вузькому розумінні -- до 
трьох придніпровських губерній 
(Київська губернія, Черніг. та 
Полтав. губернії), у широкому -- 
до більшої частини або до всіх 
укр. земель, які перебували в 
складі Російської імперії (Київ., 
Черніг., Полтав. губернії, Харків- 
ська губернія, Волинська губернія, 
Подільська губернія, Катеринослав- 
ська губернія, Херсонська губернія 
та Таврійська губернія). Щодо пд. 
територій, приєднаних Рос. імпе- 
рією в 2-й половині 18 ст., вжи- 
вався й ін. термін -- «Новоросія» 
(Таврійська, Херсон., Катери- 
носл. губернії та Бессарабська 
область). У рос. історіографії 
19-- поч. 20 ст. використовува- 
лися й ін. терміни для позначен- 
ня укр. земель у складі Рос. імпе- 
рії-- Полуднева, Південна, За- 
хідна, Південно-Західна Русь 
(Росія). Паралельно з цими по- 
няттями вживався й термін «Ук- 
раїна», застосування якого також 
вирізнялося багатозначністю. 
Використання цієї дефініції, на- 
ближене до сучасного значення, 
спостерігається тільки із серед. 
19 ст. Як зазначають деякі учені 
(Ї.Лисяк-Рудницький, З.Когут та 
ін.), у 19 ст. малорос. (укр.) іден- 
тичність тривалий час співісну- 
вала із всерос. (загальнорос.) 
ідентичністю і тільки з 2-Ї пол. 
19 ст. їхня взаємодія поступово 
переростає в конфлікт взаємови- 
ключних лояльностей. Водночас 
тривале перебування укр. земель 
у складі Рос. імперії зумовило ін- 
теграцію нац. еліти до загально- 
імперських структур та її етно- 
культ. асиміляцію. Наслідком 
асиміляційних процесів стало 
формування комплексу меншо- 
вартості та провінційності, який 
у літературі та публіцистиці ха- 
рактеризується як «зросійщен- 
ня», «русифікація» «малоросій- 
ство» (Є.Маланюк, Ц.Голубенко, 
М.Хвильовий та ін.). Відповідно 
від 30--50-х рр. 19 ст. термін 


«Малоросія» набуває дискримі- 
наційних ознак через політику 
великодерж. шовінізму, яку про- 
вадив рос. царат. Щодо похо- 
дження та призначення терміна 
«Мала Русь» у рос. та укр. істо- 
ріографіях побутують різні інтер- 
претації: істор. назва, що вини- 
кла у зв'язку з перенесенням ве- 
ликокняжого трону з Києва до 
Владимира на Клязьмі (нині 
м. Владимир, РФ), здійсненим в 
12 ст. владимирським і суздальсь- 
ким кн. Андрієм Боголюбським 
(М. Марков, невід. автор «Корот- 
кої історії Малої Росії»); термін, 
пов'язаний з титулом галицько- 
волин. кн. Юрія Болеслава, що 
з'явився в грамоті 1335 (М.Ка- 
рамзін, Д.Бантиш- Каменський); 
похідне поняття від офіц. титулу 
рос. самодержців, впровадженого 
за царя Олексія Михайловича 
(О.Лакієр); історико-теогр. дефі- 
ніція, яку використовували ві- 
зант. ієрархи для розрізнення 
«двох етнографічних частин», 
унаслідок переміщення населен- 
ня в 13 ст. після монголо-та- 
тарської навали з середнього 
Придніпров'я на зх. та пн. сх. 
(В. Ключевський); етнополіт. тер- 
мін, запроваджений константи- 
ноп. патріархією в 14 ст., реані- 
мований у процесі російсько- 
укр. взаємин у серед. 17 ст., ле- 
гітимізований та впроваджений 
до офіц. вжитку з викривленням 
первісного змісту царською вла- 
дою (М. Грушевський). Деякі істо- 
рики (А. Стороженко, Д.Дорошен- 
ко та ін.) вважають, що поділ на 
«Велику та Малу Русь» виник за 
аналогією з тлумаченням термі- 
нів «Мала Греція» (митрополія, 
корінна країна) та «Велика Гре- 
ція» (колонії). Натомість ін. вче- 
ні (О.Соловйов та ін.) стверджу- 
ють, що терміни «великий» і «ма- 
лий» в етногеогр. сенсі застосо- 
вувалися в європ. літературі 12-- 
16 ст. для локалізації території 
багатьох країн. У сучасній науці 
термін «Мала Русь» («Малоро- 
сія») практично не вживається з 
огляду на стійке ідеологічне за- 
барвлення та невизначеність змі- 
сту, окрім студій з етнічної істо- 
рії, етнології, етнопсихології та 
ін. пов'язаних з вивченням ет- 
нонац. процесів здебільшого в 
ретроспективному розумінні. 


Літ.: Чацкий Г.Т. О названий Ук- 
райнь и о начале козаков. «Улей», 
1811, Мо 2; Квитка ИЙ. О Малой Рос- 
сий. «Украинский вестник» (Х.), 1816, 


Хо 2--3; Марков М. Замечания на 
статью о Малороссийи, помещенную 
во 2-й и 3-Й книжках «Украйнского 
вестника». Там само, 1816, Хо 8; Мил- 
лер Г. Исторические сочинения о Ма- 
лороссии и малороссиянах, писанньве 
на русском и немецком язьках и хра- 
нящиеся в Московском главном ар- 
хиве Министерства иностранньх дел. 
М., 1846; Марков М. Ответ на некото- 
рье вопросьш о Малой России. «Чте- 
ния в Обществе истории и древностей 
российских» (М.), 1847, Хо І; Вене- 
лин Ю. О споре между южанами и се- 
верянами насчет их россизма. Там са- 
мо, 1847, Хо 4; Лакиер А. История ти- 
тулов государей Россий. «Журнал 
Министерства народного просвеще- 
ния», 1847, ч. 56; Зарульский С. Опи- 
саниє о Малой России и Украйне... 
«Чтения в Императорском Обществе 
историй и древностей российских» 
(М.), 1847, Мо 8; Краткое историче- 
ское описание о Малой России до 
1765 года. Там само, 1848, Хо 6; Мак- 
симович М. Об употреблений назва- 
ний Россия и Малороссия в Западной 
Руси. «Киевскиє епархиальнье ведо- 
мости», 1868, Мо 1; Богучаров Й. |Ко- 
стомаров Н.| Давно ли Малая Русь 
стала | писаться  Малороссиею, а 
Русь -- Россиею. «Голос», 1868, Мо 67; 
Переговорь об условиях соединения 
Малороссий с Великою Россиею 
1653--1654 |дополнение к 3 тому|. В 
кн. Акть, относящиєся к историй 
Южной и Западной России, собран- 
нье и изданнье Археографическою 
комиссиею, т. 10. СПб., 1878; Боле- 
слав-Юрий П, князь всей Малой Ру- 
си: Сборник материалов и исследова- 
ния. СПб., 1907; Михальчук К. Открь- 
тое письмо к А.Н. Пьтину по поводу 
его статей в «Вестнике Европь» 0 
споре между южанами и северянами 
(К истории отношений к украйинству 
представителей прогрессивной части 
русского образованного общества). 
К., 1909; Грушевський М. Велика, Ма- 
ла і Біла Русь. «Україна», 1917, кн. 
1/2; Стороженко А.В. Малая Россия 
или Украина. В кн.: Трудь Подгото- 
вительной по национальньюм делам 
комиссии: Малорусский отдел, вьшп. 
1. Одесса, 1919; Шелухин С. Назва Ук- 
раїни. Відень, 1921; Фогозепко Р. Ріе 
Матеп «Вивз'», «Киз5іапа» шпа «І Кгаїі- 
пе» іп їпгег Пізіогізсреп ипа бевепмагіі- 
веп Ведешипеє. В кн. Абпапашпееп 
дез5 ОКгаїпізсрпеп М/іззепеспайтсреп а- 
5 иїез іп Вегіїп, БА 3. Вегіїп, 1931; За- 
їкин В. Русь, Україна і Великоросія. 
«Дзвони» (Львів), 1931, Хо І; Свєн- 
ціцький І. Назва «Русь» в історичному 
розвитку до ХПІ-го в. «Рідна мова» 
(Варшава), 1936, Хо 2--6; Андрусяк М. 
Назва «Україна»: («Країна» чи «Окра- 
їна»). Прага, 1941; Соловьев А. Вели- 
кая, Малая и Белая Русь. «Вопросьт 
истории», 1947, Хо 7; Вогуспак Е. Ви5, 
Маїа Вовззіа, ОКгаїпа. В кн.: Кеупе де5 
Єкиде8 Зіауе8, уоі. 24. Рагіз, 1948; Ан- 
друсяк М. З дослідів над назвою «Ук- 
раїна». «ЗНТШ», 1963, т. 177; Чаплен- 
ко В. Походження назв «Русь», 
«Рось» та споріднених із ними назв і 
слів. В кн. Наукові записки Укра- 
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їнського технічно-господарського ін- 
ституту, т. 25. Мюнхен, 1973; Андрусяк 
М. Терміни «руський», «роський», 
«російський» і «білоруський» в публі- 
каціях ХМІ--ХІХ ст. В кн.: Збірник на 
пошану Ївана Мірчука (1891--1961). 
Мюнхен--Нью-Йорк- -Париж- -Вінні- 
пег, 1974; Угрин К. Поняття «Руси-Ру- 
сі» в західноєвропейській картографії 
ХМІ--ХМИПЇ ст. Мюнхен, 1975; Доро- 
шенко Д. Що таке історія Східної 
Європи? (До питання про розмежу- 
вання української і російської історії). 
«Український історик», 1982, Мо 1/2: 
1982/1983, Мо 3/4, 1; 1983, Мо 2/4; Го- 
лубенко П. Україна і Росія у світлі 
культурних взаємин. Нью-Йорк--Па- 
риж--Торонто, 1987; К., 1993; Карам- 
зин Н.М. История государства Рос- 
сийского, кн. І, т. 4. М., 1988; Клю- 
чевский В.О. Терминология русской 
истории. В кн.: Ключевский В.О. Со- 
чинения, т. 6. М., 1989; Хвильовий М. 
Україна чи Малоросія? «Слово і час», 
1990, Хе 1; Когут 3. Розвиток малоро- 
сійської самосвідомості і українське 
національне будівництво. «Зустрічі», 
1991, Хо 2; Ричка В.М. Про еволюцію 
назви «Русь» в етнополітичній історії 
України. «УЇЖ», 1991, Мо 2; Смолій 
В.А., Гуржій О.І. Як і коли почала 
формуватися українська нація. К., 
1991; Толочко П. Україна і Русь в літо- 
писі Самовидця. «Київська старови- 
на», 1992, Мо 3; Уеіуснепко 5. 5Баріпе 
Ідепісу іп Базіегп Бигоре апа Визчіа: 
Зоміеєї Києвіап апа Роз Ассоипі5 ої 
Окгаїпіап  Нізгогу, 1914--1991. Мему 
УогКк, 1993; Толочко П. Русь-- Мала 
Русь -- руський народ у другій поло- 
вині ХПІ--ХМІП ст. «Київська старо- 
вина», 1993, Хо 3; Лурье С. Российская 
империя как зтнокультурньй фено- 
мен. «Общественньюе науки и совре- 
менность», 1994, Хо 1; Брайчев- 
ський М.Ю. Русь-Україна і Русь-Росія. 
В кн. Історія українського середньо- 
віччя: Козацька доба: Збірник науко- 
вих праць (на пошану Олени Ми- 
хайлівни Апанович), ч. І. К., 1995; 
Кравченко В.В. «Росія», «Малоросія», 
«Україна» в російській історіографії 
другої половини ХМ -- 20-х років 
ХІХ ст. «Збірник Харківського істори- 
ко-філологічного товариства: Нова 
серія», 1995, т. 5; Наукова записка 
М.Грушевського «До справи східних 
границь України» (травень 1924 р.). В 
кн.: Михайло Грушевський: Між істо- 
рією та політикою (1920--1930-ті ро- 
ки): Збірник документів і матеріалів. 
К., 1997; Рябчук М. Від Малоросії до 
України: парадокси запізнілого націо- 
творення. К., 2000; Історія українсь- 
кої культури, т. 1-2. К., 2001. 

О.В. Ягсь. 


МАЛАВСЬКИЙ Володимир Євге- 
нович  (1853--28(16).03.1886) -- 
революціонер-народник. Н. в м. 
Кам'янець-Подільськ (нині м. 
Кам 'янець- Подільський) у дворян- 
ській родині. Навч. в Кам'я- 
нецьПодільській г-зії. 1870 всту- 
пив до Київ. ун-ту, слухав лекції 


на юрид., природничому та мед. 
ф-тах. Від 1874 вів народницьку 
пропаганду (див. Народництво) 
серед селян Подільської губернії. 
1875 відрахований з мед. ф-ту 
Київ. ун-ту за несплату за нав- 
чання. 1876 переїхав до Києва. 
Вважається одним із учасників 
Чигиринської змови 1877, проте 
участь його не була доведена. За- 
арештований 1877, засуджений 
1880 до 20 років каторги. За 
участь у виступі в'язнів проти 
жорстокого тюремного режиму 
(1883) переведений до Петропав- 
ловської фортеці, а потім до Шлі- 
сельбурзької фортеці, де й помер. 
Літ: Деятели революционного 
движения в России: Биобиблиогра- 
фический словарь, т. 2: Семидесятьте 

годьк, вьшт. 3. М., 1931. 
О.П. Реєнт. 


МАЛАМИ -- козацько-старшин- 
ський (згодом -- дворянський і 
баронський) рід молдов. похо- 
дження, засновником якого був 
Андріяш (Андрій) Дмитрович М. 
(р. н. невід. - п. до 1730). Він 
1706 виїхав з м. Дубоссари (нині 
місто в Молдові), оселився в 
Гетьманщині та обіймав поса- 
ду охочекомонного полковника 
(1708--09; див. Охочекомонні пол- 
ки). Його нащадки посідали уря- 
ди військових товаришів і бунчу- 
кових товаришів. До роду нале- 
жали: Володимир Федорович 
(1841--1909) -- громад. діяч, ка- 
териносл. повітовий  предводи- 
тель дворянства (1881--96), глас- 
ний Катеринославських губерн- 
ських і повітових земських зборів 
(див. Земства); Олександр Вале- 
ріанович (1855 -- р. с. невід.) - 
таємний радник, кінолог; Яків 
Дмитрович (1841 -- 1912) -- гене- 
рал від кавалерії (1906), нач. шта- 
бу Київського військового округу 
(1890--92), наказний отаман Ку- 
банського козацького війська 
(1892--1904), помічник кавказ. 
намісника (1905--07); Микола 
Дмитрович (1345--1913) -- стат- 
ський радник, кубанський архі- 
тектор; Павло Миколайович 
(1859--1920) -- громад. діяч і пи- 
сьменник, голова Кременчуцько- 
го та віце-президент Полтавсько- 
го с.-г. т-в, член 3-ї Держ. думи 
(див. Державна дума Російської 
імперії), автор праць з історії 
Полтавщини; Борис Захарович 
(1378--1972)-- доктор медици- 
ни, лейб-медик Імператорського 
двору, дійсний статський радник; 


Володимир Володимирович 
(1872 -- р. с. невід.) -- камер-юн- 
кер Їмператорського | двору 
(1909), катериносл. повітовий 
предводитель дворянства (1902), 
автор праці «Род Малама» (Кате- 
ринослав, 1912). 1787 двоє з ону- 
ків родозасновника -- брати май- 
ор Олександр Іванович (1749-- 
1813) та поручик Іван Іванович 
(1760--1811) -- отримали грамоту 
на баронську гідність «Священної 
Римської імперії германської на- 
ції». Баронська гілка роду швид- 
ко згасла. 

Рід внесений до 5-1 та 6-Ї ча- 
стин Родовідних книг Київ., Ка- 
теринослав., Ризької, Воронезь- 
кої, Полтав. губерній, а герб - 
до 13-ї частини «Общего гербов- 
ника дворянских родов Всерос- 
сийской империй». 

Літ. Малама В.В. Род Малама. 
Екатеринослав, 1912; Модзалевский В.Л. 
Малороссийский родословник, т. 3. 
К., 1912; Савелов Л.М. Воронежскоє 
дворянство. «Дон», 1896. Мо 145; 


В.В. Томазов. 


МАЛАНЧУК Валентин Юхимо- 
вич  (13.11.1928--25.04.1984) -- 
компарт. діяч. Н. в м. Проскурів 
(нині м. Хмельницький) у родині 
службовця. По закінченні нав- 
чання у Львів. ун-ті (1950) відра- 
зу обійняв посаду секретаря 
Львів. обкому ЛКСМУ. Від 1952 
упродовж 12 років працював в 
апараті Львів. обкому КПУ: ін- 
структором, лектором, пом. се- 
кретаря обкому, зав. відділу нау- 
ки і к-ри. Перебуваючи на поса- 
ді секретаря Львів. обкому КПУ з 
ідеології, М. набув слави теоре- 
тика й борця з укр. націоналіз- 
мом, який самочинно призупи- 
нив на території Львівської обла- 
сті рішення про обов'язкове вве- 
дення української мови у вищих 
навч. закладах. Груба поведінка з 
місц. львів. наук. та творчою ін- 
телігенцією стала причиною усу- 
нення М. 1967 з посади секрета- 
ря Львів. обкому КПУ й переве- 
дення його на посаду заст. міні- 
стра вищої та серед. спец. освіти 
УРСР. 1972 обраний секретарем 
ЦК КПУ. Період перебування 
М. на посаді гол. ідеолога ЦК. 
КПУ отримав назву «епоха ма- 
ланчукізму», що характеризува- 
лася різким зростанням політ. 
репресій, жорстким ідеологічним 
пресингом на творчу інтеліген- 
цію, нищівними руйнаціями в 
укр. нац. к-рі. М. став одним з 


ініціаторів розгортання кампанії 
по боротьбі з націонал-комуніз- 
мом, здійснення заходів, спрямо- 
ваних на штучне звуження сфери 
вжитку укр. мови, дискриміна- 
цію Української автокефальної 
православної церкви, натхненни- 
ком перманентних ідеологічних 
«чисток» у Спілці письменників 
України, академічних установах 
республіки. У квітні 1979 звіль- 
нений від обов'язків секретаря 
ЦК КПУ. Останні роки пра- 
цював зав. кафедри історії КПРС 
в Київ. політех. ін-ті (нині Націо- 
нальний технічний університет 
«Київський політехнічний інсти- 
тут»). 

Літ: Бажан О. «Мене називають 
сучасним Кочубеєм..»: Нотатки на 
полях політичної біографії В.Ю. Ма- 
ланчука. «ЛУ», 1993, 2 грудня; Вру- 
блевский В. Владимир Щербицкий: 
правда и вьмьхсль. К., 1993; Сергий- 
чук В. Взлет и падение Валентина Ма- 
ланчука. «Независимость», 1994, 18 
ноября; Лозицький В. Політбюро ЦК 
Компартії України: історія, особи, 
стосунки (1918--1991). К., 2005. 

О.Г. Бажан. 


МАЛАНЮК Євген Филимонович 
(01.02(20.01).1897--16.02.1968) -- 
поет укр. еміграції, публіцист, 
есеїст, літературо- та мистецтво- 
знавець, перекладач, громад. і 
культ. діяч. Н. в с. Архангород 
(нині смт Новоархангельськ Кі- 
ровогр. обл.). Походив з чумаць- 
ко-козац. роду. 1912 закінчив ре- 
альну школу в Єлизаветграді (ни- 
ні м. Кіровоград), від 1913 навч. в 
Петерб. політех. ін-ті. 1917 закін- 
чив військ. школу (Київ); стар- 
шина Армії Української Народної 


Феспубліки, ад'ютант кгенерал- 
хорунжого  В.Тютюнника. Від 
1920-- у таборі інтернованих 


укр. вояків (Каліш), де розпочав 
літ. працю. Від 1922 -- у Чехосло- 
ваччині; закінчив гідротех. ф-т 
Української господарської академії 
в м. Подєбради (нині місто в Че- 
хії). Від 1929 працював інжене- 
ром у Варшаві; активно друкував- 
ся в польс. періодиці, дружив з 
письменником С.Степковським, 
його сином Єжи, ЮЛЛувімом, 
Я.Івашкевичем. Співзасн. літ. 
об'єднання «Танк», провідний 
автор «Вістника» Д,Донцова. Під 
час Другої світової війни перебу- 
вав у Празі (нині столиця Чехії), 
під кінець її переїхав до Регенс- 
бургу (Баварія, Німеччина), ви- 
кладав математику в укр. г-зії. 
1948 емігрував до США, де зай- 


мався творчою і громад. діяльні- 
стю. 

Лірик, епік, витончений май- 
стер поетичного слова. Творець 
власної естетичної системи на 
засадах традиційності, культу ге- 
роїзму та релігійності. Мисли- 
тель-історіософ,  державник -- 
борець проти зовн. ворогів Укра- 
їни та внутр. слабкостей нації ук- 
раїнської. Для рад. влади -- ворог 
як символ героїчного духу в укр. 
літературі («фашист»). Автор бл. 
20 збірок поезій («Стилет і сти- 
лос», 1924 та ін.), літературно- 
критичних і публіцистичних 
праць, поеми «П'ята симфонія» 
(1953, присвячена В. Тютюннико- 
ві), перекладів з чеської (Й.- 
С.Махар) та франц. (Ш.-П.Бод- 
лер) поезії. Деякі твори М. пере- 
кладено англ., нім., польс., рос., 
франц., чеською та ін. мовами. 
Погруддя М. створив С.Литви- 
ненко (1963). 

П. у м. Нью-Йорк (США). 

1992 в Україні засновано літ. 
премію ім. Є.Маланюка. 

Бібліогр. «Повстань майбут- 
нього сурмач»: Євген Маланюк 
(1897--1968): Рекомендований 
покажчик літератури. Кірово- 
град, 1992. 

Тв. Вибрані поезії: 1923--1943. 
Львів--Краків, 1943; Нариси з історії 
нашої культури. Нью-Йорк, 1954; К., 
1992; Остання весна. Нью-Йорк, 
1954; Поезії. Нью-Йорк, 1958; П'ята 
симфонія. Філадельфія, 1954; Сер- 
пень. Нью-Йорк, 1964; Книга спосте- 
режень, т. 1-2. Торонто, 1962--66; 
Земна мадонна: Вибране. Пряшів, 
1991; Поезії. Львів, 1992; Книга спо- 
стережень: Фрагменти. Від Кобзаря 
до нації: Студії і роздуми. К., 1995; 
Книга спостережень: Статті про літе- 
ратуру. К., 1997; Невичерпальність: 
Поезії, статті. К., 1997; Поверення: 
Поезії. Літературознавство. Публі- 
цистика. Щоденники. Листи. Львів, 
2005; Нотатки (1936--1968): Докумен- 
тально-художнє видання. К., 2008. 

Літ.: Некролог. «Вісник Організа- 
ції оборони чотирьох свобід України» 
(Нью-Йорк), 1968, М» 3; На могилі св. 
п. Євгена Маланюка освячено пам'ят- 
ник. «Свобода», 1970, 28 трав.; Сам- 
чук У. Планета Ді-Пі: Нотатки й мі- 
фи. Вінніпег, 1972; Євген Маланюк: В 
15-річчя з дня смерті. Філадельфія, 
1983; Керч О. Пам'яті Є.Маланюка. 
«Вісник Організації оборони чотирьох 
свобід України», 1984, Мо 1; О.Р. 
Пам'яті імператора залізних строф. 
Там само, 1984, Мо 6; Новиченко Л. 
Избраннье работьі. т. 1. М., 1985; Ки- 
слиця Д. Світе ясний... Оттава, 1987; 
Дорошенко Д. Коментар до перекла- 
дацької праці Є.Маланюка. «Бере- 
зіль», 1992, Мо 9--10; Шелест В. Бу- 
ремна поезія Є.Маланюка. Там са- 


мо; Крупач М. «Моя краса (останнє 
зло ...»). «Дзвін», 1993, Мо 7/9; Шарва- 
рок О. Дві долі -- одна трагедія: Пав- 
ло Тичина-- Є.Маланюк: діалог без 
відстані, розмова через тлумачів. «Ки- 
їв», 1993, Мо 11; Короткий довідник 
з історії України. К., 1994; Лаврінен- 
ко Ю. Є.Маланюк. В кн.: Українське 
слово, кн. 2. К., 1994; Білокінь С. Во- 
як української культури. В кн.: Мала- 
нюк Є. Книга спостережень. К., 1995; 
Войчишин Ю. «Ярий крик і біль тужа- 
вий ..». К., 1995; Маланюк Євген. В 
кн.: УЛЕ, т. 3. К., 1995; Одарченко П. 
Мої зустрічі з Є.Маланюком. В кн.: 
Одарченко П. Українська література. 
К., 1995; Качкан В. Нотатки про жит- 
тєвий шлях і народознавчі горизонти 
творчості  Є.Маланюка. «Народна 
творчість та етнографія», 1996, Мо 2/3; 
Самчук У. Листи до Є.Маланюка. 
«Сучасність», 1996, Мо 3/4; Аста- 
ф'єв О. Апокаліпсис Євгена Маланю- 
ка. Ніжин, 1997; Клочек Г. Князь духа 
і мислі. «Кур'єр Кривбасу», 1997, 
Хо 75/76; Куценко Л. «Ні, вже ніколи 
не покаюся...». Кіровоград, 1997; Чер- 
кашенко І. Славетний поет, вчений, 
філософ, воїн. «Літературна Одеса», 
1997, Хо 1; Солдатенко Т.Я. Євген 
Маланюк: Життя і творчість: Нав- 
чально-методичний посібник. Суми, 
1998; Куценко Л. «Так розчахнулось 
дерево родини...» (Штрихи до сімей- 
ної драми Маланюків: Листи поета до 
сина). Кіровоград, 1999; Омельчук О. 
«Міф України» Євгена Маланюка. В 
кн.: Актуальні проблеми сучасної фі- 
лології: Літературознавство: Збірник 
наукових праць, вип. 7. Рівне, 1999; 
Фева Л. Слово про Євгена Маланю- 
ка. «Вісник Книжкової палати», 1999, 
Хо 9; Барчан В.В. Критична та 
літературознавча спадщина Є. Ма- 
ланюка. В кн. Україна на міжна- 
родній арені у ХХ ст. Ужгород, 2000; 
Портнов А. Оцінка Леніна і більшо- 
визму Євгеном Маланюком. «Сучас- 
ність», 2000, Мо 1; Синевич Б. Мала- 
нюк -- літературознавець. «Слово і 
час», 2000, Мо 2; Куценко Л. Публіци- 
стика Євгена Маланюка: пошук від- 
повідей на «прокляті питання» і спро- 
ба естетичного самовизначення. Там 
само, 2000, Мо 10; Башук О. Євген 
Маланюк -- людина гарячої віри й 
кам'яного серця. «Вісник Академії 
праці і соціальних відносин Федерації 
профспілок України: спеціальний ви- 
пуск». К., 2000; Куценко Л.В. ротіпи5 
Маланюк: Тло і постать. К., 2002; 
Його ж. «З Варшавою пов'язаний міц- 
но...»: Євген Маланюк і польські мит- 
ці. «День», 2004, 3 квіт.; Абліцов В. 
Галактика «Україна». К., 2007; Виз- 
начні діячі українського національ- 
ного відродження (ХІХ--ХХ ст.). 
Луганськ, 2008; Демченко Т.П. Подвиг 
молодих у рецепції Євгена Маланюка. 
В кн. Українська революція 1917-- 
1922 рр.: подвиг героїв Крут. К., 2008; 
Силуети Євгена Маланюка. В кн.: 
Салига Т. Воздвиження храму. Л., 
2008. 


Г.П. Герасимова. 
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МАЛАНЮК 


Є.Ф. Маланюк. 
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МАЛАХОВ 


К.С. Малевич. 


Малахов курган. 
Оборонна башта. 
Фото початку 21 ст. 


МАЛАХОВ КУРГАН -- меморі- 
альний комплекс держ. значен- 
ня. Включає 16 пам'ятників і 
пам'ятних знаків, присвячених 
подіям Кримської війни 15853-- 
18556 та Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941--1945. 
Розташов. у м. Севастополь. По- 
ходження назви пов'язане з 
ім'ям моряка М.Малахова, уча- 
сника збройного повстання 1830. 
Вперше назва з'явилася на ген. 
плані міста 1851. 

У роки Крим. війни 1853- 
56-- одна з ключових позицій 
оборони міста (див. Севасто- 
польська оборона 1854-- 1855). У 
лип. 1854 на кургані була побудо- 
вана оборонна башта за проек- 
том військ. інженера Ф.Старчен- 
ка, бастіон, що входив до складу 
4-го відділення оборонної лінії, 
якою командував контр-адмірал 
В.Істомін. Оборона М.к. тривала 
11 місяців. 5 жовт. 1854 на курга- 
ні був смертельно поранений ві- 
це-адмірал В.Корнілов. З цього 
часу бастіон отримав назву Кор- 
ніловський. 28 черв. 1895 на кур- 
гані смертельно поранений адмі- 
рал П. Нахімов. Після захоплення 
висоти французами 27 серп. 1855 
захисники міста перейшли на 
Пн. сторону Севастополя. 

1895 на кургані було відкрито 
пам'ятник віце-адміралу В.Кор- 
нілову (зруйнований 1942). До 
50-річчя Севастопольської обо- 
рони 1854--55 встановлені пам'я- 
тні знаки на місцях смертельного 
поранення адміралів, розташуван- 
ня батарей, реставрована башта. 

Під час Севастопольської обо- 
рони 1941-- 1942 на кургані знахо- 
дилась батарея Мо 111 (701) під 
командуванням старшого лейте- 
нанта О.Матюхіна. Бої з перева- 
жаючими силами ворога трива- 
ли до останніх днів оборони -- 
1 черв. 1942. 

1944 встановлений пам'ятник 
воїнам Восьмої повітряної армії, 
яка брала участь у визволенні 
Севастополя. 1958 в центрі кур- 


гану споруджений пам'ятник на 
честь захисників батареї Мо 111 
(701). 1983 до 200-річчя засну- 
вання Севастополя відновлений 
пам'ятник віце-адміралу В.Кор- 
нілову. 

Літ: Парский Д. Севастополь и 
памятники его оборонь. Одесса, 1902; 
Нахимов П.С. Документь и материа- 
ль. М., 1954; Чебанюк З. Историче- 
ские места и памятники Севастополя. 
Симферополь, 1962; Ваннев Г.Й. Ге- 
роическая оборона Севастополя 
1941--1942. М., 1969; Веникеев Е.В. 
Архитектура Севастополя. Симферо- 
поль, 1983; Доронина З., Шавшин В. 
Малахов курган. Симферополь, 1985; 
Веникеев Е.В. Севастопольские марш- 
руть: ШПутеводитель. Симферополь, 
1988; Севастополь: Знциклопедиче- 
ский справочник. Севастополь, 2000. 


Г.Г. Денисенко. 


МАЛАШЕВИЧ Іван Олексійович 
(р. н. і р. с. невід.) - кошовий 
отаман, військ. і політ. діяч За- 
порозької Січі 1-Ї пол. 18 ст., ви- 
ходець з козаків м. Золотоноша 
Полтавського полку. Був кошо- 
вим отаманом 1714--16, 1719-- 
20, 1731--33, 1734, 1736, 1743. 
Активно виступав за повернення 
запороз. козаків з території 
Кримського ханату на Запорож- 
жя-- під протекцію Російської 
імперії. Листувався з цього при- 
воду з гетьманом Д.Апостолом і 
київ. генерал-губернатором гра- 
фом Й.-Б. фон Вейсбахом. Разом 
із 153 козаками-запорожцями М. 
1734 першим прийняв присягу в 
м. Біла Церква на вірність рос. 
імп. Анні Іванівні. Був серед за- 
сновників Нової Січі. Автор «За- 
писки» 1734, в якій ідеться про 
заснування запороз. козаками 
1711 на землях Крим. ханату 
Олешківської Січі. Активний уча- 
сник російсько-турецької війни 
1735--1739. 1741 обирався депу- 
татом від запороз. козаків для 
привітання імп. Єлизавети Пе- 
трівни під час її коронації. 
Літ: Яворницький Д.І. Їсторія за- 
порозьких козаків, т. 3. К., 1991. 
О.І. Путро. 


«МАЛАЯ РУСЬ» -- періодичний 
збірник (спочатку планувалося 
видання щомісячного журналу), 
3 випуски якого за редакцією 
В.Шульгіна вийшли в Києві 1918. 
Видавець --  «Пайове  товари- 
ство». Мета видання -- «науково- 
історичний захист культурно-на- 
ціональної єдності російського 
народу та російської культури в 
Малоросії». З позицій малору- 


сизму та рос. націоналізму тракту- 
валося укр. питання. Найпоміт- 
ніші статті І-го випуску: «Малая 
Русь» (В. Шульгіна), «Малая Рос- 
сия или Украина?» (А. Сторожен- 
ка), «Наше национальное имя» 
(А.Савенка), «К вопросу о на- 
циональном | имени  Южной 
Руси» (Б.Щеглова), «Очерки хо- 
зяйственной географий южной 
Руси» (проф. А.Білімовича). 2-й 
випуск, присвячений жертвам 
більшовиків у Києві, вийшов з 
підзаголовком: «Война украйн- 
цев с большевиками: | ноября 
1917 г.-- 17 февраля 1918 г». У 
3-му випуску вміщено статті 
В.Шульгіна, проф. А. Білімови- 
ча, Д.Скринченка, О.Москвича, 
С.Г.Грушевського, Ї.Линниченка. 

В.Б. Любченко. 


МАЛЕВИЧ Казимир Северинович 
(23(11).02.1879--15.05.1935) -- ху- 
дожник, теоретик мист-ва, педа- 
гог. Н. в м. Київ у незаможній 
дворянській родині польс. похо- 
дження. Закінчив 5-класне с.-г. 
уч-ще в с. Пархомівка. Початко- 
ву художню освіту здобув у Київ- 
ській рисувальній школі М.Мураш- 
ка (1895--96). З 1896 служив кре- 
слярем при тех. відділі управлін- 
ня Курсько-Моск. залізниці в 
Курську (нині місто в РФ), був 
одним з фундаторів гуртка люби- 
телів мист-ва. Подальшу ми- 
стецьку освіту здобував у Моск. 
уч-щі живопису, скульптури та 
арх-ри та Строгановському уч-щі 
(1904--05) і моск. школі-студії 
Ф.Рерберга (1905--10). Виставко- 
вий дебют М. відбувся 1907 на 
14-й виставці «Московского то- 
варищества художников». У груд- 
ні 1910 художник брав участь у 
виставці об'єднання «Бубновьій 
валет» у Москві. Митець був ак- 
тивним учасником ін. виставок 
об'єднання «Бубновьшй валет», а 
також «Ослиньтй хвост» (1912) та 
«Мишень» (1913). Цей початко- 
вий період творчості художника 
відзначений експериментами та 
пошуками: він працює в стилі ім- 
пресіонізму, експресіонізму, фо- 
візму, неопримітивізму, кубофу- 
туризму. М. співпрацював з футу- 
ристичними виданнями, а також 
лідерами літ. футуризму О.Кру- 
чених та В.Хлебніковим. Робота 
М. 1913 над декораціями та ко- 
стюмами до футуристичної опери 
«Победа над Солнцем» (текст 
О.Кручених, музика М.Матюши- 
на, пролог В.Хлебнікова) заклала 


Малевич К. Марфа та Іванко. 
1928-- 1929. (Оригінал зберігається 
у Державному Російському музеї 

у м. Санкт-Петербург, РФ.) 


підвалини для супрематизму, ху- 
дож. напряму, створеного М. У 
супрематизмі, що використову- 
вав геометричні фігури на ней- 
тральній площині фону, М. пов- 
ністю відмовився від зображаль- 
ності, навіть від його елементів. 
Нові роботи, що репрезентували 
декларовану митцем «безречо- 
вість», було експоновано 1915 на 
«Последней  футуристической 
вьставке картин», яка відбулася 
у Петрограді (нині м. Санкт-Пе- 
тербург) під назвою «0.10». Ху- 
дожник запропонував глядачам 
39 нових полотен, об'єднаних 
заг. назвою «Супрематизм живо- 
писи», серед яких був і славно- 
звісний «Черньй квадрат». Осн. 
постулати власного худож. напря- 
му М. виклав у своєму есе «От 
кубизма к футуризму: Новьшй жи- 
вописньй реализм», створеному 
1915. Художник відстоював дум- 
ку про те, що рух і кольорові від- 
чуття є важливішими за форму. 


Малевич К. Селянки у церкві. 1911. 
(Оригінал зберігається у музеї 
сучасного мистецтва Стеделік 

в м. Амстердам, Нідерланди.) 


Малевич К. Голова селянина. 
1928--1929. (Оригінал зберігається 
у Державному Російському музеї 

у м. Санкт-Петербург, РФ.) 


М, гаряче сприйняв революц. 
перетворення, що відбувалися в 
країні (див. Російська революція 
1917-1915), та з головою пори- 
нув у цю діяльність. У травні 
1917 він був обраний у раду Со- 
юзу художників-живописців у 
Москві представником від лівої 
фракції, а в серпні 1917 -- голо- 
вою Худож. секції Моск. ради 
солдатських депутатів. У жовтні 
1917 митець очолив т-во «Бубно- 
вьій валет», а в листопаді 1917 рі- 
шенням моск. військово-рево- 
люц. к-ту призначений коміса- 
ром з охорони пам'яток старови- 
ни і членом Комісії з охорони ху- 
дож. коштовностей, функцією 
якого було забезпечення збере- 
ження кремлівських колекцій. 
Крім цього, художник протягом 
березня--червня 1918 співробіт- 
ничав у моск. газ. «Анархия», з 
червня 1918 був членом худож. 
колегії відділу образотворчого 
мист-ва та музейної комісії нар. 
комісаріату освіти РСФРР, офор- 
мив петрогр. виставу «Мистериий- 
Буфф» В.Маяковського (реж. - 
В.Мейєрхольд). Повернувшись у 
грудні 1918 до Москви, М. керу- 
вав у Держ. вільних худож. май- 
стернях майстернею з живопису 
та текстилю (разом з Н.Удальцо- 
вою). Одночасно він багато 
працював як художник та теоре- 
тик мист-ва. Саме в цей час було 
створено полотна «білого супре- 
матизму», останньої стадії супре- 
матичного мист-ва (серія «Белое 
на белом», 1918) та написано 


працю «О новьх системах в ис- 
кусстве» (1919). 

У листопаді 1919 М. переїхав 
до Вітебська (нині місто в Біло- 
русі), де очолив майстерню в 
Нар. худож. школі, якою в той 
час керував М.Шагал. Того ж ро- 
ку в Москві відкрилася персо- 
нальна виставка митця, де було 
репрезентовано весь творчий до- 
робок художника -- від імпресі- 
онізму через неопримітивізм, ку- 
бофутуризм, алогічні твори до 
супрематизму. При цьому остан- 
ній був представлений працями 
3-х періодів: чорного, кольорово- 
го та білого. Виставка завершу- 
валася підрамниками з чистими 
полотнами, що символізувало 
повну відмову від зображення. 
Вітебський період у житті худож- 
ника позначився написанням 
низки теор. праць та створенням 
об'єднання «Утвердителей ново- 
то искусства» (Уновис), у рамках 
діяльності якого було апробовано 
нові ідеї М. в мист-ві та педаго- 
гіці. 

З осені 1922 викладав малю- 
нок на архіт. відділенні петрогр. 
Їн-ту цивільних інженерів, пра- 
цював над проблемою втілен- 
ня супрематичної естетики до 
вжиткового мист-ва -- створював 
розписи для порцелянових виро- 
бів (1923) та досліджував можли- 
вості супрематичної арх-ри -- 
виконав перші малюнки т. Зв. 
планітів (косміч. міст-супутни- 
ків; 1923). 1924--26 очолював 
Держ. ін-т худож. к-ри («Гин- 
хук») та формально-теор. відділ 
у ньому. Під кер-вом М. здій- 
снювалася робота зі створення 
об'ємних супрематичних побу- 
дов-- «архітектонів». 1924 його 
полотна з успіхом експонувалися 
на 14-му бієналє у Венеції (Їта- 
лія). Після розгрому ін-ту 1926 
був переведений до Держ. ін-ту 
історії мист-ва, де керував к-том 
експериментального вивчення 
худож. к-ри. 1927 М. знаходився 
в закордонному відрядженні у 
Варшаві та Берліні, де з успіхом 
відбувалися його виставки та 
лекції. Після повернення на ви- 
могу рад. уряду він був уперше 
заарештований та ув'язнений на 
3 тижні. 

1928--30-- професор Київ. 
худож. ін-ту, активно співробіт- 
ничав з харків. час. «Нова гене- 
рація» та київ.  альманахом 
«Авангард», друкуючи теор. стат- 


469 


МАЛЕВИЧ 


Малевич К. «Черньй 
квадрат». 1915 
(Оригінал зберігається 
у Державній 
Третьяковській галереї 
у м. Москва, РФ). 


ті, що продовжували розвивати 
його тези про сутність супрема- 
тизму. Починаючи з кінця 1920-х 
рр., діяльність М. викликала 
роздратування рад. властей. Во- 
сени 1930 він був знову заареш- 
тований та ув'язнений на кілька 
тижнів. 1931 М. працював над 
оформленням Красного театру в 
Ленінграді (нині м. Санкт-Пе- 
тербург), 1932--33 очолював екс- 
периментальну лабораторію в 
Рос. музеї. 

Роботи: «Корова и скрипка» 
(1909), «Автопортрет» (імовірно, 
1909), «Купальщица» (1911), Са- 
довник (1911), «Крестьянка в 


470 


МАЛЕНКОВ 


церкви» (1912), «Крестьянка с 
ведрами и ребенком» (1912), 
Г.М. Маленков. «Черньй квадрат» (імовірно, 


1914), «Авиатор» (1914), «Супре- 
матизм: Желтое и черног» (1916), 
«Три женскиє фигурьм» (1928-- 
29), «Крестьянин между крестом 
и мечом» (1932). 

П. у м. Ленінград після тяж- 
кої хвороби, похований за запо- 
вітом на дачі в с. Нємчиновка під 
Москвою. 

Тв.: Собрание починений, т. 1--5. 
М., 1995-98. 

Літ. Егоров Й.Н. Казимир Мале- 
вич. М., 1990; Сарабьянов Д., Шатс- 
ких А. Казимир Малевич. М., 1993; 
Шатских А. Казимир Малевич. М., 
1996; Анисимов Г. Кумир повержен- 
ньй -- все Бог: Повесть о художнике 
Казимире Малевиче. М., 2001; Мале- 
вич о себе. Современники о Малеви- 
че: Письма. Документь. Воспомина- 
ния. Критика, т. 1-2. М., 2004; Горба- 
чов Д. «Він та я були українці»: Мале- 
вич та Україна. К., 2006. 

Н.М. Томазова. 


МАЛЕНКОВ Георгій Максиміліа- 
нович  (08.01.1902(26.12.1901)-- 


14.01.1988)-- парт. і держ. діяч 
СРСР. Н. в м. Оренбург (нині мі- 
сто в РФ) в сім'ї губернського 
чиновника. Від 1919 -- у Черво- 
ній армії (див. Радянська армія) 


Г. Маленков (перший 
зліва), А. Жданов, 

Л. Берия, В. Молотов. 
1940-ві роки. 


на політроботі. 1920 вступив до 
РКП(б). 1921 навч. в Моск. ви- 
щому тех. уч-щі (МВТУ), де при- 
вернув до себе увагу начальства 
активними виступами проти 
прихильників Л.Троцького. Від 
1925 -- в обліково-інформацій- 
ному підвідділі ЦК РКП(б), 
згодом -- у а секретаріаті ЦК 
РКП(О)/ВКП(б). Вів протоколи 
засідань оргбюро й політбюро 
ЦК РКП(6)/ВКП(С). 1927 - 
один з організаторів «робітничих 
дружин», яким доручили розгін 
мітингу опозиції в МВТУ. 1930-- 
34 працював в орг. відділі Моск. 
к-ту ВКП(б), згодом очолив цей 
відділ. 1934--39 очолював від- 
діл керівних парт. органів ЦК 
ВКП(б). Брав участь у репресіях, 
щільно взаємодіяв з керівниками 
НКВС СРСР М.Єжовим (див. 
«Єжовщина») і Л. Берією, їздив по 
країні, організовував «чистки» в 
Білорусі, Вірменії, Тульській, 
Ярославській, Саратовській, Ом- 
ській, Тамбовській областях, у 
Татарстані. Від 1939 -- член ЦК 
ВКП(б), секретар по кадрах, від 
1941 -- кандидат у члени політ- 
бюро ЦК ВКП(б). Під час Вели- 
кої вітчизняної війни Радянського 
Союзу 1941--1945-- член Дер- 
жавного комітету оборони СРСР, 
заст. голови РНК СРСР, відпові- 
дав за літакобудування, водно- 
час-- секретар ЦК ВКП(б). У 
березні 1946 увійшов до політбю- 
ро ЦК ВКП(б). Вважався «дру- 
гою людиною» в партії, одначе 
після посилення впливу секрета- 
ря ЦК ВКП(б) А.Жаанова в трав- 
ні 1946 був знятий з посади се- 
кретаря ЦК ВКП(б) і відправле- 
ний до Середньої Азії (формаль- 
но -- за недоліки в літакобуду- 
ванні). 1948 за підтримки Л.Берії 
і М.Хрущова відновлений на по- 
саді секретаря ЦК ВКП(б). 1949 
брав активну участь у фабрикації 
«ленінградської справи», а також 
справи Єврейського антифашист- 
ського комітету (за останньою 
були репресовані особи, які меш- 
кали в Україні). Свідченням по- 
силення впливу М. стало те, що 
1952 на ХІХ з'їзді ВКП(б) він ви- 
голосив звітну доповідь ЦК 
ВКП(б). Й. Сталін створив після 
з'їзду президію ЦК КПРС -- но- 
вий вузький орган, куди увійшли 
лише довірені особи, з-поміж 
них-- М., який фактично керу- 
вав роботою ЦК КПРС в період 
загострення сталінської хвороби. 


Після смерті ген. секретаря ЦК. 
КПРС, голови РМ СРСР Й.Ста- 
ліна став головою РМ СРСР, 
першим розпочав обережну пу- 
блічну критику «культу особи» 
Й.Сталіна. Разом з І-м секрета- 
рем ЦК КПРС М.Хрущовим став 
ініціатором знищення міністра 
внутр. справ СРСР Л.Берії, в 
якому вони вбачали небезпечно- 
го конкурента за владу. Як глава 
уряду висунув план, спрямова- 
ний на розвиток легкої пром-сті 
та с. госп-ва, закликав до «мир- 
ного співіснування» із зх. д-вами, 
створення системи «колективної 
безпеки». Виступив за об'єднан- 
ня Німеччини шляхом проведен- 
ня заг. виборів у ФРН та НДР. 
Був підданий критиці з боку ін. 
керівників, у лютому 1955 зали- 
шив посаду глави уряду, став од- 
ним із заступників, був міністром 
електростанцій і членом президії 
ЦК КПРС. Після 20-го з'їзду 
КПРС приєднався до противни- 
ків хрущовської критики «культу 
особи» Й.Сталіна, на червневому 
пленумі ЦК КПРС 1957 (разом з 
В.Молотовим, Л.Кагановичем та 
ін.) був оголошений членом «ан- 
типартійної групи» і позбавле- 
ний посад. Його призначили ди- 
ректором Усть-Кам'яногорської 
ГЕС (Казахстан). 1961, після 22 
з'їзду КПРС, виключений з пар- 
тії. До Москви повернувся 1968 
після виходу на пенсію. 

П. у м. Москва. 

Літ: Молотов, Маленков, Кага- 
нович. М., 1957; Волкогонов Д.А. 
Тріумф і трагедія: Політичний пор- 
трет Й.В. Сталіна, кн. 1-2. К., 1990; 
Зубкова Е.Ю. Маленков, Хрущев и 
«оттепель». «Коммунист», 1990, Мо 13; 
Медведев Р.А. Они окружали Сталина. 
М., 1990; «Ленинградское дело». В 
кн: Реабилитация. ШПолитическиєе 
процессь 30--50-х годов. М., 1991; 
Маленков А. О моем отце Георгий Ма- 
ленкове. М., 1992; Стенограмма 
июньского пленума ЦК КПСС и дру- 
гие материаль. М., 1998; Хрущев Н.С. 
Время. Люди. Власть. Воспоминания, 
кн. 1-4. М., 1999; Пьжиков А.В. Хру- 
щевская «оттепель» : 1953--1964. М., 
2002. 


Ю.І. Шаповал. 


МАЛИЙ ГЕРБ УКРАЇНИ -- три- 
зуб, затверджений Постановою 
ВР України «Про Державний 
герб України» від 19 лютого 1992, 
яка водночас визначає його гол. 
елементом Великого герба Укра- 
їни. Натомість стаття 20 Консти- 
туції України 1996, схваленої 28 
червня 1996 оперує при розкрит- 


ті поняття «Малий герб України» 
терміном «знак княжої держави 
Володимира Великого» (див. 
Тризуб). Традиція Малого держ. 
герба України веде свій початок 
від ухвал 12 лютого 1918 Малої 
ради (див. Комітет Української 
Центральної Ради) в м. Коростень 
та 22 березня цього ж року Укра- 
їнської Центральної Ради в м. Ки- 
їв періоду Української Народної 
Республіки, якими вперше ініці- 
йовано та юридично оформлено 
ін-тут Малого держ. герба в ге- 
ральдичній практиці України. 

Дж. Відомості Верховної Ради 
України, 1992, Хо 40, ст. 592. 

Літ.: Якимович Б. До питання про 
українську національну символіку. 
«Пам'ятки України», 1989, Хо 3. 

Ю.К. Савчук. 


МАЛИКОВ Степан Федорович 
(26(14).12.1909--18.01.1983) -- 
один з організаторів партизан. 
руху в Україні 1942-44. Н. в 
м. Горлівка в робітн. родині. 
Працював слюсарем на 3-ді. 
Член КП(б)У з 1928. 1938 закін- 
чив Моск. ін-т нар. госп-ва, далі 
був на парт. і госп. роботі в Хар- 
кові та Києві. Напередодні війни 
обіймав посаду заст. голови пра- 
вління Укоопспілки. З черв. 1942 
входив до складу Українського 
штабу партизанського руху, очо- 
лював відділ матеріально-тех. по- 
стачання. У жовт. 1942 призначе- 
ний керівником оперативної 
партизан. групи по Житомирсь- 
кій області. З груд. 1942 -- упов- 
новажений ЦК КП(б)У з органі- 
зації партизан. підпілля та парти- 
зан. руху на Житомирщині. Від 
січ. 1943 до квіт. 1944 -- 1-й се- 
кретар Житомир. підпільного об- 
кому КП(б)У, командир парти- 
зан. з'єднання, з 14 груд. 1943 -- 
партизан. д-зії. З трав. 1944 -- на 
керівній рад. і госп. роботі в Ки- 
єві. На  ХМІ--ХМПІ з'їздах 
КП(б)У обирався кандидатом у 
члени ЦК КП(б)У. Депутат ВР 
УРСР 3--4-го скликань. 

Нагороджений 2-ма ордена- 
ми Леніна, орденами Жовтневої 
революції, Червоного Прапора, 
Богдана Хмельницького 1-го ст. 
та ін. відзнаками. 

Літ.: Кучер В.І. Партизанські краї 
і зони на Україні в роки Великої Віт- 
чизняної війни (1941--1944). К., 1974; 
Курас И.Ф., Кентий А.В. Штаб непо- 
коренньх: Украйнский штаб парти- 
занского движения В ГОДЬ| Великой 


Отечественной войнь. К., 1988; Чай- 
ковський А.С. Невідома війна: Парти- 


занський рух в Україні 1941--1944 рр.: 
мовою документів, очима істориків. 
К., 1994; Україна партизанська. 
1941--1945 рр. Партизанські форму- 
вання та органи керівництва ними: 
Науково-довідкове видання. К., 2001; 
Кентій А.В., Лозицький В.С. Війна без 
пощади і милосердя: Партизанський 
фронт у тилу вермахту в Україні 
(1941--1944). К., 2005. 

В.С. Коваль, І.І. Поіздник. 


МАЛИНКА Олександр Никифо- 
рович (1865--1941) -- етнограф і 
фольклорист, дійсний член Ет- 
нографічної комісії при ВУАН, 
Т-ва любителів природознавства, 
антропології та етнографії при 
Моск. ун-ті та ін. Н. в містечку 
Мрин (нині село Носівського 
р-ну Черніг. обл.) в багатодітній 
родині священика. Закінчив Ні- 
жинську гімназію і вступив до 
Петерб. історико-філол. ін-ту, 
звідки перевівся до Ніжинського 
історико-філологічного інституту 
князя Безбородька, який закінчив 
1890. М. довго і плідно працював 
на ниві нар. освіти вихователем, 
учителем, інспектором у Києві, 
Черкасах, Острозі, Глухові, Кре- 
менчузі, Полтаві. У труд. 1930 
вийшов на пенсію. 

Ще гімназистом почав збира- 
ти і опрацьовувати етногр. та 
фольклорні матеріали. Найбільш 
плідний період у наук. діяльності 
М. припадає на 90-ті рр. 19 і поч. 
20 ст., коли в «Киевской стари- 
не», «Зтнографическом обозре- 
ний» та ін. часописах були опу- 
бліковані бл. 30 його праць, 
присвячених фольклорно-етногр. 
спадщині України, зокрема вис- 
вітлені кобзарське та лірницьке 
мист-во, звичаєва обрядовість 
(родини, хрестини, весілля то- 
що). Найвизначніша праця М. - 
«Сборник материалов по мало- 
русскому фольклору» видрукова- 
на Черніг. земством 1902, за яку 
він отримав премію ім. М.Гоголя 
Петерб. АН. У 2-й пол. 1920-х рр. 
учений надрукував в укр. етногр. 
виданнях («Етнографічний віс- 
ник», «Побут», «Первісне грома- 
дянство та його пережитки на 
Україні») низку праць («Діти як 
збирачі фольклорного матеріа- 
лу», «Кілька слів про мої записи 
дум» та ін.). 

Літ.: Білий В.В. Два ветерани ук- 
раїнської етнографії: П.Д. Демуцький 
та О.Н. Малинка. «Зоря», 1926, Мо 22. 

В.А. Старков. 


МАЛИНОВИЙ КЛИН -- істор. 
назва Кубані, що набула поши- 
рення в науково-публіцистичній 
і худож. літературі української 0і- 
аспори та України. Обіймає зх. 
частину степового Передкавказзя 
та прилегле до неї Кавказ. пе- 
редгір'я і Кавказ. гори. На зх. 
омивається водами Чорного та 
Азовського морів, на  півно- 
чі межує з Ростовською обл. РФ, 
на сх. - із Ставропольським кра- 
єм РФ, на пд. - з Грузією. Тери- 
торія -- бл. 100 тис. км?. 

Як адм.-політ. одиниця Ку- 
бань постала лише 1860, після 
об'єднання земель Чорноморсько- 
го козацького війська (Чорно- 
мор'я) із сх. частиною Кубані та 
Закубанням. 1896 від Кубані було 
відокремлено узбережжя Чорно- 
го моря і на цій території створе- 
на Чорномор. губернія. 1924 
утворився Північнокавказ. край з 
центром в м. Ростов-на-Дону 
(нині місто в РФ). 1934 він був 
поділений | на | Азово-Чорно- 
морський (центр -- м. Ростов- 
на-Дону) і Північнокавказький 
(центр -- м. Ставрополь; нині мі- 
сто в РФ) краї. 13 верес. 1937 
Азово-Чорноморський край був 
поділений на Ростовську обл. і 
Краснодарський край (з Ади- 
гейською автономною областю). 
1991 Адигейська автономна об- 
ласть вийшла зі складу краю і 
стала Республікою Адигея. 

З кін. 15 ст. більша частина 
майбутнього М.к. знаходилася 
під протекторатом Османської 
імперії, а пн. частина Кубані (Та- 
манський п-ів з містами Темрюк, 
Тамань та Анапа) підпорядкову- 
валася їй безпосередньо. 

Унаслідок винищення рос. 
військами під час російсько-ту- 
рецької війни 1768--1774 ногайсь- 
ких татар, які кочували на цих 
землях (див. Ногайська орда), 
прикубанські степи обезлюдніли. 
За Кючук-Кайнарджійським мир- 
ним договором 1774 Осман. імпе- 
рія зреклася прав на Кримський 
ханат, а тим самим і на пн. ча- 
стину Кубані. З цього часу бере 
свій початок організоване царсь- 
ким урядом переселення на Пн. 
Кавказ, зокрема на Кубань, укр. 
козаків і селян. До переселення 
спонукали суттєві зміни, що від- 
бувалися в самій Україні. 1764 
імп. Катерина ІП скасувала геть- 
манату інститут, 1775 ліквіду- 
вала Запорозьку Січ, 1781 Україна 
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втратила залишки автономії. З 
наближенням нової війни з Ос- 
ман. імперією уряд змушений 
був змінити своє ставлення до 
запороз. козаків, які залишалися 
на землях Російської імперії. 1783 
почалося формування полків із 
запорожців. Назване -- Військом 
вірних козаків воно пізніше 
(1737) було перейменовано на 
Чорноморське козацьке військо, 
але зберігало структуру та певні 
традиції Запорожжя. Чорноморці 
відзначилися в роки російсько- 
турецької війни 1787--18591 під 
час взяття Очакова, Акермана 
(нині м. Білгород-Дністровський), 
Болграда, Хаджибея (фортеця на 
місці сучасної Одеси), Бендер 
(нині м. Тігіна, Молдова), Киї, 
Їсакчі, Браїли (обидва міста нині 
в Румунії), Ізмаїла, в боях при 
Каушанах (нині м. Каушень, 
Молдова) і Татарбунарах. 

За активну участь у війні імп. 
Катерина ІП передала Чорномор. 
козац. війську 1788 землі в «Кер- 
ченському куті». Від початку ко- 
лонізації краю ставка була зро- 
блена на козаків, звичних вести 
напіввоєн. спосіб життя. Уряд 
намагався тим самим вирішити 
цілий ряд проблем: захистити 
рос. кордони від нападу войов- 
ничих черкеських племен, змен- 
шити соціально-економічну на- 
пругу в Україні, викликану зубо- 
жінням козаків і селян шляхом 
спровадження на околиці імперії 
найбільш войовничого елементу 
козаків, водночас готуючи плац- 
дарм для захоплення Кавказу. 

Оскільки земель, виділених 
Чорномор. козац. війську в «Кер- 
ченському куті» згідно з указом 
від 14 січ. 1788, не вистачало, де- 
легація козаків на чолі з військо- 
вим суддею А.Головатим зверну- 
лася до імп. Катерини ЇЇ з про- 
ханням надати війську у володін- 
ня Тамань -- з околицями, які за 
своєю площею були в 30 разів 
більшими за весь півострів. Не 
чекаючи рішення імператриці, 
козаки почали переселення. Ко- 
шовий отаман Захарій Чепіга від- 
правив Чорним морем під керів- 
ництвом бригадира Пустошкіна 
прем'єр-майора Саву Білого з 4 
тис. козаків і старшин на 51 чов- 
ні для огляду і зайняття землі на 
Тамані. Їхнє прибуття на ці землі 
майже співпало з підписанням 
імп. Катериною П двох указів (30 


черв. і 1 лип. 1792), згідно з яки- 
ми Чорномор. козац. війську пе- 
редавались у вічне володіння 
«острів Фанагорія (Таманський 
півострів) і землі на правому бо- 
ці річки Кубані» (див. Жалувана 
грамота Чорноморському козаць- 
кому війську 1792). 

Протягом 1792--94 на Кубань 
переселилися 18 207 осіб (12 645 
чоловіків і 5562 жінки)-- ко- 
лишніх запорожців та членів їх 
родин. Згодом підійшло ще 7 тис. 
сімейних і несімейних козаків, 
які після ліквідації Запорозької 
Січі перебували на поселенні в 
різних місцях Новоросійського 
краю. Загалом перша хвиля пере- 
селенців на Кубані сягнула понад 
25 тис. осіб. 

Другим етапом козац. колоні- 
зації Кубані стало переселення 
козаків Задунайської Січі, Кате- 
ринославського козацького війська 
та Усть-Дунайського Буджацького 
козацького війська 1803--10. У 
цей період переселилося бл. 8 
тис. осіб. 

Наступним етапом стало пе- 
реселення Азовського козацького 
війська, яке проіснувало 35 років. 
Зі зміцненням на поч. 60-х рр. 
19 ст. позицій Рос. імперії на пд. 
України, у Криму і на Кавказі 
перебування азовських козаків 
усередині імперії стало для рос. 
властей небажаним. Уряд почав 
вживати заходів для переселення 
козаків на кавказ. кордон. Перші 
азовські переселенці в кількості 
206 сімей прибули на Кубань мо- 
рем весною 1862 до Костянтинів- 
ського укріплення, де планувало- 
ся побудувати Костянтинівську 
станицю, яка згодом отримала 
назву Новоросійська. Загалом 
упродовж 1862--66 з України на 
Кубань було переселено бл. 6 
тис. осіб (1117 сімей) з Азовсько- 
го козац. війська. 

Поряд із цим 1809--11 царсь- 
кий уряд вдався до масового пе- 
реселення козаків колиш. Геть- 
манщини. 17 берез. 1808 імп. 
Олексанор І видав указ, яким пе- 
редбачалося переселити на Ку- 
бань 25 тис. укр. козаків. Пересе- 
ленцям надавалася можливість 
попередньо вислати ходаків. 

Переселення почалося навес- 
ні 1809. До кінця року з Полтав- 
ської губернії та Чернігівської гу- 
бернії перейшло 20 груп заг. чи- 
сельністю 20 910 осіб. 1810-- 9 
партій у кількості 2616 осіб. Пе- 


реселення відрізнялося від попе- 
редніх етапів тим, що цього разу 
переселялися переважно сімейні 
козаки, які йшли на Кубань ро- 
динами і навіть цілими селами. 
Загалом за цей час із Полтав. та 
Черніг. губерній переселилися 
41 635 осіб. 

1820 знову виникло питання 
про переселення на Кубань коза- 
ків із Полтав. та Черніг. губерній. 
Серед іншого це було викликано 
прагненням царського уряду ви- 
слати з Малоросії найбільш воле- 
любний елемент. Козаки споді- 
валися, що після швидкого фор- 
мування своїх полків (без будь- 
якої підтримки з боку уряду) та 
активної участі у Війні 1512 їм 
будуть повернуті колишні права і 
вольності. Насправді становище 
лише погіршилося. 

Нове переселення 25 тис. ко- 
заків було вирішено провести на 
основі положення від 17 берез. 
1808. Як і в попередній період, 
дозволялося переселятися лише 
укр. козакам. За підрахунками 
історика Кубанського козацько- 
го війська  Ф.Щербини  протя- 
гом 1821--25 переселилося 48 392 
особи (25 627 чоловіків і 22 765 
жінок). 

Нова масова хвиля пересе- 
лення припала на 1848-49. 24 січ. 
1848 їмп. Микола І підписав указ 
про відправлення з України до 
Чорномор. козац. війська 2 тис. 
сімей, які виявлять бажання пе- 
реселитися. Протягом двох років 
з Харківської губернії, Черніг. й 
Полтав. губерній на Кубань пе- 
реселилося 14 227 осіб. 

Таким чином, заг. чисель- 
ність козаків колишньої Геть- 
манщини та Слобідської України 
із родинами, які переселилися з 
України на Кубань лише в часи 
масових хвиль 1809--11, 1821-- 
25, 1848--49, становила 108 934 
особи. Разом з тим, крім органі- 
зованого владою переселення ко- 
заків, наприкінці 18 і упродовж 
усієї 1-ї пол. 19 ст. відбувалася 
стихійна міграція з України на 
прикубанські землі. Щорічний 
наплив утікачів на Кубань дохо- 
див до тисяч осіб. Крім утікачів, 
на Кубань стихійно чи з дозволу 
властей переселялися окремі 
особи, родини й різні групи. 
Протягом 1792--1865 з України 
на Кубань було переселено коза- 
ків у складі військ. формувань, 
козаків колишньої Гетьманщини 


і Слобідської України та селян 
158 843 особи. 

Гол. законодавчим актом, що 
відкривав можливості для швид- 
кого освоєння земель ШПн.-Зх. 
Кавказу, було «Положення про 
заселення передгір'їв західної ча- 
стини Кавказького хребта ку- 
банськими козаками та іншими 
переселенцями з Росії» від 10 
травня 1862. Цим документом 
передбачалася приватна влас- 
ність на землю і поселення осіб 
некозац, стану на військ. землях. 
Крім того, дозволявся продаж у 
приватну власність і здача в 
оренду зайвих військ. і станич- 
них земель особам усіх станів. 
Все це дало потужний поштовх 
до нового масового переселення 
на Кубань. 

Новим законом від 29 квіт. 
1868 переселенцям було надано 
право селитися і набувати влас- 
ність у землях козац. військ, не 
питаючи на те дозволу ні військ. 
кер-ва, ні станичної громади. 
Мешканці козац. станиць отри- 
мали право здавати в оренду на- 
дані їм майнові наділи, передава- 
ти їх особам невійськ. стану. 

Усі ці заходи сприяли збіль- 
шенню чисельності населення 
Кубанської області. Якщо 1882 
кількість мешканців області ледь 
перевищувала 392 тис. осіб, з 
яких лише 7,9 тис. були невійськ. 
стану, то через 34 роки вона сяг- 
нула 1 882 500 осіб, серед яких 
козаки становили 44 95. 

Від 1809 і майже до кін. 19 ст., 
переважна кількість переселенців 
з України на Кубань прибувала з 
Лівобережної України. Починаю- 
чи з 1890-х рр. місцями виходу 
переселенців стали Катериносла- 
вська губернія, Херсонська губернія 
і Таврійська губернія. 

Попри всі заходи царського, 
а пізніше рад. урядів щодо асимі- 
ляції переселенців, згідно з пере- 
писом населення 1926, на Кубані 
українці становили 49,2 96, росія- 
ни - 42,7 96 від заг. чисельності 
мешканців. 

Прояви укр. культ. та політ. 
життя на Кубані почалися ще 
до революції 1905--1907. Майже 
одразу після заснування в Украї- 
ні Революційної української партії 
(1900) тут почала діяти її філія, 
яку, за пропозицією С.Петлюри, 
було названо Чорномор. вільною 
громадою. До членів орг-ції на- 
лежали С.Петлюра, який через 


загрозу арешту восени 1902 при- 
їхав із Полтави до Єкатеринода- 
ра (нині м. Краснодар), Ї.Ротар та 
М.Рябовол-- пізніше голова За- 
конодавчої ради Кубані. Очолив 
парт. осередок інспектор нар. 
шкіл С.Ерастов. 

Національно-культ. рух серед 
українців Кубані пожвавився пі- 
сля виникнення там осередків 
«Просвіти» (див. Просвіти). Пер- 
шою, 25 серп. 1906, було засно- 
вано «Просвіту» в Єкатерино- 
дарі, яка вже незабаром мала 15 
відділень. Відновила свою діяль- 
ність Кубанська військ. рада, піз- 
ніше перейменована на Кубансь- 
ку крайову раду. З Її складу було 
виділено Законодавчу раду (46 
козаків, 46 новгородніх (осіб не 
козац. стану), 8 горців). 

З 1917 національно-культ. та 
політ. життя кубанських україн- 
ців помітно активізувалося. У 
Новоросійську (нині місто Крас- 
нодарського краю, РФ) за редак- 
цією О.Досвітнього почала вихо- 
дити газета «Чорноморець» -- 
перше україномовне видання на 
Кубані. Пізніше в Єкатеринода- 
рі з'являється орган Кубансь- 
кої крайової ради «Кубанський 
край». Усього, починаючи з 1917, 
виходило 6 газет. Засновуються 
укр. школи та г-зії (перша на ко- 
зац. землях г-зія була заснована в 
станиці Ахтирська; нині смт Ах- 
тирський  Кубанського краю, 
РФ), видаються газети. У квіт. 
1917 в Єкатеринодарі відбувся 
краєвий учительський з'їзд, вліт- 
ку того ж року в Єкатеринодарі 
та Єйську (нині місто Красно- 
дарського краю, РФ) були орга- 
нізовані перші укр. вчительські 
курси. Восени Кубанська крайо- 
ва рада прийняла постанову про 
українізацію шкіл у чорномор. 
станицях. 30 лип. 1917 з'їзд укр. 
громадян і представників укр. 
населення Чорномор. губернії 
ухвалив резолюцію про приєд- 
нання Чорномор. губернії до Ук- 
раїни. 

Під впливом депутатів-укра- 
їнців Кубанська законодавча ра- 
да 28 січ. 1918 проголосила Ку- 
банську Народну Республіку. 16 
лют., під час наступу на Пн. Кав- 
каз більшовиків, була оголошена 
самостійність Кубанської Нар. 
Республіки, ухвалена перша тим- 
часова конституція. 4 груд. 1918 
надзвичайна сесія Кубанської 
крайової ради прийняла нову 


конституцію, за якою назву Ку- 
банська Нар. Республіка змінено 
на Кубанський Край. 

За ініціативи К.Безкровного 
депутати-чорноморці прийняли 
резолюцію про прилучення Ку- 
бані на федеративних засадах до 
України, яка на той час вже про- 
голосила незалежність. Щеопра- 
вда, після відступу під тиском 
більшовицьких військ на нараді 
у Новочеркаську (нині місто 
Ростовської обл. РФ) 23 червня 
1913 представників Кубанської 
законодавчої ради й кубанського 
уряду, коли вирішувалося питан- 
ня вибору союзника в боротьбі з 
більшовиками, з десяти учасни- 
ків засідання лише К.Безкров- 
ний, С.Манжула та А.Наміток 
проголосували за союз з Украї- 
ною -- більшість виступили за 
співпрацю з Добровольчою армією 
генерал-лейтенанта  А.Денікіна. 
Невдовзі, вбачаючи в українстві 
загрозу рос. імперській ідеї, дені- 
кінці розгорнули терор проти 
всього українського. Укр. нац. 
життя ледь жевріло в підпіллі, на 
всій території Кубані не виходив 
жоден укр. часопис. У черв. 1919 
в Ростові-на-Дону було вбито го- 
лову Кубанської законодавчої ра- 
ди М.Рябовола, пізніше розгро- 
мили й саму раду, а десять 
найвпливовіших її членів були 
заарештовані й депортовані до 
Стамбула. 

З наступом Червоної армії 
(див. Радянська армія) разом з 
Кубанською радою емігрували 
десятки тисяч козаків. У 1920-- 
30-х рр. найбільш організовані 
громади кубанців опинилися в 
Сербії і Чехословаччині. Разом з 
тим, регіон продовжував залиша- 
тися одним із місць компактного 
проживання українців. Згідно з 
переписом 1926 серед населення 
Кубанської округи українці ста- 
новили 66,58 96 (850 985 осіб). 
Якщо ж урахувати українців, 
котрі проживали в ін. районах 
колиш. Кубанського краю, що з 
трав. 1924 втратив адм. самостій- 
ність і увійшов до складу Північ- 
нокавказ. краю з центром у Рос- 
тові-на-Дону, то їхня чисельність 
сягала 1 412 276 осіб. 

1924 на Кубані існувало 148 
укр. шкіл. 1926 наркомат просві- 
ти РСФРР звернувся до нарко- 
мату просвіти УСРР з прохан- 
ням забезпечити укр. школи Ку- 
бані укр. підручниками. До 1932 
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практично всі станиці та хутори 
Кубані мали укр. школи, яких 
налічувалося 746; учительські 
кадри готували 12 пед. техніку- 
мів, у Єкатеринодарі і станиці 
Полтавська (нині станиця Крас- 
нодарського краю, РФ) діяли 
укр. пед. інститути. 

У 1920-ті рр. виходила газ. 
«Радянський станичник», яка ма- 
ла бл. 100 кореспондентів у ста- 
ницях і користувалася популяр- 
ністю серед населення. 1921 в 
станиці Старокорсунська (нині 
станиця Краснодарського краю, 
РФ) утворилося перше об'єднан- 
ня укр. письменників, яке поча- 
ло видавати час. «Зоря». З часом 
виникли філії укр. літ. об'єднань. 
З 1927 в Краснодарі почав друку- 
ватися укр. пед. ж. «Новим шля- 
хом». З 1930 почали виходити 
журнал укр. секції Кубанської 
асоціації пролетарських пись- 
менників (КАПП) «Ленінським 
шляхом» і альманах укр. секції 
КАППу «Великим колективом», 
з трав. 1931 -- літературно-худож. 
альманах «Наступ». Наприкінці 
1932 на Пн. Кавказі діяли 1609 
укр. шкіл І-го ст., в яких навча- 
лися 221 463 учні і працювали 
558 учителів, 259 шкіл 2-го ст. з 
42 148 учнями й 1552 вчителями, 
12 педагогічних технікумів, ко- 
роткочасні пед. курси й мережа 
політпросвітніх установ. Однак 
згідно з особливою постановою 
ЦК ВКП(б) та РНК СРСР від 14 
груд. 1932 українізація була згор- 
нута. Поряд з голодомором (див. 
також Голодомор 1932--1933 років 
в УСРР), українці Кубані про- 
тягом  1930--50-х рр. пережили 
кілька хвиль репресій. 

Лише наприкінці 1980-х рр. 
на Кубані почали з'являтися пер- 
ші паростки нац. відродження, 
який тісно переплітався з відро- 
дженням козацтва. У груд. 1991 в 
Краснодарі було зареєстровано 
Т-во укр. к-ри Кубані, виникли 
«Чорноморська Січ», т-во «Прос- 
віта» (станиця Старомінська), 
укр. культ. т-ва в Сочі, Новоро- 
сійську, Горячому Ключі. Засно- 
ване т-во в Геленджику. В різний 
час виходили україномовні газе- 
ти «Козацьке слово», «Малино- 
вий клин» (додаток до газ. «Ку- 
банские новости»). Нині накла- 
дом 200 примірників виходить 
«Вісник Товариства української 
культури Кубані». 

Літ: Попко ЙД. Черноморские 
казаки в их гражданском и военном 


бьту. СПОб., 1858; Щербина Ф. Коло- 
низация Кубанской области. «Киев- 
ская старина», 1883, т. 7, Мо 12; Коро- 
ленко П. Черноморскоєе казачье войс- 
ко (1777--1792). Катеринодар, 1892; 
Його ж. Двухсотлетие Кубанского ка- 
зачьего войска. 1696--1896: Историче- 
ский шочерк. Екатеринодар, 1896; 
Стороженко Н. К историий малорос- 
сийских казаков в конце ХМП и в на- 
чале ХІХ века. К., 1898; Кауфман А. 
Переселениєе и колонизация. СПб., 
1905; Щербина Ф. История Кубанско- 
го казачьего войска, т. 1-2. Екатери- 
нодар, 1910--13; Ямзин И. Переселен- 
ческое движениє в России с момента 
освобождения крестьян. К., 1912; 
Голобуцкий В. Черноморское казачест- 
во. К., 1956; Брук С., Кабузан В. Ми- 
грация населения в России в ХМПІЇ -- 
начале ХХ века (численность, струк- 
тура, география). «История СССР», 
1984, Хо 4; Заставний Ф. Східна укра- 
їнська діаспора. Львів, 1992; Білий Д. 
Малиновий Клин: Нариси історії 
українців Кубані. К., 1994; Знцикло- 
педический словарь по истории Куба- 
ни: С древнейших времен до октября 
1917 года. Краснодар, 1997; Українсь- 
ка державність Кубані. К., 2000; По- 
льовий Р. Кубанська Україна. К., 2003. 


А.А. Попок. 


МАЛИНОВСЬКИЙ |(Іоанникій 
Олексійович (16(04).11.1868 -- 12. 
01.1932) - історик права. Акаде- 
мік ВУАН (нині Національна ака- 
демія наук України; 30 березня 
1919, фактично 1925) на кафедрі 
звичаєвого права. Н. в м. Острог. 
Викладав право в Томському та 
Ростовському-на-Дону (колиш. 
Варшавському) ун-тах. Заареш- 
тований 30 червня 1920 в Росто- 
ві-на-Дону (нині місто в РФ) 
Донською ЧК на підставі доносу. 
Звинувачений в активній роботі 
в Конституційно-демократичній 
партії, у праці в управлінні осві- 
ти денікінського цивільного уря- 
ду (що певною мірою допомогло 
вберегти УАН від закриття дені- 
кінцями; див. Денікіна режим в 
Україні 1919--1920) та кількох 
публікаціях антибільшовицької 
спрямованості. Засуджений до 
смерті. У зв'язку з клопотанням 
наук. громадськості ВЧК заміни- 
ла вирок на 15 років позбавлення 
волі, які 1921 внаслідок амністії 
перетворилися на 5-річне ув'яз- 
нення. Звільнившись у лютому 
1924, переїхав до Києва. Голова 
Комісії ВУАН для виучування зви- 
чаєвого права, голова Т-ва укр. 
правників. Спеціалізувався з іс- 
торії Русі та Литовсько- Рус. д-ви, 
звичаєвого права та рад. права. 
Проредагував «Праці Комісії 
для виучування звичаєвого права 


України» (вип. 3, 1928). Заступ- 
ник голови Історичного товари- 
ства Нестора-літописця, заст. го- 
лови комітету Кабінету антропо- 
логії та етнології імені Ф.Вовка 
при ВУАН, член Археогр. комісії 
ВУАН. 

П. у м. Київ. 

Праці: «Учениє о преступлений 
по Литовскому статуту» (1894), «Рада 
Великого княжества Литовского в 
связи с боярскою думою древней Ру- 
си» (т. 1--2. 1903--14), «Радянські по- 
правчо-трудові установи порівнюючи 
з буржуазними тюрмами» (1928), 
«Про студії над злочинністю та зло- 
чинцями» (1928), «Революційне ра- 
дянське звичаєве право» (1928), «Ста- 
родавній державний лад східних 
слов'ян і його пізніші зміни» (1929). 

Літ.: Збірник на пошану українсь- 
ких учених, знищених большевиць- 
кою Москвою. Париж- Чикаго, 1962; 
Те саме. «ЗНТШ», 1962, т. 173; Усен- 
ко І.Б. Репресоване правознавство: 
трагічні сторінки історії ВУАН. В кн.: 
Правова держава: Щорічник, вип. 9. 
К., 1998. 


С.І. Білокінь. 


МАЛИНОВСЬКИЙ Михайло Іва- 
нович (криптонім М.М.; 20.11. 
1812 -- 25.02.1894)-- церковний 
та громадсько-політичний діяч, 
греко-католицький публіцист та 
історик. Н. в с. Новосілка (нині 
село Підгаєцького р-ну Терноп. 
обл.). Середню освіту здобув у 
Бережанській та Львівській гім- 
назіях. Вивчав філософію у Львів- 
ському університеті та богосло- 
в'яу Віденському університе- 
ті (1837). Викладав Закон Божий 
у Львівських гімназіях. Один із 
засновників Головної руської ра- 
ди. У 1850-- на початку 1860-х 
обстоював право галицької інте- 
лігенції на рідну мову. Підтриму- 
вав широкі зв'язки з багатьма 
інтелектуалами та громадськими 
діячами, зокрема з В.Копітаром, 
Ф.Міклошичем, АХТайнером та 
ін. Виступав проти спроб заміни- 
ти кириличний шрифт на ла- 
тинський для галицьких україн- 
ців. Львівський канонік. Депутат 
галицького сейму  (1861--66). 
Член комісії з укладання украї- 
номовних підручників для місце- 
вих гімназій (1863). Від середи- 
ни 1860-х перейшов на позиції 
москвофільства. Адміністратор 
Львівської архієпархії (1869-70). 
Автор праць з історії української 
греко-католицької церкви ні- 
мецькою, російською, польською 
мовами, а також богословських 
студій латинською мовою. Видав 
працю М.Гарасевича «Аппаїе5 


Ессіезіає Киїрепає» (1863) зі сво- 
їми доповненнями. Виступав як 
популяризатор історичних дже- 
рел у періодичній пресі. Друку- 
вався на сторінках часописів 
«Ацезбигоег АПдетеіпе Лейипео», 
«Зоря Галицька» та низки ін. У 
численних публікаціях порушу- 
вав різноманітні питання цер- 
ковного, політичного, громадсь- 
кого та культурного життя Гали- 
чини. 

Помер у Львові, похований 
на Личаківському цвинтарі. 


Тв. ЮОогіз5е хи еїпег Сезспісріє 
дез8 гейвідгеп ипа ПБіегагспізспеп Ли- 
згапдез де5 Кикхрепег. Меп, 1835; Коли 
могла митрополія русько-галицька за- 
ложеною бути, і коли она була знесе- 
на. «Зоря Галицька», 1850, Мо 25; Два 
слова церковнье, сказаннье учени- 
кам вьсшей академической львов- 
ской гимназий священником М.Ма- 
линовским. Львов, 1850; Чи русини в 
Галіції до року 1848 промишляли о 
себе? «Зоря Галицька», 1850, Мо 27; О 
должностях душпастьрей и о трудно- 
стях их служения. «Зоря Галицька», 
1851, Мо 101; О обряде греческо-сло- 
венском католическом. Львов, 185|; 
Могут ли Галицкие Русиньши иметь 
свою словесность. «Зоря Галицька», 
1852, Мо 17; О великом Божем мире. 
Львов, 1852; О каменньх церквах в 
Галиции. «Зоря Галицька», 1852, 
Хо 71) О обществе державном или 
гражданском. «Зоря Галицька», 1852, 
Хо13; Обозрение истории церкви рус- 
ской, изряде Галицкой. «Зоря Галиць- 
ка», 1852, Мо 21--24; О невежестве Га- 
лицких селян. «Зоря Галицька», 1853, 
Хо 25; Слово в день сошествия св. ду- 
ха, сказанное Михайлом Малинов- 
ским, проповедником при первопре- 
стольной церкви св. в. м. Георгия. 
Львов, 1857; Грамоть до истории рус- 
ской церкви вообще до соединения 
же обряда греч. католического с ла- 
тинским к особенности относящимся. 
В кн. Зоря галицкая яко альбум на 
год 1860. Львов, 1860; Гіе Кігспеп- 
ипа Зтааї8-5агипееп Бегівіїсі дез ягі- 
есрізсп-КаФоїзсрпеп Віти5 дег КиТпепеп 
іп Саїліеп. М/еп, 1861; Историческая 
ведомость о митрополий русской в 
Галиче. Львов, 1875. 

Літ.: Марков 0.0. Из корреспон- 
денции М.Малиновского. В кн.: Вест- 
ник «Народного Дома». (Львов), 1911, 
Хо 5; Оглоблин О. Українська церков- 
на історіографія. «Український істо- 
рик», 1969, Мо 4; Ваврик В.Р. Краткий 
очерк Галицко-русской письменно- 
сти. Лувен, 1973; Химка І. «Апологія» 
Михайла Малиновського: до історії 
кризи у греко-католицькій церкві 
1882 року і характеристики поглядів 
«святоюрців». «ЗНТШ», (Львів), 1993, 
Т. 225. 


О.В. Ясь. 


МАЛИНОВСЬКИЙ Олексій Фе- 
дорович (04.03.1762--08.12.1840) 
-- історик-архівіст, археограф і 


письменник. Академік ШПетерб. 
АН (1835). Н. в м. Москва в сім'ї 
протоієрея, законовчителя Мо- 
сковського університету. Закін- 
чив Моск. ун-т (1778), недовго 
служив у Межовій канцелярії, а 
потім протягом 60-ти років - у 
Моск. архіві Колегії закордонних 
справ. 1814 (після смерті М.Бан- 
тиша-Каменського) став началь- 
ником цього архіву. Був у числі 
фундаторів та головою Моск. 
т-ва історії і старожитностей ро- 
сійських. Брав участь у першому 
виданні «Слова о полку Ігоревім» 
(Москва, 1800). За його редакці- 
єю видано 2-гу і 3-тю частини 
«Собрания государстенньх гра- 
мот и договоров, хранящихся в 
Государственной коллегий ино- 
странньх дел» (Москва, 1819-- 
22), в якому вміщено також до- 
кументи з історії України. Скла- 
дені ним описи архів. справ досі 
слугують дослідникам. Серед гол. 
досліджень М. -- праця «О Крь- 
ме». Крім кількох істор. праць, 
написав «Изследованиє по рус- 
скому театру» та оперу «Русскиє 
святки». 

Літ.: Славяноведение в дореволю- 
ционной России. М., 1979; Долгова С. 
Знаток отечественньх ценностей. В 


кн. Малиновский А.Ф. Обозрение 
Москвь. М., 1992. 


Г.К. Швидько. 


МАЛИНОВСЬКИЙ Родіон Яко- 
вич (23(11).11.1898--31.03.1967) 
-- військ. і держ. діяч СРСР, пол- 
ководець. Маршал Рад. Союзу 
(1944), Двічі Герой Рад. Союзу 
(1945, 1958), Нар. Герой Юго- 
славії (1964). Н. в м. Одеса. 1911 
закінчив церковно-парафіяльну 
школу. Від 1914 добровольцем 
брав участь у Першій світовій вій- 
ні. У жовтні 1915 поранений і 
одержав Георгіївський хрест 4-го 
ст. став єфрейтором. У лютому 
1916 в складі рос. експедицій- 
ного корпусу відряджений до 
Франції. Воював на Зх. фронті, 
ще раз поранений, отримав 
франц. нагороди. 1919 вступив до 
РСЧА (див. Радянська армія). 
Брав участь у боях з білогвардій- 
цями в складі 27-і стрілец. д-зії 
Сх. фронту. Наприкінці 1920 на- 
правлений до школи молодшого 
командного складу. По її завер- 
шенні став командиром кулемет- 
ного взводу, потім -- команди- 
ром роти, стрілец. батальйону 
246-го полку. 1926 вступив до 
ВКП(б). 1927--30 навч. у Військ. 


академії ім. М.Фрунзе. Після ви- 
пуску служив нач. штабу кавале- 
рійс. полку 10-ї кавалерійс. д-зії, 
займав відповідальні посади в 
штабах Північнокавказ. і Біло- 
рус. військових округів, очолю- 
вав штаб 3-го кавалерійс. кор- 
пусу. 

1937 М. направили до Їспа- 
нії, де він надавав допомогу респ. 
командуванню в організації і ве- 
денні бойових дій у громадян. 
війні 1936--39. Був нагородже- 
ний орденами Леніна і Черво- 
ного Прапора. 1939 М. -- стар- 
ший викладач Військ. академії 
ім. М.Фрунзе. У березні 1941 от- 
римав призначення в Одеський 
військовий округ-- командиром 
48-го стрілец. корпусу. 

З початком Великої вітчизня- 
ної війни Радянського Союзу 
1941-- 1945, на чолі 48-го стрілец. 
корпусу взяв участь у важких 
боях на держ. кордоні СРСР по 
р. Прут (прит. Дунаю). У серпні 
1941 призначений командуючим 
Шостою армією, від грудня 1941 
до липня 1942 -- командуючим 
Південним фронтом. Під його 
кер-вом війська Пд. фронту ра- 
зом з Південно-Західним фронтом 
у ході Барвінковсько-Лозівської 
операції 1942 захопили плапдарм 
на правому березі Сіверського 
Дінця (прит. Дону). Від серпня 
до жовтня 1942 -- командувач 
новоств. 66-ї армії. У вересні-- 
жовтні 1942 з'єднання армії у 
взаємодії з Двадцять четвертою 
армією та Першою гвардійською 
армією перейшли в наступ в ра- 
йоні Сталінграда (нині м. Волго- 
град, РФ), скували значну части- 
ну сил нім. 6-ї армії і тим самим 
послабили її ударне угруповання, 
що наступало безпосередньо на 
місто. У жовтні--листопаді 1942 
М. -- заст. командуючого Вороне- 
зьким фронтом. Від листопада 
1942 командував Другою гвар- 
дійською армією, яка в грудні у 
взаємодії з П'ятою ударною армі- 
єю та П'ятдесят першою армією 
зупинила і потім розгромила 
війська групи армій «Дон». 

Від лютого 1943 -- знову ко- 
мандуючий Плд., а від березня -- 
Пд.-Зх. фронтом. Війська фрон- 
тів під командуванням генерала 
армії М. брали участь у низці на- 
ступальних операцій (Запорізькій 
наступальній операції 1943, Ніко- 
польсько- Криворізькій наступаль- 
ній операції 1944, Березнегувато- 
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МАЛИНОВСЬКИЙ 


О.Ф. Малиновський. 
Гравюра А. Фролова 
1820 року з оригіналу 
Ф. Попова. 


Р.Я. Малиновський. 
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МАЛИНСЬКИЙ 


Руїни замку 

Д. Малинського 

у с. Новомалин 
(Острозького району 
Рівненської області). 
Фото 2008. 


Снігурівській наступальній опера- 
ції 1944 і Одеській наступальній 
операції 1944). 

У травні 1944 -- командую- 
чий Другим Українським фронтом. 

На чолі з М. 2-й Укр. фронт 
у взаємодії з 3-м Укр. фронтом, 
Чорноморським флотом і Дунайсь- 
кою військовою флотилією взяли 
участь у Яссько- Кишинівській на- 
ступальній операції 1944. У верес- 
ні 1944 за вміле керівництво 
військами фронту і полковод- 
ницький талант М. присвоєно 
звання Маршала Рад. Союзу. 

У жовтні 1944 війська 2-го 
Українського фронту під коман- 
дуванням М. успішно провели 
Дебреценську наступальну опе- 
рацію; у взаємодії з військами 
3-го Укр. фронту -- Будапештську 
операцію (жовтень 1944 -- лютий 
1945) та Віденську наступальну 
операцію (березень--квітень 1945). 

Після капітуляції Німеччини, 
від липня 1945 значна частина 
військ 2-го Укр. фронту вводила- 
ся до складу Забайкальського 
фронту. Командувачем призна- 
чили М. Війська цього фронту 
взяли участь у Маньчжурській 
стратегічній операції 1945 і роз- 
громили япон. Квантунську ар- 
мію. За високе полководницьке 
мист-во, виявлену мужність і від- 
вагу М. 83 вересня 1945 присвоєне 
звання Героя Радянського Союзу. 

Після війни М. -- командую- 
чий військами Забайкальсько- 
Амурського військ. округу (1945 
--47), головнокомандуючий вій- 
ськами Далекого Сходу (1947-- 


53), командуючий військами Да- 
лекосх. військ. округу (1953--56). 

У березні 1956 відкликаний у 
Москву і призначений 1-м заст. 
міністра оборони і головноко- 
мандуючим Сухопутними війсь- 
ками СРСР. Від жовтня 1957 
М. -- міністр оборони СРСР. На 
цій посаді він багато зробив для 
зміцнення ЗС СРСР, підвищен- 
ня безпеки країни. 

Від 1952 -- кандидат у члени 
ЦК КПРС, від 1956 -- член ЦК 
КПРС. Депутат ВР СРСР 2--7-го 
скликань. Напередодні свого 60- 
річчя М. вдруге відзначений 
званням Героя Рад. Союзу (22 
листопада 1958). Нагороджений 
вищим військ. орденом «Перемо- 
га», 5-ма орденами Леніна, 3-ма 
орденами Червоного Прапора, 
2-ма орденами Суворова 1-го ст., 
багатьма медалями й орденами 
іноз. д-в. 

П. у м. Москва. Похований 
на Красній площі в Кремлівській 
стіні. 

Тв.: Сочинения: Бдительно стоять 
на страже мира. М., 1962; Величиє 
победь. М., 1965; Солдать России. 
М., 1969. 

Літ.: Захаров М. Вьдающийся со- 
ветский военачальник. «ВИЖ», 1968, 
Хо 11; Горбунов М. Солдат, полково- 
дец. М., 1973; Дваждьш Герой Совет- 
ского Союза. М., 1973; Люди бес- 
смертного подвига, кн. 2. М., 1975; 
Голубович В. Маршал Р.Я. Малинов- 
ский. М., 1983; Абрамов А. У Кремлев- 
ской стень. М., 1987; Шикман А.П. 
Деятели отечественной историй. Био- 
графический справочник. М., 1997; 
Залесский К.А. Империя Сталина. Би- 
ографический  знциклопедический 
словарь. М., 2000. 

Т.В. Заболотна. 


МАЛИНСЬКИЙ (Єло-Малинсь- 
кий) Данило Матвійович (бл. 
1594 -- бл. 1656) -- укр. шляхтич, 
громад. діяч, фундатор монасти- 
рів. Н., імовірно, у м-ку Вербоє 
Кременецького повіту Волин. 
воєводства (нині с. Верба Ду- 
бенського р-ну Рівнен. обл.). 
Гніздом роду Єло-Малинських 
герба «П'ятирог» було с. Малин 
Луцького повіту (нині село Мли- 
нівського р-ну Рівнен. обл.), 
але 1549 дід Данила Михайло 
Дашкович Єлович-Малинський 
придбав у Кременецькому повіті 
маєток Вербоє, в якому 1564 ос- 
адив однойменне містечко, і став 
кременецьким повітником, а на- 
прикінці життя зайняв тут уряд 
господарського маршалка (1565-- 
72). Батько-- Матвій Єло-Ма- 


линський -- відомий за джерела- 
ми з 1571, тривалий час був од- 
ним із королів. секретарів (1592-- 
1602), восени 1596 їздив разом із 
Лаврентієм Древинським послом 
Берестейського правосл. церк. 
собору до польс. короля Сигіз- 
мунда ПІ Ваза; за поділом із бра- 
тами Остафієм і Василем отри- 
мав замочок і містечко Вербоє та 
села Вербоє, Богданівка, Турія, 
Тур'янка, Білогородка й Стов- 
пець, розташовані компактною 
групою в Кременецькому повіті; 
у тестаменті (заповіті), складено- 
му 12 листоп. 1602 в замку Вер- 
боє, заповів поховати його «под- 
ле закону греческого». Мати -- 
Марина або Маруша Степанів- 
на Боговитинівна- Шумська -- 
шляхтянка Кременецького пові- 
ту, доводилася батькові другою 
дружиною, вийшла заміж 1589, 
після смерті чоловіка доживала 
віку вдовою. Батьків брат Ос- 
тафій (у чернецтві Євгеній) 1589 
обраний на шляхетському сейми- 
ку в Луцьку одним із депутатів 
комісії для поправки статуту 
(див. Статути Великого князів- 
ства Литовського), деякий час 
займав уряд луцького гродського 
судді (див. Гродський суд), потім 
луцького підстарости; на поч. 
17 ст. включився в реліг. бороть- 
бу, зокрема 1603 підписав у Лю- 
бліні (Польща) відому заяву ча- 
стини шляхти на підтримку унії 
церковної правосл. церкви з като- 
лицькою, а наприкінці життя 
став унійним ДЛуцько-Острозь- 
ким єпископом (1607--20). 

1606/07 Данило Єло-Малин- 
ський вписався разом із старшим 
братом Олександром в альбом 
студентів Замойської академії. На 
чолі сотні вершників, спорядже- 
них власним коштом, узяв участь 
у Хотинській війні 1621. 1628 но- 
мінований волин. хорунжим, того 
ж року побував у прусській екс- 
педиції у війні Речі Посполитої 
проти Швеції за Прибалтику. 
1632 брав участь в елекційному 
сеймі (див. Вальний сейм). 1634 
очолював гусарську корогву в ро- 
сійсько-польській війні 1632-- 1634. 
1649 став белзьким каштеляном. 
Брав зі своєю сотнею участь у 
Берестецькій битві 1651. 

Через передчасну смерть бра- 
та М. отримав майже всю спад- 
щину батьків (с. Богданівка, ни- 
ні село Корецького р-ну Рівнен. 
обл.; становило придане сестри 


Єви), половину спадщини бать- 
кового брата Василя (м-ко Глухи 
або Новомалин (нині село Ос- 
трозького р-ну) та села Старі 
Глухи, Ївачків (нині село Здолбу- 
нівського р-ну), Болотківці, іча- 
стину с. Ляхів (нині с. Кутянка, 
обидва Острозького р-ну; усі Рів- 
нен. обл.; 1619) та половину в 
спадщині материної сестри Кате- 
рини, яка в 2-й пол. 1630-х рр. 
складалася із сіл Степанівка (ни- 
ні село Здолбунівського р-ну), 
Велика Боложівка, Мала Боложі- 
вка (нині с. Боложівка) та трети- 
ни с. Літовища, а власними сила- 
ми придбав у родичів по матері 
села Кути і Залужжя (усі нині 
села Шумського р-ну Терноп. 
обл.). Володіння становили три 
комплекси, центрами яких були 
Вербоє, Глухи і Шумськ. Спочат- 
ку резиденцією М. був замок 
Вербоє, а пізніше -- замок у ма- 
єтку Глухи або Новий Малин 
(нині с. Новомалин Острозького 
р-ну Рівнен. обл.). 

До кінця 1-ї третини 17 ст. 
М. залишався прихильником 
правосл. церкви і 1633 спільно з 
Лаврентієм Древинським викло- 
потав у польс. короля ФВладисла- 
ва ТУ Ваза привілей на заснуван- 
ня в Кременці Богоявленського 
братського монастиря зі школою, 
друкарнею і шпиталем (див. Кре- 
менецький ШБогоявленський мона- 
стир) та придбав для нього від- 
повідну ділянку землі. Далі пе- 
рейшов у табір прихильників Бе- 
рестейської церковної унії 1596. 18 
берез. 1637 разом із дружиною 
заснував у своєму м-ку Шумськ 
при церкві св. Трійці, де була 
протопопія пресвітерів усіх його 
маєтків, унійний василіанський 
монастир (див. Василіани), пере- 
дав його ігумену Йосафатові (Бо- 
кію), під нагляд якого віддав свя- 
щеників у всіх своїх маєтках із 
правом призначати їх, візитува- 
ти, судити й звільняти (з умовою 
погоджувати звільнення й приз- 
начення з власником маєтків та 
луцьким унійним владикою), і 
взяв на себе обов'язок споруди- 
ти муровану церкву. У заповіті 
згадує францисканський мона- 
стир (див. Францисканці) в м-ку 
Шумськ, який також з'явився з 
його участю. 

Дружиною М. була шляхтян- 
ка Галжбета Вельгорська, з якою 
він одружився 1620 і прожив до 
кінця життя. Єдиний син Кази- 


мир, згаданий 1647, помер ще за 
життя батька, тому спадкоємця- 
ми були внуки. 

Літ.: Собчук В. Д. Боговитиновичі: 
Генеалогія і маєтки. В кн.: До джерел: 
Збірник наукових праць на пошану 
Олега Купчинського з нагоди його 
70-річчя, т. 1. К.-Львів, 2004; Бірюлі- 
на О0., Довбищенко М. Забуті імена ук- 
раїнської історії: шляхетська роди- 
на Єло-Малинських. «Дрогобицький 
краєзнавчий збірник», 2005, вип. 9. 


В.Д. Собчук. 


МАЛИЦЬКА Костянтина Іванівна 
(псевдоніми -- Віра Лебедова, 
Чайка Дністрова, Віра Лужансь- 
ка, Стефан Горський та ін.; 
30.05.1872--17.03.1947) -- укр. 
письменниця, перекладачка, 
культ. діячка. Н. у с. Кропивник 
(нині село Калуського р-ну Їва- 
но-Франк. обл.). 1891 закінчила 
Львів. вчительську семінарію, пі- 
сля чого вчителювала в школах 
Галичини та Буковини, зокрема, у 
Лужанах (1906--08; нині с-ще 
міськ. типу Кіцманського р-ну 
Чернів. обл.). Під час Першої сві- 
тової війни М. була депортована 
(1915) рос. військовою адміні- 
страцією в Красноярськ (нині 
місто в РФ), де вчителювала в 
укр. школі. 1928 письменниця 
повернулась до Львова, де викла- 
дала в школі. З 1944 М. -- бібліо- 
граф у Львів. б-ці АН УРСР (ни- 
ні Львівська наукова бібліотека 
імені В. Стефаника НАН України). 

М. написала численні опові- 
дання для дітей, статті і спогади 
про Є.Ярошинську, А.Павлик та 
ін. переклала окремі твори 
О. Пушкіна, М.Лермонтова тощо. 
Для віршів М. характерні патріо- 
тичні і фольклорно-ліричні мо- 
тиви. Поезія «Чом, чом, чом, 3е- 
мле моя», написана М. у Лу- 
жанах і покладена на музику 
Д.Січинським, стала відомою 
нар. піснею. 

П. в м. Львів. 

Твори: збірник оповідань для ді- 
тей «Малі герої» (1899), п'єси «Під 
нову зорю» (1906, про революц. події 
в Росії 1905), «Вінок на могилу Тара- 
са Шевченка» (1914), нариси на пед. 
теми («Мати», 1902; «З трагедій дитя- 
чих душ», 1907; та ін.); книга «Про жі- 
ночий рух» (1904). 

Літ: Панкевич Г. Життя, віддане 
дітям. «Дзвін», 1990, Мо 2; Погребенник 
Ф. Малицька Костянтина Іванівна 
«Буковина», 2001, 13 черв.; Богайчук М. 


Література і мистецтво Буковини в 
іменах. Чернівці, 2005. 


О.Д. Огуй. 


МАЛИШЕВСЬКИЙ Іван Гнато- 
вич (13.07.1828--11.01.1897) -- за- 
служений ординарний професор 
Київської духовної академії, істо- 
рик. Н. в м-ку Негневичі Но- 
вогрудського пов. Мінської губ. 
(нині село Новогрудського р-ну 
Гродненської обл.). Закінчив Мін- 
ську духовну семінарію (1849), 
Київ. духовну академію зі ступе- 
нем магістра богослов'я (1893) і 
залишений в академії викладати 
рос. церк. і цивільну історію. 
1861 став екстраординарним, че- 
рез рік-- ординарним профе- 
сором, 1863 очолив кафедру рос. 
цивільної історії Київ. духовної 
академії. 1859--61, 1865--69 ви- 
кладав історію рос. церковного 
розколу, від 1857 -- також франц. 
мову. Друкувався в журналах 
«Воскресное мчтениє», «Трудьк 
Киевской духовной академий». 
Коло наук. інтересів М. складали 
проблеми загальної, у т. ч. рос. 
церк. історії, унії церковної, істо- 
рії слов'янства взагалі. Виявляв 
близькість до наук. позицій ми- 
трополита Московського і Коло- 
менського Макарія (Булгакова), 
вихованця Київської духовної ака- 
демії. Особливої уваги надавав 
вивченню джерел, кгрунтовному 
тлумаченню слов'янської міфо- 
логії. Осн. праці: «Распростране- 
ние христианства в России в пер- 
вьве два века после св. Владими- 
ра»; «Происхождениє великой 
княгини Ольги»; «Варяги в на- 
чальной истории христианства в 
Киеве»; «Историческая записка о 
состояний Киевской духовной 
академий за время 50-летнего ее 
существования (1819--1869)» та 
ін. Їм'я М. як професора і видат- 
ного вченого широко відоме се- 
ред слов'ян. народів, зокрема 
південних. М. був почесним або 
дійсним членом багатьох наук. і 
доброчинних т-в і установ: Моск. 
археол. т-ва, Церковно-археол. 
т-ва при Київ. духовній академії, 
Історичного товариства Несто- 
ра-літописця та ін. Обирався 
гласним Київ. міської думи, де 
енергійно займався справами 
нар. училищ. 

П. у м. Київ. 

Літ.: Титов Ф. Памяти покойного 
профессора Академий Ивана Йгна- 


тьевича Мальшюевского. «Трудь Ки- 
евской духовной академии», 1897, Мо 2. 


Н.А. Шип. 


МАЛИШКО Андрій Самійлович 
(14(02).11.1912--17.02.1970) -- 
поет, перекладач, журналіст, літ. 
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МАЛИШКО 


К.І. Малицька. 


І.Г. Малишевський. 


А.С. Малишко. 
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МАЛОПЕРЕЩЕПИ 


Малоперещепинський 
скарб. Золотий 
візантійський глек. 


Малоперещепинський 
скарб. Срібне блюдо 
єпископа Патерни. 


критик, громадський діяч. Н. в 
Обухові. Походив з козац. роду. 
Вчився в Обухівській трудовій 
школі (1920--27), Київ. мед. 
школі (1928--29) та на літ. ф-ті 
Київ. ін-ту нар. освіти (1930--32). 
Перші публікації -- у ж. «Молод- 
няк» (1930). 1933 викладав укр. 
та рос. літератури в 7-річній 
школі в м. Овруч, 1934--35 слу- 
жив у Червоній армії (див. Ра- 
дянська армія). Після демобіліза- 
ції працював у редакціях газет 
«Радянське село», «Комсомолець 
України» та ж. «Молодий біль- 
шовик». 1936 опублікував першу 
поетичну збірку «Батьківщина». 
З 1936 -- член Спілки письмен- 
ників СРСР, з 1938 -- ред. ко- 
легії «Літературної газети», з 
1939-- редактор ж. «Молодий 
більшовик». 1939--1940 з части- 
нами Червоної армії (див. Ра- 
дянська армія) об'їхав Галичину, 
Буковину Північну і Бессарабію. 
Протягом Великої вітчизняної вій- 
ни Радянського Союзу 1941-- 
1945-- кореспондент фронтових 
і партизан. газет. 1944--47 -- 
відп. ред. ж. «Дніпро». 1946 здій- 
снив поїздку по США і Канаді, 
1962 -- по Югославії. У травні 
1966 протестував проти політ. 
арештів укр. інтелігенції. 

Автор бл. 50 поетичних збі- 
рок, лібретто опер «Молода гвар- 
дія» Ю.Мейтуса та «Арсенал» 
Г.Майбороди (у співавт.), літера- 
турно-критичних нарисів «Думки 
про поезію» (1959), «Слово про 
поета: М.Л. Рильський та його 
творчість» (1960). Переклав ряд 
творів О.Пушкіна, Г.Гейне, Янки 
Купали та ін. Пісні на тексти 
М. композиторів Г.Майбороди, 
О.Білаша та ін. здобули всенар. 
визнання. Поезії М. перекладені 
багатьма мовами світу. 

Депутат ВР УРСР 3--6-го 
скликань. 

Лауреат Держ. премій СРСР 
(1947, за поему «Прометей» і 
збірку «Лірика»; 1951, за збірку 
«За синім морем»; 1969, за цикл 
віршів «Дорога під яворами»), 
Держ. премії УРСР ім. Т.Шев- 
ченка (1964, за збірку «Далекі ор- 
біти»). Нагороджений орденами і 
медалями СРСР. 

П. у м. Київ. 

1972 створено хроніко-доку- 
ментальний кінофільм «Слово 
про Андрія Малишка»; 1982 за- 
сновано премію його імені. У 
ЦДАМЛМ України, де зберіга- 


ється особистий архів. фонд М., 
відкрито його меморіальну кім- 
нату (1987). 


Тв.: Пеан дружбі. К., 1972; Твори, 
т. 1--10. К., 1972-74; Сурмач: Поезії. 
К., 1976; Поезії. К., 1978; Прометей: 
Поема. К., 1978; Вибрані твори, т. 1- 
2. К., 1982; Дорога під яворами: Ліри- 
ка. К., 1982; Твори, т. 1-5. К., 1986-- 
87; Поетичні твори. Літературно-кри- 
тичні статті. К., 1988; Далекі обрії. К., 
2004. 

Літ.: Кошелівець І. Сучасна літера- 
тура в УРСР. Нью-Йорк, 1964; Пав- 
личко Д. Сонця і правди сурмач. В кн.: 
Малишко А. Твори, т. 1. К., 1972; Ки- 
лимник О.В. Голос мужній і щирий. В 
кн. Килимник О.В. Крізь роки: Літе- 
ратурно-критичні нариси. К., 1973; 
Ющенко О.Я. Пісня на все життя. В 
кн: Ющенко О.Я. Безсмертники: На- 
риси, етюди, спогади. К., 1974; Іль- 
ницький М. Дзвінкий сурмач, замисле- 
ний філософ. «Жовтень», 1975, ХО І; 
Малишкові дороги: Спогади про Ан- 
дрія Малишка. К., 1975; Чебалин П. 
Капли на грани весла. «Донбас», 1982, 
Хо 2; Дем'янівська Л.С. Андрій Ма- 
лишко. Життя і творчість. К., 1985; 
Костенко А.І. Андрій Малишко. К., 
1987; Павлицко Д. «Ти зліпила мене із 
вогню України...» «Дніпро», 1987, 
Х5 11; Скрипник А. Дорогою під яво- 
рами. В кн. Отчий край"'90, вип. 4. 
К., 1990; Гаєвська Н.М. Андрій Ма- 
лишко: Семінарій. К., 1991; УЛЕ, т. 3. 
К., 1995; Український національний 
фронт: Документи. Матеріали. Львів, 
2000; Малишко В.А. Тату, я люблю те- 
бе: Пережите. К., 2003; Київський на- 
ціональний університет імені Т.Шев- 
ченка. Незабутні постаті. К., 2005; Хо- 
менко Б.В. Даниш Н.Д. Українська 
народна пісня в житті і творчості Ан- 
дрія Малишка. «Філологічні студії 
Вінницького державного педагогічно- 
го інституту ім. М.Коцюбинського». 
Вінниця, 2005, вип.3; Бурбан В. Про- 
метей приборканий. «Культура і 
життя», 2007, 5 грудня; Іванисенко В. 
Чарівник поетичного слова. «Кримсь- 
ка світлиця», 2007, 16 листопада; Ма- 
лишко М. На державному рівні. «Літе- 
ратурна Україна», 2007, 5 квітня; Отут 
я походив (Малишко і Обухівщина). 
Обухів, 2007; Усі українські письмен- 
ники. Х., 2007; Усі письменники і на- 
родна творчість. К., 2007; Більчук М. 
Українські та зарубіжні письменники: 
Розповіді про життя і творчість. Тер- 
нопіль, 2008; Буйноцвіт рідного слова. 
В кн.: Чабаненко В. За покликом сум- 
ління. Публіцистика. Запоріжжя, 
2008; Мельничук Б. Шевченкіана Ан- 
дрія Малишка. «Слово і час», 2009, Мо 3. 


Г.П. Герасимова. 


МАЛОПЕРЕЩЕПИНСЬКИЙ 
СКАРБ. 1912 на пн. від с. Мала 
Перещепина (нині село Ново- 
санжарського р-ну Полтав. обл.), 
на лівому березі р. Ворскла 
(прит. Дніпра) випадково було 
виявлено коштовності, до ЯКИХ 
входили худож. вироби із золота 


Малоперещепинський скарб. Срібна 
ваза. 


(20 кг) й срібла (50 кг). Усі ці ре- 
чі поділяються на 3 хронологічні 
групи: 1) кін. 6-- поч. 7 ст. (блю- 
до єпископа Патерни, рукомий- 
ний набір -- глек і ківш, соліди 
візант. імператорів Анастасія 
(491--518), Юстиніана І (527-- 
65), Маврикія (582--602), Фоки 
(602--10) та ін.; 2) наступного ча- 
су, але не раніше 642--47 (па- 
тріарший пояс, блюдо з хрестом, 
браслети, персні, соліди часів 
правління візант. імп. Іраклія з 
синами (637--38), з яких було ви- 
готовлено намисто тощо; 3) пе- 
ріоду, що датується бл. 670 (саса- 
нідські глек і чаша, согдійські ду- 
ги від сідла та фігурки левів, при- 
чорноморської роботи браслети, 
пряжки, поясні наконечники, ін- 
крустовані вставками із скла то- 
що, візантійської роботи келихи 
на високих ніжках та ін.). Вважа- 
ється, що на території Малої Пе- 
рещепини було поховано хана 
Великої Болгарії Кубрата. Під- 
ставою для цього є персні з мо- 
нограмами, на яких Ї.Вернер 
прочитав його ім'я та сан патри- 
кія, якого був удостоєний Куб- 
рат. На одному з перснів чита- 
ється ім'я Органи -- дядька Куб- 
рата, який був регентом за його 
дитинства. 

Літ.: Макаренко Н.Е. Перещепин- 
ский клад. «Известия Археологиче- 
ской комиссии», 1912, прибавлениє к 
вьт. 46; Бобринский А.А. Перещепин- 
ский клад. В кн. Материаль по ар- 
хеологий Россий, Мо 34. Петроград, 
1914; Сокровища хана Кубрата (Пере- 
щепинский клад). СПб., 1997. 


О.М. Приходнюк. 


МАЛОРОСІЙСЬКА ГУБЕР- 
НІЯ -- адм.-тер. одиниця, ство- 
рена урядом імп. Павла І 1796 з 
центром у м. Чернігів. До її скла- 
ду належали землі колишніх Чер- 
нігівського намісництва, Новго- 
род-Сіверського намісництва, Ки- 
ївського намісництва (без м. Київ 
з округою), м. Кременчук і тери- 
торії колишніх Полтавського пол- 
ку та Миргородського полку. 1802 
замість М.г. утворено 2 адм.-тер. 
одиниці -- Чернігівську губернію і 


Полтавську губернію, які в цьому 
ж році об'єднано в Малоросійське 
генерал-губернаторство з осеред- 
ком у м. Полтава (1802--35). 


В.М. Горобець. 


МАЛОРОСІЙСЬКА КОЛЕГІЯ -- 
центр. адм. орган Російської імпе- 
рії, заснований указом імп. Пе- 
тра І 27 (16) травня 1722 для 
управління Гетьманщиною. Ство- 
рена ще за життя гетьмана Ї. Ско- 
ропадського як вища апеляційна 
інстанція та адм.-контролюючий 
орган рос. держ. структури в Ук- 
раїні. Після смерті гетьмана 
і.Скоропадського 14 (3) липня 
1722 М.к. перебрала гетьман. 
прерогативи, що було закріплено 
імператорськими указами 27 (16) 
квітня та 3 липня (23 червня) 
1723. Діяла в складі президента 
(бригадира, від 1726 -- генерал- 
майора С. Вельямінова), 6-ти чле- 
нів присутності, прокурора, кан- 
целяристів (кількість яких стано- 
вила 31 особу 1722-23, 62 -- від 
1724). Усі члени М.к. признача- 
лися імператором або ШПрави- 
тельствуючим Сенатом з числа 
рос. офіцерів і цивільних служ- 
бовців. На відміну від Малоро- 
сійського приказу М.к. розташо- 
вувалася не в Москві, а в Глухові. 
У цивільних справах М.к. підля- 
гала Сенатові, у військових -- го- 
ловнокомандуючому рос. війсь- 
ками в Україні. У своїй діяльно- 
сті М.к. керувалася законами, 
нормативними актами і діло- 
водськими традиціями Рос. імпе- 
рії. Очоливши систему держ. вла- 
ди в Україні, М.к. провела низку 
реформ держ. устрою, спрямова- 
них на підпорядкування всіх ла- 
нок укр. центр. і місц. управ- 
ління російській адміністрації, 
впровадження рос. законів і пра- 
вових норм в укр. держ. життя, 
уніфікацію його порядків до за- 
гальноімперських зразків. М.к. 
вперше в повному обсязі залучи- 
ла укр. фінанси до царської каз- 
ни. Причому М.к. реформувала 
систему оподаткування, що дало 
змогу збільшити розміри річних 
прибутків з 45 527 рублів у 1722, 
до 114 495 руб. у 1724. Переваж- 
на більшість зібраних коштів ви- 
возилася з України до Москви та 
Санкт-Петербурга (1725 понад 
99,5 96 річних бюджетних витрат 
М.к. становили видатки на по- 
треби імперії). У цілому діяль- 
ність М.к. започаткувала реаль- 


ний процес ліквідації автономії 
Гетьманщини. Інкорпораційна 
діяльність М.к. зустріла активну 
протидію з боку гетьмана наказ- 
ного П. Полуботка та частини ко- 
зацької старшини. За спротив ре- 
формам М.к. наказного гетьма- 
на П.Полуботка, ген. старшин 
і.Чарниша, С. Савича, Я.Лизогуба 
та В.Журахівського, а також мир- 
город. полковника Д.Апостола, 
ряд полкової і сотенної старши- 
ни восени 1723 -- узимку 1724 
було заарештовано і ув'язнено 
в Петропавловській фортеці в 
С.-Петербурзі. Після сходження 
на престол імп. Петра П в умо- 
вах перегляду політ. курсу та від- 
мови від найбільш радикальних 
нововведень Петра І 12 (1) ве- 


ресня 1727 М.к. припинила свою 
діяльність. 

Літ. Горобець В.М. Присмерк 
Гетьманщини: Україна в роки реформ 
Петра І. К., 1988; Його ж. Від союзу 
до інкорпорації: українсько-російські 
відносини другої половини ХМІЇ -- 
першої чверті ХМПІ ст. К., 1995. 


В.М. Горобець. 


МАЛОРОСІЙСЬКЕ ГЕНЕРАЛ- 
ГУБЕРНАТОРСТВО -- адм.-тер. 
і політ. одиниця Російської імпе- 
рії, створена 1802 для інкорпора- 
ції та інтеграції Лівобережної Ук- 
раїни у склад Рос. імперії. Спер- 
шу складалося з двох губерній -- 
Полтавської та Чернігівської, 1836 
приєднано Харківську губернію. 
Очолювалося генерал-губернато- 
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ром, довіреною особою верхов- 
ної влади, якому імператор деле- 
гував частину своїх повноважень 
з  дискреційним управлінням 
краєм. Управління здійснював 
одноосібно. За штатним розпи- 
сом установи 1802, 1826, 1836 
при генерал-губернаторові діяли 
чиновники з особливих доручень 
та канцелярія, що поділялася на 
5 відділів, в яких розглядалися 
адм., поліцейські, суд. цивільні 
і кримінальні справи, козацькі 
і фабрично-землеробські. 1840 
створений таємний відділ. Гене- 
рал-губернатор зосереджував усю 
повноту адм. влади: наділявся 
правом законодавчої ініціативи, 
визначав ступінь поширення в 
генерал-губернаторстві загально- 
рос. законів, контролював діяль- 
ність держ. установ, у т. ч. і судо- 
вих, стежив за призначенням 
перших посад у губернських при- 
сутственних місцях. Здійснював 
організаційно-військ. заходи 3 
формування козац. нерегулярних 
військ. ополчень 1812, 1831, 1855 
(див. Малоросійські козацькі опол- 
чення); забезпечував організацію 
переселення козац. і сел. станів у 
Новоросійський край, на Кавказ, 
на землі Чорноморського козаць- 
кого війська, Всевеликого Війська 
Донського, у Крим; займався 
облаштуванням іноз. колоністів 
(див. Колоністи іноземні в Украї- 
ні). За час існування М.г.-г. оста- 
точно ліквідовані залишки авто- 
номії Гетьманщини в адм., судо- 
во-правовому,  соціально-госп. 
відношеннях. Відмінності у ста- 
новищі станів -- шляхти, козац- 
тва, купецтва і селянства -- були 
нівельовані з переведенням у від- 
повідність до загальнорос. держ. 
системи. До 1837 резиденцією ге- 
нерал-губернатора була Полтава, 
з 1837 -- Харків. Останні два ге- 
нерал-губернатори обіймали і 
посаду попечителя Харків. нав- 
чального округу з правом кон- 
тролю за діяльністю Харків. ун- 
ту (нині Харківський національний 
університет; з 1846). М.г.-г. було 
ліквідоване 1856. 
Генерал-губернатори Мало- 
росії: кн. О.Куракін (1802--08), кн. 
Я.Лобанов-Ростовський (1808-- 
16), кн. М.Рєпнін (1816--24), 
О.Гурьєв (1834--35); черніг., пол- 
тав. і харків. генерал-губернато- 
ри: В.Левашов (1835--36), О.Стро- 
ганов (1836--39), кн. М.Долго- 


руков (1840--47), С.Кокошкін 
(1847--56). 

Літ.: Багалей Д. И., Миллер Д. П. 
История города Харькова за 250 лет 
его существования: Историческая мо- 
нография, т. 2: (ХІХ и начало ХХ ве- 
ка). Х., 1912; Павловский ИЙ. Ф. Очерк 
деятельности малороссийского гене- 
рал-губернатора князя А. Б. Куракина 
(1802--1808 гг.). Полтава, 1914; Его 
же. Полтава в ХІХ столетии: (Очерки 
по архивньм данньм с рисунками). 
«Киевская старина», 1905, кн. 11--12; 
Кго же. Полтава: Исторический очерк 
ее как губернского города в зпоху 
управления  генерал-губернаторами 
(1802--1856): (По архивньм дан- 
ньм). Полтава, 1910; Шандра В. С. 
Малоросійське генерал-губернатор- 
ство, 1802--1856: функції, структура, 
архів. К., 2001; Її ж. Генерал-губерна- 
торства в Україні: ХІХ -- початок ХХ 
ст. -- К., 2005. 


В.С. Шанора. 


МАЛОРОСІЙСЬКЕ ТАЄМНЕ 
ТОВАРИСТВО. Уперше чут- 
ки про його існування пошири- 
лися серед декабристів (див. Де- 
кабристів рух), які на допитах 
1826 у Слідчій комісії в Санкт- 
Петербурзі (кн. С.Волконський, 
С. Муравйов-Апостол, П. Пестель, 
О.Бестужев-Рюмін, В.Давидов та 
ін.) свідчили, що про це вони ні- 
бито «чули від інших людей». 
Для перевірки цієї інформації на 
початку лютого 1826 до С.-Пе- 
тербурга було доставлено колиш. 
членів полтав. масонської ложі 
«Любов до істини» (див. також 
Масонство) С.Кочубея, Д.Алек- 
сєєва і В.Лукашевича, хоча ложа 
припинила свою діяльність Згі- 
дно з указом уряду ще в березні 
1819. Оскільки обшуки в них ні- 
чого підозрілого не виявили, то 
С.Кочубея і Д.Алексєєва було 
відпущено 21 березня 1826 без 
наслідків, а В.Лукашевича допи- 
тано. Останній у відповідях на 
запитання і на очних ставках в 
Слідчій комісії (13, 17, 27, 28 
лютого та 3, 13 травня 1826) рі- 
шуче заперечував факт існування 
М.т.т. і свої особисті зв'язки з 
польс. патріотичними орг-ціями. 
Слідча комісія записала у своєму 
щоденнику про перші допити 
В.Лукашевича: «У відповідях 
здавався не відвертим і навіть су- 
перечив сам собі», хоча визнав 
своє входження до полтав. ма- 
сонської ложі й те, що знав про 
існування таємних т-в у Росії та 
Польщі, але до них не вступав. 
Слідство встановило, що 
В.Лукашевич відкинув пропози- 


цію кн. С.Волконського і С.Му- 
равйова-Апостола стати членом 
Пд. т-ва, попередивши їх про мо- 
жливі переслідування. В.Лукаше- 
вич також заперечив свідчення 
С.Муравйова-Апостола про їх 
дискусію на тему щодо встано- 
влення респ. правління в Росії та 
нагадав, що співрозмовника-де- 
кабриста цікавили тоді лише йо- 
го можливі зв'язки з поляками. 
Фактично слідство з приводу чу- 
ток про заснування в Малоросії 
таємного т-ва зайшло в глухий 
кут, а тому Слідча комісія поста- 
новила, що звинувачувати В.Лу- 
кашевича у створенні М.т.т. «не- 
ма ніяких підстав». В.Лукашевич 
був звільнений, однак його вже 
не обрали маршалком Переяслав. 
повіту, адже ним він був 1812-- 
26, а далі (до 1832) він перебував 
під наглядом поліції, мешкаючи 
у своєму маєтку в Борисполі. 

У своїх спогадах діловод 
Слідчої комісії О.Боровков під- 
твердив розмови, що нібито 
«Малоросійське товариство на- 
магалися створити із членів ма- 
сонської ложі в Полтаві Новіков 
і Лукашевич та передбачали, що 
його метою буде незалежність 
Малоросії, але мріяти про това- 
риство припинили -- його не іс- 
нувало». Питання про можли- 
вість існування М.т/. і стан дос- 
лідження документів піднімалося 
в час підготовки і відзначення 
100-літнього ювілею повстання 
декабристів (1925). Ювілейні ви- 
дання рясніли повідомленнями 
про «українських декабристів», 
що й спонукало дослідників до 
пошуків документів на підтвер- 
дження чуток про М.т.т., але їх 
не виявлено. Так, С.О.Єфремов 
робив припущення, що товари- 
ство могло існувати, але вважав, 
що воно «не закінчило організа- 
ційної роботи і не встигло роз- 
горнути діяльності». На основі 
дослідження документів Ї.Риба- 
ков і Т.Слабченко також аргумен- 
товано відкинули тезу про діяль- 
ність М.т.. Революційні, само- 
стійницькі ідеї відродження дер- 
жавності України могли існува- 
ти, але вони не виявлені офор- 
мленими в програмах і завданнях 
певних орг-цій. Створення і 
діяльність М.т.т. не підтверджу- 
ється джерелами. 


Дж. Александр Дмитрович Бо- 
ровиков и его автобиографическиє 


записки. «Русская старина», 1898, ч. 
3, ноябрь; Восстание декабристов, т. 
16. М., 1986. 

Літ: Єфремов С. Масонство на 
Україні. «Наше минуле», 1918, ч. 3; 
Рибаков І. 1825-й рік на Україні. «Ук- 
раїна», 1925, Мо 6; Слабченко Т. До іс- 
торії «Малороссийского общества». 
Там само; Ляпіна О. Декабристи в Ук- 
раїні чи українські декабристи: істо- 
ріографія проблеми. В кн.: Проблеми 
історії України ХІХ -- початку ХХ ст., 
вип. 3. К., 2001; Тисяча років укра- 
їнської суспільно-політичної думки, 
т. 5, кн. 1. К., 2001. 

1.1. Глизь. 


«МАЛОРОСІЙСЬКИЙ  ГЕР- 
БОВНИК» -- науково-популярне 
видання, що було здійснене за 
постановою зборів предводителів 
і депутатів дворянства Чернігів- 
ської губернії від 16 серпня 1912 
відомими істориками-генеалога- 
ми В.Лукомським та В.Модза- 
левським і надруковано в Санкт- 
Петербурзі 1914. Оздоблення 
«М.г» здійснив видатний укр. 
художник-графік Г.Нарбут. При 
складанні «М.г.» були використа- 
ні малюнки і описи гербів укр. 
дворянських родів, частина яких 
увійшла до загальнорос. «Гербов- 
ника», частина містилася в «Збір- 
нику гербів малоросійського дво- 
рянства», складеним черніг. гу- 
бернським предводителем дворян- 
ства, істориком Г.Милорадовичем 
наприкінці 19 ст. зображення 
гербів на різних пам'ятках мист- 
ва і побуту України, зокрема, 
надгробках з деяких цвинтарів 
Чернігівщини, портретах, зброї, 
посуду з ряду черніг. музеїв і 
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ство рисумками. 


Єтора. Маріжта. 


Лукомський В.К., Модзалевський В.Л. 
«Малороссійскій гєрбовникь 

сь рисунками Кгора Нарбута». 
СПб., 1914. Обкладинка. 


приватних колекцій, печатках та 
ін. Ці матеріали гол. чин. були 
взяті з приватних зібрань П.До- 
рошенка і В.Модзалевського, Му- 
зею українських старожитностей 
імені В.Тарновського Чернігівсько- 
го губернського земства, матеріа- 
лів Чернігівської губернської вченої 
архівної комісії та деяких ін. ар- 
хів. зібрань. «М.г» містить описи 
гербів 609 родів козацької стар- 
шини і укр. шляхти та їхніх на- 
щадків, а також таблиці -- зобра- 
ження гербів: 108 родів, герби 
яких були надані й затверджені 
рос. імператорами; 156-ти ін. укр. 
дворянських родів і 133-х родів 
польс. походження. У кінці праці 
вміщено покажчики укр. («мало- 
російських») родів і польс. гербів. 
1993 київ. вид-вом «Либідь» було 
здійснено репринтне видання 
«М.г». 

Дж. Лукомский В.К., Модзалев- 


ский В.Л. Малороссийский гербовник. 
СПб., 1914 (репринтне вид. К., 1993). 


О.І. Путро. 


МАЛОРОСІЙСЬКИЙ ПРИКАЗ 
(«Приказ  Мальйя  Россій») -- 
один із центр. держ. органів Рос. 
д-ви 2-ї пол. 17-- поч. 18 ст. 
Засн. 10 січня 1663 (31 грудня 
1662) як один із відділів По- 
сольського приказу для відання 
укр. справами. Через М.п. царсь- 
кий уряд підтримував зв'язок 3 
укр. кер-вом, здійснював кон- 
троль за політико-адм. діяльні- 
стю гетьман. адміністрації та 
царських воєвод в Україні. М.п. 
санкціонував вибори нового 
гетьмана та вищої козац. адміні- 
страції, розглядав справи та орга- 
нізовував розшук збіглих з Росії в 
Україну селян, кріпаків і солда- 
тів; через служителів приказу, 
платних агентів з числа укр. на- 
селення та іноз. купців збирав ін- 
формацію про політ. обстановку 
в Україні; здійснював безпосе- 
реднє кер-во воєводами в укр. 
містах. М.п. як суд. орган розгля- 
дав справи про злочини службо- 
вих осіб цього приказу, воєвод та 
царських ратних людей в Украї- 
ні, остаточно вирішував питання 
про міру покарання за злочини, 
вчинені гетьманом або вищою 
старшиною (крім смертної кари, 
що санкціонувалася особисто ца- 
рем). Їз звуженням меж укр. ав- 
тономії прерогативи М.п. розши- 
рювалися. М.п. ліквідовано 1722 
у зв'язку із заснуванням Малоро- 
сійської колегії та передачею укр. 


справ з відання Колегії закор- 
донних справ до ШПравитель- 
ствуючого Сенату. 

Літ. Софроненко К.А. Малорос- 
сийскиЙй приказ Русского государства 


второй половинь ХМІЇ и начала ХМ 
века. М., 1960. 


В.М. Горобець. 


МАЛОРОСІЙСЬКИХ ПІШИХ 
СТРІЛЬЦІВ КОРПУС був сфор- 
мований з укр. козаків, міщан і 
селян 13 травня 1790 з ініціативи 
кн. Г.Потьомкіна для посилення 
рос. армії у війнах з Туреччиною 
та Швецією (див. Російсько-ту- 
рецька війна 1787--1791). Корпус 
складався з 25-ти сотень заг. чи- 
сельністю в 5 тис. осіб. 

20 липня 1792 корпус роз- 
формовано, але 24 квітня 1794 
через воєн. дії в Польщі поно- 
влено. 

8 листопада 1796 остаточно 
розформовано. 

Літ: Висковатов А.В. Историче- 
ское описаниє одеждь- и вооружения 
российских войск с древнейших вре- 
мен до 1855 года, т. 4. СПб., 1899; Киа- 
зин В.Х. Казачьи войска: Краткая хро- 
ника казачьих войск и иррегулярнькх 
частей. СПб., 1912; Глушко Ю.А. Каза- 
чьи войска России: Краткий истори- 
ко-хронологический справочник ка- 
зачьих войск до 1914 года. М., 1993. 


Є.Д. Петренко. 


МАЛОРОСІЯ, Малоросійський 
край -- див. Мала Русь. 


«МАЛОРОССИЙСКИЙ РОДО- 
СЛОВНИК» -- генеалогічна збір- 
ка В.Модзалевського, що містить 
понад 200 родовідних розписів 
укр. козацько-старшинських та 
поміщицьких родів Чернігівщи- 
ни, які походили з козацької 
верстви. Осн. джерелами «М.р» 
були архівні матеріали Департа- 
менту герольдії в Санкт-Петер- 
бурзі та особисті приватні архіви. 
Упорядник включив до збірки 
інформацію про службовий і 
майновий стан представників ро- 
дів, а також відомості ін. характе- 
ру. 1908--14 в Києві було надру- 
ковано 4 томи праці. Матеріали 
до 5-го тому тривалий час збері- 
галися у фондах Бібліотеки на- 
ціональної України імені В.Вер- 
надського. 2004 спільними зусил- 
лями Українського генеалогічного і 
геральдичного товариства, Інсти- 
туту історії України НАН Украї- 
ни та Їн-ту рукопису НБУВ за 
матеріалами  В.Модзалевського 
було здійснено видання вісьмох 
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МАЛУША 


К. Мальт-Брун. 


розписів українських козацько- 
старшинських родів, зокрема: 
Тимошенків, Томар, Трощинсь- 
ких, Турковських, Фаїв та Фаїв- 
Зеневичів, Фененків, Ханенків, 
Ходолеїв, Ходотів. У наступних 
випусках - 4-му і 5-му -- були 
оприлюднені родоводи Холодови- 
чів, Чарнишів, Черняків, Чесноків, 
Чуйкевичів, Шаул, Шендюхів, Ши- 
раїв, Шрамченків, Шуб, Шумів, 
Яворських,  Якимовичів-Кожу- 
ховських (див. Якимовичі), Яку- 
бовичів. 

Дж. Модзалевский В. Малорос- 
сийский родословник, т. 1-4. К., 
1908--14; Його ж. Матеріали до «Ма- 
лоросійського родословника», вип. Ї: 
Томари. К., 1996; Його ж. Малорос- 
сийский родословник, т. 5, вип. 3--5. 
К.--СПб., 2004. 

Літ. Белоконь С.Й. Генеалогиче- 
ские материаль в архиве В.Л. Модза- 
левського. В кн. Археографический 
ежегодник за 1979 г. М., 1981; Вспо- 
могательньтюе историческиєе дисципли- 


нь: Историография и теория. К., 
1988. 


О.О. Ковалевська. 


МАЛУША. Під цим іменем відо- 
ма мати кн. київ. Володимира 
Святославича. М., імовірно, була 
однією із дружин кн. київ. Свя- 
тослава Ігоровича. Про її похо- 
дження маємо літописне твер- 
дження, що була дочкою якогось 
Малка Любечанина, а також ма- 
лоймовірні, хоча й популярні гі- 
потези (О. Прозоровського, О. Шах- 
матова) про її древлянське похо- 
дження (див. Мал). Братом М. 
був Добриня, вихователь Воло- 
димира Святославича. Літопис, 
крім того, називає Володимира 
Святославича «робичичем», із 
чого можна зробити висновок, 
що М. походила з князівської че- 
ляді, особисто невільного насе- 
лення, хоча й займала в домі вел. 
кн. київ. Ольги високе становище 
(«ключниця», «милосниця» в ін. 
списках; див. Ключник, Милост- 
ник). Припускають, що під іме- 
нем Малфрид про її смерть зга- 
дано під 1000. 

О.П. Толочко. 


МАЛЬОВАНИЙ Кондратій (1844 
--1913)-- засновник впливового 
сектантського руху у вітчизн. 
штундизмі. Н. в м. Тараща. 1884 
приєднався до місц. штундистсь- 
кої громади й невдовзі після цьо- 
го проголосив себе Ісусом Хри- 
стом, Спасителем світу й роз- 
почав проповідувати швидкий 


прихід Страшного Суду. Досить 
швидко згуртував навколо себе 
значну кількість послідовників й 
очолив новоутворену секту релі- 
гійну, що була названа його 
ім'ям. Наприкінці 1889 секта на- 
була значного поширення й охо- 
пила до 15 штундистських общин 
різних повітів Київської губернії, а 
з часом поширилася й у Херсонсь- 
кій губернії та Харківській губернії. 
1891 за розпорядженням властей 
М. був оглянутий лікарями, виз- 
наний божевільним і поміщений 
у Кирилівську лікарню в Києві. 
1905 був переведений до Ка- 
занської лікарні св. Миколая. За 
указом від 17 квітня 1905 повер- 
нувся на Батьківщину, де отри- 
мав можливість зближення 3 ві- 
домим послідовником толстов- 
ства ІЛТрегубовим. Опинившись 
під істотним ідеологічним впли- 
вом толстовства (див. Л.Тол- 
стой), М. став проповідувати ти- 
хе та мирне життя. 

Літ. Кальнев. Русские сектантьі, 
их учения, культи способьт пропаган- 
дь. Одесса, 1911; Булгаков С.В. Пра- 
вославие. Праздники и пость. Бого- 
служения. Требью. Раскольв, ереси, 
СеКтЬ. Противнье христианству и 
православию учения. Западньге хри- 
стианскиєе вероисповедания. Соборь 
Восточной, Русской и Западной цер- 
квей (Из «Настольной книги для свя- 


щенно-церковно-служителей»). М., 
1994. 


О.О. Крижановська. 


МАЛЬОВАНОЇ КЕРАМІКИ КУ- 
ЛЬТУРА - археол. к-ра 2-Ї пол. 
5 -- поч. 4 тис. до н. е. Її пам'ят- 
ки відомі в Угорщині, Румунії, 
Словаччині та в Україні (Закар- 
паття). Характерною ознакою ке- 
раміки є ангобування і рисунок 


Мальованої кераміки культура. 
Кераміка, знаряддя праці та 
пластика. 


КУЛЬТУРА МАЛЬОВАНОЇ 
КЕРАМІКИ 
Масштаб 1:26000000 


Територія поширення 
культури мальованої кераміки 


Пам'ятки культури 
мальованої кераміки 


чорною фарбою. Крем'яний ін- 
вентар близький мезолітичному. 
Дослідники -- Т.Легоцький, Ф. По- 
тушняк, М.Потушняк, В.Тітов, 
якими розкопані поселення на 
Малій Горі в Мукачевому, у Дри- 
сіно-Болоці, Великій  Паладі, 
Федоровому і Дяково- Мондичто- 
гу. Житла -- напівземлянки, біля 
яких є вироб. ями й печі. Основа 
госп-ва -- землеробство, при пев- 
ній ролі скотарства, мисливства, 
рибальства й збиральництва. Ві- 
рогідно, що М.к.к. була генетич- 
ною підосновою наступної пол- 
гарської культури. 

Літ: Потушняк М.Ф. Неолит За- 
карпатья: культурьї Криш и роспис- 
ной керамики. В кн.: Археология Ук- 
райнской ССР, т. 1. К., 1985; Пелещи- 
шин Н.А. Памятники неознеолитиче- 
ского времени Закарпатья. В кн.: 
Археология ШПрикапатья, Вольни и 
Закарпатья (каменньй век). К., 1987; 
Каїсс-МакКау /. Ріе Шпіеп Бапа- 
Кегатік іп д4ег Стоз5еп Опзагіспеп 
Тіеїебепе. Видарезі, 1977; Сотуга Е. 
Оигеієцез ргобіетез сопсегпапі Іа сімії- 
зайоп де Сійте5зії. В кн. Асіа Агср. 
Сагр., 1972--1973, 13; Иігааі /. Хетріїп 
у тіадзе) добе Катеппеї. Кобісе, 1973. 

Л.Г. Мацкевий. 


МАЛЬТ-БРУН (Маїе-Вгип) Кон- 
рад (1775--1826)-- франц. гео- 
граф і історик. За походжен- 
ням датчанин. Вітав Французьку 
революцію кінця 18 століття. Ав- 
тор багатотомних праць з все- 
світньої географії, істор. розві- 
док, публіцистичних нарисів. 
Досліджував проблеми України, 
які найбільш повно представив у 
монографії «Картина старої і су- 
часної Польщі» (Париж, Фран- 
ція, 1807), перевиданої у Брюссе- 
лі (нині столиця Бельгії) і- у 
перекладах -- у Ліворно (Італія) і 
Штутгарті (Німеччина). В описах 


політ. подій, геогр. середовища, 
народного побуту М.-Б. спирався 
нарукописні свідчення франц. 
агента в Лівобережній Україні Ру- 
селя Вуцема. Схарактеризував 
українців як єдиний етногр. ма- 
сив на просторі від Карпат до 
Наддніпрянської України, відзна- 
чивши їх генетичне коріння в 
Київській Русі. У цьому зв'язку 
привернув увагу до історії «Га- 
лицького королівства» як неза- 
лежної д-ви кн. Данила Галицько- 
го. Студії М.-Б. порушували про- 
блему франц.-укр. екон. зв'язків, 
наголошуючи на обопільних ви- 
годах торгівлі між двома країна- 
ми і прямих середземноморсько- 
чорномор. шляхах для її роз- 
витку. 
Тв.: Табіеай де Іа Роіовпе апсіеппе 
ес тодегпе. Рагіз, 1807. 
М.М. Варварцев. 


МАЛЮШИЦЬКІ -- волин. шля- 
хетський рід власного герба, що 
походив з Новогородського воє- 
водства Великого князівства Ли- 
товського. 

Найвідоміший представник 
роду Василь Андрійович Малю- 
шицький (п. між 1604 і 1606) був 
суразьким намісником (1594-- 
1604) кн. В.-К.Острозького, 
«старшим строітелем і патроном 
острозького шпиталя». У суча- 
сних дослідженнях його ототож- 
нюють з автором полемічних 
творів Василем Суразьким. Прий- 
нято вважати, що батьками Васи- 
ля Андрійовича були королів. се- 
кретар, писар великий литов. 
(1574) і новогородський підкомо- 
рій (1567-76) Андрій Іванович 
Обринський (п. 1589) та Марина 
Їванівна, уроджена княжна Ма- 
сальська. Припущення про ро- 
динний зв'язок між Обринськи- 
ми та Василем Андрійовичем М. 
базується на відомостях про те, 
що Суразький маєток, в якому 
урядував Василь Андрійович, 
тривалий час належав родині но- 
вогородського підкоморія -- Ан- 
дрія Івановича  Обринського. 
1580 останній продав свої во- 
лодіння кн. В.-К.Острозькому, 
який записав їх на Острозьку 
академію (1585), а через 10 років 
призначив суразьким управите- 
лем саме Василя Андрійовича. 
Нащадки Василя Андрійовича і 
його дружини Гальшки (згадана 
1594) осіли на Волині й у 1-й пол. 
17 ст. перебували при дворах 
князів Острозьких і Корецьких. 


Відомо, що один з онуків пра- 
восл. полеміста Костянтин (п. 
1668), молоді літа присвятивши 
військ. службі, наприкінці життя 
вступив до ордену єзуїтів. 

Представники роду М. про- 
живали на Волині та в білорус. 
землях ВКЛ ще у 18 ст. 

Дж.: Центральний державний іс- 
торичний архів України в м. Києві, ф. 
21.22; 25. 

Літ.: Міезіескі К. Негбаг2 РОЇЗКІі, 1. 
4. Іірзк, 1841; 5ірмпіК веовтайстпу Кго- 
Іемубїма роїізкіево і іппусП Кга)бм 51і0- 
мміайзкісП, (. 6. М агзгама, 1885; Миг- 
цко И.3. Украйнский писатель-поле- 
мист Василий Суражский -- сподвиж- 
ник Ивана Федорова. В кн.: Федоров- 
ские чтения, 1979. М., 1982; Мицько І. 
Острозька слов'яно-греко-латинська 
академія. К., 1990; Юггедпісу сепітаїпі 
і дозіорпісу М/іеїкіево Каіс5іма Ііему- 
зкКіево ХТУ--ХМИІ міеки: Зрізу. Котпік, 
1994. 

Т.А. Тесленко. 


МАМАЙ (р. н. невід. - п. 1380) 
-- виходець з князівського роду 
монгол. племені кіят, якому в 14 
ст. належало Лівобережжя По- 
дніпров'я на південь від дніпров- 
ських порогів. Нелегітимний пра- 
витель Золотої Орди, засн. т. зв. 
Мамаєвої орди -- політично про- 
тиставленої «Волзькому царству» 
та його столиці-- Сараю ал- 
Джедід (див. Сарай-Берке). Упер- 
ше згадується в писемних джере- 
лах у зв'язку з подіями кінця 
1350-х рр. Рос. наративні джере- 
ла називають М. «темником», 
«ординським князем», інколи на- 
віть «царем», а деякі сх. -- еміром 
Криму, зятем хана Бірдібека 
(1357--59) і його управителем усі- 
ма держ. справами. Самостійна 
політ. кар'єра М. розпочалася в 
умовах загострення династичної 
кризи в Золотій Орді після смер- 
ті хана Бірдібека. У серпні 1361 
М. зробив невдалу спробу звести 
на ханський трон у Сараї свого 
ставленика Абдуллу й змушений 
був рятуватися втечею на правий 
берег Волги. Його втручання в 
боротьбу династичних угрупо- 
вань призвело до загальнополіт. 
кризи й розколу Золотої Орди 
1362 по р. Волга на контрольова- 
не сх. династами (Ордаїдами; на- 
щадками Орда-Їчена, старшого 
брата Батия) «Волзьке царство» 
та конфронтуючу з ним «Мамає- 
ву орду», територією якої стали 
степи Причорномор'я і При- 
азов'я і Криму (з 1365). М. три- 
чі захоплював Сарай ал-Джедід 


(1362, 1367--68, 1372--74), поши- 
рив свою владу на волзький Бул- 
гар Великий (1370), але втримати 
їх не зміг. Будучи узурпатором і 
нечингізидом, М. реалізовував 
свою владу в Золотій Орді через 
ханів-маріонеток: Абдуллу (1361 
--70), Мухаммед-Буляка (1370-- 
79), Туляка (1379--80). На політ. 
арені виступав як дипломат і за- 
войовник, реставратор держ. єд- 
ності й утрачених під час усо- 
биць панівних позицій Золотої 
Орди в Сх. Європі. Насправді ж 
його дії за своїм характером і ре- 
зультатами були сеператистськи- 
ми, внаслідок їх Ординська д-ва 
зазнала непоправних територі- 
альних утрат, її екон. та воєнно- 
політ. потенціал, міжнар. позиції 
були значно ослаблені. В останнє 
десятиріччя правління енергійно 
добивався відновлення екон. та 
політ. залежності від Золотої Ор- 
ди князівств Пн.-СХ. Русі. З цією 
метою організував кілька караль- 
них нападів і великих походів на 
Переяславль-Рязанський (нині 
м. Рязань, РФ; 1370, 1373), Ни- 
жній Новгород (нині місто в РФ) 
і Новосіль (нині місто Орлов- 
ської обл., РФ; обидва походи -- 


зай 


У повоном у 
Татарокаге, со Киава Бад нчнросото, РАТР 
нсокобего хухничиї з 
«ТАЗ і -. 
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«Книга о побойще 
Мамая» у рукописі 
київського походження 
кінця 17 ст. 
Фрагмент. 


Мамай розмовляє 

зі своїми вельможами. 
Мініатюра з Лицевого 
літописного зводу 

16 ст. 
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1375), його загони вщент розгро- 
мили московсько-нижегородське 
військо біля р. П'яна (прит. Су- 
ри, бас. Волги; 1377). Однак 
спроби М. завдати удару безпосе- 
редньо по Великому князівству 
Московському як гол. центру 
об'єднання північнорус. кня- 
зівств та організації антиор- 
динської боротьби зазнали нев- 
дачі -- мамаєві війська були роз- 
громлені спершу на берегах 
р. Вожа (прит. Оки, бас. Волги; 
1378) і остаточно -- у Куликов- 
ській битві 1380. Втративши ар- 
мію, М. втратив і підтримку ак- 
ординської знаті (див. Біла Ор- 
да), яка, будучи невдоволена за- 
силлям у Сараї ал-Джедід кок- 
ординських царевичів (див. Синя 
Орда), майже 20 років слугувала 
йому за соціальну підпору. Восе- 
ни 1380 ця знать перейшла на бік 
хана Тохтамиша, що поклало 
край розколу Ординської д-ви. 
М. втік до генуезької Кафи (нині 
м. Феодосія), де був убитий за на- 
казом місц. властей. В історіогра- 
фії особистість і політ. діяльність 
М. трактуються в цілому нега- 
тивно й здебільшого в зовніш- 
ньополіт. аспекті, передусім - у 
контексті його взаємин з князів- 
ствами Пн.-Сх. Русі. Немалою 
мірою до цього спричинилася 
тенденційність писемних джерел, 
основу яких складають літописи 
та історико-літ. пам'ятки т. зв. 
Куликовського циклу, створені в 
процесі формування офіц. ідео- 
логії Рос. д-ви в кінці 15-- 1-й 
пол. 16 ст. В історії земель Укра- 
їни-Русі 14 ст. роль М. не була 
такою однозначною. Опосеред- 
ковані свідчення писемних дже- 
рел у своїй сукупності дають 
змогу стверджувати, що М. ще 
1361 уклав спрямований проти 
джучидського Сараю союз з вел. 
кн. литов. Ольгердом, якому за 
допомогу, надану в ході антиор- 
динської кампанії Великого кня- 
зівства Литовського 1362, посту- 
пився землями лісостепової зони 
Дніпровського правобережжя і 
лівобережжя, що було оформле- 
не спец. надавчим ярликом (див. 
Ярлики ханські), який згодом став 
взірцем для складання всіх на- 
ступних документів такого роду. 

Дж.: Тизенгаузен В.Г. Сборник ма- 
териалов, относящихся к историй Зо- 
лотой Ордь, т. 1. СПб., 1884; т. 2. 


М.-Л., 1941; Рогожский летописец. В 
кн: ПСРЛ, т. 15, вьш. 1. М., 1965; 


Сказания и повести о Куликовской 
битве. Л., 1982. 

Літ: Уриїег В. Ріє Соідепе Ногає: 
ГДіе Мопезоіеп їп Киззіапа: 1223--1502. 
І.еірлів, 1943; М/іезбадеп, 1965; Иетаа- 
5зКу С. Тпе Мопеоїіз апа Киззіа. Мем/ 
Науеп, 1953, 1966; Сафаргалиев М.Г. 
Распад Золотой Ордь. Саранск, 1960; 
Бегунов Ю.К. Об исторической основе 
«Сказания о Мамаєвом побойищь». В 
кн. «Слово о полку Игореве» и па- 
мятники Куликовского цикла. М.- 
Л., 1966; Федоров-Давьдов Г.А. Обще- 
ственньй строй Золотой Ордь. М., 
1973; Егоров В.Д. Золотая Орда перед 
Куликовской битвой. В кн.: Куликов- 
ская битва: Сборник статей. М., 1980; 
Григорьев А.П. Золотоордьгшнские хань 
60--70-х годов ХІМ в.: хронология 
правлений. В кн. Историография и 
источниковедениє шисторий стран 
Азии и Африки, вьтп. 7. Л., 1983; Его- 
ров В.Д. Историческая география 30- 
лотой Ордь в ХІПІ--ХІУ вв. М., 1985; 
НаїКоуіс 5. Тре Мопроїз ої Бе МУезі. 
Віоотіпеїоп, Іпаіапа, 1985; Наїрегіп 
СИ. /. Киззіа апа Соідеп Ногае. Віо- 
отідіоп, 1985; Його ж. Тре Таїаг Уоке. 
Соїштбиз, Обіо, 1986; Тузгкіеуліст . 
Таїаггу па Іісміе і му Роізсе: 5їцдїа 7 
дфліеібм ХПІ--ХМИІ м. У/агегама, 1989; 
Мухамадиєв А.Г. Булгаро-татарская 
монетная система ХІЇ--ХУМ вв. М., 
1993; Козубовський Г. Мамаєва Орда в 
історії України. В кн. ПІ міжнарод- 
ний Конгрес україністів. Харків, 26-- 
29. МПІ. 1996, ч. 1. Х., 1996; Шабульдо 
Ф.М. Синьоводська проблема: мо- 
жливий спосіб її розв'язання. К., 
1998; Варваровский Ю.Е. «Мамаєва 
Орда» (по данньм письменньх ис- 
точников и нумизматики). «У5(гаїит 
ріця» (СПб.--Кишинев--Одесса), 1999, 
Хо 6; Горский А.А. Москва и Орда. М., 
2000; Шабульдо Ф.М. Чи був ярлик 
Мамая на українській землі? (до по- 
становки проблеми). «ЗНТЩ», 2002, 
т. 243; Його ж. Про ярлик Мамая на 
землі України-Русі (постановка і 
спроба розв'язання проблеми). В кн.: 
Держави, суспільства і культури: Схід 
і Захід: Збірник на пошану Ярослава 
Пеленського. Нью-Йорк, 2004. 


Ф.М. Шабульдо. 


МАМОНИЧІ, Кузьма і Лукаш -- 
білорус. видавці, книготоргівці, 
громад. діячі 2-ї пол. 16-- поч. 
17 ст. Родом з Могильовщини, 
оселилися у Вільно (нині м. Віль- 
нюс) і займали високі посади у 
Великому князівстві Литовському. 
Лукаш був скарбником, Кузьма 
-- бурмистром Вільно. При під- 
тримці братів Зарецьких органі- 
зували у Вільно друкарню, куди 
переїхав із Заблудова (нині м. За- 
блуду, Польща) П.Мстиславець, 
який видав у цій друкарні 1576 
Псалтир. Кузьма й Лукаш про- 
довжили видавничу справу, під- 
тримували тісні контакти з пер- 
шодрукарем Ї.Федоровим та укр. 


о випидитемоя рогу па картацьи 
жкранива подано гру 
а ф як, 


«ой фіІБогою- 


Статут Великого князівства 
Литовського. Вільно, друкарня дому 
Мамоничів, 1588. Обкладинка. 


культурно-освітніми  осередка- 
ми -- князів В.-К.Острозького й 
А.Курбського, а також Віленсь- 
ким братством і Львівським брат- 
ством. М. сприяли поширенню 
освіти Й збереженню  правосл. 
традицій. Після смерті Ї.Федоро- 
ва вони викупили 1588 частину 
його заставленого друкарського 
обладнання. М. видавали псалти- 


Оромтелелвеликого 


Кнммтва Днтонагі - 


НАСОНМе БАРШАБСКО М 
флак рік ,Х ф'йм 


аніони ри 1 РР фл». 


«Трибуналь обоватеєлємь Вєликого 
княжєства Литовского». Вільно, 
друкарня Мамоничів, 1586. 
Титульний аркуш. 


рі, часослови, Апостол, Єванге- 
ліє, Євангеліє учительне, тріоді, 
служебники (див. Богослужбові 
книги в православ ї), а також бу- 
кварі, граматики. 1586 видали 
«Кграматику словенська язика», 
рукопис якої було взято з Остро- 
га, а також уривок діалектики 
Й.Спаненберга «О силогизме», 
перекладений кн. А.Курбським. 
Ця книга призначалася для 
шкільного вжитку на укр. і біло- 
рус. землях. Від 1593 друкарню 
очолив син Кузьми Левон, який 
займав  проунійську позицію 
(див. Берестейська церковна унія 
1596). Друкував твори ІЇпатія (Ло- 
тія), Йосифа-Вельямина (Рутсь- 
кого), а також правничу літерату- 
ру. Опублікував 1588 3-й Литов. 
статут (див. Статути Великого 
князівства Литовського; у пере- 
кладі польс. мовою 1614), вида- 
вав постанови вальних сеймів, 
«Трибунал обивателям Великого 
князівства Литовського» (1586) 
тощо. Друкарня діяла до 1623. За 
цей час у ній було опубліковано 
бл. 85 видань церковнослов'ян., 
білорус. книжною та польс. мо- 
вами. М.-- автори передмов, 
присвят до деяких своїх видань. 
У них вміщені світські гравюри, 
герби та теральдичні вірші, зокре- 
ма А.Римші. Друкарня М. сприя- 
ла єднанню зусиль укр. та біло- 
рус. народів у розвитку власної 
к-ри, поширенні освіти. 

Літ. Зернова А.С. Типография 
Мамоничей в Вильне. В кн. Книга: 
исследования и материальі, сб. 1. М., 
1959; Каталог белорусских изданий 
кирилловского шрифта ХМІ--ХМІЇ 
вв., вьш. 1--2. Л., 1973--75; Ісає- 
вич Я.Д. Першодрукар Іван Федоров і 
виникнення друкарства на Україні. 
Львів, 1983; Галенченка Г.Я. Мамо- 
нічь.. В кн.: Францьск Скарьна і яго 
час:  Зниьклапедичнь даведнік. 
Мінск, 1988; Ісаєвич Я.Д. Українське 


книговидання: Витоки. Розвиток. 
Проблеми. Львів, 2002. 


О.М. Дзюба. 


МАМОНТОВ Альберт Якович 
(27.07.1927--06.08.1999) -- теат- 
ральний педагог, майстер худож. 
слова, громад. і культ. діяч. Син 
укр. письменника та театрознав- 
ця Якова Андрійовича Мамонто- 
ва (1888--1940). На початку Вели- 
кої вітчизняної війни Радянського 
Союзу 1941--1945 1941 разом з 
сім'єю евакуйований до м. Чка- 
лов (нині м. Оренбург, РФ), 1943 
мобілізований до трудової армії, 
працював на нікелевому комбі- 
наті в м. Орськ (нині місто Орен- 


бурзької обл., РФ). Після повер- 
нення до Харкова 1944 навчався 
на акторському ф-ті Харків. те- 
атрального | ін-ту  (1944--48). 
Працював диктором, артистом- 
читцем і режисером Харків. ра- 
діо, викладав сценічну мову в 
Харків. театральному ін-ті. Від 
1964 мешкав у м. Владивосток 
(нині місто в РФ). 1971--79 та 
1983--87 -- зав. кафедри акторсь- 
кої майстерності Далекосхідного, 
1979--83-- Красноярського ін- 
тів мист-в. Пед. діяльність поєд- 
нував з концертною, виступаючи 
як артист-декламатор. Започат- 
кував профес. літ. естраду в При- 
морському краї, РФ, підготував- 
ши бл. 20 сольних літ. концертів, 
які широко йшли по містах Дале- 
кого Сходу й Сибіру. П'ять про- 
грам («Долг Украйне», «Думи 
мої, думи мої», «Вишневі усміш- 
ки» та ін.) присвятив Україні. 
Автор багатьох праць з історії і 
теорії театрального мист-ва, у т. 
ч. кількох книжок. 

Один з ініціаторів створення 
й засновник Т-ва укр. к-ри При- 
мор. краю. На установчих зборах 
обраний заст. голови т-ва (1991-- 
92). 

П. у м. Владивосток. 

Тв.: Позтический театр. Владиво- 
сток, 1976; Позтическое представле- 
ние (проблемь и практика жанра). 
Владивосток, 1986. 

Літ. Попок А.А. Українські посе- 
лення на Далекому Сході: Історико- 
соціологічний нарис. К., 2001. 


А.А. Попок. 


МАНАСТИРСЬКИЙ Олександр 
(чернече ім'я-- Артемон; 22.06. 
1857--1920)--  правосл. церк. 
діяч, архімандрит, історик, етно- 
граф, письменник, поет, пропо- 
відник. Н. в с. Лужани (нині 
с-ще міськ. типу Кіцманського 
р-ну Чернів. обл.). Служив свяще- 
ником у селах Буковини Північної. 
1899 обраний уперше за багато 
років радником консисторії з ук- 
раїнців. 1905 прийняв чернецтво 
з ім'ям Артемон, згодом висвяче- 
ний на архімандрита. 1913 наро- 
довці підтримали кандидатуру М. 
на посаду ген. вікарія Буковинсь- 
кої митрополії, на яку він був 
призначений у тяжкій боротьбі з 
румун. шовіністами. Ця посада 
робила його першим кандидатом 
у майбутньому на митрополита. 
М. доклав багато зусиль у справі 
нац. просвіти українців Буковини. 
Був членом крайової шкільної 


ради (від 1901), видав кілька бро- 
шур та 2 томи проповідей для на- 
роду. Прозу, поезію, наук. твори 
М. писав як укр., так і нім. мова- 
ми. Один із авторів етногр. твору 
«Русини на Буковині» (1892), та- 
кож М. написано розділ про істо- 
рію русинів у колективній праці 
«Австро-Угорська монархія в 
слові і в образках» (нім. мовою). 
Літ: Православний календар на 
1912--1913 рік. Б/р., Чернівці: Руська 
Бесіда; Добржанський О. Національ- 
ний рух українців Буковини другої 
половини ХІХ -- початку ХХ ст. Чер- 
нівці, 1999; Павлюк О.М. Буковина: 
Визначні постаті: 1774--1918 (біогра- 

фічний довідник). Чернівці, 2000. 
С.Л. Юсов. 


МАНАСТИРСЬКІ -- укр. живо- 
писці пейзажного та портретного 
жанрів, педагоги. Антон Іванович 
(2 листопада 1878-- 15 травня 
1969) народився в с. Завалів (ни- 
ні село Бережанського р-ну Тер- 
ноп. обл.) в родині поштового 
службовця. Професійну освіту 
здобув у Львів. школі мистецько- 
го промислу (1895--99) та в кра- 
ківській Академії мист-в (1900-- 
05), де його вчителем був відо- 
мий польс. істор. живописець і 
портретист Флоріан Цинк. Нар. 
худож. УРСР від 1957. Залишив 
чималу мистецьку спадщину, в 
якій досить відчутний нац. стру- 
мінь. Темами його картин стали: 
рідна природа, нар. арх-ра і твор- 
чість, поезія Т.Шевченка, козац. 
доба, визначні постаті укр. істо- 
рії. Його роботи: «Вид на річку 
Прут у Карпатах», «Село Мікуль- 
чин», «Місток через Прут» 


(1914), «Село Делятин» (1914), 
«Сосни» (1922), «Верби» (1927), 
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МАНАСТИРСЬКІ 


А.І. Манастирський. 
Автопортрет. 1919. 


Манастирський А.І. 
Запорожець. 1932. 
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МАНГУП 


В.А. Манастирський. 


«Дорога в Карпатах» (1929), серія 
етюдів «Стара народна архітекту- 
ра», картини «Зраджена», «ОЙ під 
гаєм», «Ой під вишнею, під че- 
решнею..», «У ворожки» (1910), 
«По діброві вітер віє», «Катери- 
на» (1914), «Козаки у поході» 
(1910), «Біля водопою» (1917), 
«Запорожець» (1932), портрети 
Т.Шевченка, І.Франка, М.В.Ли- 
сенка та ін. Мистецьку справу 
Антона Івановича продовжував 
його син Вітольд Антонович (11 
січня 1915, Львів-- 23 червня 
1992, там само), який закінчив 
1939 Варшавську академію мист-в, 
від 1968 працював проф. Львів. 
ін-ту прикладного і декоративно- 
го мист-ва. Від 1990 мав звання 
нар. худож. УРСР. Виховав поко- 
ління укр. митців (Е.Миська, 
Е.Лисика, М.Кипріяна, Л.Медві- 
дя та ін.). Осн. живописні полот- 
на: «Гуцульський гурток народ- 
них музик» (1951), «Верховинка» 
(1960), «Марічка» (1973), «Ща- 
слива мати» (1974), «Доярочка» 
(1974), «Скелі над Чорним Чере- 
мошем» і «Село Долинівка» (оби- 
дві 1982), «Портрет А.Манастир- 
ського» (1986), «Пейзаж з Гребе- 
нова» (1987), «Вікно з квітами» 
(1990). 

Літ.: Островський Г. Антон Мана- 
стирський. К., 1980; Жаборюк А.А. Ук- 
раїнський живопис останньої третини 


ХІХ-- початку ХХ ст. К.--Одеса, 
1990. 


Т.І. Лазанська. 


МАНГУП (Мангуп-Кале), архео- 
логічна пам'ятка і давнє місто -- 
найбільше з «печерних міст» 
Криму, у 14--15 ст. -- столиця 
князівства Феодоро. Сучасна наз- 
ва (про її походження є кілька 
версій) стала поширеною лише 
після 1475, у 14--15 ст. місто бу- 
ло відоме як Феодоро. Ототож- 
нення пам'ятки з м. Дорос, яке 
згадується у візант. джерелах 7-- 
9 ст., має гіпотетичний характер. 
Розташов. біля с. Ходжа-Сала 
(Бахчисарайський р-н), на горі 
Мангуп (ін. назва Баба-Даг/Ба- 
ба-Кая), яка являє собою ізольо- 
ване плато відносною висотою 
250--300 м (абсолютна висота 
найвищої точки 584 м) і площею 
90 га. Верхні частини схилів, 
якими оточене плато, становлять 
прямовисні скелі висотою до 
70 м. Пн. схил прорізаний 3-ма 
ярами: Капу-Дере (Яр брами), 
Гамам-Дере (Лазневий яр), Таба- 
на-Дере (Кожум'яцький яр). Між 
ярами -- чотири миси: Тешклі- 
Бурун (Дірявий мис; назва по- 
яснюється численними  печера- 
ми), Еллі-Бурун (Вітряний або 
Еллінський мис), Чуфут-Чоар- 
ган-Бурун (мис Заклику іудеїв) і 
Чамни-Бурун (Сосновий мис). 
М. -- єдине з «печерних міст» 
Криму, яке було забезпечене 
природними джерелами води. До 
нашого часу збереглися печери 
різного призначення (у т. ч. не- 
величкі монастирі з фрагментами 
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Мангуп. Цитадель. Руїни палацу. 
Фото 2009. 


Плита з руїн палацу. З грецької: 
«Була збудована ця башта разом 

з палацом у благословенній фортеці, 
яку видно тепер, у дні Алексія, 
володаря міста Феодоро і Помор Я». 
1425. 


стінопису), руїни та підмурки се- 
редньовічних споруд (2 князів- 
ські палаци, оборонні стіни та 
башти, церкви, синагога, мечеть), 
надгробки караїмського кладови- 
ща (див. Караїми), тарапани (ви- 
биті в скелях пристрої для вича- 
влювання винограду). Розкопка- 
ми виявлено рештки житлових 
кварталів та храмів, некрополі. 
історія М. відтворюється пере- 
важно за археол. даними, писем- 
ні джерела (зокрема, поема ієро- 
монаха Матфія, описи М.Бро- 
невського та Евлії Челебі) висвіт- 
люють здебільшого пізні етапи 
існування міста. Важливе зна- 
чення мають епіграфічні пам'ят- 
ки -- кілька плит з датованими 
написами, в яких повідомляється 
про завершення буд. робіт. 
Найдавніші знахідки на плато 
датуються енеолітом (див. Мідно- 
кам'яний вік). У 2-й пол. 3 ст. у 
верхів'ях ярів (біля джерел) 
сформувалося неукріплене посе- 
лення, яке наприкінці 4 ст. знач- 
но збільшилося за кількістю на- 
селення. У 2-й пол. 6 ст. (скоріш 


Мангуп. Цитадель. Руїни палацу. 
Портал, прикрашений різьбленням. 
Фото 2009. 


за все, наприкінці правління ві- 
зант. імп. Юстиніана І) за іні- 
ціативою візант. адміністрації бу- 
ло збудовано потужні фортифіка- 
ції та «велику базиліку» (найбіль- 
ший правосл. храм у гірському 
Криму, відомий з археол. дже- 
рел). Поселення перетворилося 
на місто, яке більшість дослідни- 
ків ототожнюють з Доросом -- 
центром візант. володінь у гірсь- 
кому Криму і Готської єпархії. У 
80-ті рр. 8 ст. М./Дорос захопив 
Хозарський каганат. Про хозар. 
присутність свідчать перебудова- 
ні ділянки укріплень, що мають 
ознаки, типові для фортець сал- 
тівсько-маяцької культури. Не 
пізніше серед. 9 ст. фортеця знов 
стала візантійською. Імовірно, 
саме тоді М. став значним цен- 
тром виноробства. Розвиток мі- 
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ста був раптово перерваний на- 
прикінці 10 -- на поч. 11 ст. 
Причиною цього міг стати напад 
печенігів або землетрус. 

У 60-ті рр. 14 ст. місто відро- 
дилося і під назвою Феодоро 
стало столицею однойменного 
князівства. Плато забудовується 
житловими кварталами, на мисі 
Тешклі-Бурун формується цита- 
дель. У серед. 90-х рр. 14 ст. 
військо Тімура здобуло і розори- 
ло М., унаслідок чого місто зане- 
пало. У 1-й чверті 15 ст. почався 
етап найвищого розквіту М., 
пов'язаний з діяльністю феодо- 
ритського кн. Алексія І, який 
прагнув надати своїй резиденції 
рис справжньої столиці. Було 
споруджено другу (внутр.) лінію 
оборони та укріплений палац не- 
подалік від неї, реконструйовано 
цитадель (зокрема збудовано па- 
лац-донжон) і «велику базиліку», 
оновлено та розширено печерні 
монастирі й церкви. У цей час у 
М. з'явилася іудейська громада, 
що складалася з євреїв-рабанітів 
та караїмів. 

У липні 1475 військо Ос- 
манської імперії на чолі з візиром 
Гедик-Ахмет-пашою підійшло до 
столиці феодоритів і почало Її 
облогу із застосуванням важких 
гармат, вогонь яких був спрямо- 
ваний на ділянку оборони в яру 
Гамам-Дере. Здобути місто вда- 
лося лише в грудні 1475. Розлю- 
чені опором захисників, турки 
вчинили різанину, про яку свід- 
чать масові поховання мешкан- 
ців М. Останній феодоритський 
кн. Александр та його родина по- 
трапили у полон. Самого князя 
та його родичів-чоловіків, крім 
наймолодшого, стратили в Стам- 
булі, жінок віддали в султанський 
гарем. 

М. увійшов до осман. воло- 
дінь в Криму і став центром ка- 
дилика. Зважаючи на його геогр. 
положення (близькість до Бахчи- 
сарая і віддаленість від Кафи; ни- 
ні м. Феодосія), осман. султани 
надавали крим. ханам та їхнім 
підданим особливі права на тери- 
торії кадилика. Зокрема, хани 
використовували М. як скарб- 
ницю та в'язницю. В осман. пе- 
ріод своєї історії М. швидко пе- 
ретворився на невелике поселен- 
ня, життя в якому тривало завдя- 
ки осман. гарнізону та караїмсь- 
кій громаді. Втім турки рекон- 
струювали укріплення фортеці 
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(1504) і спорудили кілька мече- 
тей. 1629 на М. напав загін запо- 
роз. козаків, які втрутилися в бо- 
ротьбу за ханський престол між 
представниками роду Гіреїв. 1774, 
коли М. був переданий до складу 
Кримського ханату, з фортеці пі- 
шов осман. гарнізон. Життя на 
М. остаточно припинилося, коли 
місто покинули караїми (1792). 
Під час штурму Севастополя нім. 
військами в червні 1942 на М. мі- 
стився спостережний пункт гене- 
рала піхоти Е. фон Манштейна. 
За його спогадами, це був уні- 
кальний випадок у сучасній вій- 
ні, коли командувач армією ба- 
чив усе поле битви. 

Археол. дослідження М. по- 
чалися в серед. 19 ст. (О.Уваров, 
1853). Згодом городище вивчали 
Ф.Браун (1890), Р.Лепер (1914), 
Є.Веймарн,  М.Тиханова та 
А.Якобсон (1938). Від 1967 тут 
постійно працює археол. експе- 
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Є.В. Мандичевський. 


М.І. Мандрика. 


диція, яку спочатку очолював 
Є.Веймарн, а з 1975 -- О.Герцен. 

Територія М. входить до 
складу Бахчисарайского історико- 
культурного заповідника. 

Дж. Броневский М. Описание 
Крьма. Записки Одесского общества 
историй и древностей, т. 6. Одесса, 
1867; Книга путешествия: Турецкий 
автор Звлия Челеби о Крьме (1666-- 
1667 гг.). Симферополь, 1999; Гер- 
цен А.Г. Описание Мангупа-Феодоро 
в позме иеромонаха Матфея. В кн.: 
Материальт по истории, археологий и 
зтнографий Таврики, вьш. 10. Сим- 
ферополь, 2003. 

Літ: Домбровский О.Й., Махне- 
ва О.А. Столица феодоритов. Симфе- 
рополь, 1973 (Ррігр:.// амгіка Бу ги/бооКк5/ 
дотігому 50ї/піті); Герцен А.Г. Крепо- 
стной ансамбль Мангупа. В кн. Ма- 
териальт по истории, археологии и зт- 
нографий Таврики, вьш. І. Симфе- 
рополь, 1990 (Нрігр://аппаїз.хіевіо.ги/ 
Кгут/вбегігеп/таїіес(1.Пит); Бушаков В.А. 
Когда крьмсекий город-крепость Фео- 
доро стал назьваться Мангуп-Кале? 
«Известия Крьтмского республикан- 
ского краеведческого музея», 1995, 
Хо 9 (рир:// игкоіов. пагод ти /пбо /р5/ 
ри5п тепКир.раї); Могаричев Ю.М. 
«Пещернье города» в Крьму. Симфе- 
рополь, 2005; Герцен А.Г., Махнева- 
Чернец О.А. Пещернь»е города Крьма: 
Путеводитель. Севастополь, 2006; Гу- 
ськов А. Атлас пещерньх городов 
Крьма: Путешествиє к строителям и 
обитателям пещер. Х., 2007. 


Д.Я. Вортман. 


МАНДЗЮК Іван Данилович (02. 
03(18.02).1899 -- п. імовірно, пі- 
сля 1940)-- історик, економіст. 
Н. в с. Красносільці Чигиринсь- 
кого пов. Київ. губ. (нині с. 
Красносілка Олександрівського 
р-ну Кіровогр. обл.). Навч. в Ки- 
їв. ін-ті нар. освіти (1920--23), 
закінчив етнологічне від-ня Київ. 
археол. ін-ту (1924). 1924--27 -- 
кандидат в аспіранти Науково- 
дослідної кафедри історії України 
при ВУАН, 1927--29 -- співробіт- 
ник редакції ж. «Україна», 1929 -- 
в. о. секретаря Археогр. комісії 
ВУАН. Досліджував соціально- 
екон. розвиток України 18 ст. 

Заарештований 1929 у «Спіл- 
ки визволення України» справі 
1929--1930. Звільнений 1930. 
Проживав у Воронежі (нині мі- 
сто в РФ), від 1934 -- у Києві, 
працював економістом. Удруге 
заарештований 1936 і засуджений 
до 5-ти років виправно-трудових 
таборів. Покарання відбував у 
«Севвостлазі» НКВС СРСР на 
Колимі (місцевість на пн. сх. су- 
часної РФ). Подальша доля неві- 
дома. 


Праці: Соціальний рух ХМПІ в. на 
Україні в новому освітленні. «Життя і 
революція», 1925, Мо 3; Гоголівська 
сотня Київського полку 1766 р.: Со- 
ціально-економічний нарис за мате- 
ріялами Рум'янцівського опису. В кн.: 
Студії з історії України Науково-дос- 
лідчої катедри історії України в Київі, 
т. 1. К., 1926; Заборонені сторінки 
«Статистического описанія Кіевской 
губерній» І.І. Фундуклея. В кн.: За сто 
літ, кн. 2. К., 1928. 

Літ.: Юркова О. Діяльність Науко- 
во-дослідної кафедри історії України 
М.С. Грушевського (1924--1930 рр.). 
К., 1999. 


О.В. Юркова. 


МАНДИЧЕВСЬКИЙ Євсебій Ва- 
сильович (18.08.1857--18.07.1929У 
-- композитор, музикознавець, 
педагог. Д-р музикознавства 
(1897). Н. в с. Молодія (нині се- 
ло Герцаївського р-ну Чернів. 
обл.). Музичну освіту здобув у 
Чернівцях у С.Воробкевича та 
А.Гржімалі, потім -- у Віденсько- 
му ун-ті (1875--80) у Е.Гансліка 
(естетика та історія музики), М.- 
Г.Ноттебома і Р.Фукса (компози- 
ція). Впродовж 1896-21 М.-- 
хормейстер у Віденській муз. 
академії, проф. Віденської кон- 
серваторії, диригент різних хорів 
та оркестрів. 1887--29 -- архіва- 
ріус Віденського т-ва друзів му- 
зики. Осн. праці музикознавця: 
«Про симфонії Шуберта» (1885), 
«Бетховеніана» (1888), «Карл 
Черні» (1891), «Про тріо сі-ма- 
жор Й.Брамса» (1893), «Каталог 
творів Дворжака» (1906), «Дослі- 
дження ритму В.Моцарта в йо- 
го концертах для фортепіано» 
(1921). Він уперше здійснив пов- 
не видання тв.  Ф.Шуберта 
(1884--96) з дослідженням його 
«Пісень» і рукописів (за що отри- 
мав від Лейпцизького ун-ту зван- 
ня д-ра філософії). М. видав 
тв. Ф.-Й.Гайдна у 3-х томах, 
Й.Брамса в 26-ти т., написав 
критичні студії про Л. ван Бетхо- 
вена, А.Брукнера, Й.Штрауса та 
ін., а також багато статей до різ- 
них муз. видань. М. обробив і 
гармонізував низку тв. Й.-С.Ба- 
ха, створив акомпанемент на ор- 
гані для багатьох мес В.-А.Мо- 
царта і кантат Й.-С.Баха, обро- 
бив багато румун., нім., угор., 
рос, італ. нар. пісень. Компози- 
тор писав музику на слова 
В.Александрі, М.Емінеску, Дж.Ко- 
шбука, А.Влахуце, П.-Й.Шафа- 
рика, Ф.-Г.Клопштока, Г.Гейне, 


своєї сестри К.Мандичевської. 
Йому належить сорок варіацій 
для фортепіано на теми Г.- 
Ф.Генделя. М.-- автор 11 укр. 
хорів (у т. ч. «Ой, діброво» та 
«І день іде, і ніч іде» на слова 
Т.Шевченка), музики на слова 
Ю.Федьковича («Оскресни, Боя- 
не», «Кобзарська зірниця», «З30- 
зулька», «Наш рідний край», 
«Однако»), низки обробок для 
хору в супроводі фортепіано (30- 
крема, 200 румун. нар. пісень), 
церк. мелодій (12 літургій, моли- 
тви «Отче наш», «Тебе хвали- 
мо», «Алилуя»). Талант М. висо- 
ко цінили Й.Брамс, Й.Штраус, 
Ф.Ліст, П.Чайковський. М.-- 
почесний громадянин Відня. 

П. у м. Шульц побл. Відня. 

До 100-річчя від дня наро- 
дження композитора в Бухаресті 
(Румунія) видано однотомник 
його «Вибраних творів» з грун- 
товною передмовою Л.Русу. 

Літ.: Сорокер Я., Яцкив О. Достой- 
НЬйЙ изучения и популяризации. «Со- 
ветская музика», 1974, Мо б; Демоч- 
ко К. Музична Буковина. К., 1990; 
Павлюк О. Буковина: Визначні поста- 
ті 1774--1918 (біографічний довід- 
ник). Чернівці, 2000; Щербанюк Л. 
«Гідним хвали вважаю Мандичевсько- 
го». «Буковина», 2002, 21 серпня; Бо- 
гайчук М. Література і мистецтво Бу- 
ковини в іменах. Чернівці, 2005. 

ОД. Огуй. 


МАНДРИКА Микита Іванович 
(28.09.1886--20.08.1979) -- літера- 
турознавець, публіцист, учений, 
дипломат, поет, громад. діяч. Д-р 
права (1925). Н. в м. Київ. Похо- 
див з козац. роду. Навч. в Київ. 
ун-ті. 1914--17 служив у царській 
армії. 1917-- член Української 
Центральної Ради. 1919--21 вико- 
нував дипломатичні доручення 
уряду Української Народної Респу- 
бліки на Далекому Сході, в Китаї, 
Японії, Грузії, Туреччині. Вишу 
освіту, яку розпочав на поч. 
1900-х у Києві, 1922--25 продов- 
жив у Софійському ун-ті (Болга- 
рія). 1925 в Українському вільно- 
му університеті в Празі (Чехосло- 
ваччина) отримав наук. ступінь 
д-ра права. Викладав міжнар. пра- 
во, історію дипломатії. Працював 
наук. секретарем Укр. соціоло- 
гічного інституту, за дорученням 
якого 1928 переїхав до США, 
1929 -- до Канади. Один з орга- 
нізаторів т-ва «Українське трудо- 
ве об'єднання», редактор час. 
«Правда і воля», член редакції і 


президент (1970--73) Осередку 
укр. к-ри і освіти у Вінніпезі. 
Брав активну участь у створенні і 
діяльності К-ту українців Канади 
(див. Конгрес українців Канади) 
і Української вільної академії 
наук у Канаді (1970--73 -- її пре- 
зидент) та ін. Був редактором се- 
рій УВАН у Канаді «Література» 
та «Українські вчені». 

Писати вірші почав ще в Ук- 
раїні, з 1905 друкувався. 1907 
вийшла у світ збірка «Пісні» двох 
авторів під псевдонімами Самот- 
нього (О.Грузький) і Гамалії 
(М. Мандрика). 1917 у Києві була 
видана його перша індивідуальна 
збірка «Пісні про Анемону». 
Окремі поезії друкував у журна- 
лах. 1918 назавжди покинув Ук- 
раїну. З 1926 почав регулярно 
друкувати свої поезії в ж. «Нова 
Україна». Нова збірка поезій 
«Мій сад» побачила світ 1941 в 
Канаді. Серед ін. (усі були вида- 
ні в Канаді): «Золота осінь» 
(1958); «Радість» (1959); «Сонце- 
цвіт» (1965); «Вино життя» 
(1970); «Завершення літа» (1975) 
та ін. Поеми: «Мазепа» (1960), 
«Канада» (1961, була одночасно 
видана двома мовами: укр. і 
англ.), «Симфонія віків» (1961), 
«Україна» (1963), «Вік Петлюри» 
(1966) та ін. М. - один із найпо- 
мітніших поетів першої укр. літ. 
генерації в Канаді. Відомий укр. 
літературознавець, учений Я. Сла- 
вутич називав його патріархом 
укр. поезії в Канаді. 

М. -- автор низки наук. 
праць, у т. ч. «Національні мен- 
шості в міжнародному праві» 
(1925), «Їсторія консульського 
права й інститутів» (1927), «Сус- 
пільні антагонізми і їх вплив на 
історичний процес» (1927), «Тео- 
рія господарської дипломатії» 
(1934), «Теорія економічної де- 
мократії» (1934) та ін. Праця «Їс- 
торія української літератури в 
Канаді», видана англ. мовою 
(Вінніпег--Оттава, 1968), була 
підготовлена за ухвалою й асиг- 
нуванням «Комісії століття Ка- 
нади». Вона є одним із важливих 
джерел поширення знання про 
укр. к-ру в англомовному світі та 
серед укр. молоді, яка не володіє 
укр. мовою. 

П, у м. Вінніпег. 

Літ. Микита Іванович Мандрика: 
Ювілейний збірник у відзначення 85- 
річчя його життя та 65-річчя його по- 
етичної, суспільно-поетичної і куль- 
турно-наукової діяльності (1886-- 


1971). Вінніпег, 1973; ЮКгаїпіап5 іп 
МогіВ. Атегіса. Сратраїєп, 1975; «Су- 
часність», 1979, Мо 12; «Трпе ЮКгаїпіап 
Опагіегіу», 1979, М 3; Марунчак М. 
Біографічний довідник до історії ук- 
раїнців Канади. Вінніпег, 1986; Госпо- 
дин А. Творці культури і науки. Вінні- 
пег, 1988; Марунчак М. Історія україн- 
ців Канади, т. 2. Вінніпег, 1991; Боро- 
вик М. Століття українського посе- 
лення в Канаді (1891--1991). Монре- 
аль, 1991; Славутич Я. Микита Ман- 
дрика. В кн.: Славутич Я. Українська 
література в Канаді. Едмонтон, 1992; 
Жила В. Поет, науковець, громадсь- 
кий діяч (до 110-річчя від дня наро- 
дження Микити Івановича Мандри- 
ки). «Нові дні», 1997, січень-лютий; 
Боднарук І. Нестор українських поетів 
у Канаді. В кн.: Боднарук І. Між дво- 
ма світами: Вибрані статті про укра- 
їнських письменників. Донецьк, 1996; 
Те саме. М/еб: Ппир://икгійе.ога/таїп/ 
схід/бодпагик1і7. ит; Ковальчук 0. 
Мандрика Микита. В кн.: Українські 
історики ХХ століття: Біобібліогра- 
фічний довідник: Серія «Українські 
історики», вип. 2, ч. 2. К., 2004. 

О.О. Ковальнук. 


МАНДРИКИ -- козац.-старшин- 
ський (згодом -- дворянський) 
рід, що походить від Андрія Ман- 
дрики (1-ша пол. 17 ст.). Створи- 
ли династію кобижчанських сот- 
ників. Василь Андрійович посідав 
цей уряд 1681, 1691, 1693, 1695, 
його брат Федір Андрійович -- 
1672, 1675 та 1676, сини -- Мат- 
вій Васильович (р. н. невід. -- п. 
1705)-- 1704--05, Олексій Ва- 
сильович -- 1718--23, онук -- Се- 
мен Матвійович (р. н. невід. -- пі- 
сля 1751) -- 1728--51, правнук -- 
Яків Микитович (бл. 1749 -- після 
1800) -- 1771-81. Ін. представ- 
ники роду обіймали посади знач- 
кових товаришів, військових това- 
ришів і бунчукових товаришів. З 
цього роду походять учасники 
антинаполеонівських війн брати 
Микола Якович (1777--1853), ге- 
нерал-лейтенант (1845), коман- 
дуючий  Казанським військ. 
округом, та Андрій Якович (бл. 
1775 - р. с. невід.) - відставний 
полковник (1816), вологодський 
(1822--24) та полтав. (1824--29) 
віце-губернатор, а також Володи- 
мир Григорович (1851 -- бл. 1910) 
--  генерал-лейтенант, коман- 
дуючий бригадою 7-1Ї кавалерійс. 
д-зії (1903--07); Олександр Ми- 
колайович (1876--1928) -- пол- 
ковник (1915), вологодський ві- 
це-губернатор (1914--16), в.о. 
тифліського губернатора (1916-- 
17), учасник Білого руху; Іван 
Якимович (1858 -- р.с. невід.) -- 


генерал-лейтенант (1910), коман- 
дуючий бригадою 37-1ї піх. д-ії; 
Георгій Якимович (1869--1937) -- 
генерал-лейтенант (1917), коман- 
дуючий військами  Омського 
військ. округу, пом. військ. міні- 
стра за добу гетьманату П. Скоро- 
падського, учасник Білого руху. 

Рід внесений до 2-1 та 3-ї ча- 
стин Родовідної книги Черніг. 
губернії. 

існують й ін. однойменні 
роди. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912. 

В.В. Томазов. 


МАНДРІВНІ ДРУКАРНІ -- при- 
ватні друкарні, що не мали по- 
стійного осередку діяльності Й 
власники яких, залежно від об- 
ставин та наявності замовників і 
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МАНДРІВНІ 


«Євангеліє 
учителноє». Рохманів, 
друкарня Кирила- 
Транквіліона 
Ставровецького, 1619. 
Титульний аркуш. 


Сауатомтіс асоф. 
«Ткаваеаїа або 
улігегипк 8тіексі 
рисезулістево апа 
Сигасісіеіа...». Яворів, 
друкарня Я. Шеліги, 
1619. Титульний 
аркуш. 


490 
МАНДРІВНІ 


С.Ф. Манжула. 


меценатів, переїжджали від одно- 
го місця до іншого. Це зумовле- 
но піднесенням культ. життя в 
Україні в 1-й пол. 17 ст., проце- 
сом секуляризації освіти, книго- 
друкування. Представлені діяль- 
ністю Кирила-Транквіліона Став- 
ровецького, Павла Домжив-Лют- 
ковича і польс. друкаря Я.Шеліги. 
Кирил-Транквіліон Ставровець- 
кий був автором, видавцем і дру- 
карем, видавав власні твори в 
Почаєві («Зерцало богословії», 
1618), Рохманові (нині село Шум- 
ського р-ну Терноп. обл.; «Єван- 
геліє учительне», 1619) та Черні- 
гові («Перло многоцінноє», 1646). 
Незалежність від замовника 
сприяла вільному трактуванню 
Кирилом-Транквіліоном Ставро- 
вецьким християн. догматів, в 
аргументації яких він спирався 
на деякі положення антич. філо- 
софії, астрології. Це викликало 
інтерес у читача і в той же час 
несприйняття його книг правосл. 
церквою та забороною, зокрема 
«Євангелія учительного» як в Ук- 
раїні, так і в Росії. 

Чернець Павло Домжив-Лют- 
кович був пов'язаний з братсь- 
ким рухом в Україні та Білорусі. 
1611 став ігуменом мінського 
братського  Петропавловського 
монастиря. Видавничу діяльність 
розпочав в Угерцях (нині с. На- 
гірне Самбірського р-ну Львів. 
обл.), володінні О. Шептицького, 
де 1618 разом із своїм помічни- 
ком ієродияконом Сильвестром 
видав «Собраниєе вкратце словес 
от Божественного  Писанія». 
Книга була розрахована на дітей, 
містила короткий  катехізис, 
уривки з повчань отців Церкви 
(див. Патристика). 1620 тут ви- 
дав кн. «Апостоли і євангелія 
чрез все неділі і праздники и із- 
бранним святим», 1622 -- «Каза- 
нья» на пам'ять О. Шептицького. 
Потім переїхав на Волинь, де в 
Четвертні (нині село Маневиць- 
кого р-ну Волин. обл.) видав 
Псалтир (1625). Від 1628 оселив- 
ся в Луцьку, видавав збірки вір- 
шів. 1629 став ігуменом невели- 
кого монастиря в Чорній побли- 
зу Гощі, де продовжував видавни- 
чу діяльність. Тут опублікував 2 
кн.-- «Часослов» і переклад 3 
польс. кн. С.Решки «Діалог або 
розмова человіка хорого албо 
умираючого з духом». По його 
смерті 1631 друкарня перейшла 
до Луцького братства. 


Мандрівною була і польс. 
друкарня Я.Шеліги, яка діяла в 
Добромилі в маєтку Я.-Щ.Гербур- 
та (1611--17), на замовлення 
якого друкував лат. мовою хроні- 
ки Я,Длугоша, Вінцентія Кадлу- 
бека, тв. С.Оріховського та ін. 
Потім працював у Львові, Яворо- 
ві, де видав драму польс. пись- 
менника Я.Гаватовича «Трагедії, 
або Образ смерті пресвятого Йо- 
ана Хрестителя, посланця Божо- 
го» (1619), до якої додані дві ін- 
термедії укр. мовою. 1621--26 
друкував у Ярославі (нині місто в 
Польщі), звідси перебрався знову 
до Львова, де працював до кінця 
життя 1637. 

Тематика його книг залежала 
від замовників, ними були: ка- 
тол. чернецтво і духовенство, 
шляхта, міщани, викладачі та уч- 
ні шкіл. Видавав польс. мовою 
реліг. та морально-дидактичну 
літ., панегірики, наук. трактати, 
вірші, тези диспутів, полемічні та 
публіцистичні твори. З укр. авто- 
рів опублікував збірку пропові- 
дей Касіяна (Саковича), поле- 
мічні тв. Мелетія (Смотриць- 
кого). Його друкарню придбав 
М. Сльозка. 

Літ. ЙИсаєвич Я.Д. Преемники 
первопечатника. М., 1981; Маслов 
С.И. Кирилл-Транквиллион Ставро- 
вецкий и его литературная деятель- 
ность. К., 1984; Колосова В.П. Новьше 
даннье к биографий Павла Домжив- 
Лютковича. В кн. Федоровские чте- 
ния, 1982. М., 1987; Ісаєвич Я. Укра- 
їнське книговидання: Витоки. Розви- 
ток. Проблеми. Львів, 2002. 


О.М. Дзюба. 


МАНДРІВНІ ДЯКИ, мандровані 
дяки -- студенти Київської акаде- 
мії (див. Києво- Могилянська ака- 
демія) та колегіумів, але іноді й 
духовні особи без посади, які 
мандрували Україною в пошуках 
місця вчителя в школах, що дія- 
ли у 18 ст. Ця традиція зберігала- 
ся ще в 19 ст. Студенти, прослу- 
хавши кілька навч. курсів, пере- 
важно поетики та риторики, на 
канікулах (вакаціях), мандрували 
по Гетьманщині й Слобідській Ук- 
раїні, допомагаючи місц. дякам у 
навчанні дітей, або при церк. 
службі, були домашніми вчите- 
лями. Переходили з місця на міс- 
це, шукаючи не лише заробітку, 
а й нових вражень, знайомств, а 
часом і пригод. Інколи ректори 
академій та колегіумів надавали 
малоімущим студентам академіч- 
ні відпустки, аби ті могли заро- 


бити собі гроші для завершення 
навчання. Частина студентів не 
верталася з вакацій. Вони зали- 
шалися при школах: учили дітей, 
складали травестійно-бурлескні 
вірші, орації, співали в церк. хо- 
рі, ходили з вертепом на Різдвя- 
ні свята. Діяльність М.д. була 
невід'ємним атрибутом громад. 
життя, вони ставали героями ін- 
термедій, де в традиціях укр. нар. 
сміхової к-ри змальовані як від- 
чайдушні молодики, здатні виду- 
рити в простодушних селян та 
міщан трохи сала, хліба й горіл- 
ки, невипадково часом їх назива- 
ли «пиворізами», «горілкопивця- 
ми». У жартівливо-пародійному 
тоні зображували у віршах своє 
студентське життя та пригоди під 
час мандрів. М.д. привносили в 
нар. к-ру елементи професійно- 
сті. Вони типологічно споріднені 
із західноєвроп. середньовічними 
вагантами. Образи М.д. яскраво 
зображені в спогадах ЇЛТурчинов- 
ського, Ї.Тимковського. Вони стали 
героями літ. творів Г.Квітки- Ос- 
нов'яненка, М.Гоголя, повісті 
Т.Шевченка «Близнець». 

Літ. Тимковский И. Мое опреде- 
лениє в службу. «Москвитянин», 
1852, Мо 17--18; Житецкий П. Мьсли 
о народньжх малорусских думах. К., 
1893; Українська література ХМПІ ст. 
К., 1983; Микитась В. Ваганти та ман- 


дрівні дяки. «Київська старовина», 
1992, Мо 5. 


О.М. Дзюба. 


МАНЖУЛА (Степан Федорович 
(1885 -- р. с. невід.) - кубансь- 
кий громад. і політ. діяч. Н. в 
станиці Дінська (нині станиця 
Краснодарського краю, РФ) в 
сім'ї станичного отамана. Закін- 
чив Кубанську військ. г-зію, вчи- 
вся на агрономічному ф-ті Київ. 
політех. ін-ту. 1917--20 -- чл. Ку- 
банської законодавчої ради та 
Кубанської крайової ради. Ак- 
тивний учасник проголошення 
незалежності Кубанської Народної 
Республіки та прийняття її кон- 
ституції. У липні 1918 входив до 
складу кубанської повноважної 
делегації до Української Держави, 
яка під час переговорів із гетьма- 
ном П.Скоропадським уклала до- 
говір про об'єднання України та 
Кубані на федеративних засадах. 
Рішуче виступав проти укладен- 
ня союзу Кубанської Нар. Рес- 
публіки з Добровольчою армією 
генерал-лейтенанта А.Денікіна. 
1919 був членом делегації Кубані 


на Паризьку мирну конференцію 
1919-1920. За укладання союз- 
ного договору з делегацією гор- 
ських народів кубанська делега- 
ція урядом А.Денікіна була ого- 
лошена поза законом. М. разом з 
ін. проукр. налаштованими чле- 
нами Кубанської ради був депор- 
тований до Стамбула. Від 1920 -- 
на еміграції в Чехословаччині, де 
активно співпрацював з громад. 
організаціями кубанських укра- 
їнців, брав участь у виданні час. 
«Кубанський край», працював 
агрономом у Закарпатській Ук- 
раїні (Берегівщина), де сприяв 
екон. піднесенню укр. сіл. 1945 
був заарештований у Празі (нині 
столиця Чехії) рад. спецслужба- 
ми і вивезений у СРСР. Подаль- 
ша доля невідома. 

Д.Д. Білий. 


МАНЖУРА Іван Іванович (01.11 
(20.10).1851--15(03).05.1893) -- 
етнограф, фольклорист і поет. Н. 
в м. Харків, походив з родини 
дрібного чиновника. Рано осиро- 
тів. Близький до родини О.ЛПо- 
тебні (одруженого з тіткою М.). 
Вищої освіти не здобув (хоча 
певний час навч. в Харків. вете- 
ринарному ін-ті). На поч. 1870-х 
рр. почав збирати фольклорні 
матеріали на Катеринославщині. 
1875 поїхав добровольцем до 
Сербії на війну з турками. По- 
вернувшись на Катеринослав- 
щину, співпрацював з низкою 
культ. просвітницьких видань 
краю. Харківське історико-філоло- 
гічне товариство видало «Сбор- 
ник сказок» і «Сборник малорус- 
ских песен» М. 1889 О.Потебня 
видав його зб. віршів «Степові 
думи та співи». Найзначнішим 
віршованим твором М. була каз- 
ка-поема  «Тремсин-богатьтрь» 
(1890), дія в якій розцвічена бар- 
вистим «запорозьким» фольклор- 
ним антуражем. 

Літ.: Сумцов Н.Ф. И.И. Манжура, 
как поет и етнограф. В кн.: Сумцов 
Н.Ф. Из украйнской старинь. Х., 
1905; Биков Н. Ив. Ив. Манжура, ук- 
райнский зтнограф и позт (1851-- 
1893). В кн. Летопись Екатерино- 
славской ученой архивной комиссии, 


вьт. 6. Екатеринослав, 1910; Берн- 
штейн М.Д. Іван Манжура. К., 1977. 


Д.С. Вирский. 


МАНІЗЕР Матвій Генріхович (17 
(05).03.1891--20.12.1966) -- рос. 
скульптор, педагог. Засл. діяч 
мист-в УРСР (1935), нар. худож. 
СРСР (1958). Дійсний член і ві- 


М.Г. Манізер у майстерні біля 
пам'ятника І. Репіну. 


це-президент Академії мист-в 
СРСР (1947). Н. в м. Санкт-Пе- 
тербург у родині художників. 
Навч. в Центр. уч-щі тех. малю- 
вання, у Рисувальній школі Т-ва 
заохочення мист-в. 1916 закінчив 
петроградські Академію мист-в 
(у В.Беклемішева) та консервато- 
рію. Працював у галузі монумен- 
тальної і станкової скульптури. 
Автор пам'ятників В.Володарсь- 
кому, В.Чапаєву, В.Леніну, М.Ка- 
лініну, 3.Космодем'янській, Ї.Мі- 
чуріну, Д.Менделєєву, І.Павлову 
та ін. у різних містах Росії, а 
також Т.Шевченкові у Харкові 
(1935), Києві і Каневі (обидва 
1939), Ї.Рєпіну в Чугуєві (1956). 
Викладав у  петрогр./ленінгр. 
Академії мист-в (1921--29, 1935-- 
41, 1945--47), Моск. ін-ті при- 
кладного і декоративного мист- 
ва (1946--52), Моск. худож. ін-ті 
(від 1952). 

Лауреат Держ. премій СРСР 
(1941, 1943, 1950). 

П. у м. Москва. 

Літ.: Ермонская В.В. Матвей Ген- 
рихович Манизер. М., 1961; Гапева 
В.И и др. Беседь о советских худож- 
никах. М.-Л., 1964; Мистецтво Укра- 
тни: Біографічний довідник. К., 1997. 

Г.С. Брега. 


«МАНІФЕСТ 19 ЛЮТОГО 1861» 
-- звернення рос. імп. Олексан- 
дра П до всього народу у зв'язку 
з проведенням селянської реформи 
1861. Маніфест було проголоше- 
но через 2 дні після обговорення 
проекту реформи в Держ. раді 


Рос. імперії. Їмп. Олександр П 
бажав бачити його не лише як 
офіційно-урочистий документ, 
але і як пропагандистсько-агіта- 
ційний. Первісні варіанти у 
зв'язку з цим йому не подобали- 
ся. Символічно, що складання 
маніфесту було доручено митро- 
политу Московському і Коло- 
менському Філарету (Дроздову) 
-- визнаному «корифею церков- 
ного красномовства». Митропо- 
лит Філарет (Дроздов) мав уже 
досвід складання подібних доку- 
ментів. Він за дорученням імп. 
Олександра І писав проект мані- 
фесту про зречення від престолу 
вел. кн. Костянтином  Павлови- 
чем на користь вел. кн. Миколи 
Павловича (з 1825 -- імп. Микола 
5, про що знало в імперії лише 
кілька осіб. Вірогідно, що саме 
Філарет (Дроздов) був автором 
маніфесту про переможне завер- 
шення Війни 1812. Сам автор ма- 
ніфесту не схвалював реформу ів 
приватному листі писав, що не 
може всенародно хвалити цю 
царську милість, оскільки, з його 
погляду, реформа ущемлює пра- 
ва поміщиків, а тому є несправед- 
лива, так як у свій час несправед- 
ливо була проведена секуляриза- 
ція церк. земель рос. імп. Кате- 
риною І. 

Зважаючи на позицію  ми- 
трополита Філарета (Дроздова) 
як затятого кріпосника (див. Крі- 
пацтво), маніфест, що вийшов 
з-під його пера, був за стилем 
велемовним, вітієватим, важ- 
куватим і малозрозумілим селя- 
нам. Осн. положення, задекла- 
ровані маніфестом, зводилися до 
наступного: мотивом, який під- 
штовхнув владу до проведення 
сел. реформи, була «любов і опі- 
ка над усіма нашими вірнопідда- 
ними», яка не «досягла рівномір- 
ної діяльності стосовно людей 
кріпосних», а тому імп. Олек- 
сандр П доручив дворянству, яке 
не раз доводило свою «відданість 
престолу і готовність жертвувати 
на користь Батьківщини», розро- 
бити закони про «нове облашту- 
вання побуту селян». «Дворян- 
ство, -- як лицемірно заявлялося 
в маніфесті, -- добровільно від- 
мовилося від права на особи- 
стість кріпосних людей». «По- 
жертва» поміщиків полягала в 
наступному: кріпаки отримують 
повні права вільних від кріпосної 
залежності сільс. обивателей; по- 
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Маніфест 17 жовтня 
1905 року. Початок. 


міщики зберігають за собою пра- 
во власності на всі належні Їм зе- 
млі, а кріпакам, за виконання 
певних повинностей, передають 
у постійне користування садибну 
землю з усією осілістю, а щоб 
справно виконували всі обов'яз- 
ки перед урядом, визначену кіль- 
кість польової землі та ін. угіддя. 
За це селяни зобов'язані викону- 
вати на користь поміщика вста- 
новлені в «Загальних положен- 
нях про селян, які вийшли з крі- 
посної залежності» повинності 
(див. Тимчасовозобов язані селя- 
ни). Разом з тим «дарувалося 
право» викупляти садибну зем- 
лю, а зі згоди поміщика -- Й 
польову. Особливим положенням 
про дворових людей закріплю- 
вався для них 2-річний перехід- 
ний стан, після чого вони отри- 
мували повну свободу. 

Виходячи з цих осн. засад ма- 
ніфесту, визначалися й майбутнє 
громад. самоуправління селян, 
«даровані селянам і дворовим 
людям права і покладені на них 
обов'язки по відношенню до 
уряду та поміщиків». Для завіду- 
вання справами сел. громад у 
кожній губернії засновувалися гу- 
бернські присутствія, які склада- 
лися виключно з поміщиків, а 
для розгляду спірних питань, що 
виникали між поміщиками і се- 
лянами, в повітах вводилися по- 
сади мирових посередників. З ми- 
рових посередників скликався 
повітовий мировий з'їзд. У вели- 
ких селах створювалися волосні 
правління, а дрібні сільс. грома- 
ди об'єднувалися під одним во- 
лосним правлінням. Протягом 2 
років по кожному сільс. т-ву вво- 
дилася в дію уставна грамота, в 
якій зазначалися кількість землі, 
що надавалася селянам в постій- 
не користування, розмір повин- 
ностей на користь поміщика. До 
введення уставної грамоти всі се- 


БОЖІЄЮ МИЛОСТЬЮ, 


МЬ, НИКОЛАЙ ВТОРЬЙ, 
ИМПЕРАТОРЬ Й САМОДЕРЖЕЦЬ ВСЕРОССІЙСКІЙ 


Шарь Польскій, Великій Князь Финляндекій и прочая, н прочая, и прочая. 


Обьлаляємь всїмь віриш НАШИМЬ поманнмиь 


Суть м волненія їгь столишаль и ко многихь міст- 
мостякь Йиперій Нашей великою ш тяжкою 
пренспотниють сераше Наше, Благо Роєсі 
я шеразрино сь благом марсаммигь, м печаль наз 


родная-- Его печаль, Оть волиєній, ниж. возникшикь, 
можеть явиться глубожоє нестроеміє мародисе и угроза 
шілости м єджнству Держави Нашей, 

Великій обіть Царскаго спуженія повеліваєть Намь 


всіми силами разума мозпасти Нашей стремиться кьо- 


скорійшему прекращенію столь опасной для Госулар- 
стжа смути. Пошелікь подпежащимь влаєтя»гь принкть 
міри ть устражемію пряма прояваємій безпорядна, 


безчинствь м насилій, ль охрану люгей мирнюхкь, стре 
нащкся кь спокойному нполнємію пожажаго ма каж 
домь догга, Ми, дтє успішкійшаго виполиенся обшихь 
преднамбілентьоь Нами кг умиро 
й жнани мірь, призмали нео 
дбятельмость висшаго Правителі 
н 
полмеміє шепреклонмой Нашей воли 
1. Даровать населенію мезьблемьи основа граждан: 
ежей свободи на мачалажь діостаютельной непракосно 
женности личности, спободм сотісті, слока, собракій 
т союзовь, 


нію государствен- 
ьмь обьединить 


зажность Пражютельства нознатаєть Ма нм- 


ляни та дворові мали перебу- 
вати в підпорядкуванні поміщи- 
ків і «беззаперечно виконувати їх 
обов'язки». Поміщики ж збері- 
гали на цей час повну владу над 
селянами з правами суду і роз- 
прави до появи волостей і волос- 
них судів. 

У маніфесті обстоювалися 
«законні права поміщиків» на 3е- 
млі і селян, які «не можуть бути 
забрані від них без суттєвої вина- 
городи, або добровільної поступ- 
ки; що суперечило б будь-якій 
справедливості -- користуватися 
від поміщиків землею і не нести 
за це відповідні повинності». Са- 
мі ж селяни мусять 3 подякою 
сприйняти даровані їм права. 

День підписання маніфесту 
зберігався у великій таємниці. 
Їмп. Олександр П, усі урядові 
кола перебували в паніці, очі- 
куючи нар. повстання. Напере- 
додні обнародування маніфесту в 
бойову готовність були приведені 
військо і артилерія. Однак реаль- 
них сил на повстання в селян не 
було. Селянство зустріло мані- 
фест і решту законів, які стосува- 
лися реформи, з глибоким розча- 
руванням і невдоволенням. У хо- 
ді ознайомлення з ним в Україні, 
що тривало з 9 березня по 2 квіт- 
ня 1861, селяни повсюдно висло- 
влювали своє обурення грабіж- 
ницьким характером реформи, 
відмовлялися вірити в те, що їм 
читали місц. попи. Продовжуючи 
наївно вірити в доброго «царя- 
батюшку», вони думали, що їм 
читають не царський маніфест, а 
сфабрикований поміщиками. У 
багатьох селах селяни України 
виявляли непокору, відмовляю- 
чись виконувати панщину та ін. 
повинності. Не знайшовши в ма- 
ніфесті розв'язання осн. питан- 
ня, а саме -- землі і волі, селян- 
ство відкрито виступало проти 
осн. засад реформи. 

Дж. Крестьянская реформа в 


России 1861 года: Сборник законода- 
тельньх актов. М., 1954. 


Літ.: Литвак Б.Г. Переворот 1861 
года в России: почему не реализова- 
лась реформаторская альтернатива. 
М., 1991. 


Т.І. Лазанська. 


МАНІФЕСТ 17 ЖОВТНЯ 1905, 
«Найвищий маніфест» («Вьгсочай- 
ший манифест») -- октроїрува- 
ний акт, підготовлений з метою 
вдосконалення виконавчої влади 
Російської імперії, демонстрації 


турботи про підданців у розпалі 
революції  1905--1907, визнання 
насущності системних реформ. 
Підписаний рос. імп. Миколою ПІ 
у резиденції м. Петергоф 30 (17) 
жовтня 1905 і наступного ранку 
оприлюднений пресою, тиражо- 
ваний окремими відбитками, 
листками, афішами, оголошува- 
ний священиками по церквах. 
Як своєрідний розвиток ідей 
рескрипту від 5 березня (18 лю- 
того) і закону 19 (6) серпня 1905 
про первісно намічену з консуль- 
тативним статусом Держ. думу 
став спробою насамперед вер- 
бально відповісти на загострення 
політ. змагань у країні (в атмо- 
сфері зростання визвол. руху, 
примноження масових страйко- 
вих і аграрних заколотів, про- 
тестних виступів інтелігенції та 
студентства, поширення ради- 
кальних настроїв, соціаліст. про- 
паганди, навали терористичних 
замахів, мітингової стихії, органі- 
зації перших рад робітничих депу- 
татів, профспілок і Конституцій- 
но-демократицної партії, спалахів 
спорадичних ексцесів у збройних 
силах, деморалізованих поразкою 
в російсько-японській війні 1904-- 
1905). По суті, значною мірою 
враховував програмне рішення 
Моск. земсько-міськ. з'їзду 25- 
28 (12--15) вересня 1905 про до- 
цільність забезпечення прав осо- 
би, заг. виборчого права, актив- 
ної ролі Держ. думи в законо- 
творчості та контролі за бюдже- 
том і адміністрацією. Перед кри- 
зовою альтернативою -- диктату- 
ра чи лібералізація, запропонова- 
ною графом С.Вітте на розсуд 
монархові, останній схилився до 
мирних поступок, на чому рішу- 
че наполіг його близький родич 
вел. кн. Микола Миколайович -- 
голова Ради держ. оборони, го- 
ловнокомандувач гвардії | та 
Санкт-Петерб. військ. округу 
(побачив у цьому кроці поря- 
тунок династії; натомість у фа- 
мільному колі Романових побуту- 
вало й сприйняття скоєного 
нещастям, ледь не клятвовід- 
ступництвом од присяги пильну- 
вати звичаї предків). М. 17 ж. о3- 
наменував тенденцію перебудови 
на керівних щаблях бюрократії з 
надією її кадрової оптимізації. 
На початку маніфесту відвер- 
то висловлювалася надзвичайна 
стривоженість «розрухою та ко- 
лотнечею в столицях і багатьох 


місцевостях імперії», потенцій- 
ною загрозою цілісності д-ви. 
Повідомлялося | про вимогу до 
підпорядкованих властей спини- 
ти «прямі прояви безладу, без- 
чинств і насиль заради охорони 
людей мирних, що прагнуть спо- 
кійного виконання обов'язку, що 
лежить на кожному». Для досяг- 
нення ефекту  накреслювався 
централізаційний шлях згурту- 
вання «вищого Уряду», котрому 
доручалася реалізація обіцянок, 
сформульованих нагальним зав- 
данням утілювати «непохитний 
намір ввести основи громадян- 
ської свободи на засадах справ- 
жньої недоторканності особи, 
свободи совісті, слова, зборів і 
спілок», аби закони набирали си- 
лу лише за схвалення майбутньої 
Держ. думи, планованої вже на 
кшталт наглядової інстанції в 
процесі законодавства з контро- 
лем дій урядовців, причому до 
участі в цьому органі мали залу- 
чатись і класи, доти позбавле- 
ні таких прав (за оригіналом: 
«..Мь, для успешнейшего вье- 
полнения общих преднамечає- 
мьх Нами к умиротворению го- 
сударственной жизни мер, приз- 
нали необходимьм  обкеединить 
деятельность вьсшего ШПрави- 
тельства. На обязанность Прави- 
тельства возлагаєм Мьт вьшолне- 
ние непреклонной Нашей воли: 
1. Даровать населению незьгюбле- 
мьме основь гражданской свобо- 
дьо на началах действительной 
неприкосновенности личности, 
свободь совести, слова, собра- 
ний и союзов, 2. Не останавли- 
вая предназначенньх вьборов в 
Государственную Думу, привлечь 
теперь же к участию в Думе, в 
мере возможности,  соответ- 
ствующей краткости остающего- 
ся до созьва Думь срока, те 
классьт населения, которьве ньтне 
совсем лишень избирательньх 
прав, предоставив, засим, даль- 
нейшеє развитиє начала общего 
избирательного права  вновь 
установленному законодательно- 
му порядку, и 3. Установить, как 
незьблемоєе правило, чтобьі ни- 
какой закон не мог восприять 
силу без одобрения Государ- 
ственной Думь и чтобь вьбор- 
ньм от народа обеспечена бьла 
возможность  действительного 
участия в надзоре за закономер- 
ностью действий поставленнь5х 
от Нас властей»). На завершення 


містився заклик до «всіх вірних 
синів Росії» допомогти в припи- 
ненні «нечуваної смути». 

Текст під орудою С.Вітте 
опрацьовували його співробітни- 
ки -- член Держ. ради кн. О.Обо- 
ленський та тимчасово керуючий 
справами К-ту міністрів М.Вуїч. 
Під рубрикою «Действия Прави- 
тельства» в пакеті першої публі- 
кації М. 17 ж. в газ. «Правитель- 
ственньй вестник» 31 (18) жов- 
тня сусідили ще два матеріа- 
ли: «Вьиісочайшее повеление», за 
яким С.Вітте мусив невідклад- 
но консолідувати діяльність мі- 
ністрів, і «Всеподданнейший до- 
клад» того сановника -- безпосе- 
реднє підгрунтя маніфесту (ак- 
центувалося, що подання напи- 
сане за вказівками самодержця й 
удостоєне його резолюції «Взяти 
до керівництва»). 

Бурхливою виявилася реак- 
ція читачів і слухачів. Провідні 
клірики Найсвятішого Синоду 
спільно поцінували дарування 
громадян. свободи та правового 
порядку «актом великої історич- 
ної ваги», за що їм одразу відкри- 
тою телеграмою, адресованою 
митрополиту Санкт- Петербурзь- 
кому і Ладозькому Антонію, по- 
дякував імп. Микола П. По різ- 
них теренах М. 17 ж. було приві- 
тано з ентузіазмом, адже його 
урочиста піднесеність провокува- 
ла пряме застосування попри 
формальні процедури. «Киевская 
газета» навіть присвятила події 
спец. випуск під назвою «Кон- 
ституция». Завершився страйк 
залізничників, які доти паралізу- 
вали шляхи сполучення. Відро- 
джувалась автономія Фінляндії. 
Проте, траплялося, власті роз- 
ганяли демонстрантів. Зокрема, 
у Севастополі святкову проце- 
сію було розстріляно (8 убитих, 
десятки поранених). На хвилі 
«патріотичних маніфестацій» збу- 
рилися контрреволюц. хуліган- 
ські вихватки антисемітського й 
антиінтелігентського характеру, 
сталися криваві погроми в Одесі, 
Кишиневі, Києві, Вільні (нині м. 
Вільнюс), Херсоні, Кам'янці- По- 
дільську (нині м. Кам'янець- По- 
дільський) та багатьох ін. містах. 
Тривали й антиурядові висту- 
пи революціонерів. Невдовзі 
виникли «Союз русского народа» 
та конституційно орієнтований 
«Союз 17 жовтня» (див. Октяб- 
ристи). Розгорнулося будівниц- 


тво різноманітних партій і т-в, у 
т. ч. регіональних, національних. 

31 (13) жовтня на зустрічі 
С. Вітте з редакторами петерб. пе- 
ріодичних видань легалізувалися 
негайні вимоги втілення свободи 
друку та політ. амністії. С.-Пе- 
терб. телеграфне агентство роз- 
повсюдило актуальне звернення 
Харків. думи до уряду «про по- 
требу термінової ліквідації війсь- 
кового стану й посиленої охоро- 
ни та про потребу амністії з полі- 
тичних і релігійних справ». Від- 
так амністію 3 листопада (21 
жовтня) було презентовано саме 
як бажання відповідно до мані- 
фесту дарувати «основи грома- 
дянських свобод». 

Показово, що І листопада (19 
жовтня) з посади обер-прокурора 
Найсвятішого Синоду пішов 
К.Побєдоносцев -- своєрідний 
символ консерватизму (його міс- 
це заступив кн. О.Оболенський). 
Одначе 2 листопада (20 жовтня) 
було обнародуване «Правитель- 
ственноє сообщениє» -- офіц. 
констатація, що «миттєво зміни- 
ти всі порядки державного ладу 
Росії не мислимо ні для кого», 
що оскільки «заміна існуючого 
ладу новим потребує законодав- 
чих визначень і низки адміні- 
стративних заходів», то «коЛИШНІ 
закони повинні діяти» (при цьо- 
му анонсувалися «всі можливі за- 
ходи до застосування їх властями 
в дусі маніфесту 17-го жовтня»). 
Запорукою результативності тлу- 
мачилося «насамперед відно- 
влення порядку». Тож випливало 
«зачароване коло» неадекватно- 
сті: розв'язання завдань, оголо- 
шених заради пригашення не- 
спокою, не випадало без угаму- 
вання протестантів. Власне, цар 
не брав на себе жодного зобо- 
в'язання, а покладене на вико- 
навців не конкретизував якимись 
датами (хіба що згадка про вибо- 
ри до Держ. думи хронологічно 
пов'язувалася з часом до її скли- 
кання). 

Вельми швидко зреалізувався 
ключовий пункт М. 17 ж.: за 
«Найвищим указом» од І листо- 
пада (19 жовтня) налагоджувало- 
ся солідарне управління на рівні 
очоленої С.Вітте Ради міністрів 
Російської імперії, яка обійняла 
гол. начальство всіх відомств 
(«Найпершим заходом для бо- 
ротьби зі смутою є утворення од- 
норідного уряду з визначеною 
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програмою», -- так усвідомлював 
пріоритетність вузлового, на його 
думку, моменту С.Вітте, хоча 
структурований ним досить стро- 
катий кабінет не набув очікува- 
них ознак). Певним «економіч- 
ним» додатком до М. 17 ж. де- 
кларувався 16 (3) листопада 
«Найвищий маніфест», спрямо- 
ваний на етапне скорочення й 
остаточне анулювання викупних 
платежів селян. Преамбула су- 
путнього йому указу гласила: «У 
низці схвалених Нами 17-го ми- 
нулого жовтня пропозицій щодо 
поліпшення добробуту широких 
народних мас першорядним має 
бути полегшення податного тяга- 
ря, який лежить на селянському 
населенні». Правила від 7 грудня 
(24 листопада) 1905, кориговані 
31 (18) березня та 9 травня (26 
квітня) 1906, касували поперед- 
ню цензуру (раніше цензори ін- 
структувалися «пристосуватися 
до нових умов, в яких опинилася 
преса, і особистим тактом, і ціл- 
ковитим усуненням найменших 
вимог, не опертих на законі, 
уникати можливості всякого роду 
справедливих нарікань»). Їмен- 
ний указ царя 24 (11) грудня 1905 
залучав нових виборців, прецінь 
фактично зберіг уфундовану на 
класових розрізненнях непряму 
систему зі становою нерівністю 
голосів. Їз черговим «Найвищим 
маніфестом» і указом од 5 берез- 
ня (20 лютого) 1906 побачило 
світ «Учреждение Государствен- 
ной Думь» -- положення про 
Державну думу Російської імперії, 
яку, зрештою, «по справах зако- 
нодавства» було зрівняно з Держ. 
радою. 

Від кінця 1905 точилася сусп. 
полеміка, чи є М. 17 ж. консти- 
туцією, чи давній устрій не пору- 
шено. Було розкидано серію про- 
кламацій «Ура! Самодержавиє 
пало», «Итак, Самодержавие па- 
ло». Наук. аналізом проблеми пе- 
реймалося чимало авторитетних 
учених. Відгукнувшись на диску- 
сійні питання, С.Вітте катего- 
рично стверджував: в юрид. сен- 
сі, як і раніше, государ -- само- 
державний глава. Указом од 
6 травня (23 квітня) 1906 вводив- 
ся кодекс «Основнье Государ- 
ственнье Законь», суть чого 
С.Вітте пояснив просто: «У мані- 
фесті 17 жовтня оголошено про 
свободу підданих; важливо в ос- 
новних законах встановити межі 


цієї свободи, інакше не буде меж 
у домаганні цієї свободи». За 
такої редакції вкорінено колізію 
законів під наглядом Держ. думи 
і персональних указів верховного 
правителя, кому єдиному нале- 
жав «почин» у цій сфері (вклю- 
чно з переглядом запроваджено- 
го зводу). Міністри звітували пе- 
ред ним одним. 

Перший укр. переклад М. 17 
ж., брошурованого разом із попе- 
редньою доповіддю С.Вітте, ви- 
дано 1905 в Лубнах («Царський 
маніфест. Доклад графа С.Ю.Віт- 
те») і тоді ж заборонено (полтав. 
губернатор наказав конфіскувати 
наклад, бо де-юре ще функціону- 
вав Емський акт 16876). Другий 
переклад теж вийшов у Полтав- 
ській губернії того ж року -- під 
егідою Полтав. губернського зем- 
ства, яке, скомпонувавши послі- 
довно маніфести 17 жовтня та 3 
листопада, супроводило принци- 
пові поняття розлогим комента- 
рем «Яки прьзнани права за ро- 
сийським народом Царським ма- 
нифестом 17 октября», обмірко- 
ваним і ухваленим 23 (10) листо- 
пада 1905 на засіданні екон. ра- 
ди 74 земцями. 1906 аналогічні 
популярні книжки з'явились у 
Санкт-Петербурзі | («Царський 
Маніфест 17-го октября 1905 ро- 
ку») та Києві («Які права списа- 
но в царському маніфесті з дня 
17-го октября 1905 року») -- май- 
же тотожні за змістом, вони оби- 
дві, переконуючи, що «Маніфе- 
стом 17-го октября скасовано 
старий самодержавний чинов- 
ницький лад, а заведено новий, 
конституційний», чітко проду- 
блювали гасло «Нехай же ввесь 
український народ щиро, твердо 
й сміливо стоїть за громадську 
волю і за конституцію». Мову 
поповнив вираз «Октябрьська 
революція». 

Літ: В. К вопросу о самодержа- 
вий. «Новое время», 1905, 31 грудня; 
Петрункевич И.И. Министерство гра- 
фа Витте. «Полярная звезда», 1905, 
Хо 1; Струве П.Б. Революция. Там са- 
мо; Текущиєе известия. «Киевская ста- 
рина», 1905, Мо 11--12; Вьсочайший 
манифест 17 октября 1905 года и его 
значение для русского народа. Х., 
1906; Нечаев В.М. Манифест 17-го ок- 
тября и форма правления. «Полярная 
звезда», 1906, Мо 4--5; Його ж. Еще 
несколько слов о самодержавий и ма- 
нифесте 17-го октября. Там само, 
Мо 11; Гессен В.М. Самодержавие и 
манифест 17 октября. Там само, Мо 9; 


Кистяковский Б.А. Конституция даро- 
ванная и конституция завоеванная. 


Там само, ХО 11; Законодательньге ак- 
ть: переходного времени 1904--1906 
гг: Сборник законов, манифестов, 
указов. СПб., 1907; Глинский Б.Б. К 
вопросу о титуле «самодержец». «Ис- 
торический вестник», 1913, М» 2; Його 
ж. К историй составления основньх 
законов в 1906 году. Там само, Мо 3; 
Витте С.Ю. По поводу непреложньх 
законов  государственной жизни. 
СПб., 1914; Алексеев А.С. Манифест 
17 октября 1905 года и политическоє 
движение, его вьітзвавшее. «Юридиче- 
ский вестник», 1915, кн. 11; Иванов- 
ский В.В. Политико-культурное зна- 
чениє манифеста 17 октября 1905 го- 
да. Там само; Кистяковский Б.А. По- 
литическоє и юридическое значениє 
манифеста 17 октября 1905 года. Там 
само; Магазинер Я.М. Юридическое 
значение манифеста 17 октября 1905 
года. Там само; Палиенко Н.Й. Право- 
вое значение манифеста 17 октября 
1905 года. Там само; К истории Ма- 
нифеста 17 октября. В кн.: Архив рус- 
ской революции, т. 2. Берлин, 1922; 
Мироненко К.Н. Манифест 17 октября 
1905 г. «Ученье записки Ленинград- 
ского государственного университе- 
та», 1958, Мо 255; Витте С.Ю. Воспо- 
минания, т. 3. М., 1960; Ленин В.И. 
Полное собрание сочинений, т. 12. 
М., 1968; Островский А.В., Сафонов 
М.М. Манифест 17 октября 1905 г. В 
кн. Вспомогательнье историческиє 
дисциплиньі, вьш. 12. Л., 1981; Гане- 
лин Р.Ш. Царизм и 1905 год. В кн.: 
Ананьич Б.В. и др. Кризис самодержа- 
вия в России: 1895--1917. Л., 1984; 
Смирнов А.Ф. Государственная Дума 
Российской империий 1906--1917 гг. 
М., 1998; Котляревский С.А. Консти- 
туционное государство: Юридическиє 
предпосьлки русских основньх зако- 
нов. М., 2004; Александр Михайлович, 
Великий Князь. Книга воспоминаний. 
М., 2008; Усенко П.Г. «Така моя воля!» 
(«Білль» 17 жовтня 1905 року: Сво- 
бода крізь біль). «Свобода», 2009, 
23 листопада. 


П.Г. Усенко. 


МАНІФЕСТ ДО ЄВРОПЕЙСЬ- 
47» УРЯДІВ 1712 -- декларація 
гетьмана Війська Запорозького в 
еміграції, чільного представника 
мазепинської еміграції П.Орлика, 
що проголошувала відновлення 
укр. державності в Правобережній 
Україні та союз з Османською ім- 
перією, згідно з привілеєм султа- 
на Агмеда ШІ від 16 березня 1712 
та ін. документами. Написаний у 
м. Димотика (нині м. Дідимоти- 
ка, Греція) біля м. Адріанополь 
(нині м. Едірне, Туреччина), да- 
тований 4 квітня 1712. 

Документ існує в латино- та 
французькомовній версіях і адре- 
сований урядам європ. християн. 
д-в. У ньому викладено бачення 
П.Орликом міжнародно-право- 
вого статусу Війська Запороз., 


принципів та напрямів зовн. по- 
літики останнього: 1) союз із Ос- 
ман. імперією є тимчасовим, 
спрямованим на звільнення Ук- 
раїни з-під влади рос. царя Ле- 
тра Гі не порушує укладеного 
раніше союзу із Швед. королів- 
ством, не передбачає входження 
Правобереж. України до Осман. 
імперії; 2) майбутня укр. д-ва пі- 
сля звільнення укр. земель (у ме- 
жах, окреслених Зборівським до- 
говором Криму з Польщею 1649) 
згодна на міжнар. посередництво 
для вирішення питання про кор- 
дони тощо. 

Документ є цінним джерелом 
до історії правових та політ. ідей 
того часу. Маніфест інтерпретує 
Переяславський договір 1654 
(див. Березневі статті 1654) як 
характерну для середньовічної 
Європи угоду про васалітет. За 
маніфестом, Україна в складі Ре- 
чі Посполитої мала автоном- 
ний статус, а за гетьманування 
Б.Хмельницького стала незалеж- 
ною д-вою і як така увійшла у 
відносини з Рос. д-вою. Мані- 
фест стверджує, що царський 
уряд порушив умови Переяслав- 
ського договору 1654 і, покли- 
каючись на ідею про право нації 
(територіального | угруповання 
знаті, репрезентованого васалом) 
звільнятися від тиранічного пра- 
вителя, обгрунтовує необхідність 
відновлення незалежності Вій- 
ська Запороз. Маніфест містить 
оригінальні геополіт. ідеї мазе- 
пинської еміграції - бачення 
України як буферної д-ви, що 
своїм існуванням захищає захід- 
ноєвропейську та інші цивілізації 
від агресивної Рос. д-ви. 

Маніфест зберігається в Архі- 
ві МЗС Франції. Віднайдений 
1922 і. Борщаком. 

Літ.: Борщак І. Отіїкіапа. «Хлібо- 
робська Україна», 1923, Мо 4; Оглоблин 
О. Маніфест гетьмана Пилипа Орли- 
ка. «Вісник Організації оборони чо- 
тирьох свобід України», 1956, Мо 12; 
Кресін О. Політико-правова спадщина 
української політичної еміграції пер- 
шої половини ХМ століття. К., 
2002. 


О.В. Кресін. 


«МАНІФЕСТ ДО УКРАЇНСЬ- 
КОГО НАРОДУ З УЛЬТИМА- 
ТИВНИМИ ВИМОГАМИ ДО 
УКРАЇНСЬКОЇ РАДИ» -- ульти- 
матум Ради нар. комісарів Укра- 
їнській Центральній Раді, офіцій- 
ний дипломатичний документ, 
підготовлений за рішенням 


РНК комісією в складі В.Леніна, 
Л.Троцького та Й.Сталіна (3 
грудня 1917), 4 грудня надісла- 
ний телеграфом до Києва. 

Причиною появи «Маніфе- 
сту...» стала відмова УЦР визна- 
ти утворений більшовиками РНК 
центр. владою в Росії та проголо- 
шення Ш Універсалом автоном- 
ної Української Народної Республі- 
ки (див. також Універсали Укра- 
їнської Центральної Ради). Нама- 
гання повалити укр. владу сила- 
ми місц. більшовиків, а також 
шляхом втручання центру в 
окремі ланки держ. життя, еко- 
номіки, військ. порядку УНР 
виявилися марними. 27 листопа- 
да 1917 більшовики утворили при 
Ставці верховного головноко- 
мандуючого в Могильові (нині 
місто в Білорусі) Революц. по- 
льовий штаб і почали формувати 
«революційні загони». Залишало- 
ся знайти формальний привід 
для початку прямої агресії проти 
України. 

У «Маніфесті..» рад. уряд 
визнавав право України на відо- 
кремлення від Росії і водночас в 
ультимативній формі висував ви- 
моги, які, по суті, були втручан- 
ням у внутр. справи УНР. Він за- 
являв, що УЦР «веде двознач- 
ну буржуазну політику», відмо- 
вляється від скликання Всеукр. 
з'їзду Рад, який один може за- 
свідчити її повноваження. Звину- 
вачення було надуманим, адже 
згаданий з'їзд мав відкритися 4 
грудня 1917 в Києві. Не відпові- 
дало дійсності й твердження, що 
передислокація за наказом /ене- 
рального секретаріату Української 
Центральної Ради українізованих 
частин до України призводила до 
дезорганізації фронту. Розкладу 
армії сприяли дії більшовиків, 
які свідомо руйнували армійсь- 
кий порядок для встановлення 
своєї влади на фронті. Роззбро- 
єння більшовизованих частин 
армії, які відкрито виступали 
проти укр. влади, ультиматум на- 
зивав діями, спрямованими про- 
ти рад. влади. Пропуск за взаєм- 
ною угодою з Донським урядом 
генерала від кавалерії О.Каледіна 
донських козачих частин з фрон- 
ту на Дон (і відповідно укр. ча- 
стин через територію Області 
війська Донського до України) 
більшовики вважали підтримкою 
«кадетсько-каледінської контрре- 
волюції». 


Раднарком вимагав: припи- 
нити роззброєння більшовизова- 
них частин армії та Червоної гвар- 
дії; не пропускати війська з 
фронту на Дон; сприяти рево- 
люц. військам у боротьбі «з ка- 
детсько-каледінським  повстан- 
ням» тощо. У разі невиконання 
рад. уряд Росії загрожував через 
48 годин оголосити Укр. Центр. 
Раду «в стані відкритої війни 
проти радянської влади в Росії і 
на Україні». 

Оскільки позиція укр. сторо- 
ни з усіх пред'явлених вимог вже 
була викладена у заяві Ген. се- 
кретаріату УЦР від 30 листопада 
1917, поява «Маніфесту...» була 
пропагандистською акцією, на- 
маганням перекласти вину за 
розв'язання збройного конфлікту 
на укр. владу. Наступного дня 
уряд УНР дав відповідь на уль- 
тиматум, в якій рішуче відки- 
нув втручання нар. комісарів в 
її внутр. справи. Всеукраїнський 
з'їзд рад селянських, робітничих і 
солдатських депутатів 1917 в 
Києві розцінив ультиматум як 
замах на УНР і висловив повну 
підтримку Укр. Центр. Раді та її 
політиці. 

Спроби мирного  полаго- 
дження конфлікту тривали дея- 
кий час після ультиматуму, проте 
з середини грудня 1917 революц. 
загони з Росії розпочали неого- 
лошену війну проти УНР (див. 
Перша війна радянської Росії про- 
ти УНР), в результаті якої в Ук- 
раїні була встановлена рад. влада. 

Дж.: Ленін В.І. Маніфест до укра- 
їнського народу з ультимативними 
вимогами до Української ради. В кн.: 
Ленін В.І. Повне зібрання творів, т. 
35. К., 1973; Українська Центральна 


Рада: Документи і матеріали, т. І. К., 
1996. 


ОД. Бойко. 


«МАНІФЕСТ ПРО ВОЛЬНОСТІ 
ДВОРЯНСТВА» 1762 -- указ рос. 
імп. Петра ПІ 18 лютого 1762, за 
яким дворянам дозволялося за- 
лишати держ. та військ. службу 
або перебувати на ній за власним 
бажанням. Вільний від служби 
дворянин відтоді міг виїхати за 
межі Російської імперії і вступити 
на службу в ін. країнах. При по- 
верненні дворянина на Батьків- 
щину вислужений за кордоном 
чин визнавався урядом Росії. 
Водночас, у разі необхідності, 
зберігалося право держави закли- 
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Х. фон Мантейфель. 


Т. Мантейфель- Цьоге. 


кати дворян на службу, зокрема 
військову. Указ став подальшим 
кроком у зміцненні політ. Й 
екон. становища дворянства, зак- 
ріпив його соціальні переваги пе- 
ред ін. станами. Маніфест 1762, 
разом з наступним указом імп. 
Катерини П від 10 листопада 
1763 про заборону вільного пере- 
ходу укр. селян без письмового 
дозволу на те їхніх попередніх 
володільців, покладений в осно- 
ву юрид. оформлення кріпосного 
права (див. Кріпацтво) в Україні 
в травні 1783. 

Літ. Белявский М.Т. Крестьян- 
ский вопрос в Россий накануне вос- 
стания Е.И.Пугачева. М., 1965; Клю- 
чевский В.О. Курс русской истории, т. 
4. М., 1989; Соловьев С.М. Сочинения, 
кн. 13. В кн.: Соловьев С.М. История 
Россий с древнейших времен, т. 25. 
М., 1994. 


О.І. Путро. 


МАННЕРГЕЙМ  Карл-Густав- 
Еміль (16.06.1867--28.01.1951) -- 
держ. і військ. діяч Фінляндії, ба- 
рон. Маршал (1933). Н. в м. Віль- 
няс поблизу Турку (нині місто в 
Фінляндії). Закінчив Гельсінг- 
форський ліцей, Миколаївське 
кавалерійс. уч-ще (1889). Упро- 
довж 1887--1917 -- на службі в 
рос. армії, учасник Першої світо- 
вої війни. Після проголошення в 
жовтні 1917 незалежності Фін- 
ляндії - командуючий білої 
фінської армії, що в короткій 
громадян. війні розгромила під- 
тримувану РСФРР фінську Чер- 
вону гвардію. Від грудня 1918 до 
липня 1919 -- регент Фінляндсь- 
кої Республіки. Від 1931 -- голо- 
ва Ради держ. оборони Фінлян- 
дії, від 1939-- головнокоманд. 
ЗС Фінляндії. Один із організа- 
торів буд-ва укріпленої лінії 
вздовж рад.-фінляндського кор- 
дону («Маннергейма лінія»), керу- 
вав діями фінської армії під 
час радянсько-фінляндської війни 
1939-1940, а також упродовж 
1941--44 під час Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941-1945. Від серпня 1944 - 
президент Фінляндії, від березня 
1946 -- у відставці. 

П. у м. Лозанна (Швейцарія). 

Тв.: Кігіїа 5ейїбетап упозвікутитепе 
аіаа: Уайкоїпиізцйя аретзкіоїа. Неїзіп- 
кі--Отама, 1983. 

Літ: Список генералам по стар- 
шинству: составлен по 15 апреля 1914 


года. Пг., 1914; Список генералам по 
старшинству: исправлен по 10 июля 


1916 года. Пг., 1916; Мери В. Карл Гу- 
став Маннергейм -- маршал Финлян- 
дий. М., 1997. 


В.А. Гриневич. 


«МАННЕРГЕЙМА ЛІНІЯ» -- 
система потужних залізобетон- 
них фортифікаційних споруд, 
пов'язаних з природними переш- 
кодами (болотами, озерами, ліса- 
ми), що перетинала Карельський 
перешийок від Ладозького озера 
до Фінської затоки Балтійського 
м. Названа на честь голови Ради 
держ. оборони Фінляндії марша- 
ла К.-Г.Маннергейма. Побудова- 
на Фінляндією 1927--39 з метою 
захисту від експансії СРСР. Про- 
тяжність М.л. становила 135 км, 
глибина-- 90 км. Налічувала 2 
тис. довготермінових та дерево- 
земляних вогневих споруд, ча- 
стина з яких була здатна витри- 
мати пряме попадання 152--203 
мм снарядів. Мала чисельні мін- 
ні поля, штучні протитанк. і про- 
типіх. перешкоди. Під час ра- 
дянсько-фінляндської війни 1939-- 
1940 військами Червоної армії 
(див. Радянська армія), серед 
яких була значна кількість укра- 
їнців, М.л. була прорвана ціною 
значних втрат. Вдруге здобута 
рад. військами в ході Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941--1945 у листопаді 1944, пі- 
сля чого всі споруди М.л. були 
зруйновані. 

Літ.: Карбьшев Д.М. Линия Ман- 
нергейма. В кн.: Карбьшев Д.М. Из- 
браннье научнье трудь. М., 1962; 
Носков А.М. Радянсько-фінляндська 
війна, 1939--1940. К., 1990; Зимняя 
война, 1939--1940, кн. 1--2. М., 1998. 


Л.В. Гриневич. 


МАНТЕЙФЕЛЬ  (Мапіеиїїві) 
Хассо, фон (14.01.1897-- 24.09. 
1978) -- військ. діяч гітлерівської 
Німеччини, барон. Генерал танк. 
військ (1944). Н. в м. Потсдам 
(Німеччина). Учасник Першої 
світової війни. У роки Другої сві- 
тової війни командував танк. ди- 
візіями на Сх. і Зх. фронтах та в 
Пн. Африці. З поч. 1944 -- ко- 
манд. танк. д-зії СС «Велика НІі- 
меччина» (див. Війська СС), що 
воювала в Україні, Румунії та Сх. 
Пруссії. 

Відзначався нелюдським ста- 
вленням до населення окупова- 
них тер., зокрема України. Ак- 
тивно проводив тактику «випале- 
ної землі». 


Після поразки гітлерівської 
Німеччини перебував у полоні. 
Уникнув покарання за воєнні 
злочини, від 1946 мешкав у Зх. 
Німеччині. 1953--57 -- депутат 
бундестагу, член реваншистських 
союзів і спілок. 

П. у м. Дісен-на-Аммерзеє 
(Баварія, ФРН). 

Літ. Вгампіоу Д.С. Рап7ег Вагоп: 
Тре МіШагу Ехріоїї ої Сепегаї Наз55о 
уоп Мапіеціїеі. Опіпсу, 1975; Митчем 
С., Мюллер Д. Командирьшю Третьего 
рейха. Смоленск, 1995. 

В.А. Гриневич. 


МАНТЕЙФЕЛЬ-ЦЬОГЕ (Мап- 
кеиЙеї-570е2е) Тадеуш (05.03.1902 
--22.09.1970) -- польс. історик- 
медієвіст, д-р габілітований (1930), 
професор (1951). Чл.-кор. Польс. 
АН (1952). Н. в місцевості Же- 
жица в Литві -- нащадок однієї 3 
гілок давнього рицарського роду 
фон Мантейфель, пов'язаного 
походженням з  Померанією. 
Навч. у варшавській г-зії Хжа- 
новського, г-зії «Масіеггу Рої- 
5Кіе)» у Петрограді (нині м. 
Санкт- Петербург), 1919 закінчив 
г-зію ім. Замойського у Варшаві. 
Вивчав історію у Варшавському 
ун-ті, однак 1920 перервав нав- 
чання -- добровольцем брав 
участь у польсько-радянській війні 
1920. Був важко поранений, 
втратив праву руку. Після демо- 
білізації продовжив навчання, 
готував дипломну працю в се- 
мінарі проф. Я.-К.Корвіна-Ко- 
хановського, згодом -- проф. 
М.Гандельсмана, під  кер-вом 
якого захистив докторську ди- 
сертацію (1924). Відбув дворічне 
стажування у Франції, Італії й 
Великій Британії. Після повер- 
нення до Польщі працював в 
Архіві Громад. освіти у Варшаві 
(Агсрімит Обуіесепіа Рибіїстпе- 
50), провадив у Варшавському 
ун-ті просемінар з історії се- 
редньовічної Франції. 

Після річного перебування в 
Парижі (Франція) й Гейдельбер- 
зі (Німеччина) почав викладати 
у Варшавському ун-ті історію 
Франції й початки феодалізму. 
Був діячем Т-ва любителів історії 
(Томаггуєїмо Міозпікбм Нізіогії), 
секретарем і організатором 7-го 
Міжнар. конгресу істор. наук у 
Варшаві (1931; див. Міжнародні 
конгреси дослідників історії та су- 
міжних наук). Від 1936 -- чл.-кор. 
Варшавського наук. товариства 


(Томаггузїмо МашКкоме М/агегауу- 
5Кіе). Досліджував історію держа- 
ви франків, присвятивши їй мо- 
нографії: «Роїгука ипійКасуіпа 
Сріобага П» (1925) і «Теогіа и5і- 
гоїй Іеидаїпеєо учгаіїше Сопбие- 
хадіпез Кеийдогит ХП--ХПІ м.» 
(1930). Бажаючи всебічно висвіт- 
лити функціонування середньо- 
вічних сусп-в, звернув увагу на 
тогочасну культуру; займався та- 
кож містами Зх. й Центр. Євро- 
пи. Наприкінці 1930-х рр. спро- 
бував створити синтезу з історії 
європ. середньовіччя, але задум 
здійснив лише частково, опублі- 
кувавши нарис «Історія раннього 
середньовіччя» («Г)гіе|є уустезпе- 
50 5гедпіомієста», 1938). 

Після початку Другої світової 
війни й поразки Польщі в листо- 
паді 1939 перейшов на працю до 
варшавського Архіву документів 
новітньої доби (Агсріуит  АКІ 
Момусі). Під час гітлерівської 
окупації докладав чимало зусиль 
щодо врятування польс. культ. 
спадщини (збірок Архіву Громад. 
освіти й Архіву документів новіт- 
ньої доби та б-ки ін-ту історії 
Варшавського ун-ту). Від 1940 
працював у нелегальній Спілці 
збройної боротьби (7міагек У/аї- 
Кі /фгоїпе)), згодом таємно спів- 
працював з Бюро інформації 
та пропаганди підпільної Армії 
Крайової, був секретарем редак- 
ції конспіраційного двотижне- 
вика «М/іадотоєсі РоїзКі» (псев- 
донім Зеу); за порадою проф. 
М.Гандельсмана організував іс- 
тор. секцію таємного Варшав- 
ського ун-ту, одночасно продов- 
жував вивчати історію середньо- 
вічної к-ри. Під загрозою арешту 
з липня 1944 перейшов на неле- 
гальне становище. 

По війні розпочав відбудову 
Варшавського ун-ту, де вже 15 
липня 1945 започаткував свій се- 
мінар. 1 вересня 1945 отримав 
звання екстраординарного про- 
фесора. Одночасно відновлював 
наук. життя й освіту, зокрема, 
провадив вакаційні курси для 
викладачів історії. Був членом 
Польс. академії наук (РоїзКіе| 
АКадетії Ютіеісіпоєсі; з 1949), 
1951 отримав звання ординарно- 
го професора. Був головою 
Польс. істор. т-ва (1950--353). 

Орг. й викладацька робота 
обмежувала його власну наук. 
діяльність, однак М.-Ц. повер- 


нувся до передвоєнних планів й 
1953 надрукував велику працю 
«Всесвітня історія: Середньовіч- 
чя» («Нізїогіа ромузгесіпа: 5гей- 
піоміесте»; численні перевидання 
в наступні роки -- 16-те вид., 
доп., Варшава, 2005). Одночасно 
продовжував досліджувати се- 
редньовічну к-ру. У 2-й пол. 
1940-х рр. створив колектив З 
підготовки істор. енциклопедії. 
Одначе ця праця наштовхнулася 
на гостру критику властей, а весь 
наклад 1-го тому енциклопедії 
1949 був знищений. 

Коли в 1950-х рр. у польс. іс- 
тор. науці, поряд з фальшування- 
ми минулого, запанував вульгар- 
но-марксистський метод, М.-Ц. 
вирішив  дистанціюватися від 
офіц. історіографії й рятувати те, 
що можливо було врятувати. Да- 
лі працював у Варшавському ун- 
ті (зокрема, був дир. університет- 
ського Їн-ту історії, у 3-му томі 
праць якого 1948 надрукована 
цінна монографія Г. Яблоньсь- 
кого «Роізка аціопотіа пагодома 
па ОКгаїпісє 1917--1918») і в 
Польс. істор. т-ві. 1951 був спів- 
засн. Польс. АН (ПАН; замість 
ліквідованої владою РоїзКіе| АКа- 
детії Ютіеісіпоєсі), з 1952 -- 
чл.-кор. ПАН. Був засн. і пер- 
шим директором ін-ту історії ПАН 
(1953--70). 

З серед. 1950-х рр. відновили- 
ся й набули регулярного характе- 
ру контакти укр. істориків з 
польс. колегами, зокрема, учених 
Їн-ту історії АН УРСР (нині Ін- 
ститут історії України НАН Ук- 
раїни) з науковцями керованого 
М.-Ц. ін-ту історії ПАН. Так, у 
квітні 1957 проф. В.Голобуцький 
брав участь в обговоренні макету 
2-то тому «Їсторії Польщі», що 
відбулося під головуванням М.- 
Ц. в Їн-ті історії ПАН у Варшаві. 

На всіх посадах захищав ін- 


тереси справжньої науки від 
кон'юнктурного втручання й 
прагнув добирати відповідні 


наук. кадри. Допомагав у цьому 
його власний незаперечний авто- 
ритет у наук. співтоваристві. 
Життєві випробування спричи- 
нили хворобу серця, унаслідок 
якої він змушений був 1955 зали- 
шити посаду дир. Їн-ту історії 
Варшавського ун-ту, залишив- 
шись водночас професором цьо- 
го навч. закладу. 1968, після вла- 
дної заборони поєднувати наук. 
й викладацьку діяльність, зали- 


шив Варшавський ун-т й надалі 
працював лише в Ін-ті історії 
ПАН, який нині носить його 
ім'я. 

П. у м. Варшава. 
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О.С. Рубльов. 


МАНУЇЛЬСЬКИЙ Дмитро Заха- 
рович (03.10(21.09).1883--22.02.1959) 
-- рад. держ. і парт. діяч. Д-р іс- 
тор. н. (1940), професор (1940). 
Дійсний член АН УРСР (нині 
Національна академія наук Украї- 
ни; 1945). Н. в с. Святець (нині 
село | Теофіпольського р-ну 
Хмельн. обл.) в сім'ї волосного 
писаря. 1903 закінчив Острозьку 
г-зію і вступив на історико-фі- 
лол. ф-т Петерб. ун-ту, того ж 
року став членом Російської со- 
ціал-демократичної робітничої 
партії. Професійний революціо- 
нер. 1905--06 займався агітацій- 
но-пропагандистською  діяльні- 
стю в Санкт-Петербурзі. 1906 за 
участь у Кронштадтському пов- 
станні матросів заарештований і 
засуджений до 5-річного заслан- 
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ня в Якутію (нині Республіка Са- 
ха (Якутія), РФ), Утік з Воло- 
годської тюрми до Києва. З 1907 
-- член Київ. к-ту РСДРП. Восе- 
ни 1907 емігрував у Париж 
(Франція). 1911 закінчив юрид. 
ф-т Сорбонського ун-ту. 1912-- 
13 нелегально перебував у С.-Пе- 
тербурзі та Москві, згодом знову 
емігрував за кордон. Під час Пер- 
шої світової війни разом із 
Л.Троцьким і В.Антоновим- Овсі- 
єнком редагував у Парижі щоден- 
ну антивоєнну газ. «Наше сло- 
во», а в травні 1917 у «запломбо- 
ваному вагоні» через Німеччину 
повернувся до Петрограда (нині 
м. Санкт-Петербург). У серпні 
1917 як член орг-ції «міжрайон- 
ців» вступив у партію більшовиків 
(із зарахуванням парт. стажу з 
1903), учасник Жовтневого пере- 
вороту в Петрограді 1917. Після 
перевороту -- член колегії нар. 
комісаріату продовольства. З 
травня 1918 -- заст. голови деле- 
гації РСФРР на мирних перегово- 
рах між Українською Державою 
та РСФРР. 1918 відряджений 
ЦК РКИП(б) для організації біль- 
шовицького руху в Україні. З 
червня 1919 -- в Україні, у лип- 
ні--серпні-- голова політ. к-ту 
оборони Києва, а в листопаді го- 
ловував на Гомельській нараді 
1919 опозиційних діячів КП(б)У, 
скликаній фракцією т. зв. феде- 
ралістів (очолював Г.Лапчинсь- 
кий, виступали за утворення рів- 
ноправного федеративного союзу 
між УСРР і РСФРР). 1919-20 -- 
член Всеукр. революц. к-ту, 
1920-22 -- нар. комісар земле- 
робства УСРР. 1920-21 -- уча- 
сник польсько-рад. мирних пере- 
говорів у Ризі (Латвія; див. Ризь- 
кий мирний договір між РСФРР і 
УСРР та Польщею 1921). У ли- 
стопаді 1920 обраний членом по- 
літбюро ЦК КП(б)У, секретар 
ЦК КП(б)У 1921--23, редактор 
газ. «Комуніст». 1920--23 -- член 
політбюро ЦК КП(б)У. 1921 -- 
держ. звинувачувач на суд. про- 
цесі в «Української партії соціалі- 
стів-революціонерів», иленів ЦК 
справі 1921. 1923--28 -- член пре- 
зидії Виконкому Комінтерну 
(див. Інтернаціонал Комуністич- 
ний), 1928--43 -- секретар викон- 
кому і голова делегації ВКП(б) у 
Комінтерні, один з провідників 
сталінської політики терору в 
апараті Комінтерну та закордон- 
них комуніст. партіях. Будучи од- 


ним з небагатьох офіц. популя- 
ризаторів марксизму (див. також 
Марксизм як ідеологічна течія), 
1940 М. отримав ступінь д-ра іс- 
тор. наук і звання професора, а в 
лютому 1945 -- дійсного члена 
АН УРСР. З липня 1944 до чер- 
вня 1952 -- нарком (з 1946 -- мі- 
ністр) закордонних справ УРСР, 
заст. голови РНК (з 1946 -- РМ) 
УРСР. У квітні 1945 очолював 
укр. делегацію на Сан-Францись- 
кій конференції 1945 (оформила 
створення Організації Об'єднаних 
Націй) та на Паризькій мирній 
конференції 1946. Брав участь у 
роботі перших сесій Генеральної 
Асамблеї Організації Об'єднаних 
Націй, на яких виступав з про- 
мовами, спрямованими проти 
діяльності укр. еміграції. 1945-- 
46 виступив ініціатором, ідеоло- 
гом і керівником нової кампанії 
боротьби проти «українського 
буржуазного націоналізму», роз- 
горнув широкомасштабну акцію 
з переслідування й цькування ін- 
телігенції української, зокрема, 
найвідоміших тогочасних істори- 
ків М.Петровського та Ї.Крип я- 
кевича, письменників О.Довжен- 
ка,  В.Сосюри,  Ю.Яновського, 
М. Рильського та ін. З 1948 -- по- 
стійний представник УРСР при 
ООН і представник УРСР в Ра- 
ді Безпеки Організації Об'єдна- 
них Націй; керівник делегації 
УРСР на 1--4-й сесіях ГА ООН. 
1949--52 -- член політбюро ЦК 
КП(б)У. З 1953 -- персональний 
пенсіонер союзного значення. 

П. у м. Київ. 
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и революционного движения России: 
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ЦК Компартії України: історія, осо- 
би, стосунки (1918--1991). К., 2005. 

М.С. Дорошко. 


МАНУФАКТУРА (пізньолат. та- 
пибасіига, від лат. тапи5 -- рука 
та Тасішга -- виготовлення) -- 
підприємство, що базується на 
поділі праці і ручній ремісничій 
техніці. М. формувалася двома 
шляхами: 1) об'єднанням в одній 
майстерні робітників різнорідних 
самостійних ремесел, через руки 
яких послідовно проходив про- 
дукт від початку аж до його оста- 


точного виготовлення (коопе- 
рація різнорідних ремісників); 
2) об'єднанням у заг. майстерні 
ремісників, які виконують одну і 
ту саму або однорідну роботу, з 
наступним розчленуванням її на 
часткові операції, закріплювані 
за окремими робітниками (коо- 
перація однорідних ремісників). 
У результаті М., з одного боку, 
вводить у процес вир-ва поділ 
праці або розвиває його далі, 3 
другого -- комбінує ремесла, що 
були раніше самостійними. 

М. (незалежно від характеру 
її вихідного пункту) у своїй кін- 
цевій формі перетворювалася на 
вироб. механізм, органами якого 
були люди. У суто організаційно- 
му плані вона існувала в трьох 
формах: централізованій, розсія- 
ній і мішаній. Централізована М. 
об'єднувала робітників в одній 
майстерні. У розсіяній М. під- 
приємець постачав ремісникам 
знаряддя вир-ва та сировину, 
скуповував у них готову продук- 
цію і збував її. Мішана М. поєд- 
нувала виконання окремих ви- 
роб. операцій в осн. майстерні з 
роботою на власника вдома. В 
усіх своїх формах М. вдоскона- 
лювала знаряддя праці, запрова- 
джувала використання як рушій- 
ної сили водяної енергії, спро- 
щувала трудові операції, готувала 
кадри кваліфікованих робітників. 
Для М. був характерний тісний 
зв'язок з пром. і торг. капіталом. 

М., будучи формою велико- 
го вир-ва, сприяла збільшенню 
сусп. продуктивної сили праці. 
Разом з тим, базуючись на старій 
ремісничій (ручній) техніці, вона 
продовжувала співіснувати з по- 
передніми формами пром-сті. 
Прогрес полягав тільки в тому, 
що наявність у М. поділу праці в 
перспективі (у поєднанні 3 ін. 
обставинами) створювала мате- 
ріальні передумови для подолан- 
ня ручного вир-ва і заміни його 
вир-вом машинним. Поділ праці 
був підготовчою стадією до за- 
провадження великої машинної 
індустрії (фабрики). 

Панування М. в економічно 
розвинутих країнах Зх. Європи 
припадає на серед. 16 -- 2-гу тре- 
тину 18 ст. Країною класичної 
форми М. стала Англія. Ману- 
фактурна пром-сть виникла тут 
після ліквідації кріпацтва, існу- 
вала в капіталіст. формі і тим са- 


мим уособлювала зростання ка- 
піталізму. 

Одночасно конкретно-істор. 
обставини в Росії і Україні спри- 
чинили те, що мануфактурний 
період розвитку пром-сті збігся з 
кріпосницькою епохою. Ї тому в 
її межах тут виникли і протягом 
тривалого часу співіснували різні 
види мануфактур: капіталіст. та 
кріпосна (вотчинна, посесійна, 
казенна; див. Вотчинна промисло- 
вість, ШПосесія, Казенні заводи). 
Єдине, що було загальним для 
них, - це складний поділ праці 
всередині підпр-в. За своєю ж 
екон. природою вони являли со- 
бою категорії прямо протилеж- 
ного порядку. Так, у капіталіст. 
М. з'єднання робітників в одній 
майстерні здійснювалося капіта- 
лом; вона з самого початку пе- 
редбачала вільного найманого 
робітника, який продає свою ро- 
бочу силу; заснована вона була, 
таким чином, на відносинах ку- 
півлі-продажу робочої сили, на 
відносинах екон. залежності; 
власниками закладів тут виступа- 
ли підприємці і торговці, які бу- 
дували своє панування на капіта- 
лі та конкуренції. Великим дося- 
гненням було те, що капіталіст. 
М. працювала вже на великий 
ринок, іноді -- на всю націю. Що 
ж до кріпосної М., то: в основі 
організації праці в ній лежало 
кріпосне право (або його залиш- 
ки; див. Кріпацтво); кріпаки, які 
в порядку панщини будували ма- 
нуфактурні підпр-ва (а потім 
працювали на них), зберігали 
свої земельні наділи, що служили 
їм немовби натуральною заробіт- 
ною платою; функціонувала во- 
на на відносинах особистої за- 
лежності виробників; господарі 
підпр-в були одночасно і завод- 
чиками, і поміщиками, які забез- 
печували своє панування на мо- 
нополії і на своєму власницько- 
му праві. У результаті кріпосна 
(насамперед вотчинна) М. стала 
своєрідним філіалом кріпосниць- 
кого помістя, його пром. відгалу- 
женням. Вона являла собою спе- 
цифічну форму товарного вир- 
ва, яка широко використовувала 
натуральні ресурси маєтків і 
працю кріпосних селян. У зв'яз- 
ку з цим відповідним був і вплив 
різних видів  мануфактурних 
підпр-в на екон. розвиток краї- 
ни: капіталіст. М. відігравала ва- 
жливу позитивну роль у поши- 


ренні і зміцненні капіталіст. від- 
носин у пром-сті; а от кріпосна 
М. так або інакше консервувала 
собою старі, докапіталіст. відно- 
сини. 

В Україні істор. тенденції 
еволюції протилежних за своєю 
екон. природою М. найяскравіше 
проявилися в суконній пром-сті 
(найрозвинутішій тоді галузі). У 
50-х рр. 19 ст., коли феодально- 
кріпосницька система госп-ва в 
цілому потрапила в смугу кризи, 
у суконному вир-ві капіталіст. М. 
(гол. центром якої тут був посад 
Клинці Чернігівської губернії; ни- 
ні місто Брянської обл., РФ) по- 
чала посиленими темпами зрос- 
тати, а кріпосна, навпаки, -- ін- 
тенсивно занепадати. У результа- 
ті напередодні селянської реформи 
1861 питома вага Клинців в усьо- 
му обсязі мануфактурного су- 
конного вир-ва України досягла 
47,5 96. Сел. реформа 1861, ска- 
сувавши кріпосне право, справи- 
ла вирішальний вплив на подаль- 
ший розвиток цього процесу. 

Порівняно з простою коо- 
перацією капіталіст. М. мала 
більш чітко виразніші капіталіст. 
відносини. Тут вир-во мало біль- 
ші розміри; очолювали його зде- 
більшого великі капіталісти; різ- 
ниця між ними і робітниками бу- 
ла досить значною. З розвитком 
мануфактурного вир-ва збільшу- 
валася залежність робітника від 
капіталіста. У той же час, виді- 
ляючись як архіт. оздоба на екон. 
будові, широкою основою якої 
були міське ремесло та сільс. про- 
мисли (див. Кустарні промисли), 
капіталіст. М. не могла ані охо- 
пити сусп. вир-во в усьому його 
обсязі, ані перетворити його до- 
корінно. У 2-й пол. 19 ст. в ряді 
галузей пром-сті М. існувала як 
придаток до ф-ки. В історико- 
екон. плані М. була формою то- 
варного і товарно-капіталістич- 
ного виробництва, що передува- 
ла фабрично-заводській індустрії 
(див. Промисловість фабрично-за- 
водська). 

Літ: Евгеньев Ф. Сто лет Клин- 
цовской шерстяной промьшіленно- 
сти. Клинцьг, 1926; Лященко П.І. Їсто- 
рія народного господарства СРСР, 
т. 1. К., 1951; Полянский Ф.Я. Зконо- 
мический строй мануфактурь в Рос- 
сий ХМПІ века. М., 1956; Нестерен- 
ко 0.0. Розвиток промисловості на 
Україні, ч. 1. К., 1959; Дерев 'янкін Т... 
Мануфактура на Україні в кінці 
ХУШ -- першій половині ХІХ ст.: 
Текстильне виробництво. К., 1960; 


Маркс К. Капітал, т. 1, В кн.: Маркс К. 
і Енгельс Ф. Твори, т. 23. К., 1963; 
Хромов П.А. Зкономическое развитие 
России: Очерки зкономики России с 
древнейших времен до Великой Ок- 
тябрьской революции. М., 1967; Ле- 
нін В.І. Розвиток капіталізму в Росії. В 
кн.: Ленін В.І. Повне зібрання творів, 
т. 3. К., 1970; Історія народного гос- 
подарства Української РСР, т. 1. К., 
1983; Туган-Барановський М.І. Полі- 
тична економія: Курс популярний. К., 
1994; Бродель Ф. Матеріальна цивілі- 
зація, економіка і капіталізм, ХУ-- 
ХМПІ ст., т. 3. К., 1998. 


Т.І. Дерев янкін. 


МАНЦЕВ Василь Миколайович 
(05.03.1889--19.08.1938) -- один з 
керівників рад. органів держ. без- 
пеки. Н. у с-Новорождественське 
(нині село Раменського р-ну Мо- 
сковської обл. РФ). Закінчив 
г-зію, навч. на юрид. ф-ті Моск. 
ун-ту та в Гренобльському елек- 
тротех. технікумі (Франція). З 
серпня 1906 -- член Російської 
соціал-демократичної робітничої 
партії (більшовиків). 1906--13 не 
раз заарештовувався за революц. 
діяльність, перебував на засланні 
та в еміграції за кордоном. 1913 
нелегально повернувся до Росії, 
заарештований та засланий до 
Вологодської губ. 1916--17 -- 
єфрейтор учбової команди 206-го 
запасного полку; член рад сол- 
датських і робітн. депутатів у 
Ростові-на-Дону, Ярославлі (ни- 
ні міста в РФ); член Моск. обла- 
сного бюро Рад. 

З серпня 1918 -- член колегії 
та секретар відділу по боротьбі 
з контрреволюцією ВЧК (див. 
ВЧК); з грудня 1918 -- нач. слід- 
чого відділу та заст. голови Моск. 
губернської ЧК; з грудня 1919 -- 
нач. Управління ЧК та особли- 
вих відділів України, нач. осо- 
бливого відділу Південного фрон- 
ту, з березня 1920 -- нач. Центр. 
управління надзвичайних комісій 
по боротьбі з контрреволюцією, 
спекуляцією і злочинами на по- 
садах при РНК УСРР, з квітня 
1921-- голова ВУЧК, з березня 
1922 -- голова Державного полі- 
тичного управління УСРР та нар- 
ком внутр. справ УСРР, з серпня 
1923 -- член колегії ОДПУ при 
РНК СРСР та член колегії Нар- 
комату робітничо-сел. інспекції 
СРСР. 3 1924-- нач. планово- 
екон. управління Вищої ради 
нар. госп-ва СРСР, заст. наркома 
фінансів СРСР. З 1936 -- голова 


МАНЦЕВ 


В.М. Манцев. 
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МАНШТЕЙН 


Е. фон Манштейн. 


спецколегії та заст. голови Вер- 
ховного суду РСФРР. 

Нагороди: орден Червоного 
Прапора (1921), орден Трудового 
Червоного Прапора, знак «По- 
четньй работник ВЧК--ГПУ». 

22 жовт. 1937 заарештований. 
Військ. колегією Верховного суду 
СРСР за ст. 58-8 і 58-11 Карного 
кодексу РРФСР засуджений до 
смерті. Страчений. 

Реабілітований. 

Літ.: Маймескулов Л.Н. и др. Все- 
украйнская чрезвьчайная комиссия 
(1918--1922). Х., 1990; Шаповал Ю. та 
ін. ЧК-ГПУ- НКВД в Україні: осо- 
би, факти, документи. К., 1997. 

С.А. Кокін. 


МАНШТЕЙН (Малзісіп) Еріх, 
фон (Фрідрих фон Левінськи 
(1 еміпякі); 24.11.1887--10.06. 
1973) -- військ. діяч гітлерівської 
Німеччини, генерал-фельдмар- 
шал (1942). Н. в м. Берлін (Ні- 
меччина). Син прусського гене- 
рала. На військ. службі-- від 
1906. Учасник Першої світової 
війни. У період таємного співро- 
бітництва СРСР з веймарською 
Німеччиною у 1920-ті рр. навч. в 
Казанській танк. школі. Під час 
німецько-польської війни 1939-- 
нач. штабу групи армій «Пів- 
день». Один з гол. архітекторів 
перемоги над Францією: автор 
ідеї наступу нім. військ через Ар- 
дени (гірський масив на пд. 
Бельгії) мимо француз. лінії укрі- 
плень «Мажино» (1940). 

З початком Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941-1945 на чолі 56-го танк. 
корпусу брав участь у наступі на 
Ленінград (нині м. Санкт-Пе- 
тербург). Від вересня 1941 -- ко- 
мандувач 11-і армією, що захо- 
пила Крим і після 250-денної об- 
логи -- Севастополь. У листопаді 
1942 -- лютому 1943 командував 
групою армій «Дон», керував 
невдалою операцією з деблокади 
нім. угруповання генерал-фельд- 
маршала Ф.-В.Паулюса, оточе- 
ного рад. військами під Сталін- 
градом (див. Сталінградська би- 
тва 1942-1943). 

Від лютого 1943 командував 
групою армій «Південь», яка здій- 
снила успішний контрнаступ під 
Харковом. Надалі брав участь у 
масштабному наступі німців під 
Курськом (нині місто в РФ; опе- 
рація «Цитадель», липень--сер- 
пень 1943; див. Курська битва 


1943), керував угрупованням, яке 
тримало нім. оборону на Дніпрі і 
в Правобережній Україні (вере- 
сень 1943 -- березень 1944). За 
особистим наказом А.Гітлера у 
березні 1944 усунутий з посади за 
поразки на фронті й зарахований 
до резерву. 

Під час перебування на тере- 
ні СРСР, зокрема в Україні, М. 
відзначився виданням жорстоких 
наказів щодо військовополоне- 
них і цивільного нас., зокрема 
євреїв, ініціюванням широкого 
застосування тактики «випаленої 
землі». 1949 як воєнний злочинець 
засуджений брит. військ. трибу- 
налом на 18 років ув'язнення, 
проте 1953 звільнений. 

П. у м. Мюнхен (ФРН). 

Тв. Іо5і Містогіевє. Срісаро, 1955; 


Уегіогепе 5іеве. Вопп, 1955; Ац5 еіпет 
5оідагепіебеп. Вопп, 1958. 


В.А. Гриневич. 


«МАНЬДЖУРСЬКИЙ  ВІСТ- 
НИК» («Маньчжурский  вест- 
ник», «Мань чжоу тунь сін») -- 
укр. тижнева (пізніше півтижне- 
ва) двомовна (укр. і рос. мови) 
газета. Виходила в Харбіні (нині 
місто в Китаї). Перше число вий- 
шло 5 вересня 1932 накладом 
1500 прим. До кінця 1932 вий- 
шло 9 чисел газети, після чого, 
через фінансові труднощі, наста- 
ла деяка перерва. Активну роль у 
створенні газети відіграв Іван 
Шевченко, який і профінансував 
перші 9 чисел видання. Від 1933 
він був членом вид-ва. 

Наприкінці січня 1933 «М.в.» 
відновив свою діяльність і до 
1937 виходив безперебійно. 
Усього вийшло 199 чисел. Реда- 
гував газету Ї. Світ. 

Спеціально для виходу газети 
була створена Укр. видавнича 
спілка, яка пізніше видала 3 
книжки та брошури і велику ма- 
пу «Зеленої України» (див. «Зеле- 
ний клин»). 

Газета відображала погляди 
Союзу укр. емігрантів і виступала 
за зміцнення контактів з україн- 
цями на еміграції та в Галичині, 
мала дуже добрі контакти з ре- 
дакціями ж. «Тризуб» (Париж, 
Франція) та щоденника «Діло» 
(Львів), з якими постійно обмі- 
нювалася інформацією, а також 
за поглиблення організованості 
місц. укр. життя. Пізніше редак- 
ція газети готувала матеріали для 
радіопередач, які почали виходи- 


ти в лютому 1935 з дозволу Япон. 
військ. місії. Редакція отримува- 
ла понад 120 різних укр. видань, 
гол. чином із зх. областей Укра- 
їни. 

Газета проіснувала 5 років, 
намагаючись бути незалежною 
від впливів як укр. політ. середо- 
вищ, так і япон. окупаційної ад- 
міністрації. Це й стало осн. при- 
чиною того, що на вихід 200-го 
числа так і не було отримано до- 
зволу. 

Дж. «Маньджурський вістник» 
(Харбін), числа за 1932--34. 

Літ.: Світ І Українська молодь 
Далекого Сходу. «Визвольний шлях» 
(Лондон), 1976, кн.2; Енциклопедія 
української діаспори, т.4. К.--Нью- 
Иорк--Чикаго--Мельборн. 1995; По- 
пок А. Українські поселення на Дале- 
кому Сході: Історико-соціологічний 
нарис. К., 2001; Його ж. Українці на 
Далекому Сході: організації, події, 
персоналії. К., 2004. 

А.А. Попок. 


МАНЬКІВСЬКИЙ Федір (Тео- 
дор) Іванович (р. н. та р. с. невід.) 
-- козац. літописець. Належав до 
відомого старшинського роду, 
що веде свій початок від польс. 
шляхтича Казимира Маньків- 
ського, який перейшов на служ- 
бу до гетьмана І.Мазепи і отри- 
мав від нього сотничий уряд у с. 
Шептаки Стародубського полку. 
(нині село Новгород-Сіверського 
р-ну Черніг. обл.). Представники 
цієї родини впродовж кількох 
поколінь займали сотницькі уря- 
ди. Федір був сином сотника Їва- 
на Маньківського (1728--57). Ро- 
динна посада сотника Йому не 
дісталась, її зайняв старший брат 
Петро. Федір спочатку перебував 
на посаді перекладача з латини 
та польс. при Генеральній військо- 
вій канцелярії, 1751 отримав чин 
бунчукового товариша, а 1767 був 
обраний  глухівським  шляхет- 
ством на посаду земського судді 
(див. Земські суди). Відомий як 
автор хронологічного продов- 
ження до тексту «Короткого опи- 
су Малоросії» (1734--75). Руко- 
пис, датований серед. 70-х років 
18 ст., зберігається в Їн-ті руко- 
пису НБУВ. У частині твору за 
1735--40 описано події російсько- 
турецької війни 1735--1739 та її 
наслідки для України. Інша ча- 
стина присвячена висвітленню 
внутрішньополіт. життя Гетьман- 
щини 2-ї пол. 18 ст.: повідомлен- 
ня про вибори гетьмана К.Розу- 
мовського та пов'язаних з ним 


подій, констатація змін на керів- 
них посадах у центр. та полкових 
установах. Значна увага приділе- 
на подіям регіонального масшта- 
бу на тер. Стародубського полку 
та Шептаківської сотні. 

Літ: Лазаревский А. Описание 
старой Малороссий, т. І. К., 1888; 
Бовгиря А. Козацьке історіописання 
ГХУЦІ ст.|. В кн.: Історія українсько- 
го козацтва, т. 2. К., 2007. 


А.М. Бовгиря. 


МАНЬКОВСЬКИЙ  Пйотр-Ян 
(01.11.1866--08.04.1933) -- церк. 
діяч, римо-катол. архієпископ 
(1926), публіцист. Н. в с. Саїнка 
(нині село Чернівецького р-ну 
Він. обл.) в маєтку своїх батьків 
-- Валерія і Теклі Маньковських, 
які належали до родовитої польс. 
знаті. З 1872 мешкав у Німеччи- 
ні, куди після смерті батька пере- 
їхала родина. Виховувався в ари- 
стократичному оточенні, шкільні 
предмети і кілька іноз. мов осво- 
їв за допомогою домашніх учите- 
лів. З 1881 навчався в реальній 
г-зії м. Дрезден (Німеччина), де 
1885 отримав атестат про серед- 
ню освіту. Тоді ж, прагнучи здобу- 
ти фахові знання з ведення сільс. 
госп-ва, став студентом агроно- 
мічного ін-ту при філос. ф-ті 
Бреславського ун-ту (нині Вроц- 
лавський ун-т). Здобувши ди- 
плом (1888), повернувся в Украї- 
ну й замешкав у маєтку Романки 
Могилівського пов. Подільської 
губ. який дістався йому в спа- 
док. Після кількох років господа- 
рювання переконався, що його 
покликанням є праця священно- 
служителя, і в 30-річному віці 
вступив до Житомир. римо-ка- 
тол. духовної семінарії. Прий- 
нявши після закінчення цього 
навч. закладу духовний сан 
(1899), працював вікарним свя- 
щеником Житомир. римо-катол. 
кафедрального собору. 1902--11 
перебував на престижній посаді 
настоятеля парафії м. Кам'я- 
нець-Подільськ (нині м. Кам'я- 
нець- Подільський). Не лише като- 
лицьке, але й польс. нац. спря- 
мування душпастирської, гро- 
мадської і харитативної (добро- 
чинницької) діяльності М. ви- 
кликало невдоволення царських 
властей, унаслідок чого його бу- 
ло усунуто з парафії і переведено 
до Житомира на посаду помічни- 
ка секретаря єпархіального упра- 
вління (курії). Початок Першої 
світової війни, який застав М. на 


відпочинку в Швейцарії, призвів 
до великих змін у його житті. Ви- 
рішивши не повертатися до Ро- 
сії, він замешкав у м. Краків. З 
1917 виконуючи обов'язки гене- 
рального вікарія зайнятої австро- 
нім. військами частини Луцько- 
Житомир. римо-катол. єпархії 
(дієцезії), часто відвідував пара- 
фії Волині. 24 вересня 1918 номі- 
нований єпископом відродженої 
Кам'янецької римо-катол. єпар- 
хії, до кер-ва якою приступив 3 
грудня 1919, коли в м. Кам'я- 
нець- Подільськ перебували вій- 
ська Ю.-К. Пілсудського. 5 липня 
1920 перед наступом Червоної 
армії (див. Радянська армія) виї- 
хав до Польщі, щоб уникнути пе- 
реслідувань з боку рад. властей. 
Втративши після закінчення 
польсько-рад. війни можливість 
безпосереднього кер-ва дієцезі- 
єю, поклав ці обов'язки на ген. 
вікарія, який залишився по рад. 
бік кордону. Оселившись у м. 
Бучач (1920--24) і не втрачаючи 
сподівань на повернення до 
Кам'янця- Подільського, засну- 
вав малу духовну семінарію, на- 
лагодив роботу курії, видавав 
«У/тадотоєсі Ріесегіаїпе Капіепі- 
есКіе». Брав участь у підготовці 
конкордату між Польщею та Ва- 
тиканом, після укладення якого 
на вимогу Апостольської столиці 
зрікся від кер-ва Кам'янецькою 
єпархією (1926). Діставши титул 
архієпископа, оселився у м. Во- 
лодимир-Волинськ (нині м. Во- 
лодимир- Волинський). 

П. у м. Львів. Похований у 
кафедральному соборі м. Луцьк. 
Був автором низки праць з тео- 
логії. Залишив спогади (видані у 
Варшаві, Польща 2002), в яких 
висвітлив обставини свого при- 
ватного життя, діяльність Римо- 
катол. церкви, подав бачення ук- 
раїнсько-польс. міжнац. відно- 
син, суспільно-політ. процесів, 
які відбувалися в Україні в кін- 
ці 19 -- на поч. 20 ст., враження 
від зустрічей з А.Шептицьким, 
С. Петлюрою, Ї.Огієнком. 

Літ.: ФгугопКомукі БК. Г о5у диспомі- 
ейзбма Каїойскієво м 75КВ 1917-- 
1939: Магсугоіовійт. Ілііп, 1998; Руо- 
Кор К.К. Візкирі Катіепієссу о 5гед- 


піоміеста до музроістевпоссі. Віаїу РДи- 
паїсс -- Озігов, 2007. 


Н.С. Рубльова. 


МАНЯВСЬКИЙ СКИТ, Маняв- 
ський Хресто- Воздвиженський чо- 
ловічий монастир, Хресто- Воздви- 


женський монастир «Манявський 
Скит» -- правосл. монастир у 
Карпатах, поблизу с. Манява 
Богородчанського р-ну Івано- 
Франк. обл. на березі р. Батерс 
(Скитець; прит. Манявки, бас. 
Дністра) - місцевини, де, згідно 
з переказом, двічі являлася Пре- 
свята Богородиця і де, можливо, 
існував у добатиївський період 
невеликий печерний скит «Бла- 
женний Камінь». 

Скит заснований 1606 Йовом 
(Княгинецьким) разом з Іоанном 
(Вишенським) та Захарією (Копи- 
стенським). 1620 отримав від па- 
тріархів Константинопольського 
-- Тимофія П та Александрійсь- 
кого -- Кирила Лукаріса ставропі- 
гію. На Київському православному 
соборі 16285 скиту надано звання 
протомонастиря (головуючого 
монастиря) Руського воєводства, 
Белзького воєводства та Поділь- 
ського воєводства. Скиту в той 
час підпорядковувалися 556 мо- 
настирів, також він мав 7 мона- 
стирів-філій у Галичині і Молдо- 
ві, зокрема Угорницький Спасо- 
Преображенський, Путненський, 
Нямецький монастирі. 
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МАНЯВСЬКИЙ 


П.-Я. Маньковський. 


Манявський Скит. 
В'їзна брама. Фото 
В. Шухевича. 1594. 


Манявський Скит. 
Фото початку 21 ст. 
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МАНЯК 


Т.Г. Маразлі. 


Став потужним духовним і 
культ. осередком за часів митро- 
полита Київського Петра (Могили). У 
монастирі налічувалося 200 ченців, 
він мав значну б-ку, 7 храмів разом 
з головним Хресто- Воздвиженсь- 
ким собором, келії, фортифіка- 
ційні споруди, мав і оборонне 
значення. Ченці створили власну 
школу іконопису, найзначніший 
представник якої Йов (Кондзеле- 
вич) написав іконостас для Хре- 
сто-Воздвиженського храму (1698-- 
1705; нині зберігається у Львів. 
нац. худож. музеї). Існувала й 
своя школа партесного співу 
(Теодозій (Дмитро) Княгинець- 
кий, племінник Йова (Княги- 
нецького)). 

Монастир пережив тяжкі 
спустошення від пошесті (1652), 
розорення внаслідок польсько- 
турец. війни (1676). 

Скит отримував привілеї від 
гетьманів Війська Запорозького, 
польс. королів Яна ПІ Казимира 
Ваза, Міхала-Корибута Вишне- 
вецького, Яна ШІ Собеського, 
Станіслава-Августа | Понятов- 
ського та гетьмана польного ко- 
ронного С.Потоцького, володів 
землями в деяких сусідніх селах, 
а також на Коломийщині та в 
Молдові, мав значні прибутки 
від солеваріння та ін. промислів 
(різьбярство, бортництво тощо). 
1781 було проведено широку ре- 
конструкцію монастирських спо- 
руд. 

У скиті бували київ. митро- 
полити (Йов (Борецький), Петро 
(Могила)), гетьмани України 
(Б.Хмельницький, Ї.Виговський), 
господарі Молдови та Валахії 
(Є. Могила, В.Лупу), королі Речі 
Посполитої (Ян ПІ Собеський та 
ін.), переховувалися опришки, 30- 
крема тут лікувався від ран Ї. Бой- 
чук (1759). 

1785 герм. імп. і австрійс. го- 
судар Йосиф П Габсбург видав 
указ про закриття М.с. Після 
закриття скит зазнав руйнації. 
Хресто-Воздвиженський храм 
був перевезений до м. Надвірна 
(1793), де він згорів у роки Пер- 
шої світової війни. Деякі церкви 
продовжували діяти (з перерва- 
ми) до 1939. 

Скит відвідували, переважно 
як паломники, укр. літописці 
(С.Величко), наук. та культ. дія- 
чі України (В.Антонович, М.Ар- 
кас, Ї. Вагилевич, М.Грушевський, 
М.Костомаров, П.Куліш, Б.Леп- 


кий, і.Нечуй-Левицький, Ї.Труш, 
Ї. Франко, Ю.Целевич та ін.). М.с. 
присвятили свої твори деякі укр. 
письменники та поети. 

1970--80 львів. спеціалістами 
(Ї.Могитич та ін.) було проведе- 
но часткову реставрацію храмо- 
вих комплексів. 1980 тут відкри- 
то історико-архіт. музей с. Маня- 
ви, з 1982 -- заповідник з релік- 
товою рослинністю. 

28 травня 1998 монастир 
частково, а з 30 листопада 1999 
повністю, був переданий Ївано- 
Франк. єпархії Української право- 
славної церкви Київського па- 
тріархату, що дало поштовх дру- 
гому відродженню святині. 

З відродженням правосл. мо- 
настиря розгорнулася повномас- 
штабна реставрація всього ком- 
плексу. 20 жовтня 2002 відбулося 
освячення Хресто-Воздвиженсь- 
кого собору. 30 червня 2003 в 
Манявський монастир була пере- 
дана чудотворна ікона Пресвятої 
Богородиці Манявської - Ізба- 
вительниці від злих (18 ст.). 

Літ: Мацюк О. Замки і фортеці 
Західної України. Львів, 1997; Скрип- 
ник І. Легенда про гетьмана. Івано- 
Франківськ, 1997. 


Ю.А. Мицик. 


МАНЯК Володимир Антонович 
(06.11.1934--15.06.1992) -- укр. 
поет, прозаїк, публіцист, громад. 
діяч. Чоловік Л. Коваленко- Маняк. 
Н. в с. Криштопівка (нині село 
Волочиського | р-ну  Хмельн. 
обл.). Після закінчення 1956 ф-ту 
журналістики Львів. ун-ту пра- 
цював у шахті, на 3-ді, в редакці- 
ях часописів, на радіо, у вид-ві. 

М.-- автор поетичної книж- 
ки «Повноліття» (1957), збірок 
повістей «Зелений  мередіан. 
Еврика. Місяць спокійного сон- 
ця» (1967), «Проспект імені лю- 
дей» (1970), «Макове поле» 
(1972), «Живая вода из камня» 
(1974), «Колиска вітрів» (1975), 
«Море Дірака» (1934). 

Член Спілки письменників 
України, Спілки письменників 
СРСР (1967). У 1970--80-х рр. 
опублікував низку документаль- 
них повістей «Балада про чорно- 
зем» (1974), «Пора майстрів» 
(1982), «Восьмий день тижня» 
(1983), романи «Ї зійшов день» 
(1974), «Плоть твоя і кров» 
(1981), «Рейд» (1986), роман-ди- 
логію «Поділля» (1984). Твори М. 
видано вірм., казахською, румун. 
мовами. 


Письменник упорядкував до- 
кументальну книгу «Спалені села». 

Як першопроходець у вив- 
ченні забороненої в часи тоталі- 
таризму пекучої теми голодомору 
1932-1933 років в УСРР зробив 
великий внесок у створення дже- 
рельної бази дослідження історії 
голоду-геноциду 1932--33 в Ук- 
раїні: автор-упорядник книги 
«33-й: Голод: Народна книга-ме- 
моріал» (Київ, 1991), що стала 
нац. набутком у створенні пра- 
вдивої історії України. 

М. -- один з організаторів, 
співголова культурно-просвітниць- 
кого т-ва «Меморіал» імені Василя 
Стуса. Очолював орг. к-т із ство- 
рення «Асоціації дослідників го- 
лоду-геноциду 1932--1933 років в 
Україні» (нині Асоціація дослідни- 
ків голодоморів в Україні). 

Загинув в автокатастрофі. 

За чесну й мужню працю з 
підготовки книги пам'яті М. по- 
смертно присуджено Держ. пре- 
мію України ім. Т.Шевченка 
(1993). За вагомий особистий 
внесок у дослідження голодомо- 
рів в Україні, привернення уваги 
міжнар. спільноти до визнання 
голодомору 1932--33 в УСРР ак- 
том геноциду укр. народу, актив- 
ну громад. діяльність щодо вша- 
нування пам'яті жертв трагедії 
М. посмертно нагороджено орде- 
ном кн. Ярослава Мудрого 5-го 
ст. (2005). 

Літ: Письменники Радянської 
України: 1917--1987: Біобібліографіч- 
ний довідник. К., 1988; Володимир 
Маняк: Некролог «ЛУ», 1992, 18 чер- 
вня; Шаталіна Є. Вклад Володимира 
Маняка і Лідії Коваленко у створення 
джерельної бази з історії голодомору. 
В кн.: Голодомор 1932--1933 рр. в Ук- 
раїні: причини і наслідки. Міжнарод- 
на наукова конференція. Київ, 9--10 
вересня 1993: Матеріали. К., 1995; Ве- 
селова О.М. З історії створення і 
діяльності Асоціації дослідників голо- 
доморів в Україні (АДГУ). К., 2007. 

О.М. Веселова. 


МАРАЗЛІ Григорій Григорович 
(25.07.1831--03.05.1907) -- гро- 
мад. діяч, філантроп. Н. в м. Оде- 
са в сім'ї грец. комерсанта. За- 
кінчив Рішельєвський ліцей. Адм. 
службу почав на посаді урядовця 
з особливих доручень при наміс- 
никові Кавказу, продовжив на 
такій саме посаді при генерал-гу- 
бернаторові в Одесі. Обирався 
гласним Одес. міської думи, був 
членом міської управи, заст. 
міськ. голови. 1978-95 -- Одес. 


міський голова. Людина замож- 
на, власним коштом створив Ху- 
дож. музей, публічну б-ку, першу 
безплатну нар. читальню, нові 
нар. уч-ща, нічліжні притулки та 
їдальні для бідних, притулок для 
дітей-підкидьків. Багато зробив 
для розвитку та благоустрою 
Одеси: за його сприянням від- 
крито кінно-залізничну дорогу, 
першу в країні бактеріологічну 
станцію, де працював Ї.Мечніков, 
збудовано відділення міськ. пси- 
хіатричної лікарні, школу садів- 
ництва на території його дачі, ау- 
диторію для нар. читань, бога- 
дільню. Жертвував кошти на 
придбання книг для публічної 
б-ки та переклад праць рос. кла- 
сиків грец. мовою. Член Одесько- 
го товариства історії та старо- 
житностей, надавав фінансову 
допомогу його діяльності. За 
свідченням А. Скальковського, був 
«пристрасним любителем опису 
вітчизняного буття». Матеріаль- 
но допоміг здійснити 3-тє видан- 
ня праці А.Скальковського «Ис- 
тория Новой Сечи или последне- 
го Коша Запорожского». 

П. у м. Одеса. 

Їм'ям М. названо одну з ву- 
лиць Одеси. 

Тв. Доклад члена Одесской го- 
родской управьт Г.Г. Маразли по делу 
устройства в Одессе водостоков и 
коллекторов. Одесса, 1874. 

Літ.: Одесса при Г.Г. Маразли. В 
кн. Плаксин С. Коммерческо-промьі- 
шленная Одесса и ее представители в 
конце ХІХ столетия. Одесса, 1901; 
Г.Г. Маразли: Биографический очерк. 
«Одесский листок», 1904, І февраля; 
Петридис В. Городской голова Григо- 
рий Маразли. «Пале Рояль», 199Ї, 
Хо 6; Константинов В., Незнахин В. 
Знаменитьй Маразли. В кн. Историче- 
ское краєведение: Сборник материалов, 
вьш. 3. Одесса, 1992; Ботушанская О.Ф. 
Г.Г. Маразли и Одесская городская 
публичная библиотека. В кн.: Украї- 
на--Греція: історія і сучасність: Тези 
Другої міжнародної наукової конференції 
(22-24 лютого 1995 р., м. Київ). К., 
1995; Григорий Григорович Маразли 
-- меценат и коллекционер: Сборник 
статей. Одесса, 1995; Губарь О. Част- 
ная жизнь Г.Г. Маразли. «Одесса», 
1998, Мо 3/6; Подвижники й мецена- 
ти: Грецькі підприємці та громадські 
діячі в Україні ХУП--ХІХ ст.: Їстори- 
ко-біографічні нариси. К., 2001; Гри- 
горій Маразлі: Каталог виставки: до 
175-річчя від дня народження. Одесса, 
2006; Решетов С. Ижик Л. Городской 
голова Одессью Г.Г. Маразли (1831-- 
1907) и его родственное окружение. В кн.: 
Дерибасовская- -Ришельевская: Альма- 


нах. Одесса, 2007. 
3.В. Першина 


МАРАМОРОЩИНА  (Марамо- 
рош, Мармарош) -- історико-ге- 
огр. край на лівобережжі р. Тиса 
(прит. Дунаю) в Карпатах. Упер- 
ше назва «Мараморош» згадуєть- 
ся в грамоті з 1199. До 14 ст. край 
був малозаселеним і використо- 
вувався як терен для полювання 
угор. королів і бояр. З 1303 ним 
управляв підданий угор. королю 
воєвода. З 14 ст. почалася коло- 
нізація М. волохами-румунами з 
Семираддя та русинами-україн- 
цями з Галичини. З 1385 М. пере- 
творено на Марамороський комі- 
тат (жупу). Після поділу Угорщи- 
ни 1526 М. відійшла до Семирад- 
дя (див. Трансильванське князів- 
ство), з 1733 знову перейшла до 
Угорщини, під владою якої зали- 
шалася до 1919. 

До поч. 18 ст. більшість насе- 
лення М. становили румуни, по- 
тім-- русини-українці. Напри- 
клад, 1839 в Марамороському 
комітаті мешкало 49 тис. румунів 
і 84 тис. українців, наприкінці 19 
ст. -- 65 тис. румунів і 122,5 тис. 
українців. На поч. 20 ст. площа 
М. складала 10 350 км?, населен- 
ня -- 360 тис. осіб, з них бл. 45 95 
становили русини-українці, 24 95 
-- румуни, решта -- євреї, німці, 
угорці, словаки та ін. Північна 
(більша) частина М. належить до 
укр. етнічної території і стано- 
вить собою сх. частину Закар- 
патської України (сучасна тери- 
торія Рахівського, Тячівського, 
Хустського і Міжгірського р-нів 
Закарпатської області України), 
а пд. частина (повіт Мараморош 
Румунії) заселена переважно ру- 
мунами. Адм. центром М. було 
м. Мараморош-Сігет (нині м. Сі- 
гету-Мармацієй, Румунія). 

Населення М., у т. ч. русини- 
українці, брало активну участь у 
сел. повстаннях, зокрема Дожі 
Деєрдя повстанні 1514, тайдуцьких 
антифеод. повстаннях 17 -- поч. 
18 ст., національно-визвол. війні 
угор. народу 1703--11 під кер-вом 
Ф.Ракоці. На поч. 20 ст. угор. 
властями були організовані Ма- 
раморош-Сігетські процеси (1904, 
1906, 1913--14) проти укр. селян- 
православних, яких звинувачува- 
ли в «державній зраді» за масо- 
вий вихід з греко-катол. церкви 
(див. Ужгородська церковна унія 
1646) і перехід до православ'я, що 
викликало бурхливу реакцію в 
демократ. колах Європи проти 
свавілля угор. судочинства. 


Після розпаду Австро-Угор- 
щини згідно з рішеннями Сен- 
Жерменського мирного договору 
1919 та Тріанонського мирного до- 
говору 1920 М. була поділена: її 
пн. частина (/. території) відій- 
шла до Чехословаччини, де було 
створено Мараморошську жупу 
(ліквідована 1927 під час адм. ре- 
форми в ЧСРУ), а пд. (//. терито- 
рії) з населенням у 32 тис. осіб -- 
до Румунії. Держ. кордон прохо- 
див уздовж Тиси і не збігався з 
етнічним: зокрема, до Румунії ві- 
дійшла частина укр. території -- 
долина річок Вишеу і Рускова з 
27 тис. русинсько-укр. населення 
(у найбільшому селі-- Руська 
Поляна, мешкало 7 тис. осіб, у м. 
Мараморош-Сігет -- бл. 3 тис. 
русинів-українців). 

Осн. заняттям українців в пд. 
частині М. було землеробство, 
скотарство та гірнича пром-сть. 
Укр. нац. життя було слабо роз- 
винуте через політику румуніза- 
ції, якій протистояла насамперед 
греко-катол. церква: у міжвоєнні 
роки тут діяли 11 укр. греко-ка- 
толиц. парохів і 3 філії. На поч. 
1920-х рр. українці М. мали в ру- 
мун. парламенті двох послів (де- 
путатів) - О.Їльницького 1 Т.Бо- 
готея. У цей час на М. існували 
Рус. партія та філія Української 
національної партії, роль яких у 
суспільно-політичному житті бу- 
ла незначною. Культурно-освіт- 
ню діяльність українців М. очо- 
лював Ї.Одовічук. 

У березні 1939 укр. населення 
М. допомагало втікачам з Кар- 
патської України. 1940--44 М. бу- 
ла зайнята угорцями, 1944--45 -- 
рад. військами. До лав Червоної 
армії (див. Радянська армія) всту- 
пило чимало українців М. У січ- 
ні 1945 в Мараморош-Сігеті 
представниками народних комі- 
тетів 17 укр. сіл був створе- 
ний «Народний демократичний 
фронт», який 4 лютого 1945 про- 
вів Марамороський з'їзд нар. 
к-тів. На ньому 426 делегатів об- 
рали «Народний комітет» у скла- 
ді 34 осіб, які прийняли петицію 
про возз'єднання із Закарп. Ук- 
раїною (див. Закарпатська Укра- 
їна 1944-- 1946) в складі рад. Ук- 
раїни і проінформували про це 
уряди СРСР і УРСР. У травні 
1945 уповноважений «Союзної 
контрольної комісії» в Румунії 
рад. майор Захарченко під загро- 
зою арешту наполягав на розпу- 
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скові Мараморошського нар. 
к-ту і передачі всієї повноти вла- 
ди румун. адміністрації. Незва- 
жаючи на клопотання перед 
Москвою голови Народної ради 
Закарпатської України Ї.Туряниці 
та голови уряду УРСР М.Хрущо- 
ва, Й. Сталін наказав відкликати 
з Мараморош-Сігету уповнова- 
жених Закарп. України. Таким 
чином не відбулося об'єднання 
всієї М. із Закарп. Україною і пд. 
частина М. залишилася в складі 
Румунії. 

Нині в пд. частині М. (Сігет- 
ський та Вишевський р-ни Ма- 
раморошського повіту), по річках 
Рускова, Вишеу і по лівому бере- 
зі р. Тиса, розташовано 13 сіл, в 
яких проживає понад 37 тис. ук- 
раїнців. Найбільшими з них є се- 


ла Русь-Поляни -- 11 тис. меш- 
канців, Русково -- 6 тис. меш- 
канців, Ремець -- 2,4 тис. меш- 


канців, Кричунів -- 1,8 тис. меш- 
канців, Вишавська Долина -- 1,7 
тис. мешканців, Красна -- 1,5 
тис. мешканців, Бистрий -- 1,5 
тис. мешканців. У селах Вишня 
Рівна, Криве, Луг над Тисою за- 
гальна частка укр. етнічного на- 
селення складає бл. 95 956. 

Після тривалого періоду ма- 
дяризації та румунізації щодо ук- 
раїнців М., укр. культурне життя 
дещо покращало з 1948, коли ру- 
мун. владою було надано права 
для нац. меншин у шкільництві. 
Втім і нині в Румунії, де за офі- 
ційними даними налічується 65 
тис. українців, а за даними Сою- 
зу українців Румунії -- 250 тис., 
укр. нац. меншина перебуває в 
досить складних умовах щодо 
збереження та розвитку своєї 
нац. ідентичності, задоволення 
освітніх та культурно-інформа- 
ційних потреб. В Румунії немає 
жодного укр. дитячого садка, 
жодної школи з викладанням 
більшості предметів укр. мовою. 
На М. лише в 1 садках із румун. 
мовою виховання та 8 восьмиріч- 
них школах із румун. мовою нав- 
чання укр. мова і література ви- 
кладається як окремий предмет. 
У повіті є єдиний в Румунії укр. 
ліцей. Вищу освіту укр. мовою 
можна здобути в трьох навчаль- 
них закладах та лише за однією 
спеціальністю. -- укр. мова і лі- 
тература. Фактично відсутні 
будь-які друковані ЗМІ укр. мо- 
вою, окрім чотирьох періодичних 
видань Союзу українців Румунії. 


Літ.: Довганич О. Мараморошсь- 
кий з'їзд. «Карпатський край», 1994, 
Хо 1--2; Горват Л.В., Вегеш М.М. Ук- 
раїнці Румунії (Мараморощини): про- 
блеми  соціально-економічного та 
політичного розвитку (1918--1944). 
Ужгород, 1997; Енциклопедія украї- 
нознавства: Словникова частина, т. 4. 
Львів, 1994; Горват Л.В. Соціально- 
економічний, політичний і культур- 
ний розвиток українців Мараморощи- 
ни (Румунія) в 1918--1945 рр. Ужго- 
род, 1998; Поп Й. Знциклопедия Под- 
карпатской Руси. Ужгород, 2001; Пи- 
липенко Т. Окремі аспекти українсь- 
ко-румунських відносин в сучасних 
умовах. «Форум націй», 2009, Хо 4. 


С.В. Віднянський. 


МАРГІНАЛІСТИКА -- спеціальна 
історична дисципліна, яка вивчає, 
незалежно від часу появи, записи 
на полях, обкладинках та неза- 
повнених сторінках рукописних і 
друкованих книг, що з'явилися 
після остаточного завершення 
авторської роботи над текстом 
або видання книги. Свою назву 
дисципліна отримала від лат. 
слова «тагео» -- край, кордон, 
межа. Слово «тагвіпаї» -- Той, 
що на краю, -- прийшло до нас з 
французької. Об'єктом  дослі- 
дження М. виступають усі види 
записів (авторські, вкладні, чи- 
тацькі, дарчі) незалежно від їх 
змісту, власницької та хроноло- 
гічної належності. Предметом М. 
є вивчення походження та істо- 
рія виникнення окремих записів 
й позначок, місце їх знаходження 
в тексті (побутування), авторська 
й хронологічна належність, фор- 
ми фіксації, характер і зміст на- 
явної й вилученої інформації, 
прийоми й методи її здобуття та 
інтерпретації. Мета дослідження 
маргіналій -- виявлення і всебіч- 
ний комплексний аналіз відпо- 
відних записів та позначок, кла- 
сифікація одержаної інформації 
та визначення її істор. вартості. 
Записи розрізняють за походжен- 
ням: вкладні, дарчі, власницькі, 
купівельні, приписки до тексту 
або просто побутового характеру, 
істор. замітки; за типологією: 
позначки на полях, записи у ви- 
гляді заголовків, цілі фрази - 
цитати, приписки наприкінці 
тексту (покрайні записи); за ха- 
рактером і розміром: окремі сло- 
ва, мовні зміни, фрази, познач- 
ки, окремі знаки. Відповідно до 
характеру маргіналії виконували 
якусь властиву тільки їм функ- 
цію. Вирізняються записи і за 
змістом (такі, що стосуються са- 


мого тексту, його оцінки, висло- 
влюють згоду з ним, або свідчать 
про неприйняття тієї чи ін. дум- 
ки, ідеї, й такі, що не мають від- 
ношення до тексту - нотатки З 
різноманітною інформацією), за 
графікою написання (різні фор- 
ми відтворення літер алфавітів), 
засобом нанесення інформації 
(чорнила, олівець), за часом на- 
писання, приналежністю (автор- 
ством) тощо. Прикнижкові запи- 
си -- це своєрідний реєстр однієї 
з найстародавніших пам'яток іс- 
торії -- геогр. назв. Ї хоча всім Їм 
властива фрагментарність та 
суб'єктивізм, маргіналії дають 
змогу встановити контингент та 
соціальний склад власників і чи- 
тачів, вказують на рівень освіче- 
ності, психології й к-ри окремих 
верств суспільства. 

Літ: Тихомиров М.Н. Записки 
ХІМУ--ХМІП вв. на рукописях Чудова 
монастьря. В кн. Археологический 
ежегодник за 1958 г. М., 1960; Благо- 
вещенская Е.В. Надписи крестьян и 
дворовьх ХМІ--ХІХ вв. на книгах. 
«История СССР», 1965, ХО І; Апано- 
вич Е.М. Исторические записи на ста- 
ропечатньх и рукописньжх древних 
книгах. «История СССР», 1979, Мо 2; 
Жолтовський П.М. Канцеляристи ма- 
люють на полях. «Жовтень», 1980, 
Хо 8; Апанович Е.М. Рукописная свет- 
ская книга ХМПЇ в. на Украйне: Ис- 
торические сборники. К., 1983; Дми- 
трієнко М.Ф., Войцехівська І.Н. Мар- 
гіналії Й маргіналістика. «УЖ», 1990, 
Хо 3; Їх же. Маргіналістика. В кн.: 
Джерелознавство історії України: До- 
відник. К., 1998; Їх же. Маргіналісти- 
ка. В кн.: Спеціальні історичні дисци- 


пліни: Довідник. Навчальний посіб- 
ник. К., 2008. 


І.Н. Войцехівська, М.Ф. Дмитрієнко. 


МАРГОЛІН Арнольд Давидович 
(17.11.1877--29.10.1956) -- гро- 
мад. і політ. діяч, учений, юрист. 
Член-кореспондент Української 
вільної академії наук у США. Син 
Д. Марголіна. Н. в м. Київ. Закін- 
чив юрид. ф-т Київ. ун-ту (1900), 
навч. за кордоном у Німеччині і 
Франції. Був членом Колегії ад- 
вокатів Росії. 

Брав участь у кількох проце- 
сах щодо єврейс. погромів, став 
широко відомим після участі в 
Бейліса справі як слідчий та адво- 
кат. 1911--13 керував таємним 
«Комітетом захисту Бейліса». 
Ген. секретар Південнорос. від- 
ня Союзу за рівні права євреїв у 
Росії (1905--17), засновник і го- 
лова Єврейс. територіальної орг- 
ції (1906--13). Був членом ЦК 


Партії народних соціалістів (див. 
Народно-соціалістична (трудова) 
партія; до 1917). Під час укра- 
їнської революції 1917--1921 всту- 
пив до Української партії соціалі- 
стів-федералістів. З березня 1918 
був членом Ген. суду УНР та 
Укр. Д-ви, обіймав посаду заст. 
нар. міністра закордонних справ 
у кабінетах В. Чехівського і С.Ос- 
тапенка. Очолював укр. місію в 
Лондоні (Велика Британія) до 
листопада 1920, а також репре- 
зентував Українську Народну Рес- 
публіку під час переговорів з 
представниками Антанти в Одесі 
(1919) та на Паризькій мирній 
конференції 1919-- 1920. 

З 1922 - в еміграції в США. 
Працював юристом, переклада- 
чем, читав лекції в ун-тах. Висту- 
пив на захист С.Петлюри, пока- 
завши безпідставність звинува- 
чень останнього в антисемітизмі, 
сприяв українсько-єврейс. поро- 
зумінню. Працював на посаді 
професора в Укр. тех. ін-ті в 
Нью-Йорку (СЩА), його прези- 
дент 1954-55. Співпрацював з 
щотижневиком «Народна воля». 
1950 його було обрано почесним 
д-ром права Українського вільного 
університету (Мюнхен, ФРН). 

П. у США. 

Тв. Украйна и политика Антан- 
ть: записки єврея и гражданина. Бер- 
лин, 1923; Нью-Йорк, 1922 (англ. вид. 
-- 1977); Те Їем8 ої Еазіегп Еигоре. 
Мем УогК, 1926; Егота а роійіса! Ріагу: 
Кизіа, Ше ОКгаїпе, апа Атегіса 1905-- 
1945. Мем Уогк, 1946; Сеогее Кедоїоу 
апа Біз ргедїсііопя оп ре Пииге Гаге ої 
Фе О55К апа ої і5 епзіауед реоріез. 
Зсгапіоп, 1955; Основьі государствен- 
ного устройства США. Нью-Йорк, 
1954 (укр. вид. -- 1956). 

Літ.: Сйифаїу М.Ю. Рг. Агпоїд Маг- 
воїп. «Тпе ОКгаїпіап Опагіегіу», 1956, 
уоі. 12, пг. 4; Шульгин О.Я. Сторінка 
минулого (пам'яті А.Д. Марголіна). 
«Овид», 1957, Мо 9; Хитерер В. Ар- 
нольд Давидович Марголин -- защит- 
ник Бейлиса. «Вестник Еврейского 
университета в Москве» (М.--Иеруса- 
лим), 1994, Хо 3 (7); Довідник з історії 
України, т.2. К., 1995; Стрельський 
Г., Трубайчук А. Михайло Груше- 
вський, його сподвижники й опонен- 
ти. К., 1996; Стрельський Г. Діячі Ук- 
раїни доби національно-визвольних 
змагань (1917--1920). «Їсторія в шко- 
лі», 1998, Мо 11; Шульгин О. Без тери- 
торії: Ідеологія та чин Уряду УНР на 
чужині. К., 1998; Стрельський Г.В. Ук- 
раїнські дипломати доби національ- 
но-державного відродження (1917-- 
1920 рр.). К., 2000; Маврін О. Спогади 
Арнольда Марголіна про роботу Ук- 
раїнської делегації на Паризькій мир- 
ній конференції 1919 р. (Деякі нефор- 


мальні результати формальної пораз- 
ки української дипломатії). В кн.: Ук- 
раїна дипломатична, вип. 4. К., 2004; 
Стрельський Г. Марголін Арнольд Да- 
видович. В кн. Українські історики 
ХХ ст. Біобібліографічний довідник: 
(Серія: Українські історики, вип. 2, ч. 
2). К., 2004; Кийегег У. Агпоід РДауідо- 
уісп  Магеоїп: ОКкгаїпіап-)еміяп. Іигізі, 
5гаїевтап апа дїріотаї. «Кеуоішііопагу 
Визвіа», 2005, мої. 18, пг. 2; Її ож. Темлія) 1і- 
Те іп Куїм ас "Бе Тигп ої (Пе Тиуепіет 
Сепішгу. В кн.: Україна модерна, ч. 10. 
К.--Львів, 2006. 


Н.О. Лаас, Ю.Б. Смольніков. 


МАРГОЛІН Давид Семенович 
(1850 -- не раніше середини 
1920-х рр.) - підприємець, меце- 
нат і громад. діяч, гласний Київ. 
міської думи й неформальний 
лідер єврейської громади м. Ки- 
їв. Батько А.Марголіна. Н. в 
м. Пінськ (нині місто Брестської 
обл., Білорусь). Не здобувши ви- 
щої освіти, зарекомендував себе 
найпалкішим прибічником тех. 
прогресу і організації вир-ва на 
нових засадах. Оселившись 1868 
в Києві, зробив стрімку й успіш- 
ну підприємницьку кар'єру, за 
що був пожалуваний 1898 зван- 
ням комерції радника. Вступив- 
ши 1870 комерційним агентом на 
службу до Т-ва пароплавства по 
Дніпру та його притоках, скоро 
став членом його правління. Був 
ініціатором створення 1888 та од- 
ним із засновників Другого т-ва 
пароплавства по Дніпру та його 
притоках, в якому обіймав поса- 
ду директора-розпорядника. Від 
1893 обидва т-ва пароплавства 
діяли під спільним управлінням 
на чолі з уповноваженим т-в -- 
М. Завдяки його організаторсь- 
ким і комерційним здібностям 
станом на 1913 у власності 
Об'єднаних т-в пароплавства по 
Дніпру та його притоках перебу- 
вали 64 пароплави вартістю у 3,7 
млн рублів, 7 барж, 93 обладнані 
пристані; здійснювалося регуляр- 
не пасажирське та вантажне спо- 
лучення на 7-и окремих лініях: 
Києво-Катеринославській, Киє- 
во-Гомельській, Гомельо-Вітків- 
ській, Києво-Чернігівській, Киє- 
во-Пінській, Києво-Могильов- 
ській, Могильово-Оршанській; 
за один лише 1911 пароплавами 
т-в було перевезено понад 1,5 
млн пасажирів і майже 8 млн пу- 
дів різних вантажів. Засновник 
низки акціонерних товариств у 
цукровій пром-сті, зокрема, спі- 
льно з Бродськими -- Ново-Би- 


ківського цукрового з-ду на Чер- 
нігівщині. Сприяв розвиткові 
трамвайного сполучення та арте- 
зіанського водопостачання в Ки- 
єві. Був головою ради Київ. при- 
ватного комерційного банку та 
головою міськ. Купецького т-ва 
взаємного кредиту. 

У роки революції 1905-- 1907 
подав на розгляд властей кілька 
записок щодо обгрунтування 
необхідності надання єврейс. на- 
селенню рівних прав, брав участь 
у розслідуванні обставин жовтне- 
вого 1905 погрому в Києві. Як 
меценат фінансово підтримував 
діяльність освіт. закладів, був по- 
чесним членом попечительської 
ради відкритого 1896 за його без- 
посередньої участі Київ. комер- 
ційного уч-ща. На власні кошти 
збудував єврейс. початкове уч-ще 
«Талмуд-Тора» на 420 учнів та 
1908 двохкласне початкове уч-ще 
на Трухановому о-ві на 150 учнів, 
доповнене 1913 ремісничим від- 
діленням з добре обладнаними 
учбовими майстернями й переда- 
не у відання Київ. доброчинного 
т-ва Відомства закладів імперат- 
риці Марії. Задля задоволення 
духовних потреб мешканців Тру- 
ханового о-ва 1910 збудував за 
проектом архіт. Є.Єрмакова па- 
рафіяльну Свято-Єлизаветинську 
церкву. Діяльний член к-ту Т-ва 
для наук. єврейс. видань, зусил- 
лями якого здійснено масштаб- 
ний проект з підготовки та друку 
багатотомної «Еврейской знци- 
клопедии». 

Літ.: Всероссийская вьставка в г. 
Киеве 1913 г.: Альбом. К., 1913; Мар- 
голин Давид Семенович. В кн.: Рос- 
сийская еврейская знциклопедия, 
т. 2. М., 1995; Ковалинский В.В. Меце- 
нать Киева. К., 1998; Кальницький М. 


Людина і пароплав. «Контракти», 
2006, Хо 16, 17 квітня. 


В.Б. Любченко. 


МАРГОЛІС Юрій Давидович 
(07.10.1930--14.02.1996) -- рос. 
історик та педагог. Н. в м. Ленін- 
град (нині м. Санкт-Петербург). 
Походив з родини відомих нау- 
ковців: батько -- Д.Марголіс, ви- 
кладач політекономії; мати -- 
В.Герасимова, історик. Закінчив 
Ленінгр. ун-т (1952) та аспіранту- 
ру цього навч. закладу (1960). 
Працював учителем у Калузькій 
обл. (1952--53), викладав у різ- 
них навч. закладах у Ленінграді 
(1953--57). 1960 захистив канд. 
дисертацію на тему: «Зволюция 
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МАРГОЛІС 


Д.С. Марголін. 


ЮД. Марголіг. 
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МАРДЖАНІШВІЛІ 


Коте Марджанішвілі. 


О.І. Маринеско. 


исторических взглядов Т.Г. Шев- 
ченко», а 1985 -- докторську ди- 
сертацію на тему: «Т.Г. Шевчен- 
ко и русская демократическая 
историография второй половиньт 
ХІХ в». Протягом 1960--68 ви- 
кладав у Ленінгр. ун-ті (нині Пе- 
тербурзький університет). 1968 
виключений з Комуністичної пар- 
тії Радянського Союзу за втрату 
«політичної пильності» (за не- 
донесення на колегу, який чи- 
тав книгу югослав. комуніста 
М.Джиласа «Новий клас») та 
звільнений з роботи в Ленінгр. 
ун-ті. Працював інженером з тех- 
ніки безпеки на ленінгр. ситце- 
набивній ф-ці ім. В.Слуцької, з0- 
крема підготував істор. нарис про 
це підпр-во, який був опубліко- 
ваний без його прізвища. 1976-- 
80 очолював кафедру (історії 
СРСР в Сиктивкарському ун-ті. 
З 1981 і до кінця життя викла- 
дав у Ленінгр. (з 1991 -- Петерб.) 
ун-ті. 

Автор багатьох праць, прис- 
вячених Т.Шевченку, а також сту- 
дій з історії освіти в С.-Петер- 
бурзі, пром. підпр-в Ленінграда і 
Сиктивкара (нині столиця Рес- 
публіки Комі, РФ). Виховав ряд 
відомих рос. істориків, зокрема 
Т.Таїрову-Яковлєву, фахівця з 
укр. історії 17 ст. Підтримував 
зв'язки з багатьма укр. вченими, 
зокрема з Є.Кирилюком, М.П. Ко- 
вальським, М.Марченком, В.Сар- 
беєм, Є. Шабліовським, Ф.Шевчен- 
ком та ін. Вивчав різноманітні 
аспекти спадщини Т.Шевченка, 
зокрема істор. погляди поета, 
внесок у шевченкознавство різ- 
них науковців. Стверджував, що 
Т.Шевченко мав ідеалістичне 
світобачення, зокрема в поглядах 
на природу класів та класової бо- 
ротьби. На думку М., історизм 
Т.Шевченка справив неабиякий 
вплив на погляди рос. істориків- 
демократів, зокрема О.Герцена, 
О.Добролюбова, М.Огарьова, 
В. Семевського, М. Чернишевського 
та ін. М. наголошував на гене- 
тичному зв'язку поглядів Т.Шев- 
ченка з земсько-обласною кон- 
цепцією рос. історії О. Щапова. У 
своїх студіях про Т.Шевченка за 
рад. часів багато разів посилав- 
ся на праці укр. учених-емігран- 
тів (П.Зайцева, Д.Чижевського 
та ін.). 

П. у м. С.-Петербург. 

Праці: Проблема единения сла- 


вянских народов в политической про- 
грамме Т.Г. Шевченко. «Вестник Ле- 


нинградского государственного уни- 
верситета», 1958, Мо 14; К вопросу об 
зволюции  исторических  взглядов 
Т.Г. Шевченко (1837--1847). Там са- 
мо, 1959, Хо 12; Т.Г. Шевченко и 
А.П.Щапов. «Научнью докладьт ВЬ- 
сшей школь: Историческиє науки» 
(М.), 1959, Хо 3; Историческиєе взгля- 
дь Т.Г. Шевченка. Л., 1964; К вопро- 
су о шевченковских традициях в рус- 
ской демократической историогра- 
фиий феодализма (Т.Г. Шевченко и 
В.И, Семевский). В кн.: Генезис и раз- 
витие феодализма в России. Л., 1983; 
Т.Г. Шевченко и Петербургский уни- 
верситет. Л., 1983; Юбилей Шевченко 
1914 г. (Из истории общественно-по- 
литической борьбь). В кн. Вопросьтг 
истории России ХІХ -- начала ХХ ве- 
ка. Л., 1983; Шевченковедение в Ле- 
нинградском университете. В кн.: 
Очерки по историй Ленинградского 
университета, вьп. 5. М., 1984; Отече- 
ству на пользу, россиянам во славу: 
Из истории университетского обра- 
зования в Петербурге в ХМ -- на- 
чале ХІХ в. Л., 1988 (у співавт.); 
Д.И. Яворницкий и шевченковедениєе. 
В кн. Вчений-подвижник: Життєвий 
шлях та літературна спадщина відомо- 
го на Придніпров'ї археолога, історіо- 
графа, краєзнавця та етнографа 
Д.Ї, Яворницького: Матеріали науково- 
практичної конференції, присвяченої 
135-річчю з дня народження вченого 
(26-27 жовтня 1990 р.). Дніпропе- 
тровськ, 1991; Революционньтй демо- 
кратизм Т.Г. Шевченко и зтнографи- 
ческий историзм Н.И. Костомарова. 
В кн. Интернациональнье традиции 
русской культурь: Сборник научньх 
трудов, т. 134. Л., 1991; Т.Г. Шевчен- 
ко и русские историки-демократьі. Л., 
1991; Т.Г. Шевченко та російська де- 
мократична історіографія другої поло- 
вини ХІХ ст.: Історія вивчення. В кн.: 
Проблеми історіографії та джерелоз- 
навства історії України. Дніпропе- 
тровськ, 1991; Т.Г. Шевченко в борь- 
бе против антисемитизма. В кн.: Ис- 
тория общественной мьсли России и 
Украйнь ХМП -- начала ХХ вв.: Меж- 
вузовский сборник научньх трудов. 
Днепропетровск, 1992; Книга Н.В. Го- 
голя «Вьібраннье места из переписки 
с друзьями»: Основнье вехи историй 
восприятия. СПб., 1998; «Единьм 
вдохновением»: Очерки истории уни- 
верситетского образования в Петер- 
бурге в конце ХМИЇ -- первой поло- 
вине ХІХ в. СПб., 2000 (у співавт.). 

Літ.: Юрий Давьщдович Марголис: 
Библиографический указатель тру- 
дов. СПб., 1995; Жуков В.Ю. Мир 
Ю.Д. Марголиса: Наука и жизнь в 
судьбе историка. «Санкт- Петербург- 
ский университет», 2000, Мо 29, 6 де- 
кабря; Памяти Ю.Д. Марголиса: пись- 
ма, документь, научнье работь, вос- 
поминания. СПб., 2000; Яковлева Т. 
Ф.П. Шевченко и Питер. В кн.: «Їсти- 
ну встановлює суд історії»: Збірник на 
пошану Федора Павловича Шевчен- 
ка, т. І. К., 2004. 


О.В. Ясь. 


МАРДЖАНІШВІЛІ Коте (справ- 
жні прізвище, ім'я та по батькові 
-- Марджанов Костянтин Олек- 
сандрович; 09.06(28.05). 1872-- 
17.04.1933) -- режисер, театраль- 
ний діяч. Нар. арт. Грузин. РСР 
(1931). Н. в м. Кварелі (нині мі- 
сто в Грузії). Дебютував 1894 в 
п'єсі А.Дюма «Побічний син». З 
1894 -- актор грузин. трупи Ти- 
фліського театру. З 1897 -- актор 
і режисер різних рос. труп; 
1906--07 працював у харків. ан- 
трепризі Линтварева; 1907--08 
(у київ. трупі Ї.Дуван-Торцова; 
1908--09-- в одес. антрепризі 
М.Багрова; був гол. режисером); 
з 1909-- переважно в моск. те- 
атрах. 1919 -- гол. режисер Теа- 
тру ім. В. Леніна Укр. Рад. Респу- 
бліки. Одночасно -- комісар усіх 
київ. театрів. Організував нову 
мережу держ. театрів. 1922--26 
очолював театр ім. Ш.Руставелі 
(Тбілісі; нині столиця Грузії). 
1928 заснував 2-й Держ. театр 
Грузії, в якому здійснив поста- 
новку вистав «Комуна в степах» 
М. Куліша (1930), «Світіть нам 30- 
рі» Ї.Микитенка (1931). 

П. у м. Москва. Похований у 
м. Тбілісі (Грузія). 

Тв.: Творческое наследие, т. 1-2. 
Тбилиси, 1958--66. 

Літ: Крьожицкий Г.К. Марджанов 
и русский театр. М., 1954; Шалута- 
швили Н.Н. Котз Марджанишвили 
(Марджанов) на Украйне. В кн. Ша- 
луташвили Н.Н. Страницьшю великой 
дружбь. К., 1966; Спектакль, звавший 
в бой: Сборник статей и воспомина- 
ний. К., 1970; Гугушвили З.Н. Путь ре- 
жиссера. Тбилиси, 1972; Антадзе Д.К. 
Рядом с Марджанишвили: Воспоми- 
нания. М., 1975; Гугушвили З.Н. Котз 
Марджанишвили,. М., 1979. 


П.М. Бондарчук. 


МАРИНЕСКО Олександр Івано- 
вич (до 1930 -- Маринеску; 15 
(02).01.1913--25.11.1963) -- 
військ. моряк-підводник. Капі- 
тан 3-го рангу (1942). Герой Рад. 
Союзу (1990, посмертно). Н. в м. 
Одеса. 1930--33 навч. в Одес. мо- 
рехідному уч-щі. У ВМФ почав 
служити з 1934. 3-й і 2-й поміч- 
ник капітана на кораблях «Ілліч», 
«Червоний флот». 3 1936 -- 
штурман підводного човна «Пік- 
ша» (Щ-306) Балт. флоту. З 1939 
-- командир підводного човна 
М-96. 1940 за успішні бойові 
навчання отримав звання капі- 
тан-лейтенанта, човен визнаний 
кращим на Балт. флоті. Під час 
Великої Вітчизняної війни Ра- 


дянського Союзу 1941--1945 слу- 
жив на Балт. флоті. Під його ко- 
мандуванням протягом серпня 
1944 -- лютого 1945 в районі Тал- 
лінна (нині столиця Естонії) -- 
Гельсінкі (столиця Фінляндії) та 
біля Данцигської бухти підвод- 
ний човен С-13 знищив транс- 
порт «Зігфрид», нім. океанський 
лайнер «Вільгельм Густлов», на 
борту якого знаходилися від 5 до 
8 тис. осіб, крейсер-транспорт 
«Генерал Штойбен», 2 транспор- 
ти; виконував завдання по ви- 
садці розвідувально-диверсійних 
груп у тилу ворога та ін. Заг. то- 
наж затоплених М. кораблів і 
транспортів 52 144 брутто-регі- 
стрових тон -- це перше місце 
серед рад. моряків-підводників 
того часу. Підводний човен С-13 
під командуванням М. єдиний з 
такого типу човнів на Балт. фло- 
ті пережив Другу світову війну. 

1945 М. був звинувачений у 
«халатності», розжалуваний, від- 
сторонений від служби, відпра- 
влений у запас. З жовтня 1945 -- 
командир тральщика Т-34 і 
транспортів. 1947 за сімейними 
обставинами списаний зі служби. 
1948 -- заст. директора Їн-ту пе- 
реливання крові. Засуджений на 
3 роки позбавлення волі за 
«зловживання службовим стано- 
вищем» (без відповідного об- 
грунтування), але 1951 звільне- 
ний через «відкриття нових об- 
ставин справи» та засудження 
директора ін-ту. 1956 реабіліто- 
ваний з поверненням звання ка- 
пітана 3-го рангу та отриманням 
персональної пенсії. 1960 звину- 
вачений у «нестачі коштів» і знов 
засуджений. 1961 реабілітований 
унаслідок заступництва офіцерів- 
підводників та представників 
громадськості. 


Нагороджений орденом Лені- 
на, 2-ма орденами Червоного 
Прапора, медалями. 

Орденом Червоного Прапора 
нагороджений підводний човен 
С-13, екіпажу якого в Кронш- 
тадті (нині місто підпорядкова- 
не міськраді Санкт-Петербурга) 
встановлений пам'ятник. 

М. встановлено пам'ятники 
та меморіальні дошки в (одесі, 
Кронштадті, Калінінграді, Ни- 
жньому Новгороді (нині обидва 
міста в РФ), С.-Петербурзі та ін. 
містах. 

П. у м. Ленінград (нині м. С.- 
Петербург). 

Літ.: Ачкасов В., Павлович Н. Со- 
ветскоє военно-морскоє искусство в 
Великой Отечественной войне. М., 
1973; Краснознаменньй Балтийский 
флот в завершающий период Великой 
Отечественной войнь 1944--1945 гг. 
М,, 1975; Петров В. Действия подвод- 
ной лодки С-1І3 в январе--феврале 
1945. «ВИЖ», 1975, Хо 2; Семанов В.С. 
Подвиг С-13. Калининград, 1976; Ос- 
тровский А.В. «... В боевом походе по- 
казал мужество, отвагу..» «ВИЖ», 
2003, Ме 1; Красньй прилив: Реальная 
история подводного флота СССР и 
России. М., 2004; Ковалев 3.А. Коро- 
ли подплава в море червонньх вале- 
тов. М.-СПб., 2006; Морозов М. Ги- 
бель «Вильгельма Густлова»: Правда и 
домьгсль. В кн. Военно-историче- 
ский сборник: Мифк Великой Отече- 
ственной войнь. М., 2008. 


О.А. Бачинська. 


МАРИНОВИЧ Микола (21.12. 
1861--1944) -- військ. діяч, гене- 
рал-хорунжий Армії Української 
Народної Республіки (1919). Н. в 
с. Їшків (нині село Козівського 
р-ну Терноп. обл.) в родині нар. 
учителів. Освіту здобув у гімна- 
зіях Бучача, Тернополя. З 1883 


служив в австрійс. армії, закін- 
чив старшинську школу (1887), 
військ. академію у Відні (1998). З 


1900 -- у відставці, полковник, 
мешкав у с. Селиська (нині село 
Перемишлянського р-ну Львів. 
обл.). З початком Першої світової 
війни -- на Сх. фронті, командир 
піх. полку. Внаслідок поранення 
звільнений із служби (1916). Під 
час Листопадової національно-де- 
мократичної революції в Галичині 
19185 добровільно вступив до Ук- 
раїнської Галицької армії, призна- 
чений військ. комендантом Льво- 
ва, брав участь у боях з поляка- 
ми, згодом -- референт Началь- 
ної команди Галицької армії у 
складі об'єднаних армій Укра- 
їнської Народної Республіки і За- 
хідноукраїнської Народної Респу- 
бліки (1919). Після поразки виз- 
вол. змагань з 1920 мешкав у с. 
Селиська, очолював місц. т-во 
«Просвіти» (див. Просвіти), брав 
участь у діяльності ветеранських 
об'єднань УГА. У період німець- 
ко-рад. війни 1941--45 (див. Дру- 
га світова війна) перебував у Га- 
личі, де був убитий рад. партиза- 
нами. 

Літ.: Кузьма О. Першолистопадові 
дні 1918 р. Львів, 1931; Колянчук 0. та 
ін. Генералітет українських визволь- 
них змагань. Львів, 1995. 


К.Є. Науменко. 


МАРІЇНСЬКИЙ ПАЛАЦ -- ком- 
плексна пам'ятка палацово-пар- 
кової арх-ри та історії (серед. 
18 -- 2-га пол. 19 ст.). Палацово- 
парковий ансамбль розташова- 
ний на плато біля краю придні- 
провських круч в парковій зоні, 
що простягнулася вздовж вул. 
М. Грушевського у Печерському 
районі Києва. Разом з будинком 
Верховної Ради України М.п. те- 
пер формує Урядову площу, яка 
починається перпендикулярно 
від вул. М. Грушевського і має 
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Маріїнський палац. 
Фото початку 
21 ст. 
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Маріїнський палац. 
Головний вхід. 
Інтер'єр. Фото 
початку 21 ст. 


півколове завершення у вигляді 
оглядового майданчика на кра- 
євид у бік Лівобережжя. 
Зведений у 1745--52 на замо- 
влення імператриці Єлизавети 
Петрівни як репрезентативна ре- 
зиденція членів царської сім'ї на 
півдні Російської імперії (крім 
Криму). Виконаний за проектом 
Б.-Ф. Растреллі у формах стилю 
бароко. Проектними, інженерни- 
ми, буд., худож. й садово-парко- 
вими роботами керував архітек- 
тор Моск. палацової контори 
Ї, Мічурін (як і будівництвом Ан- 
дріївської церкви). Крім палацу до 
ансамблю входили службові флі- 
гелі, регулярний сад з оранжере- 
ями, теплицями, павільйонами 
та металева на мурованих стов- 
пах огорожа з брамою (архіт. 
і, Мічурін). Основні палацові 
споруди в плані складали каре з 
центрального головного двопо- 
верхового корпусу та бокових од- 
ноповерхових флігелей. Спочат- 
ку другий поверх був дерев'яним. 
Резиденція призначалася для 
проведення парадних церемоній, 
що визначило характер її архітек- 
турної композиції як в ексте- 
р'єрі: урочистим двобічним ро- 
зворотом фасадів ансамблю, так і 
в інтер'єрі: анфіладою вітальних 
зал. Бароковій стилістиці відпо- 
відало пишне оздоблення примі- 
щень ліпленим позолоченим де- 
кором, венеціанськими дзеркала- 
ми, різьбленими позолоченими 
меблями, шовковими китайськи- 
ми шпалерами, парчовими та ок- 
самитовими завісами на вікнах. 
3 2-ї пол. 18 ст. періодично 
проводились ремонтні роботи 


палацу за участю архітекторів 
А. Квасова (1755-75) та І. Григоро- 
вича-Барського (1776). На поч. 19 
ст. архіт. А. Меленський розробив 


проект реконструкції палацу у 
стилі класицизму. Пожежі спо- 
руд ансамблю у 1811 та 1819 зму- 
сили відкласти реконструкцію. 
Царський палац було відбудова- 
но цілком з цегли за аналогами 
проектів і будівель В. Растреллі 
протягом 1868--70 з нагоди при- 
їзду імп. Олександра І та імпе- 
ратриці Марії Олександрівни 
(звідси й назва палацу). Автором 
проекту відновлення був архіт. 
К. Маєвський, будівничим -- архіт. 
К. Вергейм, керівником робіт -- 
інж. А. Струве. В опорядженні 
палацу брали участь архітектори 
О. Шілле та М.Канілле і худож. 
К. Алліауді. В результаті відно- 
влюваних робіт було значно змі- 
нено об'ємно-просторову струк- 
туру центральної частини палацу 
і анфіладне планування її примі- 
щень. Інтер'єри вирішені у від- 
мінній від фасадів манері в сти- 
лі неоренесансу. Одноповерхові 
флігелі з коридорною системою 
розпланування збереглися в пер- 
вісному вигляді. На той час М.п. 
уславився колекцією гравюр, 
якою особисто опікувався імп. 
Олександр ПІ. Крім гравюр, що 
прикрашали стіни покоїв, у кім- 
натах палацу було 15 живопис- 
них картин різних авторів, у т. ч. 
полотна пензля Ї.Айвазовського. 
Рідкісною мистецькою  пам'ят- 
кою був великий альбом малюн- 
ків голл. худож. Рембрандта 
(1606--69). 

Одночасно з реконструкцією 
палацу на основі композиційних 
засобів пейзажного англійського 
парку за проектом садівника 
О. Недзельського створювався т. 
зв. Палацовий парк з багатим та 
різноманітним  дендроскладом 
насаджень. Оскільки імператриця 
Марія Олександрівна надала фі- 
нансову підтримку на його влаш- 
тування, то парк стали називати 
Маріїнським. З часом назви змі- 
нювались на Олександрівський, 
Жертв революції, Радянський. У 
1993 повернено історичну назву. 
Холдингова компанія  «Київ- 
міськбуд» 2000 провела протиз- 
сувні роботи, впорядкувала парк 
і Урядову площу з оглядовим 
майданчиком. 

У добу визвольних змагань 
найбільших пошкоджень зазнало 
внутрішнє опорядження палацу. 
Цінні меблі, світильники, твори 
живопису й графіки були майже 
цілком втрачені. Внаслідок ви- 
буху бомби 1943 постраждала 
центральна частина будівель. У 


1945-49 М.п. реставровано за 
проектом ПП. Альошина. Значні 
реставраційні роботи проведені у 
1980--82 під кер-вом архіт. Ї. Їва- 
ненко. На замовлення Держав- 
ного управління справами у 
2007--10 заплановано реставра- 
цію ансамблю будівель Маріїнсь- 
кого комплексу як пам'ятки архі- 
тектури 1752--1870 в категорії 
національного значення. Голов- 
ним архітектором проекту приз- 
начений Л. Цяук. Генпідрядник 
-- корпорація «Укрреставрація». 

З М.п. пов'язано багато істор. 
подій у житті міста. Крім членів 
імператорської династії (див. Ро- 
манови) тут мешкали генерал-ту- 
бернатор Малоросії П. Рум'ян- 
цев-Задунайський (кін. 18 ст.), 
київ. військ. губернатор М. Ми- 
лорадович (поч. 19 ст.); герой 
вітчизняної війни 1812, приятель 
О. Пушкіна генерал М. Раєв- 
ський, в якого бували декабристи 
(див. Декабристів рух); 1918 па- 
лац належав мін-ву внутр. справ 
Української Держави; тут місти- 
лися с.-г. музей та промислова 
виставка (1925). Після переве- 
дення у 1934 столиці Української 
РСР до Києва палац був відре- 
монтований і до 1939 тут розмі- 
щувався Всеукраїнський Цен- 
тральний Виконавчий Комітет (з 
1938 -- Верховна Рада УРСР). У 
1941 в палаці розгорнулася ек- 
спозиція музею Т. Шевченка, яка 
невдовзі була евакуйована у 
зв'язку із початком Другої світо- 
вої війни на тер. СРСР. Після виз- 
воленння Києва від окупантів 
палац передано у розпорядження 
Верховної Ради УРСР. Тепер 
М.п. є офіційною резиденцією 
Президента України і використо- 
вується для урочистих урядових 
прийомів. 

Незважаючи на складну істо- 
рію існування палацу та пов'яза- 
ні з нею зміни, М.п. залишається 
видатною пам'яткою  палацової 
архітектури стилю бароко на Ук- 
раїні (постанова Ради Міністрів 
УРСР від 24.08.63 Мо 970 охор. 
Хо 12) та пам'яткою історії нац. 
значення (Рішення київського 
міськвиконкому від 27.01.70 
Хо 159). | Наказом | Держбуду 
Хо 128 від 2.06.1999 р. М.п. зане- 
сений до Державного реєстру 
нац. культ. надбання. 

Літ: Київ: Провідник. К., 1930; 
Новаковська Н.П. Палацовий ан- 
самбль у Києві. К., 1959; Київ: Енци- 
клопедичний довідник. К., 1981; Па- 
мятники градостроительства и архи- 
тектурь Украйнской ССР, т.і. К., 


1983; Пам'ятки Києва: Путівник (за 
матеріалами «Зводу пам'яток історії 
та культури м. Києва»). К., 1998; Ти- 
мофієнко В.І. Зодчі України кінця 
ХУМП -- початку ХХ століть. Біогра- 
фічний довідник. К., 1999; Пам'ятки 
архітектури та містобудування Украї- 
ни. Довідник Державного реєстру на- 
ціонального культурного надбання. 
К., 2000; Звід пам'яток історії та куль- 
тури України. Київ. Енциклопедичне 
видання, кн. І, ч.2. К., 2004. 


Р.І. Бондаренко. 


МАРІУПОЛЬ (1778-79 -- Пав- 
ловськ, 1948-89 -- Жаданов) -- 
місто обласного підпорядкування 
Донецької області. Розташов. при 
впадінні р. Кальміус в Азовське 
м. Мор. порт. Залізнична стан- 
ція. Населення -- 477,9 тис. осіб 
(2006). Заснований запороз. коза- 
ками на поч. 16 ст. як фортеця 
Кальміус (від р. Кильміус), яка 
убезпечувала їх від нападів крим. 
та ногайських татар. 1611 фор- 
теця Кальміус стала центром 
Кальміуської паланки Вольностей 
Війська Запорозького низового. З 
ліквідацією 1775 Запорозької Січі 
землі Кальміуської паланки пе- 
ретворено на Кальміуський повіт 
Азовської губернії. 1778 поблизу 
фортеці Кальміус було закладено 
повітове місто Павловськ, якому 
у вересні 1779 за розпоряджен- 
ням генерал-губернатора пд. гу- 
берній Рос. імперії кн. Г.Потьом- 
кіна присвоєно назву Маріуполь 
(Маріанополь). У ході реалізації 


Маріуполь. Водонапірна башта. 
Фото початку 21 ст. 


програми царського уряду по пе- 
реселенню з Кримського ханату 
християн (греків, вірменів, гру- 
зинів та волохів; див. Переселення 
християнського населення (греків) 
Кримського ханату до північного 
Приазов'я 1778--1779) у липні-- 
серпні 1780 в М. прибули грец. 
переселенці на чолі з митрополи- 
том Готсько-Кафайської єпархії 
Їгнатієм. 3 1784 М.-- повітове 
місто Катеринославського наміс- 
ництва, з 1796 -- Новоросійської 
губернії, а з 1302 -- Катериносла- 
вської губернії. Наприкінці 18 -- 
на поч. 19 ст. М. стає важливим 
торг. осередком Приазов'я, од- 
ним 3 центрів чумацького про- 
мислу (див. Чумацтво). Значних 
темпів пром. розвитку місто на- 
буває з прокладанням 1882 заліз- 
ниці, яка з'єднала М. з Донець- 
ким басейном та спорудженням 
1886--89 глибоководного торг. 
порту. Близькість донец. вугілля 
та керченських залізних руд ство- 
рили сприятливі умови для буд- 
ва 1896 трубопрокатного, 1899 -- 
металургійного з-дів. Наприкінці 
19 ст. в М. стали до ладу 3-ди: с.- 
г. машинобудування і чавуноли- 
варний, почали розвиватися хар- 
чова пром-сть та підпр-ва буд. 
матеріалів. У період революції 
1905-- 1907 робітники міста брали 
участь у Горлівському збройному 
повстанні 1905. 30 грудня 1917 в 
М. встановлено рад. владу. Від 
березня 1918 по вересень 1920 М. 
перебував у складі Української 
Народної Республіки, Донецько- 
Криворізької Радянської Республі- 
ки, Української Держави, УСРР, 
під контролем Збройних Сил Пів- 
дня Росії. Відновлено рад. владу 4 
жовтня 1920. Від 1919 М.- у 
складі Донецької губернії (1925-- 
30-- центр Маріупольської окру- 
ги), від 1932 -- Донец. (1938--61 
-- Сталінської) обл. У лютому 
1920 в місті організовано крає- 
знавчий музей, у березні 1920 
створено Азовську військову фло- 
тилію під командуванням 
С.Меркулова. У 1930-х рр. М. пе- 
ретворився на великий центр 
важкої пром-сті України. У часи 
рад. індустріалізації в місті спо- 
руджено з-ди: трубопрокатний, 
коксохімічний, металоконструк- 
цій, судноремонтний, радіатор- 
ний. 1933 в М. постав один з 
найбільших в СРСР металургій- 
ний комбінат «Азовсталь». У пе- 
ріод Другої світової війни в місті 
діяли підпільні патріотичні групи 


під кер-вом О.Штанька, М.Коле- 
сової, Д.Ломизова. У жовтні 1948 
М. перейменовано на честь його 
уродженця, рад. держ. і парт. дія- 
ча АХЖданова в місто Жданов. 
Протягом 1966--69 в місті збудо- 
вано найбільшу в УРСР агломе- 
ратну фабрику. У січні 1989 місту 
повернено первісну назву Маріу- 
поль. 199| відкрито  Маріу- 
польський гуманітарний коледж, 
1993 перетворений у гуманітарний 
ін-т, а з поч. 2005 -- у Маріу- 
польський держ. гуманітарний ун-т. 
Цей вуз, який має широкі зв'язки 
з грец. громадою як в Україні, 
так і в Греції, є центром грец. к-ри 
Приазов'я та всієї України; має 17 
кафедр, 6 ф-тів, на яких навча- 
ється 2,5 тис. студентів денної та 
заочної форми навчання. 1997 в 
М. відкрилося ген. консульство 
Грец. Республіки. 

Нині гол. галузями пром-сті 
М. є металургійна, машинобуд., 
хім., харчова. 

Пам'ятки арх-ри: Будинок 
купецьких зборів (1887), Водона- 
пірна башта (1908--10). 

У М. народився художник 
А. Куїнджі. 

Літ. Мариуполь и его окрестно- 
сти. Мариуполь, 1891; Латьшев В.В. 
К начальной историй г. Мариуполя. 
Одесса, 1914; ІМІС УРСР: Донецька 
область. К., 1970; Чорногор А.М. До істо- 
рії заснування м. Жданова. «УЇЖ», 
1971, Мо 4; Яруцкий Л. Мариупольская 
старина. Мариуполь, 1991; Сденко Р. 
Из истории основания г. Мариуполь. Ма- 
риуполь, 1997; История администра- 
тивно-территориального деления До- 
нецкой области 1919--2000 г. Сборник 
документов и материалов. Донецк, 
2001; Зиновьева В.М. Мариуполь- 
ское подполье. 1941--1943. Мариу- 
поль, 2002; Савченко А.П. Городу Ма- 
рий -- 225. Мариуполь, 2003; У/еб: 
рпир:// му. 0629.сот.ца. 


О.Г. Бажан. 


МАРІУПОЛЬСЬКА КУЛЬТУР- 
НО-ІСТОРИЧНА ОБЛАСТЬ -- 
область поширення кількох по- 
дібних між собою археологічних 
культур доби розвинутого неолі- 
ту -- початку енеоліту (див. Мід- 
но-кам'яний вік), виділена Ї.Ва- 
сильєвим. Назва від могильника в 
м. Маріуполь. М.к.-і.о. включає 
культури: азово-дніпровську, ни- 
жньодонську, воронезько-донсь- 
ку, самарську на Волзі, прика- 
спійську та вірьовкінську групу 
пам'яток у дніпро-донецькому 
регіоні. Відомі поселення та 
грунтові могильники. Основа 
госп-ва -- скотарство та мислив- 
ство, можливе землеробство. По- 
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суд виготовлений із глини з до- 
мішкою органіки. Більшість по- 
судин має плоскі денця та комір- 
цевиді вінця. Орнамент включає 
гребінцеві відбитки у вигляді ря- 
дів ялинки, зигзагу, а також про- 
креслені лінії та стрічкові компо- 
зиції. Лише посуд пізньої азово- 
дніпровської к-ри орнаментова- 
ний переважно наколами та про- 
кресленими лініями. Прикраси: 
перламутрове намисто, платівки 
з ікол кабана, підвіски з зубів 
тварин і морських черепашок, 
фігурки з кістки. Поховання 
здійснювалися в індивідуальних 
ямах, розташованих рядами. Ли- 
ше для пізньої азово-дніпров- 
ської к-ри характерні колективні 
поховання у великих ямах, роз- 
рахованих на допоховання, поде- 
куди з підбоєм або з дерев'яним 
перекриттям та входом. Помер- 
лих клали на спині випростано з 
широтною орієнтацією. Є пооди- 
нокі тілоспалення. У поховаль- 
ному обряді використовували во- 
гонь та камінь. У 4 тис. до н. є. 
населення азово-дніпровської та 
самарської к-р починає створю- 
вати жертовні майданчики на по- 
верхні могильників. Від них за- 
лишилися розбитий посуд, зна- 
ряддя праці та кістки тварин. 
Літ: Васильев ИЙ.Б., Синюк А.Т. 
Знеолит Восточно-Европейской ле- 
состепи. Куйбьшев, 1985; Котова 


Н.С. Мариупольская культурно-исто- 
рическая область (Днепро-Донское 


В кн.: 


Археологічні 
пам'ятки та історія стародавнього на- 
селення України, вип. 1. Луцьк, 1994. 


Н.С. Котова. 


междуречье). 


МАРІУПОЛЬСЬКА ОКРУГА -- 
адм.-тер. одиниця у складі УСРР. 
Утворена 7 березня 1923 у складі 
Донецької губернії. Окружний 
центр - м. Маріуполь. Налічува- 
ла 8 районів. За даними на І жов- 
тня 1925, складалася з 12 р-нів та 
87 сільрад, населення 367 тис. 
осіб. Нац. склад населення за 
переписом 1926: українців -- 
54,7 96, росіян -- 18,4, євреїв -- 
3,2 96. Упродовж 1924--30 межі і 
склад округи не раз змінювалися. 
Ліквідована 2 вересня 1930. 

Літ: Матеріали до опису округ 
УСРР: (Статистичні характеристики). 
Маріупольська округа. Х., 1926. 

Я.В. Верменич. 


МАРІУПОЛЬСЬКА СПІЛКА 
ЕЛЛІНІВ -- нац. організація над- 
азовських греків, що діяла в ли- 
стопаді--грудні 1917. 
Безпосередній поштовх заро- 
дженню ідеї нац. єднання серед 
приазовських греків надала грец. 
торг. буржуазія Пн. Кавказу й 
Грузії. 7 травня 1917 у Тифлісі 
(нині м. Тбілісі, столиця Грузії) 
відбувся 1-й Крайовий з'їзд деле- 
гатів еллінських громад і колоній 
Закавказзя, на якому розпочала- 
ся підготовка до скликання за- 


гальнорос. еллінського з'їзду. Він 
працював 29 червня -- 10 липня 
1917 в м. Таганрог (нині місто 
Ростовської обл., РФ), де зібра- 
лося бл. 40 делегатів -- підприєм- 
ці, учителі, священики. У допові- 
ді про наслідки політики царсь- 
кого уряду щодо нечисленних 
народів характеризувалися по- 
точні проблеми нац. розвитку 
греків Росії. З'їзд закликав греків 
об'єднуватися шляхом утворення 
на місцях клубів і спілок із захи- 
сту власних правових і націо- 
нально-культ. інтересів, поставив 
завдання досягнення рівного з 
ін. націями права представництва 
в комісаріатах, урядових і сусп. 
орг-ціях, Всеросійських Установ- 
чих зборах. Делегати висловилися 
за підтримку Тимчасового уряду, 
прийнявши устав і програму За- 
гальнорос. спілки еллінів, яка бу- 
дувалася на принципах «націо- 
нальної злагоди». Було утворено 
Центр. раду Загальнорос. спілки 
еллінів, завданням якої було 
об'єднання греків Росії. 

Орг. оформлення руху маріу- 
польських греків за часом припа- 
ло на загострення заг. політ. кри- 
зи восени 1917. Наприкінці жов- 
тня 1917 на вибори до Всерос. 
Установчих зборів по Катери- 
носл. виборчій окрузі балотуєть- 
ся список Мо 13 «Поселян греків 
Маріупольського повіту», в яко- 
му -- прізвища майбутніх фунда- 


торів М.с.е.-- Н.Костаманова, 
О.Балжі. 20 листопада 1917 
Центр. рада Загальнорос. спілки 
еллінів випустила відозву «До 
греків Росії» з повторним закли- 
ком об'єднувати місц. сили. На 
поч. листопада 1917 в Маріуполі 
зібралася ініціативна група, а 10 
листопада відбулися збори пред- 
ставників волосних грец. спіль- 
нот. Юрид. оформлення нац. 
орг-ції відбулося на з'їзді пред- 
ставників грец. народу Маріупо- 
ля й Маріупольського повіту (2 
грудня 1917). На з'їзд було ре- 
презентовано 43 делегати: 3 
представника рад селянських де- 
путатів, 21-- волосних земств, 
10 -- сільс. сходів; у з'їзді брала 
участь також «Спілка греків -- 
нащадків вихідців з Криму». З'їзд 
дебатував питання про політ. 
стан греків у Росії, прийняв про- 
граму, обговорив осн. положення 
статуту. Утворена Маріупольська 
спілка увійшла на засадах авто- 
номного відділу до Загальнорос. 
спілки еллінів. З'їзд закликав 
греків об'єднуватися, незважаю- 
чи на вікові, соціальні різниці й 
місце мешкання. У політ. галузі 
делегати висунули гасло дося- 
гнення суцільної автономії в 
екон., адм. і культ. сферах. За- 
проваджувалася ідея необхідності 
створення нац. грец. військ. з'єд- 
нань. З'їзд визнав Українську 
Центральну Раду, висловивши 
сподівання на допомогу Й під- 
тримку з боку урядів Греції Й 
грец. громад Франції, Великої 
Британії, США у вирішенні про- 
блем грец. народу. 

З'їзд «як контрреволюцій- 
ний» було розігнано Червоною 
гвардією, проте він відіграв певну 
роль у об'єднанні тих міських і 
сільс. прошарків, що в нац. за 
формою орг-ції вбачали спосіб 
пом'якшення соціальних супе- 
речностей, протистояння «кому- 
ністичній анархії». Пізніше вони 
сконцентрувалися гол. чин. у 
Грец. д-зії (т. зв. грец. легіонери), 
яка почала формуватися ще до 
початку з'їзду О.Балджі) й у 
грецькому за складом загоні Доб- 
ровольчої армії під проводом 
В.Шаповалова. 


Літ.: Ялі С.Г. Греки в УСРР. Х., 
1931; Якубова Л. Маріупольські греки 


(етнічна історія): 1778 р.-- початок 
30-х років ХХ ст. К., 1999. 
Л.Д. Якубова. 


МАРІЯ | ВОЛОДИМИРІВНА 
(Мариця Володимирівна; р. н. 
невід. - п. 20.01.1147)-- дочка 
кн. Володимира Мономаха. Вида- 
на заміж за Леона, сина самоз- 
ванця, який проголошував себе 
імператором Візантії Романом ГУ 
Діогеном. Батько Леона за допо- 
могою половців намагався скину- 
ти імп. Алексія І Комніна, але 
зазнав поразки і був осліплений. 
Леон у своїй боротьбі проти 
Комніних спирався на підтримку 
переяславського і ростовського 
кн. (з 1113 -- вел. кн. київський) 
Володимира Мономаха, який 
мав власні політичні інтереси на 
Нижньому Дунаї і навіть певний 
час володів деякими візант. мі- 
стами. Дата шлюбу є спірною в 
науці -- між 1090-ми рр. та 1110. 
1116 Леон загинув і М. поверну- 
лася в Київ, де заснувала влас- 
ний монастир, у якому прийняла 


схиму. 
А.Г. Плахонін. 


МАРІЯ-ТЕРЕЗІЯ (13.05.1717-- 
29.11.1780)-- ерцгерцогиня Ав- 
стрії та королева Угорщини й 
Чехії (1740--80), імператриця 
«Священної Римської імперії гер- 
манської нації» (з 1745, від 1765 -- 
імператриця-вдова). Н. в м. Ві- 
день. Донька герм. імп. і правите- 
ля Австрії Карла МІ Габсбурга 
та Єлизавети-Кристини Браун- 
швейг-Вольфенбютельської. 12 
лютого 1736 вийшла заміж за 
Франца І Стефана Лотаринзько- 
го (від 1737 -- великий герцог 
тосканський; 1745-65 -- герм. 
імп. Франц І Стефан Лотаринзь- 
кий), який став її співправителем 
у 1745. З ним, започаткувавши 
нову Габсбурзько-Лотаринзьку 
династію, мала 16 дітей (11 дівчат 
та 5 хлопчиків, у т. ч. майбутніх 
імператорів Йосифа П та Лео- 
польда П). Правовий акт її батька 
-- Прагматична санкція (19 квіт- 
ня 1713) -- забезпечував М.-Т. 
успадкування трону та неподіль- 
них габсбурзьких володінь за 
правом первородства (у т. ч. і по 
жін. лінії), проте по смерті Карла 
МІ (1740) престол «Священної 
Римської імперії германської на- 
ції» відійшов (до 1745) баварсь- 
ким Віттельсбахам, а індустріалі- 
зовану Силезію (істор. слов'ян. 
область у верхній і серед. течії р. 
Одер) забрав Фрідріх П Гоген- 
цоллерн, король Пруссії. У бо- 
ротьбі проти Пруссії М.-Т. всту- 


пила в союз з Російською імперією 
та Францією, проте в ході Семи- 
літньої війни 1756-- 1763 не зумі- 
ла повернути Силезію. У подаль- 
шому для покращення станови- 
ща Австрії в Європі М.-Т. прово- 
дила активну матримоніальну 
політику (видавала дочок заміж 
за Бурбонів із Франції (Марія- 


Антуанета), Іспанії, Сицилії, 
Парми) та політику екон. про- 
текціонізму. 


По смерті чоловіка Франца І 
(1765) призначила співправите- 
лем старшого сина Йосифа П 
(1765--80), який згодом був са- 
мостійним правителем (1780-- 
90). Відзначалася турботами про 
членів родини, толерантністю та 
вмінням регулювати поспішні рі- 
шення сина -- герм. імп. і співре- 
гента австрійс. земель Йосифа П. 
Унаслідок 1-го поділу Польщі 
1772 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) М.-Т. приєднала до 
Австрії Галичину, а у вересні 1774 
анексувала Буковину, закріпивши 
анексію умовами Константиноп. 
австро-турец. конвенції 1779. За- 
початкувала реформи в дусі полі- 
тики освіченого абсолютизму. За її 
правління було реорганізовано 
екон. життя монархії (проведено 
реформу податкової системи, за- 
проваджено прибутковий пода- 
ток, створено бюрократичний 
апарат, упорядковано систему 
обліку і контролю, проведено 
перший перепис населення та зе- 
мельних угідь; скасовано внутр. 
митні кордони і збори, а також 
запроваджено конвенційну мо- 
нетну систему (див. Конвенційна 
система) та банкоцетлі -- перші 
паперові гроші Австрії. За зако- 
нами 1771 та 1775 скорочено пан- 
щину з 5--6 до 3 днів на тиждень; 
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Марія- Терезія. 
Портрет роботи 
художника 

Ж.-Е. Ліотара. 1744. 
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обмежено юрисдикцію поміщи- 
ків над селянами; надано право 
селянам на викуп спадкових 
землеволодінь. Для посилення 
централізації держави було ство- 
рено імперську централізовану 
бюрократичну систему та здій- 
снено адм. реформу з поділом на 
губернаторства, округи та повіти. 
Збільшено вдвічі армію за раху- 
нок додаткових податків та 
обов'язкової військ. повинності; 
запроваджено єдиний криміналь- 
ний кодекс та Верховний суд, 
поєднано судову та виконавчу 
владу, а також обмежено міське 
самоуправління та цехові приві- 
леї, вплив церкви. Тоді ж було 
запроваджено обов'язкову шкіль- 
ну освіту, у т. ч. і на західноукр. 
землях (однокласні «парафіяль- 
ні», трикласні «тривіальні» та чо- 
тирикласні «нормальні» школи), 
засновано у Відні «Барбареум» -- 
греко-катол. духовну семінарію, 
«Терезіаніум» -- школу різнонац. 
управлінських кадрів для земель 
монархії, відкрито мед. академію 
тощо. Реформаторська діяльність 
М.-Т. (сумісно з Йосифом П) де- 
що обмежила всевладдя поміщи- 
ків на західноукр. землях, забез- 
печила умови для підвищення 
матеріального і освіт. рівня місц. 
духовенства та частково селян- 
ства. 
Літ.: Атеїй А. Магіа ТРегезіа'я ег- 
51 Керіегипавіаїте, Б 1--2. Меп, 
1863--64; Його ж. Магіа Трегезіа'я Ісі- 
уе Кевіегипез|арге, Ба 1--3. М/еп, 
1876--79; Герискі Н. Юліаїоіпоєс Коіо- 
пігасур)па Магії Тегезу і Уогеїа П м Са- 
Псій 1772--1790. Імубу, 1938; Мас С. 
и. С. Магіа Трегезіа, їбг Іебеп ппа ірге 
7еїї іп Віега ипа Докитепіеп. М/іеп, 
1979; Сдиаїзкі 2. Магіа ТПегеза. У/гос- 
іІам--Магегама--Кгакбу, 1985; Таріє 
У. Магіа Трегезіа: Діе Каї5егіп па 
їбгоВКеїср. Стгаг--Міеп--Кдіп, 1989; 
Нете ЕК Магіа ТРегезіа: Ріе ягобе 
Набзбигеегіп. Кбіп, 1994; ОзіеггеїсП 
Іехікоп, ра 1--2. Міеп, 1995; Огуй ОД. 
Історія обігу грошових одиниць та їх 
найменувань на Буковині (1774--1918). 
Чернівці, 2005. 
О.Д. Огуй, Ф.І. Стеблій. 


МАРКА ПОЛЬСЬКА -- грошова 
одиниця, що перебувала в обігу 
на території Польщі та окупова- 
них нею  західноукр. земель 
1919-24. Банкноти у польс. мар- 
ках, які, згідно з законом від 15 
січня 1920, стали єдиною грошо- 
вою одиницею країни, не були 
забезпечені золотом чи ін. цінно- 
стями, що спричиняло їх постій- 
не знецінення. Країна пережила 


Марка польська. 1919. 


широкомасштабну інфляцію. В 
обігу перебували грошові знаки 
номіналом //,, 1, 5, 10, 20, 50, 100, 
500, 1 тис., 5 тис., 10 тис., 50 тис., 
100 тис., 250 тис., 500 тис., 1 млн, 
5 млн та 10 млн польс. марок. У 
результаті грошової реформи 
1924 в Польщі було запровадже- 
но нову грошову одиницю -- зло- 
тий. Обмін грошових знаків про- 
водився у співвідношенні 1,3 млн 
польс. марок за 1 злотий. З І 
липня 1924 М.п. перестала бути 
законним засобом платежу. 
Літ. Лафбійукі 7. Зузіету ріепіедпе 
па гіетіасії Роїзкі. М/госіам, 1981. 
Р.М. Шуст. 


МАРКЕВИЧ Арсеній Іванович 
(30.03.1855--18.01.1942) -- істо- 
рик, краєзнавець Криму. Чл.- 
кор. АН СРСР (1927). Н. в м. 
Брест-Литовськ (нині м. Брест, 
Білорусь). Походив з відомого 
роду  Марковичів- Маркевичів 
(див. Марковичі). Навчався в г-зії 
в м. Бєла Седлецької губ. (нині 
м. Бяла-Подляска, Польща). 
1876 закінчив слов'яно-рос. від- 
ділення історико-філол. ф-ту 
Варшавського ун-ту. Працював 
учителем рос. словесності в Хол- 
мському Маріїнському жін. уч- 
щі та Шавельській г-зії, 1883-- 
1907 -- у Сімферопольській г-зії. 
Викладацьку діяльність тісно 
пов'язував з наук. працею. Під 
впливом історика та географа 
Ф.Лашкова звернувся до краєз- 
навчих студій, став одним із ор- 
ганізаторів археол. гуртка та му- 
зею для збереження археол. зна- 
хідок в м. Сімферополь. З 1891 -- 
секретар, 1908 -- голова Таврійської 
вченої архівної комісії (1887-- 
1923), редактор «Известий Та- 
врической ученой архивной ко- 
миссий». Співпрацював з багатьма 
наук. т-вами, зокрема, з Моск. 
археол. т-вом та Одеським това- 
риством історії та старожитно- 
стей; став засновником Крим. т- 
ва природознавців та любителів 
природи, брав участь у роботі ар- 


хеологічних з Їздів. З 1918 -- доцент 
Таврійського ун-ту, згодом -- про- 
фесор Крим. пед. ін-ту (обидва в 
Сімферополі). Протягом 1919-- 
26 був співробітником Кримсь- 
кого архіву. 1923--31 -- голова 
Таврійського товариства історії, 
археології та етнографії. Початок 
репресій 1930-х рр. став причи- 
ною вимушеного переїзду вчено- 
го до його доньки О.Кошлякової 
в Ленінград (нині м. Санкт-Пе- 
тербург). З 1940 року важко хво- 
рів. Помер під час блокади в Ле- 
нінграді. 

Автор понад 150 наук. і нау- 
ково-популярних праць з історії 
та археології Криму, укладач бі- 
бліографічного покажчика літе- 
ратури про Крим «ТАПОНІКА», 
перший «літописець» історії Та- 
врійського ун-ту. 

Праці та тв: ТАОВІКА: Опьт 
указателя сочинений, касающихся 
Крьма и Таврической губерниий вооб- 
ще. В кн.: Известия Таврической уче- 
ной архивной комиссии, Мо 20. Сим- 
ферополь, 1894; Таврическая губер- 
ния во время Крьюмской войнь: По 
архивньм материалам. Симферополь, 
1905; Освобождениєе крестьян в Та- 
врической губерниий: По архивньм 
материалам. Симферополь,  191Ї; 
Краткий исторический очерк возни- 
кновения Таврического университета. 
Симферополь, 1919; Симферополь: 
его исторические судьбь, старина и 
недавнее шпрошлое. Симферополь, 
1924; Моя автобиография. В кн.: Ар- 
хеология Крьма, т. 1, Хо 1. Симферо- 
поль, 1997. 

Літ.: Автобиография А.И. Марке- 
вича (1934) (подготовил В.Ф.Козлов). 
В кн. Археографический ежегодник 
за 1987 г. М., 1988; Кошлякова Е.А. 
Памяти А.И. Маркевича. В кн.: Изве- 
стия Крьрмского отдела Географиче- 
ского общества Союза ССР, вьгп. 7. 
Симферополь, 1961; Непомнящий А.А. 
Очерки развития исторического крає- 
ведения Крьма в ХІХ -- начале ХХ 
века. Симферополь, 1998. 

О.О. Синявська. 


МАРКЕВИЧ Микола Андрійович 
(07.02.(26.01у1804--21(09). 
06.1860) -- історик, етнограф, 
поет та музикознавець. Н. в ма- 
єтку в с. Дунаєць Глухівського 
пов. Черніг. губ. (нині село Глу- 
хівського р-ну Сум. обл.). Похо- 
див з давнього козацько-стар- 
шинського роду Марковичів- 
Маркевичів. Здобув освіту в 
Приватному пансіоні П.Білецько- 
го- Носенка (1814--17) та шляхет- 
ному пансіоні для дворянських 
дітей при Гол. пед. ін-ті в Санкт- 


Петербурзі (1817--20). Під час 
навчання спізнався з відомим 
рос. поетами Є.Баратинським, 
АДельвігом, О.Пушкіним, ком- 
позитором М. Глинкою, майбутні- 
ми декабристами В.Кюхельбеке- 
ром і К.Рилєєвим та ін. Ці зна- 
йомства спричинилися до пер- 
ших поезій М., виконаних у ду- 
сі канонів класицизму, а також 
перекладів романтичних поезій 
Дж.-Г.Байрона та Ф.Шиллера. 
Зокрема, 1817 М. опублікував 
свою першу поезію «Гроб» у 
«Невском зрителе» за протекцією 
В.Жуковського. Крім того, М. 
навч. гри на фортепіано у виз- 
начного ірландського компози- 
тора та піаніста Дж.Філда. Про- 
тягом 1820--24 служив у дра- 
гунському полку. Вийшов у від- 
ставку в чині поручика. Видав 
кілька збірок поезій як своїх, так 
і перекладних: «Пиийтическая иг- 
рушка, отьсканная в сундуках 
покойного дедушки классициз- 
ма», «Стихотворения зротиче- 
ские. Паризина. Позма из лорда 
Байрона», «Злегий -- Еврейскиє 
мелодий» (усі -- Москва, 1829). 
Від 1830 оселився в родовому 
маєтку в с. Турівка Прилуцького 
пов. Полтав. губ. (нині село Яго- 
тинського р-ну Київ. обл.), який 
перетворив на один із відомих 
культ. осередків малорос. дво- 
рянства. Сполучав управління 
маєтком та госп. справи із муз. 
вправами, літ. й етногр. студіями. 
Як громадсько-культ. діяч являв 
собою дивне поєднання поміщи- 
ка-культурника й антиквара-зби- 
рача істор. пам'яток і реліквій з 
літератором-митцем та етногра- 
фом-практиком. 1831 опубліку- 
вав поетичну збірку «Украйнскиє 
мелодий» за мотивами укр. нар. 
фольклору, в передмові до якої 
публічно висловив намір написа- 
ти студію з історії Малоросії. 
Опрацьовував матеріали (бл. 30 
товстих зошитів) до «Большого 
исторического, мифологическо- 
го, статистического, географиче- 
ского и литературного словаря 
Российского государства». Проте 
видав з обсягу цього проекту 
тільки статті на літеру «ДА» -- 
«Отрьвок из Большого истори- 
ческого словаря Российского го- 
сударства» (Москва, 1836), по- 
заяк рецензенти з Петерб. АН 
вважали, що доцільно видрукува- 
ти тільки кращі статті або пере- 
дати їх до «?нциклопедического 


М.А. Маркевич. 


лексикона» (С.-Петербург, 1835 
--41. Т. 1--17), котрий видавався 
А.Плюшаром. 

Підтримував взаємини з ба- 
гатьма відомими укр. діячами, 
зокрема з О.Бодянським, М.Го- 
голем, Є.Гребінкою, Ї.Котлярев- 
ським, М.Максимовичем, Т.Шев- 
ченком та ін. Вважають, що пое- 
зії М. справили помітний вплив 
на Т.Шевченка, зокрема на його 
ранні твори («Перебендя», «До 
Основ'яненка» та ін.). М. -- ав- 
тор одного з перших вокалів на 
вірші Т.Шевченка «Сирота» 
(«Нащо мені чорні брови», 1847), 
збірки обробок українських нар. 
пісень для фортепіано «Народ- 
нье южнорусскиє напевьм» (М., 
1840) та ін. 

Протягом літа 1838 -- поч. 
1840 підготував велику 5-томну 
студію «История Малороссиий» 
(Москва, 1842--43), в якій лише 
перші 2 томи містять авторський 
виклад, а 3 інші -- документи, 
матеріали, примітки, покажчик 
імен тощо. Зокрема, у додатках 
до 5-го тому вміщені відомості 
про кількість військ та населення 
за різними джерелами, список 
полків, устрій і управління, роз- 
пис правителів Малоросії, та- 
блиця гетьманів, списки гене- 
ральної старшини, церк. ієрархів, 
хронологія битв та пригод тощо. 
М. запропонував власну періоди- 
зацію історії України, побудова- 
ну за принципом контрастності 
-- періоди слави та піднесення 
чергуються з епохами занепаду і 
катастрофічної руйнації: 1) від 
найдавніших часів до П.Лянцко- 
ронського, до 1500; 2) від П.Лянц- 
коронського до унії церковної, 


1500--92; 3) від початку унії до 
Б.Хмельницького, 1592--1646; 4) 
від поголовного повстання до 
смерті Б.Хмельницького, 1646-- 
57; 5) від смерті Б.Хмельницько- 
го до падіння Ї.С.Мазепи, 1657-- 
1709; 6) від падіння Ї.Мазепи до 
останніх днів Малоросії, 1709-- 
93. Заг. композиція «Историй 
Малороссий» вкрай нерівномір- 
на. Історія докозац. доби (до 
1500) висвітлена М, лише в одній 
главі. Натомість перебіг подій 2-Ї 
пол. 17 - поч. 18 ст. поданий М. 
дуже докладно (34 глави). У ви- 
кладі М. домінує персоналістич- 
ний канон щодо відтворення укр. 
історії 16-18 ст., причому низка 
розділів навіть названа іменами 
відповідних гетьманів. У плинно- 
сті людського буття, а надто ви- 
датних особистостей, проступає 
романтичне розуміння мінливо- 
сті світу історії (див. Романтизм), 
притаманне М., зокрема, есте- 
тично-літ. спосіб її сприйняття, 
самобутній дуалізм у зображенні 
тріумфу козац. слави та трагізму, 
катастрофічності й духовного на- 
пруження давнього укр. життя. 
Найважливішим джерелом для 
М, була «Історія Русів», на осно- 
ві якої скомпільована низка роз- 
ділів «Истории Малороссии». Цю 
працю М. називав «літописом 
Гетьманським». У переробленому 
вигляді М. подавав навіть деякі 
афористичні розумування автора 
цього історико-політ. трактату. 
М. використовував й ін. джерела, 
у т. ч. літопис Г. Граб'янки, праці 
митрополита Київського і Га- 
лицького Євгенія (БФолховітіно- 
ва), М.Берлинського, М.Карамазі- 
на, М.Полевого, а також роботи 
Г. де Боплана, П.Шевальє, Й.- 
Б.Шерера та ін. Чимало факто- 
графічних запозичень, особливо 
в 2-му томі «Историй Малорос- 
сий», зроблені М. і з праці 
Д.Бантиша-Каменського -- «Ис- 
тория Малой Россиий» (Москва, 
1830. Ч. 1-3). Остання -- 56-та 
глава «Историй Малороссиий», в 
якій висвітлено гайдамацький рух 
у Правобережній Україні, написа- 
на М. на основі рукопису праці 
М.Максимовича «Сказания о 
Колиивщине» (1839). Водночас в 
«Историий Малороссии» практич- 
но відсутні елементарні критичні 
тлумачення використаних дже- 
рел, хоча М. і прагнув продемон- 
струвати читачу власну думку 
щодо позиції певного історика 
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або його студії. Довідковий апа- 
рат 5-томника М. укладено до- 
сить формально, щоб показати 
фахову належність «Историий Ма- 
лороссии» до науково-істор. сту- 
дій. Зазвичай М. посилався тіль- 
ки на назву праці чи рукопису 
без вказівок сторінок, аркушів 
тощо. До того ж усі посилання 
позначені не порядковими номе- 
рами, а лише сторінками, до 
яких вони адресовані. Загалом 
стиль істор. письма М. сполучав 
різні інтелектуальні настанови, 
які досить часто конфронтували 
між собою, створювали химерні 
конфігурації. З одного боку, М. 
не тільки відтворював старі сю- 
жети та традиційні мотиви, що 
побутували в «історії Русів», а 
й прагнув розширити останні, 
вкласти в них новий, романтич- 
ний зміст, вловити через залиш- 
ки старовини неповторний дух 
тієї чи ін. епохи. Приміром, ша- 
нобливе ставлення до духовних 
та матеріальних пам'яток мину- 
лого підносилося М. до масшта- 
бу самоцінності всієї укр. історії, 
буття якої набувало самостійно- 
го, внутр. сенсу. Заразом М. роз- 
глядав малорос. минувшину як 
невіддільну складову загально- 
рос. історії. З другого боку, М. 
декларував фахові ознаки своєї 
праці в дусі пізньопросвітниць- 
кого раціоналізму, зокрема, вда- 
вався до моралізаторства, наго- 
лошував на повчальних функціях 
історії, акцентував увагу на доку- 
ментальному характері праці то- 
що. Однак, усупереч цим посту- 
латам, достовірність окремих 
фактографічних подробиць і де- 
талей мала для М. другорядне 
значення. Натомість М. зосере- 
джував свої зусилля на тому, щоб 
завдяки літ. переробці матеріалу 
створити заг. образ («картину») 
певної епохи. В інтелектуальному 
плані М. вагався між початками 
романтизму і канонами пізньо- 
просвітницького раціоналізму, 
етнографізмом та антикварним 
пієтетом, апологією  малорос. 
слави й лояльністю рос. імпера- 
торському престолу. Не випадко- 
во в «Истории Малороссий» по- 
бутують численні суперечності, 
які не узгоджуються з первісни- 
ми авторськими конструкціями. 
Напр., постійне прагнення авто- 
ра акцентувати увагу на рівно- 
правному характері держ. об'єд- 
нань Малоросії з Литвою, Поль- 


щею, Московщиною, зокрема 
його думка про Б.Хмельницького 
як незалежного володаря, су- 
перечить його тезі про необхід- 
ність та корисність урізання прав 
і привілеїв Гетьманщини напри- 
кінці 17 -- у 1-й пол. 18 ст. 
Врешті, романтична  апологія 
славетної та героїчної укр. ми- 
нувшини поступається місцем в 
істор. візії М. міркуванням раціо- 
нальної доцільності, що вимага- 
ють ліквідації Гетьманщини для 
злиття Малоросії з Російською ім- 
перією. 

Рос. критика (В.Бєлінський, 
Й.-Ю.Сенковський та ін.) гостро 
засудила цю працю М. за її неви- 
сокий наук. рівень та найбіль- 
ше -- за «малоросійський патріо- 
тизм» автора. Проте «История 
Малороссиий» мала неабиякий ре- 
зонанс у колах малорос. дворян- 
ства серед. 19 ст. Відтак обурені 
представники місц. аристократії 
навіть звернулися до царських 
урядових органів з проханням за- 
хистити їх від «наклепу Сенков- 
ського» як «польської інтриги» 
(натяк на походження Й.-Ю.Сен- 
ковськоОго). 

Від кінця 1840-х рр. наук. за- 
цікавлення М. поширилися на 
історико-стат. та історико-геогр. 
царину, іноді в контексті прак- 
тичних госп. інтересів: -- клімат 
та його вплив на госп-во, вівчар- 
ство, вир-во тютюну, істор. де- 
мографію, побут, торгівлю тощо. 
Та М. не полишав й істор. студій. 
Зокрема, 1848 підготував і опу- 
блікував (1858) розвідку «О коза- 
ках». М. відділив питання про 
походження назви козацтва, яке 
виводив з кінноти Київ. князів, 
що складалася з прийшлих кочі- 
вників -- клобуків чорних, від пи- 
тання про генезу самого козац- 
тва українського, котре пов'язу- 
вав з місц. мешканцями. 

Наприкінці 1840-х рр. підго- 
тував до друку літери «А-В» ук- 
раїнсько-рос. словника, який не 
був опублікований. Низка праць 
М., як-то «История монастьрей 
в Малороссии», «Сравнениє мер, 
весов, а также денег и цен на 
разнье предметьт в Малороссий с 
1715 по 1855 г.», проспект ілю- 
строваного альбому «Живопис- 
нье видь Малороссий» та ін., за- 
лишилася в рукописах або у ви- 
гляді підготовчих матеріалів. 

П. у маєтку в с. Турівка. 


М. отримав у спадок велику 
родинну б-ку. Від юнацьких ро- 
ків захоплювався збиранням 
власної колекції документів та 
матеріалів, яка 1851 складала бл. 
12 тис. одиниць зберігання. Пер- 
вісно М. планував видати весь 
свій архів, пізніше хотів продати 
право на видання своєї колекції 
під назвою «Маркевичевский ар- 
хив» на кшталт «Древней Рос- 
сийской вивлиофики»  М.Нові- 
кова. Проте через тяжку хворобу 
та фінансову скруту був змуше- 
ний продати осн. частину своєї 
збірки відомому колекціонеру, 
поміщику з Пирятинського пов. 
іЛукашевичу. 1870 нащадки 
останнього продали колекцію 
іЛукашевича та М. Румянцев- 
ському музею в Москві. Нині во- 
на зберігається у відділі рукопи- 
сів Рос. держ. б-ки в Москві. 
Б-ку М. (понад 4 тис. томів) та 
частину рукописів з його колек- 
ції придбала Колегія Павла Га- 
лагана. Деякі рукописи з колекції 
М. потрапили до більш пізніх 
збірок О.Лазаревського, П.Я. До- 
рошенка та ін. Особистий архів 
М. -- листи, переклади, рукопи- 
си статей, щоденники, спогади 
та ін. матеріали -- зберігається в 
архіві Інституту рос. літератури 
РАН (Пушкінському Домі) в 
С.-Петербурзі. 

Праці: Украйнские мелодиий. М., 
1831; Гетманство Барабаша. «Русский 
вестник», 1841, Хо 5; Мазепа: Статья 
первая--третья. «Маяк», 1841, ч. 23-- 
24; 1842, т. 1, кн. |; История Мало- 
россии, т. 1-5. М., 1842--43 |пере- 
вид. - К., 2003. Т. 1--2|; Акть, по- 
ясняющие ЙИсторию Малороссиий и 
открьтье Н.А. Маркевичем. «Чтения 
В Императорском обществе историй 
и древностей российских при Мо- 
сковском университете», 1848, кн. І; 
О климате Полтавской губерний. М., 
1850; Об овцеводстве в Полтавской 
губерниий. М., 1851; Чернигов: Исто- 
рическоє и статистическоє описаниє 
Чернигова. Чернигов, 1852; О табаке 
вообще и в Малороссиий в особенно- 
сти. М., 1853; О народонаселений 
Полтавской губернийм. К., 1855; О ко- 
заках. «Чтения в Императорском об- 
ществе историй и древностей россий- 
ских при Московском университете», 
1858, кн. 4; Горкуша, украйнский 
разбойник. «Русское слово», 1859, 
Хо 9; Обьчай, поверья, кухня и напи- 
тки малороссиян. К., 1860 |пере- 
вид.- К., 1991); Воспоминания 
Н.А. Маркевича о встречах с Кюхель- 
бекером в 1817--1820 гг.: Извлечения. 


В кн.: Литературное наследство, т. 59, 
ч. 1. М., 1954. 


Літ.: |Белинский В.| История Ма- 
лороссии. Николая Маркевича. М., 
1842.  «Отечественньюе записки», 
1843, т. 28; | Сенковский О.-Ю.| Статья 
первая--вторая. Рецензия на книгу: 
Маркевич Н. История Малороссим. 
М., 1842. Т. 1-4. «Библиотека для 
чтения», 1843, Мо 9--10; |Кулиш П.) 
Ответ г. Сенковскому на его рецен- 
зию «Историй Малороссийи» Марке- 
вича. «Москвитянин», 1843, Мо 5; Ма- 
каров Н. Воспоминания о Н.А. Мар- 
кевиче. «Основа», 1861, Мо 1; Бар- 
сов Е.В. Описание актов архива Мар- 
кевича, относящихся к историй юж- 
но-русских монастьрей. «Чтения в 
Императорском обществе историий и 
древностей российских при Москов- 
ском университете», 1884, кн. 2; Сту- 
динський К. «Перебендя» Т. Шевченка 
і «Бандурист» Маркевича. «Зоря» (Ль- 
вів), 1896, Мо 24, 15 (27) грудня; Гру- 
шевский А.С. Н.А. Маркевич (Из про- 
шлого украийнской литературьт и исто- 
риографиий). «Журнал Министерства 
народного просвещения», 1911, МО 1; 
Данилов В. К биографии Н.А. Марке- 
вича (письма его к М.А. Максимови- 
чу). «Летопись Екатеринославской 
ученой архивной комиссий», 191, 
вьш. 7; Марковський М. Шевченко і 
Микола Маркевич (дещо до історії 
поетичної творчості Т.Г. Шевченка). 
«Україна», 1925, Мо 1/2; Маслов В.І. 
М.А. Маркевич. Прилуки, 1929; Паий- 
сов Н.Ф. Документьт об истории Укра- 
инь ХМИ в.: Собрание Н.А. Марке- 
вича. «Записки Отдела рукописей 
Всесоюзной библиотеки имени В.И. 
Ленина» (М.), 1939, вьш. 5; Собраниє 
И.Я. Лукашевича и Н.А. Маркевича: 
Описание. М., 1959; Гайдай Г.О. Т.Г. 
Шевченко ії М.А. Маркевич. «Радян- 
ське літературознавство», 1960, Мо 3; 
Бойко Ю. М.А. Маркевич і Т.Г. Шев- 
ченко. «ЗНТШ» (Нью-Йорк--Париж 
--Сідней- Торонто), 1963, т. 177; Ко- 
лесник Є.О. Бібліотека М.А. Маркеви- 
ча. «УЇЖ», 1973, Мо 1; Косачевс- 
кая Е.М. Н.А. Маркевич, 1804--1860. 
Л., 1987; Курьянов С.О. Неопублико- 
ваннье статьи Н.А. Маркевича про- 
тив О.ИЙ. Сенковского («Шалости и 
фарсь лорда Меркуейча»). «Вопросьт 
русской литературь» (Львов), 1989, 
вьш. 2; | Крижанівський С. «Украйн- 
скиє мелодий» Миколи Маркевича в 
початках українського романтизму 
ХІХ ст. «Сучасність», 1993, Мо 2; Улья- 
новський В.І. Незавершені та малові- 
домі праці М.А. Маркевича. В кн.: Ру- 
кописна та книжкова спадщина Укра- 
їни, вип. 2. К., 1994; Ясь О.В. Дослід- 
ницький інструментарій та інтелекту- 
альні засади «Историй Малороссий» 
Миколи Маркевича. «УЇЖ», 2006, Мо 1; 
Його ж. Раціоналізм уствиз5 роман- 
тизм: М.Маркевич як перехідний тип 
історика. «Історичний журнал», 2007, 
Мо 5. 

О.В. Ягсь. 


МАРКЕВИЧ Олексій Іванович 
(17.03.1847--05.06.1903) -- істо- 
рик, громад. діяч. Проф. (1899). 


Н. в с. Смош (нині село При- 
луцького р-ну Черніг. обл.) в 
родині прилуцького поміщика з 
давнього козацько-старшинсько- 
го роду єврейс. походження (див. 
Марковичі). На поч. 1850-х рр. 
разом з батьками переїхав до 
Києва. У дитинстві залишився 
повним сиротою. Навч. в 1-й 
Київ. г-зії та Костянтинівському 
межовому ін-ті. На поч. 1860-х 
рр. -- вільний слухач фізико-мат. 
ф-ту Моск. ун-ту. Студент Ні- 
жинського юрид. ліцею кн. Без- 
бородька (див. Ніжинський істо- 
рико-філологічний інститут князя 
Безбородька; 1867--68), вільний 
слухач історико-філол. ф-ту Но- 
ворос. ун-ту (нині Одеський на- 
ціональний університет; 1868-- 
69). Викладав історію та геогра- 
фію в Таганрозькій г-зії (1869-- 
71), рос. словесність в Одес. ко- 
мерційному уч-щі (1871--73) та 


Одес. ін-ті шляхетних дівчат 
(1875--76). Викладач історії в 
Одес. Маріїнській жін. г-зії 
(1875--84). 1879 в Київ. ун-ті 


(нині Київський національний уні- 
верситет імені Тараса Шевченка) 
захистив магістерську дисертацію 
на тему: «О местничестве: Рус- 
ская историография в отноше- 
ний к местничеству». 1880 став 
першим приват-доцентом на іс- 
торико-філол. ф-ті Новорос. ун- 
ту. 1888 в Київ. ун-ті захистив 
докторську дисертацію на тему: 
«История местничества в Мо- 
сковском государстве в ХУ--ХМІЇ 
вв». Екстраординарний (1899), 
ординарний (1893) професор Но- 
ворос. ун-ту. 

М.-- автор понад 400 праць 
з рос. історії 15--18 ст., історії 
Пд. України 18--19 ст., історії 
слов'янства, заг. історії, історіо- 
графії, джерелознавства, історії 
літератури, зокрема праць про 
М.Гоголя, В.Жуковського та ін. 
Публікатор низки джерел з рос. 
та укр. історії 16--19 ст. З юнаць- 
ких років -- прихильник позити- 
візму за версією О.Конта (див. 
також Позитивізм в історичній 
науці), схильний до критичних і 
незалежних поглядів стосовно 
наук. авторитетів та істор. діячів. 
Їстор. погляди та світосприйнят- 
тя М. спиралися, гол. чин., на 
позитивістські засади з включен- 
ням елементів романтизму, нео- 
кантіанства (див. Неокантіан- 
ство в історичній науці) та лібе- 
рально-демократ. ідеалів, власти- 


вих радикальній частині одес. 
професури. У січні 1884 за кри- 
тичні висловлювання щодо осо- 
би рос. імп. Олексанора І на уні- 
верситетських лекціях отримав 
попередження та на 5 років зали- 
шений приват-доцентом. У сер- 
пні--жовтні 1895 перебував під 
слідством за спробу перевезти 
нелегальну літературу через ав- 
стрійсько-рос. кордон. Згодом 
слідство було припинено за 
сприяння рідних і впливових 
знайомих, але академічна кар'єра 
М. була припинена. У грудні 
1895 він подав у відставку з Но- 
ворос. ун-ту. Мав широке коло 
знайомств з діячами Одес. грома- 
ди (див. Громади). Підтримував 
стосунки з багатьма укр. і рос. 
вченими, зокрема з В.Григорови- 
чем, М.Грушевським, В.Іконнико- 
вим, іЛашнюковим, Ф.Леонто- 
вичем, І.Линниченком та ін. Зу- 
стрічався з  М.Костомаровим, 
С. Соловйовим та ін. Співробітни- 
чав з багатьма наук. і громад. ви- 
даннями, зокрема 3 «Киевской 
стариной», «Записками Наукового 
товариства імені Шевченка», та- 
зетою «Одесский вестник» та 
низкою ін. Дійсний член Одесь- 
кого товариства історії та ста- 
рожитностей (1887), Історико- 
філологічного товариства при Ім- 
ператорському  Новоросійському 
університеті (1889), Таврійської 
губернської вченої архівної комісії 
(1889), Церковно-археол. т-ва 
при Київ. духовній академії 
(1889), Імператорського Моск. 
археол. т-ва (1890), Нижего- 
родської губернської вченої ар- 
хів. комісії (1890), Їстор. т-ва при 
Петерб. ун-ті (1891), Історичного 
товариства  Нестора-літописця 
(1892), Кримсько-Кавказ. гірсь- 
кого клубу (1893), Рос. археол. т- 
ва (1896), Археогр. комісії при 
Їмператорському Моск. археол. 
товаристві (1896), Костромської 
губернської вченої архів. комісії 
(1997), Наукового товариства 
імені Шевченка у Львові (1901), 
Воронезької губернської вченої 
архів. комісії (1902), Катерино- 
славської губернської вченої архів- 
ної комісії (1903). Проводив ак- 
тивну громад. діяльність, зокрема 
брав участь у численних добро- 
чинних акціях в Одесі. Виступав 
з публічними лекціями. Член 
Одес. т-ва з устрою дешевих ніч- 
них притулків (1873--1903), дій- 
сний член Одес. слов'ян. добро- 
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чинного т-ва святих Кирила і 
Мефодія (1887). З 1894 -- почес- 
ний попечитель Одеського жін. 
доброчинного т-ва. Секретар 
Одес. к-ту торгівлі та мануфак- 
тур (1886--1903). Гласний Одес. 
міської думи (1901--03). 

Нагороджений орденом св. 
Станіслава 3-го ст. (1881) та 2-го 
ст. (1895). 

П. у м. Одеса. 


Бібліогр. Линниченко Й.А. Алек- 
сей Иванович Маркевич: биографиче- 
скиє воспоминания и список трудов. 
В кн. Записки Одесского общества 
историий и древностей, т. 26. Одесса, 
1906; Алексей Иванович Маркевич 
(1847--1903): Биобиблиографический 
указатель. Одесса, 1997. 

Праці: О местничестве: Исследо- 
вание, ч. І: Русская историография в 
отношений к местничеству. К., 1879; 
О летописях: Из лекций по русской 
историографиий, вьш. 1. Одесса, 1883; 
История местничества в Московском 
государстве в ХМ--ХМІЇ вв. Одесса, 
1888; Двадцатипятилетие Император- 
ского Новороссийского университета: 
Историческая записка и академиче- 
ские списки. Одесса, 1890; Маркови- 
чи. К., 1890; Описание актов, принад- 
лежащих гр. М.М. Толстому. Одесса, 
1891; Избраниє на царство Михайла 
Федоровича Романова. «Журнал Ми- 
нистерства народного просвещения», 
1891, ч. 277, Мо 9-10; Южная Россия 
при Петре Великом: Публичная лек- 
ция, читанная в Имп. Новороссий- 
ском университете. «Одесский вест- 
ник», 1891, Мо 70, 16 марта; Мо 72, 18 
марта; МО 92, 8 апреля; Мо 94, 10 апре- 
ля; Мо 99, 15 апреля; Калужские куп- 
цьт Дехтеревь. Одесса, 1891; Заботьш о 
бедньх детях в России: Публичная 
лекция памяти Н.Я. Шведовой. В кн.: 
Записки императорского Новорос- 
сийского университета, т.359, ч. 1. 
Одесса, 1893; Южная Русь при Екате- 
рине П. Одесса, 1893; Город Качибей 
или  Гаджибей --  предшественник 
Одессь. В кн.: Записки Одесского об- 
щества историй и древностей, т. 17. 
Одесса, 1894; Торговля и промьшлен- 
ность. В кн. Одесса (1794--1894): К. 
100-летию города. Одесса, 1894; Гри- 
торий Карпович Катошихин и его со- 
чинения о Московском государстве в 
половине ХМІЇ в. Одесса, 1895; Мест- 
ническиєе случай в сочинений Н.П. 
Лихачева «Библиотека и архив мо- 
сковских государей в ХМІ столетиий» 
(СПб., 1894) и в изданий Н.П. Лиха- 
чева «Местническиє дела 1563--1605 
тг.» (СПб., 1894). Одесса, 1895; Исто- 
рический очерк Одесской Марийн- 
ской городской женской гимназий: 
1868--1894. Одесса, 1896 (у співавт.); 
Императрица Екатерина П и Крьм: К. 
100-летию со дня кончинь Екатери- 
нь Великой. «Известия Таврической 
ученой архивной комиссий» (Симфе- 
рополь), 1897, Мо 27; Грамота москов- 
ського уряду до донських козаків про 


українські справи, 1659 р. «ЗНТШ», 
1897, т. 18; Борьба запорожского ко- 
шевого П.И. Калньшевского с гайда- 
маками. «ЗНТШ», 1897, т. 20, ч. 5; ХІ- 
й киевский Археологический сьезд и 
трудь его по истории Новороссий- 
ского края. «Известия Таврической 
ученой архивной комиссий» (Симфе- 
рополь), 1899, Мо 30; 25-летиє дея- 
тельности ШОдесского общества для 
устройства дешевьх ночлежньх при- 
ютов. Одесса, 1900; Василий Григо- 
рьевич Васильевский. В кн.: Записки 
Одесского общества истории и древ- 
ностей, т. 22. Одесса, 1900; Несколько 
слов о значений поззии Т.Г. Шевчен- 
ко. В кн.: Южно-русский альманах. 
Одесса, 1900; Очерк сказок, обра- 
щающихся среди одесского простона- 
родья. В кн. Юбилейньй сборник в 
честь В.Ф. Миллера, изданньй его 
учениками и почитателями. М., 1900; 
Пушкин и Новороссийский край. В 
кн. Пушкинские дни в Одессе 26--27 
мая 1899 г. Одесса, 1900; Аполлон 
Александрович Скальковский: По- 
минки. Читано в заседаниий О-ва 14 
ноября 1899 г. В кн. Записки Одес- 
ского общества историй и древно- 
стей, т. 22. Одесса, 1900; О деятельно- 
сти Суворова в Новороссийском крає. 
В кн. Записки Одесского общества 
историй и древностей, т. 23. Одесса, 
1901; Гоголь в Одессе. В кн.: Записки 
Императорского  Новороссийского 
университета, т. 88, ч. 3. Одесса, 1902; 
Отношения В.А. Жуковского к писа- 
телям и артистам. Одесса, 1902; ХПІ 
археологічний з'їзд у Харкові, 1902 р. 
«ЗНТШ», 1903, т. 53. 

Літ. Грушевський М. Пам'яти 
Олексія Маркевича. «ЗНТШ», 1903, 
т. 55; Чухрій П.Г. Їсторична наука і іс- 
торики Півдня України дожовтневого 
часу. В кн. Питання історії народів 
СРСР, вип. 8. Х., 1969; Першина 3.В. 
Творчість О.Ї. Маркевича та пробле- 
ми українського національного відро- 
дження. В кн. Проблеми історії на- 
ціонального руху на Україні (до 1917 
р.): Тези доповідей Другої Всеукра- 
їнської науково-теоретичної конфе- 
ренції, ч. 2. К.-Миколаїв, 1992; Зару- 
ба В. Одеські матеріали Михайла Гру- 
шевського. «Дзвін» (Львів), 1994, Мо 5; 
Першина 3.В. Історія України в пра- 
цях одеських дослідників. «УЇЖ», 1994, 
Хо 6; Попова Т.М. М.Грушевський про 
О.Маркевича. В кн. Історіографічна 
спадщина науки історії України (по- 
гляд з кінця ХХ ст.): Матеріали Все- 
української науково-освітньої конфе- 
ренції (Глухів, грудень 1996 р.). К.- 
Глухів, 1996; Шмидт С.О. У истоков 
российского абсолютизма: Исследо- 
вание социально-политической исто- 
рий времени Йвана Грозного. М., 
1996; Мирошниченко В.А. Деятельность 
А.И.Маркевича в Одесском обществе 
истории и древностей (по материалам 
Записок Одесского общества историй 
и древностей). В кн. Записки істо- 
ричного факультету Одеського дер- 
жавного університету імені ЇЇ. Меч- 
никова, вип. 5. Одеса, 1997; Його ж. 


И.А. Линниченко о А.Й. Маркевиче. 
Там само, вип. 7. Одеса, 1998; Глухів 
і Глухівщина в історії українського 
національного відродження (творча 
спадщина родини Марковичів): Мате- 
ріали наукової конференції (28--29 
травня 1998 р., м. Глухів Сумської 
обл.). К., 1999; Першина 3.В., Синяв- 
ська О.О. Краєзнавчі студії О.І. Мар- 
кевича. В кн.: Історія України: Мало- 
відомі імена, події, факти (збірник 
статей), вип. 6. К., 1999; Попова Т.Н. 
Маркевич Олексій Їванович. В кн.: 
Професори Одеського (Новоросій- 
ського) університету: Біографічний 
словник, т.3. Одеса, 2000; Хмарсь- 
кий В.М. Олексій Маркевич як архео- 
граф (до постановки проблеми). В 
кн. Записки історичного факультету 
Одеського державного університету 
імені ЇЇ. Мечникова, вип. 8. Одеса, 
1999; Синявська О.О. До питання про 
археографічну діяльність О.Ї. Мар- 
кевича. Там само, вип. 9. Одеса, 
1999; Їїж. Просвітницька діяльність 
О.І. Маркевича. Там само, вип. 10. 
Одеса, 2000; Її ж. Їсторичні погляди 
О.Ї. Маркевича. Там само, вип. 1Ї. 
Одеса, 2001; Голубчик Г.Д. Рід Марко- 
вичів-Маркевичів у культурно-гро- 
мадському житті України: «нова сі- 
мейна історія»: Автореф. дис. ... канд. 
істор. н. Дніпропетровськ, 2003; По- 
пова Т. Алексей Маркевич. В кн.: ЇІс- 
торіографічні дослідження в Україні, 
вип, 12. К., 2003; Синявська О.О, Їсто- 
рик Олексій Іванович Маркевич: жит- 
тя та діяльність. Одеса, 2003; Попо- 
ва Т.Н. Историография в лицах, про- 
блемах, дисциплинах: Из историий 
Новороссийского университета: К 
75-летию исторического факультета. 
Одесса, 2007. 

О.В. Ягсь. 


МАРКІНА Валентина Олексіївна 
(24.12.1910--24.07.1990) -- істо- 
рик-медієвіст, дослідник історії 
Правобережної України 16--18 ст. 
Д-р істор. н. (1963), професор 
(1964). Н. в с. Теплівка (нині се- 
ло Пирятинського р-ну Полтав. 
обл.) в сім'ї вчителя О.Гетьман- 
Кравченка, репресованого, а по- 
тім страченого 1943. 

1929, після закінчення При- 
луцького пед. технікуму вчите- 
лювала на Полтавщині, а з 1930 
викладала історію в 7-річній 
школі Мо 35 м. Київ. Упродовж 
1932--37 поєднувала роботу вчи- 
теля історії Стародавнього світу 
та середніх віків у школі Мо 458 
м. Москва з навчанням на істор. 
ф-ті Моск. пед. ін-ту. Після його 
закінчення 1937--45 читала курс 
історії середніх віків в Удмурт- 
ському пед. ін-ті (м. Їжевськ; ни- 
ні столиця Удмуртської Респу- 
бліки, РФ). 


1944--45 навч. в заочній аспі- 
рантурі при кафедрі історії серед- 
ніх віків Московського університе- 
ту. 1947 успішно захистила кан- 
дидатську дисертацію на тему: 
«Французьке село Шампані за 
наказами у Генеральні штати 
1789 р.» під керівництвом відо- 
мого медієвіста С.Сказкіна. 

З 1945 наук. та пед. життя М. 
було пов'язане Київ. ун-том (ни- 
ні Київський національний універ- 
ситет імені Тараса Шевченка), в 
якому вона пройшла шлях від 
старшого викладача до профе- 
сора, завідувача кафедри історії 
Стародавнього світу та середніх 
віків (1969--84). 

З 1953 досліджувала аграрну 
історію  Правобереж. України 
17--18 ст. працювала в архівах 
Києва, Львова, Ленінграда (нині 
м. Санкт-Петербург), Варшави, 
Кракова, збираючи багатий дже- 
рельний матеріал. 1961 опубліку- 
вала монографію «Магнатское 
поместье Правобережной Украий- 
нь второй половинь ХУПІ века 
(социально-зкономическоє раз- 
витие)», яку захистила 1962 як 
докторську дисертацію в ін-ті іс- 
торії АН СРСР у Москві. Уперше 
ввела в обіг виключно важливі 


документи особистих архівів 
князів Чарторийських (див. Чор- 
торийські), князів Сангушків 


(обидва архіва в Кракові), Же- 
вуських, Вороничів (обидва архі- 
ва у Львові). Серед них унікальна 
(за кількістю і змістом) колекція 
суплік (скарг) селян, ремісників, 
орендаторів з володінь князів 
Чарторийських. На основі вив- 
чення цих матеріалів, а також ін- 
вентарів та ін. документів, упер- 
ше виявлених в архівах Польщі 
та України, 1971 опублікувала 
монографію «Крестьяне Право- 
бережной Украйнь: конец ХМІЇ 
-- 60-е годьї ХМПІ века». Фунда- 
ментальні і новаторські праці М. 
стали відомі вітчизн. і зарубіж- 
ним історикам. З 1960 брала ак- 
тивну участь у симпозіумах з аг- 
рарної історії країн Сх. Європи. 
Автор статей, присвячених не 
лише проблемам аграрної істо- 
рії, а й соціальній психології се- 
лян України кінця 17 -- 60-х рр. 
18 ст. 

Була співавтором та членом 
редколегії багатотомної «Історії 
Української РСР», членом редко- 
легії по виданню документальної 
серії з історії сел. руху в Україні, 


довідкових видань з історії Укра- 
їни. 
Професор М. була блискучим 
лектором. Читала нормативні і 
спец. курси з історії середніх ві- 
ків та історії західноєвроп. куль- 
тури. Задовго до використання 
ідей цивілізаційного підходу 
(див. Цивілізація, Циклічності 
теорії) до вивчення історичного 
процесу надавала визначального 
значення духовному чинникові в 
розвитку сусп-ва. 

Нагороджена орденом Трудо- 
вого Червоного Прапора, Почес- 
ною грамотою ВР УРСР. 

П. в м. Київ. Похована на 
Байковому цвинтарі. 


Праці: Магнатское поместье Пра- 
вобережной Украйнь второй полови- 
нь ХМИЇ века (социально-зкономи- 
ческое развитие). К., 1961; Крестьяне 
Правобережной Украйньг: конец ХУІЇ 
-- 60-е годьт ХМПІ ст. К., 1971; К во- 
просу о применении наємного труда в 
крестьянском и помещичьем хозяй- 
стве Правобережной Украйнь! во вто- 
рой половине ХМИ - ХІХ ст. В кн.: 
Возникновениє капитализма в про- 
мьшленности и сельском хозяйстве 
стран Европь, Азий и Америки. М., 
1968; Передмова. В кн.: Селянський 
рух на Україні: середина ХМПІ -- пер- 
ша чверть ХІХ ст.: Збірник докумен- 
тів і матеріалів. К., 1978 (у співавт.); 
Соціально-економічне становище і 
адміністративний устрій на Правобе- 
режжі та західноукраїнських землях. В 
кн.: Їсторія Української РСР, т. 2. К., 
1979; Роль крестьян в развитий про- 
изводительньх сил ШПравобережной 
Украйнь в ХМП--ХМПІ вв. В кн.: Со- 
циально-зкономическиє 0 проблемь 
российской деревни в феодальную и 
капиталистическую зпохи. Ростов-на- 
Дону, 1980; Основньюе чертьт разложе- 
ния феодализма Восточной Европь 
(на материалах Правобережной Укра- 
инь второй половинь ХМПІ в. В кн.: 
Аграрная история зпохи феодализма. 
Ижевск, 1983. 

Літ.: Учені вузів Української РСР. 
К., 1968; Историки-слависть СССР: 
Биобиблиографический словарь-спра- 
вочник. М., 1981; Маркіна Валентина 
Олексіївна: Некролог. «УЇЖ», 1991, 
Хо І; Українські історики ХХ століття: 
Біобібліографічний довідник, вип. 2, 
ч. 1. К. - Львів, 2003; Їсторичний фа- 
культет Київського національного 
університету імені Тараса Шевченка: 
минуле і сьогодення (1834--2004 рр.). 
К., 2004; Рудь М.О. В.О. Маркіна 
(1910--1990): особистість, науковець, 
педагог. В кн. Маркіна Валентина 
Олексіївна: Штрихи до портрету істо- 
рика. К., 2006. 


Т.О. Комаренко, В.В. Крижанівська. 


МАРКО ВОВЧОК -- див. Вовчок 
Марко (літ. псевд.; справжні 


прізв. ім'я та по батькові Ві- 
лінська Марія Олександрівна, по 
чоловікові Маркович). 


МАРКО ЧЕРЕМШИНА -- див. 
Черемшина Марко (літ. псевд.; 
справжні прізв., ім'я та по бать- 
кові Семанюк Їван Юрійович). 


МАРКОВ Дмитро Андрійович 
(12.10.1868--1938)-- громад. і 
політ. діяч, лідер новокурсного 
москвофільського руху (див. 
Москвофільство), журналіст. Д-р 
юриспруденції. Брат О.Маркова. 
Н. в с. Грушів Дрогобицького 
пов. (нині село Дрогобицького р- 
ну Львів. обл.) в сел. родині. Пі- 
сля закінчення місц. початкової 
школи навч. в бурсі Народного 
дому у Львові. Закінчив богослов- 
ський ф-т Львів. ун-ту. 1893 
одружився з дочкою греко-катол. 
священика В.Нероновича і в с. 
Райтаревичі (нині с. Верхівці 
Самбірського р-ну Львів. обл.) 
виконував обов'язки душпастира. 
1894, після смерті дружини і ди- 
тини, вступив на юрид. ф-т Інс- 
брукського ун-ту. Отримавши 
ступінь д-ра юриспруденції роз- 
почав практичну діяльність у нім. 
судах, спершу в м. Грац (Ав- 
стрія), згодом у Відні. Після по- 
вернення на Батьківщину пра- 
цював помічником присяжного 
повіреного в містах Золочів та 
Львові. 1907 обраний послом (де- 
путатом) до Держ. ради від «Рус- 
ской народной организации». 
1913-- посол (депутат) до Га- 
лицького крайового сейму, 1915 
звинувачений у держ. зраді за 
москвофільську діяльність, засу- 
джений у Відні до смертної кари, 
яку згодом замінено довічним 
ув'язненням. Звільнений після 
розпаду Австро-Угорщини. 1918 
-- співзасновник «Русского ис- 
полнительнаго комитета». 1919 
намагався зблизитися з укр. де- 
легацією на Паризькій мирній 
конференції 1919-- 1920, 1922 -- із 
урядом Західноукраїнської Народ- 
ної Республіки у Відні. Зібрав ве- 
лику колекцію документів про 
москвофільський рух. Автор праць: 
«Русская и украйнская идея в 
Австрий» (1912), «Про терпіння 
російської національної партії в 
Галичині» (1912), «Преследова- 
ния за православную веру в 
Угорской Руси» (1913). 

П. у м. Братислава (нині сто- 
лиця Словаччини). 
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МАРКОВ 


Д.А. Марков. 


518 


МАРКОВ 


О.А. Марков. 


Д.В. Маркович. 


Дж. Центральний державний іс- 
торичний архів України у м. Львові, 
ф. 129 (Львівський ставропігійський 
інститут), оп. 4, спр. (особисті до- 
кументи Маркова Д. і зібрана ним 
колекція з історії русофільського ру- 
ху в Галичині та за її межами 1859-- 
1937 рр.). 

Праці: Русская и украйнская идея 
в Австрий. М., 1915. 

Літ.: Сухий О. Від русофільства до 
москвофільства: Російський чинник у 
громадській думці та суспільно-полі- 
тичному житті галицьких українців у 
ХІХ столітті. Львів, 2003. 


І.В. Орлевич. 


МАРКОВ Осип Андрійович (1849, 
можливо, 1850 -- 10.11.1909) -- 
громад. і політ. діяч русофільсь- 
кого спрямування, журналіст. 
Брат Д.Маркова. Н. в с. Грушів 
Дрогобицького пов. (нині село 
Дрогобицького р-ну Львів. обл.). 
Навч. в г-зіях Дрогобича, Самбора 
та Львова. 1882 заарештований 
австрійс. властями і звинуваче- 
ний у держ. зраді (процес Ольги 
Грабар), невдовзі звільнений. З 
1900 -- член Русько-нар. партії та 
її керівного органу -- «Народно- 
го совіту». З поділом русофіль- 
ства (див. Москвофільство) 1909 
(на ново- і старокурсників) зали- 
шився в таборі старокурсників. З 
1903 -- член Ставропігійського ін- 
ституту. Був засновником і ре- 
дактором газет «Пролом» (1880-- 
82), «Новий пролом» (1883--87). 
Згодом редактор часописів «Чер- 
воная Русь» (1888--91), «Галиц- 
кая Русь» (1891--92), «Галича- 
нин» (1901--09). 

П. у м. Львів. 

Літ.: Гуцаленко Т. Марков Осип 
Андрійович. «Українська журналісти- 
ка в іменах: Матеріали до енциклопе- 
дичного словника» (Львів), 2000, вип. 
7; Сухий О. Від русофільства до мос- 
квофільства: Російський чинник у 
громадській думці та суспільно-полі- 
тичному житті галицьких українців у 
ХІХ столітті. Львів, 2003. 

І.В. Орлевич. 


МАРКОВИЧ Дмитро Васильович 
(криптоніми та псевдоніми -- 
Д. М., Волиняк, Гайдабура, Мар- 
ківчанин,  Оленин,  Оленин 
Дм., Оленин М.; 26.10.1848-- 
09.12.1920) -- правник, письмен- 
ник, громад., політ. і держ. діяч. 
Небіж О.В.Марковича. Н. в м. 
Полтава. Походив з давнього ко- 
зацько-старшинського роду Мар- 
ковичів. Навч. в Новгород-Сівер- 
ській (з 1859) та Вологодській (з 
1862) гімназіях. 1866 став віль- 


ним слухачем мед. ф-ту Київ. ун- 
ту. Деякий час працював у м. Со- 
сниця акцизним наглядачем. У 
січні 1868 вступив до Ніжинсько- 
го юрид. ліцею кн. Безбородька 
(див. Ніжинський історико-філо- 
логічний інститут князя Безбо- 
родька), незабаром перевівся на 
юрид. ф-т Новорос. ун-ту в Оде- 
сі, який закінчив 1873. Працював 
у м. Оргіїв (нині місто в Молдо- 
ві). На поч. 1980 переїхав до Хер- 
сона, де зайняв посаду товариша 
(заст.) прокурора. Видавець аль- 
манаху «Степ» (Херсон, 1886). У 
серед. 1890-х рр. служив миро- 
вим суддею (див. Мировий суд) у 
м. Каліш (нині місто в Польщі). 
Дописував до періодичних ви- 
дань («Зоря», «Киевская стари- 
на», «Русское богатство»). 

На поч. 1900-х рр. залишив 
держ. службу. Осів у с. Михалків- 
ці (нині село Острозького р-ну 
Рівнен. обл.), займався хлібороб- 
ством і кооперативною діяльні- 
стю. Брав участь у роботі зем- 
ства. Обраний почесним миро- 
вим суддею. Член Товариства ук- 
раїнських поступовців. 

1912 переїхав до Вінниці. Об- 
раний земським гласним Він. по- 
віту (1914--17). Учасник першої 
Подільської губернської кооп. 
наради (Вінниця, 24--26 січня 
1914). 

Після | Лютневої революції 
1917 проживав переважно у Він- 
ниці, включився в політ. і гро- 
мад. життя міста, швидко зайняв 
провідні позиції. Зорганізував 
т-во «Воля». Заснував і редагував 
газ. «Подільська воля». Член Він- 
ницької філії Подільського това- 
риства «Просвіта». 

Обраний до Української Цен- 
тральної Ради. Виступав за 
необхідність впровадження укра- 
інської мови у всіх освітніх закла- 
дах України. 

Член Подільського губернсь- 
кого продовольчого к-ту (1917). 
Входив до ради об'єднаних орг- 
цій (з 19 березня 1917). Обраний 
почесним головою Подільського 
губернського укр. з'їзду (5 травня 
1917). Виступив на з'їзді із допо- 
віддю «Про земельну справу». 
Голова Подільської укр. губерн- 
ської ради. Доводив зміст П Уні- 
версалу УЦР (див. Універсали Ук- 
раїнської Центральної Ради) до 
структур виконавчої влади на те- 
риторії Поділля (липень 1917). 
Автор «Відозви до громадян», в 


якій ішлося про необхідність 
створення вільної України. 

На Подільських губернських 
земських зборах оголосив ПІ 
Універсал УЦР, сприяв визнан- 
ню його рішення подолянами. У 
листопаді 1917 обраний кандида- 
том у гласні Він. повітового зем- 
ства. На засіданні Він. повітової 
земської управи (29 листопада 
1917) обраний кандидатом у гу- 
бернські гласні. Обраний канди- 
датом до Українських Установчих 
зборів від Подільської виборчої 
округи (список Української тру- 
дової партії та Української партії 
соціалістів-федералістів). Очолю- 
вав кооперативний «Союзбанк». 

Брав активну участь у реорга- 
нізації суд. системи. 9-ю сесією 
УЦР затверджений першим стар- 
шим прокурором Ген. суду УНР 
(15 січня 1918). Ген. суддя Ген. 
суду УНР (з 2 квітня 1918). Ген. 
прокурор УНР (з 6 квітня 1918). 
Прокурор Ген. суду Укр. Д-ви (з 
29 квітня 1918). Старший проку- 
рор Ген. суду Укр. Д-ви. Сенатор 
Укр. Д-ви (з липня 1918). 

Виступав за створення прав- 
ничих т-в на місцях та централь- 
ного -- Укр. правничого т-ва. 
Організатор і співробітник його 
видання «Правник». Член Укр. 
трудової партії. 

8 листопада 19185 на держ. 
рівні відбулося святкування 70- 
ліття М. та 50-річного ювілею 
його літературно-громад. діяль- 
ності (в помешканні Українського 
клубу). Член-засновник Т-ва по- 
ширення (розповсюдження) тех. 
знань на Поділлі (листопад 1918). 
Співробітник укр. юрид. час. 
«Закон і право» (1919). 

Член Верховного суду УНР (з 
січня 1919). Міністр юстиції УНР 
в уряді С.Остапенка (з 13 лютого 
до літа 1919). Призначений заст. 
голови на засіданнях Ради народ- 
них міністрів Української Народ- 
ної Республіки (з 16 лютого 1919). 
Влітку 1919 виконував обов'язки 
голови Ради нар. міністрів УНР. 

П. у м. Вінниця. Похований у 
Вінниці на правосл. кладовищі, 
його могила не збереглася. 

Тв.: По степах і хуторах. М., 1899; 
К., 1908. 

Літ.: Лотоцький 0. Сторінки ми- 
нулого, ч. 2. Варшава, 1933; Русова С. 
Мої спомини. Львів, 1937; К., 1996; 
Дей О.І. Словник українських псевдо- 
німів та криптонімів (ХМІ--ХХ ст.). 
К., 1969; Шпильова Л.М. Д.В. Марко- 
вич -- земський гласний. В кн.: Тези 
доповіді 11-ї Вінницької обласної 


краєзнавчої конференції. Вінниця, 
1992; Шпильова Л., Станович М. «Я 
ніколи не забував про свій народ». 
«Вінниччина», 1992, 28 листопада; 5 
грудня; 19 грудня; 26 грудня; Білець- 
кий Ф. «Неабиякий белетристичний 
талант». «Дивослово», 1995, Мо 5/6; До 
75-річчя від дня смерті Дмитра Мар- 
ковича. Там само, 1995, Хо 12; Стано- 
вич М. Він розбудовував нашу держав- 
ність... «Вінницька газета», 1996, 15 
серпня; 20 серпня; 22 серпня; Його ж. 
Міністр юстиції. «Юридичний вісник 
України», 1996, Мо 30--32; Новицький 
А. «Я ніколи не забував про свій на- 
род». «Вінницька газета», 1998, 3 ли- 
стопада; Зленко Г. Два уточнення до 
біографії Дмитра Марковича. «Слово і 
час», 2000, М» 12; Дорошенко Д. Історія 
України 1917--1923, т. 1. К., 2002; За- 
вальнюк К. Життя в ім'я України. Він- 
ниця, 2005; Подолян В., Рекрут В. Йо- 
ахим Волошиновський у становленні 
українського кооперативного руху 
(1897--1939 рр.). Вінниця, 2005; Ма- 
люта О. Маркович Дмитро Васильо- 
вич. В кн. Малюта О. «Просвіти» і 
Українська Державність (друга поло- 
вина ХІХ -- перша половина ХХ ст.). 
До 140-річчя товариства «Просвіта». 
К., 2008. 


О.В. Малюта. 


МАРКОВИЧ Олександр Михай- 
лович (20.07.1790--15.12.1865) -- 
громад. діяч, філантроп, історик, 
етнограф. Брат Я.М.Марковича. 
Н. в с. Сварков (нині с. Сварко- 
ве Глухівського р-ну Сум. обл.). 
Освіту здобув у навч. закладах 
Харкова. Служив чиновником в 
адм. та суд. установах Глухова і 
Чернігова. Опублікував низку до- 
кументів 17--18 ст. з родинного 
архіву в харків. «Украйнском жур- 
нале» (1824). 1826 -- глухівський 
повітовий предводитель дворян- 
ства, 1827--31 -- ген. суддя в 
Чернігові, 1832--38 -- черніг. гу- 
бернський предводитель дворян- 
ства. Автор «Исторической и ста- 
тистической записки о дворян- 
ском сословий и дворянских 
имуществах Черниговской губер- 
ний» (1839), яка справила поміт- 
ний вплив на подальший роз- 
виток укр. історіографії. Видав у 
2-х томах у значно скороченому 
вигляді «Дневнье записки» свого 
діда Я.А.Марковича (1859). Брав 
активну участь у підготовці Й 
проведенні селянської реформи 
1861. Гласний Глухівських пові- 
тових земських зборів (див. Зем- 
ства; 1865). Власним коштом 
утримував 2 початкові школи, а 
також лікарню в с. Сварков. 1862 
підтримав ініціативу О.Лазарев- 
ського щодо створення в Черніго- 


ві історичного наукового товари- 
ства, яку не було реалізовано. 

істор. та етногр. праці М. - 
«Исторический очерк г. Глухо- 
ва», «История Гамалеевского мо- 
настьтря», «Малоросийская сва- 
дьба» -- були повністю або част- 
ково опубліковані після Його 
смерті. 

Літ.: Лазаревский А.М. Прежниє 
изьскатели малорусской страньг: НІ. 
Александр Михайлович Маркович. 
«Киевская старина», 1897, Хо 1, отд. 1; 
Мо 2, отд. 1; Його ж. Один из прияте- 
лей Гоголя (А.М. Маркович). «Чтения 
в Историческом обществе Нестора- 
летописца», (К.), 1902, кн. 16, вьтп. 
1--2, отд. 5; Бутич І. Маркович Олек- 
сандр Михайлович. В кн.: Українські 
архівісти: Біобібліографічний довід- 
ник, вип. 1. К., 1999. 

О.Б. Коваленко. 


МАРКОВИЧ Опанас Васильович 
(08.02.1822--01.09.1867)-- фоль- 
клорист і етнограф, член Кирило- 
Мефодіївського товариства, чо- 
ловік укр. письменниці Марка 
Вовчка. Дядько Д.Марковича. Н. 
в с. Кулажинці (нині село Гре- 
бінківського р-ну Полтав. обл.) в 
сім'ї збіднілого поміщика, на- 
щадка старовинної козацько- 
старшинської родини Маркови- 
чів. Закінчив Київ. ун-т (1846). За 
участь у Кирило-Мефодіївському 
т-ві 1347 був заарештований і ви- 
сланий у м. Орел (нині місто в 
РФ), де працював пом. правите- 
ля губернської канцелярії. Після 
відбуття заслання служив чинов- 
ником у м. Немирів. Ще в ун-ті 
почав записувати укр. пісні, при- 
казки, обряди, звичаї, в яких 
розкривається світосприймання 
укр. народу різних районів його 
проживання -- від Карпат до Ку- 
бані. Усього зібрав кілька сот пі- 
сень з нотами та бл. 50 тис. (з ва- 
ріантами) приказок, прислів'їв, 
загадок. Не маючи змоги їх оста- 
точно систематизувати й видати, 
він передав своє зібрання фоль- 
клористу М.Симонову (Номису), 
який під назвою «Українські 
приказки, прислів'я і таке інше: 
Збірники О.Марковича і др. 
Спорудив М.Номис» видав його 
в. Санкт-Петербурзі | (1864). 
1860-61 жив у С.-Петербурзі і 
співробітничав у ж. «Основа». 
Дружив з Т.Шевченком. Після 
смерті поета М. організував у С.-Пе- 
тербурзі концерт його пам'яті, 
кошти від якого були передані 
родичам Т.Шевченка. 
П. у м. Чернігів. 


Етногр. нарис М. «Родинні 
обряди» був надрукований 1869 в 
«Записках Черниговского губернс- 
кого статистического комитетиа». 

Літ.: Пьтин А. Малорусская зтно- 
графия. СПб., 1891. 

Г.К. Швидько. 


МАРКОВИЧ Яків Андрійович 
(07.10.1696--09.11.1770) -- | ме- 
муарист і хроніст. Н. в м. Прилу- 
ки в багатій старшинській родині 
(див. Марковичі). Закінчив Київ. 
академію (див. Києво- Могилянсь- 
ка академія; 1713). Був улюбле- 
ним учнем Феофана (ЛПрокопови- 
ча). Досяг вагомих успіхів у бого- 
слов'ї, але від духовної кар'єри 
відмовився. Його вабило світське 
життя, чини і багатство. Бунчуко- 
вий товариш (1714), знатний 
військ. товариш (див. Військові 
товариші; 1718), наказний лу- 
бенський полковник (1721, 1723 
-- січень 1725). Брав участь у Су- 
лацькому поході 1725--27. Гене- 
ральний підскарбій (у відставці, 
1762). 

Член укр. делегації на коро- 
націю їмп. Єлизавети Петрівни, 
де виголосив вітальну промову 
(1741). 

Один з найбагатших людей в 
Україні. Володів 8 селами з під- 
даними селянами. 

Високоосвічена людина. Во- 
лодів лат., єврейс., польс. мова- 
ми, знав нім., вивчав франц. мо- 
ву. Здійснював переклади філос. 
та реліг. творів з лат. і єврейс. 
мов та складав проповіді Й ві- 
тальні вірші. Мав велику книгоз- 
бірню. 

Автор щоденника, що охо- 
плює 1716--67. Приводом до йо- 
го ведення стали записки («Кро- 
ніка») його тестя, черніг. полков- 
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ника, згодом наказного гетьмана 
П. Полуботка про події, які відбу- 
валися 1452--1715. М. спочатку 
їх продовжив, а потім став щод- 
ня вести «домашній протокол» 
(так він назвав свій «Щоденник») 
і вів його протягом 50 років. Він 
містить багатий матеріал про по- 
літ. й культ. події в Україні, відо- 
мості про життя і побут козацької 
старшини, становище селян та 
простих козаків. У щоденнику 
наведені дані про розміри маєт- 
ків рос. дворянства і укр. стар- 
шини, про їх різнобічну діяль- 
ність по збільшенню прибутків 
своїх госп-в, про ціни на с.-г. і 
пром. товари в Україні у 18 ст., 
про грошовий обіг і метрологію 
України. Автор щоденника уни- 
кав детальних записів про політ. 
події в Україні і не висловлював 
свого ставлення до них. Проте 
окремі факти, наведені в щоден- 
нику, свідчили про важкий тягар 
політики рос. уряду для укр. на- 
роду. 

П. у с. Сварков (нині с. Свар- 
кове Глухівського р-ну Сум. 
обл.). 

Уперше щоденник М. було 
видано 1859 в Москві в 2-х части- 
нах з передмовою онука автора 
О.М.Марковича. Наук. видання 
3-х томів щоденника здійснила в 
Києві 1893--97 «Киевская стари- 
на» за редакцією О.Лазаревського. 
4-й т. видала у Львові 1913 Археогр. 
комісія НТШ (див. Археографічні 
комісії України) за редакцією 
В. Модзалевського. 

Тв. Дневнье записки малорос- 
сийского подскарбия тенерального 
Якова Марковича, т. 1-2. М., 1859; 
Дневник тенерального подскарбия 
Якова Марковича. Ч. 1-3. К., 1893-- 
97; Дневник Якова Марковича. В кн.: 
Жерела до історії України-Руси, т. 22. 
К.--Львів, 1913. 

Літ. Петров Н. Интимная пере- 
писка Феофана Прокоповича с Яко- 
вом Марковичем. «Киевская стари- 
на», 1882, Мо 6; Лазаревский А. Люди 
старой Малороссии: Марковичи. Там 
само, 1884, Хо 1; Маркевич А.И. Родо- 
словная Марковичей. Там само. 1890, 
Мо 10--11; Модзалевский В.П. Мало- 
российский родословник, т. 3. К., 
1912; Каганов И. Я. Маркович и его 
«Дневник» как материал для исто- 
рий просветительства на Украйне в 
ХУШ в. В кн. Проблемь русского 
просвещения в литературе ХМПІ в. 
М.-Л., 1961; Литвиненко М.А. Джере- 
ла історії України ХМПІ ст. Х., 1970; 
Феофан Прокопович. Філософські тво- 
ри, т. 3. К., 1981; Струкевич О.К. Ге- 
неральний підскарбій Яків Маркович. 
«УГЖ», 1997, Хо 5; Томазов В.В. Ко- 


зак-літератор Яків Маркович. «Їсто- 
ричний календар, 2001» (К.), 2001, 
вип. 7; Гуржій О. Їван Скоропадсь- 
кий. К., 2004; Дзюба 0. Теофан Про- 
копович в епістолярній спадщині. В 
кн. Україна в Центрально-Східній 
Європі (з найдавніших часів до кінця 
ХМИІ ст.), вип.7. К., 2007. 


Н.О. Герасименко. 


МАРКОВИЧ Яків Михайлович 
(16.10.1776--29.01.1804) -- істо- 
рик, географ і етнограф. Н. в 
Пирятинському пов. Полтав. губ. 
Початкову освіту дістав удома. 
Навч. в приватному пансіоні в 
Глухові, університетському благо- 
родному пансіоні в Москві (1792 
--94). 1794 переїхав у Санкт-Пе- 
тербург. З 1797 -- на військовій 
службі. З грудня 1797 -- перекла- 
дач у Колегії закордонних справ. 
Збирав матеріали для праці про 
Україну, але видав тільки першу 
частину під назвою «Записки о 
Малороссиий, ее жителях и про- 
изведениях». У ній історія Украї- 
ни описана до кінця правління 
вел. кн. київ. Ярослава Мудрого. 

Особливий інтерес стано- 
влять спроби автора розібратися 
в проблемах етногенезу українсь- 
кого народу, визнаючи його авто- 
хтонність (див. Автохтони). Нац. 
культурно-побутову своєрідність 
населення України пояснював 
визначальною роллю природно- 
геогр. фактора. 

П. у м. С.-Петербург. 

Тв. Записки о Малороссий, ее 
жителях и произведениях, ч. І. СПБ., 
1798. 

Літ. Лазаревский А.М. Прежниєе 
изьскатели малорусской стариньт: 
Яков Михайлович Маркович. «Киев- 
ская старина», 1894, Мо 11; Марчен- 
ко М.І. Українська історіографія (з 
давніх часів до середини ХІХ ст.). К., 
1959; Нерод В.О. Україна в працях іс- 
ториків Я.М. Марковича і М.А. Маркеви- 
ча. В кн.: Історична спадщина у світлі 
сучасних досліджень: Величко, Мар- 
кович, Маркевич, Костомаров, Явор- 
ський. К., 1995; Дорошенко Д.І. Огляд 
української історіографії. К., 1996; 
Сарбей В.Г. Праця Я.Марковича «За- 
писки 0 Малороссии, се жителях и 
произведениях». «УЇЖ», 1999, Хо 1. 


Н.О. Герасименко. 


МАРКОВИЧІ (Маркевичі) -- ко- 
зацько-старшинський, згодом 
дворянський рід міщанського 
єврейс. походження. Родозаснов- 
ником був Марко Аврамович (р. 
н. невід. - п. 1712), орендар 
прилуцький та пирятинський. 
Його дочка -- Анастасія Марків- 
на (р. н. невід. - п. 1729), у пер- 


шому шлюбі була за генеральним 
бунчужним К.Голубом, а в друго- 
му -- за гетьманом |. Скоропадсь- 
ким (гетьман 1708--22). Відома 
своїм рішучим характером, |, 
маючи величезний вплив на сво- 
го чоловіка-гетьмана, втручалася 
в держ. справи. Тому і побутува- 
ла серед козаків примовка: «Їван 
носить плахту, а Настя - була- 
ву». Пам'ять про себе увіковічила 
заснуванням  Гамаліївського  Пу- 
стинно-Харлампіївського | мона- 
стиря. Її брат -- Андрій Маркович 
(1674-1747), старший з синів 
Марка Аврамовича, відомий як 
держ. діяч. Був прихильником 
і. Мазепи, потім перейшов на рос. 
бік і брав участь у здобутті Бату- 
рина, 1709 їздив до Стамбула з 
місією від рос. царя Петра І і 
гетьмана Ї.Скоропадського. Зав- 
дяки спорідненню з гетьманом, 
посідав чільні уряди в Гетьман- 
щині: тлухівський сотник (1709-- 
14), лубенський полковник (1714 
--27), генеральний  підскарбій 
(1729-40). Мав у Гетьманщині 
маєтності, відзначався великими 
здирствами, що викликало чима- 
ло невдоволення. Але завдяки 
підтримці своєї сестри Анастасії 
Скоропадської був виправданий. 
1740 вийшов у відставку в ран- 
зі генерального обозного. Від си- 
нів Андрія - Якова Андрійовича 
(див. Я.А.Маркович; 1696--1770), 
наказного лубенського полков- 
ника й відомого письменника, та 
Семена Андрійовича (р. н. невід. 
-- п. 1738), роменського сотника, 
беруть початок черніг. та ро- 
менська гілки роду. 

До черніг. гілки роду М. на- 
лежать онуки Якова Андрійовича 
-- Яків Михайлович та Олександр 
Михайлович. Старший з них-- 
Яків Михайлович (див. Я.М.Мар- 
кович; 1776--1804), історик, етно- 
граф та фольклорист, автор «За- 
писок о Малороссии, ее жителях 
и произведениях» (С.-Петербург, 
1798). Його молодший брат-- 
Олександр Михайлович (див. 
О.М. Маркович; 1790--1865), при- 
святив себе громад. діяльності: 
був ген. суддею у Чернігові 
(1827--31) і черніг. губернським 
предводителем дворянства (1832-- 
38), членом Черніг. губернського 
к-ту із звільнення селян, автором 
проекту скасування кріпацтва, а 
також автором низки істор. та ет- 
ногр. праць. 


До роменської гілки роду на- 
лежав Опанас Васильович (див. 
О.В.Маркович; 1822--67), відо- 
мий громад. діяч, музикант, ет- 
нограф і фольклорист. Його син 
від шлюбу з письменницею Ма- 
рією Олександрівною (у дівоцтві 
-- Вілінська; літ. псевд. - Марко 
Вовчок) -- Богдан Опанасович 
(1853--1915) -- доцент Петербур- 
зького університету, кандидат фі- 
зико-мат. наук, відомий як діяч 
рос. революц. руху, публіцист та 
автор спогадів про матір - 
«Марко Вовчок на Кавказе» 
(1914). Син останнього - Ми- 
хайло Богданович (1900--56), ві- 
домий учений-хімік та засновник 
Всесоюзного НДІ нафтохімії. До 
роменської гілки належав і Дми- 
тро Васильович (див. Д. Маркович; 
1848--1920), небіж Опанаса Ва- 
сильовича, відомий у літературі 
за псевдонімом Оленін. Він брав 
активну участь в земському, ко- 
оп. та політ. житті Волині. 1912 
очолив редакцію він. тижневика 
«Подільська воля». За часів Укра- 
їнської Центральної Ради -- ген. 
прокурор, за Української Держа- 
ви -- член Сенату. Автор ряду ко- 
медій та оповідань («Не зрозу- 
міли», «Омелько каторжний», 
«Шматок», збірка «По степах і 
хуторах»). 

Третя гілка роду М.-- при- 
луцька -- походить від брата Ан- 
дрія Марковича -- Федора Мар- 
ковича (р. н. невід.-- п. 1737 чи 
1738), прилуцького сотника та 
бунчукового товариша. Представ- 
ники цієї гілки здебільшого пи- 
салися «Маркевичі». До неї нале- 
жить відомий історик, фолькло- 
рист та літературознавець Олек- 
сій Іванович (див. О.Маркевич; 
1847--1903), дійсний член Науко- 
вого товариства імені Шевченка, 
професор Новорос. ун-ту (нині 
Одеський національний універси- 
тет), автор низки праць з історії 
Рос. д-ви 16--17 ст. Його перу 
також належать літературознавчі 
студії та фольклорні збірки. З ці- 
єї ж гілки походив Микола Андрі- 
йович (див. М.Маркевич; 1804-- 
60), видатний укр. історик, архі- 
віст, етнограф, фольклорист, по- 
ет, композитор, музикознавець. 
Син Миколи Андрійовича -- Ан- 
дрій Миколайович Маркевич 
(1830--1907), сенатор, дійсний 
статський радник, статс-секретар 
імператора, прославився як фі- 
лантроп та музикант. Його ста- 
раннями було засновано муз. т- 


Андрій Миколайович Маркевич. 


во в Санкт-Петербурзі, створено 
20 від-нь т-ва, у т. ч. в Харкові, 
Києві, Одесі та муз. школи при 
них. Разом з М.Рубінштейном 
був засновником Петерб. консер- 
ваторії. Домігся повернення ру- 
кописів Т.Шевченка з архіву 
Третього відділу до Музею укра- 
їнських старожитностей імені 
В.Тарновського Чернігівського гу- 
бернського земства та повного 
видання творів поета («Кобзар» 
за редакцією  В.Доманицького, 
1907). Автор збірки укр. нар. пі- 
сень, покладених на ноти («На- 
роднье украйнскиє напевь, по- 
ложеннье на  фортепиано», 
1860). Андрій Миколайович був 
головою Шевченківського т-ва 
допомоги знедоленим уроджен- 
цям Пд. Росії, які навчалися в 
С.-Петербурзі. Внучатими пле- 
мінниками Андрія Миколайови- 
ча є видатні франц. музиканти 
Ігор Борисович та Дмитро Борисо- 
вич Маркевичі. ігор Борисович 
(1912--83) відомий як диригент, 
піаніст і композитор. Керував 
оркестром Ламурьо в Парижі 
(Франція), Монреальським сим- 
фонічним оркестром у Канаді. 
Автор балетів «Ребус» (1931), 
«Політ Їкара» (1936), вокально- 
симфонічних творів, оркестрової 


І.Б. Маркевич. 


музики, теор. праць. Брав участь 
у русі Опору в Італії, за що був 
нагороджений золотою медаллю 
«Партизан Північної Італії». Ав- 
тор мемуарів «Зроблено в Італії» 
(про рух Опору) та «Теперішнє й 
минуле», де описано його життя, 
повне захоплюючих зустрічей та 
подій. Дмитро Борисович (н. 
1923) -- музикант, педагог і му- 
зикознавець. Був єдиним учнем 
всесвітньо відомого віолончелі- 
ста Г.Пятигорського. Член ви- 
кладацького корпусу Рос. кон- 
серваторії ім. С.Рахманінова в 


Д.Б. Маркевич. 


Парижі, Нью-Йоркського муз. 
коледжу, держ. ун-ту в штаті Лу- 
їзіана (США). Засн. і директор 
Вищого муз. ін-ту в Монтре 
(Швейцарія), член Європ. кон- 
серваторії в Парижі, автор ба- 
гатьох муз. публікацій та праць, 
член Франц. й Амер. музикоз- 
навчих т-в та Рос. муз. т-ва. 

Рід М. внесений до 6-ї части- 
ни Родовідних книг Полтав. та 
Черніг. губерній. 

Герб М. внесений до 7-Її ча- 
стини «Общего гербовника дво- 
рянских родов Всероссийской 
империй». 

Літ.: Лазаревский А.М. Люди ста- 
рой Малороссий. «Киевская старина», 
1884, Мо 1; Маркович А.И. Марковичи. 
К., 1890; Лазаревський А.М. Описание 
Старой Малороссиий, т.2: Полк Не- 
жинский. К., 1893; Милорадович ГА. 
Родословная книга Черниговского 
дворянства, т. 2, ч. 6. СПб., 1901; Мо- 
дзалевский В.Л. Малороссийский ро- 
дословник, т. 3. К., 1912; Томазов В.В. 
Марковичі. «Старожитності», ч. 1--4 
(60--63). К., 1994. 


В.В. Томазов. 
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Карл Маркс. 


Пам'ятник Карлу 
Марксу в м. Київ. 
Скульптор І. Чайков. 
Бронза, цемент. 1922. 


МАРКС КАРЛ ТА УКРАЇНА. 
Укр. проблематика в творчості 
К.Маркса репрезентована зде- 
більшого в контексті його істо- 
рико-філос. зацікавлень європ. 
минувшиною доби пізнього се- 
редньовіччя та ранньомодерної 
доби. Крім того, вона порушу- 
ється в межах провідної проб- 
лематики студій, присвячених 
зовн. політиці Російської імперії 
та дипломатичній історії Європи, 
а найбільше -- у робочих і підго- 
товчих нотатках. У видовому 
плані матеріали М. представлені 
у вигляді конспектів, підготовчих 
записів та хронологічних випи- 
сок з низки істор. праць, зокрема 
з «Їсторії Польщі» Й.Лелевеля, 
«Бунта Стеньки Разина» і «Геть- 
манства Вьтовского» М.Косто- 
марова та ін. Крім того, укр. те- 
матика інколи порушувалася М. 
у межах провідної проблематики 
деяких ін. студій. 

Уважається, що вперше  ко- 
зацтво українське згадується на 
сторінках конспекту М. з праці 
«Історія Польщі» Й.Лелевеля. 
Зокрема, М. відзначає участь 
полку низових козаків у Тридця- 
тилітній війні 1618--453 на боці 
австрійс. Габсбургів, стисло вис- 
вітлює війну Б.Хмельницького З 
Річчю Посполитою та ін. У кон- 
спекті М. з праці «Бунт Стеньки 
Разина» представлено кілька ви- 
писок про соціальне розшару- 
вання запороз. козаків. У кон- 
спекті М. зі студії «Гетьманство 
Вьтовского» подано нотатки про 
походження козаків, запозичені, 
мабуть, у західноєвроп. авторів, 
розлогі відомості про розподіл 
соціально-політ. сил по смерті 


Б.Хмельницького (на 2 партії -- 
пропольс. та пророс.), соціальну 
диференціацію козацтва та ста- 
новлення старшинської ієрархії, 
коментарі про обрання гетьма- 
ном Ї. Виговського та ін. Крім то- 
го, М. означує тогочасну бороть- 
бу за гетьман. булаву як грома- 
дян. війну на укр. землях. Низка 
нотаток про Україну міститься в 
«Хронологічних виписках» М. 
Зокрема, у цих робочих матеріал- 
ах представлене відоме визначен- 
ня М. «Запорозька Січ -- христи- 
янська козацька республіка» 
(можливо, запозичене з праць 
М.Костомарова), яке подавалося 
майже в усіх рад. працях з історії 
укр. козацтва. Укр. тематика ре- 
презентована і в студії М. «Ви- 
криття дипломатичної історії 18 
століття». У цій праці М. висвіт- 
лює переважно англо-рос. взає- 
мини, і принагідно подає низку 
коментарів, зокрема вказує на 
спадкоємність політики Рос. д- 
ви та Рос. імперії, спрямованої 
на ліквідацію респ. держ. утво- 
рень (Новгород. республіки, рес- 
публіки козаків) тощо. 

Імовірно, М. виявляв певну 
зацікавленість й ін. укр. справа- 
ми. Зокрема, в особистій б-ці М. 
зберігалася написана франц. мо- 
вою праця М,Драгоманова «Укра- 
їнська література, заборонена ро- 
сійським урядом» (1878) з чи- 
сленними помітками про поезію 
Т.Шевченка, Кирило-Мефодіївське 
товариство та ін. 

Праці М. з'явилися на укр. 
землях наприкінці 1860 -- у 1870- 
х рр. Зокрема, І.Франко 1879 
уперше переклав укр. мовою 24- 
й розділ з І-го тому «Капіталу», 
але не зміг його опублікувати. У 
1890-х рр. кілька україномовних 
перекладів праць М. з'явилися в 
Галичині. Протягом 1880--90-х 
рр. чимало праць М. в російсько- 
мовних перекладах поширювали- 
ся на теренах підрос. України. 
1902 у Львові був виданий укр. 
мовою «Маніфест Комуністичної 
партії». 

Учення М. (див. також Марк- 
сизм як ідеологічна течія) справи- 
ло певний вплив на погляди й 
світосприйняття низки відомих 
укр. інтелектуалів, у т. ч. Ю.Ба- 
чинського, М.Драгоманова, Б.К/)- 
стяківського, С.Кривенка, Лесі 
Українки, М.Павлика, М.Порша, 
М. Туган-Барановського, Ї.Фран- 
ка, Л.Юркевича та ін. З М.Зібе- 
ром, С.Подолинським та Ї.Фесен- 


ком М. був знайомий особисто, а 
з С.Подолинським підтримував 
епістолярний зв'язок. 

Наприкінці 19 -- на поч. 20 ст. 
ортодоксальний марксизм був 
суттєво трансформований В.Ле- 
ніним та ін. більшовицькими тео- 
ретиками до рос. соціокульт. пе- 
редумов і політ. обставин. Вод- 
ночас з'явилася низка реформа- 
торських та ревізіоністських візій 
вчення М. (австромарксизм, «ле- 
гальний марксизм» та ін.), які 
справили певний вплив на політ. 
діячів та інтелектуалів (С. Булга- 
ков, М.Ратнер, МЛуган-Бара- 
новський, Л.Юркевич та ін.). 

З офіц. канонізацією марк- 
сизму як держ. ідеології за рад. 
часів праці М. не раз перевидава- 
лися. Спершу, протягом 1920-х рр., 
мали місце паліативні спроби 
академічного вивчення марксиз- 
му як в УСРР (Ї.Дашковський, 
В.Юринець та ін.), так і взагалі в 
СРСР. Втім, хвиля сталінських 
репресій на поч. 1930-х рр. су- 
проти учених та інтелігенції по- 
клали край навіть поміркованому 
вивченню спадщини М. Відтоді і 
до кінця 1980-х рр. студіювання 
марксизму, зокрема інтерпрета- 
ція та видання творів М., здій- 
снювалося, виключно в межах 
ідеологічних потреб та парт. ви- 
мог. Натомість рад. кер-во впро- 
вадило практику тотального вив- 
чення офіц. догматичної версії 
вчення М. 

У межах канонічної рад. ін- 
терпретації марксизму 1985 було 
завершене україномовне видання 
праць М. та Ф.Енгельса в 50-ти 
томах. Однак публікація кон- 
спектів М. з праць М.Костомаро- 
ва та деяких ін. матеріалів, здій- 
снювалася на обширах СРСР ви- 
бірково, позаяк обмежувалася 
ідеологічними міркуваннями та 
директивами кер-ва Комуністич- 
ної партії України та Комуністич- 
ної партії Радянського Союзу. Зо- 
крема, російськомовний пере- 
клад конспекту М. з праці «Геть- 
манство Вьтговского» М.Косто- 
марова був підготовлений Є. Ша- 
бліовським, В.Сарбеєм та К.Со- 
ловйовою 1968 для багатотомно- 
го збірника «Архив Маркса и Зн- 
гельса», але так і не був надруко- 
ваний. Україномовний переклад 
цього конспекту був оприлюдне- 
ний В.Сарбеєм лише 1993 у 
«Працях центру пам'яткознав- 
ства» (вип. 2) АН України (нині 
Національна академія наук Украї- 


ни) та Українського товариства 
охорони пам'яток історії та куль- 
тури. 1989 був опублікований ро- 
сійськомовний переклад студії 
М. «Викриття дипломатичної іс- 
торії 18 століття». 

Твори М. укр. мовою видава- 
лися і за кордоном, зокрема т-вом 
«Космос» у Берліні (Німеччина) 
протягом 1920-х рр. 1927--29 
вперше за редакцією А.Річицько- 
го був виданий укр. мовою «Ка- 
пітал». Поза межами УРСР праці 
та спадщину М. вивчали укр. 
вчені В.Голубничий, Р.Роздольсь- 
кий, П.Феденко, Р.Шпорлюк та ін. 
З розпадом СРСР зацікавлення 
постаттю М. та його спадщиною 
суттєво підупали й нині переваж- 
но обмежуються цариною спец. 
академічних студій. 

Праці: Стенька Разин. «Молодая 
гвардия», 1926, Хо І; Хронологиче- 
ские вьшиски. В кн.: Архив Маркса и 
Знгельса, т. 8. М., 1946; Листування 
К.Маркса і Ф.Енгельса з російськими 
політичними діячами. К., 1953; Разо- 
блачения дипломатической историй 
ХМПІ века. «Вопросьт истории», 1989, 
Мо 1-4. 

Літ.: Антонович Д. Карл Маркс і 
українці. «Дзвін», 1913, Мо 3; Донцов 
Д. Енгельс, Маркс і Лясаль про «неїс- 
торичні нації». «Літературно-науко- 
вий вістник», 1914, Мо 2--3; Туган-Ба- 
рановский М.И. Теоретические основьт 
марксизма. М., 1918; Карл Маркс і 
Фрідріх Енгельс про диктатуру проле- 
таріяту. Берлін--К., 1921; Гермайзе О. 
Українські соціялісти та основопо- 
ложники наукового соціалізму. «Жит- 
тя й революція», 1925, Мо 1--2; Річиць- 
кий А. Карл Маркс, його життя, 
діяльність і наука. Х., 1922; Берлін, 
1927; Гаврилюк В. Національне питан- 
ня у Маркса й Енгельса. Х., 1930; 
Сборник к пятидесятилетию смерти 
К.Маркса. Х., 1933; Юринець В. Філо- 
софська генеза Маркса. Х., 1933; Бі- 
лецький О. Світова література в творах 
Маркса й Енгельса. «Червоний шлях», 
1934, Мо 6--7/8; Феденко П. Українсь- 
кий громадський рух у ХХ ст. Подє- 
бради, 1934; Адамович А. Твори 
К.Маркса і Ф.Енгельса, заборонені 
царською цензурою на Україні. «Літе- 
ратура і мистецтво», 1943, Мо9, 5 
травня; Моїату Кагоїу Магха 7 «Нізоі- 
ге де Роіоєпе» Їоасріта Ргеісмеіа. 
«Агспіушт  Нізіогіі, Ейогопі і Мубії 
зроїєстпеї», 1959, пг. 4; Багмут Й.А., 
Шморгун П.М. Видання творів К.Марк- 
са і Ф.Енгельса на Україні: Бібліогра- 
фічний покажчик. Х., 1965; Баг- 
мут Й.А. Розповсюдження «Капіталу» 
К.Маркса на Україні (до 100-річчя 
видання 1-го тому  «Капіталу»). 
«УЇЖ», 1967, Мо 9; Волянюк М.М. 
Львів'янин, особисто знайомий з 
К.Марксом. Там само; Кравчук П. 
Про видання «Капіталу» К.Маркса 
українською мовою в Канаді. «УЇЖ», 


1967, Хо 12; Сарбей В.Г, Шаблиов- 
ский Е.С. Н.Й. Костомаров в историо- 
графическом наследии Карла Маркса. 
«Вопросьт истории», 1967, Мо 8; Кот- 
ляр М.Ф. Історія народів СРСР у 
«Хронологічних виписках» К.Маркса. 
«УЇЖ», 1968, Мо 4; Шморгун П.М. Ви- 
дання і розповсюдження творів 
К.Маркса на Україні. Там само; Хра- 
ковський Й.Н. З історії дослідження 
теоретичної спадщини К.Маркса в 
УРСР. «УЇЖ», 1968, Мо 5; Шморгун 
П.М. Карл Маркс і Україна. К., 1968; 
Мавродина Р.М. К.Маркс о взаймоот- 
ношениях Киевской Руси и кочевни- 
ков. «Вестник Ленинградского уни- 
верситета. Серия: История», 1971, Мо 
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МАРКСИЗМ В ІСТОРИЧНІЙ 
НАУЦІ -- використання теорії і 
методу людино- і суспільствоз- 
навства, розроблених К.Марксом 
і Ф.Енгельсом у серед. 19 ст., з 
метою пояснення історичного 
процесу. Теор. підстави запропо- 
нованої ними доктрини, що от- 
римала назву марксизму, були 
сприйняті частиною інтелекту- 
альних кіл Європи і світу як ме- 
тод вивчення і тлумачення сусп. 
явищ минулого з їх проекцією в 
майбутнє. Центр. ідеєю марксиз- 
му стало утвердження універ- 
сального погляду на закономір- 
ний природно-істор. процес про- 
гресивної еволюції людства від 
примітивної сусп. організації 
первісних спільнот («первісного 
комунізму») до вищого і гумані- 
стичного сусп. устрою -- кому- 
нізму, заснованого на усуспіль- 
ненні засобів вир-ва матеріаль- 
них благ, рівноправному їх роз- 


поділі між членами сусп-ва, сво- 
боді духовного вдосконалення. 
Осн. теор. підстави марксизму 
склали матеріалістична філосо- 
фія з її двома складовими -- ма- 
теріалізмом діалектичним і мате- 
ріалізмом історичним. Перший 
стверджував первинність матерії 
й вторинність свідомості і пере- 
носив закони діалектики на при- 
роду, людину і сусп-во. Другий 
-- формулював поняття і теорії 
сусп. розвитку, засновані на 
екон. детермінізмі і соціальній 
боротьбі як рушіях сусп. поступу 
і змін. Незважаючи на те, що за- 
сновники марксизму вважали 
свою доктрину такою, що підля- 
гає критиці, їхні послідовники, 
зокрема ідеологи і політики ро- 
бітничого, соціалістичного, ко- 
муністичного та інших лівих со- 
ціальних рухів 19--20 ст., сприй- 
няли її як форму «світської релі- 
гії» і завершену ідеологію «пере- 
будови світу», як керівництво до 
соціальної практики. 

Уже в 19 ст. розпочався пере- 
гляд деяких теор. положень 
марксизму, який призвів до по- 
яви у 20 ст. нових «розвинутих» 
різновидів марксизму, зокрема, 
нім. ревізіонізму (Е.Бернштейн, 
К.Каутський), австромарксизму 
(М.Адлер, О.Бауер, К.Реннер, 
Р.Гільфердинг), рад. версії під 
назвою «марксизм-ленінізм» 
(В.Ленін, Й. Сталін), неомарксиз- 
му на Заході (Д.Лукач, К.Корш, 
А.Грамши, Франкфуртська шко- 
ла), китайс. версії марксизму 
(Мао Цзедун), низки лівацьких 
марксистських доктрин в країнах 
т. зв. Третього світу. В середині 
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і 2-й пол. 20 ст. видозмінений 
марксизм або його різновиди ви- 
користовувалися багатьма сусп. 
рухами та ідеологіями для дося- 
гнення політ. цілей. Їдеї марк- 
сизму, що послужили стимулом 
для поглиблення наук. суспіль- 
ствознавчих досліджень у 20 ст., 
виявилися  трансформованими 
відповідно до нових пізнавальних 
здобутків у т. зв. постмарксизмі, 
представники якого на базі кри- 
тики теор. засад марксизму 
сформували  постмодерністські 
підходи до соціальної реальності 
(Ж. Дерида, Ф.Лакан, Ф.Бодріяр, 
М.Фуко), заперечивши його гол. 
теор. постулати -- об'єктивний 
універсалізм, детермінізм і мо- 
нізм. На їх місце вони запрова- 
дили сусп-во як «уявний кон- 
структ», «гегемонізм» як резуль- 
тат спрямованої політ. дії, «логі- 
ку рівності» замість боротьби су- 
перечностей та «радикальну де- 
мократію» замість «диктатури 
класу». 

На початковому етапі поши- 
рення марксизму в 19 ст. його 
методологічні настанови спрямо- 
вувалися на подолання обмеже- 
ності попередніх ідеалістичних 
філософсько-істор. схем і зосере- 
дження уваги на вивченні реаль- 
них сусп. відносин в їх інтеграль- 
но-соціологічному вимірі. При- 
вабливою стороною  матеріалі- 
стичного підходу до історії був 
аналіз соціальних структур в їх 
конкретній взаємодії в певних 
часових і просторових рамках з 
посиленою увагою до екон. пи- 
тань. Це дало підстави академіч- 
ним ученим тогочасних європ. 
країн скептично поставитися до 
марксизму, запозичаючи тільки 
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окремі компоненти його вчення 
про капіталізм і екон. детермі- 
нізм. Більшу популярність мате- 
ріалістичне розуміння історії 
знайшло серед діячів соціал-де- 
мократ. руху, які пропагували 
його вчення серед мас (П.Лафарг 
у Франції, А.Бебель, В.Лібкнехт, 
К.Каутський, Е.Бернштейн у НІі- 
меччині, А.Лабріола в Італії, 
Г.Плеханов у Росії, Ф.Зорге в 
США, Л.Кшивицький у Польщі 
та ін.). Наприкінці 60-х рр. 19 ст. 
марксистські ідеї з'явилися в укр. 
землях із Заходу. Київ. професор 
економії М.Зібер, а також деякі 
ін. професори Київського та 
Харківського ун-тів включили 
марксів аналіз капіталізму до 
своїх лекцій, а праця М.Зібера 
про Д.Рікардо була позитивно 
оцінена К.Марксом і Ф.Енгель- 
сом, з якими він зустрічався осо- 
бисто. Учень М.Зібера С.Подо- 
линський під впливом марксизму 
написав кілька праць про капіта- 
ліст. пром-сть в Україні, а моло- 
ді галицькі інтелектуали Ї. Франко 
і М.Павлик перекладали укр. мо- 
вою і популяризували в захід- 
ноукр. землях праці його осново- 
положників. Під впливом марк- 
сизму певний час перебували ві- 
домі укр. економісти і соціологи, 
т.зв. легальні марксисти (див. 
Легальний марксизм) -- Б.Кістя- 
ківський, Макс. Ковалевський, 
М. Туган-Барановський та ін. 
Прибічником марксистської ін- 
терпретації історії до кінця життя 
залишався діяч західноукр. кому- 
ніст. руху Р.Роздольський, який 
залишив праці з історії марксиз- 
му, робітн. руху, опубліковані пе- 
реважно після Другої світової вій- 
ни на еміграції в США (зокрема, 
2-томник «Створення К.Марк- 
сом "Капіталу"», 1968--69). 
Зміна сусп. умов в індустрі- 
альних країнах Заходу на поч. 
20 ст., нові наук. відкриття спри- 
чинили початок ревізії марксист- 
ських підвалин, зокрема в трак- 
туванні істор. явищ. З одного бо- 
ку, в Російській імперії прихиль- 
ники марксизму поряд з пропа- 
гандою марксизму розпочали йо- 
го застосування до аналізу істор. 
минулого і теор. «вдосконален- 
ня». Найбільшою активністю ви- 
різнявся лідер більшовицького 
крила рос. соціал-демократії 
В.Ленін, який залишив багато 
пропагандистських і теор. творів, 
в яких розвивав «активістичні» 


сторони марксизму, доповнюючи 
їх теорією «партії нового типу», 
покликаної завоювати владу і 
встановити диктатуру пролета- 
ріату. З цих позицій він аналізу- 
вав істор. минуле Росії та ін. кра- 
їн, підганяючи його під висновок 
про «закономірність» соціаліст. 
революції. Підсумком його теор. 
розвідок стало жорстке підпоряд- 
кування науки і к-ри ідеологіч- 
ним канонам («партійність»), а 
теоретичні і практичні висновки 
послужили підставою для вини- 
кнення доктрини «марксизму-ле- 
нінізму», сформульованої та дог- 
матизованої його наступником 
Й.Сталіним. На початках існу- 
вання СРСР марксистська мето- 
дологія ще давала певний простір 
для творчого розгляду істор. про- 
блем і відбилася в творчості 
деяких її адептів (О.Богдано- 
ва, М.Бухаріна, М.Покровського, 
Є. Тарле), але після початку «со- 
ціалістичного наступу по всьому 
фронту» будь-які відхилення від 
встановлених парт. догм карали- 
ся репресивними органами. Роз- 
почалася розробка «марксистсь- 
ко-ленінської» версії рад. та світ. 
історії, яка грунтувалася на пре- 
парованому на догоду правлячій 
партії висвітленні і тлумаченні 
минулого. Рад. істор. наука аж до 
краху СРСР перебувала під жор- 
стким ідеологічним контролем 
комуніст. партії, а історики вико- 
нували «партійне завдання» ідео- 
логічної обробки мас. Це не за- 
перечувало окремих успішних 
творчих здобутків рад. істориків, 
зокрема у вивченні багатьох со- 
ціально-екон. питань минулого. 
Але парт. диктат і відірваність від 
світ. струменя істор. думки нега- 
тивно відбилися на їхній фаховій 
підготовці, що не дозволяла на 
рівних із закордонними колегами 
виступати на міжнар. арені. По- 
дібна ситуація, з певними відмін- 
ностями, склалася й у країнах т. 
зв. соціаліст. системи, які опини- 
лися під ідеологічним контролем 
комуніст. партій. 

З другого боку, на Заході 
марксизм став в епіцентрі диску- 
сій щодо можливості суспільно- 
політ. оновлення капіталіст. сві- 
ту. Критиці було піддано схема- 
тичні положення марксизму про 
автоматизм соціальних змін, про 
невідворотність революц. форм 
перетворення сусп-ва та інші. Зх. 


марксисти реагували на критику 
й намагалися осмислити нові 
тенденції трансформації сусп. 
відносин, що стали помітними 
наприкінці 19 ст. Ревізія низки 
основоположних засад марксиз- 
му була здійснена в працях нім. 
та австрійс. марксистів, діячів со- 
ціал-демократії. К.Каутський од- 
ним з перших відмовився від 
екон. детермінізму в поясненні 
сусп. змін (2-томник «Матеріалі- 
стичне розуміння історії», 1927-- 
29). Е.Бернштейн протиставив 
революц. шляху зміни устрою -- 
еволюційний. Австрійс. маркси- 
сти поставили питання про до- 
повнення марксизму здобутками 
соціології, психології, етнології, 
а також морально-етичними іде- 
алами. Після воєнних і революц. 
потрясінь 1917--23 виник на- 
прям «неомарксизму», пов'яза- 
ний з іменами угор. комуніста 
Д.Лукача, нім. соціал-демократа 
К.Корша, італ. комуніста А.Грам- 
ши. Згодом напрям розгалузився 
на кілька самостійних угрупо- 
вань-- філософів Франкфуртсь- 
кої школи (В.Беньямін, Т.Алор- 
но, Ю.Габермас), фрейдомарк- 
систів (В.Райх, Г.Маркузе, 
Е.Фромм), екзистенціальних мар- 
ксистів (Ж.-П.Сартр, А.Камю, 
М.Мерло-Понті), феноменоло- 
гічних марксистів (Е.Пачі, П.Пі- 
коне, група югославського час. 
«Праксіс»), аналітичних маркси- 
стів (Л.Альтюссер, Л.Коен, Д.Ел- 
стер, Д.Ремер). Спільним для 
них було критичне переосми- 
слення всіх складових марксист- 
ського вчення з «діалектико-гу- 
маністичних» позицій і здобутків 
соціальних та гуманітарних наук. 
Їхні теор. напрацювання незнач- 
ною мірою вплинули на історі- 
описання на Заході, де прихиль- 
ники марксизму надалі дотриму- 
валися структурно-соціологічної 
моделі інтерпретації минулих 
явищ з особливою увагою до не- 
майнових соціальних груп (Е.Гобс- 
баум, Л.Голдман, А.Лефевр, А.- 
В.Гоулднер, 1.-Л.Горовіц, Н.Бір- 
нбаум, Л.Левенталь, Р.Фриде- 
рікс, Ч.-Р.Міллес та ін.). Нато- 
мість методологічні корективи в 
творчість  марксистів внесли 
теор. напрацювання франц. Ан- 
налів школи, в яких соціальні ви- 
міри істор. процесу органічно 
поєднувалися із свідомісними 
(історична пам'ять, менталь- 
ність) та природничо-географіч- 


ними (час і середовище), а істор. 
явища досліджувалися із залу- 
ченням методів та інструментів 
ін. соціальних і гуманітарних 
наук. 

У середині і 2-Й половині 
20-- на поч. 21 ст. значний 
вплив на трансформацію істор. 
парадигми марксизму на Заході 
вчинили зміни епістемологічних 
засад історіографічної творчості, 
пов'язані з «когнітивним поворо- 
том», постструктуралізмом і де- 
конструктивізмом, «лінгвістич- 
ним зворотом», «культурно-ан- 
тропологічним викликом», вини- 
кненням «наративної філософії 
історії» та ін. новаціями в розу- 
мінні соціальних процесів, котрі 
покриваються поняттям постмо- 
дернізм (див. Постмодернізм в 
історичній науці). Заг. спряму- 
ванням ситуації постмодерну є 
«культурницький» підхід до всіх 
здобутків людського розуму, усу- 
нення (або визнання) ідеологіч- 
ного забарвлення творів людсь- 
кої думки, акцент на культ. плю- 
ралізмі як основі соціального 
співжиття людей і спільнот, від- 
мова від надмірних амбіцій ра- 
ціоналізму на користь чуттєвості. 
Хоча внаслідок «постмодерніст- 
ського виклику» наук. ідеї та іде- 
али попереднього часу зазнали 
потужного струсу, парадигми, за- 
пропоновані ним, відкрили нові 
обрії та можливості пізнання. 
Марксистська парадигма посту- 
пово розчинилася в нових напря- 
мах і школах суспільствознав- 
ства, що виникли під впливом 
постмодерну -- «новій історичній 
науці», психоїісторії, інтелекту- 
альній історії, культурно-антро- 
пологічній історії, мікроісторії, 
гендерній історії, усній історії, 
постколоніальних студіях, історії 
понять, історії речей тощо. Усі 
вони відкидають можливість 
наук. синтезу сусп. процесів у 
вигляді «метаоповідей», надають 
перевагу аналізу суб'єктивності в 
реконструкції минулих подій та 
явищ, яка дає змогу глибше про- 
никнути в минулий людський 
світ мислення, світобачення і 
діяння. У такому ж ракурсі дослі- 
джується також соціальна історія 
різних сусп. груп та осіб. Марк- 
сизм для історичної науки пере- 
творився з методології на об'єкт 
істор. аналізу. 

Літ: Маркс К. і Енгельс Ф. Ні- 
мецька ідеологія. В кн.: Маркс К. і Ен- 
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Л.О. Зашкільняк. 


МАРКСИЗМ ЯК ІДЕОЛОГІЧНА 
ТЕЧІЯ. Принципи марксистсь- 
кої теорії були сформульовані в 
праці К.Маркса та Ф.Енгельса 
«Маніфест Комуністичної партії» 
(1848), листі К.Маркса Ї.Вейде- 
мейєру (1852), книзі К.Маркса 
«Капітал» (1867, 1-й т.) та його 
працях «Громадянська війна у 
Франції» (1871) і «Критика Гот- 
ської програми» (1875), а також у 
працях Ф.Енгельса «Анти-Дю- 
рінг» (1878), «Походження сім'ї, 
приватної власності та держави» 
(1884), «Людвіг Фейєрбах і кі- 
нець класичної німецької філо- 
софії» (1886) та ін. Самостійне 
значення мають ранні рукописи 
К.Маркса 1834-44, в яких він 
розробляв концепцію відчуження 
людини від своєї родової сут- 
ності. 

До джерел вчення К.Маркса 
відносять діалектичну філосо- 
фію Г.-В.Гегеля, матеріалістичне 
вчення Л.Фейєрбаха, класичну 
політекономію та утопічний со- 
ціалізм К.-А. де Сен-Сімона, 
ЩШ.Фурьє та Р.Оуена. Серед со- 
ціалістів, що впливали на форму- 
вання поглядів К.Маркса варто 
назвати П.-Ж.Прудона. Утім, че- 
рез подальший конфлікт між ци- 
ми двома теоретиками соціаліз- 
му К.Маркс не визнавав цього 
впливу. Суттєво вплинула на фі- 
лософію марксизму наука сере- 
дини й 2-ї пол. 19 ст., у першу 
чергу-- еволюційне вчення Ч.- 
Р.Дарвіна. 

Засновники марксизму нама- 
галися вибудувати цілісну карти- 
ну світу. Світ та сусп-во характе- 
ризується в марксизмі як діалек- 
тичний розвиток матерії (діалек- 
тичний та істор. матеріалізм). 
Прагнення очиститись від ідеа- 
лізму Г.-В.Гегеля призвело до ін. 
крайнощі -- екон. детермінізму. 
Економіка, перш за все вир-во, 
вважалася первісним чинником, 
«базисом» сусп-ва, а соціальна 
психологія, політика, право, 
ідеологія -- вторинним, «надбу- 
довою». Увага до протиріч сусп- 
ва, прагнення їх подолати, «зня- 
ти», привело К.Маркса та Ф.Ен- 
гельса до радикальної політ. про- 
грами, яка передбачала революц. 
перетворення капіталізму, Його 
заміну сусп-вом без класових 


протиріч, яке керується з центру 
за єдиним планом. Завдати по- 
разки бурж. еліті могла, як казав 
К.Маркс, лише її протилеж- 
ність -- знедолені пролетарі. 

Згідно марксистського мате- 
ріалізму історичного рушійною 
силою історії була боротьба кла- 
сів. Існування класів суспільних 
пов'язане з певними стадіями 
розвитку вир-ва. Розвиток про- 
дуктивних сил вступає в кон- 
флікт із пануючими вироб. від- 
носинами. У результаті нароста- 
ють протиріччя між різними кла- 
сами, у першу чергу -- між па- 
нуючими  експлуататорами та 
трудящими. Класова боротьба 
між ними приводить до революц. 
зміни етапів розвитку сусп-ва 
(суспільно-екон. формацій). У 
результаті зміни одних експлуа- 
таторських формацій іншими на 
етапі пром. вир-ва виникає капі- 
таліст. сусп-во, яке характеризу- 
ється антагоністичними проти- 
річчями між класами буржуазії та 
пролетаріату. 

Аналізу капіталізму присвя- 
чена найбільша праця К.Маркса 
«Капітал». У ній він стверджував, 
що капіталісти недоплачують ро- 
бітникові за працю, відчужуючи 
на свою користь додаткову вар- 
тість. Критикуючи капіталізм, за- 
сновники марксизму розробили 
концепцію комуніст. (соціаліст.) 
сусп-ва, що відкривало можливо- 
сті для трактування конструктив- 
ної програми марксизму. 


ебСЕПЕРЕМАГАЮЧЕ ВЧЕННЯ 
МАРКСИЗМУ-ЛЕНІНІЗМУ! 


«Хай живе всеперемагаюче вчення 
марксизму-ленінізму». Плакат 
художників Ю. Мохора, 

О. Терентьєва. 1957. 


На думку марксистів, екон. 
розвиток капіталізму неминуче 
буде створювати передумови для 
першої фази комунізму (у 20 ст. 
більшість марксистів називали 
цю фазу соціалізмом). Але бур- 
жуазія, досягнувши панування 
після ліквідації феодалізму, опи- 
рається зміні устрою. Пролета- 
ріат зростає, посилюється й на- 
буває здатності скинути пануван- 
ня буржуазії в ході світ. проле- 
тарської революції. Переможний 
пролетаріат встановлює дикта- 
туру пролетаріату, що тракту- 
ється К.Марксом та Ф.Енгельсом 
як демократія, оскільки дикта- 
торські методи використовують 
робітники, які складають біль- 
шість населення. Диктатура про- 
летаріату має взяти під контроль 
нар. госп-во та ліквідувати при- 
ватну власність на засоби вир-ва. 
К.Маркс та Ф.Енгельс вважали, 
що коли диктатура виконає свої 
завдання завершення боротьби з 
буржуазією, вона сама по собі ві- 
дімре. Виникне комуніст. сусп- 
во, в якому нема класів, експлу- 
атації та пригнічення одних лю- 
дей іншими, усі будуть добро- 
вільно працювати за єдиним пла- 
ном. Протиріччя комуніст. сусп- 
ва не заважатимуть розвитку вир- 
ва, «вільний розвиток кожного 
стане умовою вільного розвитку 
всіх». Для боротьби за комунізм 
та диктатуру пролетаріату 
необхідним є створення робітн. 
партії, яка б виражала інтереси 
пролетаріату -- комуністичної чи 
соціал-демократичної. К.Маркс 
та його послідовники вважали, 
що їх уявлення про розвиток 
сусп-ва єдино вірні («науковий 
комунізм»), а своїх попередників 
звинувачували в утопізмі. 

Концентруючись на соціаль- 
но-класовій боротьбі, марксисти 
недооцінювали важливість пси- 
хологічних, культурно-нац. фак- 
торів. Сила марксизму була в йо- 
го всеохоплюючій системній кар- 
тині світу, співставній лише з ре- 
лігією своєю здатністю відповіда- 
ти на всі запитання. Марксизм 
був несумісний з релігією і до 
тивно. 

Уже перші критики марк- 
сизму (П.-Ж.Прудон, О.Герцен, 
К.Фогт, М.Бакунін, М.Михай- 
ловський та ін.) вказували на 
протиріччя в цьому вченні. Екон. 
еволюція неминуче веде до кому- 


нізму, але марксисти вимагають 
якнайшвидшої підготовки рево- 
люц. перевороту.  Марксисти 
сподіваються на те, що світ. ре- 
волюція здійсниться у світ. мас- 
штабі, у той час як у країнах сві- 
ту за деякими виключеннями, 
більшість трудящих складали се- 
ляни. Пролетарі не мають культ. 
навичок для управління сусп- 
вом. Тому кер-во диктатурою 
пролетаріату | здійснюватимуть 
колишні керівні працівники та 
інтелігенти-комуністи. Маркси- 
сти вважають, що колишні чи- 
новники будуть діяти в інтересах 
усіх робітників, але ін. положен- 
ня марксизму стверджують, що 
класова позиція людини визна- 
чається не її походженням, а со- 
ціальним становищем. Ставши 
керівником, робітник буде діяти 
як чиновник, а не як робітник. 
Нова бюрократія збереже ек- 
сплуатацію та пригнічення. 

Їстотним ускладненням для 
марксистів стала суперечність 
між соціально-екон. програмою 
та демократ. цінностями соціа- 
ліст. руху 19 ст. К.Маркс та 
Ф.Енгельс вважали, що «націо- 
нальна централізація засобів ви- 
робництва стане національною 
основою суспільства, яке склада- 
ється із об'єднання вільних та 
рівних виробників, що займа- 
ються громадською працею по 
загальному й раціональному пла- 
ну». Така система може існувати 
лише за однієї умови -- праців- 
ник завжди буде обирати вільно і 
добровільно саме ту поведінку, 
яка запланована центром. Якщо 
ні-- у жертву має бути принесе- 
но або виконання плану, або 
свобода працівника. 

1848-70 К.Маркс та Ф.Ен- 
гельс не пояснювали, як кон- 
кретно має виглядати держава 
диктатури пролетаріату. Після 
Паризької комуни 1871 та під 
впливом критики анархістів (див. 
Анархізм) в  Інтернаціоналі І 
К.Маркс та Ф.Енгельс скоригу- 
вали свою політ. програму. 1875 
Ф.Енгельс писав  А.Бебелю: 
«Варто було б кинути всі ці ба- 
лачки про державу, особливо пі- 
сля Комуни, яка і не була вже 
державою в повному розумінні 
цього слова... Ми запропонували 
б тому поставити всюди замість 
слова "держава" слово "общи- 


» 


на", прекрасне старе німецьке 


«Вірність марксизму-ленінізму -- 
запорука великих перемог)» Плакат 
художника Б. Березовського. 1964. 


слово, яке відповідає французь- 
кому слову "комуна"». 

Наприкінці 1870-х -- на поч. 
1880-х рр. засновники марксизму 
під впливом електоральних успі- 
хів соціал-демократів прийшли 
до висновку, що у виключних 
випадках пролетарська револю- 
ція може здійснитись і без на- 
сильницького перевороту. На- 
прикінці 19 ст. марксизм переміг 
у соціал-демократ. русі і офор- 
мився у солідарну ідейну течію з 
рисами наук. школи та міжнар. 
політ. орг-ції. Він був краще за 
ін. соціаліст. напрямки адаптова- 
ний до тенденції індустріальної 
модернізації (див. також (Інду- 
стріалізація) та формування дер- 
жавно-монополістичного інду- 
стріального сусп-ва та соціальної 
д-ви, яка стала фактом у 20 ст. 
Марксизм зайняв нішу на право- 
му фланзі соціаліст. руху, посту- 
пово поглинаючи  етатистські 
(перш за все лассальянство та 
бланкізм) й помірковані (соціал- 
лібералізм та прудонізм) течії. Їз 
виникненням Інтернаціоналу ІП 
1889 в ньому поступово гору взяв 
марксизм. 

У той же час протиріччя 
марксистської теорії та вирішен- 
ня практичних політ. завдань 
привело до поділу його на ряд 
течій. Помірковані марксисти, 
перш за все «ревізіоністи» на чо- 
лі з Е.Бернштейном, вважали, 
що соціаліст. відносини можуть 
виникати і зміцнюватися в ході 
еволюції капіталізму, а тому про- 
летарська революція не є конче 
необхідною. Е.Бернштейн та йо- 
го прибічники розуміли під со- 
ціалізмом не принципово нове 
посткапіталіст. сусп-во, а захист 
соціальних прав, кооперацію, де- 
мократизацію тощо. Марксисти- 
центристи (К.Каутський, Г.Пле- 
ханов), визнаючи необхідність 


революц. переходу до соціалізму 
в принципі, вважали, що треба 
вести політ. боротьбу за демокра- 
тію, полегшення становища ро- 
бітн. класу, створення екон. та 
культ. передумов соціалізму, але 
не здійснювати пролетарську ре- 
волюцію, доки вони не будуть 
готові. Робітн. клас ще не достат- 
ньо культурний, аби зуміти взяти 
на себе управління країною та 
вир-вом. Госп-во ще недостатньо 
сконцентровано капіталізмом, 
аби ним можна було управляти з 
єдиного центру. Радикали (В.Ле- 
нін, Р.Люксембург) вважали, що 
передумови пролетарської рево- 
люції можуть виникнути раніше, 
ніж передумови соціалізму, але 
все одно необхідно боротись за 
неї. Вивчаючи процеси монопо- 
лізації капіталізму, радикальні 
марксисти перебільшували го- 
товність світ. економіки розвива- 
тися за єдиним планом, «по-со- 
ціалістичному». На думку В.Ле- 
ніна, захопивши владу, згуртова- 
на орг-ція революціонерів зможе 
підготувати передумови створен- 
ня соціаліст. сусп-ва, розвиваю- 
чи здібності робочого класу до 
управління сусп-вом та економі- 
кою. В.Ленін прийшов до вис- 
новку, що пролетарська револю- 
ція та побудова соціалізму мо- 
жуть початися і в тій країні, де 
більшість складає селянство, бо 
революц. масами буде керувати 
партія пролетаріату. Неприйнят- 
тя цих ідей частиною рос. соціал- 
демократів привело до розколу 
рос. марксистів на більшовиків 
(ленінців) та меншовиків. Цей 
розкол у подальшому поширився 
на весь світ. У соціал-демократ. 
партіях виділилися комуніст. те- 
чії, які після І світ. війни утвори- 
ли комуніст. партії (див. також 
Комунізм). 

Під впливом народницької 
критики (див. також Народниц- 
тво) та фактору «пробудження 
Азії» марксистський революц. 
проект на поч. 20 ст. став склад- 
нішим. Окрім пролетаріату проти 
імперіалізму (пізнього капіталіз- 
му) комуністи прагнули мобілізу- 
вати у більшості своїй селянські 
народи «периферії» капіталізму 
(ще К.Маркс та Ф.Енгельс вва- 
жали, що «друге видання се- 
лянської війни на Сході може до- 
помогти пролетаріату Заходу»). 
Комуніст. проект набув двох 
складових -- світова боротьба за 
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знищення імперіалістичної си- 
стеми та створення комуніст. со- 
ціальної структури. Але спершу -- 
у розвинутих капіталіст. країнах. 
На перетині цих завдань опини- 
лася Росія як одна із найбільш 
розвинутих країн «периферії». 

В умовах Першої світової вій- 
ни більшість соціал-демократів 
стали на бік ворогуючих між со- 
бою урядів, відмовившись від ко- 
лиш. солідарності між соціаліста- 
ми різних країн. Це привело до 
фактичного розпаду П ІЇнтерна- 
ціоналу. 

Висунення ленінської моделі 
комуніст. руху й успіх радикаль- 
них марксистів у Росії 1917 на- 
чебто знаменували собою вихід із 
стратегічного глухого кута, в яко- 
му опинилася соціал-демократія. 
Тепер соціал-демократія мала 
обирати між шляхами Е.Берн- 
штейна та В.Леніна, знайти тре- 
тій шлях ставало все складніше. 
1918 соціал-демократи прийшли 
до влади в Німеччині, але відмо- 
вились почати перехід до соціа- 
лізму. Ставши при владі в Ав- 
стрії, вони здійснили лише еле- 
менти «соціалізації», які вияви- 
лися нестійкими. До 1920-х рр. 
стало зрозуміло, що центристи 
не можуть протиставити власну 
конструктивну стратегію берн- 
штейніанству. Права соціал-де- 
мократія знайшла союзника в со- 
ціал-лібералізмі та бурж. модер- 
нізмі (підтримка бурж. прогресу 
доти, доки він не вичерпає свій 
потенціал), а ліва-- у селянстві, 
яке повставало проти капіталіст. 
експансії, а також у національно- 
визвол. русі народів на «перифе- 
рії». Перший шлях взяв гору у 
Соціалістичному інтернаціоналі. 
Він провадив до згасання соціа- 
ліст. посткапіталіст. проекту в 
соціал-лібералізмі, до зняття ме- 
ти, заміни її тактичними успіха- 
ми. Другий шлях, прийнятий 
партіями Інтернаціоналу Комуні- 
стичного (1919--43) провадив до 
підміни мети соціалізму завдан- 
ням, яке стоїть перед сусп-вами 
«периферії» -- | індустріальною 
модернізацією. Це робило проле- 
таріат не таким важливим еле- 
ментом революції, як у класич- 
ному марксизмі. Функції проле- 
таріату можуть виконувати і носії 
«пролетарського» вчення, які 
спираються на більш широкий та 
розмитий соціальний фронт, за- 
цікавлений у модернізації. Мо- 


дернізація - завдання  націо- 
нальне, що дозволило більшови- 
кам по завершенні «революцій- 
ного натиску» 1917--23 змінити 
пріоритети, зайнятися побудо- 
вою «соціалізму» (насправді -- 
індустріальної етократії, соціаль- 
ної д-ви) спершу в одній країні 
(СРСР), а після Другої світової 
війни -- у групі середньоєвропей- 
ських та відсталих азіат. країн. 
Спроба пристосувати марксизм 
до умов цих країн призвела до 
посилення авторитарних рис 
марксизму, створення сусп-в, в 
яких встановилося панування 
бюрократії. Правлячі комуніст. 
партії проголосили «побудову со- 
ціалізму», хоча ніде сусп-во не 
стало безкласовим. Ніякого від- 
мирання д-ви не відбувалося, 
бюрократичне планування еко- 
номіки виявилося неефектив- 
ним, «соціалістична» економіка 
відставала від госп-ва розвинутих 
країн Заходу, попри те, що кому- 
ністи сприяли індустріальній мо- 
дернізації своїх країн. Поєднання 
марксистського проекту повного 
екон. централізму із завданнями 
індустріальної модернізації в ряді 
випадків давало можливість до- 
сягти швидких техніко-екон. ре- 
зультатів, але це могло потягти за 
собою такі соціальні катастрофи, 
як терор та голод, який забрав 
життя мільйонів людей у СРСР, 
Китаї та ін. країнах. 

Вирішення практичних зав- 
дань комуніст. та модернізацій- 
ного проектів породило складну 
структуру «реального соціалізму» 
та привело до розшарування ле- 
нінської гілки марксизму на ряд 
течій, кожна з яких звинувачува- 
ла ін. у відході від справжнього 
марксизму. Радикальне крило 
марксизму-ленінізму, прихильне 
його залишковим демократ. тра- 
диціям, зазнало поразки у бо- 
ротьбі за владу в СРСР («ліва 
опозиція» чи «троцькізм»; див. 
Л.Троцький). Ним був створений 
міжнар. рух (ІМ інтернаціонал), 
який у свою чергу розпався на 
кілька ворогуючих угруповань. У 
СРСР у 1920--30-ті рр. взяла го- 
ру політика максимального, то- 
талітарного централізму, яку 
проводив Й. Сталін. Праві течії, 
схильні до відносного еволюціо- 
нізму та врахування нац. особли- 
востей, зазнали поразки в СРСР 
(«правий ухил») та більшості кра- 
їн Сх. Європи. Але в Югославії 


противники Й.Сталіна на чолі з 
Й.Броз Тіто зуміли перемогти в 
боротьбі за владу й провели мо- 
дернізацію країни на основі по- 
єднання марксистсько-ленінсь- 
ких ідей з ринковими методами, 
елементами госп. самоуправлін- 
ня та федералізму. Югославський 
шлях розвитку дав змогу уникну- 
ти масових жертв. У серед. 1950- 
х рр. в СРСР також почався від- 
хід від сталінізму. Незважаючи 
на формальне дотримання марк- 
сизму-ленінізму, вже за Й.Сталі- 
на і надалі за його наступників 
офіц. рад. ідеологія відійшла від 
ряду принципових ідей К.Марк- 
са, Ф.Енгельса та В.Леніна, та- 
ких як заперечення загальнонар. 
д-ви, товарно-грошових відно- 
син за соціалізму та ін. 

Комуністи в країнах Третього 
світу набули великої популярно- 
сті, спираючись на невдоволення 
широких мас, які зазнавали мар- 
гіналізації в умовах периферійно- 
го капіталізму та розкладу тради- 
ційного суспільства (див. Аграрне 
суспільство). Зробивши ставку на 
протистояння імперіалізму Захо- 
ду та допомогу СРСР, такі лідери 
Третього світу як Мао Цзедун та 
Фідель Кастро Рус були готові 
відсунути вбік «пролетарський 
характер» своєї революції та фор- 
мувати свої партії та апарати го- 
ловно із селян та різночинної ін- 
телігенції (ця тенденція прояви- 
лася вже в більшовиків). Укрі- 
пивши владу, ліві лідери Третьо- 
го світу набували самостійності 
від Комуністичної партії Радянсь- 
кого Союзу, а в деяких випадках 
навіть вступали у відкритий ідей- 
ний конфлікт з нею. Напр., ки- 
тайс. комуністи звинувачували 
рад. комуністів у ревізіонізмі, 
відході від ідеалів безкласового 
сусп-ва. Утім, почавши з егалі- 
тарної критики Мао Цзедуна та 
пройшовши через «культурну ре- 
волюцію», яка руйнувала бюро- 
кратичну та культ. еліту Китаю, 
Китайс. комуніст. партія прий- 
шла в 1980-ті рр. до перемоги 
ідей Ден Сяопіна про розвиток 
«соціалізму» на основі ринкових 
відносин при збереженні політ. 
авторитаризму. 

У країнах розвинутого капі- 
талізму, всупереч прогнозам 
К.Маркса, комуністи не змогли 
перемогти. У той же час і на За- 
ході марксизм користувався і 
продовжує користуватися знач- 


ним впливом, здійснюючи вплив 
як на сусп. думку так і на політ. 
рухи лівої орієнтації. У ході «бур- 
хливих шістдесятих» велику по- 
пулярність набули послідовники 
«Франкфуртської школи», «но- 
вих лівих» та ін. течій радикаль- 
ного марксизму, які намагалися 
відштовхнутися від ідей раннього 
марксизму про «відчуження», 
творчого розвитку марксизму 
європ. теоретиками 1920--30-х 
рр. (А.Грамши, Д.Лукач та ін.), 
досягнень анархізму і фрейдиз- 
му, та знайти відповіді на викли- 
ки пізнього індустріального сус- 
пільства (інтеграція робітн. класу 
в капіталіст. систему, бюрократи- 
зація капіталізму та «переро- 
дження» СРСР). 

Падіння більшості комуніст. 
режимів наприкінці 1980-- на 
поч. 1990-х рр. послабило позиції 
марксизму. Попри це, марксизм 
справив суттєвий вплив на ро- 
звиток соціаліст. думки у світі, 
сприяв наук. критиці капіталіз- 
му, системному соціально-класо- 
вому аналізу сусп-ва, розробці 
соціальних реформ, які полегшу- 
вали становище робітників, під- 
няв багато важливих проблем по- 
сткапіталіст. сусп-ва. Він досі 
зберігає сильні позиції в ідеології 
лівих рухів. 
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ский, Р.Й.Бухарин. Л., 1990; Троцкий 
Л.Д. К историий русской революции. 
М., 1990; Андерсон П. Размьшления о 
западном марксизме: На путях исто- 
рического материализма. М., 1991; 
Люксембург Р. О социализме и рус- 
ской революции. М., 199Ї; Краус Т. 
Советский термидор: Духовнье пред- 
посьлки  сталинского  переворота: 


1917--1928. Будапешт, 1997; Чернов 
В.М. Конструктивньй социализм. М., 
1997; Шанин Т. Революция как мо- 
мент истиньх: 1905--1907 гг. -- 1917 


Праці: Приєднання Закарпатської 
України до Радянської України. Лю- 
вен, 1956 (франц. мовою; укр. пере- 


1922 гг. М., 1997; Твардовская В.А., 
Итенберг В.С. Русские и Карл Маркс: 
вьбор или судьба. М., 1999; Бем-Ба- 
верк О. Критика теории Маркса. М., 
2002; Шубин А.В. Вожди и заговорщи- 
ки: Политическая борьба в СССР в 
20--30-е гг. М., 2003; Фляйшер Г. 
Между Марксом и Лениньм: Роза 
Люксембург и русская революция. В 
кн. Германия и русская революция: 
1917--1924. М., 2004; Мао Цзедун. Ма- 
ленькая красная книжка. М., 2007; 
Шубин А.В. Социализм: «золотой век» 
теории. М., 2007. 


О.В. Шубін. 


МАРКУСЬ Василь Васильович 
(псевд. -- Василь Марко; н. 
27.12.1922) -- політолог, історик, 
автор низки праць, присвячених 
порівнянню політ. систем, між- 
нар. політиці та міжнар. праву, 
викладач, редактор, видавець. 
Д-р права (1956). Іноз. член На- 
ціональної академії наук України 
(1994), член Наукового товари- 
ства імені Шевченка, Української 
вільної академії наук, Українського 
історичного товариства, Амер. 
політ. наук. т-ва та ін. Н. вс. Бе- 
девля (нині село Тячівського р-ну 
Закарп. обл.). Закінчив г-зію в 
Хусті. З травня по грудень 1942 
був ув'язнений угор. військ. су- 
дом за участь в укр. молодіжному 
підпіллі в Закарпатській Україні, 
яке діяло під проводом Організа- 
ції українських націоналістів про- 
ти окупантів. 1943--44 -- студент 
філол. ф-ту Будапештського ун-ту. 
1948 в Українському вільному уні- 
верситеті отримав наук. ступінь 
д-ра філософії. 1951 навч. в ун-ті 
в Швейцарії. 1951--58 працював 
у НТШ і в редакції «Енциклопедії 
українознавства» в Сарселі (Фран- 
ція). 1956 в ун-ті в Парижі (Фран- 
ція) захистив докторську дисер- 
тацію з права. З 1965 -- громадя- 
нин США. 1959--62 викладав 
рос. мову і к-ру в ун-тах США. 
1962--88 -- професор політ. наук 
в ун-ті Лойоли в Чикаго (США). 
1994-95 -- гол. наук. співробіт- 
ник Інституту соціології НАН 
України. Член редколегії «Енци- 
клопедії українознавства», «ІД К- 
гаїпе: А Сопсізе Епсусіоредіа», 
«Епсусіоредіа ої ЦКгаїпе», гол. 
ред. «Енциклопедії українсь- 
кої діаспори», співредактор жур- 
налів «Український самостійник» 
(Мюнхен, Німеччина), «Укра- 
їнська діаспора» (Київ- Чикаго). 


клад -- К., 1993); УРСР в зовнішній 
політиці та її статус в міжнародному 
праві:  1918--1923. Париж, 1959 
(франц. мовою); Питання національ- 
ної політики СРСР. Нью-Йорк, 1960 
(у співавт.); Півстоліття ОУН (1929-- 
1979). «Сучасність», 1979, Мо 4; Укра- 
їнські політичні партії на еміграції в 
1945--1955 роках. Там само, 1984, Мо 
10; Зовнішні аспекти процесів укра- 
їнського відродження 1920-х років в 
УРСР. Там само, 1986, Мо 2; Екзиль- 
ний уряд Української Народної Рес- 
публіки в міжвоєнний період (1921-- 
1939): Міжнародно-правна та порів- 
няльна аналіза. Там само, 1986, Мо 12; 
Політична і державно-правна еволю- 
ція українського Закарпаття. Ужго- 
род, 1993; Берестейська унія з суча- 
сної перспективи. К., 1995; Василь 
Марко. Спомин (літературні спроби 
-- публікації 40-х років). Ужгород, 
1995. 

Літ. Збірник на пошану Зенона 
Кузелі.  Париж-Нью-Йорк-Мюн- 
хен--Торонто--Сідней, 1962; (|Жгаїпі- 
ап5 іп Могів Атегіса: А Вібіїозгарпісаї 
Рігесіогу. Сратраїяп, 1975; Ільницький 
В. Велике бачиться здалеку. «Закар- 
патська Україна», 1992, 20 лютого; 
Національна академія наук України: 
Персональний склад: 1918--1998. К., 
1998; Мишанич О. Василь Марко. В 
кн. Василь Марко. Спомин (літера- 
турні спроби -- публікації 40-х років). 
Ужгород, 1995; Ковальчук О. Маркусь 
Василь. В кн.: Українські історики ХХ 
століття: Біобібліографічний довід- 
ник, вип. 2, ч. І. К.--Львів, 2003. 

О.О. Ковальчук. 


МАРМОН (Магтопі) Огюст- 
Фредерік-Луї (20.07.1774--03.03. 
1852)-- маршал Франції (1809), 
дипломат, мандрівник. Н. в Ша- 
тійон-сюр-Сен, Бургундія (істор. 
область на сх. Франції, в бас. р. 
Сона, прит. Рони). Найближчий 
помічник Наполеона Бонапарта 
(1804--14, 1815 -- франц. імп. 
Наполеон Т). 1814 після відречен- 
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МАРМОН 


В.В. Маркусь. 


О.-Ф.-Л. Мармон. 
Портрет роботи 
художника 

Ж.-Б. Герена. 1534. 
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МАРОЧКО 


В.І. Марочко. 


В.Н. Мартиненко. 


ня Наполеона перейшов на бік 
Людовіка ХМП Бурбона й отри- 
мав звання пера Франції. У пе- 
ріод «Ста днів» залишився вір- 
ним Бурбонам. 1827 служив по- 
слом Франції в Російській імперії. 
Після Липневої революції 1830 у 
Франції - в еміграції. 1834 роз- 
почав тривалу подорож по Сх. 
Європі, Бл. Сходу та Єгипту, по- 
ставивши за мету найширше о03- 
найомитися з Пд. Україною. Ві- 
двідав Буковину, Бессарабію, Оде- 
су, Умань, Єлизаветград (нині м. 
Кіровоград), Миколаїв, Крим то- 
що. Його звіт про поїздку, опу- 
блікований у 2-х томах у Парижі 
(Франція) 1837--38, дістав вели- 
кого розголосу й був перевида- 
ний у Бельгії та вийшов у пере- 
кладах в Італії, Німеччині, Вели- 
кій Британії, Росії. Оприлюднені 
М. матеріали є цінним джерелом 
для вивчення екон. й соціально- 
політ. становища, к-ри й побуту 
України 1-ї третини 19 ст., істо- 
рії причорномор. міст, військових 
поселень і колоній іноземців, ко- 
зацтва та ін. станів укр. суспіль- 
ства. 

П. у м. Венеція (нині місто в 
Італії). 

Тв.: Моуаєе де М. Іс Магесра! Дис 
де Кави5е еп Нопегіе, еп Тгапзбу/мапіе, 
дап5 Іа Киззіе тігідіопаїе, еп Стітее, 
ес 5иг Іе5 Богд5 де Іа тег Ф'Агоїї.., мої. 
1--2. Рагіз, 1837--39 (рос. пер. Путе- 
шествиє маршала Мармона, герцога 
Рагузского в Венгрию, Трансильва- 
нию, Южную Россию, по Крьму и 
берегам Азовского моря.., т. 1--4. М., 
1838--40). 

Літ. аїпі Магс Р. Іе птлагеспа! 
Магтопі. Рагі8, 1957. 


М.М. Варварцев. 


МАРОЧКО Василь Іванович (н. 
05.02.1956) -- дослідник історії 
кооперативного руху в Україні 2-Ї 
пол. 19 -- 1-Ї третини 20 ст., аг- 
рарних відносин, голодомору 
1932-1933 років в УСРР та масо- 
вих політ. репресій в Україні. Д-р 
істор. н. (1996). Засл. діяч н. і т. 
України (2005). Н. в с. Велика 
Чернігівка Овруцького р-ну Жи- 
томир. обл. 1981 закінчив істор. 
ф-т Київ. пед. ін-ту. 1981-95 -- 
аспірант, молодший наук. спів- 
робітник, наук. співробітник, 
старший наук. співробітник від- 
ділу історії України 20--30-х рр. 
20 ст. Ін-ту історії АН УРСР (з 
1990 -- Їн-т історії України АН 
УРСР, з 1991 -- Ін-т історії Укра- 
їни АН України, з 1994 -- Інсти- 
тут історії України НАН Украї- 


ни). 1985 в ін-ті історії АН Укра- 
їни захистив канд. дис. на тему: 
«Становлення радянського спо- 
собу життя в колгоспному селі 
України (1929--1937 рр.)» (наук. 
кер.-- д-р істор. н. С.Кульчиць- 
кий). Один із фундаторів Асоці- 
ації дослідників голодоморів в Ук- 
раїні (1992). З 1995 -- провідний 
наук. співробітник відділу історії 
України 20--30-х рр. 20 ст. Їн-ту 
історії України НАН України, 
1996 в цьому ін-ті захистив док- 
торську дис. на тему: «Українсь- 
ка селянська кооперація: істори- 
ко-теоретичний аспект (1861-- 
1929 рр.)». 1996--98 та з 2008 -- 
голова Асоціації дослідників го- 
лодоморів в Україні. Створив та 
очолював в Ін-ті історії України 
НАН України Центр досліджен- 
ня геноциду українського народу 
(2002--09). 

Автор понад 200 праць. Уча- 
сник міжнар. наук. конференцій 
з історії соціально-екон. та політ. 
розвитку України 1920--30-х рр. 
(Єкатеринбург, РФ, 1991; Київ, 
1993; Кельн, 1994; Марбург 
(обидва міста в Німеччині), 1998; 
Урбана-Шампейн (шт. Іллінойс), 
2003; Стенфорд (шт. Каліфорнія, 
обидва міста в США), 2006; Мос- 
ква, 2008). 

Нагороджений орденом «За 
заслуги» 3-го ст. (2008). 

Праці: Становление основ социа- 
листического уклада жизни крестьян- 
ства УССР. К., 1988 (у співавт.); Хро- 
ника социалистического строитель- 
ства в УСРР: 1921--1925. К., 1988 (у 
співавт.); 1932--1933 рр. голодомор в 
Україні: причини і наслідки. К., 1994; 
Українська селянська кооперація: іс- 
торико-теоретичний аспект (1861-- 
1929 рр.). К., 1995; Голодомори в Ук- 
раїні: 1921--1923, 1932--1933, 1946-- 
1947: Злочини проти народу. К., 2000 
(у співавт.); Сільськогосподарський 
союз нащадків голландських виходців 
в Україні (1921--1927): Збірник доку- 
ментів і матеріалів. К., 2000 (укладач); 
Голод 1932--1933 років в Україні: 
причини та наслідки. К., 2003 (кер. 
авторського колективу, у співавт.); 
Репресовані педагоги України: жертви 
політичного терору (1929--1941). К., 
2003 (у співавт.); Зачарований Дес- 
ною: Історичний портрет Олександра 
Довженка. К., 2006; Історія українсь- 
кого селянства, т.2. К., 2006 (у спі- 
вавт.); Голодомор 1932--1933 рр. К., 
2007; Голодомор 1932--1933 років в 
Україні: Хроніка. К., 2008 (у співавт.); 
Голодомори в Україні: 1921--1923, 
1932--1933, 1946--1947: Злочини про- 
ти народу. Дрогобич, 2008 (у співавт.); 
Національна книга пам'яті жертв го- 
лодомору 1932--1933 років в Україні. 
К., 2008 (у співавт.); Національна 


книга пам'яті жертв голодомору 
1932--1933 років в Україні: Місто Ки- 
тв. К., 2008; Творці голодомору 1932-- 
1933 рр. К., 2008. 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
їни: Біобібліографічний довідник, 
вип. 1. К., 1998; Ковальчук О. Мароч- 
ко Василь. В кн.: Українські історики 
ХХ ст.: Біобібліографічний довідник, 
вип. 2, ч. І. К.-Львів, 2003; Інститут 
історії України Національної академії 
наук України: 1936--2006. К., 2008; 
Веселова О.М. З історії створення і 
діяльності Асоціації дослідників голо- 
домору в Україні (АДГУ). К., 2007. 


О.О. Ковальнук. 


МАРТИНЕНКО Володимир Ни- 
кифорович (06.10.1923--18.04. 
1988) - історик і держ. діяч, дос- 
лідник заг. історії, історії міжнар. 
відносин. Канд. істор. н. (1964). 
Н. в с. Горбулів (нині село Чер- 
няхівського р-ну Житомир. обл.). 
Після закінчення серед. школи 
вступив до Київ. авіац. ін-ту 
(1940). З початком Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941--1945-- на фронті. Брав 
участь в обороні Києва, визво- 
ленні України, у Берлінській 
операції 1945. Після демобілізації 
вступив на ф-т міжнар. відносин 
Київ. ун-ту, який закінчив 1951. 
Працював в Укр. т-ві дружби і 
культ. зв'язку з закордоном, на 
парт. роботі. 1961--64 навчався в 
Академії сусп. наук при ЦК 
КПРС, де захистив канд. дисер- 
тацію (1964). З 1965 працював у 
Посольстві СРСР у Канаді, заст. 
міністра | закордонних справ 
УРСР. 1973--79-- постійний 
представник УРСР при Організа- 
ції Об'єднаних Націй, 1980--84 -- 
міністр закордонних справ 
УРСР. Брав участь як член ред- 
колегії у підготовці зб. докумен- 
тів і матеріалів «Українська РСР 
на міжнародній арені (1971--1975 
рр.)» (Київ, 1981); довідника 
«Українська РСР у міжнародних 
організаціях» (Київ, 1984). З 1984 
по 1988-- старший наук. спів- 
робітник Інституту історії АН 
УРСР (нині Інститут історії Ук- 
раїни НАН України). 1984--85 
входив до складу ЦК КПУ, оби- 
рався депутатом ВР УРСР. 

Нагороджений орденами 
Трудового Червоного Прапора, 
Вітчизняної війни 2-го ст., Чер- 
воної Зірки, Дружби народів, ме- 
далями. 

П. у м. Київ. 

Праці: Канада в лабетах амери- 
канських монополій. К., 1964. 


Літ.: Мартиненко Володимир Ни- 
кифорович: |Некрологі|. «УЇЖ», 1988, 
Мо 8; Вчені Інституту історії України: 
Біобібліографічний довідник. Серія: 
Українські історики, вип.1і. К., 1998; 
Їнститут історії України НАН Украї- 
ни. 1936--2006. К., 2006. 

В.М. Даниленко. 


МАРТИНЕЦЬ Володимир Євге- 
нович (псевдоніми -- Волянсь- 
кий, Маруся, Я. Полянський, Со- 
кирка, Трубкович, Тур, Тураті; 
15.07.1899--10.12.1960) -- політ. 
діяч, журналіст, публіцист. Н. в 
м. Львів. Початкову і середню ос- 
віту здобув там же. Доброволець 
корпусу січових стрільців у Києві 
1913, секретар губернського комі- 
сара для Холмщини, Полісся і 


Підляшшя  О.Скоропис- Йолту- 
ховського. Під час українсько- 
польської | війни | 1918--1919-- 


старшина Холмсько-Городельсь- 
кого коша. Студіював право у 
Львівському таємному українсько- 
му університеті (1921--23), еко- 
номіку у Вищій торг. школі в 
Празі ( Чехословаччина; 1923--26), 
політ. науки і журналістику в 
Берліні (Німеччина; 1927--29), 
філософію в Сорбонні в Парижі 
(Франція; 1934--36). Співоргані- 
затор Львів. таємного укр. ун-ту, 
член кураторії Укр. високих шкіл 
(1921--25), віце-президент Цен- 
трального союзу українського сту- 
дентства (1926--27), редактор 
«Національної думки» (1926-- 
27), «Розбудови нації» (1928--34), 
«Сурми» (1927--33), «Українського 
слова» в Парижі (1934--40). Член 
Начальної команди Української 
військової організації (1927--33), 
співзасновник Організації укра- 
їнських націоналістів, член Її 
Проводу (1929--54), провідник 
ОУН(м) на західноукр. землях 
(1941--42). Організатор і керів- 
ник Спілки укр. журналістів у 
Львові (1941--44). За політ. 
діяльність не раз арештовувався 
польс. і нім. властями. 

На еміграції в Канаді з 1949, 
редагував «Самостійну Україну» 
(Вінніпег, 1949), співредактор 
«Нового шляху» (1949--60), член 
президії Комітету українців Ка- 
нади. 

Автор бл. 4 тис. статей, 18 
книжок. 

П. у м. Вінніпег. 

Тв.: Замітки для майбутньої кон- 
ференції українських націоналістів. 
Видання «Групи української націо- 
нальної молоді». Прага, 1927; Реальна 
чи визвольна політика? Видання 


«Розбудови нації». Прага, 1933; Хто 
мав причину вбити пол. Отмартштай- 
на? Видання «Самостійна думка». 
Чернівці, 1934; За зуби й пазурі нації. 
Видання «Українського слова». Па- 
риж, 1937; Забронзуймо наше минуле. 
Видання «Українського слова». Па- 
риж, 1937; Жидівська проблема в Ук- 
раїні. Лондон, 1938; «Вгаї7»: Німець- 
кий концентраційний табір (спогад 
в'язня). Штутгарт, 1946; Українське 
підпілля: від УВО до ОУН. Спогади й 
матеріали до передісторії та історії ук- 
раїнського організованого націоналіз- 
му. Б/м, 1949. 

Літ: Марунчак М. Біографічний 
довідник до історії українців Канади. 
Вінніпег, 1986, Денека О. Мартинець 
Володимир. В кн.: Українська журна- 
лістика в іменах, вип, 4. Львів, 1997; 
Конгрес українських націоналістів 
1929 р.: Документи і матеріали. Львів, 
2006. 


О.І. Луцький. 


МАРТИНІВСЬКИЙ СКАРБ - 
скарб, який датується останньою 
чвертю 7 ст., випадково був 
знайдений у с. Мартинівка (нині 
село Канівського р-ну Черкас. 
обл.) 1907. До скарбу входило бл. 
120 срібних ювелірних виробів. 
Це жін. прикраси та предмети 
чол. облаштунку. До перших на- 
лежать очілля, скроневі підвіски, 
шийні гривни, наручні браслети, 
пальчата та зосоантропоморфні 
фібули. До других -- оздоби пор- 
тупей (накладні бляшки, пряжки 
та поясні наконечники), металеві 
деталі від піхов шабель та кин- 
джалів. Срібні з позолотою фі- 
гурки чоловічків та фантастич- 
них звірів, найімовірніше, були 
оздобами шкіряного панциря. У 
скарб входили речі візант. похо- 
дження (див. Візантія). Це срібні 
чаша, келих, ложка, уламок блю- 
да та два навушники від шолома. 
Деякі з них мали клейма кон- 
стантиноп. ювелірів. Найімовір- 
ніше, що речі скарбу належали 
антському дружиннику (див. Ан- 
ти), який здобув їх у військ. по- 
ходах, зокрема на Балкани. Зако- 
пано було коштовності за часів 
воєн. негоди, викликаної, ма- 
буть, протистоянням з хозарами. 

Літ. Приходнюк О.М. и др. Мар- 
тьшновский клад. В кн.: Материаль по 
археологий, историй и зтнографий 
Тавриий, вьш. 2. Симферополь, 1991; 
Кіаа Р., Рекатука/а І. ГДег 5іБетяспад, 
уоп Магіупоука. Пап5бгисК, 1994. 


О.М. Приходнюк. 


МАРТИНОВИЧ (Ісидор (1837-- 
15.10.1898) -- освіт. діяч Букови- 
ни, історик. Середню освіту здоб- 


ув у м. Бучач, богословську - у 
Чернівцях. 1863--65 -- перший 
викладач укр. мови Вищої реаль- 
ної школи в Чернівцях, пізніше 
-- парох у с. Оршівці (нині село 
Кіцманського р-ну Чернів. обл.), 
1862--94-- шкільний інспектор 
Кіцманського повіту, з 1894 -- 
діяльний член укр. освіт. т-в. У 
своїх істор. нарисах («Історичне 
свідчення про найстарших воло- 
дарів та мешканців Буковини й 
Молдавії», 1870, нім. мовою 
1874) на підставі літописних да- 
них і грамот доводив автохтон- 
ність (див. Автохтони) укр. насе- 
лення Буковини Північної. 

Я.Д. Ісаєвич. 


МАРТИРОЛОГИ (лат. тагіугоїо- 
вішт, від грец. цартор -- мученик 
і Хбуос -- слово) -- списки му- 
чеників, імена яких подаються в 
календарному порядку у відпо- 
відності з датою їх мучеництва 
(тобто «днями народження» до 
нового життя). Це стосувалося 
передусім мучеників, які по- 
страждали за Їсуса Христа від 
язичників у перші 3 століття, до 
визнання християнства держ. ре- 
лігією в Рим. імперії (див. Рим 
Стародавній). Деякі описи муче- 
ницьких смертей святих похо- 
дять із суд. актів, що дійшли в 
пізніших редакціях, або ж пере- 
казах очевидців. Достовірні свід- 
чення переплітаються з легендар- 
ними. У грец. церк. літературі 
найдавнішим  мартирологом є 
«Книга про палестинських муче- 
ників» отця Церкви Євсевія Ке- 
сарійського (260--339), зберігся 
також сирійський список муче- 
ників 411 р. з Едесси, оригінал 
якого датується також 4 ст.; най- 
більш повний -- «Мікологій» Ва- 
силя Македонянина (9 ст.). У Зх. 
церкві найдавнішим мартироло- 
гом вважається «Становище му- 
чеників» («Деробійо пагіугит») у 
рим. хронографі 354. За наказом 
Папи Григорія ХПІ (1572--85) ві- 
домий історик Римо-катол. цер- 
кви Ц.Бароній (1538--1607) склав 
мартиролог про мучеників усіх 
країн і народів, який надалі по- 
повнювався за ін. пап. 

М. належать до жанру реліг. 
житій (див. Агіографія) й увійшли 
до місяцесловів -- окремих бого- 
служебних книг або їх частин, 
що містять календар церк. свят із 
визначенням їх класу, пасхалію, 
індиктіон (див. Індиктіон вели- 
кий), а також змінні частини де- 
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Мартинівський скарб. 
Срібні бляшки у 
вигляді коней. 
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Ю.Й. Мартов. 


яких богослужінь річного кола та 
ін. інформацію літургійного року 
(див. Літургія). Місяцеслов -- це 
те саме, що Мінологіон, Півустав 
(також те саме, що і Часослов 
Малий), Святці. 

У наш час у світській літера- 
турі термін «мартиролог» поши- 
рився на переліки жертв військ. 
конфліктів, політ. переслідувань, 
на Книги Пам'яті (напр. Книга 
Пам'яті жертв голодоморів і ге- 
ноциду в Україні) тощо. 

Літ.: Коваленко- Маняк Л. Коли не 
ми -- то хто? «Людина і світ», 1993, Мо 
2-3; Мартирологи. В кн.: Христиан- 
ство: Знциклопедический словарь, т. 
2. М., 1995; Пуряєва Н. Словник цер- 
ковно-обрядової термінології. Львів, 
2001; Мартирологи. В кн.: Релігія: 
Знциклопедия. Минск, 2007. 


П.В. Голобуцький. 


МАРТІН І (р. н. невід. -17.09. 
655)-- Папа (05.07.649--653), 
християн. мученик (день поша- 
нування 14 квітня за ст. ст.). Н. в 
м-ку Тудер (поблизу Перуджі, 
італія). Син священика Фабріція. 
Правління М. І знаменувалося 
боротьбою з єрессю монофілітів 
та протистоянням з імператора- 
ми Візантії, які на той час кон- 
тролювали Пд. та Центр. Італію. 
Скликаний 649 М. І Латеран- 
ський синод засудив не тільки 
єретиків, але й реліг. едикти ім- 
ператорів Констанса П та його 
попередника |раклія. У відповідь 
імператор наказав наміснику у 
Равенні викрасти Папу та допра- 
вити його в Константинополь. 
Лише після заміни равенського 
екзарха М. І було ув'язнено. 19 
грудня 654 у Константинополі 
відбувся суд, на якому М. І було 
засуджено до страти як зрадни- 
ка імператора. Лише за кілька 
тижнів його помилували та на- 
прикінці березня відіслали до 
м.Херсон (див. Херсонес Таврій- 
ський), де віні помер. 

До сьогодні не вщухла диску- 
сія про місце поховання М. І 
у Херсоні (Херсонесі Таврій- 
ському), з яким археологи пов'я- 
зують декілька храмів у Херсоне- 
сі та його околицях. Існує версія, 
що прах М. І було вивезено до 
Риму. 

До нашого часу збереглися 
списки двох листів М. І з Херсо- 
на (Херсонеса Таврійського), які 
є важливими джерелами з історії 
ранньовізант. Криму. 


Тв.: Мапзі /. Засгогит сопсійогит 
поуа еї аппріїззіта соїесііо.. Т. 10. 
Еіогепііа, 1764, сої. 861--864; Міжпе /. 
Раггоїовіає сиг5из5 соппріетиб... 5ег. ПІагі- 
па, 1. 87. Рагіз, 1851, сої. 201--204; Рос. 
пер. вміщено у: Бородин О.Р. Римский 
папа Мартин І и его письма из Крьі- 
ма. В кн. Причерноморье в средниє 
века. М., 1991. 

Літ.: Струков Д.М. Жития святьх 
Таврических (крьтмских) чудотворцев. 
М., 1882; Шестаков С.П. Папа Мар- 
тин І в Херсоне. В кн.: Шестаков С.П. 
Очерки по истории Херсонеса в МІ-- 
Х веках по Р. Хр. (Памятники христи- 
анского Херсонеса, вьш. ПІ). М., 
1908; Бородин О.Р. Римский папа 
Мартин І и его письма из Крьма. В 
кн. Причерноморье в средние века. 
М., 1991. 


А.Г. Плахонін. 
МАРТОВ Юлій Йосипович 
(справжнє прізв.-- Цедербаум, 


псевдоніми -- Алексей, Гамма, 
Берг, Егор, Л.Мартов та ін.; 
12.11.1873--04.04.1923) -- один із 
лідерів меншовизму, ідеолог рос. 
соціал-демократії. Н. в м. Стам- 
бул. Син службовця. 1991 вступив 
на природничий ф-т Петерб. 
ун-ту. 1892 став лідером соціал- 
демократ. гуртка (Петерб. група 
«Визволення праці»; див. «Визво- 
лення праці»). Був заарештова- 
ний, 1893 висланий до Вільно 
(нині м. Вільнюс) під гласний на- 
гляд поліції. 1895 повернувся до 
Санкт-Петербурга і запропону- 
вав групі соціал-демократів на 
чолі з В.Леніним об'єднатись у 
«Союз боротьби за визволення 
робочого класу». Став членом ке- 
рівного ядра в петербурзькому 
«Союзі боротьби за визволення ро- 
бітничого класу». В січні 1896 
арештований та за рік висланий у 
м. Туруханськ (нині село в Крас- 
ноярському краї, РФ) строком на 
3 роки. Боровся проти економіз- 
му, підтримав протест 17-ти со- 
ціал-демократів проти «Краткого 
изложения взглядов» («Кредо») 
К.Кускової. Один з ініціаторів 
створення газ. «Йскра». Від серп- 
ня 1901 перебував за кордоном 
(Мюнхен, Німеччина; Лондон, 
Велика Британія; Женева, Швей- 
царія). Член редакції «Искрь», 
лідер «м'яких іскрівців». На П 
з'їзді Російської соціал-демокра- 
тичної робітничої партії запропо- 
нував формулювання першого 
параграфу статуту партії про 
членство (ознакою членства є 
сприяння РСДРП замість обо- 
в'язкової участі в роботі парт. 
орг-ції), яке отримало більшість 


голосів делегатів. Полеміка на 
з'їзді привела до розмежування 
соціал-демократів на більшовиків 
та меншовиків. Став одним з ліде- 
рів меншовиків. Увійшов до ре- 
дакції «Искрь» після виходу з неї 
В.Леніна. У жовтні 1905 після 
амністії повернувся до Росії, 
увійшов до редакції газ. «Нача- 
ло», брав участь у роботі Петерб. 
ради робітн. депутатів. 1906 уві- 
йшов до редакції об'єднаного ор- 
гану РСДРП «Партийнье изве- 
стия». Від грудня 1905 -- член 
об'єднаного ЦК РСДРП. Під час 
революції 1905--1907 вважав за 
необхідне займатися перш за все 
консолідацією сил пролетаріату, 
виступав проти участі пролетар- 
ської партії в революц. уряді, як- 
що такий виникне. 1906 двічі був 
арештований, у вересні -- висла- 
ний за кордон. 1907 на М з'їзді 
РСДРП виступив із доповіддю 
про діяльність ЦК. На Штутгарт- 
ському конгресі П Їнтернаціона- 
лу (див. Інтернаціонал П) разом з 
В.Леніним та Р.Люксембург уніс 
поправку до резолюції про війну, 
яка пропонувала використати 
конфлікт для «знищення пану- 
вання класу капіталістів». Уча- 
сник Віденської конференції 
РСДРП в серпні 1912. Критику- 
вав більшовиків за відродження 
«нєчаївщини». Член Закордонно- 
го секретаріату орг. к-ту РСДРП. 
Член редакцій газет «Соціал-де- 
мократ» (1908--11), «Голос соці- 
ал-демократа», «Промінь» (1913 
--14), «Відомості Закордонного 
секретаріату організаційного ко- 
мітету», «Голос», «Наше слово» 
та ін. Один з редакторів та авто- 
рів 5-томника «Суспільний рух в 
Росії на початку ХХ століття». 
Один з лідерів лівого крила мен- 
шовизму. 1916 вийшов з редакції 
газет «Голос» та «Наше слово» 
через розходження з Л.Троць- 
ким. Учасник Циммервальдської 
(1915) та Кінтальської (1916) 
конференцій соціалістів, висту- 
пав за мир без анексій та контри- 
буцій, вважав, що світ. війна 
призведе до смуг громадян. воєн 
та революцій, але не підтримував 
«пораженців». У травні 1917 по- 
вернувся до Росії. Виступав про- 
ти соціал-патріотів, з одного бо- 
ку, та більшовиків -- з другого. 
Член Тимчасового центр. бюро 
меншовиків-інтернаціоналістів. 
Виступав за тиск рад (див. Ради 
робітничих депутатів, Ради се- 


лянських депутатів, Ради солдат- 
ських депутатів) на Тимчасовий 
уряд іззовні. Редагував «Летючий 
листок меншовиків-інтернаціо- 
налістів». Увійшов до виконкому 
Петрогр. ради робітн. і солдатсь- 
ких депутатів, у червні був обра- 
ний 1-м Всерос. з'їздом рад ро- 
бітн. і солдатських депутатів до 
Всерос. ЦВК. Від серпня -- член 
ЦК РСДРП (об'єднана). З липня 
виступав за передачу влади бага- 
топартійному соціаліст. уряду 
«дрібнобуржуазної революційної 
демократії». З цієї позиції висту- 
пав на Демократичній нараді 
1917, у Передпарламенті та на 
Другому Всеросійському з їзді рад 
1917. Критикував більшовиків за 
якобінство, «аракчєєвське розу- 
міння соціалізму та пугачовське 
розуміння класової боротьби», 
але не підтримував збройної бо- 
ротьби проти них, оскільки вони 
є партією робітн. класу. Против- 
ник укладення Брестського мир- 
ного договору РСФРР з державами 
Четверного союзу 3 березня 1918. 
Упродовж 1918--20 -- фактичний 
лідер соціал-демократів у Росії. 
Редактор газ. «Всегда вперед». 14 
червня 1913 виключений зі скла- 
ду Всерос. ЦВК разом з ін. мен- 
шовиками та есерами (див. Пар- 
тія  соціалістів-революціонерів). 
Критикуючи «воєнний комунізм» 
та червоний терор, вважав рад. 
режим «фактом реальності», 
який необхідно демократизува- 
ти. Один з авторів платформи 
РСДРПО «Що робити?» (1919), 
яка багато в чому передувала но- 
вій економічній політиці. Делегат 
7-го і 8-го Всерос. з'їздів рад, 
1919-20 -- член Всерос. ЦВК та 
Моск. ради робітн. і красногвард. 
депутатів. 1919 був обраний до 
Соціаліст. академії. У вересні 
1920 виїхав до Німеччини, зали- 
шаючись громадянином РСФРР. 
У м. Берлін очолив закордонну 
делегацію РСДРП, заснував ж. 
«Социалистический вестник» 
(1921). Розцінював більшовизм 
як результат впливу дрібнобур- 
жуазної стихії та мілітаризації 
воєнного часу на робітн. клас. 

П. у м. Шемберг (Німеч- 
чина). 

Праці: Записки социал-демокра- 
та. М., 1924, 2004; Развитие крупной 
промьшленности й рабочеє движениє 
в России. Пг.-М., 1923; Очерки меж- 
дународного социализма и рабочего 
движения (1907--1913). М.--Л., 1926; 
Избранное. М., 2000. 


Літ.: Мартов и его близкие. Нью- 
Йорк, 1959; Тре Мепяпеуїк5 іп Ше 
Киззіап  Кеуоїийоп. Цопдоп, 1976; 
Меньшевики. Веп5оп, 1988; Меньше- 
вики после Октябрьской революции. 
Вепз5оп, 1990; Тумаринсон В.Х. Мень- 
шевики и большевики: несостояв- 
шийся консенсус (опьт исторической 
реконструкции). М., 1994; Урилов И.Х. 
Мартов: Политик и историк. М., 
1997; Меньшевики и меньшевизм. М., 
1998; Шубин А.В. Социализм: «Золо- 
той век» теориий. М., 2007. 


О.В. Шубін. 


МАРТОВИЧ Лесь (Олекса Семе- 
нович; 12.11.1871--11.01.1916) -- 
письменник, юрист, громад., 
культ. і політ. діяч. Д-р права 
(01914. Н. в с. Торговиця (нині 
село Городенківського р-ну Їва- 
но-Франк. обл.) в сім'ї сільс. пи- 
саря. Навч. в нар. школі, у г-зіях 
Коломиї (1882--90) та Дрогобича 
(1890--92). 1889 опублікував ано- 
німно оповідання «Нечитальник» 
на кошти В.Стефаника, його 
друга й однокласника. Студент 
юрид. ф-ту Чернів. ун-ту (1892-- 
1900); через нестатки залишив 
навчання; згодом перевівся до 
Львів. ун-ту, який і закінчив ек- 
стерном 1909, будучи вже авто- 
ром 3-х збірок оповідань: «Нечи- 
тальник» (1900), «Хитрий Панько 
і інші оповідання» (1903), «Стри- 
божий дарунок і інші оповідан- 
ня» (1905). Працював в адвокат- 
ських конторах Галичини -- у Ку- 
тах, Городку (нині місто), Ка- 
м'яноброді (нині село Яворів- 
ського р-ну; обидва Львів. обл.) 
та ін. Будучи активним членом 
Фусько-української радикальної 
партії, агітував 1898 за кандида- 
туру Ї.Франка до австрійс. парла- 
менту, друкувався в радикальній 
пресі. З 5 листопада 1897 редагу- 
вав газ. «Громадський голос». Че- 
рез нестатки і хворобу мав обме- 
жені можливості для літ. праці. 
1911 був висунутий кандидатом у 
депутати до австрійс. парламен- 
ту, але зняв свою кандидатуру. 
Прийнявши запрошення друга -- 
адвоката Ї.Кунціва, останні роки 
життя провів на х. Улицько-За- 
рубане біля м. Рава-Руська. 

П. у с. Погорисько (нині село 
Жовківського р-ну Львів. обл.), 
де писав статті про рос. окупа- 
цію. Ї.Кунців і поховав М. в су- 
сідньому с. Монастирок (нині 
село Жовківського р-ну). 

Худож. спадщина М. збере- 
глася не повністю; чимало творів 
лишилися незакінченими (по- 


вість «Село ШПідойми», драма 
«Політична справа» та ін.). Не- 
повторний гуморист і сатирик, 
М. залишив у своїх творах широ- 
ку панораму життя й побуту всіх 
прошарків галицького сусп-ва 
(повість «Забобон», 1910--1Ї; 
оповідання «Мужицька смерть», 
«Війт», «Лумера» та ін.). Окремі 
твори М. перекладалися рос. (з 
1900), естон., нім., польс., чесь- 
кою та угор. мовами. 

Фольклорні записи М. збері- 
гаються в Інституті мистец- 
твознавства, фольклористики та 
етнології імені М.Рильського НАН 
України, архів -- в Інституті лі- 
тератури імені Т.Шевченка НАН 
України. 1966 в с. Торговиця за- 
сновано літературно-меморіаль- 
ний музей Л.Мартовича. 

Бібліогр.: Кравченко Є. Є. Лесь 
Мартович: Бібліографічний по- 
кажчик. Львів, 1968. 


Тв.: Вибір нарисів і новел В.Сте- 
фаника, Ї.Семанюка, Л.Мартовича. 
Коломия, 1910; Забобон. Львів, 1917; 
К., 1928, 1950, 1985; Народна ноша: 
Посмертний збірник оповідань. Львів, 
1918; Нечитальник. Львів, 1922; Хи- 
трий Панько. Львів, 1922; Вибрані 
твори. Х., 1926; Мужицька смерть. К., 
1929; Повний збірник творів, т. 1. Х., 
1930; Твори, т. 1--3. Львів, 1943; Ви- 
брані твори. К., 1949; Избраннье 
произведения. М., 1951; Твори. К., 
1957, 1963, 1976; За межу. К., 1968; 
Вибрані твори. Ужгород, 1976. 

Літ. Грушевський О. Сучасне ук- 
раїнське письменство в його типових 
представниках: О.Маковей, О.Коби- 
лянська, Д.Лукіянович, Л.Мартович. 
«ЛНВ», 1908, т. 42, кн. 5; Кунців І. 
Лесь Мартович. «Діло», 1916, 3 люто- 
го; Лесь Мартович: Некролог. «Укра- 
инская жизнь», 1916, Мо 10--11; Сте- 
фаник В. Про Леся Мартовича: Спо- 
мин. «Америка» (Філадельфія), 1928, 
Хо 80; Равлюк В. Лесь Мартович: Спо- 
гади з шкільних років. «Радянська лі- 
тература», 1940, Ме 5; Мельничук Ю. 
Слово про письменників. Львів, 1958; 
Фудницький М. Письменники зблизь- 
ка, кн. 1. Львів, 1958; Його ж. Нена- 
писані новели. Львів, 1966; Погребен- 
ник Ф. Фольклорні зацікавлення Леся 
Мартовича. «Народна творчість та ет- 
нографія», 1969, Хо 6; Левадний І. Два 
видатні побутописці західноукраїнсь- 
кого села (Л.Мартович, В.Стефаник). 
«Вісник Органу організації оборони 
чотирьох свобід України» (Нью- 
Йорк), 1971, Мо 5; Гусєва Н. До 100- 
річчя з дня народження Леся Марто- 
вича. «Архіви України», 1971, Мо 3; 
Лесин В. «Не для слави, але для лю- 
дей..». «Радянське літературознав- 
ство», 1971, Мо 2; Погребенник Ф. Лесь 
Мартович: Життя і творчість. К., 
1971; Бандурак В.Ю. Оповідання про 
Леся Мартовича. Ужгород, 1977; Ча- 
пленко Н. Про рід Мартовичів у Тор- 
говиці. В кн. Городенщина. (Нью- 
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Б.М. Мартос. 


І.П. Мартос. 


Йорк та ін.), 1978; Горак Р. Лесь Мар- 
тович. К., 1990; Білецький Ф. Мечем 
сатири, гумором любові. «Українська 
мова і література в школі», 1991, Мо 2; 
Будзиновський В. Не кар'єрович (із 
споминів про Леся Мартовича); Вступ 
сл. Ф.Погребенника. «Слово і час», 
1993, Мо 2; Весела людина, дотепний 
письменник. В кн.:Український істо- 
ричний календар 96. К., 1995; Погре- 
бенник Ф. З Україною в серці. К., 
1995; Шалата М. Письменники на 
Франковому подвір'ї: Літературна 
карта. В кн.: Дрогобиччина -- земля 
Їв. Франка, т. 4. Дрогобич, 1997; Фе- 
дунь М. Лесь Мартович у мемуаристи- 
ці. «Вісник Прикарпатського універ- 
ситету: Філологія», 2000, вип. 5; Ви- 
датні діячі України минулих століть. 
К., 2001; Марчук Г.І., Гайдич М.С. Лі- 
тературно-меморіальний музей Леся 
Мартовича у с. Торговиця. Ївано- 
Франківськ, 2002; Фесюк Г. Свічадо 
Жовківського краю. Львів, 2004; Де- 
нисюк І. Не для слави -- для людей 
(100 років з дня народження Леся 
Мартовича). В кн.: Денисюк І. Літера- 
турознавчі та фольклористичні праці, 
т. 1, ч. 1. Львів, 2005; Марчук Г. «Не 
для слави, а для людей..»: До 135- 
річчя Леся Мартовича. «Краєзнавець 
Прикарпаття», 2005, Ме 7; Горак Р. То 
де ж насправді помер Лесь Мартович? 
«ЛУ», 2007, 20 грудня. 


Г.П. Герасимова. 


МАРТОС Борис Миколайович 
(20.05.1879--19.09.1977)-- держ., 
громад. і політ. діяч, учений-еко- 
номіст, кооп. діяч. Професор 
(1924). Н. в м-ку Градизьк (нині 
с-ще міськ. типу Глобинського 
р-ну Полтав. обл.). Член Револю- 
ційної української партії (з 1905 -- 
Української соціал-демократичної 
робітничої партії). 1906--10 ви- 
кладав у г-зіях і на вищих курсах 
м. Харків. Закінчив мат. ф-т Хар- 
ків. ун-ту (1908). За політ. діяль- 
ність був позбавлений права пед. 
практики. 1910--13 працював у 
кооп. орг-ціях Волині і Кубані, 
1913-17 -- інспектор кооперації 
Полтав. губернського земства, 
організатор кооп. т-в, голова ра- 
ди Дніпровського союзу споживчих 
товариств. 

1917 -- член Української Цен- 
тральної Ради і Малої ради (див. 
Комітет Української Центральної 
Ради) від УСДРП. Входив до 
складу ЦК (Селянської спілки, 
заст. голови. З 17 червня 1917 - 
ген. секретар земельних справ 
у першому складі Генерального 
секретаріату Української Цен- 
тральної Ради. Один з авторів 
проекту земельного закону УЦР 
(див. Земельне законодавство Ук- 
раїнської Народної Республіки 


1917-1918). Редактор тижневика 
«Воля» -- друкованого органу 
УСДРП. 1918 очолював Укр. ко- 
оп. к-т, викладав у Київ. комер- 
ційному ін-ті. З грудня 1918 - 
міністр продовольчих справ, 9 
квітня -- 27 серпня 1919 -- мі- 
ністр фінансів і голова Ради на- 
родних міністрів Української На- 
родної Республіки. 

1920 емігрував до Німеччини, 
згодом -- до Чехословаччини. Був 
одним з організаторів та профе- 
сором (з 1924) Української госпо- 
дарської академії в Подєбрадах, 
1936--38 -- директор Українсько- 
го технічно-господарського інсти- 
туту. 1945 переїхав до Мюнхена 
(Баварія, Німеччина), став за- 
сновником і ректором Укр. ви- 
щої школи економіки (1945--49). 
Працював в Інституті з вивчення 
СРСР (1954--58). З 1958 жив у 
США. Наук. дослідження по- 
в'язані з теорією кооп. руху та 
фінансовою справою, зокрема, 
видав праці «Теорія кооперації» 
(Подєбради, 1924), «Кооператив- 
на ревізія» (Львів, 1927) та ін. За- 
лишив спогади з історії націо- 
нально-визвол. змагань. 

П. у м. Їрвінгтон (шт. Нью- 
Джерсі, США). 

Тв. Теорія кооперації. Подєбра- 
ди, 1924; Кооперативна ревізія. Львів, 
1927; М.С.Грушевський, яким я його 
знав. «Український історик», 1966, ч. 
1--2; Перші кроки Центральної Ради. 
Там само, 1973, Мо 1--3; Визвольний 
здвиг України. Нью-Йорк--Париж-- 
Сідней- Торонто, 1979, 1989. 

Дх. і літ.: Українська Центральна 
Рада: Документи і матеріали, т. 1-2. 
К., 1996--97; Верстюк В., Осташко Т. 
Діячі Української Центральної Ради: 
Біографічний довідник. К., 1998; Уря- 
ди України у ХХ ст. Науково-доку- 
ментальне видання. К., 2001. 

Т.С. Осташко. 


МАРТОС Іван Петрович (1734, 
можливо, 1752 чи 1753-- п. 
05.04.1835)-- скульптор. Акаде- 
мік петерб. Академії мист-в (з 
1782), професор (1794). Батько 
О. Мартоса. Н. в м. Ічня в сім'ї 
ічнянського сотенного отамана, 
вихідця із козацько-старшинсь- 
кого роду з Полтавщини (див. 
Мартоси). Навч. в петерб. Акаде- 
мії мист-в (1764--73) у Л.Роллана 
і Н.-Ф.Жілле. 1774--79 -- пенсіо- 
нер Академії мист-в у Римі (Їта- 
лія). 1779 назначений ад'юнкт- 
професором по скульптурі пе- 
терб. Академії мист-в, в якій 
працював до кінця життя (з 
1814 -- ректор). У останні 20 ро- 
ків діяльності -- офіц. скульптор 


гложвлннкі манна м кчитю По алоюми 
комуадуєна ЇЧХОСТЯ, моти, 16 


Мартос І.П. Пам'ятник К. Мініну 
і князю Д. Пожарському у 
м. Москва (РФ). Фото початку 21 ст. 


Російської імперії. Після повер- 
нення з Риму виконав низку 
портретів (бюсти  М.Паніна, 
1780, і А.Паніної, 1782). У 1780-- 
90-х рр. виступив як майстер ме- 
моріальної скульптури та мону- 
ментально-декоративної пласти- 
ки для архіт. споруд. У творах, 
виконаних у стилі класицизму, 
поєднував величну піднесеність 
образів із щирістю почуттів. За- 
початкував своєрідний тип рос. 
класичного надгробка (кн. С.Во- 
лконській, 1782, кн. О.Куракіній, 
1792, кн. Є.Гагаріній, 1803). Ав- 
тор надмогильних пам'ятників: 
генерал-фельдмаршалу П. Румян- 
цеву-Задунайському в Успенському 
соборі Києво-Печерської лаври (у 
співавт. з Т. де Томоном, 1797-- 
1805), гетьману К.Розумовському 
в Батурині (1803--05), і.Висоць- 
кому на кладовищі Видубицького 
Свято- Михайлівського монастиря 
в Києві (1820-ті рр.) -- усі не збе- 
реглися. У галузі декоративної 
пластики прагнув органічної єд- 
ності архіт. і скульптурних форм 
(рельєфи і статуї для Казансько- 
го собору в Санкт-Петербурзі). З 
поч. 19 ст. працював над пам'ят- 
никами-монументами (А.-Е.Рі- 
шельє в Одесі, 1823--28, М.Ломо- 
носову в Архангельську (нині мі- 
сто в РФ), 1826--29, кн. Г.По- 
тьомкіну в Херсоні, 1829--35, та 
ін.). М. не поривав зв'язків з Ук- 
раїною. На своєму найкращому 
творі-- пам'ятнику К.Мініну і 
кн. Д.Пожарському в Москві 
(1804--18) -- написав: «Сочинил 


и изваял Іоанн Петрович Мартос 
родом из Ични». 

П. у м. С.-Петербург. 

1980 в Ічні споруджено па- 
м'ятник І.Мартосу. 

Літ.: Коваленская Н. Мартос. М.- 
Л., 1938; Алпатов М.В. Иван Петро- 
вич Мартос: 1752--1835. М.--Л., 1947; 
Їсторія українського мистецтва, т. 4, 
кн. 1. К., 1969; Гофман И.М. Иван Пе- 
трович Мартос. Л., 1970; Степо- 
вик Д.В. Українське мистецтво першої 
половини ХІХ століття. К., 1982. 


Н.Г. Ковпаненко. 


МАРТОС Іван Романович (бл. 
1760 -- 04.04.1831)-- чиновник 
та історик-аматор. Н. в м. Глухів. 
Походив з відомого укр. козаць- 
ко-старшинського роду (див. 
Мартоси). Син значкового това- 
риша Романа Мартоса, небіж 
скульптора Ї.П.Мартоса, двою- 
рідний брат історика О.Мартоса. 
Закінчив Київ. академію (див. 
Києво- Могилянська академія; 
1778). Поступив на військ. служ- 
бу, але згодом полишив її. Слу- 
жив при К.Розумовському як ка- 
бінетний секретар. 1796 супрово- 
джував у подорожі до Санкт-Пе- 
тербурга останнього польс. коро- 
ля Станіслава-Августа Понятов- 
ського. Столоначальник у депар- 
таменті уділів, секретар та обер- 
секретар у Правительствуючому 
Сенаті, експедитор та дир. депар- 
таменту мін-ва юстиції в С.-Пе- 
тербурзі (1796--1816). Колезький 
радник (1813). Здобув репутацію 
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Мартос І.Р. «Изсльдованіе баннаго 
строенія, о которомь повбствуеть 
льтописець Нестора». СПб., 1509. 
Обкладинка. 


чиновника-ділка, який предста- 
вляв і лобіював інтереси певних 
осіб в урядових установах. Між 
1810 ії 1816 належав до масонсь- 
ких лож у С.-Петербурзі (див. 
Масонство). 1816 вийшов у від- 
ставку через хворобу. Поселився 
в Києво-Печерській лаврі, де меш- 
кав протягом 1819--29. 1830 пе- 
реїхав до свого приятеля В.Ломи- 
ковського на х. Парк-Трудолюб 
(нині с. Трудолюб Миргородсь- 
кого р-ну Полтав. обл.). Цікавив- 
ся історією Київської Русі. Уклав 
каталог родинної б-ки Д.Тро- 
щинського в с. Кибинці (нині се- 
ло Миргородського р-ну). Знав 
твори Г.Сковороди, захоплювався 
містицизмом, зокрема, залишив 
низку рукописів на окультні та 
правничі теми, які заповів В.Ло- 
миковському. Після смерті ос- 
таннього архів М. придбав О.Ла- 
заревський. Залишив велику епі- 
столярну спадщину, частину якої 
опублікував О.Лазаревський. Під- 
тримував дружні стосунки з ба- 
гатьма відомими укр. діячами, у 
т. ч. з В.Капністом, В.Ломиков- 
ським, В.Томарою, Д.Трощинсь- 
ким та ін. 

Кавалер орденів св. Анни 2- 
го ст. та св. рівноапостольного 
кн. Володимира 4-го ст. 

П. на х. Парк-Трудолюб, по- 
хований на родинному цвинтарі 
Ломиковських. 

Тв. Исследование банного стро- 
ения, о котором повествуєт летописец 
Нестор. СПб., 1809; Подробное на- 
ставлениє, составленноє заведьваю- 
щим садами Киево- Печерской лаврьг. 
СПб., 1837; Частная переписка И.Р. 
Мартоса: 1817--1830: Письма И.Р. 
Мартоса, В.В. Капниста, Д.В. Веллан- 
ского и др. К., 1898. 

Літ.: Лазаревский А. Иван Рома- 
нович Мартос: Биографический очерк. 
«Киевская старина», 1895, Мо 10; Пав- 
ловский И.Ф. К истории полтавского 
дворянства: 1802--1902 гг. Очерки по 
архивньм данньм, т. 2. Полтава, 1907; 
Полтавщина: Енциклопедичний до- 
відник. К., 1992; Києво- Могилянська 
академія в іменах ХУП--ХМПІ ст.: Ен- 
циклопедичне видання. К., 2001. 


О.В. Ясь. 


МАРТОС Олексій Іванович (1790 
--1842) -- дослідник історії Укра- 
їни. Син скульптора Ї.Мартоса. 
Походив з козацько-старшинсь- 
кого роду нащадків лубенського 
полкового обозного Павла Мар- 
тоса (див. Мартоси). Навч. в 
Санкт- Петерб. інженерній шко- 
лі. Офіцер, брав участь у війнах 
поч. 19 ст. З 1822 -- на цивільній 
службі, спочатку -- в Сибіру, а 


потім -- прокурор у Новгороді 
(нині м. Великий Новгород, РФ). 
Рано зацікавився укр. старови- 
ною. 1810, перебуваючи в Мол- 
дові під час російсько-турецької 
війни 1806--1812, розшукував у 
Сучаві (нині місто в Румунії) міс- 
це загибелі Т.Хмельницького. Пла- 
нував написати на основі літопи- 
сів та праць Й. Пасторія і П.Ше- 
вальє «Історію Малоросії» в 3-х 
томах. В «Северном архиве» на- 
друкував лише два розділи 3-го 
тому. Рукопис праці закінчив 
1839. Після позитивної рецензії 
професора М.Устрялова передав 
рукопис рос. імп. Миколі І, за 
який отримав коштовний пер- 
стень. За невідомих обставин ру- 
копис загинув. Уривки з праці, 
надруковані в «Северном архи- 
ве», передрукував О.Лазаревський 
в «Киевской старине» (1895, т. 1). 

Літ: Лазаревский Ал. Прежниє 


изьскатели малорусской стариньг. 
«Киевская старина», 1895, т. 1. 


Г.К. Швидько. 


МАРТОСИ - козацько-стар- 
шинський, згодом -- дворянсь- 
кий рід, що, згідно з родинними 
переказами, іде від польс. шлях- 
тича Василя Мартоса, лохвиць- 
кого козака (2-га пол. 17 ст.). Із 
кількох гілок роду найвідоміші 
лубенська та прилуцька. 

Лубенська гілка походить від 
лохвицького сотника (1693--98) 
і лубенського полкового судді 
(1698--1706) Мартина Васильови- 
ча Мартосенка (р. н. невід. - п. 
бл. 1708) та його брата Павла Ва- 
сильовича Мартосенка (р. н. не- 
від. - п. 1745), лохвицького сот- 
ника (1699--1708, 1710--12) й лу- 
бенського полкового  обозного 
(1712-37). 

До цієї гілки належав відстав- 
ний штаб-ротмістр Петро Івано- 
вич (1809 -- р. с. невід.), знайо- 
мий Т.Шевченка, коштом якого 
був виданий «Кобзар» (1840), і 
автор мало вірогідних й ворожих 
до поета спогадів. 

Їмовірно, представниками 
лубенської гілки були Олександр 
Григорович (1861 -- р. с. невід.) -- 
інспектор класів Суворовського 
кадетського корпусу (1908), гене- 
рал-лейтенант (1913), Микола 
Миколайович (1858--1933) -- вій- 
ськовик, учасник російсько-япон- 
ської війни 1904-- 1905 та Першої 
світової війни, командувач 15-го 
армійського корпусу 2-1 армії ге- 
н. О.Самсонова (1911--14), гене- 
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рал від інфантерії (1913), учасник 
Білого руху, начальник Держ. вар- 
ти при Головнокомандуючому 
Збройними силами Півдня Росії 
(1919). 

1889 за указом імп. Олексан- 
дра ПІ надвірному радникові 
Олександру Кіндратовичу Марто- 
су (1838--1894) дозволено приєд- 
нати до прізвища назву його 
майорату «Куликовопольський» 
та зватися «Мартосом Куликово- 
польським». 1896 маєток успад- 
кувала | внучата племінниця 
Олександра Кіндратовича -- Зі- 
наїда Миколаївна | Живкович 
(1884 -- р. с. невід.)-- указом 
імп. Миколи П від 1897 їй дозво- 
лено іменуватися  Живкович- 
Мартос-Куликовопольською. 

Прилуцька гілка роду йде від 
ічнянського сотенного отамана 
(1756) Петра Мартоса. Сином 
останньому приходився Іван Пе- 
трович (див. Ї.Мартос; 1754-- 
1835), видатний скульптор-кла- 
сицист, вихованець петерб. та 
рим. Академій мистецтв. Син 
скульптора -- Олексій Іванович 
(див. О.Мартос; 1790--1842) -- 
відомий укр. історик, автор 5- 
томної «Историй Малороссим». 

До цього ж роду належить 
Іван Романович (1760--1831), ка- 
бінет-секретар графа К.Розумов- 
ського, статський радник, дир. 
департаменту мін-ва юстиції, 
приятель В. Капніста, масон (див. 
Масонство) та автор «Исследова- 
ния банного строения, о котором 
повествует летописец Нестор» 
(1809). Його дуже цікаве листу- 
вання було опубліковане О.Лаза- 
ревським в «Киевской старине» 
(1896, 1898) та окремо -- «Част- 
ная переписка И.Р. Мартоса» 
(1898). 

До цього роду також належав 
відомий громад. і політ. діяч Бо- 
рис Миколайович (див. Б.Мартос; 
1879--1977), міністр фінансів і 
голова Ради народних міністрів 
Української Народної Республіки 
(1919). 

Рід М. внесений до 2-Ї части- 
ни дворянської родовідної книги 
Харків. губернії та 6-ї частини 
дворянської Родовідної книги 
Полтав. губернії. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912. 

В.В. Томазов. 


МАРУНЧАК Михайло Григоро- 
вич  (04.10.1914--21.11.2004) -- 
дослідник історії укр. еміграції 


Канади, редактор, бібліограф, 
педагог, громад. діяч. Дійсний 
член Наукового товариства імені 
Шевченка (з 1961), Української 
вільної академії наук (з 1961), пре- 
зидент УВАН у Канаді (1983-- 
86). Н. в с. Далешове (нині село 
Городенківського р-ну ІЇвано- 
Франк. обл.). Після закінчення 
класичної г-зії Т.Шевченка в Го- 
роденці 1936--40 вивчав право і 
сусп. науки у Львів. ун-ті. 1940-- 
42 в Нім. ун-ті в Празі (див. Кар- 
ловий університет) вивчав екон. 
науки, в Українському вільному 
університеті -- право і сусп. нау- 
ки, в останньому 1941 захистив 
докторську дисертацію з права. 
17 жовтня 1942 був заарештова- 
ний гестапо. Перебував у кон- 
центраційних таборах у Чехії, 
Польщі, Австрії. Був звільнений 
6 травня 1945 амер. військами. 
1947-48 -- голова Ліги укр. по- 
літв'язнів у Мюнхені (Баварія, 
Німеччина). Видавав бюлетень 
«Український політв'язень» |і 
співпрацював у ж. «Літопис укра- 
їнського політв'язня» та в НДІ 
укр. мартирології. З 1948 -- у Ка- 
наді. 1955 закінчив Манітоб- 
ський ун-т із ступенем бакалав- 
ра. Працював в укр. «Просвітах», 
«Рідних школах» у Вінніпезі (Ка- 
нада), професором права й сусп. 
наук Українського католицького 
університету в Римі (Їталія). Ак- 
тивний член К-ту українців Ка- 
нади (з 1989 -- Конгрес українців 
Канади), Світового конгресу віль- 
них українців (обирався до складу 
керівних органів), голова Світ. 
ліги укр. політв'язнів (з 1985). 
Співзасн. «Заповідника-інституту 
Маркіяна Шашкевича», його 
наук. секретар (1962--79) та го- 
лова (з 1979), ред. і видавець ж. 
«Шашкевичіана» (1982 --86), ред. 
історико-мемуарного збірника 
«Городенщина» (1978, 2002), 
низки бюлетенів Ліги укр. по- 
літв'язнів, меценат і почесний 
ред. альманаху «Ямгорів» (Горо- 
денка, з 1991). 

із здобуттям Україною неза- 
лежності М. спричинився до її 
духовного відродження. Він був 
почесним учасником урочисто- 
стей у Львові з нагоди 150-річчя 
«Русалки  Дністрової», 1991 -- 
Шашкевичівських читань, від- 
криття пам'ятника М.Шашкеви- 
чу, став ініціатором налагоджен- 
ня співпраці Їнституту-заповід- 
ника М.Шашкевича в Канаді з 


Інститутом українознавства іме- 
ні І.Крип'якевича НАН України та 
Шашкевичівською комісією над 
продовженням видання «Шаш- 
кевичіани» в Україні й надавав 
відчутну допомогу у видавничій 
діяльності. 

Автор понад 400 наук. праць. 

Нагороджений «Шевченків- 
ською медаллю» К-ту українців 
Канади (1961), «Медаллю сторіч- 
чя Канади» (1967), орденом «За 
вірність» Укр. історико-просвіт- 
ницької правозахисної орг-ції 
«Меморіал» ім. В.Стуса (2003). 

П. у м. Вінніпег (Канада). 

Праці: Маркіян Шашкевич на тлі 
доби. Вінніпег, 1962; Система німець- 
ких концтаборів і політика винищу- 
вання в Україні. Вінніпег, 1963; Сту- 
дії до історії українців Канади, т. 1-- 
5. Вінніпег, 1964--80; Змаганння за 
незалежність Української Церкви в 
Канаді: Роль катедри св. Володимира 
й Ольги у Вінніпезі. Вінніпег, 1967; 
історія українців Канади, т. 1--2. Він- 
ніпег, 1968--74 (2-ге вид. - 1991); Ук- 
раїнці в Румунії, Чехословаччині, 
Польщі, Югославії. Вінніпег, 1968; 
Тре Юкгаїпіап Сападіап5: А НІізіогу. 
М/іппіреє, 1970; Українці в СРСР поза 
кордонами УРСР. Вінніпег, 1974; 
Коли народжувалась Канадська Укра- 
їна. Нью-Джерсі, 1977; Митрополит 
Андрей Шептицький на Заході: 
1920--1923. Вінніпег, 1981; Сорок ро- 
ків праці Комітету українців Канади: 
1940--1980. Вінніпег, 1981; Дві декади 
зусиль і жертв. Вінніпег, 1982; Нація в 
боротьбі за своє існування 1932 і 1933 
в Україні і діаспорі. Вінніпег, 1985; 
Біографічний довідник до історії ук- 
раїнців Канади. Вінніпег, 1986. 

Літ: Жила В. Політичний здобу- 
ток нашої історичної науки. «Укра- 
їнський історик», 1968, Мо 1--2; Ап- 
дкизуунеп  С.Н. Рагі ої Ше Сападіап 
тозаїс. «Ргее Рге85», 1971, /апиагу 9; 
Викаеупу В. ОКгаїпіап Нізіогу оі4 їог 
уоцпе апа оі4. «Те Тгібипе», 1971, 
Бебгиагу 20; Семчук С. Амбасадор ук- 
раїнської справи. «Поступ», 1971, 4 
квітня; Городенщина: Історично-ме- 
муарний збірник. Нью-Йорк--То- 
ронто--Вінніпег, 1978; Дальний М. 
Д-р Михайло Марунчак -- президент 
УВАН в Канаді. «Нові дні», 1985, 
жовтень; Жила В. Марунчак Михайло. 
В кн: Марунчак М.Г. Біографічний 
довідник до історії українців Канади. 
Вінніпег, 1986; Шашкевичіана: Збір- 
ник наукових праць, вип. 3. Львів-- 
Вінніпег, 2000; Ковальчук О. Марун- 
чак Михайло Григорович. В кн. Ук- 
раїнські історики ХХ століття: Біобі- 
бліографічний довідник, вип. 2, ч. І. 
К.--Львів, 2003; Пі тетогіат: Михай- 
ло Марунчак (1914--2004). В кн.: ЇІн- 
ститут українознавства імені Ї.Кри- 
п'якевича в 2004 р. Львів, 2005; Ан- 
кета М.Г. Марунчака. 


О.О. Ковальчук. 


МАРУНЯК Володимир (02.11(20. 
10).1913--28.06.1997) -- історик і 
публіцист. Н. в с. Рожубовичі 
Перемишльського пов. (нині се- 
ло в Польщі). У дитячому віці ра- 
зом з матір'ю переїхав до Чехо- 
словаччини, де поселилися на 
околиці Праги (нині столиця 
Чехії) - Черношицях. Початкову 
освіту здобув в інтернаті Укр. ре- 
альної г-зії в м. Прага та Ржевні- 
це (обидва нині в Чехії). Навч. в 
Карловому ун-ті та Українському 
вільному університеті в Празі. 
Спортсмен-аматор в укр. сту- 
дентській футбольній команді в 
Чехословаччині. У 1930-ті рр. - 
секретар Укр. громади та Культ. 
референтури Проводу укр. націо- 
налістів у Празі. Член редколе- 
гії «Інформаційного бюлетеня», 
який видавала Укр. громада в 
Чехословаччині. Тісно співпра- 
цював з О.Ольжичем (Кандибою). 
Закінчив Вільну школу політ. 
наук у Празі (1936). Член Гол. 
управи Укр. нац. об'єднання в 
Німеччині (1940--45). Після 1945 
працював в Інформаційному від- 
ділі Центр. представництва укр. 
еміграції у Франкфурті-на-Майні 
(Німеччина). Пізніше -- співро- 
бітник в Європ. представництві 
Фонду допомоги українців Кана- 
ди у містах Білефельд та Гамбург 
(обидва в Німеччині). Бібліоте- 
кар та гол. секретар УВУ. Докто- 
рат УВУ (1972), історія. Гол. ред. 
«Українського вісника» (Берлін, 
1941--45) та «Українського слова» 
(Париж, 1964--69). Член Україн- 
ського історичного т-ва в Мюн- 
хені (ФРН). Співпрацював з час. 
«Український історик», зокрема, 
деякий час був його мовним ре- 
дактором. Автор низки праць з 
історії української еміграції в Че- 
хословаччині 1930-ті рр., Австрії 
та Німеччині «таборової доби» 
(1945--51) та 1950--70-х рр., а та- 
кож численних публіцистичних 
статей. Особистий фонд М. збе- 
рігається в архіві УВУ в Мюн- 
хені. 

Тв. Українська гімназія в Чехії, 
1925--1945. Мюнхен, 1975; Видавнича 
діяльність української еміграції в 
ЧСР: Протектораті в 1900--1945 рр. В 
кн. Збірник на пошану професора 
доктора Володимира Яніва. Мюнхен, 
1983; Культурна Референтура ПУН в 
роках 1937--1942. «Український істо- 
рик», 1985, Мо 1/4; Українська емігра- 
ція в Німеччині і Австрії по другій 
світовій війні, т. І. Роки 1945--1951. 
Мюнхен, 1985; т. 2: Роки 1952--1975; 
К., 1998; Олександер Бойків: Органі- 


затор українського життя у Франції. 
Париж, 1986. 

Літ: Винар Л. Рецензія на книгу: 
Українська еміграція в Німеччині і 
Австрії по другій світовій війні. Мюн- 
хен, 1985. Т. І: Роки 1945--1951. «Ук- 
раїнський історик», 1986, Мо 1/2; Ан- 
тонович М. Бл. пам. Володимир Ма- 
руняк (1913--1997). «Український іс- 
торик», 1997, Мо 1/4; Боряк Г., Дубро- 
віна Л. Архів Українського Вільного 
Університету в Мюнхені: попередній 
огляд фондів. «Архіви України», 2004, 
Мо 4/6. 

О.В. Ягсь. 


МАРУСИК Тамара Володимирів- 
на (н. 22.04.1956) -- дослідниця 
історії та к-ри України 20 ст., 
історії укр. діаспори Пн. Аме- 
рики. Д-р істор. н. (2003), про- 
фесор (2004). Відмінник освіти 
України (2002). Н. в м. Чернівці. 
1973-78 навч. в Чернів. ун-ті. 
1978-91 -- методист заочного 
відділу Чернів. ун-ту (нині Черні- 
вецький національний універси- 
тет). 1991 в Їн-ті історії України 
АН України (нині Інститут іс- 
торії України НАН України) захи- 
стила канд. дис. на тему: «Розви- 
ток науки в західних областях 
України (1944--1955 рр.)» (наук. 
кер.-- д-р істор. н., проф. 
С.Кульчицький). 1991--94 -- аси- 
стент, 1994--99 -- доцент кафе- 
дри історії України, 1999--2002 
-- докторант кафедри історії Ук- 
раїни, 2003 -- доцент кафедри іс- 
торії України Чернів. ун-ту. 2003 
в Чернів. ун-ті захистила доктор- 
ську дис. на тему: «Західноукра- 
їнська гуманітарна інтелігенція: 
динаміка складу, діяльність, сто- 
сунки з владою (друга половина 
40-х-- початок 60-х років ХХ 
ст.)». З 2004-- проректор Чер- 
нівецького ун-ту, водночас -- 
професор кафедри міжнародних 
відносин цього ун-ту. 

Секретар координаційної ра- 
ди осередків Українського істо- 
ричного товариства в Україні та 
Буковинського осередку Укр. 
біографічного т-ва, член експерт- 
ної ради ВАК України (2004-- 
08), член Координаційної ради з 
питань молодіжної політики 
Чернів. міської ради, член Між- 
нар. академічної ради «Ткума», 
член правління обласного т-ва 
«Просвіта» (з 2008). 

Автор понад 100 друкованих 
праць. 

Лауреат премії ім. Ю.Федько- 
вича (2004). 


Нагороджена церк. орденом 
св. рівноапостольного кн. Воло- 
димира Великого 1-го ст. (2000), 
Почесною грамотою ВР України 
«За особливі заслуги перед укра- 
їнським народом» (2005), грамо- 
тами Чернів. міської та обласної 
рад. 

Праці: Історія України: Навчаль- 
ний посібник. Чернівці, 1993; Розви- 
ток вищої освіти в західному регіоні 
України (друга половина 40-х -- пер- 
ша половина 50-х років. «УЇЖ», 1997, 
Хо 3 (у співавт.); Любомир Винар і 
грушевськознавство. В кн. Подвиж- 
ник української історичної науки. 
Чернівці, 1999; Студентство Буковини 
під тиском сталінських репресій 
(1945--1950-ті роки). «З архівів 
ВУЧК-ГПУ-НКВД-КГБ», 1999, 
Хо 1--2; Теоретичні та методологічні 
основи дослідження історії інтеліген- 
ції України: пошук нових підходів. 
Наукові записки Тернопільського 
національного університету ім. Гна- 
тюка: Серія: Історія, 2000, вип. 10; До 
питання щодо формування «нової» 
інтелігенції в західних областях Укра- 
їни (40-ві роки ХХ ст.). В кн.: Їстори- 
ко-політичні проблеми сучасного сві- 
ту: Збірник наукових статей, т. 8. Чер- 
нівці, 2001; Західноукраїнська гумані- 
тарна інтелігенція: реалії життя та 
діяльності. Чернівці, 2002; Голодомор 
1932-1933 рр. в УСРР і українська 
діаспора Північної Америки. Чернів- 
ці, 2010 (у співавт.). 

Літ: Иудайка в странах СНГ и 
Балтии: (справочник). М., 1999; Шлях 
за десять років: 1990--2000. В кн.: Пи- 
тання історії України: Збірник науко- 
вих статей, т. 4. Чернівці, 2000; Ко- 
вальчук О. Марусик Тамара. В кн.: 
Українські історики ХХ століття: Біо- 
бібліографічний довідник, вип. 2, ч. 1. 
К.-Львів, 2003; Чернівецький націо- 
нальний університет імені Юрія 
Федьковича: Їмена славних сучасни- 
ків. К., 2005. 


О.О. Ковальнук. 


МАРУСИН Мирослав (26.06. 
1924--21.09.2009) -- церк. діяч, 
історик Церкви і богослов. Н. в 
с. Княже (нині село Золочівсько- 
то р-ну Львів. обл.). Навч. в Ма- 
лій семінарії та Греко-католиць- 
кій богословській академії у Льво- 
ві, з 1944 -- на еміграції. Продов- 
жував навчання в Падеборні (НІі- 
меччина) та в Папському СХ. ін- 
ті в Римі (Їталія). Висвячений на 
священика 2 травня 1948. 29 ли- 
стопада 1971 іменований Апо- 
стольським візитатором україн- 
ців-католиків у Зх. Європі, а 27 
червня 1974 рукоположений на 
єпископа. 1982 Папа Римський 
Іоанн Павло П призначив М. на 
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пост секретаря Конгрегації для 
Сх. Церков, надавши йому сан 
архієпископа. Як учений М. най- 
більше розкрив себе в царині 
дослідження історії богослов- 
ської думки в Україні та історії 
укр. церкви. 

П. у м. Рим (Їталія). 

Праці: З'єднання Перемишльсь- 
кої та Львів. єпархій з Апостольським 
Престолом (нім. мовою). «Записки 
Чину святого Василія Великого», 
1956, т. 2, зошит 3--4; Єпископ Дио- 
нісій Жабокрицький і возз'єднання 
Луцької єпархії з Апостольським Пре- 
столом (нім. мовою). Там само, 1963, 
т. 4; Погляд на унійні змагання в Ук- 
раїнській Церкві першої половини 
ХМП ст. (нім. мовою). Там само, 1963, 
ч. 4; Погляд на виховання кандидатів 
духовного стану на Україні. Рим, 
1964; Божественна Літургія в Київ- 
ській Митрополії по списку Їсидоро- 
вого Літургікона з ХУ ст. Рим, 1965; 
Чини святительських служб в київ- 
ському Євхологіоні з початку ХМІ ст. 
Рим, 1966; Соборне служіння Боже- 
ственної Літургії. «Богословія», 1966, 
т. 33; Пастирсько-літургічна діяль- 
ність святого Йосафата. Рим, 1967; 
Митрополит Йосиф Сліпий: Нарис 
життя, подвигів і страждання. Брю- 
сель--Рим, 1972; Введення християн- 
ства в Київській Русі. «Записки Чину 
святого Василія Великого», 1988, т. 
13; Божественна Літургія. Рим, 1992; 
Монаший Устав св. Теодора Студита 
на Україні. «Богословія», 1994, т. 58; 
1995, т. 59; Архіпастир скитальців 
архієпископ Їван Бучко. Львів, 2008; 
Життя моє -- Христос. Рефлексії у 60- 
ліття священного служіння. Рим, 
2008. 


І.В. Паславський. 


МАРУСЯК Дмитро (р. н. і р. с. 
невід.) -- один з ватажків карпат- 
ського опришківства поч. 19 ст. 
Н. в с. Космач (нині село Бого- 
родчанського р-ну Івано-Франк. 
обл.) в бідняцькій родині. З ди- 
тинства служив у наймах: пас 
вівці, корчував ліс. Потрапивши 
до опришків, незабаром очолив 
їхній загін. З ним він напав на 
свого колиш, господаря Ї.Бойка 
в с. Яблунька (нині село Бого- 
родчанського р-ну) й помстився 
за попередні утиски. Успішно 
діяв у Галичині та Угорщині. За 
нар. переказами, відзначався чес- 
ністю і справедливістю. Імовір- 
но, був схоплений і певний час 
знаходився з кількома ін. оприш- 
ками у в'язниці в Кутах, але 
спромігся 1814 втекти. Місц. 
пресою та владою його тоді було 
оголошено в розшук, обіцяна ве- 
лика грошова винагорода за зат- 
римання. Після того, за деякими 
даними, продовжував нападати 


на маєтки можновладців і багаті- 
їв. Зокрема, 1817 він ще активно 
діяв. Потім, щоб урятуватися від 
переслідування властей, «вийшов 
за кордон» і «пропав без вісті». 
М. став героєм багатьох істор. 
пісень і оповідань. На підставі 
деяких з них І.Франко написав 
драму «Кам'яна душа». 

Літ.: Стеблій Ф.І. Боротьба селян 
Східної Галичини проти феодального 
гніту в першій половині ХІХ ст. К., 
1961; Грабовецький В.В. Антифеодаль- 
на боротьба карпатського опришків- 
ства ХУІ--ХІХ ст. Львів, 1966. 


О.І. Туржій. 


МАРХОЦЬКИЙ Миколай-Сцібор 
(бл. 1570-- бл. 1636)-- ме- 
муарист та історик. Брав участь у 
подіях Смутного часу поч. 17 ст. 
в Росії. Бився під Клушино 
(1610; нині село Смоленської 
обл. РФ), був серед польських 
військ, що зайняли Смоленськ 
(нині місто в РФ) та Москву. На- 
прикінці життя склав свої спо- 
мини про ці події під назвою 
«Нізіогіа умопу пло5Кіемзкіс| рга- 
мд7іма» (видав Е.Рачинський, 
1841). Вони охоплюють 1607--12, 
відрізняються живим викладом, 
численними документальними 
вставками і є цінним істор. дже- 
релом з цього періоду. М. зали- 
шив також невиданий (рукопис 
зберігається в Б-ці Чарторийсь- 
ких у Кракові, Польща) опис це- 
цорської кампанії 1620 (див. Це- 
цорська битва 1620), а також Хо- 
тинської війни 1621 (на основі ре- 
ляцій учасників). 
Тв.: История Московской войнь. 
М., 2000. 
Д.С. Вирський. 


МАРЦІНКОВСЬКИЙ (Магсіп- 
Комз5кі) Антоні (псевдоніми -- 
Новосельський (Моууобіеїзкі) та 
ін, 29 (17).01.1823--12.09(31.08). 
1880)-- польс. етнограф, пись- 
менник і критик. Н. в с. Мости- 
щі (нині в складі смт Гостомель 
Києво-Святошинського р-ну Ки- 
їв. обл.). Навч. в Київ. г-зії та 
Київ. ун-ті. Перші літ. твори вмі- 
стив на сторінках журналів «Ту- 
сєодпік Реїегбитзкі» та «См/іа7да» 
(Київ). Видав літ. альманах «Їе- 
уіаїфап» (1848) під псевдонімом 
Альфреда Графа. Як письменник 
відомий творами «З5іеру, шог7а і 
єбгу. 57Кісе і умзрогапіепіа 7 
родгогу» (1854), «ЮШмле 5іобігу». 
Низку статей, присвячених укр. 
святковим звичаям та обрядам, 


друкував у польс. та укр. періо- 
дичних виданнях. М.-- автор 
грунтовних 2-томних фольклор- 
но-етногр. праць «Ім Кгаїдзкі» 
(Вільно (нині м. Вільнюс), 1857), 
де аналізує українську нар. твор- 
чість з позицій школи запози- 
чень, та «Розгапісле падапіергга- 
п8Ккіе: 57Кісе взроіес7поєсі ишКгаї- 
пзКкіе) мим. ХМ» (1863). 

П. у м. Київ. 

Літ. Юзвенко В. Українська на- 
родна поетична творчість у польській 
фольклористиці ХІХ ст. К., 1961; Бол- 
тарович 3.Є. Україна в дослідженнях 
польських етнографів ХІХ ст. К., 


1976. 
В.А. Старков. 


МАРЧАК Микола Макарович 
(05.01.1904(23.12.1903)--23.09. 
1938)-- держ. діяч УРСР, інже- 
нер-технолог металообробної 
пром-сті. Н. вс. Залісці (нині се- 
ло Дунаєвецького р-ну Хмельн. 
обл.) в сел. родині. До вересня 
1922 мешкав у рідному селі. Зго- 
дом навч. в Кам'янець-Подільсь- 
кому ін-ті нар. освіти (1922--23), 
вчителював (1923--27), працював 
зав. відділу, відп. секретарем рай- 
виконкому в м. Дунаївці. Член 
КП(б)У з 1927. 1928--31 навч. 
в Києві-- в Їн-ті нар. госп-ва 
та Хіміко-технологічному ін-ті. 
1931--37 працював на Харків. 
тракторному 3-ді (інженер, зав. 
цехового бюро раціоналізації, 
зав. сектору технологічних про- 
цесів, керівник бюро тех. інфор- 
мації, старший  інженер-кон- 
структор-інструментальник, ке- 
рівник конструкторської групи, 
начальник цеху). 8 жовтня 1937 
політбюро ЦК КП(б)У затвер- 
джений 1-м заст. наркома освіти 
УРСР, 29 жовтня 1937 тим же ор- 
ганом затверджений 1-м заст. го- 
лови РНК УРСР. Після арешту в 
Москві 13 жовтня 1937 голови 
РНК УРСР М.Ї.Бондаренка М. 
виконував обов'язки голови уряду 
УРСР до 19 лютого 1938 -- до за- 
твердження на цю посаду політ- 
бюро ЦК КП(б)У Д.Коротченка. 

Депутат ВР СРСР 1-го скли- 
кання (1937). 

Заарештований 20 червня 
1938 у своєму службовому кабі- 
неті в РНК УРСР. Обвинувачу- 
вався в «шкідницькій діяльності» 
на Харків. тракторному з-ді, «пі- 
дривній роботі в нар. госп-ві Ук- 
раїни», «тероризмі» тощо. Виїз- 
ною сесією Військ. колегії Вер- 
ховного суду СРСР 22 вересня 


1938 засуджений до смерті. Стра- 
чений уночі з 22 вересня на 23 
вересня 1938. Реабілітований 17 
червня 1958 Військ. колегією 
Верховного суду СРСР. 

Літ.: Скляренко Є.М. Тяжкий та- 
лан Миколи Марчака. В кн. Історія 
України: Маловідомі імена, події, 
факти: Збірник статей, вип. 9. К., 
1999; Хрущев Н.С. Время. Люди. 
Власть: Воспоминания, кн. І. М., 
1999; Рубльов О.С. Марчак Микола 
Макарович. В кн. Уряди України у 
ХХ ст: Науково-документальне ви- 
дання. К., 2001. 

О.С. Рубльов. 


МАРЧЕНКО Валерій Веніаміно- 
вич (прізв. батька-- Умрилов; 
псевд. -- Валентин Розум; 16.09. 
1947--07.10.1984) -- правозахи- 
сник, журналіст, перекладач, 
учений-сходознавець. Онук істо- 
рика М.Марченка. Н. в м. Київ. 
1967--70 під час навчання на фі- 
лол. ф-ті Київ. ун-ту перебував 
на стажуванні в Бакинському 
ун-ті, де широко друкувався в 
азербайджанській пресі. З 1970 
працював у редакції газ. «Літера- 
турна Україна», де підготував бл. 
100 публікацій. Підготував роз- 
відки про акад. А.Кримського як 
дослідника азербайджанської лі- 
тератури, професора Бакинсько- 
го ун-ту Олександра Багрія та ін., 
перекладав з азербайджанської й 
польської. Рано сформувався в 
середовищі київ. літераторів і 
журналістів як борець «проти ці- 
лої імперії брехні». Дав відвертий 
і нищівний огляд «ідейно ви- 
триманих» творів М.Нагнибіди, 
В. Козаченка, виплеканих і рекла- 
мованих парт. кер-вом як зразки 
літ. творчості (стаття «За парава- 
ном ідейності»). Викривши полі- 
тику влади, спрямовану проти 
укр. к-ри («Київський діалог»), 
став однією з жертв маланчукіз- 
му (див. В.Маланчук). 25 червня 
1973 заарештований. На суді 25- 
27 грудня йому інкримінували 
написання згаданих творів, агіта- 
цію в усній та письмовій формі, 
читання й розповсюдження пра- 
ці Ї Дзюби «Інтернаціоналізм чи 
русифікація?». 29 грудня 1973 за- 
суджений до 6 років таборів су- 
ворого режиму та 2 років заслан- 
ня (с-ще Саралжін, нині Актю- 
бінської обл., Казахстан) за ст. 
62, ч. 1 Карного кодексу (КК) 
УРСР. Спільне перебування в та- 
борі зі старшими за нього й дос- 
відченішими в'язнями -- вояка- 
ми Української повстанської ар- 


мії, укр. громад. й політ. діячами 
завершило його формування як 
особистості. У відкритому листі з 
табору суворого режиму (ст. Все- 
святська на території Пермської 
обл. РФ) до діда, історика 
М.Марченка в липні 1975 писав: 
«Заперечення більшовизму для 
мене не відкриття, а форма існу- 
вання». 

Протестував проти пересліду- 
вань укр. к-ри і себе особисто в 
листах до Президії ВР СРСР (9 
грудня 1974), Ю.Андропова (20 
липня 1983), старшого слідчого в 
особливо важливих справах КДБ 
УРСР М.Слобоженюка, який вів 
його справу (грудень 1983), Київ. 
міськ. суду (12 березня 19384), 
Верховного суду УРСР (25 берез- 
ня 1984). Перебуваючи в ув'яз- 
ненні, збирав і нелегально відси- 
лав за кордон інформацію про 
становище в'язнів в СРСР, ко- 
лективні й особисті заяви -- до 
Ген. дир. ЮНЕСКО А.-М.М'Боу 
(липень 1976), Ген. секретаря 
ООН К.-Й.Вальдгайма (10 груд- 
ня 1978), голови Всесвітньої асо- 
ціації нефрологів, дир. Ін-ту не- 
фрології у Швеції Н.Альвала (10 
жовтня 1979). Як важливі істор. 
першоджерела сприймаються те- 
пер його нариси, написані на 
підставі власних інтерв'ю у воя- 
ків УПА Дмитра Басараба (Урал, 
січень 1976: 23 роки концтабо- 
рів), Антона Олійника (Урал, 
1976), Олекси Киселика (Київ, 
КДБ, 1977), Степана Мамчура 
(Урал, 1978), Василя Підгоро- 
децького (Урал, 1978: 27 років 
концтаборів), Мирослава Симчи- 
ча (с-ще Саралжін, 1980). Узяв 
інтерв'ю в Б.Антоненка-Давидо- 
вича й Н.Суровцової. 

У травні 1981 повернувся із 
заслання до Києва, працював 
сторожем у респ. дослідному 
госп-ві рослинництва в м. Київ. 
1982 написав нарис про кирило- 
мефодіївця М. Гулака, висвітлив- 
ши долю інтелігента в умовах то- 
талітаризму (див. також Тоталі- 
таризм). 

Востаннє ув'язнений 21 жов- 
тня 1983. З цього дня М. - член 
Української громадської групи 
сприяння виконанню (Гельсінських 
угод. Їнкримінувалася йому та са- 
ма 62-га стаття, ч. 2: виготовлен- 
ня і розповсюдження документів 
з метою підірвати й ослабити 
рад. держ. і сусп. лад. Під час 
слідства, що тривало 3 місяці, на 


суді й після нього, знайомлячись 
із протоколами допитів, юридич- 
но фахово аналізував і викривав 
фальсифікаторські заходи слід- 
чих, оскаржував порушення еле- 
ментарної логіки тощо. 

13 березня 1984 Київ. міськ. 
суд визнав М. особливо небез- 
печним рецидивістом і засудив 
смертельно хвору людину (хро- 
нічний нефрит, гіпертонія) до 10 
років таборів особливого режиму 
та 5 років заслання. 

2 квітня 1984 М. взяли на 
етап -- 55 діб по пересильних 
тюрмах, у «столипінських» ваго- 
нах. Його привезли в табір осо- 
бливого режиму ВС-389/36 у с. 
Кучино Чусовського р-ну Пер- 
мської обл., РФ, де разом з М. Го- 
ринем, Ї.Кандибою, В.Овсієнком 
та ін. він перебував з 27 травня 
до 20 серпня 1984. На активну 
вимогу світ. громадськості етапо- 
ваний до тюремної лікарні м. 
Перм (місто в РФ), пізніше - м. 
Ленінград (нині м. Санкт-Пе- 
тербург). Попри висновок Мед. 
управління МВС СРСР, що М. 
слід звільнити як невиліковно 
хворого, Комітет державної без- 
пеки СРСР відмовився це зро- 
бити. Помер у тюремній лікарні 
ім. 1.Гааза в Ленінграді. Похова- 
ний на кладовищі в с. Гатне Ки- 
єво-Святошинського р-ну Київ. 
обл. біля родичів. З приводу за- 
гибелі М. із заявами виступили 
президент США Р.Рейган і Держ. 
департамент США. 

199! посмертно реабілітова- 
ний. 

Тв.: Листи до матері з неволі. К., 
1994; Творчість і життя. К., 2001; Ві- 
рити -- і тільки. Дрогобич, 2005. 

Літ.: Про Валерія Марченка і йо- 
го літературну працю та переклади. 
«Сучасність», 1976, ч. 12; Листи Зоря- 
на Попадюка до Валерія Марченка. 
Там само, 1984, ч. 5; Білокінь С. Апо- 
стол чистої правди. «Слово і час», 
1991, Мо 1 (361); Алексеева Л. История 
инакомьслия в СССР. Вильнюс-М., 
1992; Коваль В. За що?..: Валерій Мар- 
ченко -- спецкор «Літературної Укра- 
їни». «ЛУ», 1993, Хо 49 (4562), 9 груд- 
ня; Сверстюк Є. Блудні сини України. 
К., 1993; Касьянов Г. Незгодні: укра- 
їнська інтелігенція в русі опору 1960-- 
80-х років. К., 1995; УЛЕ, т. 3. К., 
1995; Алла Горська: Червона тінь ка- 
лини: Листи, спогади, статті. К., 1996; 
Українська журналістика в іменах, 
вип. 6. Львів, 1999; Тисячна Н. Право 
на любов до життя. «Українське сло- 
во», 2000, ч. 42, 19--25 жовтня; Мі- 
щанчук Н. Кращій з матерів. «Шлях 
перемоги», 2004, ч. 6 (2594), 4 лютого; 
Овсієнко В. Світло людей, т. 1-2. К.-- 
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В.В. Марченко. 
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М.І. Марченко. 


Х., 2005; Романюк Н. Світ тримається 
на одержимих. «Дзеркало тижня», 
2005, Ме 21 (549), 4 червня; Міжна- 
родний біографічний словник диси- 
дентів країн Центральної та Східної 
Європи й колишнього СРСР, т. 1: Ук- 
раїна, ч. 1. Х., 2006; Глузман С. Соуз- 
ник. «Известия в Украйне», 2009, 
Хо 19 (748), 2 февраля. 

СА. Білокінь. 


МАРЧЕНКО Михайло Іванович 
(19.09.1902--22.01.1983) -- істо- 
рик. Д-р істор. н. (1961), профе- 
сор (1962). Дід В.Марченка. Н. в 
с. Гатне (нині село Києво-Свято- 
шинського р-ну Київ. обл.) в сел. 
родині. Секретар революц. к-ту і 
комітету бідноти с. Гатне (1919); 
зав. сільс. будинку Боярської с.- 
т. професійної школи (1920--23). 
До 1926 служив у РСЧА. Член 
КП(СО)У-КПУ з 1927; член 
пленуму Будаївського райкому 
КП(О)У (1927--28), пленуму Ки- 
Тв. сільс. райкому КП(б)У (1928-- 
29). Очолював споживчу ко- 
операцію с. Гатне (1926--28); 
с.-т. комуну ім. Г.Петровського 
(с. Гостомель; нині с-ще міськ. 
типу, підпорядковане Їрпінській 
міськраді Київ. обл.; 1928--30); 
був головою сільради с. Нові 
Петрівці Київ. обл. (нині село 
Вишгородського р-ну Київ. обл.; 
1930--32). Закінчив істор. від-ня 
Інституту червоної професури при 
ВУЦВК (1932--37). 28 серпня 
1937 секретаріатом ЦК КП(б)У 
направлений на роботу до Їн-ту 
історії України АН УРСР (нині 
Інститут історії України НАН 
України) завідувачем сектору 
феод. доби. Одночасно працював 
зав. кафедри історії Київ. пед. ін- 
ту. Був секретарем парторганіза- 
ції Їн-ту історії України АН 
УРСР, депутатом Київ. міськради 
(1937--39). Мобілізований з по- 
чатком Другої світової війни, з 7 
вересня 1939 -- старший інструк- 
тор відділу пропаганди політ. 
управління Київ. особливого 
військ. округу (див. Київський 
військовий округ). Брав участь у 
кампанії (Українського фронту 
1939 (див. Радянсько-польська вій- 
на 1939). 16 жовтня 1939 політ- 
бюро ЦК КП(б)У призначений 
ректором Львівського ун-ту (нині 
Львівський національний універси- 
тет). У травні 1940 в Київ. ун-ті 
(нині Київський національний уні- 
верситет імені Тараса Шевченка) 
захистив канд. дис. на тему: «Бо- 
ротьба Росії й Польщі за Україну 
в перше десятиліття після приєд- 


нання України до Росії, 1654-- 
1664 рр». 3 посади ректора 
Львів. ун-ту увільнений оргбюро 
ЦК КП(б)У 23 серпня 1940 як 
такий, що «не справляється» 3 
обов'язками (рішення затвердже- 
не ЦК ВКП(б) 6 листопада 1940). 
Повернувся до Києва на посаду 
зав. сектору феод. доби ін-ту іс- 
торії України АН УРСР. 

Після початку німецько-рад. 
війни 1941--45 (див. Друга світо- 
ва війна) 23 червня 1941 заареш- 
тований Наркоматом держ. без- 
пеки УРСР як «активний укра- 
їнський націоналіст», 8 липня 
1941 етапований з Києва, утри- 
мувався у в'язницях у Томську, 
Маріїнську (нині місто Кемеров- 
ської обл.), Новосибірську (усі 
міста в РФ), У листопаді--грудні 
1941 в Томській тюрмі Мо 3 про- 
читав для в'язнів кілька лекцій, 
що спричинило донос ін. ареш- 
танта -- доцента Ленінгр. (нині 
С.-Петербурзький ун-т) ун-ту, 
рос. великодержавника. Звільне- 
ний за браком доказів 12 лютого 
1944, працював у Новосибірсько- 
му пед. ін-ті, викладав історію 
СРСР на курсах підвищення ква- 
ліфікації вчителів та у військ. уч- 
щі. З 1945 викладав у Київ. пед. 
ін-ті, де 1956 на партзборах ви- 
ступив зі спогадами про перебу- 
вання в Гулагу, висловивши дум- 
ку, що «українська культура за 
роки радянської влади розвива- 
лася менше, ніж у дореволюційні 
роки, що зараз немає майже ук- 
раїнських шкіл і ми маємо фак- 
ти, коли в школах діти не можуть 
навчатися українською мовою». 
Після ліквідації 1956 істор. ф-ту 
Київ. пед. ін-ту до кінця життя 
працював професором Київ. ун- 
ту. 9 лютого 1961 в Ленінгр. ун-ті 
захистив докторську дис. на тему: 
«Українська історіографія (з дав- 
ніх часів до середини ХІХ ст.)». 
Наук. праці -- переважно з укр. 
історіографії та історії вітчизн. к- 
ри. Як людина незалежних по- 
глядів зазнавав утисків властей. 

П. у м. Київ. 

Праці: До питання розвитку фео- 
дальних відносин на Україні в рр. 
1650--1660. В кн.: Записки історично- 
го та філологічного факультетів Львів- 
ського держуніверситету ім. І. Фран- 
ка, т. 1. Львів, 1940; Боротьба Росії і 
Польщі за Україну в другій половині 
ХМІП ст. (1654--1664 рр.). К., 1941; Іс- 
торичне минуле українського народу 
в творчості Т.Г. Шевченка. К., 1957; 


Видатний історик України О.М. Лаза- 
ревський. К., 1958 (у співавт.); Укра- 


їнська історіографія (з давніх часів до 
середини ХІХ ст.). К., 1959; Історія 
української культури: З найдавніших 
часів до середини ХМІЇ ст. К., 1961. 
Літ.: Винар Л. |Рецензія на книгу:| 
Марченко М.І. Українська історіогра- 
фія з давніх часів до середини ХІХ ст. 
К., 1959. «Український історик», 1965, 
о 3-4; Марченко Михайло Івано- 
вич: |Некролог|. «УЇЖ», 1983, Мо 3; 
Помер проф. Михайло Марченко. 
«Нові дні» (Торонто), 1983, Мо 398, 
квітень, Михайло Марченко (1902-- 
1983): патріот, репресований історик. 
«Зона: Часопис Всеукраїнського това- 
риства політичних в'язнів і репресо- 
ваних» (К.), 1993, Мо 4; Рубльов О.С., 
Черченко Ю.А. Сталінщина й доля за- 
хідноукраїнської інтелігенції (20--50- 
ті рр. ХХ ст.). К., 1994; У лещатах то- 
талітаризму: Перше двадцятиріччя Їн- 
ституту історії України НАН України 
(1936--1956 рр.): Збірник документів і 
матеріалів, ч. 1-2. К., 1996; Рубль- 
ов О.С. Маловідомі сторінки біографії 
українського історика: М.Ї. Марчен- 
ко. «УЇЖ», 1996, Хо І; Михайло Мар- 
ченко: Документи. «УЇЖ», 1996; Мо 
1--3; Марченко В. Відкритий лист до 
діда, історика М. Марченка. В кн.: 
Марченко В. Творчість і життя. К., 
2001; Його ж. Занапащена Кліо. Там 
само; Юркова О.В. Документи про 
створення і перші роки діяльності Їн- 
ституту історії України АН УРСР 
(1936-1941 рр.). К., 2001; історичний 
факультет Київського національного 
університету імені Тараса Шевченка: 
минуле й сьогодення (1834--2004 рр.). 
К., 2004; Білокінь С. На зламах епохи: 
Спогади історика. Біла Церква, 2005; 
Їнститут історії України НАН Ук- 
раїни. 1936--2006. К., 2006. 
О.С. Рубльов. 


МАРЧИШИН Петро (р. н. і р. с. 
невід.) -- укр. громад. діяч на Да- 
лекому СХ. (див. Далекосхідні по- 
селення українців). Студент юрид. 
ф-ту Львів. ун-ту, як військово- 
полонений  австро-угор. армії 
(див. Перша світова війна) потра- 
пив до Забайкалля, де перебував 
у таборі в Березівці. З 1917 брав 
участь у діяльності місц. укр. орг- 
цій, заст. голови Забайкальської 
Укр. окружної ради, з 4 травня 
1921 -- зав. укр. відділу та заст. 
міністра нац. справ Далекосх. 
Республіки. На цій посаді актив- 
но займався справою організації 
укр. шкільництва на Далекому 
Сх. Після прилучення Далекосх. 
Республіки до РСФРР 1922 втік 
до Маньчжурії (істор. назва пн. 
сх. ч. Китаю), де також став ак- 
тивним учасником укр. орг-цій. 
1924 обраний головою Союзу 
укр. студентів у Харбіні (нині мі- 
сто в Китаї). З грудня 1933 -- го- 
лова правління Укр. вчительської 


спілки в Харбіні, адміністратор 
Укр. нац. дому, голова Ради хар- 
бінської «Просвіти», з 29 січня 
1939 -- заст. голови Укр. нац. ко- 
лонії в Харбіні, редактор ж. «Да- 
лекий Схід» (Харбін). 1945 після 
окупації Маньчжурії Червоною 
армією (див. Радянська армія) за- 
арештований та вивезений до 
СРСР. Подальша доля невідома. 

Літ. «Далекий Схід» (Харбін), 
1938, ч. 1--12, 14--21; 1939, ч. 2--6; 
«Маньчжурський вісник» (Харбін), 
1932--35; Світ І. Українсько-японські 


взаємини  1903--1945: історичний 
огляд і спостереження. Нью-Йорк, 
1972. 

А.А. Попок. 


МАРЧУК Євген Кирилович (н. 
28.01.1941) -- держ. і політ. діяч, 
прем'єр-міністр України (1995-- 
96). Генерал армії України 
(1994). Канд. юрид. н. (1998). Н. 
в с. Будьонівка Гайворонського 
р-ну Одес. обл. (нині с. Долинів- 
ка Гайворонського р-ну Кіро- 
вогр. обл.) в сім'ї селян. Після 
закінчення філол. ф-ту Кіровогр. 
пед. ін-ту (1963; спеціальність -- 
учитель укр. мови і літератури, 
учитель нім. мови) працював 14 
років на оперативній і 17 років 
на керівній роботі в системі роз- 
відки і контррозвідки КДБ при 
РМ УРСР (з 1978 - КДБ УРСР; 
див. також Комітет державної 
безпеки СРСР). Друга освіта - 
юридична. 

1990--91-- держ. міністр з 
питань оборони, держ. безпеки 
та надзвичайних ситуацій УРСР. 
З листопада 199| по липень 
1994 -- голова Служби безпеки 
України. З вересня 1994 -- спец. 
представник Президента України 
в АР Крим. 

1994--95 -- віце-прем'єр-мі- 
ністр, 1-й віце-прем'єр-міністр 
України. З червня 1995 по тра- 
вень 1996 -- прем'єр-міністр Ук- 
раїни. Очолював укр. делегацію з 
підготовки Великого укр.-рос. 
договору і парафував його від 
імені України (підписаний пре- 
зидентами України і РФ 1997; 
див. Договір про дружбу, співро- 
бітництво і партнерство між Ук- 
раїною і Російською Федерацією 
1997). 

Обирався нар. депутатом Вер- 
ховної Ради України: у грудні 
1995 -- від Полтавської області 
(був членом парламентського 
к-ту з питань оборони і держ. без- 
пеки), у березні 1998 -- за спи- 


ском Соціал-демократ. партії Ук- 
раїни (об'єднаної) (СДПУ(о)). У 
квітні-грудні 1998 очолював 
фракцію СДПУ(о) (вийшов з 
партії 1999) і був головою парла- 
ментського к-ту з питань со- 
ціальної політики та праці. 

Брав участь у виборчій кам- 
панії 1999 як кандидат у Прези- 
денти України. У 1-му турі зай- 
няв 5-те місце, набравши 2 138 
356 голосів (8,13 26). Напередод- 
ні 2-го туру підтримав кандида- 
туру Л.Кучми. 

1999--2003 -- секретар Ради 
національної безпеки і оборони Ук- 
раїни. 2003--04-- міністр оборо- 
ни України. В 2004--2006 -- го- 
лова Партії свободи. 

Нагороджений орденами 
Трудового Червоного Прапора, 
князя Ярослава Мудрого 5-го ст. 
(2001), Командорським Хрестом 
із зіркою за заслуги перед 
Республікою Польща, медалями, 
іменною вогнепальною зброєю. 

Луареат Міжнародної укр. 
премії ім. Г.Сковороди (1997). 

Тв. Виступи. Інтерв'ю. Статті, 
кн. 1-3. К., 1997--99; Пять лет укра- 
инской трагедиий. К., 1999; Україна: 
нова парадигма поступу: Аналітичне 
дослідження. К., 2001. 

Літ: Уряди України у ХХ ст.: 
Науково-документальне видання. К., 
2001. 

В.В. Головко. 


МАРШАЛОК -- з 14 ст. одна З 
найвищих держ. посад у Велико- 
му | князівстві | Литовському 
(ВКЛ), Короні Польській і Речі 
Посполитій. У ВКЛ М. земель- 
ний головував на засіданнях ари- 
стократичної ради при великому 
князі (пани-рада), з 16 ст.-- на 
соймі (сеймі). Своїх маршалків 
мали й повітові сеймики (див. 
Шляхетські сеймики), включаючи 
й укр. землі. Вони обиралися 
шляхтою зі свого середовища. М. 
дворовий очолював шляхту, яка 
служила при великокнязівському 
дворі. Символом влади М. була 
палиця. У Короні Польс. цей 
центр. уряд з'явився в серед. 14 
ст., його обов'язком було кер-во 
королів. двором. Маршалок Ко- 
рони Польської (великий корон- 
ний М.) головував на засіданнях 
королів. двору, стежив за дотри- 
манням церемоніалу і порядку 
судочинства над дворянами (див. 
також Дворяни господарські). Йо- 
то заступник -- М. надворний. 
Маршалки великий коронний і 
надворний з 16 ст. входили до 


Сенату (див. Сенат у Речі Поспо- 
литій). Маршалків мали й земсь- 
кі сеймики, які діяли і в укр. зе- 
млях після Люблінської унії 1569. 
Свого М. мали Коронний трибу- 
нал і Головний Литовський трибу- 
нал. З кінця 18 ст. і поч. 19 ст. на 
укр. землях М. називали місц. 
(губернського чи повітового) 


предводителя дворянства. 
Н.В. Шевченко. 


МАРШИНСЬКИЙ Аполлінарій 
(1865--30.07.1929)-- громад. ді- 
яч, фінансист і педагог. Н. в м. 
Прага (нині столиця Чехії). Слу- 
жив у мін-ві фінансів Російської 
імперії в Санкт-Петербурзі, Лат- 
вії та Естонії. Заснував укр. гро- 
маду в м. Юр'їв (нині м. Тарту, 
Естонія). М.-- директор депар- 
таменту фінансових справ у ген. 
секретарстві фінансів УЦР (1917; 
див. Генеральний секретаріат Ук- 
раїнської Центральної Ради), ке- 
руючий нар. мін-вом фінансів 
доби Директорії Української На- 
родної Республіки в кабінеті і. Ма- 
зепи (жовтень 1919 -- травень 
1920). 3 1920-- на еміграції в 
Польщі та Чехословаччині. Лектор 
українознавства в Українському 
високому педагогічному інституті 
в Празі (Чехословаччина; з 1924). 
Автор спогадів, присвячених 
80-м рр. 19 ст., які опубл. в ка- 
лендарі «Дніпро» (1923). 

П. у м. Прага. 

Літ.: Доценко О. Літопис українсь- 
кої революції: Матеріали й документи 
до істори української революції, 
1917--1923, т. 2, кн. 5. Львів, 1924; 
Мазепа І. Україна в огні й бурі рево- 
люції, ч. 3. Б/м, 1952. 


М.Ф. Дмитрієнко. 


МАРЬЯШ (чеське «Маріїн») -- 
буковинська та молдов. назва 15- 
крейцерових (до 1753; див. Крей- 
цер) та 17-крейцерових (1753--80; 
див. Конвенційна система) білон- 
них монет переважно угор. кар- 
бування, що містили з одного бо- 
ку зображення правителя (пере- 
важно герм. імп. Франца І Сте- 
фана Лотаринзького і його дру- 
жини, герм. імп., угор. королеви 
й австрійс. государині Марії- Те- 
резії), а з другого -- Марії, матері 
Божої. Ці монети (вагою 6,12 г 
срібла 542-ї проби) знімали з обі- 
гу до кінця 1830-х рр. 

Літ.: НіїпКа /. та ін. Репіа7ге у па- 
зісП деііпасі. Вгагізіауа, 1976; Огуй О.Д. 
Монетно-лічильні найменування на 
Буковині та в Молдові кінця 14-- 
першої третини 19 ст. Чернівці, 1997. 


О.Д. Огуй. 
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МАРЬЯШ 


Є.К. Марчук. 


А. Маршинський. 
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МАР'ЯНЕНКО 


Т.О. Мар яненко. 


Масанорівський палац. 


Фото початку 21 ст. 


МАР'ЯНЕНКО Іван Олександро- 
вич (справжнє прізв.-- Петлі- 
шенко; 09.06(28.05)1878--04.11. 
1962) -- актор, режисер, педагог. 
Нар. арт. СРСР (1944). Професор 
(1946). Небіж М.Л. Кропивницько- 
го. Н. нах. Сочеванов, поблизу с. 
Мар'янівка (нині село Бобри- 
нецького р-ну, Кіровогр. обл.). 
Сценічну діяльність почав 1895 в 
трупі свого дядька М.Кропив- 
ницького в Києві в приміщенні 
театру О.Бергоньє, де працював 
до 1898. 1899--1906 грав у трупах 
О.Суслова; 1906-14 -- у першо- 
му стаціонарному професійно- 
му укр. театрі М.К.Садовського; 
1914-15-- у 2-му Київ. міськ. 
рос. театрі антрепренера Б. фон 
Мевеса; 1915--16 очолював Т-во 
укр. акторів. 1917 -- дир. і ре- 
жисер Нац. зразкового театру; 
1918 -- актор Держ. драм. театру; 
1919-23-- у 1І-му театрі Укр. 
Рад. Республіки ім. Т.Шевченка, 
був його комісаром і членом 
керівництва театрами Києва. 1923 
вступив до мистецького об'єд- 
нання «Березіль» (з 1926 -- у Хар- 
кові, 1935--58 -- Харків. укра- 
їнський драматичний театр 
ім. Т.Шевченка). 1907--26 (з пе- 
рервами) викладав майстерність 
актора в Київ. музично-драм. 
школі ім. М.Лисенка та Музич- 
но-драм. ін-ті ім. М.Лисенка, 
1944-61 -- у Харків. музично- 
драм. ін-ті. 

За 63 роки сценічної діяльно- 
сті створив понад 300 образів у 
п'єсах Т.Шевченка, М.Л.Кропив- 
ницького, М.Старицького, Лесі 
Українки, О.Корнійчука, О.Ос- 


тровського, К.Гольдоні, Г.Їбсена. 
За гол. роль у драмі «Ярослав 
Мудрий» Ї.Кочерги одержав Ста- 
лінську премію (1947; з 1966 -- 
Держ. премія СРСР). Знімався у 


фільмах «Злива» (1929), «Фата 
Моргана» (1931), «Коліївщина» 
(1933), «Прометей» (1936). Автор 
книг «Минуле українського теа- 
тру» (1953), «Сцена, актори, ро- 
лі» (1964). Серед його учнів -- 
нар. артисти СРСР В.Василенко, 
і Козловський, | Б.Романицький, 
Н.Ужвій. 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1947). 

П. у м. Харків. 

Літа Тернюк П. Їван Мар'яненко. 
К., 1968; Митці України: Енциклопе- 
дичний довідник. К., 1992. 

О.В. Корнієвська. 


МАР'ЯНІВСЬКА КУЛЬТУРА -- 
археол. к-ра, виділена М.Ру- 
динським у 1930-ті рр. У 2-й чв. 2 
тис. до н. е. дістала поширення в 
Поліссі та на пн. лісостепу поміж 


МАР'ЯНІВСЬКА КУЛЬТУРА 
Масштаб 1: 18000000 


Територія поширення 
мар'янівської культури 


а Пам'ятки мар'янівської культури 


2-3 


Десною (прит. Дніпра) та Серед- 
нім Доном. М.к. сформувалася 
на основі неолітичної ямково-гре- 
бінцевої кераміки культури, мо- 
жливо, за участі середньодніпров- 
ської культури. У межах України 
найяскравіші пам'ятки вивчені 
на Десні та Сеймі (прит. Десни, 
бас. Дніпра; Волинцеве, Ма- 
р'янівка, Мізин). Поселення від- 
критого типу, розташовані в за- 
плавах річок на дюнних підви- 
щеннях. Житла становили неве- 
ликі напівземлянки, але відомі й 
наземні конструкції. Поховаль- 
ний обряд не відомий. Кераміка 
вироблялася з глини з домішкою 
піску, орнаментувалася ямкови- 
ми вдавленнями та відбитками 
гусеничного штампу. Знаряддя 
праці, в основному, з кістки, квар- 
циту, металеві знаряддя майже 
відсутні. На основі М.к. у 13--12 
ст. до н. е. формується бондари- 
хінська культура. В етнічному 


відношенні носії М.к., можливо, 
пов'язані з праугро-фінами чи, за 
ін. версією, з прабалтами (див. 
Балти). 

Літ.: Березанская С.С. Памятники 


марьяновского типа. В кн.: Археоло- 
гия Украийнской ССР, т. 1. К., 1985. 


Я.П. Гершкович. 


МАСАЛЬСЬКІ (Мосальські) -- 
укр. князівський рід 15 -- поч. 17 
ст. з династії Рюриковичів, на- 
щадки черніг. князів. Засн. ро- 
ду-- князь Юрій Святославич 
Масальський (2-га пол. 15 ст.). 
Його сини - Василь, Володимир 
(Володко) і Семен -- поклали по- 
чаток окремим гілкам роду М., 
представники | яких мешкали 
також у Росії (князі Кольцови- 
Масальські, князі Литвинови- 
Масальські, князі Клубкови-Ма- 
сальські) і Білорусі (князі Ма- 
сальські на Олекшичах -- перша 
Гродненська гілка, князі Ма- 
сальські на Сапєжишках і Рач- 
ках-- друга Гродненська гілка, 
князі ШМасальські на Друї - 
Брацлавська гілка, князі Ма- 
сальські -- Волковийська гілка. У 
1-й пол.-- серед. 16 ст. чисель- 
ність представників роду М. чол. 
статі, зафіксованих у документах, 
на Волині і в Центр. Україні ста- 
новила І особу; на серед. - 2-гу 
пол. 16 ст.-- 10 осіб; на І-шу 
пол.-- серед. 17 ст.-- 5 осіб. 
1629 двом родинам роду М. нале- 
жало 36 димів. 

Літ. Яковенко Н.М. Українська 
шляхта з кінця ХІМ до середини ХМІЇ 
ст. Волинь і Центральна Україна. К., 
1993; К., 2008; Князі Масальські: 
документи і матеріали ХМІ ст. К., 
2007; Поліщук В. Князі Масальські на 
Волині у ХМІ ст. За документами 
державного історичного архіву Литви. 
К., 2007; Ващук Д. «Абьхмо дерьжали 
ихь подлЬь права ихь земли». 
Населення Київщини та Волині і 


великокнязівська влада в ХУ--ХУІ ст. 
К., 2009. 


О.І. Путро. 


МАСАНДРА (рос. Массандра, 
кримськотатар. Мазбапага) -- с- 
ще міськ. типу, підпорядковане 
Ялтинській міській раді Авто- 
номної Республіки Крим. Розта- 
шов. на узбережжі Чорного мо- 
ря, за 3 км від Ялти і за 76 км 
від залізничної ст. Сімферополь. 
На території селища протікає 
р.Гува. Населення 7,6 тис. осіб 
(2004). 

Засноване 1730--50. Топонім 
не має точного перекладу. Після 


приєднання Криму до Фосійської 
імперії власником М. став франц. 
принц Карл Нассау-Зіген (1788), 
який вступив на рос. службу й 
брав участь у штурмі Очакова. 
1794 землі М. перейшли до держ. 
відомства. 1815 М. придбала Со- 
фія Потоцька. 1828 Верхньома- 
сандрівський маєток став власні- 
стю родини новоросійського ге- 
нерал-губернатора кн. М.Ворон- 
цова. Серед ін. володінь родини в 
Криму (Алупка, Гурзуф, Ак-Ме- 
четь; нині смт Чорноморське) М. 
відводилась роль місця літнього 
відпочинку. На території посе- 
лення розпочалось буд-во пала- 
цу, яке тривало з перервами до 
1902; були розбиті луки, вино- 
градники, тютюнові плантації, 
ландшафтний парк. 1889 М. 
придбало удільне відомство для 
імп. Олександра ПІ. З цього часу 
тут розпочалося пром. виногра- 
дарство і виноробство. 1894--98 
за ініціативою кн. Л.Голіцина в 
М. збудовано перший в Рос. ім- 
перії підземний з-д тунельного 
типу для виробництва та витрим- 
ки столових і десертних вин. 

1917 Масандрівський маєток 
було націоналізовано. У його бу- 
дівлях розташовувалися санато- 
рій (1929-41), НДІ виноградар- 
ства і виноробства (1946), держ. 
дача (1947--89). 

Від 1941 -- с-ще міськ. типу. 

На території с-ща розташов. 
гол. підпр-во Нац. виробничо-аг- 
рарного об-ня (НВАО) «Масан- 
дра», яке володіє однією з най- 
більших колекцій вин (бл. І млн 
пляшок). Від 1900 масандрівські 
вина беруть участь у міжнар. ви- 
ставках та дегустаціях. За цей час 
отримано 148 медалей і 2 кубки 
«Гран-прі». Окраса унікальної 
колекції -- десертне вино «Му- 
скат Білий Червоного Каменя». 
На з-ді «Масандра» працював ві- 
домий винороб О.Єторов, ім'ям 
якого названа центр. вулиця 
с-ща. 

Пам'ятки історії та к-ри: за- 
лишки антич. поселень, катаком- 
би 1-3 ст. монастир 12-15 ст., 
розписаний фресками з унікаль- 
ною кам'яною різьбою, Масан- 
дрівський палац (1880--1902, ар- 
хітектори Е.Бушар, М.Месмахер, 
О.Вегенер; з 1992 функціонує як 
музей), комплекс винних підва- 
лів НВАО «Масандра». 

Літ.  ЇМІС УРСР: Кримська 


область. К., 1974; Івченко А. Містечка 
України: Довідник. К., 2000; Пам'ят- 


ки архітектури й містобудування Ук- 
раїни: Довідник Державного реєстру 
національного культурного надбання. 
К., 2000; Пальчикова А.П. Массандра. 
Дворец. Парк. Усадьба: Очерк-путе- 
водитель. Симферополь, 2003; Її ж. 
Дворец Александра ПІ в Массандре. 
Симферополь, 2005. 


О.В. Андрощук. 


МАСАРИК Томаш-Гарріг (07.03. 
1850--14.09.1937)-- учений, фі- 
лософ-гуманіст, держ. і політ. 
діяч Чехословаччини, один 3 
найвпливовіших європ. політи- 
ків-демократів 1-ї пол. 20 ст., по- 
гляди й діяльність якого вплива- 
ли на формування нового політ. 
устрою в Центрально-Сх. Євро- 
пі після Першої світової війни. 
Д-р філософії (1876), професор 
(1882). Н. в м. Годонин (Мора- 
вія; нині місто в Чехії). Освіту 
одержав у Віденському і Лейп- 
цизькому ун-тах, з 1876-- д-р 
філософії. 1882--1914-- профе- 
сор філософії Карлового універси- 
тету, допомогав укр. студентам, 
які на знак протесту проти забо- 
рони австрійс. властями заснува- 
ти укр. ун-т у Галичині 1901--02 
продовжували навчання в Празі 
(нині столиця Чехії). 

Брав активну участь у чесько- 
му нац. русі, посол (депутат) ав- 
стрійс. парламенту 1891--93 і 
1907--11, де співробітничав з 
галицько-укр. діячами  С.Дні- 
стрянським, О.Колессою, К.Три- 
льовським, Є. Петрушевичем та ін. 
1908 виступав у парламенті на за- 
хист національно-культ. прав га- 
лицьких русинів-українців від 
москвофільства та польс. утисків, 
обраний дійсним членом Науко- 
вого товариства імені Шевченка. 
З 1893 підтримував дружні й 
творчі зв'язки з Ї.Франком, який 
присвятив М. переклад «Вибра- 
них поезій» К.Гавлічека-Боров- 
ського (1901), цікавився працями 
М, Драгоманова. 

1915 емігрував до Женеви 
(Швейцарія), Парижа (Франція), 
Лондона (Велика Британія), де 
створив й очолив Чехословац. 
нац. раду, розпочавши закордон- 
ну національно-визвол. акцію з 
утворення чехословац. держави, 
яку М. пов'язував насамперед із 
поразкою д-в Четверного союзу в 
І світ. війні й розпадом Австро- 
Угорщини. З травня 1917 по бере- 
зень 1918 перебував у революц. 
Росії (див. Російська революція 
1917--1915), зокрема понад 4 мі- 
сяці-- в Україні, в Києві, де по- 


ряд з формуванням Чесько-Сло- 
вац. легіону з полонених чеських 
і словац. солдатів та офіцерів, 
проводив активну громадсько- 
політ. діяльність, співробітничав 
з діячами Української Централь- 
ної Ради та Української Народної 
Республіки М. Грушевським, В.Вин- 
ниченком, С.Петлюрою, О.Шуль- 
гіним, виступав на політ. мітин- 
гах і зборах, у київ. пресі. Вліт- 
ку--восени 1918 перебував у 
США, де заснував Середньо- 
європ. демократ. унію з представ- 
ників пригноблених народів і на- 
ціональностей  Австро-Угорщи- 
ни, у т. ч. галицьких та закарпат- 
ських русинів-українців, переко- 
навши останніх (див. Русини) в 
необхідності й оптимальності 
приєднання Закарпаття (див. За- 
карпатська Україна) до майбут- 
ньої чехословац. д-ви. М. разом 
із соратниками активно пра- 
цював над підготовкою рішень 
Паризької | мирної конференції 
1919-1920 щодо нових кордонів 
у Центрально-СХ. Європі, зокре- 
ма про приєднання Закарпаття 
до новоутвореної Чехословац. 
Республіки на правах широкої 
автономії. 

Після проголошення Чехо- 
словац. Республіки 1918 М. оби- 
рається її першим президентом і 
як «президент-Визволитель» пе- 
реобирається на пост глави д-ви 
1920, 1927 та 1934, сприяє пере- 
творенню ЧСР чи не у єдину в 
Центрально-СХ. Європі розвину- 
ту демократ. д-ву, що, зокрема, 
мало в цілому позитивні наслід- 
ки і для міжвоєн. розвитку скла- 
дової частини республіки -- За- 
карпаття («Підкарпатської Русі»). 
Привнесення на цю укр. землю 
конституційної системи демо- 
крат. д-ви поклало початок полі- 
тизації й структуралізації за- 
карпат. сусп-ва, функціонуванню 
парламентаризму, становленню 
таких елементів громадянського 
суспільства, як багатопартійність, 
права людини тощо. Соціально- 
екон. й культурно-освіт. розвит- 
ку краю та його мешканців 
сприяли держ. інвестиції на його 
розбудову. Особлива увага прези- 
дента ЧСР, який 1921 відві- 
дав Закарпаття, до національно- 
культ. відродження русинів-укра- 
їнців позначилася на розвитку 
нар. освіти й к-ри в 1920--30-ті 
рр. (напр., кількість неписьмен- 
них серед населення краю за цей 
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час зменшилася з 86 до 27,4 96). 
1923 на центр. площі Ужгорода 
встановлено один із кращих 
пам'ятників М. (скульп. О.Мон- 
дич). 

М. стояв біля витоків чехо- 
словацько-укр. міждерж. відно- 
син: обміну дипломатичними мі- 
сіями між ЧСР і Західноукраїнсь- 
кою Народною Республікою та 
УНР, а пізніше-- УСРР (див. 
Українська | Радянська  Соціалі- 
стична Республіка), підписання 
чехословацько-укр. торг. угод, 
допомоги ЧСР голодуючим в Ук- 
раїні 1921--22 (див. Голод 1921-- 
1923 років в УСРР). За його іні- 
ціативи й безпосередньої участі з 
1921 в Чехословаччині проводи- 
лася т. зв. рос. акція з надання 
всебічної допомоги тисячам емі- 
грантів з Росії, зокрема понад 20 
тис. біженцям з укр. земель. Пра- 
га перетворилася на один із цен- 
трів укр. культ., наук. і громадсь- 
ко-політ. життя, залишаючись до 
1945 найактивнішим центром 
укр. еміграції в Європі. Урядом 
ЧСР та особисто її президентом 
створені й матеріально підтриму- 
валися десятки укр. наук., навч. і 
культ. закладів й орг-цій, завдяки 
діяльності яких було збережено 
значний науковий і культурний 
потенціал, збагачено скарбницю 
духовних цінностей українського 
народу і вписано яскраву сторін- 
ку в історію чехословацько-укр. 
взаємин. 

1935 М. добровільно подав у 
відставку з поста президента 
ЧСР і два останніх роки свого 
життя перебував у своєму маєтку 
в с. Лани поблизу Праги, де і 
помер. 

Серед величезної творчої 
спадщини М. численні філос., іс- 
торико-політологічні, публіци- 
стичні праці, більшість з яких 
видані в Чеській Республіці лише 
останнім часом: «Національна 
філософія новітнього часу», «Гу- 
маністичні ідеали», «Чеське пи- 
тання», «Ян Гус», «Карел Гавлі- 
чек», «Росія і Європа», «Шлях 
демократії», «Соціальне питан- 
ня», «Про так звану диктатуру 
пролетаріату», «Критика марк- 
сизму», «Слов'янські проблеми», 
«Нова Європа», «Слов'яни після 
війни», «Світова революція: Спо- 
гади» та ін. Окреме місце в спад- 
щині М. посідає нац. пробле- 
ма -- з'ясування суті слов'ян. пи- 
тання, а також у плані конкрет- 


ного вирішення пов'язаних з 
ним нац. і культ. проблем, забез- 
печення прав малих народів і д-в 
у Європі. М. одним з перших на 
Зх. звернув увагу на існування 
«українського питання», вивчав 
істор. минуле, нац. проблеми й 
національно-визвол. прагнення 
укр. народу, з розумінням ста- 
вився до національно-культур- 
них і, з певним застереженням, 
до політ. вимог українців. 

Тв. Ідеали гуманності. Львів, 
1902; Критика марксизму. К., 1905; 
Славяне по войне. Ужгород, 1923; До- 
бірні думки: З нагоди 75 літ життя 
(1850--1925). Прага, 1925; Світова 
революція за війни й у війні 1914-- 
1918: Спомини, ч. 1--2. Львів, 1930; 
Право і демократія: Вибрані праці. 
К., 2007. 

Літ.: Бочковський І.О. Життя і сві- 
тогляд Т.Г. Масарика: Масарик про 
Україну. Відень-К., 1921; Ярема Я. 
Провідні ідеї філософії Томи Масари- 
ка. Прага, 1925; Бочковський І.О. Т.Г. 
Масарик: національна проблема та 
українське питання (Спроба характе- 
ристики та інтерпретації). Подєбради, 
1930; Брик І. Масарик і українські 
змагання. В кн.: Життя і знання, т. 10. 
Львів, 1937; Віднянський С.В. Т.Маса- 
рик про Україну і українців. В кн.: 
Міжнародні зв'язки України: наукові 
пошуки і знахідки, вип. 4. К., 1993; 
Т.Г. Масарик і нова Європа: Матеріа- 
ли Першої українсько-чеської науко- 
во-теоретичної конференції «Масари- 
ківські читання» (м. Київ, 7--8 квітня 
1998 р.). К., 1998; Україна- Чехія, ч. 
1--2. «Хроніка 2000» (К.), 1999, Мо 
25--26, 29--30; Томаш Масарик -- ви- 
датний вчений, політик, державний 
діяч: матеріали наукових читань, 
присвячених 150-річчю від дня наро- 
дження Т.Г. Масарика (1850--1937). 
«Науковий вісник Ужгородського на- 
ціонального університету: Серія: Їсто- 
рія», 2002, вип. 7; Захисник малих 
народів у новій Європі Томаш Гарріг 
Масарик. В кн.: Віднянский К.В., Мар- 
тинов А.Ю. Об'єднана Європа: від 
мрії до реальності: Історичні нариси 
про батьків-засновників Європейсь- 
кого Союзу. К., 2009; Нагорняк М.М. 
Національно-державницька концеп- 
ція Томаша Масарика. К., 2009. 


С.В. Віднянський. 


МАСКЕВИЧ Богуслав-Казимир 
(бл. 1625 -- 04.04.1683) -- польс. 
мемуарист, автор «Щоденника» 
(1643-49) та «Щоденника мо- 
сковської війни у Великому кня- 
зівстві Литовському». Н. в сім'ї 
польс. мемуариста С.Маскевича, 
закінчив єзуїтську школу в м. 
Новгородок (нині м. Новогрудок 
Гродненської обл., Білорусь). 
1646 вступив на військ. службу 
до кн. Я.Вишневецького, у складі 
підрозділів якого взяв участь у 
боротьбі з укр. повстанцями на 


Поділлі й Волині влітку 1648 (див. 
Національна | революція | 1648-- 
1676). З жовтня того ж року став 
вояком гусарської (див. Гусари) 
корогви кн. Б.Радзивілла і протя- 
гом 1649 воював з козаками і 
повстанцями на пд. Білорусі. На- 
прикінці 1650 залишив військ. 
службу і господарював у ро- 
динному маєтку Сервечі (нині 
с. Сервач Гродненської обл., Бі- 
лорусь). Отримав титул ошмян- 
ського маршалка. 

Тв. Ратісїпікі Затисіа і Вови- 
зма Ка7ітіегга МазКіемісябу (М/іек 
ХУП). УУгосіам, 1961. 

Літ: Мищьк Ю.А. Записки ино- 
странцев как источник по историй 
Освободительной войнь украйнского 
народа  1648--1654 гг. Днепропе- 
тровск, 1985; Його ж. Джерела з істо- 
рії Національно-визвольної війни ук- 
раїнського народу середини ХМІЇ сто- 
ліття. Дніпропетровськ, 1996. 

В.С. Степанков. 


МАСКЕВИЧ (Машкевич) Са- 
муель (бл. 1580 -- бл. 1640) -- ме- 
муарист. Походив з кальвіністсь- 
кого шляхетського роду. Батько 
Б.-К.Маскевича. Н. в с. Сервечі 
(нині с. Сервач Гродненської 
обл., Білорусь). Дворянин (див. 
Дворянин господарський) кн. 
А.Вишневецької, князів Радзи- 
віллів, Сапіг. Від 1601 служив у 
війську -- спочатку в Лівонії (іс- 
тор. область на пн. Латвії та пд. 
Естонії), згодом на Поділлі. Брав 
участь у поході Лжедмитрія І 
1605, бився на боці польського 
короля Сигізмунда ПІ Ваза під 
час рокошу 1606. Служив у війсь- 
ку гетьмана польного коронного 
С.Жолкевського під час моск. по- 
ходу (облога Смоленська (нині 
місто в РФ), битва під Клушино 
(1610; нині село Смоленської 
обл. РФ)). Автор мемуарів за 
1594--1621, в яких лапідарно 
описав свій жовнірський досвід, 
багато уваги присвятив також 
аналізу культ. відмінностей між 
росіянами та поляками. Мемуари 
М. в скороченій формі видав 
Я.Урсин-Немцевич (1822). Суча- 
сне ж наук. видання повного тек- 
сту М. підготував 1961 А.Сайков- 
ський. 

Тв. Ратіеїпікі Затисіа і Вови- 
зама МазКіемісябу (Міек ХМП). М/го- 
зму, 1961. 

Літ.: Ульяновский В.И. Российскиє 
самозванць: Лжедмитрий Ї. К., 1993. 


Д.С. Вирський. 


МАСЛІВ СТАВ -- урочище, в 
якому в 17 ст. часто проходили 
козацькі ради (нині с. Маслівка 


Миронівського р-ну Київ. обл.). 
Однією з найвідоміших була рада 
24 листопада 1638 після завер- 
шення козац. повстання (див. та- 
кож Я.Острянин, Д.Гуня). Згідно 
з Ординацією Війська Запорозько- 
го 1938 гетьман польний коронний 
М. Потоцький призначив коміса- 
ром реєстрового Війська Запо- 
розького (див. також Реєстрові 
козаки) шляхтича ЦП.Коморов- 
ського і нових полковників та за- 
твердив обраних козаками сот- 
ників і отаманів. Створене на 
М.С. 6-тис. реєстрове військо 
проіснувало до початку націо- 
нальної революції 1648-- 1676. 

Літ: Щербак В.О. Антифеодальні 
рухи на Україні напередодні визволь- 
ної війни 1648--1654 рр. К., 1989; Го- 
лобуцький В. Запорозьке козацтво. К., 
1994; Грушевський М. Історія України- 
Руси, т. 8. К., 1995. 

8.0. Щербак. 


МАСЛОВ Василь Іванович (02.01. 
1885(21.12.1884)--22.03.1959) -- 
літературознавець, історик літе- 
ратури, етнограф. Брат С.Масло- 
ва. Н. в м. Ічня. Навч. в При- 
луцькій г-зії, яку закінчив 1903 із 
золотою медаллю. 1903 вступив 
на історико-філол. ф-т Моск. ун- 
ту, потім перейшов до Київ. ун- 
ту (нині Київський національний 
університет імені Тараса Шевчен- 
ка; 1904--09). Наук. роботою по- 
чав займатися в студентські роки 
під кер-вом проф. В.Перетца. 
1910 затверджений штатним сти- 
пендіатом на кафедрі рос. мови і 
словесності при Київському ун- 
ті, у 1913/14 навч. році склав ма- 
гістерські іспити. Від 1915 -- 
приват-доцент Київ. ун-ту, від 
1917 -- приват-доцент Вищих 
жін. курсів. 1915--20, крім лекцій 
з рос. літ. і практичних занять, 
викладав рос. мову і літературу в 
київ. г-зіях. Викладав на пед. 
курсах, реорганізованих у При- 
луцький пед. технікум (1920--27). 
1927 очолив Прилуцький окруж- 
ний музей, створений на базі со- 
киринської колекції пам'яток 
старовини і мист-ва Г.Галагана і 
Прилуцького повітового музею. 
У музеї заснував «Відділ культур- 
них робітників Прилуччини», де 
концентрувалися документи і ма- 
теріали, пов'язані з життям та 
діяльністю Є. Гребінки, М.Косто- 
марова, М.Маркевича, Г.Галагана, 
Т. Шевченка. Завдяки енергійним 
заходам М. музей перетворився в 
краєзнавчий осередок, який зай- 


мався вивченням  ШПрилуччини. 
Ініціатор створення 1927 при 
міськ. кабінеті політ. освіти му- 
зейної секції, співробітники якої 
підготували реєстр пам'яток істо- 
рії, к-ри і природи Прилуччини. 
Започаткував видання «Бюлетеня 
Прилуцького окружного музею», 
в якому друкувалися розвідки 
місц. дослідників, а також київ. 
вчених С.Маслова і М.Макарен- 
ка (вип. 1. Прилуки, 1928; вип. 2. 
Прилуки, 1929). 

1929 М., унаслідок злісного 
наклепу, було знято з посади зав. 
музеєм. Від 1930 -- наук. співро- 
бітник ВУАН, працював у фоль- 
клорно-етнографічній комісії, пі- 
сля реорганізації -- в Їн-ті істо- 
рії матеріальної к-ри ВУАН. Від 
вересня 1937 -- в. о. професора 
кафедри рос. літератури у Київ. 
пед. ін-ті (нині Національний пе- 
дагогічний університет), зав. 
кафедри рос. літератури, голова 
Держ. комісії на літ. ф-ті заочно- 
го сектору ін-ту. Читав лекції з 
історії рос. літератури 18-го --1-Ї 
пол. 19 ст. спецкурси з історії 
російсько-укр. культ. і літ. зв'яз- 
ків у 2-й пол. 19 ст. У часи нім. 
окупації Києва-- референт при 
пед. ін-ті, після його закриття -- 
при шкільному відділі. Займався 
дисертаційною роботою на тему: 
«Томас Мур в російській літера- 
турі», запланованою напередодні 
війни. За фундаментальну наук. 
працю «Літературна діяльність 
К.Ф.Рилеєва», опубл. 1912, після 
публічного захисту 1944 М. при- 
своєно наук. ступінь канд. філол. 
н. Від 1944 науково-пед. діяль- 
ність М. пов'язана з Київ. держ. 
ун-том, де він працював стар- 
шим викл., від 1946 -- доцентом, 
керував студентським гуртком 
з рос. літератури 19 ст. Автор 
праць з історії укр. і рос. літера- 
тури, фольклору, етнографії, ар- 
хеології. М. належить кілька нео- 
публ. праць: «Українське минуле 
в російській літературі пушкінсь- 
кої доби», «Вплив декабристсь- 
кого руху на українську літерату- 
ру 19 ст.», «Джерела поезії дека- 
бристів» та ін. 

П. у м. Київ. 

Праці: Литературная деятельность 
К.Ф.Рьлеева. К., 1912; Українська 
етнографія першої половини ХІХ ст. 
В кн.: Наукові записки Інституту істо- 
рії матеріальної культури ВУАН, кн. 
2. К., 1937; Рільниче знаряддя і техні- 
ка доби феодалізму за матеріалами 
Райковецького городища. Б/м., 1935; 
Рибальське знаряддя феодальної доби 


на Середньому Придніпров'ї. Б/м, 
1936; До питання про народність 
М.Ю. Лермонтова. Б/м,1939; Народ- 
ність і фольклор у декабристів. Б/м, 
1941; Пушкин и декабристьі. К., 1951. 
Літ: Історія Київського уніве- 
рситету. 1834--1959. К., 1959; Попов 
П.М. Маслов Василь Іванович: Не- 
кролог. В кн.: Вісник Київського уні- 
верситету: Серія філології та журналі- 
стики, вип. 1, 1959; Коваленко О.Б., 
Ткаченко В.В. Маслов Василь Ївано- 
вич. Український літературознавець 
та історик, музейний працівник, ак- 
тивний учасник краєзнавчого руху 20-х 
років. В кн. Репресоване краєзнав- 
ство (20--30-ті роки). К., 1991; Ворон- 
кова Т.І. Архів Василя Івановича Ма- 
слова (1884--1959). В кн.: Рукописна 
та книжкова спадщина України: ар- 
хеографічні дослідження унікальних 
архівних та бібліотечних фондів, вип. 
1.К., 1993; Казьмирчук ГД., Латиш 
Ю.В. Українське  декабристознав- 
ство. К.--Черкаси, 2002; Їх же. Вив- 
чення руху декабристів у Київському 
університеті ім. Тараса Шевченка в 
1944--1991 роках. «Вісник Київського 
національного університету імені Та- 
раса Шевченка: Їсторія». К., 2003, 
вип. 65/66, 67; Їх же: Маслов Василь 
Іванович. В кн. Історичний факуль- 
тет Київського національного універ- 
ситету імені Тараса Шевченка: мину- 
ле і сьогодення. К., 2004; Латиш Ю.В. 
Василь Маслов: життя та наукова 
праця (до 125-річчя відомого укра- 
їнського декабристознавця). В кн.: 
Соціальна історія, вип. 4. К., 2008; 
Матеріали до біографії Василя Масло- 
ва. В кн.: Декабристи в Україні: дос- 
лідження й матеріали, т. 6. К., 2009. 


Г.Г. Денисенко. 


МАСЛОВ Сергій Іванович (29 
(17).11.1880--11.01.1957) -- літе- 
ратурознавець, книгознавець |і 
педагог. Проф. (1934). Чл.-кор. 
АН УРСР (нині Національна ака- 
демія наук України; 1939). Брат 
В. Маслова. Н. в м. Ічня. 1898--99 
навч. в Київ. політех. ін-ті, 1900 
та 1901--07 -- у Київ. ун-ті. Брав 


активну участь у студентському 
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МАСЛОВ 


В.І. Маслов. 


С.І. Маслов. 
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МАСЛОВЕ 


Екслібрис 

С.І. Маслова. Робота 
художника 

В. Кричевського. 1927. 


революц. русі, за що його було 
віддано в солдати в числі 183-х 
студентів Київ. ун-ту і вислано 
до Луцька (1900). У цей час М. 
захопився нар. творчістю, збирав 
матеріали для словника укр. 


мови, які пізніше використав 
Б.Грінченко. Після солдатської 
служби закінчив Київ. ун-т 
(1907). 3 1914-- приват-доцент 
Київ. ун-ту (нині Київський на- 
ціональний університет імені Та- 
раса Шевченка; з 1935 -- профе- 
сор, з 1943-- д-р філол. н.). 
Працював в ун-ті зав. кафедри 
історії рос. мови та літератури, 
викладав на Вищих жін. курсах, 
1914--17 -- також у нар. та робіт- 
ничо-сел. ун-тах, Археол. ін-ті, 
польс. жін. г-зії в Києві. Був се- 
кретарем Історичного товариства 
Нестора-літописця, 1921--27 -- 
член К-ту з охорони пам'яток 
старовини і мист-ва, з 1922 -- 
дійсний член, з 1923 -- позаш- 
татний співробітник Українського 
наукового інституту книгознав- 
ства, згодом там же-- голова 
Комісії з історії книги, 1926 -- 
зав. відділу стародруків Всенар. 
б-ки України (1934--36 -- Держ. 
б-ка ВУАН, з 1936-- Б-ка АН 
УРСР; нині Бібліотека національ- 
на України імені В.Вернадського). 
1939--50-- зав. відділу давніх 
укр. та рос. літератур Б-ки АН 
УРСР (з 1948 -- Держ. публічна 
б-ка УРСР; нині НБУВ). 

Перша наук. праця -- «Лір- 
ники Полтавської і Чернігівської 
губерній» (1902). Автор числен- 
них досліджень з історії давніх 
укр. та рос. літератур («Казанье 
Мелания Смотрицкого на чест- 
ньгй погреб о. Леонтия Карпови- 
ча», «Наука Леонтія Карповича в 
неділю перед Різдвом», «Описа- 
ние рукописей Исторического 
общества Нестора летописца» 
(усі-- 1908), «Обзор рукописей 
Библиотеки императорского уни- 


верситета св. Владимира» (1910), 
оглядів полемічної, драм., вір- 
шованої літератури 16--18 ст., 
праць з палеографії, бібліографі- 
стики, історії книгодрукування, 
фольклору, історії мови. Написав 
розвідку «Культурно-національне 
відродження на Україні в кінці 
ХУІ і першій половині ХМІЇ ст» 
(1946), вступну статтю та комен- 
тарі до фототипічного видання 
1800 «Слова о полку Ігоревім» 
(1950). Співред. (з Є.Кирилюком) 
та один з авторів «Нарису історії 
української літератури» (1946), 
який ЦК КПУ піддав критиці за 
«буржуазний націоналізм». За ви- 
сновками спеціалістів, праці М. є 
зразком дослідження давніх схід- 
нослов'ян. літератур, рукописної 
спадщини та історії укр. книго- 
друкування. Свою наукову біб- 
ліотеку (11 тис. прим.) подарував 
Державній публічній б-ці УРСР. 

П. у м. Київ. 

Тв. Библиотека Стефана Явор- 
ского. К., 1914; Друкарство на Украї- 
ні в ХМІ--ХМИІ ст. К., 1924; Етюди з 
історії стародруків. К., 1925--28; К 
историй изданий киевского «Сино- 
псиса». Л., 1928; Кирилл Транквил- 
лион-Ставровецкий и его литератур- 
ная деятельность. К., 1984. 

Літ. Перетц В. Нарис наукової 
діяльності проф. С.І. Маслова. В кн.: 
Сергій Маслов: 1902--1927. К., 1927; 
С.І. Маслов |Некрологі|. «Радянське 
літературознавство», 1957, Мо 1; Наза- 
ревский А. Памяти друга. «Вісник Ки- 
ївського університету» (К.), 1959, Мо 2 
(Серія філології та журналістики, вип. 
1)) Крекотень В. Лицар філологічної 
науки. «Радянське літературознав- 
ство», 1980, Мо 11. 

В.П. Швидкий. 


МАСЛОВЕ -- назва в 1740-х рр. 
смт Вільшанка. 


МАСЛЯНИЙ Антін Павлович 
(17.01.1865--1929) -- генерал-по- 
ручник Армії Української Народної 
Республіки. Н. в с. Кириківка Ох- 
тирського пов. Харків. губ. За- 
кінчив Одес. піх. юнкерське уч- 
ще (1887), служив у 37-му піх. 
резервному кадровому батальйо- 
ні. З 19 червня 1902 -- старший 
ад'ютант штабу Варшавського 
військ. округу. З 6 грудня 1904 -- 
підполковник; з 6 грудня 1907 -- 
полковник. З 30 серпня 1914 -- 
начальник інспекторського відді- 
лу штабу головнокомандувача 
армій Пн.-Зх. фронту. З 15 січня 
1915 -- помічник чергового гене- 
рала штабу головнокомандувача 
армій Зх. фронту. З 10 квітня 


1916 -- генерал-майор. З 18 ли- 
стопада 1917 -- черговий генерал 
штабу Південно-Західного фрон- 
ту. Кавалер багатьох орденів, 
включно з орденом св. Станісла- 
ва 1-го ст. 

Учасник першої українсько- 
більшовицької війни. Від 24 квіт- 
ня 1918 -- пом. начальника гол. 
штабу УНР, згодом -- Української 
Держави. Від 3 грудня 1918 -- 
тимчасово в. о. нач. гол. штабу 
Укр. Д-ви, згодом -- УНР. З 17 
січня 1919 -- член Військ. ради 
УНР, невдовзі -- приділений до 
гол. управління ген. штабу Дієвої 
армії УНР. Від І листопада 1919 
-- член комісії з вироблення 
законопроектів проходження вій- 
ськової служби в Дієвій армії 
УНР. З 19 березня 1920 -- нач. 
гол. управління персонального 
складу ген. штабу УНР. 3 7 чер- 
вня 1920 -- пом. начальника гол. 
мобілізаційно-персональної уп- 
рави військ. мін-ва УНР. 1920-- 
21 читав лекції в Кам'янецькій 
спільній юнацькій школі. 3 сер- 
пня 1921 підвищений до звання 
генерал-поручника. Після інтер- 
нування Армії УНР в Польщі пе- 
ребував у таборі в Ченстохові, 
згодом -- у розташуванні Держ. 
центру УНР в Тарнові. Від 1922 
мешкав у Варшаві. 

П. у м. Варшава. Похований 
на правосл. цвинтарі Варшава- 
Воля. 

Літ. Колянчук О. Увічнення нес- 
корених: Українські військові меморі- 
али 20--30-х рр. ХХ ст. у Польщі. 
Львів, 2003; Тинченко Я. Офіцерський 
корпус Армії Української Народної 
Республіки (1917--1921), кн. І. К., 
2007; Коіайссик А. ОКгаїйзсу вепе- 
гаїоміє м Роізсе -- етієгапсі роїйустпі 
му Іахасп 1920--1939: 5Їомпік Ббіовгайс- 
хпу. Рггетубі, 2009. 


О.М. Колянчук. 


МАСОВОГО СУСПІЛЬСТВА 
ТЕОРІЇ в суспільних науках -- 
концепції, що використовуються 
для визначення низки специфіч- 
них рис сучасного сусп-ва (див. 
також Модерну теорії, Індустрі- 
альне суспільство). Масове сусп- 
во (від англ. пла55 50Осіебу) харак- 
теризується індустріалізацією, ур- 
банізацією, стандартизацією жит- 
тя та масовим попитом, бюрокра- 
тизацією суспільного життя, по- 
ширенням засобів масової кому- 
нікації та масової к-ри. 

Витоки М.с.т. лежать у пра- 
цях класиків консерватизму 19 ст. 
(Е.Берк, Ж. М. де Местр, Л. де 


Бональд, А. де Токвіль), які ви- 
ступали проти руйнації традицій- 
ної соціальної структури, крити- 
куючи перетворення сусп-ва на 
масу ізольованих індивідів. З кін. 
19 ст. поширюється критика 
«бунту мас» (збільшення їх впли- 
ву на політ. та культ. життя євро- 
атлантичної цивілізації) з боку 
представників елітаризму (Ф.- 
В.Ніцше, О.Шпенглер, Х.Ортега- 
і-Гассет, М.Бердяєв). Виникнен- 
ня фашизму та різних форм то- 
талітаризму в Європі 1920--30-х 
рр. спричинило переорієнтацію 
М.с.т. в бік захисту ліберально- 
демократ. цінностей (К.Манн- 
гейм, Х.Арендт). У 2-й пол. 20 ст. 
М.с.т. стали спільним елементом 
як лівих (див. Е.Фромм), так і 
правих сусп. концепцій, зокре- 
ма неоконсервативного бачення 
постіндустріального суспільства 
(Д. Белл). 

Літ.: Укій/з Е. Тпеогу ої Маз5 5осі- 
егу. Мем Уогк, 1963; Ашин Г. Доктри- 
на «массового общества». М., 1971; 
Фромм 3. Бегство от свободь. М., 
1986; Маннгейм К. Диагноз нашего 
времени. М., 1994; Маркузе Г. Одно- 
мерньши человек: исследованиє идео- 
логий развитого индустриального об- 
щества. М., 1994; Ортега-і-Гасет Х. 
Бунт мас. К., 1994; Канетти З. Мас- 
са и власть. М., 1997; Московичи С. 
Век толп. Исторический трактат по 
психологий масс. М., 1998; КотПаийзег 
ИЙ. Тре роійіс5 ої Маз5 Зосіеку. Поп- 
доп, 2000; Хевеши М. Массовоєе обще- 
ство в ХХ веке. «Социс», 2001, Хо 7; 


Арендт Х. Джерела тоталітаризму. К., 
2002. 


К.Ю. Галушко. 


МАСОЛ Віталій Андрійович (н. 
14.11.1928) -- держ. діяч. Голова 
Ради міністрів УРСР (1987--90), 
Прем'єр-міністр України (1994-- 
95). Канд. тех. н. (1972). Н. в с. 
Олишівка (нині с-ще міськ. типу 
Черніг. р-ну Черніг. обл.) в роди- 
ні вчителів. 1951 закінчив мех. ф- 
т Київ. політех. ін-ту і здобув 
спеціальність інженер-механік. 
1951--63 працював на посадах 
пом. майстра, майстра, нач. бюро 
тех. розробок, заст. начальника, 
нач. мех. цеху, заст. гол. інжене- 
ра Новокраматорського маш.- 
буд. з-ду. 1963-71 -- директор 
цього 3-ду. 

З вересня 1972 по січень 
1979 -- 1-й заст. голови Держ- 
плану УРСР, з січня 1979 -- заст. 
голови Ради міністрів УРСР, го- 
лова Державного планового к-ту 
УРСР. 


З липня 1987 по жовтень 
1990 -- голова РМ УРСР. Подав 
у відставку 23 жовтня 1990 зде- 
більшого під тиском громад- 
ськості (студентське голодуван- 
ня, вимоги шахтарських проф- 
спілок). 

Нар. депутат України 1-го та 
2-го скликань. Брав участь у ро- 
боті парламентського к-ту з пи- 
тань планування, бюджету, фі- 
нансів. 

З червня 1994 по березень 
1995 -- Прем'єр-міністр України. 

Нині -- Голова спостережної 
місії «Україна-- відома», член 
громад. антикорупційного фору- 
му, член «Комітету -- 2005», пре- 
зидент фонду «Професіонал». 

Нагороджений двома ордена- 
ми Леніна (1966, 1986), Орденом 
Жовтневої Революції (1971), 
орденами За заслуги перед Ук- 
раїною 3-го ст. (1997), князя 
Ярослава Мудрого 5-го ст. (1998) 
та ін. 

Праці і тв: Индустриальное ра- 
звитие Украйнской ССР. К., 1974 (у 
співавт.); В єдиному народногоспо- 
дарському комплексі. К., 1997; Упу- 
щенньй шанс: Небеспристрастнье 
размьшления зкс-премьера Украйнь 
о том, что произошло в бьівшем Со- 
ветском Союзе. К., 1993. 

Літ: Литвин В. Політична арена 
України: Дійові особи та виконавці. 
К., 1994; Уряди України у ХХ ст.: 
Науково-документальне видання. К., 
2001. 

В.В. Головко. 


МАСОНСТВО, франкмасонство 
(франц. їтапс-плаоппегіе, вільно- 
мулярство)-- релігійно-етичний 
рух у багатьох країнах світу, що 
ставить за мету моральне само- 
вдосконалення та об'єднання 
людства в релігійному братерсь- 
кому союзі. 

Походження не з'ясоване. 
Найімовірніше, М. виросло із се- 
редньовічної цехової орг-ції (див. 
Цехи)-- корпорації каменярів- 
будівельників. Але воно могло 
бути й захисною орг-цією, опо- 
зиційною щодо д-ви та церкви. 
Масонами здебільшого ставали 
ті, хто вважав конспіративну 
форму діяльності найбільш ефек- 
тивною для відстоювання своїх 
реформаторських ідей. Вони 
об'єднувалися в ложі («майстер- 
ні»). Вищий керівний орган М. 
отримав назву «Схід» (масони 
вважають, що саме зі Сходу по- 
ширюється «вища мудрість»). 


М, складається з ряду послу- 
хів (напрямів) -- древнього шот- 
ландського звичайного обряду, 
італ. символічного обряду, обря- 
ду королів. арки та ін. У кожно- 
го з них своя кількість ступенів 
«утаємничення» (від 3-х до 
99-ти): адепт кожного ступеня 
володіє певним обсягом  ма- 
сонської інформації й має кон- 
кретні права та обов'язки. 

М. організаційно оформило- 
ся 1717, коли 4 провідні масонсь- 
кі ложі об'єдналися у Велику ло- 
жу (чи Великий Схід) Англії, яка 
проголосила себе материнською 
щодо всіх лож світу. Відтоді лише 
ложі, що їх визнала одна з мате- 
ринських лож, вважаються «регу- 
лярними» (дійсними). Регулярна 
ложа автоматично включається 
в систему міжнар. масонських 
зв'язків. 

Масони вважають релігію не- 
від'ємним елементом духовної к- 
ри, однак не надають переваги 
жодному з віровчень. Самі вони 
сповідують культ Вищої істини 
(чи Великого архітектора Все- 
світу). 

Будучи космополітичною ор- 
ганізацією, в якій загальне (сві- 
тове) переважає над окремим 
(місцевим), М. все ж недостат- 
ньо консолідоване. У серед. 18 ст. 
більшість масонських федерацій 
Англії, Німеччини та Скандина- 
вії увійшли до політ. істебліш- 
менту й взяли курс на підтримку 
політ. курсу своїх держав. Ложі 
Франції, Їталії, Їспанії, Португа- 
лії та країн Лат. Америки стали 
опозиційними щодо урядів і бра- 
ли активну участь у політ. бо- 
ротьбі. 

М. дбає про розвиток секуля- 
ризованої науки та мист-ва. У 
різні часи його адептами були 
Вольтер, Г.-Е.Лессінг, В.-А.Мо- 
царт, Й.Гайдн, Й.-В.Гете, Р.Бе- 
рне, Л. ван Бетховен, Стендаль, 
О.-Ф.Уайльд, Марк Твен, Дж.- 
Р.Кіплінг, Р.ЛТагор, В.-Р.Вагнер, 
Г.-В.Гегель, Д.Дефо, Д.Свіфт, 
Я.Сібеліус, М.-Л.Керубіні, Н.Па- 
ганіні, Е.Фермі, Тото (А. де Кур- 
тіс) та багато ін. духовних ве- 
летів. 

Частина «вільних каменярів» 
віддається ліберальним починан- 
ням. Так, масони ще в 19 ст. 
сприяли переходу до обов'язко- 
вого світського навчання, нада- 
вали підтримку феміністичному 
рухові, домагалися скасування 
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смертної кари; частина їх навіть 
відринула віру у Великого архі- 
тектора Всесвіту заради цілкови- 
тої свободи совісті й солідарності 
людей. 

Перша світова війна внесла 
розкол у європ. масонський рух, 
адепти якого вважали за краще 
підтримати з воєнну політику 
своєї країни. У 20--40-х рр. 20 ст. 
у «вільних каменярів» з'явився 
грізний ворог -- тоталітарні ре- 
жими (див. Тоталітаризм) у ряді 
європ. д-в, котрі не бажали ми- 
ритися з існуванням опозиційної 
орг-ції й звинувачували масонів 
у підривній діяльності. У мусолі- 
ніївській Італії, гітлерівській Ні- 
меччині, франкістській Іспанії, 
салазарівській Португалії, пете- 
нівській Франції на масонів по- 
чалися гоніння. Непримиренну 
позицію стосовно М. зайняли й 
комуністи. 

М. відіграло важливу роль у 
боротьбі проти загрози нацизму 
та фашизму, а в роки Другої сві- 
тової війни масони брали актив- 
ну участь в організації та діяль- 
ності руху Опору. 

Вважається, що нині у світі 
налічується кілька мільйонів ма- 
сонів. Особливо багато їх у 
США, де їхній орден вважаєть- 
ся звичайною громад. орг-цією. 
Вони, як і раніше, виборюють 
свободу людини від «політичної 
та церковної тиранії». 

Масони утворили ряд па- 
рамасонських («нерегулярних») 
орг-цій -- Ротарі-клуб, Лайонз- 
клуб, Пен-центр, Ліга прав лю- 
дини, Магістеріум-клуб, Міжнар. 
великий пріорат ордену св. Ста- 
ніслава та ін., котрі задекларува- 
ли своєю метою «діяльність на 
захист громадських прав, свобо- 
ди совісті та слова, демократич- 
них інститутів, гідного існування 
людини». Нині М. взяло курс на 
певну відкритість (у рамках ма- 
сонського канону), а окремі по- 
слухи (напрями) допускають у 
свої ложі жінок. 

Масонський рух в Україні 
розгорнувся пізніше, аніж у кра- 
їнах Зх. Європи, у серед. 18 ст. 
Поширювався він через Польшу, 
Росію та безпосередньо із Зх. 


Європи. Оскільки масонами ста- 
вали переважно представники 
соціальної еліти, то масонський 
рух поширювався здебільшого в 
містах та містечках (Київ, Кре- 
менчук, Житомир, Дубно, Львів, 
Самбір, Харків, Полтава, Одеса). 
У Галичині та Правобережній Ук- 
раїні масонський рух у 2-й пол. 
18-- на поч. 19 ст. зазнав пере- 
важно польс. впливів, у Лівобе- 
режній Україні та Слобідській Ук- 
раїні -- російських. На Пд. Укра- 
їни ложі відкривали здебільшого 
іммігранти. Стимулювали й полі- 
тизували масонський рух в Укра- 
їні Французька революція кінця 15 
століття та інкорпорація Право- 
бережжя до складу Російської ім- 
перії (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795; в Україні опинилося 
чимало французьких та особливо 
польських масонів). Укр. М. бра- 
ло активну участь у виробленні 
та пропагуванні ідеї визволення 
слов'ян. народів від національно- 
го та політичного утисків, об'єд- 
нання їх у загальнослов'ян. феде- 
рацію під егідою України. Однак 
і вони, згідно з масонським ка- 
ноном, надавали перевагу інтер- 
національному над національ- 
ним. 

Масонський рух в Україні 1-Ї 
чв. 19 ст. був значно слабшим -- 
ідейно та організаційно, -- ніж 
західноєвропейський, бо майже 
не був тісно пов'язаний з міжнар. 
громадсько-політ. життям, навіть 
не виробив єдиної концепції 
майбутнього устрою України. 

Особливо активно працювала 
тоді в Україні полтав. ложа «Лю- 
бов до істини», яка підтримувала 
зв'язки 3 декабристами й до 
складу якої входив автор «Енеї- 
ди» Ї. Котляревський. 

Царський уряд своїми указа- 
ми 1822 та 1826 заборонив існу- 
вання в державі масонських лож, 
загнавши цим масонів у підпілля. 
Масони брали участь у діяльнос- 
ті Кирило-Мефодіївського това- 
риства, укр. громад, «Народної 
волі». 

Склад масонських лож в Ук- 
раїні впродовж 19 ст. змінився, 
радикалізувалася їх діяльність. 
Якщо в 1-й пол. 19 ст. ложі фор- 
мувалися переважно з представ- 
ників старшинсько-шляхетських 
родин, то в 2-й пол. -- з різночин- 
ців. Завершилась ця перебудова 
вітчизн. масонського руху на 
поч. 20 ст. 

Поразка революції 1905-- 1907 
спонукала масонів налагодити 


тісніші контакти з європ. демо- 
кратією, щоб заручитися її допо- 
могою. У Києві, Катеринославі 
(нині м. Дніпропетровськ), Вінни- 
ці та ін. містах відкрилися нові 
ложі. Центром місц. масонського 
руху став Київ. У ложах кількісно 
переважали росіяни, українці, 
поляки, євреї, а за парт. скла- 
дом -- кадети (див. Конституцій- 
но-демократична партія). Ложі 
(можливо, не всі) підпорядкову- 
валися загальнорос. масонському 
центру -- Великому Сходу наро- 
дів Росії, утвореному 1912. Ця 
масонська орг-ція була надпар- 
тійною й парамасонською («не- 
регулярною»), однак зв'язки З 
європ. М. підтримувала. Пра- 
цювала вона законспіровано, так 
що поліція не змогла (чи не захо- 
тіла) її виявити. 

Укр. масони подали ідею, 
щоб масонський рух на теренах 
Рос. імперії був «політичним» -- 
боровся за повалення самодер- 
жавства, зрівняння в правах 
усіх нац. меншин (передусім -- 
поляків та євреїв). На поч. 20 ст. 
М. перетворилося в Україні в 
сильну орг-цію, яка контролюва- 
ла низку ін. громад. орг-цій та 
гуртків й істотно впливала на по- 
літ. обстановку та користувалася 
високим авторитетом серед рос. 
«майстерень». Однак серед укр. 
та рос. «вільних каменярів» не 
було злагоди через неоднакове 
бачення способів розв'язання 
національного питання. Якщо 
рос. «брати» відстоювали цілі- 
сність Рос. імперії, то українські 
здебільшого виступали за неза- 
лежність України. 

Усе ж частина укр. масонів 
вважала ідею відокремлення Ук- 
раїни надто радикальною. Нео- 
днаково ставилися масони й до І 
світ. війни. Одні підтримували 
воєнні зусилля уряду, інші рату- 
вали за його воєнну поразку. Ма- 
сони прагнули запобігти рево- 
люц. вибуху в Рос. імперії. Коли 
ж відбулася Лютнева революція 
1917, вони зайняли в нових вла- 
дних структурах ключові позиції, 
однак ефективно використати 
цей свій успіх не зуміли, пере- 
дусім через відсутність у них єди- 
ної політ. програми, й ідейні роз- 
біжності та через колізії між 
провідниками масонського руху 
(скажімо, між С.Петлюрою та 
П. Скоропадським). 

Після Жовтневого перевороту 
в Петрограді 1917 масонські ложі 


України зайняли  антибільшо- 
вицьку позицію, однак між «бра- 
тами» примирення не відбулося 
(сварилися між собою «самостій- 
ники» та «федералісти», а за Ук- 
раїнської Держави -- ще й про- 
тивники нім. окупації України та 
ті, хто співпрацював з німцями і 
гетьман. урядом; див. також Ав- 
стро-німецьких військ контроль 
над територією України 1915). 

Велика Ложа України (утво- 
рена 18 вересня 1917) безуспішно 
домагалася «регулярності» та 
включення до Міжнар. бюро ма- 
сонських зв'язків. 1919 ядро віт- 
чизн. масонської орг-ції поли- 
шило Україну. 

Тимчасовий сплеск масон- 
ської активності в рад. Україні 
1920-х рр., імовірно, пов'язаний 
з поверненням з «підпільного 
сидіння» акад. С. Єфремова (1922) 
та приїздом з еміграції А. Ніковсь- 
кого (1924). Обидва «брати» 
розпочали працювати в АН 
УСРР, де, вочевидь, намагалися 
поновити масонську діяльність. 

1923 ДПУ заарештувало у 
справі Київ. обласного Центру дії 
(див. «Київського обласного Цент- 
ру дії» справа 1923-- 1924) лідерів 
вітчизн. «вільних каменярів», які 
на той час перебували в Києві: 
М.Василенка, К.Василенка та 
С.Чебакова. Відкритий політ. 
процес відбувся в березні--квітні 
1924. Звинувачені М. та К. Васи- 
ленко були засуджені до 10-річ- 
ного ув'язнення, а С.Чебаков -- 
до розстрілу. Завдяки втручанню 
франц. прем'єр-міністра й масо- 
на Р.Пуанкаре, котрий направив 
телеграму рад. міністру іноз. 
справ Г. Чичеріну, брати Василен- 
ки були амністовані, а С.Чеба- 
кову розстріл було замінено на 
10-річне позбавлення волі. Є да- 
ні про існування лож «Світ 
правди», «Зоря» і «Світанок», 
які діяли у Києві до 1929, та 
«Об'єднані слов'яни», що діяла 
до 1933. Про існування у місті 
мартеністської містичної ложі 
свідчить факт листування місц. 
«вільних каменярів» зі знаним 
ленінгр. окультистом Г.Мебеком. 
Представники вітчизн. «королів- 
ського мистецтва» у 1921--24 рр. 
також мали можливість брати 
участь у діяльності неурядового 
«Політичного Червоного Хреста» 
та товариствах допомоги голо- 
дуючим (див. Голод 1921--1923 
років в УСРР). 


1928--33 в Україні проходили 
масові репресії представників 
вітчизн. інтелігенції (див. Інте- 
лігенція українська). Серед репре- 
сованих в ті часи було чимало 
«вільних каменярів», котрі стали 
масонами у 1905--17. 1929 у 
справі СВУ (див. «Спілки виз- 
волення України» справа 1929 -- 
1930) були заарештовані й репре- 
совані вітчизн. масони -- співро- 
бітники АН УРСР -- С.Єфремов, 
А.Ніковський, В.Дурдуківський 
та ін. 

Відродилося М. в Україні 
1989. Перші ложі запрацювали в 
Києві, Одесі, Харкові, Львові та 
Івано-Франківську. 2005 п'ять 
«майстерень» утворили регулярне 
масонське об'єднання: Велика 
ложа України, що її урочисто 
відкрили 24 вересня, Велика нац. 
ложа Франції та Велика ложа Ав- 
стрії. Велика ложа України під- 
твердила вірність масонському 
канону цуратися політики й по- 
важати закон. 


Літ. Яковлев Н.Н. І августа 1914. 
М., 1974; Морамарко М. Масонство в 
прошлом и настоящем. М., 1989; Ни- 
колаєвский Б.И. Русские масоньт и ре- 
волюция. М., 1990; Масонство в его 
прошлом и настоящем, т. 1-2. М., 
1991 (репринтное воспроизведениє 
издания 1914 года); Шустер Г. Исто- 
рия тайньх союзов, обществ и орде- 
нов, т. 1-2. М., 1996; Серков А.Й. Ис- 
тория русского масонства: 1845--1945. 
СПб., 1997; Крижановська О.О. Таєм- 
ні організації в громадсько-політич- 
ному житті України (масонський рух 
у ХМП-- на початку ХХ ст.). К., 
1998; Соловьев О.Ф. Масонство в ми- 
ровой политике ХХ века. М., 1998; 
Серков А.Й. Русское масонство после 
Второй мировой войнь. СПб., 1999; 
Його ж. Русское масонство: 1731-- 
2000: Знциклопедический словарь. 
М., 2001; Бокова В.М. Зпоха тайньх 
обществ. М., 2003; Брачев В.С. Масо- 
нь и власть в России. М., 2003; 
Уайт А.9. Новая знциклопедия ма- 
сонства (великого искусства камен- 
щиков) и родственньх тайнств: их 
ритуалов, литературь: и истории. 
СПб.--М.-Краснодар, 2003; Башилов 
Б. (Поморцев М.А.) История русского 
масонства (ХУП--ХХ века). М., 2004; 
Ходоровський М. Масонство і Україна: 
за матеріалами діяльності вільних 
мулярів ХМПЇ ст. історико-архівні 
нариси. К., 2004; Масонь: история, 
идеология, тайньй культ. М., 2005; 
Карпачев С. Масоньх: Словарь. Вели- 
кое искусство каменщиков. М., 2008; 
Крижановська 0.0. Таємні організації: 
масонський рух в Україні. К., 2009. 


О.О. Крижановська. 


МАСУДІ (ал-Мас-уді) (р. н. не- 
від. - 956) -- арабський середньо- 
вічний географ, учений-енцикло- 


педист і мандрівник. Н. в м. Баг- 
дад (нині Ірак). Відвідав усі кра- 
їни Араб. халіфату від Іспанії до 
Їндії, узбережжя Каспійського 
моря. Автор «Хроніки», «Серед- 
ньої книги» (обидві не зберегли- 
ся) і їх скороченого популярного 
викладу під назвою «Промиваль- 
ні золота і копальні самоцвітів» 
(947--48, переробка 956), «Кни- 
ги попередження і пересмотру» 
(955). М. подає широку інформа- 
цію про політ. устрій слов'ян, 
оповідає про історію племені 
«Валініана» на чолі з царем Мад- 
жаком, якому в давнину підкоря- 
лися всі слов'яни. Більшість уче- 
них вбачають у «Валініані» літо- 
писних волинян. Останнім часом 
все більшого визнання здобуває 
точка зору про те, що ця частина 
оповіді М. присвячена Зх. та 
Центр. Європі, а під іменем Мад- 
жака прихований Карл Великий, 
імператор франків, який здій- 
снив багато вдалих походів на зх. 
слов'ян. Так само і гадані згадки 
про Діра та царя Ванджслава 
виявилися невірно прочитаними 
ушкодженими фрагментами опо- 
віді про Лотарингію та ін. землі 
Зх. Європи. Окрема група свід- 
чень М.-- про походи русів на 
Каспійському морі і Кавказі бл. 
912/913 -- особливо цінна тим, 
що він особисто відвідав пн. уз- 
бережжя Каспійського моря. 

П. у м. Фустат (давнє місто 
на території м. Каїр, Єгипет). 


Літ: Спагто М. Веіайоп де Ма- 
з'опду 5иг Іе5 апсіеп5 5Іауе5. В кн.: 
Метогіе5 де ГАсад. Ппрег. Дез 8сіеп- 
сез де 5с.Реїег5бошгя, 8егіє 6, 1. 2. 51. 
Реїегбоцго, 1834; Заходер Б.Н. Ка- 
спийский свод сведений о Восточной 
Европе, т. 1-2. М., 1962--1967; Ново- 
сельцев А.П. Восточнье источники о 
восточньх славянах и Руси МІ--ІХ вв. 
В кн. Древнерусское государство и 
его международноє значение. М., 
1965; Мазиді. Мигид) а!-дапанпар, т. 1- 
2. Веїгиї, 1966--89; Ковалевский А.П. 
Славяне и их соседи в первой полови- 
не Х в. по данньм аль-Масуди. В кн.: 
Вопрось историографий и источни- 
коведения славяно-германских отно- 
шений. М., 1993; Мишин Д.Е. Легенда 
о древнем правителе славян Маджаке 
в «Золотьх копях» ал-Мас уди. В кн.: 
Восточная Европа в древности и сред- 
невековье. Историческая память и 
формь ее воплощения: Материальш 
конференции. М., 2000. 


А.Г. Плахонін. 


МАСЮКОВИ -- козацько-стар- 
шинський, згодом дворянський 
рід, що походить від Федора 
Юрійовича Масюка (р. н. невід -- 
п. бл. 1711), веприцького сотни- 
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Є.С. Матвєєв. 


Л.В. Матвєєва. 


Свято-Успенська церква 
в с. Веприк. Фото 2008. 


ка (1708--09). 1711--29 веприць- 
ким сотником був його син 
Леонтій Федорович Масюк, який 
підписав Коломацькі чолобитні 
1723 (див. також Д.Апостол). 
Прокопій Леонтійович Масюков 
(р. н. невід. - п. до 1784) також 
обіймав уряд веприцького сотни- 
ка (1738--68). Син Прокопія -- 
Семен Прокопійович (бл. 1745 -- 
до 1832) -- був черніг. губернсь- 
ким  предводителем дворянства 
(1788--90), а один з онуків Павло 
Семенович (бл. 1793 -- 1864) -- 
відставний підполковник (1820), 
багаторічний гадяцький  повіто- 
вий  предводитель дворянства 
(1835--41, 1853--56, 1862--64), 
фундатор Свято-Успенської цер- 
кви в с. Веприк (1837; нині село 
Гадяцького р-ну Полтав. обл.), 
що є перлиною арх-ри в стилі 
класицизму. До цього роду нале- 
жав Костянтин Павлович (1832 -- 
бл. 1914), відомий земський діяч, 
полтав. губернський гласний. 

Рід внесений до 2-1 та 3-ї ча- 
стин Родовідних книг Черніг., 
Полтав. і Харків. губерній. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 3. К., 1912. 

В.В. Томазов. 


МАТВЄЄВ Артамон Сергійович 
(1625--25(15).05.1682) -- рос. ди- 
пломат, письменник, історик, за- 
сновник придворного театру. 
Син урядовця -- дяка. У червні-- 
липні 1653 очолював посольство 
в Україну; брав участь у Перея- 
славських переговорах 1654 (див. 
також Березневі статті 1654) та 
Західному поході українського та 
російського військ 1655. 1656--58 
виконував дипломатичні місії до 
Литви, Польщі й України. 1669 
очолив приказ Малої Росії (див. 


Малоросійський приказ), а з 
1671 -- також ШПосольський при- 
каз. Його політика щодо козац. 
України була спрямована на об- 
меження її політ. автономії. 
1673--76 намагався включити до 
складу Росії Правобережну Геть- 
манщину (див. Гетьманщина). 
Взяв участь у написанні кількох 
істор. творів й довідника з ди- 
пломатичної переписки. Смерть 
1676 царя Олексія Михайловича 
перервала кар'єру політика. М. 
був далеким родичем і виховате- 


А.С. Матвєєв. Портрет роботи 
художника, вірогідно, Фоллевенса 
старшого. Початок 18 ст. 


лем другої дружини Олексія Ми- 
хайловича Наталії Наришкіної. 
Тому Милославські (родичі пер- 
шої дружини царя) домоглися 
позбавлення його посад і зіслан- 
ня до Пустозерська (колиш. мі- 
сто неподалік м. Нарьян-Мар 
Ненецького автономного округу 
Архангельської обл. РФ, нині 
зняте з облікових даних). 1682 з 
ініціативи Наталії Наришкіної 
звільняється від опали й поверта- 
ється до Москви. У травні того ж 
року убитий повсталими стріль- 
цями. 

Літ. Щепотьев Л. Ближний боя- 
рин А.С. Матвеев как культурньй и 
политический деятель ХМІЇ в. СПб., 
1906; Рогожин Н.М. Артамон Сергее- 
вич Матвеев. В кн.: «Око всей вели- 
кой России»: Об истории русской ди- 


пломатической службьи ХУІ--ХМІП ве- 
ков. М., 1989. 


В.С. Степанков. 


МАТВЄЄВ Євген Семенович (08. 
03.1922--01.06.2003) -- рос. ак- 
тор, кінорежисер і сценарист. 
Нар. арт. СРСР (1974). Н. в с. 
Новоукраїнка (нині село Скадов- 


ського р-ну Херсон. обл.). Нав- 
чався в кіноакторській школі при 
Київ. кіностудії худож. фільмів 
(1940--41). Учасник Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941--1945. З 1946 -- актор у те- 
атрах Тюмені та Новосибірська 
(нині обидва міста в РФ). Актор 
Малого театру в Москві (1952-- 
68). Знімався у фільмах «Доля 
Марини» (1953), «Дорога» (1955), 
«Дім, в якому я живу» (1957), 
«Вісімнадцятий рік» (1958), «Під- 
нята цілина» (1959--61), «Вос- 
кресіння»  (1960--61), «Рідна 
кров» (1963), «Мати й мачуха» 
(1964), «Крах» (1968), «Спорт. 
Спорт. Спорт» (1970), «Прибор- 
кання вогню» (1972), «Сибіряч- 
ка» (1972), «Високе звання» 
(1973-74), «Фронт за лінією 
фронту» (1977), «Омелян Пуга- 
чов» (1978), «Фронт в тилу воро- 
га» (1979), «Клан» (1991) та ін. 
Поставив фільми «Смертельний 
ворог» (1971), «Любов земна» 
(1975), «Доля» (1977), «Особливо 
важливе завдання» (1979), «Ша- 
лені гроші» (1981), «Перемога» 
(1984), «Любити по-російськи: 
1--3» (1995--96, 1999) та ін. На 
Київ. кіностудії худож. фільмів 
(нині Національна кіностудія іме- 
ні О.Довженка) поставив фільми 
«Циган» (1967), «Поштовий ро- 
ман» (1969). 

Депутат ВР РРФСР (1986). 

Лауреат Всесоюзних кінофе- 
стивалів (1970, 1978, 1985), Держ. 
премії РРФСР ім. братів Василь- 
євих (1974), Держ. премії СРСР 
(1979) та ін. 

П. у м. Москва. 

Тв. Судьба по-русски: Воспоми- 
нания. М., 2000. 

Літ. Коваленко Н. Евгений Мат- 
веев. М., 1965; Мистецтво України: 
Біографічний довідник. К., 1997; 
Помер Євген Матвєєв. «Урядовий 
кур'єр», 2003, 3 червня; Щуплов Н. 
Ему народ давал деньги на кино. 
«Российская газета», 2003, Мо 16(19), 
17 июня. 

О.В. Ясь. 


МАТВЄЄВА Леся Василівна (н. 
12.07.1930) - історик науки. Д-р 
істор. н. (1996), професор (2007). 
Заслужений діяч н. і т. України 
(2004). Н. в с. Харківці (нині се- 
ло Пирятинського р-ну Полтав. 
обл.). 1955 закінчила істор. ф-т 
Київ. ун-ту. 1957--59 -- референт 
відділу політ. економії Ін-ту еко- 
номіки АН УРСР (див. Інститут 
економіки НАН України). 1959-- 
63-- молодший наук. співробіт- 


ник сектору історії буд. техніки 
НДІ теорії та історії арх-ри Ака- 
демії буд-ва і арх-ри УРСР. 
1963--66 -- аспірант відділу істо- 
рії нар. госп-ва та екон. думки 
Їн-ту економіки АН УРСР. 
1966--70 -- молодший наук. спів- 
робітник відділу зарубіжних кра- 
їн Їн-ту економіки АН УРСР. 
1970--86-- старший наук. спів- 
робітник відділу історії приро- 
дознавства і техніки Їн-ту історії 
АН УРСР (нині Інститут історії 
України НАН України). 1986-- 
91 -- старший наук. співробітник 
Центру досліджень науково-тех. 
потенціалу та історії науки АН 
УРСР. З 1991 працює в Ін-ті схо- 
дознавства ім. А.Кримського АН 
України (з 1994 -- Інститут схо- 
дознавства імені А.Кримського 
НАН України): старший наук. 
співробітник, провідний наук. 
співробітник відділу Україна та 
Схід, з 1998 -- дир. та з 2000 - 
зав. відділу історіографії та дже- 
релознавства. 1996 захистила дис. 
на тему: «Національна академія 
наук України: етапи розвитку та 
доля вчених (історико-джерело- 
знавче дослідження)», на здобут- 
тя наук. ст. д-ра істор. н. 

З 1991 -- голова редколегії ж. 
«Східний світ» (з 2009 -- його 
гол. ред.), збірників «Сходознав- 
ство»,  «Боспорскиє  чтения», 
«Альманах». Гол. редактор серії 
«Наукова спадщина сходознав- 
ців». Голова спеціалізованої 
наук. ради із захисту дисертацій 
за спеціальностями «Всесвітня 
історія» та «Мови народів Азії, 
Африки, аборигенних народів 
Америки та Австралії». 

Досліджує історію науки Ук- 
раїни 2-ї пол. 19 та 20 ст., зокре- 
ма в галузі історії ВУАН (нині 
Національна академія наук Украї- 
ни). Автор понад 200 наук. праць, 
у т. ч. 12-ти монографій і книг. 


Праці: Микола Прокопович Ва- 
силенко. К., 1991 (у співавт.); Отто 
Юльевич Шмидт. М., 1993; К., 2006; 
А.Ю. Кримський -- неодмінний се- 
кретар Всеукраїнської Академії наук. 
К., 1997 (у співавт.); Юлиан Кулаков- 
ский. К., 2002; Нариси з історії Все- 
української академії наук. К., 2003; 
Владислав Бузескул -- историк своего 
времени. К., 2008; Нариси з історії 
сходознавства. К., 2008. 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
їни: Бібліографічний довідник. Серія: 
Українські історики, вип. 1. К., 1998; 
Аристократизм за плебейскую зар- 
плату. Беседу с Л.Матвеєвой вел 
В.Даниленко. «Зеркало недели», 2000, 
22 апреля; Хто є хто в Україні. К., 
2000; Жінки України: Біографічний 


енциклопедичний словник. К., 2001; 
Їмена України: Біографічний щоріч- 
ник. К., 2001, 2007; «Східний світ», 
2002, Мо 2; Восток-- наш общий 
исток. «Власть и политика», 2002, 6-- 
12 декабря; «Східний світ», 2003, Мо 1; 
Кияни: Біографічний словник. К., 
2004; Золота Україна. К., 2005; Украї- 
на наукова: довідково-іміджове ви- 
дання, т. 1. К., 2005; Національна 
академія наук України: 1918--2008: до 
90-річчя від дня заснування. К., 2008. 


О.Б. Бубенок. 


МАТВІЇВКА -- назва 1775--79 
військ. слободи на місці сучасно- 
то м. Павлоград. 


МАТВІЙ З МЕХОВА (Мехов- 
ський, Меховіта, власне Мацей 
Карпіга; бл. 1457 -- 08.09.1523) -- 
польс. історик, географ, лікар та 
астролог. Походив з міщан. Навч. 
в Краківському університеті (ма- 
гістрат 1479), а також у Болонсько- 
му університеті (докторат бл. 
1486 з медицини). Бл. 1500 став 
викладачем і проф. Краківського 
ун-ту, де до 1519 8 разів обирав- 
ся ректором. Учений особисто 
знав Я, Длугоша, був на його по- 
гребі і міг претендувати на роль 
продовжувача справи великого 
польс. історика. Збирати матеріа- 
ли для істор. твору М. з М. по- 
чав, вірогідно, після італ. подо- 
рожі (бл. 1492) і його першу ре- 
дакцію закінчив перед 1513. 

На поч. 1514 вчений підготу- 
вав на підставі хроніки Я.Длуго- 
ша історію Корони Польської до 
1480 (цей текст склав 1І-шу ча- 
стину хроніки), а протягом 
1515--18 написав уже цілком 
оригінальну 2-гу частину за 
1481--1506 (тобто до початку су- 
часного йому правління короля 
польс. і вел. кн. литов. Сигізмун- 
да 1). Під назвою «Сргопіса Роїіо- 
погит» твір М. з М. побачив 
друк у Кракові в грудні 1519. 
Утім, зусиллями примаса Я.Ла- 
ського на поширення цього ви- 
дання була накладена цензурна 
заборона. Гол. закидом М. з М. 
було те, що він згадав про підоз- 
ри щодо подружньої вірності ко- 
ролеви Сонькі (Софії Голь- 
шанської), юної дружини старого 
короля польс. і верховного кн. 
литов. Владислава ПП Ягайла. Це 
ставило під сумнів законність 
походження всіх наступних Ягел- 
лонів. 

Можна також казати і про 
особисті мотиви Я.Ласького. Так, 
М. з М. загалом підтримав наста- 


Матвій з Мехова. Зображення 
початку 16 ст. 


нови примаса відносно питань 
походження слов'ян: їх колис- 
ка-- Їльменське озеро (на те- 
риторії Новгородської обл., РФ), 
звідси вони рушили слідом за 
вандалами та готами, займаючи 
колиш. володіння останніх |і 
відвойовуючи причорноморські 
та балканські землі у Візантії; а 
вже звідси вирушили у свій похід 
Чех і Лех, чим і завершили добу 
первісної слов'ян. експансії. Але 
у своїй праці він наголосив на 
поділі слов'ян у процесі істор. ге- 
нези на зх. та сх. -- сарматську -- 
групи. Так само М. з М. поділяв 
і позицію Я.Ласького щодо кри- 
тики антипольс. писань Папи 
Римського Пія П (Енея Сільвія 
Пікколоміні), який симпатизував 
опонентам Корони Польської -- 
Тевтонському ордену та німцям 
взагалі. Попри все це, історик не 
завагався включити до тексту 
своєї праці чимало некорисних 
для Ягеллонів фактів, як поданих 
ще Я.Длугошем, так і розшука- 
них особисто. Саме критичне зо0- 
браження правління короля 
польс. і вел. кн. литов. Олексан- 
дра викликало найбільший су- 
против Я.Ласького, який власне 
тоді розпочав свою велику політ. 
кар'єру. Крім цього, М. з М. за- 
кидано недосконалість (шор- 
сткість) стилю писання, відтак 
популяризація його праці мог- 
ла б «зашкодити» літ. репутації 
країни. 

Переробка твору М. з М. бу- 
ла доручена «людині двору», на- 
туралізованому ельзасцю Йосту- 
Людвіку Децію (власне, справжні 
ім'я та прізв.- Йодок Детц, 
1485--1545; він і профінансував 
первісне видання 1519). Утім, ві- 
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рогідно, частину правок вніс сам 
Я.Ласький. 

Відредаговане видання поба- 
чило друк 1521. До нього Й.- 
Л.Децій долучив власну істор. 
працю, що складалася з 3-х книг: 
1) «Ре уеизкайбиз Роіопогит» 
(«Про давнину Поляків») -- ком- 
піляція з творів різних авторів 
(зокрема вписувала «поОЛЬСЬКІі 
сюжети» до простору дискурсу 
нім. вченості); 2) «Ре /авеЙопит 
Іатійа» («Про рід Ягелонів») -- 
витяг з хроніки М. з М.; 3) «Ре 
Зівіз типа гевіз їІетрогібия» («Про 
часи короля Сигізмунда») -- ори- 
гінальна праця (утім майже ціл- 
ком сперта на нотатках М. з М. 
за 1506--16, наданих Й.-Л.Децію 
автором). Остання є важливим 
джерелом до історії початкового 
періоду королювання Сигізмун- 
да І (до 1516). 

Паралельно з хронікою М. з 
М. готував славнозвісний геогра- 
фічно-енциклопедичний трактат 
«Ре дцабиз Загпакіїв» («Про дві 
Сарматії»; Краків, 1517). Він був 
першим в європ. літературі опи- 
сом земель між Віслою та Доном 
і далі на пд. сх. аж до Каспій- 
ського моря. Цей текст справив 
довготривалий вплив на науку 
(якщо хроніка М. з М. вже в на- 
ступному поколінні була заміне- 
на-абсорбована новими істор. 
синтезами М.Кромера, Й.Бєль- 
ського (див. М. і Й. Бельські), 
М.Стрийковського і О.Гваньїні, 
трактат охоче читали та цитували 
ів 17, й у 18 ст.). Він також дав 
поштовх розвитку ідей сарматиз- 
му в Речі Посполитій. 

1521 трактат перевидали в то- 
му таки Кракові під назвою 
«Резгірйо  Загтайагит» («Опис 
Сарматій»). Цю працю М. з М. 
також широко перекладали в 
Європі 16 ст.: у Базелі (Швейца- 
рія) у збірці «Моушп5 огбія гевіо- 
пит ес іп5иїагит» («Новий світ 
регіонів та островів») 1532, 1537, 
потім 1582; у Венеції (Їталія) 
1542 у збірці «Еріїоте огбіз (егта- 
тит» («Короткий виклад земель 
світу»). Її вже 1518 (а може ще й 
1519) видано в Аугсбурзі (Німеч- 
чина) в перекладі німецькою, по- 
тім у Страсбурзі (нині місто у 
Франції) 1534. Існував також пе- 
реклад голландською. Їтал. адап- 
тації друкувалися вже 1523 та 
1525, а переклад Аннібала Маггі 
під назвою «Нізіогіа деПе дие Заг- 
тайе» «(Їсторія про дві Сарма- 


тії») видавався у Венеції 1561, 
1562 та 1584. До серед. 17 ст. ця 
версія видання передруковувала- 
ся ще двічі -- 1600 та 1637. У 17 
ст. перекладали трактат і в Росії 
(рукопис). 

1535 в Кракові під назвою 
«Роіз5Кіє умурізапіє (моє) Кгаїпу 
8мміата, Кідга ро іасіпіе Загтага 
7ома» вийшов польс. переклад 
трактату М. з М. авторства кра- 
ківського проф. Анджея Глабера 
з Кобиліна (Польща). Він пере- 
видавався в Кракові ще 1541 та 
1545. 

Праці: Сргопіса Роіопогит. Фес- 
няг Л.І. Ре уегизіаби5 Роїопогит. Де 
ІаєеПопит Татійа. Де Зівізтитпаї гебіз 
гетрогібиз. Сгасоміає, 1521 (рггедгик 
Гогоойївеїому -- Кгакбл», 1986); Трактат 
о двух Сарматиях. М.--Л., 1936; Орів 
Загтасії агіаскіеі| і ейшгореізКіе). М/го- 
сіам, 1972. 

Літ: Масісі 2 Міеспома 1457-- 
1523: НізіогуК, беовтаг, ІеКаг7, огвапі7а- 
ког пайКі (2біог.). М/госіам, 1960; Ва- 
тусс Н. 5г1акаті ліе|орізагоїма 8їаго- 
роізкіево: 5(идіа пай Пізгогіовгайа м. 
ХМІ--ХМП. УМ/госіам, 1981; Вирсь- 
кий Д.С. Річпосполитська історіогра- 
фія України (ХМІ-- середина ХМІЇ 
ст.), ч. 1-2. К., 2008. 

Д.С. Вирський. 


МАТЕРИЗНА -- спадок по мате- 
рі, переважно у вигляді нерухо- 
мості (маєтків). До складу М. ін- 
коли входило Й віно. Ділилася 
між усіма дітьми порівну неза- 
лежно від статі. Попри статутову 
норму, спадкоємців свого майна 
могла визначати й сама жінка. 
Літ.: Левицкий О. Чертьт семейно- 
го бьта в Юго-Западной Руси в ХМІ-- 
ХУП вв. Предисловие. В кн.: Архив 
Юго-Западной Россиий, издаваємьій 
Временной комиссией для разбора 
древних актов, ч. 8, т. 3: Акть о 
брачном праве и семейном бите в 
Юго-Западной Руси В ХМІ--ХМІЇ вв. 
К., 1909; Лазутка С., Валиконите Й. 
Имущественное положение женщинь 
(матери, жень, дочери, сестрь) при- 
вилегированного сословия по І Ли- 
товскому статуту. «Научньге  трудьт 
вьсших учебньх заведений Литов- 
ской ССР: История», 1976, -- 16 (2). 


Н.П. Старченко. 


«МАТЕРИНСЬКА СЛАВА», ор- 
ден -- держ. нагорода СРСР. За- 
снований Указом Президії ВР 
СРСР від 8 липня 1944. Статут і 
опис ордена затверджено Указом 
Президії ВР СРСР від 18 серпня 
1944. Зміни і доповнення до ста- 
туту ордена внесено указами 
Президії ВР СРСР від 16 грудня 
1947, 28 травня 1973 і 18 липня 
1980. Орденом нагороджувалися 


Знаки ордена «Материнська слава» 
І, П та ПІ ступенів. 


матері, які народили і виховали 
7, 8 19 дітей. Орден мав 3 ступе- 
ня. Вищим ступенем був 1-й. Ор- 
деном 3-го ст. нагороджувалися 
матері, які народили і виховали 
7 дітей, 2-го ст.-- відповідно 8, 
і 1-го ст.-- 9 дітей. При нагоро- 
дженні враховувалися також діти, 
які були усиновлені матір'ю у 
встановленому законом порядку, 
які загинули або пропали безві- 
сті при захисті СРСР або при 
виконанні військ. і громадян. 
обов'язку. 

До кінця 1991 орденом наго- 
роджено: 1-го ст. -- більш як 600 
тис. жінок, 2-го ст.-- понад І 
млн жінок, 3-го ст. - 2,2 млн жі- 
нок. В УРСР до кінця 1991 орде- 
ном «Материнська слава» всіх 
ступенів, а також медаллю «Ме- 
даль материнства» нагороджено 
більш як 1,3 млн жінок. 

В.И. Бузало. 


«МАТЕРІАЛИ З АНТРОПОЛО- 
ГІЇ УКРАЇНИ» -- 1) неперіодич- 
не видання Їн-ту мистецтвознав- 
ства, фольклору та етнографії АН 
УРСР (з 1964 - Ін-т мистецтво- 
знавства, фольклору та етногра- 
фії ім. М.Рильського АН УРСР 
(див. Інститут мистецтвознав- 
ства, фольклористики та етноло- 
гії імені М.Рильського НАН Украї- 
ни); відп. редактор 1.Підоплічко). 
Вийшло з друку 6 випусків (Ки- 
їв, 1960--72). У виданні публіку- 
валися статті з проблем теорії та 
методики антропологічних дослі- 
джень, етнічної антропології 
давнього і сучасного населення 
України (В.Дяченко, Г.Зіневич, 
С.Круц, Ї.Кухтенко та ін.), при- 
кладної і фізіологічної антропо- 
логії (Л.Волков), антропогенезу 
(Є Данілова), розвідки про ан- 
тропологічні та археол. дослі- 
дження в ін. регіонах СРСР; 

2) під такою самою назвою 
рос. мовою (1930--50) у Харкові 
виходив друком часопис під ре- 
дагуванням проф. Л.Ніколаєва. У 
ньому на підставі антропоме- 
тричних досліджень різних со- 


ціальних верств населення Ліво- 
бережної України пропонувалося 
впровадження науково обгрунто- 
ваних стандартів одягу. 

В.І. Наулко. 


«МАТЕРІАЛИ З АРХЕОЛОГІЇ 
ПІВНІЧНОГО  ПРИЧОРНО- 
МОР'Я» -- неперіодичне видан- 
ня, започатковане Одеським ар- 
хеологічним музеєм 1957 з метою 
оперативного видання результа- 
тів археол. досліджень та наук. 
розробок з питань стародавньої 
історії пд. районів України та 
Молдови від доби палеоліту до 
епохи середньовіччя. Спец. випуск 
цього видання було присвячено 
знахідкам з розкопок Роксола- 
нівського городища (давній Ніко- 
ній). Значний внесок у підготов- 
ку та видання «Матеріалів...» 
зробили М.Синицин, О.Сальні- 
ков, П.Каришковський, Г.Дзіс- 
Райко, і.Клейман. З 1957 до 1976 
вийшло друком 8 випусків укр. 


та рос. мовами. 
В.М. Зубар| 


«МАТЕРІАЛИ І ДОСЛІДЖЕН- 
НЯ З АРХЕОЛОГІЇ ПРИКАР- 
ПАТТЯ І ВОЛИНІ» -- періодич- 
не видання Їн-ту сусп. наук АН 
УРСР (з 1991 -- Їн-т сусп. наук 
АН України, з 1993 -- Ін-т укра- 
інознавства ім. І.Крип'якевича 
АН України, з 1994 -- Інститут 
українознавства імені І.Крип'я- 
кевича НАН України), зокрема 
відділу археології. Перший ви- 
пуск вийшов під назвою «Мате- 
ріали і дослідження по археології 
УРСР» (1954), вип. 7-й мав під- 
заголовок «Постаті української 
археології» (1998). Відп. редакто- 
рами були Ї. Крип'якевич (вип. 1-- 
3), М.Смішко (вип. 4--5), В.Ци- 
гилик (вип. 6), Л.Мацкевий (вип. 
7) ії О.Ситник (вип. 9--12). У 
збірниках висвітлюються резуль- 
тати досліджень з різних питань 
історії і к-ри, починаючи з епохи 
палеоліту і до часів Київської Ру- 
сі, заходу України та суміжних 
територій. 


Л.Г. Мацкевий. 


МАТЕРІАЛІЗМ ІСТОРИЧНИЙ, 
матеріалістичне розуміння історії 
-- теорія розвитку сусп-ва та ме- 
тодологія його пізнання, створе- 
на і розроблена К.Марксом і 
Ф. Енгельсом як складова частина 
доктрини марксизму (див. Марк- 
сизм як ідеологічна течія). Філос. 
підстави доктрини спиралися на 


діалектичний матеріалізм як нау- 
ку про найбільш заг. закони 
розвитку природи і людини і до- 
повнювалися М. -- соціальною 
філософією і соціологією. Осн. 
ідеї М.і. були сформульовані в 
працях К.Маркса і Ф.Енгельса 
«Німецька ідеологія» (1846), 
К.Маркса «Злиденність філосо- 
фії» (1847), «До критики політич- 
ної економії» (1859) та ін. Сам 
термін вперше використав Ф.Ен- 
гельс в листах 1890-х рр. Теорія 
Мі. формувалася в інтелекту- 
альній атмосфері 19 ст. як уні- 
версальна парадигма, заснована 
на позитивістських методологіях 
(див. також Позитивізм в істо- 
ричній науці), натуралізмі в трак- 
туванні людини і сусп-ва, при- 
чинно-механістичній моделі по- 
яснення світу. Вона спиралася на 
тогочасні уявлення про те, що 
людська історія являє собою 
«природний» регулятивний про- 
цес, що визначається законами 
розвитку і піддається наук. піз- 
нанню. Кінцева мета К.Маркса 
полягала у визначенні «залізних 
законів» людської історії з метою 
ї формування в прогресивному 
напрямку. Історія як закономір- 
ний і детермінований процес 
еволюції та змін була, на думку 
К.Маркса, «єдиною справжньою 
наукою». Соціальні передумови 
М. були пов'язані з розвитком 
ринкових відносин, розширен- 
ням можливостей сусп. пізнання, 
у ході яких були сформульовані 
ідеї істор. необхідності й поступу 
(Дж.Віко, Вольтер, Г.-В. Гегель), 
створена трудова теорія вартості 
(А.Сміт, Д.Рікардо), постульова- 
но соціальну боротьбу як чин- 
ник сусп. еволюції (О.Тьєррі, 
Ф.-О.Міньє, Ф.-П. ізо), окресле- 
но утопічні контури майбутнього 
сусп-ва «загального благоден- 
ства» (Т.Мор, К.-А. де Сен-Сі- 
мон, Р.Оуен). 

К.Маркс свого часу запрова- 
див у суспільствознавство новий 
метод дослідження і поняття, 
пов'язані з процесами розвитку й 
занепаду конкретних форм сусп. 
організації: сусп. буття, сусп. сві- 
домість, суспільно-екон. форма- 
ція, спосіб вир-ва, продуктивні 
сили й вироб. відносини, базис і 
надбудова, соціальна революція, 
форми сусп. свідомості тощо. Ці 
терміни та метод справили знач- 
ний вплив на соціальні та гума- 
нітарні науки, передусім історію. 


К.Маркс використав 2 підходи до 
суспільствознавства: по-перше, 
розуміння людського сусп-ва як 
цілісної системи, усі елементи 
якої повинні вивчатися в їх взає- 
мозв'язку та взаємодії; по-друге, 
розгляд сусп. систем як внутріш- 
ньо суперечливих утворень, роз- 
виток яких відбувається за раху- 
нок внутр. конфліктів. У сукуп- 
ності це давало змогу робити заг. 
висновки відносно причин і нас- 
лідків соціальних змін, передба- 
чувати їх напрям. Крім того, він 
пов'язав характеристики екон. 
систем з відносинами між со- 
ціальними групами, що визнача- 
ють структуру сусп-ва. Цей ком- 
плекс ідей, що згодом був окре- 
слений не зовсім вдалим термі- 
ном М.ї., послужив вихідним 
пунктом для подальших пошуків 
точного і реалістичного методу 
дослідження причин соціальних 
змін (Ф.Тьоніс, М.Вебер, В.Зом- 
барт, Б.Кроче, В.Парето та ін.). 
Вихідним пунктом М. . є теза 
про первинність сусп. буття що- 
до сусп. свідомості, що розгляда- 
ється як відображення соціальної 
форми руху матерії. Хоча в істо- 
рії діють люди, які свідомо пере- 
слідують свої цілі, самі цілі та за- 
соби їх досягнення визначені ма- 
теріальними умовами життя. Їс- 
торія представляється результа- 
том матеріальної (матеріалізова- 
ної) діяльності людей, суспіль- 
ноістор. практикою,  всесвіт- 
ньоїстор. процесом. Осн. причину 
сусп. розвитку К.Маркс, застосо- 
вуючи матеріалістичну діалекти- 
ку, вбачав у суперечності в спо- 
собі вир-ва матеріальних благ -- 
між продуктивними силами, що 
швидко розвиваються, і консер- 
вативними вироб. відносинами. 
Творці М.і. виходили з того, що 
впродовж людської історії відбу- 
вається зміна сусп. організації, 
що втілюється у суспільно-екон. 
формаціях -- історично визначе- 
них етапах сусп. розвитку, де ре- 
алізуються конкретно-істор. фор- 
ми взаємозв'язку екон. базису та 
ідеологічної надбудови. Діалек- 
тична суперечність базису і над- 
будови визначає характер, меха- 
нізм, темпи істор. поступу. Ру- 
шійною силою, творцем історії 
виступає народ, який у своїй 
повсякденній діяльності створює 
засоби задоволення матеріальних 
потреб людей, що є необхід- 
ною умовою формування потреб 
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більш високого рівня -- духов- 
них. Способом переходу від од- 
ної суспільно-екон. формації до 
іншої, більш високої, є соціальна 
революція -- докорінний перево- 
рот в екон. базисі сусп-ва і полі- 
тично-культ. надбудові. На осно- 
ві аналізу механізму зміни сус- 
пільно-екон. формацій робився 
прогноз про закономірне вини- 
кнення комуніст. формації як 
сусп-ва гармонійного поєднання 
свободи індивіда і колективу. Їс- 
тор. суб'єктом буд-ва комунізму 
теоретики марксизму бачили 
пролетаріат, що в класовій бо- 
ротьбі знищує експлуатацію як 
форму сусп. відносин, усуваючи 
її основу -- приватну власність 
на засоби вир-ва. 

Сучасні інтерпретатори М./. 
визначають в ньому 3 рівні і 3 
відповідні їм взаємопов'язані 
часткові теорії: теорію суспільно- 
екон. формацій на вищому рівні, 
теорію класової боротьби на се- 
редньому (соціально-структурно- 
му) рівні і теорію людського ін- 
дивіда -- на індивідуальному. Ба- 
зовою підставою  суспільство- 
знавства, що споріднює К.Марк- 
са з більшістю соціальних мисли- 
телів 19 і 20 ст., є розгляд індиві- 
дів як відправної точки соціаль- 
ної історії. Головне в ній полягає 
в тому, що людська природа ха- 
рактеризується не постійним на- 
бором універсальних властиво- 
стей, а відношенням людей до 
навколишнього природного і со- 
ціального світу: індивід виступає 
не абстрактом, а сукупністю всіх 
сусп. відносин, насамперед соці- 
ологічною, а не психологічною 
одиницею. Соціальна реальність, 
в якій змушена перебувати і дія- 
ти людина, включає її в соціаль- 
ні відносини і формує соціальну 
позицію. В соціальному житті та 
взаємодії відбувається відчужен- 
ня людини від продуктів її мате- 
ріальної і духовної діяльності, 
яке створює підстави для усвідо- 
млення нею стосунків несвободи 
і прагнення їх подолати. Завдя- 
ки цій суперечності, на думку 
К.Маркса, починається людська 
історія, а також з'являється меха- 
нізм її продовження. 

На соціально-структурному 
рівні М.і. пропонує теорію кла- 
сової боротьби як неуникненний 
наслідок соціалізації людей і 
утворення внутрішньосуспільних 
спільнот. Міжгрупові відношен- 


ня та їх взаємодія визначають 
Мі. як структуралістський підхід. 
У сусп. міжгрупових відносинах 
визначальним елементом висту- 
пає приватна власність на засоби 
вир-ва (землю, будинки, маши- 
ни, капітал тощо), що поділяє 
сусп-во на два протилежні по- 
лярні класи суспільні. Супереч- 
ність між ними є рушійною си- 
лою соціальних змін, котрі при- 
зводять або до перерозподілу 
власності, або до її ліквідації. 
К.Маркс виділяв 3 типи класової 
опозиції: суперечність між інте- 
ресами у задоволенні потреб 
власників і невласників; суб'єк- 
тивне відображення протилежно- 
сті класових інтересів, що про- 
являється у ворожості і ненависті 
з обох сторін (класовий антаго- 
нізм); відображення антагонізму 
в екон., політ. і культ. сферах, що 
породжує колективну дію пред- 
ставників одного класу проти 
другого. 

На третьому, найвищому, 
рівні М.і. перебуває теорія сус- 
пільно-екон. формацій, що ві- 
дображає логічно сконструйова- 
ну модель сусп. цілого -- всесвіт- 
ньо-історичний процес еволюції 
людської сусп. організації. В Її 
основі лежить суперечність між 
розвитком продуктивних сил і 
вироб. відносин. Механізмом 
приведення перших у відповід- 
ність із другими є соціальна ре- 
волюція. У теорії суспільно-екон. 
формацій, що була конкретизо- 
вана і розвинута прихильниками 
марксизму (див. Марксизм в іс- 
торичній науці), виокремлюють 
5 формацій: первісно-общинну, 
рабовласницьку, феод., капіта- 
лістичну і комуністичну. За про- 
стішою схемою їх (слідом за 
К.Марксом) можна укласти в 3 
осн. епохи людської історії -- до- 
класові  невідчужені  сусп-ва 
(примітивні спільноти), класові 
сусп-ва, в яких існує відчуження, 
і безкласові, теж невідчужені 
(комуністичні). Залишаючись у 
полоні панлогізму Г.-В.Гегеля, 
К.Маркс вважав, що сучасне йо- 
му капіталіст. сусп-во неминуче 
зміниться комуністичним і цей 
прорив буде переходом з «цар- 
ства необхідності» до «царства 
свободи», який завершить «перед- 
історію» людського сусп-ва і від- 
криє епоху справжньої гумані- 
стичної історії. 


М... є однією з найскладні- 
ших і логічно довершених теорій 
соціально-істор. процесу, що 
трунтується на позитивістських 
уявленнях про необмежені мож- 
ливості раціонального пізнання, 
еволюційній вірі у всезаг. про- 
грес і механічній природі людсь- 
кої взаємодії. Вона несе на собі 
відбитки інтелектуальних здобут- 
ків натурфілософії ШПросвітниц- 
тва доби, епох романтизму і по- 
зитивізму. Суть підходу М.і. зво- 
диться до лінійно-стадіального 
тлумачення історії, доповненого 
ідеєю екон. детермінізму, телео- 
логізму і есхатології, характерних 
для провіденційного мислення. 
Лінійно-стадіальна концепція іс- 
торії М.і. нагадує архаїчний міф, 
який, за визначенням М.Еліаде, 
характеризується такими рисами: 
символічним поверненням до 
початків (первісний комунізм -- 
комунізм), яке передбачає зни- 
щення (заперечення) всього, що 
було до цього; перехід до нового 
стану пов'язаний з перетинанням 
зони хаосу як умови, що передує 
творенню; нове народження, як і 
новий початок життя, є не про- 
сто повторенням того, що стало- 
ся, а доступом до нової «модаль- 
ності» існування. Постулюючи 
утопічний, неможливий до реалі- 
зації стан сусп-ва, М.і. лише пов- 
торює ходи думки, що були вла- 
стиві колись міфологічному спо- 
собові розв'язання нерозв'язних 
у принципі суперечностей між 
вигадкою і реальністю, між річчю 
і словом, між дійсністю та її ві- 
дображенням. «Міф про кому- 
нізм»  визрівав давно, але 
К.Маркс надав йому співзвучну 
епосі науковоподібну форму. М.І. 
став способом теор. інтерпретації 
фактів, який виправдовував ап- 
ріорні думки й забобони, обгрун- 
товував старі й нові уявлення про 
справедливість. У 1920--30-ті рр. 
Мі. був догматизований кому- 
ніст. ідеологами СРСР і перетво- 
рений, не без теоретичних зусиль 
і вкладу ідеологів рос. більшовиз- 
му, на обов'язкову для науков- 
ців підвладних комуніст. партіям 
країн методологію всіх соціаль- 
них і гуманітарних наук. 

Гол. теор. підвалини М.ї. в 20 
ст. були спростовані досягнення- 
ми загальнонаук. і гуманітарних 
дисциплін, відкриттями в теорії 
пізнання і мислення, новітніми 


макроекон. моделями, заг. тео- 
рією систем, уявленнями про нелі- 
нійні процеси, даними наук про 
масові комунікації тощо. Крах 
«реального соціалізму» в СРСР 
та країнах т. зв. соціаліст. табору 
наочно продемонстрував перева- 
ги сучасних неортодоксальних 
соціологічних, політологічних, 
психоїістор. та ін. методів рекон- 
струкції істор. процесу. З другого 
боку, марксівський М.і. створив 
концептуальні передумови для 
низки теорій сусп. розвитку, в т. 
ч. неомарксизму, які отримали 
поширення в 20 ст. Він підготу- 
вав грунт для ряду нових підходів 
до істор. змін, що здобули світ. 
популярність -- історичної соці- 
ології і теорії діяльності. 

Літ: Маркс К. і Енгельс Ф. Ні- 
мецька ідеологія. В кн.: Маркс К. і Ен- 
гельс Ф. Твори, т. 3. К., 1959; Маркс К. 
До критики політичної економії. Там 
само, т. 13; Його ж. Капітал: Критика 
політичної економії, т. 1, кн. І. Там 
само, т. 23; Ленін В.І. Матеріалізм і 
емпіріокритицизм. В кн.: Ленін В.І. 
Повне зібрання творів, т. 18. К., 1976; 
Його ж. Їсторична доля вчення Карла 
Маркса. Там само, т. 23; Його ж. Три 
джерела і три складові частини марк- 
сизму. Там само, т. 23; Його ж. Філо- 
софські зошити. Там само, т. 29; 
МсеТеПап Р. Магхізт Айег Магх. Гоп- 
доп, 1980; Сіадеп5 А. А Сопіетрогагу 
Стійдце ої Нізіогіса| Магегіаїйвт, уоі. 
1--2. Попдоп, 1981--85; Усптійі А. Ні8- 
їогу апа 5іїгистиге: Ап Еззау оп Нереї!- 
ап-Магхі5ї апа 5кгистигайзі ТПеогіе5 ої 
Нізіогу. Сатігіде, Маззаспивейія, 1981; 
РДеусіоріпе Сопіетрогагу  Магхізт. 
Гопдоп, 1982; Втеізасп А. Нізіогіовта- 
рНу: Апсіепі. Медїіеуаї. Модегп. Сріса- 
50--Щопдоп, 1983; Ковальченко ИД. 
Методь исторического исследования. 
М., 1987; Могильницкий Б.Г. Введениє 
в методологию истории. М., 1989; Ис- 
ториография историий Нового време- 
ни шстран  Европь: и Америки. 
М., 1990; Санцевич А.В. Методика ис- 
торического исследования. К., 1990; 
Фромм 3. Бегство от свободь. М., 
1990; Андерсон П. Размьшления о за- 
падном марксизме. М., 1991; Кантор 
К.М. История против прогресса: опьт 
культурно-исторической генетики. 
М., 1992; М/раї 15 Нізіогу Тодау. АПап- 
че Нігріапдв, 1992; Фромм З. Марксо- 
ва концепция человека. М., 1992; Хи- 
бермас Ю. Демократия. Разум. Нрав- 
ственность: (лекции и интервью). М., 
1992; Зиновьев А.А. Коммунизм как 
реальность: Кризис коммунизма. М., 
1994; А Мем Рріїоворпу ої Нізіогу. 
І опдоп, 1995; Геллнер 9. Условия сво- 
бодь. М., 1995; /епкіп5 К. Оп «Ма і5 
Нізсогу?»: Етот Сагг апа ЕНоп іо Вог- 
ту апа Мрії. Гопдоп -- Мем УогК, 
1995; И/созек Й/ Нізіогіа--Киїига-- 
Меїабога: Ромзапіе піеКіазуслпе| Пізі0- 
гіортайі. М/госіам, 1995; Андрущенко В., 
Михальченко М. Сучасна соціальна фі- 


лософія: Курс лекцій. К., 1996; Торої/- 
зКкі /. Так зіе різге і гогитіє Бізіогіє: 
Таістпісе паггасії Пізгогусупе). УМ/аг5- 
тама, 1996; Булгаков С.Н. История со- 
циальньх учений в ХІХ в. М., 1997; 
Догег5 С.С. Нізіогіовтарпу іп ре Туеп- 
Чет Сепійгту: Егот 5сіепіїйс Обіесімі- 
ту то Ше Розітодегп Срайепое. Напо- 
уег -- Гопдоп, 1997; Черниш Н. Соці- 
ологія: Курс лекцій. Львів, 1998; Заш- 
кільняк Л. Методологія історії від дав- 
нини до сучасності. Львів, 1999; Кігру 
5.Н. Магхізт апа Нізіогу: А Стійса! Пі- 
шодисійоп. МапсПезіег, 1999; И/ізоп 
М... Нізіогу їп Стізе8?: Кесепі Рігес- 
Чоп5 іп Ніяогіовгарпу. Мем /егбу, 
1999; Андрущенко В.П. Їсторія соціаль- 
ної філософії: (західноєвропейський 
контекст). К., 2000; Ивин А.А. Фило- 
софия истории. М., 2000; ОСтабукі А.К. 
Гуіеіє Пізгогіовгабі. Рогпай, 2003; Рі- 
кер П. Ідеологія та утопія. К., 2005; 
Тьоніс Ф. Спільнота та суспільство. 
К., 2005; Зашкільняк Л. Сучасна світо- 
ва історіографія. Львів, 2007; Причепій 
Є.М. та ін. Філософія: Підручник. К., 
2007; Яковенко Н. Вступ до історії. К., 
2007; Мангайм К. ідеологія і утопія. 
К., 2008. 


Л.О. Зашкільняк. 


МАТЛА Зиновій (псевдоніми -- 
Святослав Вовк, Чорний, Дні- 
провий; 26.11.1910--23.09.1993) 
-- діяч Організації українських на- 
ціоналістів, учасник визвол. зма- 
гань 1940--50-х рр. Н. в с. Мі- 
стки (нині село Пустомитівсько- 
то р-ну Львів. обл.). Студент мат. 
ф-ту Львів. ун-ту. 1933--34 -- 
надобласний провідник ОУН 
(Львів, Бережани, Тернопіль, Пере- 
мишляни). 1934 заарештований як 
співучасник вбивства польс. по- 
ліційного агента Яцини, засудже- 
ний до страти, яку замінено на 
довічне ув'язнення. 1934--39 по- 
карання відбував у тюрмах «Свя- 
тий Хрест» і Равіч. Влітку 1941 -- 
керівник Пд. похідної групи 
ОУН(б) (див. «Похідні групи» 
ОУН). 1941--42 -- крайовий про- 
відник ОУН Пд.-сх. укр. земель 
(ПСУЗ). У лютому 1942 відкли- 
каний Проводом у Галичину. Уча- 
сник 2-ї конференції ОУН СД 
(Самостійників-державників) 
(квітень 1942). 1942--43 -- політ. 
референт Проводу ОУН (рево- 
люційної) (ОУН(р)). 1942--43 -- 
учасник переговорів із представ- 
никами польс. антибільшовиць- 
кого підпілля. Член Бюро Прово- 
ду ОУН(р) (травень 1943). У лип- 
ні 1943 заарештований гестапо. 
1943--44-- в'язень гітлерівських 
концентраційних таборів. 1945-- 
53 -- член Проводу Закордонних 
частин ОУН. 1952 переїхав до 


США. 1971-81 -- гол. редактор 
час. «Америка». Автор брошури 
«Південна Похідна група» (Мюн- 
хен, 1952). 

П. у м. Філадельфія (шт. 
Пенсильванія, США). 

Літ.: Довідник з історії України, т. 
2. К., 1995; Русначенко А. Народ збу- 
рений (національно-визвольний рух в 
Україні й національні рухи опору в 
Білорусії, Литві, Латвії, Естонії у 
1940--50-х роках). К., 2002; Степан 
Бандера: документи |і матеріали 
(1920--1930 рр.). Львів 2006. 

О.Й. Стасюк. 


МАТРІАРХАТ (від лат. такег, 
таїгі5 -- мати і грец. архі - вла- 
да)-- термін, що використову- 
ється в істор. та суспільно-політ. 
літературі в різних значеннях (та- 
кож: материнське право, матер- 
нітет, гінекократія). У 2-й пол. 19 
ст. після досліджень Ї.-Я.Бахо- 
фена, Л.-Г.Моргана, Ф.Енгельса, 
затвердилось розуміння М. як 
початкової стадії розвитку первіс- 
ного суспільства, що змінюється 
патріархатом. Теорія базувалася 
на окремих тогочасних етногр. 
спостереженнях (високе сусп. 
становище жінки в общинах іро- 
кезів, гуронів та ін.). Для розвит- 
ку соціологічної думки свого ча- 
су така схема періодизації була 
важлива, оскільки стала поштов- 
хом до перегляду спрощеної па- 
тріархальної теорії походження 
держави (за Платоном та Арісто- 
телем). Подальше накопичення 
етногр. матеріалів до певної міри 
свідчило, що М. не є стадійно- 
системною ланкою періодизації 
первісної історії. Тому в працях 
дослідників 2-ї пол. 20 ст. в 
СРСР поняття «матріархат» пе- 
реосмислено як соціальну рівно- 
правність статей, що стало супе- 
речити самому смислу терміна. 
Вдале використання терміна за- 
лишається для позначення мате- 
ринськородових інститутів, а та- 
кож особливого стану сусп-ва, 
коли маскулінізація населення 
(історично зумовлена потреба в 
перевищенні чисельності чолові- 
ків над жінками) була економіч- 
но не вигідна. 

Фемінізація населення спо- 
стерігалася: 1) у тих первісних 
соціумах, які не зазнавали різких 
суперечностей розвитку (такі су- 
перечності приводили до маску- 
лінізації населення) та в яких 
відтворення соціального життя в 
більшій мірі залежало від жінки; 
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О.М. Матросов. 


Ф.П. Матушевський. 


2) у нечисленних колективах, по- 
чинаючи зі стадії переходу до 
відтворювального господарюван- 
ня й до формування д-ви, як ре- 
акція на недостатню чисельність 
(чи соціально-екон. активність) 
чол. частини населення. Звідси 
легенди про жінок-військовиків, 
що заміняють у відповідних ви- 
падках чоловіків (у сх. слов'ян 
періоду Давньорус. д-ви -- Васи- 
лина Микулішна). 

Зазначений вище пункт пер- 
ший показує, що М. можна розу- 
міти як певний істор. етап у роз- 
витку привласнюючого госпо- 
дарства до системної кризи цього 
способу господарювання. Опосе- 
редкованим свідченням М. мож- 
на вважати дещо вищу тривалість 
життя в населення в епоху мезо- 
літу згідно даним палеодемогра- 
фії, напр., на території України. 
Серед істор. прикладів матріар- 
хальних відносин, зазначених у 
пункті другому, - племена сар- 
матів у Пн. Причорномор'ї 
(свідчення антич. джерел про 
Амагу та легенди амазонок). Ар- 
хеол. приклади: ранні землероб- 
ські сусп-ва з материнськородо- 
вою організацією. 

Термін «матріархат» (чи су- 
путні) іноді використовується в 
соціології сучасних гендерних 
(від англ. вепдег-- стать) студій 
для зіставлення істор. нерівності 
статей. 

Літ.: Косвен М.О. Матриархат: Ис- 
тория проблемь. М.-Л., 1948; Ен- 
гельс Ф. Походження сім'ї, приватної 
власності та держави. У зв'язку з дос- 
лідженням Л'юіса Г. Моргана. В кн.: 
Маркс К., Енгельс Ф. Твори, т. 21.К., 
1964; Роіапу К. Ргітійуе, Агсраїс ап 
Модега Есопотіся. Мем Уогк, 1968; 
История первобьтного общества: 
Зпоха первобьтной родовой общинь. 
М., 1986; Першиц А.Й. Матриархат. В 
кн. Социально-зкономическиє отно- 
шения и соционормативная культура. 
М., 1986; Кислий О. Проблеми гендер- 
них досліджень в демографії та суміж- 
них дисциплінах. В кн.: Демографічні 
дослідження, вип. 22. К., 2000. 

О. Є. Кислий. 


МАТРОСОВ Олександр Матвійо- 
вич (1924--27.02.1943) -- військо- 
вослужбовець, гвардії рядовий. 
Герой Рад. Союзу (1943, по- 
смертно). Н. м. Катеринослав 
(нині м. Дніпропетровськ). Втра- 
тивши в ранньому дитинстві 
батьків, виховувався в дитячому 
будинку в Середньоволзькому 
краї РСФРР (з 1935 -- Куйбише- 
вський край, з 1936 -- Куйбише- 


вська обл. РРФСР, нині РФ) і в 
трудовій дитячій колонії в м. Уфа 
(нині столиця Башкортостану, 
РФ). Член ВЛКСМ з 1942. У ве- 
ресні 1942 призваний до армії і 
направлений курсантом в Крас- 
нохолмське піх. уч-ще. У листо- 
паді 1942 був направлений на 
фронт і зарахований рядовим у 
254-й гвард. стрілец. полк 56-Ї 
стрілец.  д-зії Калінінського 
фронту. 27 лютого 1943 в бою за 
с. Чернушки (нині село Псков- 
ської обл. РФ) М. прорвався до 
ворожого укріплення і закрив 
своїм тілом амбразуру дзота, чим 
забезпечив успіх наступаючому 
підрозділові. 8 вересня 1943 ім'я 
М. було присвоєно 254-му пол- 
кові із занесенням прізвища ге- 
роя навічно в списки І-ї роти 
полку. 

Літ. Шкадаревич И.И. Бессмерт- 
ньй подвиг Александра Матросова. 


М., 1968; Великая Отечественная вой- 
на 1941--1945. М., 1985. 


І.Г. Вєтров. 


МАТУШЕВСЬКИЙ Федір Пав- 
лович (21.06.1869--21.10.1919) -- 
укр. громад. і політ. діяч, дипло- 
мат, публіцист. Н. в м-ку Сміла в 
сім'ї священика. По закінченні 
Київ. духовної семінарії працю- 
вав учителем у Черкасах і Київ. 
духовній семінарії. Член Загаль- 
ної безпартійної української орга- 
нізації, входив до складу видав- 
ничого гуртка, на основі якого 
утворилося вид-во «Фік». Закін- 
чив юрид. ф-т Дерптського ун-ту 
(1904. Один з фундаторів Ук- 
раїнської демократичної партії, 
1905 -- Української радикально- 
демократичної партії. Займався 
літературною і видавничою  ді- 
яльністю, співпрацював з гали- 
цькими часописами, журналами 
«Киевская старина», «Літератур- 
но-науковий вісник», кооп. час. 
«Комашня» та ін. 1906 став ре- 
дактором першої укр. щоденної 
газ. «Громадська думка» (зго- 
дом -- «Рада»). Після революції 
1905-- 1907 змушений був виїхати 
до Санкт-Петербурга, де актив- 
но співробітничав у місцевій гро- 
маді Товариства українських по- 
ступовців (ТУП), Доброчинному 
т-ві для видання загальнокорис- 
них та дешевих книжок. 

1915 був одним з організато- 
рів Укр. к-ту допомоги жертвам 
рос. окупації Галичини, 1916-- 
17-- уповноважений комітету 
Всерос. союзу земств і міст Пд.- 


Зх. фронту (див. Союзи земств і 
міст). На реорганізаційному з'їз- 
ді ТУП (25-26 березня 1917) об- 
раний до Тимчасового ЦК Союзу 
українських автономістів-федера- 
лістів, в червні 1917 -- до прези- 
дії союзу, його скарбником. На- 
лежав до лідерів УРДП, яка в 
квітні відновила діяльність, а в 
червні 1917 реорганізувалася в 
Українську партію соціалістів-фе- 
дералістів. Член Української Цен- 
тральної Ради, Малої ради (див. 
Комітет Української Центральної 
Ради), Крайового комітету по 
охороні революції в Україні. Вод- 
ночас продовжував видавничу 
роботу і наук. дослідження. З січ- 
ня 1919-- голова надзвичайної 
дипломатичної місії Української 
Народної Республіки в Греції. 

П. у м. Афіни (Греція). 

Наук. дослідження М. при- 
свячені творчості Т.Шевченка, 
А.Свидницького, В.Антоновича. 
Залишив спогади, видані 1938 
під назвою «Їз щоденника укра- 
їнського посла». 

Тв.: Їз щоденика українського по- 
сла. В кн.: З минулого, т. 1. Варшава, 
1938. 

Літ. Дорошенко Д. Де ргойладів: 
Пам'яті ІЛ. Шрага, Ф.П. Матуше- 
вського Й А.Г. Вязлова. «Хліборобська 
Україна», 1920--21, ч. 2--4; Вер- 
стюк В. Осташко Т. Діячі Україн- 
ської Центральної Ради: Біографічний 
довідник. К., 1998. 

Т.С. Осташко. 


МАТФІЙ (р. н. невід. - п. 
19.08.1220)-- митрополит Київ- 
ський (до 1210 -- 1220). За похо- 
дженням грек. Висвячений на 
керування Київ. митрополією в 
Константинополі. 1210 став посе- 
редником в укладенні угоди між 
черніг. Ольговичами і владимиро- 
суздальським кн.  Всеволодом 
Юрійовичем. За цією угодою Все- 
волода Юрійовича було проголо- 
шено «старішим з усіх руських 
князів», але київ. стіл зайняв 
черніг. кн. Всеволод Святославич. 
Цей договір закріплювався шлю- 
бом Юрія Всеволодича з донь- 
кою Всеволода Святославича (15 
травня 1211). Осн. питанням 
правління М. був конфлікт нав- 
коло інвеститури (права призна- 
чати на церк. посади) між церк. 
та світською владою, що виник у 
роки правління його попередни- 
ка київ. митрополита ШНикифо- 
ра П. Намагаючись його подола- 
ти, М. розділив два старих єпи- 
скопства: 1213--15 з Ростовсько- 


го єпископства було виділено 
Владимирське, що закріплювало 
поділ Владимиро-Суздальської 
землі по смерті Всеволода Юрі- 
йовича між його синами. Так 
само з Галицької єпархії 1219-- 
20 була виділена Перемишльсь- 
ка єпархія, яку обійняв до того 
новгородський архієпископ Ан- 
тоній. 

А.Г. Плахонін. 


МАТЧАК Михайло (28.02.1895-- 
19.11.1958)-- громад. і політ. 
діяч, видавець. Н. в с. Воля Яку- 
бова (нині село Дрогобицького 
р-ну Львів. обл.). Закінчив г-зію 
в Дрогобичі (1914). У роки Першої 
світової війни -- старшина Легіо- 
ну Українських січових стрільців 
(1914--16), перебув рос. полон у 
м. Царицин (нині м. Волгоград, 
РФ; 1916--17). З січня 1918 -- 
старшина Галицько- Буковинського 
куреня січових стрільців у Києві, 
член Стрілец. ради, учасник боїв 
з  більшовицькими військами 
М.А. Муравйова. З кінця 1918 -- 
ад'ютант командира Окремого 
корпусу січових стрільців пол- 
ковника Є.Коновальця, началь- 
ник вишкільно-мобілізаційного 
відділу штабу корпусу. Згодом -- 
у Львові, співзасн. Української 
військової організації, член її На- 
чальної команди, учасник замаху 
на Ю.-К.Пілсудського у Львові 
(1921), переслідувався польс. 
властями. У міжвоєнні роки -- 
член проводу Української соціалі- 
стичної радикальної партії, ре- 
дактор час. «Новий час», член ди- 
рекції вид-ва «Червона калина», 
посол (депутат) польс. сейму 
(1928--30), директор власного 
вид-ва «Ізмарагд». Під час гітле- 
рівської окупації Львова в роки 


Другої світової війни-- член 
управи "Спілки укр. видавців 
(1941-44). Напередодні вступу 


рад. військ виїхав до Відня. Після 
війни працював урядовцем між- 
нар. допомогової орг-ції в англ. 
зоні окупації. У лютому 1947 ви- 
крадений рад. розвідкою, засуд- 
жений до 25 років в'язниці. Пі- 
сля звільнення 1956, незважаючи 
на прохання уряду Австрії, Між- 
нар. Червоного Хреста і Елеоно- 
ри Рузвельт, не дістав дозволу 
повернутися до Відня. Помер у 
табірній лікарні в с-щі Потьма 
(нині с-ще міськ. типу в Респуб- 
ліці Мордовія, РФ), похований у 
Львові. 


Літ.: «Золоті ворота»: Історія січо- 
вих стрільців. Львів, 1937; Срібна сур- 
ма: Статті і матеріали до діяння Укра- 
їнської Військової Організації. Торон- 
то, 1963; ЗВМВ. Михайло Матчак -- 
вояк, політичний діяч і в'язень кому- 
ністичного режиму. В кн.: Дрогобич- 
чина -- земля Ївана Франка. Нью- 
Йорк--Париж--Сидней- Торонто, 
1973; Довідник з історії України. К., 
2001. 


К.Є. Науменко. 


«МАТЬ-ГЕРОЙНЯ», орден - 
держ. нагорода СРСР. Засновано 
одночасно з почесним званням 
«Мать-героиня» Указом Президії 
ВР СРСР від 8 липня 1944. По- 
ложення про почесне звання 
«Мать-геройиня» та опис орде- 
на «Мать-геройня» затверджені 
Указом Президії ВР СРСР від 18 
серпня 1944. 

Орден «Мать-геройиня» вру- 
чався матерям, яким присвоєно 
почесне звання «Мать-героиня», 
які народили і виховали 10 і біль- 
ше дітей. Усього до І січня 1992 
набули почесного звання «Мать- 
геройня» і були нагороджені ор- 
деном «Мать-героиня» 18,5 тис. 


жінок. 
В.Й. Бузало. 


МАТЮШЕНКО Борис Павлович 
(02.11.1883--25.03.1944) -- укр. 
громад., політ. і держ. діяч. Д-р 
медицини (1912), професор. Н. в 
м. Санкт-Петербург у сім'ї офі- 
цера рос. армії. Закінчив мед. 
ф-т Київ. ун-ту (1909), працював 
військ. лікарем, асистентом у 
клініках при Київ. ун-ті, Жін. 
мед. ін-ті. 1912 склав іспити на 
звання д-ра медицини. З 1903 -- 
активний діяч Революційної укра- 
їнської партії, з грудня 1905 -- 
член Української соціал-демокра- 
тичної робітничої партії. Нале- 
жав до проводу київ. к-ту партії. 
Як військ. лікар 1914 мобілізова- 
ний до рос. армії. До літа 1917 
служив у різних військ. частинах 
і госпіталях  Південно-Західного 


фронту. 
З серпня 1917 за дорученням 
Української Центральної Ради 


розпочав роботу з організації 
служби охорони здоров'я в Укра- 
їні, очолював медично-санітарну 
управу при ген. секретарстві 
внутр. справ. Член Малої ради 
(див. Комітет Української Цен- 
тральної Ради) від УСДРП. За 
періоду Української Держави -- 
зав. департаменту здоров'я мін- 
ва здоров'я та опікування, у ли- 


стопаді 1918-- лютому 1919 -- 
міністр здоров'я та опікування 
Української Народної Республіки. 
Входив до складу укр. делегації 
на Паризькій мирній конференції 
1919-1920. 1919 -- квітень 1920 
-- голова дипломатичної місії 
УНР у Бельгії. 

Протягом 1920--21 очолював 
Закордонне бюро Укр. Червоно- 
го Хреста. З грудня 1921 викла- 
дав в Українському вільному уні- 
верситеті (у Празі, Чехословаччи- 
на). Один з фундаторів Україн- 
ської господарської академії в По- 
дєбрадах (Чехословаччина), про- 
фесор, д-р медицини Карлового 
університету (Прага), керівник 
2-х кафедр Євгеністичного ін-ту 
ЧСР. 1922 став засн. та протягом 
1923-35 очолював Спілку укр. 
лікарів ЧСР, протягом 1923--25 
редагував і видавав її друкований 
орган -- «Український медичний 
вісник», був співредактором «Ла- 
тинсько-українського медичного 
словника». 

П. у м. Прага. 

Літ.: Довідник з історії України, т. 
2. К., 1995; Верстюк В., Осташко Т. 
Діячі Української Центральної Ради: 
Біографічний довідник. К., 1998. 

Т.С. Осташко. 


МАТЮШЕНКО Панас (Опанас) 
Миколайович (14.05.1879--02.11. 
1907)-- один з керівників пов- 
стання на броненосці «Князь По- 
тьомкін» 1905. Н. в с. Деркачі 
(нині м. Дергачі Харків. обл.) в 
сім'ї дрібного кустаря-шевця. 
Працював робітником у Харків. 
паровозному депо, згодом - в 
Одес. порту. З 1900 служив ма- 
тросом на Чорномор. флоті. На 
броненосці «Князь Потьомкін» 
зблизився з соціал-демократами, 
провадив революц. пропаганду 
серед матросів. 27 (14) червня 
1905 під час заворушення матро- 
сів з приводу недоброякісної їжі 
та вбивства офіцером керівника 
об'єднаної революц. орг-ції бро- 
неносця Г.Вакуленчука М. за- 
кликав команду до збройного 
повстання. Очолив суднову комі- 
сію для кер-ва броненосцем. Пі- 
сля поразки повстання жив у Ру- 
мунії, згодом Швейцарії. 1907 
повернувся нелегально до Росії. 
У м. Миколаїв його заарештувала 
поліція, страчений за вироком 
військово-мор. суду у Севастопо- 
лі. У Дергачах діє будинок-музей 
П.Матюшенка. 
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МАТЮШЕНКО 


М. Матчак. 


Знак ордена «Мать- 
гердиня». 


Б.П. Матюшенко. 


П.М. Матюшенко. 


МАТЯШ 


1.Б. Матяш. 


Літ.: Заднепровский Н., Соколов Н. 
Афанасий Матюшенко. Х., 1968. 


О.Ф. Овсієнко. 


МАТЯШ Ірина Борисівна (н.18. 
04.1961) -- історик-архівознав- 
ець, фахівець з історії укр. к-ри, 
архівознавства,  біографістики, 
книгознавства, історії укр. ди- 
пломатії. Д-р істор. н. (2001), 
професор (2004). Засл. діяч н. і т. 
України (2008). Віце-президент 
Укр. біографічного т-ва (1998), 
член к-ту з професійної освіти 
Міжнародної ради архівів (2000-- 
04), Міжнар. ін-ту архівістики в 
Маріборі-Трієсті (2004), Укра- 
їнського історичного товариства 
(1998), Білорус. істор. т-ва (2003), 
Наукового товариства імені Шев- 
ченка у Львові (1998), Нац. спіл- 
ки журналістів України (2003). 
Заст. голови Спілки архівістів 
України та відп. ред. його друк. 
органу «Архівіст: Вісник САУ». 

Н. в м. Прилуки. 1983 закін- 
чила філол. ф-т Київ. ун-ту. 
1984--94 займалася пед. діяльні- 
стю, від 1995 -- заст. директора 
з наук. роботи, від 2001 -- дир. 
Укр. НДІ архів. справи та доку- 
ментознавства, з 2009 -- 1-й заст. 
Голови Державного к-ту архівів 
України. 1996 захистила канд. 
дис. на тему: «Український геро- 
їчний епос у історіографічних та 
бібліографічних джерелах ХІХ-- 
ХХ ст. дослідження, публікації, 
репертуар», 2001 -- докторську 
дис. на тему: «Архівна наука і ос- 
віта в Україні 1917-го -- 1930-х 
років». 

Член Колегії держ. к-ту архі- 
вів України (2003), гол. ред. наук. 
щорічників «Студії з архівної 
справи та документознавства», 
«Пам'ятки», серії «Їсторія архів- 
ної справи: спогади, досліджен- 
ня, джерела», «Архіви України». 
Поряд із наук. та науково-орг. 
роботою провадить пед. роботу: 
професор кафедри театрознав- 
ства Національного ун-ту театру, 
кіно і телебачення ім. Карпенка- 
Карого. 

Автор бл. 400 публікацій, у т. 
ч. 10 індивідуальних монографій, 
5 підручників. 

Лауреат премій ім. В.Вере- 
тенникова Головархіву України 
(2000), їм. М.Костомарова НАН 
України (2001). 

Праці: Український героїчний 
епос (думи): Бібліографічний покаж- 
чик. Перелік архівних фондів. К., 
1995; Міф. Казка. Малі епічні жанри 


фольклору. К., 1996; Українська ар- 
хівна періодика 1920--1930-х рр.: Їс- 
торія, бібліографія, бібліометрія. К., 
1999; Архівна наука і освіта в Україні 
1920--1930-х років. К., 2000; Особа в 
українській архівістиці: Біографічні 
нариси. К., 2001; Архівознавство: Пі- 
дручник для студентів історичних фа- 
культетів вищих навчальних закладів 
України. К., 2002 (у співавт.); «Зірка 
першої величини»: життєпис К.М. 
Грушевської. К., 2002; Нариси історії 
архівної справи в Україні. К., 2002 (у 
співавт); Міфи та фольклор народів 
світу: Посібник-хрестоматія. К., 2003 
(у співавт.); Хрестоматія з архівознав- 
ства: Навчальний посібник для сту- 
дентів історичних спеціальних вищих 
навчальних закладів. К, 2003 (у спі- 
вавт.); Катерина Грушевська: життя і 
діяльність К., 2004; Діяльність Над- 
звичайної дипломатичної місії УНР в 
Угорщині: Історія. Спогади. Архівні 
документи К., 2005 (у співавт.); Архів- 
на україніка в Канаді: історіографія, 
типологія, зміст. К., 2008; Українські 
народні думи: дослідження, видання, 
виконавці: Історіографічний нарис. 
Бібліографічний покажчик. К., 2008. 

Літ. Матяш Ірина. В кн.: Батьків- 
ський поріг. К., 2000; Матяш Ірина 
Борисівна. В кн.: Їмена України: Біо- 
графічний щорічник. К., 2001; Лещи- 
шин О. Де відроджується історія. 
«Джерела Трускавця», 2002, Мо 18--19 
(115-116), травень; Матяш Ірина. В 
кн.: Батьківський поріг. К., 2002; Ма- 
тяш Ірина Борисівна. В кн. Жінки- 
вчені Києва. К., 2003; Ковальчук О. 
Матяш Їрина Борисівна. В кн.: Укра- 
їнські історики ХХ ст.: Біобібліогра- 
фічний довідник, вип. 2, ч. 3. К., 
2006. 


О.О. Ковальнук. 


МАТЯШ Кость Олексійович (1893 
--25.10.1937)-- один із організа- 
торів укр. селянсько-повстан- 
ського руху 1918--19 (див. Пов- 
станський рух в Україні 1916-- 
1922). Н. в с. Огуївка Костянти- 
ноградського пов. Полтав. губ. 
(нині село Машівського р-ну 
Полтав. обл.) в сел. родині. Уча- 
сник Першої світової війни, ун- 
тер-офіцер артилерії. 1917 -- ко- 
місар Виборзької фортеці. З поч. 
1918 примкнув до боротьбистів 
(див. також Українська партія со- 
ціалістів-революціонерів), | пра- 
цював в антигетьман. підпіллі, 
керівник військ. відділу неле- 
гального Полтав. губернського 
повстанського к-ту. У листопаді 
1918 організував збройний ви- 
ступ проти режиму гетьмана 
П.Скоропадського в Костянтино- 
градському повіті (див. також 
Протигетьманське повстання 
1915), на чолі повстанського за- 


гону перейшов на бік Директорії 
Української Народної Республіки. 

У січні 1919 перейшов до 
більшовиків, командир полку, 
бригади у складі Червоної армії 
(див. Радянська армія). У липні 
1919 заарештований за звину- 
ваченням «у контрреволюції», 
звільнений завдяки зусиллям ЦК. 
УПСР (боротьбистів). За його до- 
рученням разом з Я.Огієм та 
О.Лісовиком очолив повстанську 
бригаду, був командиром рейду 
партизан. з'єднання по тилах 
Добровольчої армії від м-ка Ружин 
до Катеринослава (нині м. Дні- 
пропетровськ). У листопаді 1919 
спільно з Н.Махном діяв проти 
білогвард. військ в р-ні Катери- 
нослава. 

1920 -- на керівних посадах у 
Полтав. губернській міліції, член 
КП(б)У. 1920--23 -- нач. По- 
дільської, Полтав. Катериносл. 
губернської міліції, з 1925 -- заст. 
голови Катериносл. окружного ви- 
конкому, канд. у члени ВУЦВК. 
Далі -- на госп. роботі у Полтаві, 
Харкові, Сочі (нині місто Крас- 
нодарського краю, РФ), Москві). 
Остання посада -- нач. управлін- 
ня радгоспів Красноярського 
краю (нині територія РФ). Там І 
серпня 1937 заарештований орга- 
нами НКВД за сфабрикованим 
звинуваченням як учасник «ан- 
тирадянської націоналістичної 
організації». 

Страчений у м. Київ. 

Реабілітований 27 лютого 
1958 Військовою колегією Вер- 
ховного суду СРСР. 

Літ.  Лисовик 0, Матяш К., 
Огий Я. Красньй рейд (из историй 
красной партизанщиньт). «Летопись 
революции», 1926, Мо 1; Майстрен- 
ко І. Їсторія мого покоління: Спогади 
учасника революційних подій в Укра- 
тні. Едмонтон. 1985; Юренко О. Наща- 
док запорозьких козаків: Огій Яків 
Родіонович. В кн.: Реабілітовані істо- 
рією. К.--Полтава, 1992. 


О.П. Юренко. 


МАТЯШ Роман Якович (17(05). 
11. 1894--18.11.1919) -- політ. 
діяч. Н. в с. Мокрий Тагамлик 
Костянтиноградського пов. Пол- 
тав. губ (нині у складі с. Базилів- 
щина Машівського р-ну Полтав. 
обл.) в сел. родині. Закінчив 
Полтав. фельдшерську школу. З 
1914 -- у рос. армії. Після Лют- 
невої революції 1917 -- один із ке- 
рівників організації Української 
партії соціалістів-революціонерів 
на Полтавщині, член виконкому 


Полтав. ради робітн. і солдатсь- 
ких депутатів. З травня 1917 -- 
член Української Центральної Ра- 
ди від Полтав. губ. В УПСР зай- 
мав ліві позиції, увійшов до т. зв. 
лівобережців. Після 4-го з'їзду 
УПСР (травень 1918) та виокре- 
млення її лівого крила у партію 
боротьбистів -- один із організа- 
торів підпільних боротьбистських 
осередків на Херсонщині, Кате- 
ринославщині, Харківщині. Уча- 
сник збройного повстання проти 
гетьманату на Полтавщині (див. 
Протигетьманське повстання 1915). 
Перебував в опозиції до Дирек- 
торії Української Народної Респу- 
бліки і був організатором по- 
літичного виступу проти неї на 
сел. з'їзді Полтавщини (грудень 
1918). 1919 -- секретар Полтав. 
губернського к-ту УПСР(комуні- 
стів--боротьбистів). Під час дені- 
кінської окупації (див. Денікіна 
режим в Україні 1919--1920) -- у 
підпіллі, губернський емісар ЦК. 
Української комуністичної партії 
(боротьбистів) на Харківщині. 
Загинув, пробираючись на явку і 
випадково потрапивши вночі під 
потяг неподалік Харкова. 

Літ. Роман Матяш. «Боротьба» 
(К.), 1920, 16 січня; Майстренко І. Їс- 
торія мого покоління: Спогади уча- 
сника революційних подій в Україні. 
Едмонтон, 1985; Московець Є. Споми- 
ни про революційні події в м. Полта- 
ві. В кн.: Архівний збірник до 80-річ- 
чя державного архіву Полтавської 
області. Полтава, 1998. 

О.П. Юренко. 


МАУТГАУЗЕН (нім. -- К7 Маш- 
рац5еп) -- нацистський концен- 
траційний табір поблизу міста 
Маутгаузен і с. Гузен (обидва в 
Австрії). Створений 8 серпня 
1938 як філіал концтабору Дихау, 
з березня 1939 -- самостійний та- 
бір. Мав 52 філії, з яких найбіль- 
шими були Гузен (бл. 26 тис. 
в'язнів), Ебензеє (понад 18 тис.), 
Лінц (понад 6 тис.), Мельк (по- 
над. 10 тис.). Табором управляв 
комендант (Альберт Зауер, з 9 
лютого 1939 -- Франц Цірайс), 
якому підпорядковувався гарні- 
зон військ СС чисельністю від 1 
тис. охоронців у 1941 до 6 тис. на 
поч. 1945. 

У таборі утримувалися уча- 
сники антифашист. руху Опору з 
європ. країн, військовополонені, 
примусові цивільні робітники. 
М. став місцем «остаточного ви- 
рішення» для ромів (циган), 
польс. і угор. євреїв. З осені 1944 


до М. стали евакуйовувати в'яз- 
нів ін. концентраційних таборів 
Третього рейху, до яких уже на- 
ближалися війська союзників. 

1938 в М. було 300 в'язнів, у 
січні 1945 -- понад 85 тис. За час 
існування концтабору М. через 
нього пройшло бл. 200 тис. в'яз- 
нів 30 національностей, у т. ч. 8,9 
тис. жінок. Серед арештантів бу- 
ли також діти й підлітки. Остан- 
ній в'язень був зареєстрований 3 
травня 1945 під табірним номе- 
ром 139 317. Багато бранців, у т. 
ч. й рад. військовополонені, зни- 
щені в таборі по акції «Куля» 
(див. далі), номерів не мали. За- 
галом у концтаборі М. та його 
філіях загинуло понад 100 тис. 
осіб. 

М. був єдиним концтабором 
на території Рейху, який за на- 
цистською класифікацією нале- 
жав до 3-Ї категорії. Це означало, 
що сюди належало направляти 
арештантів, які не «підлягали пе- 
ревихованню» для їх «знищення 
через працю» (див. також Кон- 
центраційні табори). З осені 1941 
для вбивства хворих і непрацез- 


датних полонених, а також для 
масових убивств у М. використо- 
вували газову камеру. 

Організований на початку як 
табір для робітників гранітної 
копальні «Вінер грабен» нім. 
підпр-ва з видобутку корисних 
копалин та каменю («Шецізспе 
Ега- шипа У5(еіпуегке, СтабН» - 
ОЕЗТ), що належало СС, згодом 
М. став джерелом рабської робо- 
чої сили для чисельних копа- 
лень, буд-ва штолень та підпр-в 
військ. індустрії Третього рейху. 
Дешеву працю в'язнів М. ви- 
користовували на машинобуд. 
підпр-вах Даймлер-Бенц (Раї- 
тіег-Веп7), Штаєр-Даймлер- Пух 
АГ (З5їеуг-Оаїтіег-Рисі АС), ме- 
талургійних підпр-вах концерну 
Герман-Герінг-Верк (Негтапп- 
Согіпе-Уегкеп), для виготовлен- 
ня нових літаків з реактивним 
двигуном Мессершміт Ме 262, 
балістичних ракет Фау-2 (нім. 
назва В А4). 

Найбільша кількість в'язнів у 
М. була з Польщі (бл. 44 тис.) та 
СРСР (бл. 15,5 тис. військовопо- 
лонених та бл. 22,8 тис. примусо- 
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МАУТГАУЗЕН 


Маутгаухен. Музей. 
Фото початку 21 ст. 


Маутгаузен. 
Визволення в язнів 
концтабору. 6 травня 
1945. 
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Н.І. Махно. 


вих цивільних робітників). Се- 
редних була значна кількість 
жителів України: учасників під- 
пілля Організації українських на- 
ціоналістів, рад. підпілля, вій- 
ськовополонених та остарбай- 
терів, які втікали з місць приму- 
сової праці. 

Перші 2 тис. рад. військово- 
полонених потрапили до М. в 
жовтні 1941. Рад. полонені офі- 
цери були в'язнями т. зв. Блоку 
смерті, створеного в М. навесні 
1944 в бараці Мо 20 для акції «Ку- 
ля». Згідно з таємним наказом 
нач. штабу Верховного головно- 
командування силами Німеччи- 
ни генерал-фельдмаршала В. Кей- 
теля від 2 березня 1944 до всіх 
військовополонених, унтер-офі- 
церів та офіцерів, упійманих при 
спробі втечі, необхідно застосо- 
вувати акцію «Куля», що означа- 
ло страту через розстріл. У 20-му 
блоці шляхом щоденних мето- 
дичних екзекуцій, голоду та ан- 
тисанітарних умов з весни 1944 
до лютого 1945 було вбито 5060 
в'язнів. У ніч з 2 на 3 лютого 
1945 р. 419 в'язнів 20-го блоку 
здійснили втечу. Внаслідок обла- 
ви, що тривала 3 тижні, переваж- 
ну більшість утікачів знищили. 
Вижило 11 осіб, серед яких 5 бу- 
ли родом з України. Останній 
учасник втечі з «Блоку смерті» 
киянин Михайло Рибчинський 
помер 2008. 

5 травня 1945 концтабір М. 
був визволений 11-ю танк. д-зією 
3-ї армії США. З осені 1945 до 
весни 1946 в бараках табору роз- 
міщувалися частини Червоної 
армії (з лютого 1946 -- Радянська 
армія), а 1947 територію табору 
передали австрійс. уряду, за рі- 
шенням якого вона була пере- 
творена в меморіальний ком- 
плекс. У травні 1970 було відкри- 
то музей М. На території М. та 
його філій встановлено пам'ят- 
ники від країн, в'язні яких заги- 
нули в таборі. З 1948 (1963 був 
встановлений новий варіант) у 
М. стоїть пам'ятник генерал-лей- 
тенанту Д.Карбишеву, який тут 
загинув. У травні 1957 було вста- 
новлено пам'ятник від СРСР. 
1995 в Ебензеє встановлений 
пам'ятник від Світ. ліги укр. по- 
літ. в'язнів, 2000 в М. відкрився 
пам'ятник від України. 

Літ.: Мірчук П. У німецьких мли- 


нах смерті: Спомини з побуту в ні- 
мецьких тюрмах і конплагерях 1941-- 


1945. Нью-Йорк- Лондон, 1957; Пи- 
рогов А.Й. Зтого забьть нельзя: Вос- 
поминания бьвшего военнопленного. 
Одесса, 1962; Сахаров В.И. В застен- 
ках Маутхаузена. М., 1962; Датнер Ш. 
Преступления немецко-фашистского 
вермахта в отношений военноплен- 
ньх. М., 1963; Смирнов С.С. Рассказьт 
о нейзвестньх героях. М., 1964; Маг- 
Заіек Н. РДіе Сезспісііе де5 Коп7епіта- 
фопзіаєето Машціпацяеп, У/іеп, 1995; 
Марунчак М.Г. Українські політичні 
в'язні в нацистських концентраційних 
таборах. Вінніпег, 1996;  Машібацяеп 
тетогіаї: К7-СедепК5їане Мацйіраця- 
еп. М/еб: риєр://ммм тай рацяеп-те- 
тогіа!. аг. 


Т. Вронська, Т. Пастушенко. 


МАХНО (Міхненко) Нестор Іва- 
нович (08.11.1888--25.07.1934) -- 
ватажок сел. повстанського руху 
на пд. України 1918--21, анархо- 
комуніст. Н. в с. Гуляйполе в ба- 
гатодітній сел. сім'ї, рано втратив 
батька, з дитинства працював у 
наймах, отримав лише початкову 
освіту. 1903 розпочав роботу на 
чавуноливарному з-ді М.Кернера 
в Гуляйполі. Неповнолітнім під 
впливом революц. подій 1905 до- 
лучився до політ. діяльності, зна- 
ходився під впливом різних пар- 
тій політичних, врешті пристав 
до гуляйпільської групи «хлібо- 
робів анархістів-комуністів». Був 
тричі заарештовуваний за підоз- 
рою в причетності до ряду політ. 
убивств та експропріацій. Остан- 
ній раз -- 1908. Збереглися ан- 
тропометричні дані М., зроблені 
поліцією в той час, з яких видно, 
що М. мав зріст 2 аршини 1 4 
вершки, карі очі, темно-русяве 
волосся, шрам на лівій щоці, що 
він розмовляв укр. та рос. мова- 
ми, був православним. Протягом 
1,5 року М. та його товариші пе- 
ребували в  Олександрівській 
в'язниці (камера ХО 8) й у Кате- 
риносл. губернській в'язниці. У 
кінці березня 1910 військово- 
польовий суд приговорив М.їі його 


Прапор 2-го піхотного полку 
повстанської армії України 
махновців. З фондів Національного 
історичного музею України. 


товаришів до смерті. З причини 
неповноліття на момент злочину 
страта була замінена М. довіч- 
ною каторгою, яку довелося від- 
бувати в Бутирській в'язниці. 
В екстремальних умовах катор- 
ги М. остаточно сформувався 
як особистість, зазнав ідейного 
впливу анархізму. Звільнений з 
ув'язнення в березні 1917 Лют- 
невою революцією, М. повернувся 
в Гуляйполе, де розгорнув пу- 
блічну політ. діяльність, очолив 
кілька революц. орг-цій. 25 ве- 
ресня 1917 М. як голова повіто- 
вої Ради підписав декрет про 
конфіскацію поміщицької землі 
та поділ її між селянами. На поч. 
грудня 1917 в Катеринославі (ни- 
ні м. Дніпропетровськ) як делегат 
від Гуляйпольської ради М. взяв 
участь у роботі губернського з3'їз- 
ду рад робітн., сел. і солдатських 
депутатів, підтримав ідею про 
скликання Всеукр. з'їзду Рад. У 
січні 1918 відмовився від посади 
голови Ради, але невдовзі очолив 
революц, к-т Гуляйполя, складе- 
ний із представників анархістів, 
лівих есерів, укр. соціалістів-ре- 
волюціонерів. 

Після Берестейського мирно- 
го договору та приходу в Україну 
нім. та австро-угор. військ на 
поч. квітня 1918 організував за- 
гін, який чинив опір нім. насту- 
пові. У кінці квітня 1918 розпу- 
стив його і взяв участь у конфе- 
ренції анархістів у Таганрозі (ни- 
ні місто Ростовської обл., РФ). 
Згодом виїхав до революц. Росії. 
Як пізніше він писав у своїх спо- 
гадах, у травні-червні 1918 брав 
участь у конференціях анархістів 
у Саратові (нині місто в РФ) та 
Москві, зустрічався з відомими 
рос. анархістами, а також мав кон- 
такти та вів дискусії з лідерами 
більшовиків В.Леніним, Я.Сверд- 
ловим, Л.Троцьким, Г.Зінов євим. 
У липні 1915 М. повернувся в 
Україну, вів нелегальну діяль- 
ність, переховувався, а восени 
організував терористичну групу, 
яка виросла в невеликий пов- 
станський загін, що розпочав бо- 
ротьбу проти влади гетьмана 
П. Скоропадського, місц. поміщи- 
ків та австро-нім. військ. 16 жов- 
тня 1918 махновці захопили Гу- 
ляйполе та оголосили від імені 
районного гуляйпільського рево- 
люц. к-ту про відновлення рад. 
влади та про повстання  «робіт- 
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Лист Н. Махна до П. Кропоткіна 
від 30 травня 1919. 


ників і селян проти душителів та 
катів Української революції ав- 
стро-германо-гайдамаків..» Цю 
дату можна вважати початком, 
точкою відліку в історії махнов- 
щини. Після бою в Дібрівському 
лісі, в якому М. виявив особисту 
хоробрість та риси керівника, які 
дали загону можливість вийти з 
ворожого оточення, повстанці 
нарекли М. «батьком». Цим пов- 
станським титулом він пишався і 
часто підписувався під публічни- 
ми документами. До кінця 1918 
М. вдалося об'єднати під своєю 
командою більшість повстан- 
ських загонів, які діяли в цьому 
регіоні. Наприкінці 1918 М. про- 
вів сміливу операцію із захоплен- 
ня Катеринослава, але успіх був 
короткочасним. Місто довело- 
ся здати зі значними втратами. 
У лютому 1919 штабом М. був 
підписаний договір про входжен- 


ня махновських загонів до скла- 
ду червоної Задніпровської д-зії 
як 3-і Задніпровської бригади. 
Махновці відзначилися хоробрі- 
стю в боях проти військ Антанти 
та білих весною 1919. Ними був 
захоплений Маріуполь. Однак 
між повстанцями та більшовика- 
ми існували гострі суперечності в 
ідеологічних питаннях. Повстан- 
ці не могли визнати принци- 
пів диктатури пролетаріату та 
«воєнного комунізму», особливо 
продрозкладки та усуспільнення 
сільс. госп-ва. Ці суперечності з 
особливою силою загострилися в 
2-й пол. весни 1919, призвели до 
взаємних звинувачень та стали 
каменем спотикання у взаєминах 
після того, як Л.Троцький роз- 
горнув боротьбу з «партизан- 
щиною» на Українському фронті. 
У травні 1919 Рада робітничо- 
сел. оборони УСРР з ініціативи 
Л.Троцького ухвалила рішення 
про ліквідацію  махновщини. 
Проте сил і засобів для виконан- 
ня цього рішення не знайшлося. 
Зачеплений за живе таким пово- 
ротом справ, М. подав у відстав- 
ку з посади начдива, а своїм за- 
гонам дозволив самим вирішува- 
ти свою майбутню долю. Влітку 
М. довелося одночасно боротися 
і з більшовиками, і з білими. У 
серпні 1919 він проголосив про 
створення Революц. повстан- 
ської армії України (махновців). ЇЇ 
зусилля були спрямовані насам- 
перед на боротьбу з денікінцями, 
які в цей час захопили більшу ча- 
стину України та вели успішний 
наступ на Москву. У вересні М. 
заключив короткотривалий  со- 
юзний договір з Армією Україн- 
ської Народної Республіки про 
спільні дії проти денікінців. У 
бою під Перегонівкою біля Умані 
махновці розбили добірні офі- 
церські полки білих, після чого 
здійснили стрімкий рейд у тили 
білих у пд. Україні, згодом у 
жовтні--листопаді 1919 практич- 
но повністю дезорганізували їх. 
Махновці за цей час захопили 
міста Бердянськ, Катеринослав, 
Олександрівськ (нині м. Запо- 
ріжжя), Нікополь, Маріуполь, 
Мелітополь. Ця суттєва обстави- 
на змусила ген. А.Денікіна зняти 
найкращі кавалерійс. з'єднання 3 
більшовицького фронту і кинути 
їх проти повстанців. Це, у свою 
чергу, дало можливість червоним 


зупинити наступ А.Денікіна і пе- 
реломити ситуацію на власну ко- 
ристь. Але й цього разу повно- 
цінного союзу махновців з черво- 
ними не вийшло. Як тільки дені- 
кінська небезпека була подолана, 
Червона армія з січня 1920 пове- 
ла боротьбу на знищення мах- 
новців. Улітку 1920 махновці 
здійснили 3 рейди Лівобережною 
Україною, загалом подолавши 
1400 верст. Часто червоні части- 
ни переходили на їхній бік. Восе- 
ни 1920 червоні знову використа- 
ли махновців у війні з армією 
тен. П.Врангеля. Махновська кін- 
нота здійснювала рейди в тили 
білих, брала участь у форсуванні 
Сиваша і зламі оборони Перекопу 
та Юшуні. Одразу ж після оволо- 
діння Кримом червоні в режимі 
суворої таємності розгорнули но- 
ву операцію зі знищення пов- 
станців. Однак і вона була ма- 
лоуспішною. М. вдавалося, не- 
зважаючи на величезну кількісну 
перевагу червоних, продовжувати 
боротьбу з ними до серпня 1921, 
коли, вичерпавши всі наявні 
можливості, він з невеликим за- 
гоном перейшов румун. кордон. 
Згодом через Польщу він пере- 
брався до Франції, з 1924 остан- 
ні свої роки прожив у Парижі, 
страшенно бідуючи та ідейно 
продовжуючи свою боротьбу з 
більшовизмом на сторінках своїх 
спогадів і публіцистики. 

П. у м. Париж. 

М. уособлює тип нар.героя, 
народженого вибухом революц. 
стихії. Це була людина з невисо- 
кою освітою, але неймовірно об- 
дарована природою. Його орг. та 
військ. таланти незаперечні, від- 
працьована ним тактика пов- 
стансько-партизан. боротьби вив- 
чалася в багатьох арміях світу. До 
сьогоднішнього дня постать М. 
викликає підвищений сусп. ін- 
терес. 


Тв.: Махновщина и ее вчерашниє 
союзники-большевики (ответ на кни- 
гу М.Кубанина «Махновщина»). Па- 
риж, 1928; Воспоминания. Париж, 
б/р. 

Дж. Нестор Иванович Махно: 
Воспоминания. Материаль и  доку- 
менть. К., 1991; Нестор Махно. Кре- 
стьянскоє движениєе на Украйне. 
1918--1921: Документь и материаль. 
М., 2006. 

Літ.: Аршинов П.А. История мах- 
новского движения (1918--1921). Бер- 
лин, 1921; Верстюк В. Махновщина: 
селянський повстанський рух на Ук- 
раїні 1918--1921. К., 1991; Волковинсь- 
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МАХНОВЕЦЬ 


Л.Є. Махновець. 


В.-0. Мацейовський. 


К.А. Мацієвич. 


кий В. Нестор Махно: легенда і реаль- 
ність. К., 1994; Яруцкий Л.Д. Махно и 
махновць. Мариуполь, 1995; Шубин 
А.В. Махно и махновское движениєе. 
М., 1998; Скирда А. Нестор Махно - 
казак свободьт (1888--1934): Граждан- 
ская война и борьба за вольнь6е сове- 
ть на Украйне: 1918--1921. Париж, 
2001. 


В.Ф. Верстюк. 


МАХНОВЕЦЬ Леонід Єфремович 
(31.05.1919--19.01.1993) -- літера- 
турознавець, археолог, історик, 
перекладач, д-р філол. н. (1966). 
Н. в с. Озера (нині село Боро- 
дянського р-ну Київської обл.) в 
сел. родині. Після 4-го курсу фі- 
лол. ф-ту Київ. ун-ту пішов на 
фронт (див. Друга світова війна), 
отримав 10 бойових нагород. За- 
кінчив Київ. ун-т (1947) та аспі- 
рантуру при ін-ті укр. літератури 
ім. Т.Шевченка АН УРСР. 1950 
захистив канд. дис. на тему: 
«Їван Франко як дослідник ори- 
гінальної української літератури 
ХМІ-ХУП вв.» (наук. кер. - 
акад. М.Гудзій). 1950--55 -- наук. 
співробітник Держ. музею Т.Шев- 
ченка (див. Шевченка Тараса му- 
зей та заповідники), 1955--72 -- 
Їн-ту літератури ім. Т.Шевченка 
АН УРСР (нині Інститут літе- 
ратури імені Т.Шевченка НАН 
України), з якого був безпідстав- 
но звільнений. Лише запрошен- 
ня на роботу до Гарвардського 
ун-ту змусило кер-во УРСР по- 
вернути М. до наук. діяльності 
(1975--85 -- наук. співробітник 
Їн-ту археології АН УРСР; нині 
Інститут археології НАН Украї- 
ни). Дослідник історії літератури і 
к-ри України, зокрема періоду 
Київської Русі; перекладач і ко- 
ментатор «Слова о полку Ігоревім» 
(1970) та «Літопису Руського» 
(див. Іпатіївський літопис; 1990); 
до останнього М. уклав детальні 
покажчики  (іменно-особовий, 
географічно-археологічно-етно- 
графічний), генеалогічні таблиці, 
карти та топографічні плани. За 
цю подвижницьку працю 1990 
отримав Держ. премію України 
ім. Т.Шевченка. 

Автор та співавтор понад 400 
наук. праць, упорядник та редак- 
тор багатьох видань Ін-ту літера- 
тури ім. Т.Шевченка АН УРСР / 
АН України, в якому зберігаєть- 
ся частина його бібліотеки. Осо- 
бистий фонд М.-- у ЦДАМЛМ 
України. 


Праці: Сатира і гумор української 
прози ХМІ--ХМПІ вв. К., 1964; «Сло- 
во о полку Ігоревім» та його поетичні 
переклади і переспіви. К., 1967; Сло- 
во о полку Ігоревім. К., 1970 (вступна 
стаття, редагування текстів, ритміч- 
ний пер., примітки); Григорій Сково- 
рода: Біографія. К., 1972; «Літопис 
Руський» за ЇІпатським списком. К., 
1989; Про автора «Слова о полку Їго- 
ревім». К., 1989. 

Літ.: Загребельний П. та ін. Ство- 
рити музей «Слова»: Лист до редакції. 
«Робітнича газета», 1985, 28 червня; 
Брайчевський М. Крізь товщу століть. 
В кн.: Літературна панорама. К., 1990; 
Ставицький О. У чорному 72-му...: 
Спогади. «Київ», 1992, Мо 6; Дзюба І. 
та ін. Леонід Махновець: Некролог. 
«ЛУ», 1993, 4 лютого; Малик В. «Сло- 
во» та його автор. В кн. Малик В. 
Князь Їгор: Роман. К., 1999; Мишанич 
О.В. Махновець Леонід Єфремович. В 
кн. УЛЕ, т. 3. К., 1995; Мезенцева Г. 
Дослідники археології України: Енци- 
клопедичний словник-довідник. Чер- 
нігів, 1997; Слово о полку Ігоревім. 
К., 1999, 


Г.П. Герасимова. 


МАЦЕІЇВ -- назва 1557--1946 смт 
Луків. 


МАЦЕЙКО Григорій (псевд. -- 
Гонта; 08.08.1913--13.08.1966) -- 
учасник визвол. змагань 1930-х 
рр. бойовик Організації україн- 
ських націоналістів. Н. в м. Щи- 
рець. Закінчив 7-класну школу в 
Щирці (1929), тех. школу у Льво- 
ві (1932), працював у львів. дру- 
карні «Унія». З 1932 -- член бо- 
йового відділу Крайового прово- 
ду ОУН. Переслідувався польсь- 
кими властями, відбував ув'яз- 
нення (1933--34). За завданням 
керівника Крайового проводу 
ОУН С. Баноєри, 15 червня 1934 за- 
стрелив у | Варшаві міністра 
внутрішніх справ Польщі Б.Пе- 
рацького, організатора кривавої 
пацифікації в Галичині та репре- 
сивних акцій на Волині на поч. 
1930-х рр. Переправлений орга- 
нами ОУН через Чехословаччину 
до Аргентини, працював там 
будівельником. На Варшавсько- 
му процесі 1935--1936 організа- 
тори замаху -- С.Бандера, М.Ле- 
бедь, Я.Карпинець, засуджені до 
смертної кари, за амністією замі- 
нена на довічне ув'язнення, ще 9 
осіб -- до ув'язнення: від 10 ро- 
ків до довічного. 

П. у м. Ланус (Аргентина) 
внаслідок важкого захворювання. 

Літ.: Варшавський акт обвинува- 


чення Степана Бандери та товаришів. 
Львів, 2005; Степан Бандера: доку- 


менти і матеріали (1920--1930 рр.). 
Львів, 2006. 


К.Є. Науменко. 


МАЦЕЙОВСЬКИЙ (Масісіомз- 
Кі) Вацлав-Олександр (1793-- 
09.02.1883)-- польський історик 
к-ри, права і літератури лібераль- 
ного напряму. Юрист за фахом. 
Навч. в Краківській академії 
(1812-14), Бреславському, Бер- 
лінському, Геттінгенському ун- 
тах (1814--18). 1818-31 -- про- 
фесор Варшавського ун-ту. Ви- 
кладав загальне і римське право. 
Від 1838-- профессор стародав- 
ньої літератури в Римо-катол. 
академії у Варшаві, згодом суддя 
апеляційного трибуналу. Захо- 
плювався вивченням слов'ян. 
права, всебічно досліджував к-ру 
давніх слов'ян на підставі па- 
м'яток слов'ян. права, вивчення 
мови і побуту слов'ян. народів, 
шукав єдині корені слов'янства. 
Гол. істор. праці: «Історія сло- 
в'янського законодавства» (т. 1-- 
4, Варшава, 1832 --35), «Польща 
і Русь до першої половини ХМІЇ 
ст. з огляду звичаїв і нравів» (т. 
1-4, Варшава, 1842), «Первісна 
історія Польщі і Литви» (Варша- 
ва, 1846). У центрі уваги М. - 
польс. і укр. знать, побут і розва- 
ги яких він докладно описує. 
Літ: Болтарович 3.Є. Україна в 


дослідженнях польських етнографів 
ХІХ ст. К., 1976. 


В.А. Старков. 


МАЦІЄВИЧ Костянтин Андріано- 
вич  (18.05.1873--02.04.1942) -- 
держ., громад. і політ. діяч, уче- 
ний-агроном, професор. Н. в с. 
Деремезна (нині село Обухів- 
ського р-ну Київ. обл.). 1899 за- 
кінчив с.-г. ін-т в Новоалексан- 
дрії (нині м. Пулави, Польща), 
де очолював укр. студентську 
громаду. Працював ученим се- 
кретарем Полтав. с.-г. т-ва, гу- 
бернським агрономом Саратов- 
ського земства, у Харків. с.-г. 
т-ві. У Харкові редагував час. 
«Хлібороб», «Сільськогосподарсь- 
ку газету» (1907--15), «Агроно- 
мический журнал». Належав до 
Української радикально-демокра- 
тичної партії (УРДП) і Товари- 
ства українських поступовців. 

7 квітня 1917 обраний до ЦК. 
УРДП, репрезентував партію в 
Українській Центральній Раді і 
Малій раді (див. Комітет Укра- 
їнської Центральної Ради). Реда- 
гував «Вісник громадської агро- 


номії». З 8 серпня 1917 -- това- 
риш (заст.) ген. секретаря зе- 
мельних справ, був одним із ав- 
торів земельного законопроекту 
УЦР. Не погоджуючись із ідеєю 
соціалізації землі, 19 грудня 1917 
подав у відставку. За часів Укра- 
їнської Держави працював у Київ. 
губернському земстві, Всеукр. 
союзі земств, був членом укр. де- 
легації на мирних переговорах з 
РСФРР та комісії з укладання 
торг. договорів з Центр. д-вами. 
У січні-лютому 1919 -- член 
укр. делегації на переговорах Ук- 
раїнської Народної Республіки з 
країнами Антанти. 13 лютого -- 
9 квітня 1919-- міністр закор- 
донних справ УНР, 1919--23 -- 
голова дипломатичної місії УНР 
в Румунії. 

1923 емігрував до Чехословач- 
чини. Професор Української гос- 
подарської академії в Подєбрадах. 
З 1936 -- голова Укр. наук. асоці- 
ації та Укр. дипломатичного клу- 
бу в м. Прага (Чехословаччина). 

Наук. діяльність М. була 
присвячена економіці с. госпо- 
дарства. Осн. наук. дослідження: 
«Крестьянскиє общества сель- 
ского хозяйства» (1904), «Обще- 
ственно-агрономические очерки» 
(1913), «Головні принципи 3е- 
мельної реформи на Україні» 
(1917),  «Сільськогосподарська 
політика СССР в світлі сучасної 
кризи» (1931) та ін. Автор спога- 
дів «Життя мого сучасника». 

П. у м. Прага. 

Дж.: Центральний державний ар- 
хів вищих органів влади та управління 
України, ф. 3879, оп. 2, спр. 27; ф. 
3859, оп. 1, спр. 230. 

Літ.: Наріжний С. Українська емі- 
грація, т. 1. Прага, 1942. 

Т.С. Осташко. 


МАЦІЄВИЧ Левко Макарович 
(13(01).01.1877--07.10(24.09), 
1910)-- корабельний інженер, 
винахідник, один з перших віт- 
чизн. авіаторів. Н. в с. Олексан- 
дрівка (нині с-ще міськ. типу Кі- 
ровогр. обл.). За походженням з 
козац. роду, що одержав дворян- 
ство, батько був священиком, 
пізніше працював бухгалтером на 
цукрових з-дах Київ. та Харків. 
губерній, мати-- з духовного 
стану. Закінчив мех. від-ня Хар- 
ків. технологічного ін-ту (1901), 
де активно працював у «Студент- 
ській громаді», брав участь у ви- 
данні укр. книжок і розповсю- 
дженні їх серед студентів і селян. 


На сходинах у Харкові ЇЇ лютого 
(29 січня) 1900 був у числі тих -- 
поруч з Д.Антоновичем, М.Русо- 
вим, Б.Камінським, О.М.Кова- 
ленком, -- хто проголосив ство- 
рення фФеволюційної української 
партії. 1906 закінчив Миколаїв- 
ську мор. академію в Санкт- Пе- 
тербурзі, після чого працював на 
буд-ві броненосця «Їсанн Зла- 
тоуст» і підводних човнів. Брав 
активну участь у діяльності місц. 
укр. клубу «Громада», був обра- 
ний членом ради старшин, а по- 
тім і його головою. Водночас за- 
хопився новою на той час авіац. 
справою, розробив проект мор. 
літака. Став одним з організато- 
рів авіаторства в Російській ім- 
перії. 

Загинув під час польоту в С.- 
Петербурзі, похований на кладо- 
вищі Свято- Троїцької Олексан- 
дро-Невської лаври. 

Літ: Сборник памяти Л.М. Ма- 
циевича. СПб., 1912. 

В.І. Кізченко. 


МАЦКЕВИЧ Володимир Володи- 
мирович  (14(01).12.1909--07.11. 
1998)-- держ. діяч доби СРСР. 
Н. в с. Привільне (нині с. Прид- 
ніпровське Запоріз. р-ну Запоріз. 
обл.). 1932 закінчив Харків. з00- 
тех. ін-т. Протягом 1932--46 був 
на викладацькій та адм. роботі в 
середніх спец. та вищих навч. за- 
кладах. 1939 вступив до ВКП(б). 
1946-52 працював на держ. 
службі в УРСР. У цей час обій- 
мав посади заст. міністра та міні- 
стра тваринництва УРСР, заст. 
міністра та міністра с. госп-ва 
УРСР, 1-го заст. голови РМ 
УРСР. У березні--листопаді 1953 
був 1-м заст. міністра с. госп-ва і 
заготівель СРСР. 3 листопада 
1953 до жовтня 1955 обіймав 
посаду 1-ого заст. міністра с. 
госп-ва СРСР. Протягом жовтня 
1955 -- грудня 1960 був міністром 
с. госп-ва СРСР. Одночасно з 
цим у квітні--грудні 1956 був 
заст. голови РМ СРСР з питань 
с. госп-ва. У грудні 1956 -- трав- 
ні 1957 обіймав посаду заст. го- 
лови Держ. екон. комісії РМ 
СРСР з питань поточного плану- 
вання нар. госп-ва. З квітня 1957 
до січня 1961 був заст. голови 
Держ. планового к-ту РМ СРСР. 
У січні 1961 був призначений го- 
ловою Цілинного крайвиконко- 
му Казахської РСР. У квітні 
1965 -- лютому 1973 знову очо- 
лював мін-во с. госп-ва СРСР. З 


квітня 1973 -- надзвичайний і 
повноважний посол СРСР у Че- 
хословаччині. З березня 1980 -- 
персональний пенсіонер. 


П. у м. Москва. 
Г.Г Єфіменко. 


МАЦЬКІВ Теодор Іванович (н. 
30.05.1918) -- історик. Н. в Стру- 
тині (нині Золочівського р-ну 
Івано-Франківської обл.). Закін- 
чив Академічну гімназію у Львові 
(1938). У лавах польс. війська 
брав участь у Другій світовій вій- 
ні. Після капітуляції Польщі емі- 
грував на Захід. По закінченні П 
світ. війни вивчав історію та сла- 
вістику в ун-ті у Франкфурті-на- 
Майні (Німеччина). Захистив 
докторську дис. на тему: «Укра- 
їнська козаччина у світлі німець- 
кої літератури в першій полови- 
ні ХМИ століття» у Франкфурт- 
ському ун-ті ім. Гете (1950). 
Від 1950 -- у США. Продовжив 
навчання в Ун-ті Сент-Гола в 
Ньюарку (штат Нью-Джерсі, 
США), в якому здобув право ви- 
кладати в середніх школах. Читав 
курс укр. мови в тому ж ун-ті та 
вів укр. радіопрограму на місц. 
радіостанції (1950--54). 1956--57 
викладав історію в колегії «Марія 
Гільф» кантону Швіц (Швейца- 
рія). Протягом 1962--84 -- про- 
фесор Держ. ун-ту та дир. депар- 
таменту совєтологічних студій в 
Акроні (шт. Огайо, США). 1967 
отримав стипендію на літній курс 
з рос. літератури в ун-ті в Блу- 
мінгтоні (шт. Індіана, США). 
1972--73 здобув стипендію від 
ун-ту в Акроні на участь в семі- 
нарі про СРСР, який організува- 
ла регіональна Рада міжнар. сту- 
дій при ун-ті в Пітсбурзі (шт. 
Пенсильванія, США). 1984 вий- 
шов на пенсію. Упродовж 1984-- 
87 викладав історію України в 
Гейдельберзькому ун-ті (ФРН). 
Професор східноєвроп. історії 
Українського вільного університе- 
ту в Мюнхені (ФРН; 1984--93). 
1987 викладав історію України в 
Укр. наук. центрі при Ун-ті Мак- 
ворі в Сіднеї (Австралія). 1992 
читав спецкурс з історії України 
17--18 ст. в Дніпроп. держ. ун-ті. 
Брав участь у Міжнар. істор. кон- 
гресах у Стокгольмі (Швеція; 
1960), Відні (1965), Сан-Франци- 
ско (США; 1975), Штутгарті 
(ФРН; 1985). Дійсний член Укра- 
їнського історичного товариства 
та Наукового товариства імені 
Шевченка. Від 1966 -- член ред- 
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Л.М. Мацієвич. 


В.В. Мацкевич. 
Портрет роботи 
художника 

В. Дерюгіна. 2003. 


Т.І. Мацьків. 


О.-Н.Я. Мацюк. 


Т.О. Мачтет. 


колегії ж. «Український історик». 
Від 1984 --голова осередку Укр. 
істор. т-ва у ФРН. Один з органі- 
заторів низки наук. конференцій 
з проблем україністики в Мюн- 
хені. Автор понад 100 наук. 
праць укр., англ., нім. та польс. 
мовами, присвячених висвітлен- 
ню історії Гетьманщини, пере- 
важно доби Ї.Мазепи та Б.Хмель- 
ницького, у західноєвроп. літера- 
турі та джерелах, а також студій з 
укр. історіографії. Віднайшов і 
опублікував низку західноєвроп. 
джерел з укр. історії. 

Праці: Гравюра Мазепи з 1706 р. 
«Український історик», 1966, Мо 1/2; 
Гетьман Їван Мазепа -- князь Свя- 
щенної Римської імперії. Там само, 
1966, Мо 3/4; Ргіпсе Магера, пектап ої 
Окгаїпе іп сопіетрогагу Епавії5Ю рибії- 
сайопя (1689--1709). Сфісаєо, 1967; 
Найстарші американські газети про 
Україну. «Український історик», 1969, 
Хо 1/3; Україна в звітах англійського 
посла з Москви (1705--1710). «Укра- 
їнський історик», 1972, Мо 1/2--3/4; 
Князь Їван Мазепа -- гетьман Украї- 
ни. «Український історик», 1979, Мо 
1/4; Магера'я Че: Ргіпсе ої ре Ноїу 
Котап етріге. «Мацопайцезв Рарег5», 
1979, уоі. 7, по. 1; Тпе ОЮКгаїпіап- 
Їеміяп геіайоп5рір іп (пе 170П сепіигу. 
«О)Ккгаїпіап Кемісм», 1981, уоі. 29, по. 
2: ОКкгаїпіап о Нізіогіовгарпу Ра5і апа 
Рге5епі. «ЮКгаїпіап Опагіегіу», 1984, 
мої. 40, по. 3; Гетьман Мазепа в оцін- 
ці М.Костомарова. «Український іс- 
торик», 1986, Мо 3/4; ТРе Реуеіор- 
тепі ої  |ОКкгаіпіап | Ніягогіовгарру: 
(Сопсіизіоп).  «ЦЖгаїпіап | Веміем», 
1986, уоі. 34, по. 2--4; Епеїіз п Рге85 оп 
Іегацоп маг іп ОКгаїпе (1648--1649). 
«Юкгаїпіап Оиагіегіу», 1986, уоі. 42, по. 
І; Гетьман Їван Мазепа в західноє- 
вропейських джерелах 1689--1709 рр. 
Мюнхен, 1988; Мазепа в західноєвро- 
пейських джерелах 1687--1709. Мюн- 
хен, 1988 (2-е вид. -- Полтава--К., 
1995); Магера"'8 Іоуе аНаїг апа ії8 уега- 
сту. «ЮКгаїпіап  Опагіегіу», 1988, 
уоі.44, по. 1/2; Справа термінології 
української історії в німецькій істо- 
ріографії. «Український історик», 
1988, Мо 1/4; Англійський текст Збо- 
рівського договору з 1649 року та інші 
вибрані статті. Нью-Йорк- -Львів-- 
Кк.--Мюнхен, 1993; Справа княжого 
титулу гетьмана Ївана Мазепи. «Київ- 
ська старовина», 1993, Мо 6; Мазепія- 
на в «Українському історику». «Укра- 
їнський історик», 1994, Мо 1/4; 
Хмельниччина в тогочасних західно- 
європейських джерелах. Острог, 2007. 

Літ.: Л.В. Професорові Теодорові 
Мацькову -- 70. «Український істо- 
рик», 1988, Мо 1/4; Швидько Г. Слово 
про життя і творчість історика-доку- 
менталіста. В кн. Гетьман Мазепа в 
західноєвропейських джерелах 1687-- 
1709. Полтава-К., 1995; Домбров- 
ський О. На 80-ліття історика Теодора 
Мацькова. «Український історик», 


1998, Ме 1/4; Збірник на ї пошану 
професора Т.Мацьківа. К., 1999. 


О.В. Ясь. 


МАЦЮК Орест-Нестор Яросла- 
вович (24.06.1932--17.07.1999) -- 
історик паперу, архівіст, крає- 
знавець, д-р істор. н. (1995), про- 
фесор (1997). Заслужений пра- 
цівник к-ри України (1994). Н. 
в м. Трускавець. 1956 закінчив 
Львів. с.-г. ін-т. 1960 розпочав 
роботу в ЦДІА УРСР м. Левів. 
Працював на різних посадах: ар- 
хіваріуса, наук. співробітника. 
1972 закінчив Моск. історико-ар- 
хів. ін-т. 1991--99 -- дир. Цен- 
трального державного історичного 
архіву України у Львові. 

До пріоритетних тем дослі- 
джень ученого належали історія 
паперової пром-сті та друкар- 
ства, пам'ятки оборонного буд- 
ва. Його наук. доробок склада- 
ють понад 200 публікацій, у т. ч. 
монографії: «Папір та філіграні 
на українських землях (ХУІ-- 
ХХ ст.)» (К., 1974), «Історія укра- 
їнського паперу» (К., 1994). 

Був членом комісії ВР Украї- 
ни з міжконфесійних справ, ко- 
легії Львівської обласної орг-ції 
Українського товариства охорони 
пам'яток історії та культури, 
Міжнар. товариства фортифіка- 
цій, Наукового товариства імені 
Шевченка у Львові, очолював Т- 
во прихильників фортець і пала- 
ців у Львові, був членом Міжнар. 
асоціації дослідників паперу. 

П. у м. Львів, похований на 
Личаківському цвинтарі. 

Праці: Водяні знаки деяких укра- 
їнських папірень ХУІЇ-- початку 
ХХ ст. «Науково-інформаційний бю- 
летень Архівного управління УРСР», 
1964, Мо 1; Архівні документи -- ва- 
жливе джерело до вивчення життя 1 
діяльності Івана Федорова: До 400- 
річчя книгодрукування. Там само, 
Хо 2; Водяні знаки на папері друків 
Ївана Федорова. Там само, Мо 3; Ма- 
теріали з історії України в бібліотеках 
і архівах Варшави. «Архіви України», 
1966, Хо 2; З архівних джерел: Як оби- 
рали до парламенту. «ЛУ», 1966, 
Хо 41 (2325), 27 травня (у співавт.); Чи 
було книгодрукування на Україні до 
Ївана Федорова. «Архіви України», 
1968, Мо 2; Філіграні архівних доку- 
ментів України ХМП--ХХ ст. Аль- 
бом. К., 1992; Архівні документи з іс- 
торичного краєзнавства. В кн.: Істо- 
ричне краєзнавство 1 національне ви- 
ховання: Матеріали науково-практич- 
ної конференції. Львів, 1994; Історія 
українського паперу. К., 1994; Історія 
паперу як спеціальна історична дис- 
ципліна. В кн.: Студії з архівної спра- 


ви та документознавства, т. 3. К., 
1996; Нове слово в українській істо- 
ричній науці. В кн.: Студії з архівної 
справи та документознавства, т. 2. К., 
1997; Фондь Центрального государ- 
ственного исторического архива Ук- 
райнь во Львове как часть общего ар- 
хивного наследия стран Центральной 
и Восточной Европьт. В кн.: Тре сот- 
топ агсріуа! Негікаєе ої 51агез апа Ма- 
йоп5 ої Сепіга! апа Базіегп Еигоре: 
Магкегіаіз об Пе іпіегпацопа! Сопіегеп- 
се, Соіамісе, Осіобег 22--24, 1997. 
М/атяама, 1998. 

Літ: Ісаєвич Я. О.Я.Мацюк -- 
дослідник історичних джерел. В кн.: 
Студії з архівної справи та докумен- 
тознавства, т. 4. Львів, 1999; Матяш 
І. Мацюк Орест-Нестор Ярославович. 
В кн: Українські архівісти: Біобібліо- 
графічний довідник, вип. 3: 1970-- 
1990-ті роки/ Держкомархів України; 
УНДІАСД.- К., 2003; Шпак С. 
О.Я.Мацюк: архівіст та краєзнавець. 
Автореферат дис. ... канд. істор. наук. 
Львів, 2009. 


І.Б. Матяш. 


МАЧТЕТ Григорій Олександрович 
(15.09. 1852--27.08.1901) -- рос. та 
укр. письменник, революц. діяч 
(народник). Батько М. закінчив 
Київ. ун-т і був призначений по- 
вітовим суддею в м. Луцьк, де і 
народився майбутній письмен- 
ник. Навчання ще за життя бать- 
ка М. почав в Немирівській г-зії, 
з якої був виключений в 1865 за 
прихильність до «польського ду- 
ху». Був прийнятий до Ка- 
м'янець- Подільської г-зії, з якої 
його також виключили незадовго 
до випускних іспитів за «небла- 
гонадійність». 2 роки викладав 
рос. історію в повітових уч-щах 
Могилева- Подільського та Кам'ян- 
ця-Подільська (нині м. Кам'я- 
нець- Подільський). Присвячує се- 
бе справам нелегального т. Зв. 
амер. гуртка, куди, крім ньо- 
го, входили В.Дебагорій- Мокріє- 
вич, С.Ковалик, М.Судзиловський, 
і.Речицький, О.Романовський та 
ін. які займалися підготовкою 
організації землеробської комуни 
із селян-емігрантів із Західної Ук- 
раїни в Пн. Америці. 1872 поліції 
стає відома нелегальна діяльність 
М., звільнений з уч-ща, він виїз- 
дить спочатку до Швейцарії, а 
наприкінці року -- до США. По- 
вернувшись до Росії, М. стає од- 
ним з активних учасників народ- 
ницького руху, в Санкт-Петер- 
бурзі він увійшов до групи О.Га- 
беля, що готувала організацію 
втеч заарештованих революціо- 
нерів із Будинку попереднього 
ув'язнення, зокрема, М. безпосе- 


редньо брав участь у підготовці 
втечі П. Войноральського і С.Кова- 
лика. У серпні 1876 був заареш- 
тований і після півторарічного 
перебування в ЛПетропавловській 
фортеці засланий до Архан- 
гельської губ., згодом -- до ЗХ. 
Сибіру. 1880 був переведений до 
м. ішим Тобольської губ. У сер- 
пні 1885, звільнений від заслан- 
ня, жив під негласним наглядом 
в містах: Зарайську, Москві, від 
березня 1887 -- в Одесі, а з 1897 
до 1900 -- у Житомирі. В остан- 
ньому він зустрічається з М.Ко- 
цюбинським. Знайомиться він і 
з Лесею Українкою та членами 
її родини (матір'ю -- О.Пчіл- 
кою, братом Лесі - М.Косачем 
та ін.). 

1900 М. нарешті отримав доз- 
віл поселитися в С.-Петербурзі, 
але вже наступного року, перебу- 
ваючи в Ялті на відпочинку, по- 
мер на 49-му році життя від па- 
ралічу серця. 

М. почав писати ще 1873 в 
Америці. У м. Сан-Франциско в 
газ. «Свобода» А.Гончаренка він 
надрукував 2 російськомовних 
вірші («Акровірш свободі» і «Я 
не грізний цар...»). Найбільш ві- 
домим серед поетичних творів 
став вірш, написаний з приводу 
смерті революціонера-народника 
Павла Чернишова, «Останнє 
прощай» (в оригіналі «Последнеє 
прости», що тривалий час був 
пролетарським траурним гімном 
«Замучен тяжелой неволей», укр. 
пер. «В неволі скатований люто», 
1876). Серед прозових творів на 
укр. матеріалі написаний роман 
«Ї один в полі воїн» (1886), а ро- 
ман «На зорі» (1892--93) присвя- 
чений добре знайомій М. темі -- 
революціонерам-народникам. 

Перу М. належать також опо- 
відання «Два світи» і повість 
«Блудний син», що в певній мірі 
є автобіографічними, в яких він 
описує свою амер. епопею. 

1902 в Києві було видане зі- 
брання творів у 12-и т., 1911--13 
у С.-Петербурзі вийшло зібрання 
творів у 10-и т., 1958 в Москві 
з'явилося «Вибране» М., до яко- 
го вступну статтю подала Його 
донька -- Тетяна Мачтет-Юрке- 
вич. Укр. мовою видані «Закля- 
тий козак» (Полтава, 1913), «Ї 
один у полі воїн» (К., 1929) та 
інші. 

Літ.: Гребєнников М.П. Григорій 
Олександрович ШМачтет. К., 1961; 


Краєвська Г.М. Поділля в житті та 
творчості Г.О. Мачтета (новий погляд 
на стару тему). В кн. Матеріали ЇХ 
Подільської історико-краєзнавчої 
конференції. Кам'янець- Подільський, 
1995; Сваричевський А.В. Близькі по 
духу і переконанням: Леся Українка і 
Григорій Мачтет В кн. Кам'янець- 
Подільський у контексті україно- 


європейських зв'язків: Історія |і 
сучасність. Каменець- Подільськ, 
2004. 


В.П. Голобуцький. 


МАШИННО-ТРАКТОРНІ СТАН- 
ЦІЇ (МТС). Машинно-трак- 
торна станція - тип держ. с.-г. 
підпр-ва, орг. форма раціональ- 
ного використання матеріально- 
тех. потенціалу країни для фор- 
сування суцільної колективізації 
сільського господарства, агротех. 
обслуговування та організаційно- 
госп. зміцнення колгоспів. Перша 
в СРСР МТС виникла весною 
1928 на базі зернорадгоспу ім. 
Шевченка (див. Радгоспи) в Бе- 
резівському р-ні Одес. округи з 
ініціативи Укр. об'єднання рад. 
госп-в, яке надало для неї 120 
тракторів, с.-г. реманент та за- 
безпечило відповідним адм. і тех. 
персоналом. 16 квітня 1929 її 
виокремили в самостійне держ. 
с.-т. підпр-во. В Україні діяли 
кооперативні і державні МТС. Їх 
масовому заснуванню сприяла 
постанова Ради праці та оборони 
СРСР «Про організацію МТС» 
від 5 червня 1929. МТС створю- 
валися переважно в районах «ма- 
сового колгоспного руху», а ко- 
ординацією їхньої організаційно- 
вироб. діяльності переймалося 
акціонерне т-во -  «Всесоюз- 
ний центр машинно-тракторних 
станцій». З-поміж керівників 
МТС були двадцятип 'ятитисяч- 
ники. У січні 1933, згідно з вимо- 
гами січневого (1933) об'єднано- 
то пленуму ЦК ВКП(б), при 
МТС були започатковані політ- 
відділи, які забезпечували «пар- 
тійне око і контроль» в усіх галу- 
зях роботи і життя МТС, колгос- 
пів і радгоспів. У травні 1931 
п'ять МТС були нагороджені ор- 
денами Трудового Червоного 
Прапора. Госп. відносини між 
МТС та колгоспно-радгоспною 
системою відбувалися на засадах 
госп. угоди. 1932 в Україні діяло 
592 МТС з 25,6 тис. тракторів. 
1941--43 гітлерівські окупаційні 
власті (див. Друга світова війна) в 
Україні залишили незмінною 
госп. схему МТС. На кін. 1957 в 


УРСР налічувалося 1367 МТС. 
Лютневий (1958) пленум ЦК 
КПРС ухвалив резолюцію «Про 
дальший розвиток колгоспного 
ладу і реорганізацію машинно- 
тракторних станцій», а 31 берез- 
ня 1958 ВР СРСР постановила 
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реорганізувати МТС в ремонтно- 
тех. станції. 

Літ.: Бондаренко В.В. Развитие об- 
щественного хозяйства колхозов Ук- 
райнь в годь довоенньх пятилеток. 
К., 1957; Історія колективізації сільсь- 
кого господарства Української РСР, т. 
2-3. К., 1965--71; Історія селянства 
УРСР, т. 2. К., 1967; Розвиток народ- 
ного господарства УРСР (1917-- 
1967 рр.), т. 1. К.,1967; Чмиьга А.Ф. 
Колхозное движениє на Украйне. 
(1917--1926 гг.). М., 1974. 


В.І. Марочко. 


МАШІВСЬКЕ ЗАВОРУШЕННЯ 
1823 -- антифеод. виступ кріпо- 
сних робітників (див. Кріпацтво) 
суконної мануфактури в с. Ма- 
шеве (нині село Семенівського 
р-ну Черніг. обл.), що належала 
графу С.Уварову-- тодішньому 
директорові департаменту ману- 
фактур і внутр. торгівлі. Причи- 
ною страйку стали тривалий ро- 
бочий день по 15--18 годин, го- 
лодування, жорстоке поводжен- 
ня, надмірні завдання. Приводом 
до виступу було підвищення нор- 
ми виробітку сукна на 50 95. 20 
листопада кріпосні відмовилися 
виконувати повинності й посла- 
ли своїх уповноважених до чер- 
ніг. губернатора  О.Фролова- 
Багр'єва зі скаргою на свавільні 
дії поміщика. У грудні 1823 спра- 
ву про робітн. виступ на Машів- 
ській мануфактурі розглядав суд, 
який визнав його безпідставним, 
а учасників такими, що заслуго- 
вують суворого покарання. Про- 
те робітники й далі рішуче від- 
мовлялися виконувати надмірні 
норми. Заворушення було приду- 


Тракторна колона 
першої в Україні МТС 
ім. Т. Шевченка 

на Одещині. 1926. 
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М.П. Мащенко. 


В.В. Маяковський. 


шене військ. силою, 18 осіб -- 
заарештовані та ув'язнені. 

Літ.: Гуржій І.О. Зародження ро- 
бітничого класу України. (Кінець 
ХМИІ -- перша половина ХІХ ст.). К., 
1958; Історія робітничого класу Укра- 
їни, т.1. К.,1967. 

Т.І. Лазанська. 


МАЩЕНКО Микола Павлович 
(н. 12.01.1929) -- кінорежисер. 
Нар. арт. УРСР (1983), доцент 
(2002), академік Академії мист-в 
України (1997). Н. в с. Мілуватка 
(нині село Сватівського р-ну Лу- 
ган. обл.). Закінчив Харків. те- 
атральний ін-т (1953). Від 1957 
працює на Київ. кіностудії ху- 
дож. фільмів ім. О.Довженка (ни- 
ні Національна кіностудія імені 
О Довженка); 1987--90 -- дирек- 
тор і голова правління кіностудії, 
1994--2004 -- ген. директор. Від 
2004 -- академік-секретар від-ня 
кіномистецтва Академії мист-в 
України. Викладав у Київ. ін-ті 
театрального мист-ва ім. Кар- 
пенка-Карого. Фільми: «Хочу ві- 
рити» (1965), «Всюди є небо» 
(1966), «Дитина» (1968), «Коміса- 
ри» (1970), «Створіння» (1970), 
«Їду до тебе» (1971), «Як гартува- 
лася сталь» (1973), «Шлях на Со- 
фію» (1977), «Овід» (1980), «Па- 
ризька драма» (1983), «Карастоя- 
нови» (1983), «Напередодні» 
(1985), «Мама, рідна, дорога...» 
(1986), «Все перемагає любов» 
(1987), «Зона» (1988, у співавт. з 
С.Шахбазаном), «Кобзар» (1993), 
«Вінчання зі смертю» (1994), 
«Пієта» (1994), «Ї мертвим, і жи- 
вим» (1998), «Богдан-Зиновій 
Хмельницький» (2006) та ін. 

Лауреат Респ. комсомольсь- 
кої премії ім. М.Островського 
(1970), премії Ленінського ком- 
сомолу (1974), Держ. премії 
УРСР ім. Т.Шевченка (1982). 

Нагороджений орденами 
Трудового Червоного Прапора 
(01971), Дружби народів (1978), 
кн. Ярослава Мудрого 5-го та 4- 
го ступенів, «За заслуги» 3-го ст. 
(1996). 

Літ.: Гужва В. и др. Вся жизнь -- 
атака. К., 1974; Гречанюк Ї. Ї знову -- 
бій... «Дніпро», 1974, Мо 11; Авксенть- 
єва В.В. Режисер в кіно. К., 1979; Ле- 
мєшева О. Одержимість. «Київ», 1984, 
Хо 10; Микола Мащенко. «Вечірній 
Київ», 1988, 27 серпня; Чміль Г. Ми- 
тець Божею милістю: До 70-річчя 
кінорежисера, народного артиста Ук- 
раїни, академіка Миколи Мащенка. 
«Культура і життя», 1999, 11 грудня. 


П.М. Бондарчук. 


«МАЯК» -- літературно-громад. 
щотижневик. Видавався у Києві. 
Редакція містилася по вул. Тур- 
генівській, 9. Перший номер 
вийшов 20 грудня 1912. Всього 
вийшло 77 номерів (1912 -- І; 
1913 -- 48; 1914 -- 28). Номери 
були по 16 стор. Передплата на 
рік коштувала З крб., один номер 
5 копійок. Видавець та редак- 
тор -- 3.Шевченко. Гол. завдан- 
ня цього видання полягало в 
пропаганді кращих надбань того- 
часної укр. літератури, ознайом- 
ленні широкого загалу з життям 
провідних письменників та їх 
творчістю. Окремі номери тиж- 
невика були присвячені Т.Шев- 
ченкові, Лесі Українці, М.Ко- 
цюбинському та ін. відомим укр. 
літераторам. «М.» користувався 
значною популярністю серед ін- 
телігенції української та укр. се- 
лянства. Систематичне ознайом- 
лення читачів зі спадщиною ко- 
рифеїв укр. літератури, її грун- 
товний аналіз, коментарі сприя- 
ли пропаганді та поширенню ук- 
раїнської національної ідеї серед 
укр. сусп-ва. Тижневик було зак- 
рито царськими властями після 
початку Першої світової війни. 
Літ.: Ігнатієнко В. Бібліографія 
української преси 1816--1916. Х.--К., 
1930. 
О.В. Лисенко. 


МАЯКОВСЬКИЙ Володимир Во- 
лодимирович  (19(07).07.1893-- 
14.04.1930)-- рос. поет, худож- 
ник, кіноактор укр. походження. 
За визнанням самого поета: «Я з 
діда-- козак, з другого -- січо- 
вик» («Нашому юнацтву», 1927). 
Родина батька -- лісничого Во- 
лодимира Костянтиновича похо- 
дила від козаків с. Маяки на 
Катеринославщині; бабуся М. 
по батьківській лінії -- Фроси- 
на Йосипівна Маяковська -- 
двоюрідна сестра письменника 
Г.П. Данилевського. Мати поета 
-- Олександра Олексіївна Павлен- 
ко -- уродженка козачої станиці 
Тернівка ЄСтавропольської губ. 
(за ін. даними -- Херсонської 
губ.). В родині побутували рос., 
грузинська та укр. мови і пісні. 
Н. в с. Багдаді (нині м. Багдаті в 
Грузії). З дитинства захоплював- 
ся творами М.Гоголя і Т.Шевчен- 
ка. Вчився в г-зіях Кутаїсі (нині 
місто в Грузії) та Москви, Моск. 
уч-щі живопису, скульптури та 
арх-ри (1911--14). Друкуватися 
почав 1912, формально належачи 


до футуристів. 1912--14 тричі 
приїздив в Україну з літ. висту- 
пами (Херсон, Київ, Одеса, Мико- 
лаїв). Засудивши грабіжницьку 
сутність Першої світової війни 
(вірші 1915--16), почав оспівува- 
ти революц. оновлення світу 
(«Ода революції», «Лівий марш» 
та ін.), 1919--22 співробітничав в 
«Окнах РОСТА» як поет і худож- 
ник-плакатист. 1923--25 очолю- 
вав літ. групу «ЛЕФ» та одной- 
менний журнал, 1927--28-- ж. 
«Новий ЛЕФ». З 1924 майже що- 
річно бував в Україні, ставлення 
до якої було в М. різним: з ша- 
ною і симпатією («Київ», 1924; 
«Долг Украйне», 1926) або з 
виявами великодерж. шовінізму 
(«Нашему юношеству», 1927). 
Протягом 1918--19 М. зіграв го- 
ловні ролі в худож кіноф-мах за 
власними сценаріями: «Той, що 
не для грошей народився» (пере- 
несений на рос. грунт «Мартін 
Їден» Д.Лондона), «Панночка і 
хуліган» (переробка роману Е. де 
Амічіса «Вчителька робітників») 
та «Закута фільмою» (фантастич- 
на кіноп'єса). Створив 8 сценарі- 
їв для Всеукраїнського фотокіно- 
управління, за двома з яких були 
поставлені кінофільми: «Троє» 
(«Діти») на Ялтинській кіностудії 
1927 та «Декабрюхов и Октябрю- 
хов» на Одес. кіностудії (нині 
Одеська кіностудія художніх філь- 
мів) 1928. Цікавився творчістю 
П.Тичини і В.Сосюри. Українські 
театри ставили п'єси М. «Баня», 
«Клоп», «Містерія- Буфф». Твори 
М. перекладали укр. мовою 
М.Семенко, М.Вороний, М.Ба- 
жан, П.Воронько, С.Голованів- 
ський, Є.Дроб'язко, Р.Лубків- 
ський, Л.Первомайський, Л,Дми- 
терко Д.Павличко, О.Астаф'єв, 
А.Гризун, І. Яворський, М.Лукаш 
та ін. Свої твори присвятили М. 
В.Сосюра, М.Рильський, Л.Ко- 
стенко, Д.Павличко, І Драч, 
В.Коломієць, Ф.Мицик, М.Тере- 
щенко, іГончаренко, С.Голова- 
нівський та ін. На тексти М. 188 
композиторів СРСР (Г.Верьовка, 
А.Ешпай, А.Караманов, К.Лі- 
стов, В.Мураделі, Д.Покрасс, 
Г.Свиридов, М.Таривердієв, Д.Тух- 
манов, В.Шаїнський, Д.Шоста- 
кович, Р.Щедрин та ін.) написа- 
ли бл. 400 творів різних жанрів 
(опера, балети, ораторії, кантати, 
марші, пісні), а також музику до 
театральних вистав, к/ф, ра- 
діоп'єс та телевистав. 


П. у м. Москва. 

Особистість М., суперечлива 
як у творчості, так і в інтимному 
та громадсько-політичному пла- 
ні, була оповита легендами ще за 
його життя. Після його смерті 
протягом багатьох десятиліть то- 
чилися дискусії щодо її причин 
і відносно самого факту само- 
губства поета. За результатами 
останніх в часі розслідувань і 
експертиз визнано, що перед- 
смертний лист М. був написаний 
його рукою, вистрілив собі в сер- 
це він сам; причин же для цього 
було більше ніж достатньо (цьку- 
вання поета з боку раппівців; 
розчарування в політиці партії, 
постійний нагляд ДПУ, агентами 
якого були особи з найближчого 
оточення М. -- Осип 1 Ліля Брік, 
його імпресаріо П.Лавут; немо- 
жливість упорядкування відно- 
син з жінками: Л.Брік; матір'ю 
його дочки Еллі Джонс (Н.Йорк); 
рос. емігранткою в Парижі Тетя- 
ною Яковлевою; заміжньою Ве- 
ронікою Полонською) та ін. 

Бібліогр: Вортман С., Нагор- 
ська В. Маяковський і Україна: Ко- 
роткий анотований бібліографічний 
покажчик. Одеса, 1955; Спивак И. По- 
зтический образ Маяковского: Мето- 
дико-библиографический  указатель 
позтических произведений о Маяков- 
ском. Черновць, 1968. 

Тв. Вибране. К., 1936, 1940; На 
весь голос. К., 1946, 1963, 1969; Воло- 
димир Ілліч Ленін. К., 1947, 1950, 
1969; Стихотворения. Симферополь, 
1948; Вірші про закордон. К., 1950; 
Добре. К., 1951; 150000000. К., 1951; 
Вибрані твори, т. 1-3. К., 1953; Про 
Америку: Вірші, нариси. К., 1953; 
Про погань. К., 1953; Як робити вір- 
ші? К., 1953; Два опіуми. К., 1955, 
1957; Ода революції: Поезії К., 1968; 
На весь голос. К., 1969; Поезії. К., 


1973; Крьмская кузница: Стихи о 
Крьме. Симферополь, 1979; Нате!: 
Стихотворения.  Позмь. Х., 2006; 


Стихотворения ши  позмь. Донецк, 
2008. 

Літ. Коротков Л. Маяковский и 
Крьм. Симферополь, 1940; Тростя- 
нецький А. Маяковський і Україна. К., 
1946; Озеров Л. Маяковский и Тьчи- 
на. «Дружба народов», 1947, Мо 14; 
Тростянецький А. Маяковський і ук- 
раїнська радянська поезія. К., 1952; 
Ланина В. Крьм Маяковского. Сим- 
ферополь, 1954; Дяченко І. Маяков- 
ський в українській критиці. «Вітчиз- 
на», 1958, Мо 7; Маяковський і Украї- 
на: Збірник статей. К., 1958; Полянов- 
ский В.Л. Позт на зкране (Маяков- 
ский -- киноактер). М., 1958; Ружина 
8. Україна в творчості Маяковського. 
«Жовтень», 1958, Мо 7; Вьшеславський 
Л. Маяковський серед нас. К., 1960; 
Савенко В.С. Поззия В.Маяковского 


для детей. К., 1961; Бажан М. Живий 
з живими. В кн. Бажан М. Люди. 
Книги. Дати. К., 1962; Гельфано- 
бейн Г.М. Маяковский в Харькове. Х., 
1963; Зелинский К.Л. Легендь о Мая- 
ковском. М., 1965; Толстов ЕП. Са- 
тирические жанрь в творчестве Мая- 
ковского. Ужгород, 1972; Левченко 
М.О. Живий серед живих (В.Маяков- 
ський та його українські зв'язки). К., 
1973; Сербин П.К. Изучение творче- 
ства В.Маяковского. К., 1976; Щербак 
А.І. Кіноспадщина, прочитана сьогод- 
ні: Питання кіно в творчості М.Горь- 
кого і В.Маяковського. К., 1976; Ни- 
кольская Л.Н. Человек и время в худо- 
жественной концепции Маяковского. 
Львов, 1983; Свербилова Т.Г. Комедий 
В.В.Маяковского и современная со- 
ветекая драматургия. К., 1987; Караб- 
чиевский Ю.А. Воскресениє Маяков- 
ского. М., 1990; Бенгт Я. Любовь -- 
зто сердце всего: В.В. Маяковский и 
Л.Ю. Брик: Переписка 1915--1930. 
М., 1991; Скорятин В. Тайна гибели 
Владимира Маяковского. М., 1998; 
Харьков М.Г. Владимир Маяковский. 
Винница, 1998; Евдокимов Н.А. Вла- 
димир Маяковский: триумф и траге- 
дия позта. Луганск, 2000; Киацис Л.Ф. 
Владимир Маяковский. Позт в интел- 
лектуальном  контексте зпохи. М., 
2000; Оптов Г.А. Три часа у Лили 
Брик: Записки писателя, т.2. В кн.: 
Оптов Г.А. Собрание сочинений в 5 т. 
Мариуполь, 2000; Чабан М. Великі 
у Катеринославі- Дніпропетровську. 
В кн. Минуле і сучасне Дніпропет- 
ровська. Дніпропетровськ, 2001; Спи- 
вак Р.С. Русская философская лири- 
ка. 1910-е годь: И.Бунин, А.Блок, 
В.Маяковский. М., 2003; Шевченко В. 
За хрестоматійним глянцем. «Літера- 
турна Україна», 2003, 17 липня; Гри- 
зун А. Неприкаяний син України. 
«Київ», 2005, Мо 3; 2006, Хо 5; Межен- 
ко Ю.С. 60 знаменитьх писателей: 
Судьба и творчество. Донецк, 2006; 
В.В. Маяковский: рго еї сопіга: лич- 
ность и творчество Владимира Мая- 
ковского в оценке современников и 
исследователей: Антология. СПб., 
2006;  Катанян В.В. ДЛиля Брик. 
Жизнь. М., 2007; Сарнов Б. Маяков- 
ский. Самоубийство. М., 2007; 1930 
год. Владимир Маяковский. В кн.: 
Сванидзе Н. Исторические хроники с 
Николаем Сванидзе, кн.1. СПб., 2007; 
Кирилюк В.О. Любов славетних пись- 
менників у листах і в житті. К., 2008. 


Г.П. Герасимова. 


МГАРСЬКИЙ  ЛУБЕНСЬКИЙ 
СПАСО-ПРЕОБРАЖЕНСЬКИЙ 
МОНАСТИР - правосл. чол. 
монастир, заснований на право- 
му березі р. Сула поблизу с. 
Мгар, неподалік м. Лубни Їісаєю 
Копинським та дружиною кн. 
Михаїла Вишневецького Раїною 
(див. Р.Вишневецька). У січні 
1619 Р.Вишневецька надала май- 
бутньому монастиреві землю й 
подарувала йому все дерево, що 


залишилося від її старого замку в 
Лубнах. 1663 тут перебував у чен- 
цях Ю.Хмельницький -- чернець 
Гедеон. 1677 монастир згорів. 
Кам'яний  Спасо-Преображен- 
ський храм (1682--94, архітектори 
Ї.Баптіста з Вільна та його поміч- 
ник М.Томашевський) був побу- 
дований заходами гетьмана Ї. Са- 
мойловича, але закінчив його 
і Мазепа. Бічні вівтарі були 
присвячені св. великомученику 
Георгію та архістратигу Михаїлу, 
а на хорах -- св. архідиякону 
Стефану і Миколаєві Чудотвор- 
цю. Домову церкву зведено при 
настоятельських келіях. 1728 та 
1736 монастир знову горів, зо0- 
крема, пожежею був знищений 
перший  соборний іконостас 
1689-го р. роботи С.Мутяниці. 
Відбудований стараннями пер- 
шого архімандрита | Йоасафа 
(Горленка) (пізніше єпископ Біл- 
городський; п. 1754; похований у 
монастирі; див. Горленки) кош- 
том  генерал-фельдцехмейстера 
принца Людвіга Гессен-Гомбур- 
зького, на замовлення якого 


1762-65 споруджено новий чо- 
тириярусний іконостас (різьбяр- 
ську роботу виконав С.Шалматов 
з Осташкова). Благовіщенський 
храм (1804) мав бічний вівтар 
преподобних Антонія й Феодосія 
Печерських (1851; див. Антоній 
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МГАРСЬКИЙ 


Іконостас собору 
Мгарського Спасо- 
Преображенського 

монастиря. Робота 
різьбяра і скульптора 
С. Шалматова. 
Дерево. 1762--1765. 
Фото початку 20 ст. 
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МЕГАЛІТИ 


Меарський Лубенський 
Спасо- 
Преображенський 
монастир. Фото 2005. 


Мгарський Лубенський 
Спасо- 
Преображенський 
монастир. Спасо- 
Преображенський 
собор. Оздоблення. 
Деталь. Фото 2005. 


Печерський, Феодосій Печерсь- 
кий). У монастирі перебувала чу- 
дотворна ікона Пресвятої Бого- 
родиці в коштовній срібній ризі 
з дорогоцінним камінням, яку 
пожертвувала кн. Білосельська- 
Білозерська. У Спасо-Преобра- 
женському храмі спочивали мощі 
св. Афанасія Пателарія, патріарха 
Константинопольського (п. 1654; 
згодом мощі перевезені до Харко- 
ва). Тут зберігались особисті речі 
Афанасія -- антимінс, параман, 
єпитрахиль тощо. Коли 1678 тур- 
ки зайняли Чигирин, сюди було 
перенесено тіло митрополита 
Київського Йосифа Нелюбовича- 
Тукальського (п. 1676). Тут же по- 
ховані архієпископ Тобольський 
Амвросій Келембет (п. 1825), ар- 
хієпископ Полтавський, потім -- 
Псковський Мефодій (Піснячев- 
ський) (п. 1345). З 1843 настояте- 
лем монастиря вважався полтав. 
єпархіальний архієрей. Його на- 
місник -- архімандрит. На поч. 
20 ст. монастир мав 386 десятин 
землі. Їз держ. скарбниці одер- 
жуав 1249 рублів 37 копійок. Діяла 
школа на 20 сиріт духовного 


звання для навчання на псалом- 


ників. 18 (5) серпня 1919 більшо- 
вики убили ігумена Амвросія й 
16 ченців монастиря, тобто май- 
же весь Його склад. У 1930-х рр. 
було знищено іконостас 1760-х 
рр. яким захоплювався історик 
М. Костомаров. У монастирі було 
створено патронат, де перебува- 
ли ув'язнені діти «ворогів наро- 
ду», від 1937 був розквартирова- 
ний дисциплінарний батальйон, 
від 1946 -- розміщувалися військ. 
склади, а від 1985 -- піонерський 
табір. 1993 територію передано 
УПЦ (МП). Програмою, затвер- 
дженою КМ України 1999, пе- 
редбачене відтворення іконоста- 
су Спасо-Преображенського со- 
бору. Проектну документацію 
виконав ін-т «Укрпроектрестав- 
рація». Серед монастирських ар- 
хів. справ зберігався копіярій 19 
ст. привілеїв та грамот монасти- 
рю, починаючи з 1619 (418 доку- 
ментів). Важливе істор. джерело 
-- 25 листів гетьмана Ї.Самойло- 
вича до ігумена й намісника мо- 
настиря, що документують хід 
будування, його техніку, імена 
майстрів, умови їхньої роботи 
(публікацію здійснив В.Модзале- 
вський). Рештки монастирського 
архіву зберігаються у ЦДІА Укра- 
їни в м. Київ (ф. 137, 30 одиниць 
зберігання, 1673--1793). Мона- 
стир згадується в літописі С.Ве- 
личка, повістях Т.Шевченка «Близ- 
нець» та «Музькант», повістях 
і, Нечуя-Левицького «Князь Єре- 
мія Вишневецький», О.Донченка 
«Лукія» та в романі еміграційно- 
го прозаїка М.Лазорського «Сте- 
пова квітка». 

Літ.: Летопись о первозачатий и 
созданий Густьтнского монастьря. 
М., 1848; Терещенко А.В. О пожертво- 
ванном Евангелиий |изд.: М., 1681) в 
Лубенско-Мгарский монастьрь боя- 
рьнею Мариною Хитровою в 1684 г. 
«Библиотечнье записки», 1861, т. ПІ, 
Хо 8; Лазаревский А.М. Отрьвки из 
летописи Мгарского монастьря. «Ки- 
евская старина», 1889, Мо 4. Прил.; Мо 
5/6. Прил. Зверинский В.В. Материал 
для историко-топографического ис- 
следования о православньях монастьш- 
рях в Российской империй, вьш. 2. 
СПб., 1892; Житие святителя Афана- 
сия, патриарха Цареградского, Лубен- 
ского чудотворца, изд. 13. Лубньг, 
1898; Грановский А. Полтавская епар- 
хия в ее прошлом и настоящем, вьшт. 
1. Полтава, 1901; Каманин И.М. Дого- 
ворь- о сооружений церквей в Мало- 
россий в ХМІЇЇ веке. В кн.: Археоло- 
гическая летопись Южной России. 
1903; Историко-статистический очерк 
Лубенского Мгарского Преображен- 
ского монастьря. Одесса, 1904; Дени- 


сов Л.И. Православнье монастьри 
Российской империй. М., 1908; Ас- 
тряб М.Г. Лубенский Мгарский Спа- 
со-Преображенский монастьрь. В 
кн.: Трудь Полтавской ученой архив- 
ной комиссии, вьш. 13. Полтава, 1915 
(окреме вид. -- Полтава, 1915); Мод- 
залевський В.Л. Будування церквів у 
Лубенському Мгарському монастирі в 
рр. 1682--1701. «Наше минуле», 1918, 
кн. 3; Косенко Н., Шепітько Н. Їконо- 
стас Спасо- Преображенського собору 
Мгарського монастиря. В кн.: З істо- 
рії української реставрації. К., 1996; 
Ульяновський В. Трагедія в Лубенсько- 
му Мгарському монастирі 1919 року. 
«Київська старовина», 2000, Мо 6 
(336); Вечерський В. Втрачені об'єкти 
архітектурної спадщини України. К., 
2002. 


С.І. Білокінь. 


МЕГАЛІТИ (від грец. ибуас 
(цєуалос) -- величезний і Лідос -- 
камінь) - прадавні монумен- 
тальні кам'яні споруди, пам'ятки 
археології чи історії первісного 
суспільства, датовані від енеоліту 
(див. Мідний вік) до залізного віку. 
Як правило, назва мало викори- 
стовується щодо монументальних 
споруд доби цивілізації і об'єднує 
споруди, що мають певну загад- 
ковість у визначенні їх прямого 
чи опосередкованого призначен- 
ня. До М. належать дольмени, 
гробниці та кам'яні галереї, кро- 
млехи, менгіри, конструктивно 
нескладні будови циклопічної 
кладки. Окремі кам'яні брили М. 
можуть досягати ваги десятків 
тон. Відомі на всіх континентах 
крім Австралії. Особливо числен- 
ні у Франції (більше 4 тис.) та 
Англії. Довгий час у науці пану- 
вала думка, що М. морського уз- 
бережжя Зх. Європи належать 
одній т. зв. мегалітичній к-рі 
(нім. вчені пов'язували її з «пра- 
індогерманцями»), що розповсю- 
дилася в різних країнах. Термін 
«мегалітичні гробниці» викори- 
стовується також для надземних 
склепів незалежно від розміру 
окремих каменів у їх конструкції. 

Дольмени (від бретонського 
дої -- стіл, теп -- камінь), «гроб- 
ниці велетів» -- поховальні (ін- 
коли культові) споруди у вигляді 
великої скрині з кам'яних плит, 
що перекриті зверху однією чи 
кількома плитами. Вхідна плита 
іноді мала круглий або прямо- 
кутний отвір. В англомовній лі- 
тературі термін «дольмен» вИКО- 
ристовується для позначення не- 
стандартних гробниць, що не 
здаються дослідникам типовими 


Мегаліти. Менгір у Байдарській 
долині. Крим. Фото початку 21 ст. 


(себто, галерейними, коридорни- 
ми та ін.) або тих, що після ар- 
хеол. розкопок конструктивно 
точно не визначені. Дольмени ві- 
домі в примор'ї Європи та Азії, 
на Чорномор. узбережжі Кавказу. 
Кромлехи (від валлійського 
сгот-- коло, Іесп-- камінь) -- 
споруди із велетенських (до 6--7 
м заввишки) окремих каменів, 
що утворюють одне чи кілька 
концентричних кіл, у центрі яких 
може бути дольмен чи менгір, 
поховання енеолітичне або най- 
частіше доби бронзи (див. Брон- 
зовий вік). В англомовній літера- 
турі термін «кромлех» може ви- 
користовуватися для позначення 
всіх категорій мегалітичних ка- 
мерних гробниць. Найбільш ві- 
домі кромлехи -- Стоунхендж, 
Ейвбері (Англія), біля Карнаку 
(Франція). На пд. України кро- 
млехи найчастіше зустрічаються 
як порівняно невисокі підкур- 
ганні викладені кам'яні кола по- 
близу кол. с. Кічкас (Запоріз. 
обл., нині залите водами озера), 
Октябрське, курган Широкий бі- 
ля с. Мала Лепетиха Великолепе- 
тиського р-ну Херсон. обл.), що 
іноді виконували роль перисталі- 
ту (крепіди) насипу кургану, не- 
часто -- як невисокі наземні 
кам'яні викладки. Зведення кро- 
млехів у деяких випадках було 
пов'язане із солярним культом, 
наземні кромлехи могли викори- 
стовуватися в культах з астроно- 
мічними спостереженнями. 
Менгіри, алеї менгірів (від 
бретонського теп -- камінь, Піг 
-- довгий) -- неотесані чи грубо 


отесані витягнуті камені, поста- 
влені вертикально поодиноко, у 
вигляді кромлеху (Стоунхендж) 
чи довгих рядів (Карнак). У Кри- 
му відомий менгір заввишки 2,85 
м у Байдарській долині (побл. с. 
Родниківське, підпорядкованого 
Севастопольській міськраді АР 
Крим). До менгірів близькі стели 
-- отесані надмогильні чи куль- 
тові плити з різьбленими зобра- 
женнями чи написами. У степах 
України антропоморфні стели ві- 
домі від часів енеоліту--бронзи. 
Літ.: Могатап С.А. Тре Мевайштіс 
Сиїиге ої Могіпегп Бигоре. Неїз., 
1935; Чайло Г. У истоков европейской 
цивилизации. М.,1І952; Лавров Л.Й. 
Дольменьт северо-западного Кавказа. 
В кн. Трудь абхазского Института 
язька, литературь и истории, т. 31. 
Сухуми, 1960; Археологія Української 
РСР, т. І: Первісна археологія. К., 
1971; Кисльй А.Е. Кромлехи и камен- 
нье оградки срубной культурьй на 
Керченском полуострове. В кн.: Древ- 
ности степного Причерноморья и 
Крьма, вьш. 4. Запорожье. 1993. 


О. Є. Кислий. 


МЕГИК Петро (24.06.1899--26. 
08.1992) -- художник, засновник 
Укр. студії мист-в у Філадельфії, 
організатор культурно-мистець- 
кого життя українців в Америці. 
Дійсний член Наукового товари- 
ства імені Шевченка та член-ко- 
респондент Української вільної 
академії наук у Нью-Йорку. Н. в 
с. Бочківці Хотинського повіту 
(нині Хотинського р-ну Чернів. 
обл.) в сел. родині. Навч. в по- 
чатковій школі в рідному селі, 
згодом -- у Сороках та Кам'я- 
нець- Подільську (нині м. Кам я- 
нець- Подільський). У грудні 1920 
вступив до Академії мист-в у 
Варшаві, й, закінчивши 5-річні 
студії малярства, отримав диплом 
з кваліфікацією вчителя рисун- 
ків. 1923-39 працював в Ін-ті гі- 
стології та ембріології мед. ф-ту 
Варшавського ун-ту, де, спосте- 
рігаючи під мікроскопом струк- 
тури різних мед. препаратів, від- 
творював їх на папері. Водночас 
працював учителем малювання й 
креслення в столярсько-буді- 
вельній та ювелірній промисло- 
вих школах Варшави; 1935 закін- 
чив курс мін-ва освіти для ди- 
ректорів професійних шкіл, став 
членом програмової комісії для 
пром. шкіл мін-ва освіти Поль- 
щі; 1938 призначений візитато- 
ром професійних шкіл в одній із 
округ Варшави. 


Уперше виставив власні кар- 
тини у Львові 1926. Згодом брав 
участь у всіх львів. виставках укр. 
мист-ва (Т-во прихильників укр. 
мист-ва, Асоціація незалежних ук- 
раїнських митців, Національний 
музей у Львові, Укр. спілка обра- 
зотворчих митців). 1927 зініцію- 
вав створення студентами Акаде- 
мії мист-в у Варшаві укр. ми- 
стецького гуртка «Спокій» та 
став першим головою. Членами 
гуртка були П.Андрусів, В.Вась- 
ківський, О.Мариняк, В.Зварич, 
В.Гаврилюк, Н.Хасевич, М.Щер- 
бак, згодом Петро Холодний 
(молодший) та ін. укр. худож- 
ники, що творили в еміграції. 
У статуті т-ва, затвердженому 
МВС, вказувалося на право його 
діяльності в усій Польщі, що да- 
ло можливість організовувати 
щорічні виставки укр. митців у 
Варшаві (до 1939 -- 13, у т. ч. 2 
пересувні -- на Волині). 

Під час Другої світової війни 
продовжував учителювати; 1944 
його примусово вивезли до Ні- 
меччини, де він мешкав, маючи 
статус виселенця, і після закін- 
чення війни. Тяжко працюючи 
на фабриці в м. Ротенбург, брав 
участь в організованому мистець- 
кому житті в таборах укр. пересе- 
ленців, зокрема в мистецьких ви- 
ставках, та співпрацював із час. 
«Українське мистецтво». 

З 1949 перебрався до США, 
мешкав у м. Філадельфія (шт. Пен- 
сильванія). У жовтні 1951 очолив 
групу митців, які організували 
першу виставку укр. образотвор- 
чого мистецтва в Америці, що 
стало важливим кроком для їх 
подальшої діяльності. Став голо- 
вою створеного у Філадельфії ав- 
тономного відділу Об'єднання 
мистців українців в Америці (по- 
стало в травні 1952 в Нью-Йор- 
ку, очолюване скульп. С.Литви- 
ненком). 1952--84 очолював за- 
сновану разом із худож. П.Ан- 
друсевим Студію мист-в у Філа- 
дельфії, де укр. студенти опано- 
вували засади мист-ва. 1961 став 
головою створеного мистецького 
осередку. Будучи водночас ди- 
ректором, адміністратором та 
професором цієї студії (викладав 
рисунок, історію укр. і світ. 
мист-ва й моделювання), він на- 
самперед намагався прищепити 
студентам укр. духовність. 

Брав участь в організації що- 
річних виставок, в яких виста- 
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вляв свої картини: Об'єднання 
мистців українців в Америці у 
власній галереї в Нью-Йорку 
(1953--79); у Вейн-Стейн ун-ті в 
Детройті (24 вересня -- 2 жовтня 
1960); у домі Укр. мистецької 
студії у Філадельфії (1963 та 22 
лютого -- 9 березня 1969). Ми- 
стецька творчість М. була широ- 
ко представлена на ювілейних 
виставках з нагоди 80-ліття: 17 
листопада - 1 грудня 1979 в домі 
Укр. мистецької студії у Філа- 
дельфії, в грудні 1979 в галереї 
Об'єднання мистців українців в 
Америці в Нью-Йорку та з наго- 
ди 90-ліття митців М. та В.Сі- 
м'янцева в листопаді 1989 в Ос- 
вітньо-культурному центрі у Фі- 
ладельфії. 

Займався редагуванням та 
видавничою діяльністю, початок 
якої пов'язаний із т-вом «Спо- 
кій»; видав брошури «Деревори- 
ти» та «Екслібриси» Н.Хасевича. 
У травні 1963 започаткував пе- 
ріодичне видання «Нотатки з ми- 
стецтва». Усього за його редакці- 
єю вийшло 30 номерів видан- 
ня, останній -- 1990. «Нотатки з 
мистецтва» надсилав до України, 
але вони з ідеологічних причин 
не стали надбанням громадсько- 
сті. Підготував і видав 1981 
«Книгу творчості українських 
мистців поза Батьківщиною». 
1991 М. у числі ін. відомих ху- 
дожників укр. діаспори вперше 
отримав можливість відвідати 
Україну та рідний буковинський 
край. 

199! завдяки діяльності «Ді- 
лового комітету виставок Мегика 
в Україні» були організовані ре- 
троспективні виставки його тво- 
рів: 1) 29--30 вересня -- 1-2 
жовтня в Нац. музеї м. Львів; 2) 
4--6 жовтня в Худож. музеї м. 
Чернівці; 8--13 жовтня в Музеї 
укр. образотворчого мист-ва м. 
Київ. 

Творчість художника, за сло- 
вами Є.Блакитного, «закорінена 
в староукраїнські мистецькі тра- 
диції та в народне мистецтво». 
Хоча з довоєнних років не збере- 
глося майже нічого. Мистецька 
спадщина М. є досить широкою 
і включає 3 осн. мотиви -- на- 
тюрморти, краєвиди, портрети. 
Найяскравіше укр. традиції про- 
явилися в його натюрмортах: 
«Цинія», 1964 (Музей УВАН у 
Нью-Йорку), «Гуцульський дзба- 
нок», 1976 (Укр. освітньо-культ. 
центр, Детройт), «Гуцульська па- 


териця й буковинський рушник», 
1991 (Нац. музей у Львові). Відо- 
мі портрети: «Біля вікна», 1957 
(Художній музей м. Чернівці), 
«Портрет старого чоловіка», 1959 
(Музей у Римі); «Дівчина з 
книжкою», 1968 (Музей УВАН), 
«Портрет фармацевта К.», 1975 
(Галерея Хр.Чорпіти), «Портрет 
скульптора В.Сім'янцева», 1978 
(Музей українського образотвор- 
чого мист-ва в Києві). 

Твори М. зберігаються в 
держ. музеях та приватних колек- 
ціях багатьох країн світу, вони 
ввійшли в скарбницю світ. к-ри. 
«Книга творчості українських 
мистців поза Батьківщиною» та 
«Нотатки з мистецтва» містять 
надзвичайно важливий матеріал з 
історії мистецького життя укра- 
їнської діаспори. 

П. у м. Філадельфія. 

Літ: Блакитний Є. Творчість Пе- 
тра Мегика. В кн.: Нотатки з мистец- 
тва, ч. 20. Філадельфія, 1979; Каталог 
ретроспективної виставки професора 
Петра Мегика з нагоди 80-літнього 
ювілею мистця. Філадельфія, 1979; 
Фожок С. Дев'ятдесятиліття маєстра 
Петра Мегика. В кн.: Нотатки з ми- 
стецтва, ч. 30. Філадельфія, 1990; Пе- 
тро Мегик: Монографія мистця й аль- 
бом праць. Філадельфія, 1992. 

С.В. Герегова. 


МЕГМЕД П аль Фатіх - див. 
Мехмед П. 


МЕГМЕД ТУ, Мегмед (Магомед, 
Мехмед) ГУ Авджи «Мисливець» 
(1642 -- 1692) -- султан Осман- 
ської імперії (1648--87). Єдиний 
син султана Ібрагіма від дружи- 
ни укр. походження, султанши 
Хатідже Турхан. За спогадами 
очевидців був схожий лицем «на 
козака». Зведений на престол у 
семилітньому віці в результаті 
змови матері з яничарами. Вів 
постійні війни з Річчю Посполи- 
тою, Рос. д-вою, Венеціанською 
республікою, Австрією, Угор. ко- 
ролівством та Апостольською 
столицею (див. Ватикан) за по- 
ширення осман. присутності в 
Європі. Від його імені управлін- 
ня Осман. імперією здійснював 
ін-т великих візирів (див. Візир) з 
албанського роду Кьопрюлю -- 
Мегмед-паша (1648--61), Агмед- 
паша Фазил (1661-76), Кара- 
Мустафа (1676--83). 1650, 1653 
та 1655 на прохання гетьман. 
уряду Б.Хмельницького надавав 
протекторат Укр. козац. д-ві. 
Приймав посольства від гетьма- 
нів Ї.Виговського, Ю.Хмельниць- 


кого, П.Тетері, С.Опари, Ї.Брю- 
ховецького й обіцяв надати їм 
військ. підтримку. 1669 М. ІМ 
уклав договір з гетьманом П.До- 
рошенком, згідно з яким визнава- 
лася васальна залежність Укр. 
козац. д-ви від Осман. імперії. 
Здійснив кілька військ. операцій 
на Правобережній Україні з ме- 
тою підтримки гетьманування 
П.Дорошенка. Особисто очолю- 
вав походи османської армії до 
України в 1672 та 1674. Неодно- 
разово зустрічався з П.Дорошен- 
ком та Ю.Хмельницьким. Протя- 
гом 1676--81 підтримував існу- 
вання в межах Правобережжя 
Укр. («Руського») князівства на 
чолі з Ю.Хмельницьким. За його 
правління Осман. імперія уклала 
з Річчю Посполитою Бучацький 
мирний договір 1672 і Журавненсь- 
кий мирний договір 1676, за якими 
отримала Зх. Поділля (див. 
Кам'янецький ейялет, 1672--99) з 
одночасним переданням під вла- 
ду укр. гетьманів Брацлавщини 
та Південної Київщини. Задля 
укріплення осман. присутності в 
Україні наказав здійснити два 
походи осман. армії (1677, 1678) 
на Чигирин (див. Російсько-ту- 
рецька війна 1676--1681). Уклав 
Бахчисарайський мир 1681 з Рос. 
д-вою, після чого призначив 
управляти ШПравобереж. Украї- 
ною молдов. господаря Г.Дуку 
(1681--83). Поразки турец, військ 
від союзницьких сил Габсбургсь- 
кої коаліції у битвах під Сен-Гот- 
таром (1664; побл. м. Могерс- 
дорф, Австрія) та Віднем (1683; 
див. Віденська битва), а також 
внутрішньополіт. криза в Туреч- 
чині призвели до послаблення 
влади М. ІУ та його зміщення 
1687. 

Літ.: Наттег-Ригозіа! /. Сезсрісіте 
де5 Озтапізспеп Веіспез. Рез, 1829. 
Ва. У; Сатетіг Р. І5іогіа ітрегіціці Ої- 
готапе. Висиге5ії, 1878. Мої. П; Курка 
/. 7, кКогевропдепсе УМубоКе Рогіу 7 Вов- 
дапет Сриеіпіскут. В кн. 72 аейп 
Мусподпі Еугору а 5Іомеп5їуа: 5Богпік 
уепомапу )агозіауи Відіоуї. Ргава, 1928; 
Аккауіїп А. ТРре 5есопа зіере ої Міеппа 
(1683) апа ії8 сопзедиепсез. «Кеупе Ш- 
гегпацйопаїс д'Нізгоїге Мійаїге» АпкКа- 
га, 1980, Мо 46; Еізйег А. Оботап Ка- 
тапеї8--Родоїзк. «Тогпа! ої ТигКі5п 
Згидісз», 1984. Мої. 8; Дорошенко Д. 
Гетьман Петро Дорошенко. Огляд йо- 
ГО ЖИТТЯ Та ПОЛІТИЧНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ. 
Нью-Йорк, 1985; Іпаісік Н. Мійагу 
апа Бізсаї Тгап5їогтацоп іп Ше Обо- 
тап Епаріге. 1600--1700. В кн.: 5кидіе8 
іп Опотап апа Есопотіса! Нізіогу. 
Г опдоп, 1985; Степанков В. Боротьба 
України і Польщі проти експансії Ос- 


манської імперії у 1672--1676 рр. В 
кн. Україна і Польща в період феода- 
лізму. К., 1991; Коіоазіеуссук Р. Родоіе 
род рапомапіет їигескіт. Еаїсї Каті- 
епіескі. 1672--1699. М/аглама, 1994; 
Федорук Я. Міжнародна дипломатія і 
політика України 1654--1657. Львів, 
1996; Чухліб Т. Правобережне Військо 
Запорозьке у геополітичних планах 
Османської імперії (1676--1685 рр.). В 
кн. Запорозьке козацтво в україн- 
ській історії, культурі та національній 
самосвідомості. К.--Запоріжжя, 1997; 
Кинросс Дж. Расцвет и упадок Осман- 
ской империий. М., 1999; Крикун М. 
Турецький похід на Правобережну 
Україну 1674 року. «Вісник Львів- 
ського університету. Серія історична», 
вип. 34. Львів, 1999; Нариси дипло- 
матії історії України. К., 2001; Осман- 
ская империя и странь Центральной, 
Восточной и Юго-Восточной Европьт 
в ХМІП в., ч. 2. М., 2001; Іналджик Г. 
Боротьба за Східно-Європейську ім- 
перію, 1400--1700 рр. Кримський ха- 
нат, Османи та піднесення Російської 
імперії. «Україна в Центрально-Схід- 
ній Європі», вип.2. К., 2002; Чухліб Т. 
Гетьмани і монархи. К., 2005; Исто- 
рия Османского государства, обще- 
ства и цивилизации, т.І. М., 2006; 
Чухліб Т. Особливості турецької полі- 
тики Б.Хмельницького. В кн.: Чорно- 
морська минувщина. Записки Відділу 
історії козацтва на Півдні України. 
Одеса, 2007, вип. 7; Галенко 0. Тум 
на османському престолі. В кн.: Укра- 
їна: хронологія розвитку, т.4. К., 2009. 


Т.В. Чухліб. 


МЕГМЕД-ТГЕРЕЙ П Семіз («глад- 
кий»)-- крим. хан з 25 червня 
1577 по квітень 1584. Зведений 
на престол після смерті батька 
Девлет-ІГерея І з посади калги. 
Для зміцнення ханської влади 
спирався на ногайський клан 
Мансур як противагу до крим. 
кланів (див. Бейлик) і запровадив 
посаду нуреддіна (другого пре- 
столонаслідника; див. Нуреддін), 
щоби призначити на неї сина 
Саадет-Герея. Згодом призначив 
того на посаду калги, щоби син 
успадкував трон. Це спровокува- 
ло повстання брата М.-Г. П-- 
Алп-Герея, усунутого з посади 
калги. 

М.-Г. П першим з крим. ха- 
нів на запрошення осман. султа- 
нів посилав військо на війни з 
Персією (нині Іран), особисто 
очолив походи 1579 та 1581--83. 
Через воєнні невдачі й значні 
втрати війська самочинно повер- 
нувся в Крим. М.-Г. П не підко- 
рився наказові султана Мурада 
ПІ поступитися троном, і блоку- 
вав осман. каральний корпус у 
Кафі (нині м. Феодосія). Однак 
позбавлений підтримки крим. 


кланів, М.-Г. П змушений був 
поступитися троном новопризна- 
ченому хану, своєму братові 
Їслам-Герею Ш і рятуватися в 
Малій Ногайській орді (див. Но- 
гайська орда) на Кубані. По доро- 
зі загинув від руки повсталого 
брата Алп-Герея. Син Саадет-Ге- 
рей з допомогою клану Мансур 
здобув таки батьківський пре- 
стол, але османці того ж року 
розбили його військо, і він втік 
на моск. службу в Астрахань (ни- 
ні місто в РФ). 

Літ.: Смирнов В.Д. Крьмскоєе хан- 
ство под верховенством Оттоманской 
Порть до начала ХМІИ века. СПб., 


1887; Сіїбйп-і Напап. І5капбиї: Маг- 
Баа-і Атіге, 1287/1870. 


О.І. Галенко. 


МЕГМЕД-ТГЕРЕЙ ПІ (1584- 
1629) -- крим. хан (травень 1623 
-- червень 1628). Н. у вигнанні 
на Кавказі в родині Саадет-Герея 
(сина Мегмед-Герея П), який заз- 
нав поразки в боротьбі за пре- 
стол батька. Відомий авантюрни- 
ми пригодами. Юнаком приєд- 
нався до антиурядових повстан- 
ців «джелялі» в Анатолії (за часів 
Османської імперії так називалася 
пн. зх. частина Малої Азії), за що 
кілька років був ув'язнений у 
Стамбулі. Призначений 1608 на 
посаду калги Селямет-Гереєм 
Резмі, товаришем по пригодах в 
Анатолії, і допоміг тому знищити 
конкурентів, обраних на ханство 
курултаєм. Проте 1609 разом з 
братом Шагін-Гереєм повстав, але 
зазнав невдачі. Перебував в 
ув'язненні в Стамбулі та в за- 
сланні на о-ві Родос (в Єгейсько- 
му м., належить нині Греції). 
Унаслідок палацевого перевороту 
у Стамбулі М.-Г. ПІ домігся про- 
щення для себе і брата Шагін-Ге- 
рея (останній воював проти ос- 
манців у Персії, нині Іран) від 
новопоставленого султана Му- 
стафи І і призначення на хан- 
ство. 

М.-Г. ПІ поводив себе деспо- 
тично з крим. знаттю, а також 
незалежно і зухвало щодо центр. 
осман. уряду, проте він та його 
брат користувалися популярні- 
стю в народі. У відповідь на 
призначення Джанібек-Герея но- 
вим ханом, М.-Г. ПІ закликав на 
допомогу ногайців, черкесів та 
запорожців, і цими силами роз- 
громив біля Кафи (нині м. Фео- 
досія) осман. корпус, присланий 
у Крим, щоб усунути М.-Г. ПІ 


від влади. У грудні 1624 калга 
Шагін-Герей уклав союз з запо- 
рожцями під проводом М.Доро- 
шенка. З їхньою допомогою М.- 
Г. ПІ намагався привести до по- 
кори ногайський клан Мансурів 
під проводом Кантеміра (див. та- 
кож Білгородська орда): запорож- 
ці взяли участь у нападі на но- 
гайців 1625, а 1627 захищали 
Крим. п-ів від навали ногайців. 
Осман. уряд у липні 1628 зумів 
силою вигнати М. -Г. ПІ з Криму, 
а восени він загинув у битві з 
військом хана Джанібек-Герея. 
біля Перекопа. Його брат Шагін- 
Герей вернувся в Персію, знову 
був помилуваний і відправлений 
у заслання на о-в Родос, де його 
зрештою було страчено 1642. 

Авантюрне правління М.-Г. 
НІ і зокрема союз із запорожця- 
ми сприяли посиленню чорно- 
мор. походів укр. і донських ко- 
заків. 

Літ: Сайїбйп-і Напап. І5сапбиї, 
1287/1870; Смирнов В.Д. Крьмскоє 
ханство под верховенством Оттоман- 
ской Порть до начала ХМ века. 
СПб., 1887; Новосельский А.А. Борьба 
Московского государства с татарами в 
первой половине ХМІЇ века. М.--Л., 
1948; Вагапоукі В. Роїзка а Та- 
тагз7стугпа уу Іаїасп 1624--1629. 542, 
1949; Ге КПіапаї де Стігабе Чап5 Іе5 
Агспіуе5 ди Мизее ди Раїаіз де Торка- 
рі. Рагіз - Га Науе, 1978. 


О.І. Галенко. 


МЕГМЕД-ГЕРЕЙ ТУ Софу («су- 
фій»; 1610--1674)-- крим. хан; 
займав престол у жовтні 1641 -- 
червні 1644 та липні 1654 -- 1666. 
Син хана Селямет-Герея І, був 
калгою за правління брата в пер- 
ших Джанібек-Герея. Призначе- 
ний на ханство огляду на миро- 
любну вдачу. Під час першого 
правління утримував кримців від 
набігів, що спричинило невдово- 
лення в Криму. Вдруге зведений 
на престол після Іслам-Герея ШІ і 
виступив активним противником 
Рос. д-ви. Взяв участь у Коно- 
топській битві 1659. Усунутий з 
престола за відмову послати 
військо на допомогу осман. си- 
лам в Угорщині. Остаток життя 
прожив у Дагестані (нині Респу- 
бліка Дагестан у складі РФ) дер- 
вішем. Визнаний поет (підпису- 
вався псевдонімами «Кяміль» та 
«Хані») і суфій. 

Літ: Сайїбйп-і Напап. І5сапбиї, 
1287/1870; Смирнов В.Д. Крьмское 
ханство под верховенством Оттоман- 
ской Порть до начала ХМІЇ века. 
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Медаль «За оборону 
Києва». Лицьовий бік. 


Медаль «Ветеран 
праці». Лицьовий бік. 


Медаль «70 років 
Збройних Сил СРСР». 
Лицьовий бік. 


СПб., 1887; Новосельский А.А. Борьба 
Московского государства с татарами в 
первой половине ХМІЇ века. М.--Л., 
1948. 


О.І. Галенко. 


МЕДАЛІ СРСР-- держ. та ві- 
домчі нагородні відзнаки СРСР, 
якими здійснювалося  нагоро- 
дження відповідно до характеру 
заслуг і видів заохочувальної 
діяльності. До медалей відноси- 
лися: знаки особливого відзна- 
чення (медаль «Золота Зірка» і 
медаль «Серп і Молот»), медалі за 
трудові заслуги, за заслуги у ви- 
рішенні важливих народно-госп. 
завдань, для нагородження мате- 
рів за багатодітність і виховання 
дітей, за заслуги у виконанні гро- 
мадян. і службового обов'язку, за 
бойові і трудові заслуги в період 
Великої вітчизняної війни Радян- 
ського Союзу 1941-- 1945, для на- 
городження у зв'язку з ювілейни- 
ми датами в історії СРСР. 

Заснування медалей здійсню- 
валося Указами Президії ВР 
СРСР. Усього за період існуван- 
ня СРСР засновано 56 медалей. 

24 січня 1938 засновано ме- 
даль «ХХ років Робітничо-Се- 
лянської Червоної Армії». 17 
жовтня 1938 для нагородження 
учасників бойових дій проти 
япон. агресорів у районі озера 
Хасан засновано медалі «За від- 
вагу» і «За бойові заслуги». 27 
грудня 1938 засновано медалі «За 
трудову доблесть» і «За трудову 
відзнаку» для нагородження за 
самовіддану трудову діяльність, 
досягнення високих вироб. по- 
казників. Для нагородження /2- 
роїв Радянського Союзу І серпня 
1939 засновано медаль «Золота 
Зірка», а для нагородження Геро- 
їв Соціалістичної Праці 22 травня 
1940-- медаль «Серп і Молот». 
Заг. положеннями про медалі «За 
відвагу», «За бойові заслуги» (17 
жовтня 1938) і положеннями про 
медалі «За трудову доблесть» і 
«За трудову відзнаку» (27 грудня 
1938) передбачено грошові ви- 
плати у розмірі 10 карбованців 
щомісяця за бойові і 5 карбо- 
ванців щомісяця за трудові на- 
городи. 

У період Великої вітчизн. 
війни Рад. Союзу 1941--45 засно- 
вано медалі для нагородження 
учасників бойових дій: «За обо- 
рону Ленінграда», «За оборону 
Одеси», «За оборону Севастопо- 
ля», «За оборону Сталінграда» 


(22 грудня 1942), «Партизану Ве- 
ликої Вітчизняної Війни» 1-го і 
2-го ступенів (2 лютого 1943), 
медалі Ушакова, Нахімова (3 бе- 
резня 1944), «За оборону Мос- 
кви», «За оборону Кавказу» (І 
травня 1944), «За оборону Ра- 
дянського Заполяр'я» (5 грудня 
1944). Для нагородження мате- 
рів, які народили і виховали 5 і б 
дітей, 8 липня 1944 засновано 
«Медаль материнства» 1-го і 2-го 
ступенів. Указом Президії ВР 
СРСР від 19 червня 1943 встано- 
влено нові правила носіння ме- 
далей на лівому боці грудей на 
п'ятикутній колодці, обтягнутій 
муаровою стрічкою. 

У повоєн. період засновано 
медалі: «За перемогу над Німеч- 
чиною у Великій Вітчизняної 
війні 1941--1945» (9 травня 1945), 
«За доблесну працю у Великій 
Вітчизняній війні 1941--1945» (6 
липня 1945), «За взяття Будапеш- 
та», «За взяття Кенігсберга», «За 
взяття Відня», «За взяття Берлі- 
на», «За визволення Белграда», 
«За визволення Варшави», «За 
визволення Праги» (9 червня 
1945), «За перемогу над Японі- 
єю» (30 вересня 1945). З І січня 
1943 Указом Президії ВР СРСР 
відмінено деякі пільги, передба- 
чені раніше для нагороджених 
орденами і медалями СРСР. 

Для нагородження працівни- 
ків, що відзначилися на відбудо- 
ві об'єктів нар. госп-ва, заснова- 
но медалі «За відбудову вугільних 
шахт Донбасу» (10 вересня 1947) 
і «За відбудову підприємств чор- 
ної металургії півдня» (18 травня 
1948). 

Засновано також медалі: «На 
пам'ять 800-річчя Москви» (20 
вересня 1947), «30 років Радян- 
ської Армії і Флоту» (22 лютого 
1948), «За відзнаку в охороні дер- 
жавного кордону СРСР» (13 лип- 
ня 1950), «За відмінну службу в 
охороні громадського порядку» 
(1 листопада 1950), «За освоєння 
цілинних земель» (20 жовтня 
1956), «За спасіння утопаючих» 
(16 лютого 1957), «На пам'ять 
250-річчя Ленінграда» (16 травня 
1957), «За відвагу на пожежі» (31 
жовтня 1957), «40 років Збройних 
Сил СРСР» (18 грудня 1957). 25 
січня 1958 наказом міністра обо- 
рони (СРСР, міністра внутр. 
справ СРСР і голови КДБ при 
РМ СРСР встановлено відомчу 
медаль «За бездоганну службу» 


1-го, 2-го і 3-го ступенів для на- 
городження генералів, адміралів 
і офіцерів, сержантів, старшин, 
солдат і матросів надстрокової 
служби. 

У 1960--80-х рр. засновано 
медалі: «За оборону Києва» (21 
червня 1961), «Двадцять років 
перемоги у Великій Вітчизняній 
війні 1941--1945 рр.» (7 травня 
1965), «50 років радянській мілі- 
ції» (20 листопада 1967), «50 ро- 
ків Збройних Сил СРСР» (26 
грудня 1967), «За  доблесну 
працю (За військову доблесть). В 
ознаменування 100-річчя від дня 
народження Володимира Ілліча 
Леніна» (5 грудня 1969), «Вете- 
ран праці» (18 січня 1974), «За 
відзнаку у військовій службі» 
1-го і 2-го ступенів (28 жовтня 
1974), «Тридцять років Перемоги 
у (Великій Вітчизняній війні 
1941--1945 рр.» (25 квітня 1975), 
«Ветеран Збройних Сил СРСР» 
(20 травня 1976), «За будівництво 
Байкало-Амурської магістралі» 
(8 жовтня 1976), «За перетворен- 
ня Нечорнозем'я РРФСР» (30 ве- 
ресня 1977), «За зміцнення бойо- 
вої співдружності» (25 травня 
1979), «На пам'ять 1500-річчя 
Києва» (10 травня 1982), «Сорок 
років Перемоги у Великій Віт- 
чизняній війні 1941--1945 рр.» 
(12 квітня 1985), «70 років Зброй- 
них Сил СРСР» (28 січня 1988). 

Указом Президії ВР СРСР 
«Про затвердження Загального 
положення про ордени, медалі і 
почесні звання СРСР» від 3 лип- 
ня 1979 визначено, що ордени, 
медалі і почесні звання СРСР є 
державними нагородами СРСР. 
Правила носіння орденів і меда- 
лей СРСР, орденських стрічок і 
стрічок медалей на планках та ін. 
знаків відзнак затверджено Ука- 
зом Президії ВР СРСР від 28 бе- 
резня 1980. 

В УРСР медалями «Ветеран 
праці» відзначено 6,2 млн трудів- 
ників, «За трудову доблесть» -- 
35 тис. осіб, «За трудову відзна- 
ку» -- 320 тис. осіб., «За відвагу в 
охороні громадського  поряд- 
ку» -- більш як 7 тис. осіб, «За 
відвагу на пожежі» -- 2 тис. осіб, 
2,5 млн осіб відзначено медаллю 
«За доблесну працю. В ознамену- 
вання 100-річчя від дня наро- 
дження Володимира Ілліча Лені- 


на», 820 тис.-- медаллю «На 
пам'ять 1500-річчя Києва». 
В.И. Бузало. 


МЕДАЛІ УКРАЇНИ -- вид держ. 
нагород України, встановлених 
Законом України «Про державні 
нагороди України» від 16 березня 
2000. Нагородження медалями 
здійснюється указами Президен- 
та України. 

Медаль «За військову службу 
Україні» встановлена як відзнака 
Президента України Указом 
Президента України МО 931 від 
5 жовтня 1996. Нею нагороджу- 
ються військовослужбовці ЗС 
України та ін. військових форму- 
вань, утворених відповідно до за- 
конів України, а також Держ. 
спец. служби транспорту, ін. осо- 
би за мужність і відвагу, самовід- 
дані дії, виявлені при захисті 
держ. інтересів України. Автор 
медалі -- Л.Матяш. Перше наго- 
родження медаллю «За військову 
службу Україні» відбулося 4 груд- 
ня 1996. Серед перших нагоро- 
джених: нач. навч. центру центр. 
ракетно-артилер. управління о03- 
броєння ЗС України полк. М.Ба- 
бич, командир зенітного ракет- 
ного полку корпусу Протипові- 
тряної оборони Сил Протипові- 
тряної оборони України полк. 
Д.Безкоровайний, нач. відділу -- 
заст. нач. гол. управління Мін- 
ва оборони України полк. Д.Без- 
носко. Станом на І жовтня 2009 
медаллю нагороджено бл. 1050 
осіб. 

Медаль «За бездоганну служ- 
бу» 1-го, 2-го і 3-го ст. встанов- 
лена як відзнака Президента Ук- 
раїни Указом Президента Украї- 
ни Мо 932 від 5 жовтня 1996. Нею 
нагороджують осіб офіцерського 
складу і прапорщиків ЗС Украї- 
ни, рядового і начальницького 
складу органів внутр. справ, 
внутр. військ МВС України, 
СБУ, Служби зовн. розвідки Ук- 
раїни, Держ. служби спец. зв'яз- 
ку та захисту інформації України, 
Держ. прикордонної служби Ук- 
раїни, Держ. спец. служби транс- 
порту, військ Цивільної оборони, 
які досягли високих показників 
у бойовій і професійній підготов- 
ці, є взірцем вірності присязі та 
виконання військ. (службового) 
обов'язку, успішно керують під- 
леглими, зразково виконують ін. 
військ. обов'язки. Автор медалі 
-- Л.Матяш. Перше нагороджен- 
ня медаллю «За бездоганну служ- 
бу» відбулося 4 грудня 1996. Се- 
ред перших нагороджених медал- 
лю: нач. інженерної служби ар- 


тилер. бригади Одес. військово- 
го округу ЗС України підполк. 
В.Артемчук, нач. центру військ. 
частини Мін-ва оборони України 
полк. М.Бабак, заст. начальни- 
ка управління -- гол. інженера 
центр. спец. буд. управління 
Міністерства оборони України 
полк. Л.Бабін. Станом на І жов- 
тня 2009 медаллю 1-го ст. відзна- 
чено 2,2 тис. осіб. 

Перше нагородження медал- 
лю 2-го ст. відбулося 25 березня 
1999. Нею відзначено заст. голо- 
ви СБУ В.Пристайка. Медаллю 
«За бездоганну службу» 2-го ст. 
станом на І жовтня 2009 відзна- 
чено бл. 40 осіб, І-го ст. -- одну 
особу. 

Медаль «Захиснику Вітчиз- 
ни» встановлена Указом Прези- 
дента України Хо 1299 від 8 жов- 
тня 1999 для нагородження вете- 
ранів війни, осіб, на яких поши- 
рюється чинність Закону Украї- 
ни «Про статус ветеранів війни, 
гарантії їх соціального захисту», 
які проживають в Україні, грома- 
дян ін. д-в, які брали участь у 
визволенні України від нацист- 
ських загарбників, ін. громадян 
України за особисту мужність і 
відвагу, виявлені в захисті держ. 
інтересів, за зміцнення оборо- 
ноздатності та безпеки України. 
Автор медалі -- Ю.Харабет. 

На відзначення ветеранів вій- 
ни виготовлено 4,8 млн медалей, 
які вручалися по регіонах 1999-- 
2004. 

Окрім того, нагородження 
військовослужбовців ЗС України 
та ін. військ. формувань цією ме- 
даллю розпочато 17 лютого 2000. 
Станом на І жовтня 2009 нею на- 
городжено майже 300 осіб. 

Медаль «За працю і звитягу» 
встановлена Указом Президента 
України МО 310 від 16 травня 2001 
для відзначення громадян за ва- 
гомий особистий внесок у розви- 
ток екон., науково-тех., соціаль- 
но-культ., військ., держ., громад. 
та ін. сфер діяльності, багаторіч- 
ну сумлінну працю, зразкове ви- 
конання службових обов'язків. 
Медаль має статус президентсь- 
кої відзнаки. Автор -- О.Руденко. 
Перше нагородження медаллю 
відбулося 26 липня 2001. Серед 
перших нагороджених: голова 
правління -- ген. дир. АТ «Пре- 
зидент-готель "Київський"» Ї.Ку- 
цик, кер. Секретаріату Прем'єр- 
міністра України  І.Перехода, 


тракторист т-ва «Агрофірма "Аг- 
росоюз"» (м. Кролевець) О.Мов- 
чан. На 1 жовтня 2009 нагоро- 
джено більш як 2,8 тис. осіб. 

Медаль «60 років визволення 
України від фашистських загарб- 
ників» -- ювілейна медаль, вста- 
новлена Указом Президента Ук- 
раїни | Мо 1095 від 17 вересня 
2004. Нагороджувалися учасники 
бойових дій у період Другої сві- 
тової війни. Відповідно до розпо- 
рядження КМ України Мо 660-р 
від 20 вересня 2004 виготовлено 
650 тис. медалей, їх вручення 
здійснювалося 2004--05. Автор 
медалі -- В.Бузало. 

Медаль «За врятоване життя» 
встановлена Законом України 
«Про внесення змін до Закону 
України " Про державні нагороди 
України"» від 10 квітня 2008 для 
нагородження громадян за вряту- 
вання життя людини, активну 
доброчинну, гуманістичну та ін. 
діяльність у справі охорони здо- 
ров'я громадян, запобігання не- 
щасним випадкам з людьми. Ав- 
тори медалі -- В.Бузало, О.Со- 
пов, О.Шиян. Перше нагоро- 
дження медаллю «За врятоване 
життя» відбулося Указом Прези- 
дента України від 18 червня 2008 
А.Овчар (учениця навчально-ви- 
ховного комплексу «Домінанта» 
Дніпровського р-ну м. Київ), яка 
15 березня 2005 у 5-річному віці 
під час пожежі в будинку в с. Во- 
ронцівка Куп'янського р-ну Хар- 
ків. обл. винесла з вогню свою 2- 
річну сестру. На І жовтня 2009 


медаллю нагороджено бл. 60 осіб. 
В.Й. Бузало. 


МЕДАЛЬЄРИКА (від італ. теда- 
2Па або лат. птлекайит -- метал) -- 
спеціальна історична дисципліна, 
що вивчає виникнення та історію 
медалей (металічний знак, пла- 
тівка круглої, овальної або бага- 
токутної форми з зображенням 
на двох боках (рідше однобічна), 
що випущена на честь якоїсь по- 
дії чи видатної особи) та меда- 
льєрного мист-ва. Об'єктом дос- 
лідження дисципліни є медалі 
(пам'ятні, художні та нагородні), 
медальєрні комплекси, тобто се- 
рія медалей, які створені одним 
або групою майстрів, присвячені 
конкретній істор. події або особі, 
а також технологія виготовлення 
медалей. 

Традиційно М. входила до 
нумізматики. Відокремилась від 
останньої у 1-й пол. 20 ст. 
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МЕДВЕДЄВ 


Д.М. Медведєв. 


Перші медалі були створені в 
Римі Стародавньому і виконували 
роль грошової одиниці поруч з 
монетами та медальйонами. У 
14-15 ст. у Пн. Італії стали виго- 
товляти пам'ятні знаки -- медалі, 
які не мали купівельної сили. У 
серед. 15 ст. медальєрне мистец- 
тво в Італії досягає найвищого 
розквіту. Це пов'язано з заг. 
культ. розвитком періоду Відро- 
дження. 

Відомо, що в Київській Русі як 
відзнаки використовували шийні 
гривни (обручі з золота, срібла, 
бронзи). Перші рос. нагородні 
знаки з'являються в 15 ст. (тоді 
це були монети з вушком), а ме- 
далі в такій якості отримують по- 
ширення в 2-й пол. 18 -- 1-Й пол. 
19 ст. 

З 2-ї пол. 19 ст. поряд з меда- 
лями круглої, рідше овальної 
форми з'являються прямокутні 
(плакетки). 

Виставки медальєрного ми- 
стецтва (Москва, 1971; Київ, 
1973) продемонстрували само- 
бутню технологію виготовлення 
медалей та їх побутування. 

Літ: Щукина Е.С. Медальерное 
искусство в России ХМП в. М., 1962; 
Шатзн А.В. Советская мемориальная 
медаль (1917--1967). М., 1970; Перша 
республіканська виставка медальєр- 
ного мистецтва: Каталог. К., 1973; 
Спасский И.Г., Щукина Е.С. Медали и 
монеть  петровского времени. Л., 
1974; Косарева А.В. Искусство медали. 
М., 1977; Вспомогательнье истори- 
ческие дисциплинь: Историография 
и теория. К., 1988; Специальнье ис- 
торическиє дисциплинь: Учебное по- 
собие. К., 1992; Спеціальні історичні 
дисципліни: Зведений бібліографіч- 
ний довідник-покажчик, число 1. К., 
1997; Спеціальні історичні дисциплі- 
ни. К., 2008. 

І.Н. Войцехівська. 


МЕДВЕДЄВ Дмитро Миколайо- 
вич (22.08.1898--14.12.1954) -- 
учасник штартизанського руху в 
Україні в роки Другої світової вій- 
ни, письменник. Капітан держ. 
безпеки, полковник. Герой Рад. 
Союзу (1944). Н. в м. Бежиця 
(нині в складі м. Брянськ, РФ) в 
сім'ї робітника. Закінчив 1909 
два класи початкової школи та 
1917 -- г-зію. З листопада 1917 -- 
секретар приймальні Брянської 
ради робітн. депутатів, діловод 
відділу нормування праці робіт- 
ників металевої пром-сті Брянсь- 
ка. З квітня 1918 -- співробітник 
для доручень при військ. коміса- 
рі 3-ї Орловської бригади в скла- 


ді Червоної армії (див. Радянська 
армія), воював на Сх. та Петрогр. 
фронтах. Член РКП(б) з 1920. 
Від 1920 - в органах ВУЧК, Дер- 
жавного політичного управління 
УСРР, НКВС УСРР/УРСР, НКДБ 
СРСР. З травня 1920 -- уповно- 
важений, заст. начальника осо- 
бливого відділу, член колегії 
Брянської ЧК, з березня 1921 -- 
нач. Старобільської повітової 
ЧК, із квітня 1922 -- нач. осо- 
бливого відділу Донец. губернсь- 
кого відділу ДПУ УСРР. Від ве- 
ресня 1922 -- уповноважений, нач. 
секретного відділу Одес. губерн- 
ського відділу ДПУ УСРР, з квіт- 
ня 1926 -- уповноважений се- 
кретного відділу, із березня 1927 
-- нач. секретного відділу Дні- 
проп. окружного відділу ДПУ 
УСРР, з лютого 1929 -- заст. нач. 
Херсон. окружного відділу ДПУ 
УСРР, із січня 1930 -- нач. Ку- 
п'янського окружного відділу 
ДПУ УСРР, з травня 1930 -- заст. 
начальника Бердичівського ок- 
ружного відділу ДПУ УСРР, з 
липня 1930 -- нач. особливого 
відділу Сталінського оперативно- 
го сектору ДПУ УСРР. 3 червня 
1931 -- нач. Лубенського район- 
ного відділу ДПУ УСРР, із чер- 
вня 1932 -- нач. секретно-політ. 
відділу Київ. обласного відділу 
ДПУ УСРР, з лютого 1933 -- нач. 
Новоград-Волинського районно- 
го відділу ДПУ УСРР, за суміс- 
ництвом -- нач. особливих відді- 
лів 14-ї кавалерійс. д-ії та упра- 
вління начальника робіт по буд- 
ву Новоград-Волинського укріп- 
району. Організував у Новогра- 
ді-Волинському «зразкову кому- 
ну» для безпритульних дітей. З 
березня 1934 -- нач. Зінов'їв- 
ського міськ. відділу ДПУУИНКВС 
УСРР, з липня 1935 -- слухач 
Центр. школи Гол. управління 
держ. безпеки НКВС СРСР. 
Парт. осередком школи був ви- 
ключений із ВКП(б) за зв'язки 
брата Олександра з «антипартій- 
ною групою Г.Мясникова». Од- 
нак Дзержинський райком ВКП(б) 
м. Москва не затвердив це рі- 
шення й обмежився доганою. З 
листопада 1936 -- інспектор при 
начальникові управління НКВС 
по Харків. обл. У вересні 1937 
був звільнений у запас за ст. 38 
«в» (неможливість використання 
в роботі гол. управління держ. 
безпеки НКВС СРСР) Положен- 
ня про проходження служби ке- 
рівним складом гол. управління 
держ безпеки НКВС СРСР. З 


квітня 1938 -- заст. начальника 
3-го відділу Біломоро-Балт. ком- 
бінату НКВС СРСР, із квітня 
1939 -- нач. 3-го відділу Но- 
рильського табору НКВС СРСР. 
У листопаді 1939 звільнений у за- 
пас, пенсіонер. У лютому 1941 
розпочав працювати начальни- 
ком паливної бази. З червня 1941 
-- співробітник Особливої групи 
по формуванню партизан. заго- 
нів 4-го управління НКДБ СРСР. 
З вересня 1941 -- командир роз- 
відувально-диверсійного загону 
НКДБ СРСР «Митя», який діяв у 
Брянській обл. та Білорусі. З чер- 
вня 1942 -- командир розвіду- 
вально-диверсійного загону НКДБ 
СРСР «Переможці». Одним із 
гол. завдань підрозділу було ство- 
рення розлогої агентурно-дивер- 
сійної мережі на території Во- 
линської, Ровенської областей та 
на Поділлі, забезпечення діяльно- 
сті розвідника М.Ї.Кузнєцова. 
Попри категоричну заборону ко- 
мандування М. розгорнув розві- 
дувально-диверсійний загін у 
партизан. з'єднання чисельністю 
понад 800 осіб. З березня 1944 -- 
нач. відділення, заст. начальника 
відділу 4-го управління НКДБ/ 
МДБ СРСР. У листопаді 1946 
звільнений у запас, пенсіонер. 

Автор спогадів «Зто бьшло под 
Ровно» (1948; однойменна п'єса 
у співавторстві -- 1949), «Силь- 
нье духом» (1951), «На берегах 
Юлжного Буга» (1954). Член Спіл- 
ки письменників СРСР. 

Нагороджений 4-ма ордена- 
ми Леніна, орденом Червоного 
Прапора, медалями. 

П. у м. Москва, похований у 
Москві на Новодівочому кладо- 
вищі. 

1970 в СРСР надрукували по- 
штову марку, присвячену М. У м. 
Брянськ встановлений пам'ятник 
та меморіальна дошка, його іме- 
нем названі вулиці в Москві та 
Брянську. 

Літ.: Цессарский А. Жизнь Дми- 
трия Медведєва. М., 1969; Бульба-Бо- 
ровець Т. Армія без держави. К., 1996; 
Шаповал Ю. та ін. ЧК-ГПУ-НКВД 
в Україні: Особи, факти, документи. 
К., 1997; Політичний терор і тероризм 
в Україні. ХІХ--ХХ ст.: Історичні на- 
риси. К., 2002. 

Р.Ю. Подкур. 


МЕДВЕДЄВ Олексій Васильович 
(16.03.1884--23.08.1940) -- рад. 
держ. діяч. Н. в с. Сернозавод- 
ське Калузької губ. З 1904-- 
член РСДРП(б), член Харків. к-ту 
РСДРИП(б). Займався революц. 


діяльністю в Луганську, Харко- 
ві, Ризі (нині столиця Латвії), 
Санкт-Петербурзі, член Петерб. 
комітету РСДРП(б) та Петрогр. 
ради робітн. і солдатських депу- 
татів. На парт. роботі, політрук 
Червоної армії (див. Радянська 
армія; 1917--21). Голова Центр. 
контрольної комісії  КП(О)У 
1923-24, нар. комісар робітни- 
чо-сел. інспекції УСРР, секретар 
ЦК КП(б)У (1924), член ЦК 
КП(О)У (1924--29) та ЦК ВКП(б) 
(1924--30), секретар Катериносл. 
окружного к-ту КП(б)У, 2-й се- 
кретар ЦК КП(б)У (1927--29), 
член політбюро ЦК КП(б)У 
1924--25 та 1927--29, ВУЦВК та 
ЦВК СРСР кількох скликань. 

Репресований. 
Літ.: «Правда», 1925, 15 декабря. 
В.І. Мароючко. 


МЕДВЕДЄВ Юхим Григорович 
(01.04.1886--11.05.1938) -- рад. 
діяч, перший голова президії 
ЦВК Рад. України. Н. в м. Бах- 
мут (нині м. Артемівськ) в сім'ї 
шахтаря. Закінчив 2-класне зем- 
ське уч-ще, Бахмутське ремісни- 
че уч-ще. Від 1902 працював ро- 
бітником на з-дах Бахмута, Ко- 
стянтинівки (нині місто Донец. 
обл.), Катеринослава (нині м. 
Дніпропетровськ). 1904 вступив 
до лав Російської соціал-демокра- 
тичної робітничої партії. 1917 -- 
член Української соціал-демокра- 
тичної робітничої партії. Від 
жовтня 1917 -- керівник харків. 
орг-ції лівих укр. соціал-демо- 
кратів. За списком більшовиків 
обраний до Харків. ради робітн. і 
солдатських депутатів, член Її ви- 
конкому. І грудня 1917 в числі 7 
делегатів (3 більшовики, 2 есери, 
меншовик, лівий укр. соціал-де- 
мократ-- М.) обраний Харків. 
радою робітн. і солдатських депу- 
татів на Перший Всеукраїнський 
з'їзд Рад. 11--12 грудня 1917 цей 
з'їзд проголосив Україну респу- 
блікою рад, заявив про її федера- 
тивний зв'язок з рад. Росією, об- 
рав вищий законодавчий орган 
рад. України-- ЦВК, до складу 
якого увійшли 35 більшовиків, 4 
лівих есери, меншовик-інтерна- 
ціоналіст, лівий укр. соціал-де- 
мократ-- М. 15 грудня 1917 об- 
раний головою Президії Рад Ук- 
раїни, як постійного робочого 
органу ЦВК. За його обранням 
приховувалася політ. гра кер-ва 
більшовиків, які намагалися 
створити враження багатопартій- 
ності в органах влади рад. Украї- 


ни, їх певної самостійності. Нас- 
правді діяльність ЦВК та На- 
родного секретаріату -- уряду 
рад. України спрямовувалася ЦК. 
РСДРИП(б). З метою перешкоди- 
ти дипломатичній діяльності Ук- 
раїнської Центральної Ради ЦВК 
призначив делегацію рад. Украї- 
ни на чолі з М. на мирних пере- 
говорах у Брест-Литовську (нині 
м. Брест, Білорусь; див. також 
Брестський мирний договір УНР з 
державами Четверного союзу 9 
лютого 1915). | січня 1918 деле- 
гацію в Петрограді (нині м. 
Санкт-Петербург) прийняв голо- 
ва РНК рад. Росії В.Ленін, який 
дав детальні інструкції щодо по- 
ведінки на переговорах у Брест- 
Литовську, але там делегації рад. 
України було відмовлено у виз- 
нанні. М. повернувся до Украї- 
ни, на Другому Всеукраїнському 
з'їзді Рад (17--19 березня 1918 в 
Катеринославі) його знову обра- 
ли до ЦВК Рад України, але го- 
ловою цього органу став більшо- 
вик В.Затонський. Від квітня 
1918 М. перебував у Москві, 6 
липня 1918 вітав Ї з'їзд КП(б)У 
від імені Закордонного бюро лі- 
вих укр. соціал-демократів, які 
вступили до складу КП(б)У. З 
1918 працював головою електро- 
тех. відділу Вищої ради народного 
господарства 1917--1932, гол. ін- 
женером суконної ф-ки в Лу- 
ганську, зав. відділу Катериносл. 
ради нар. госп-ва, начальником 
відділу Харківського паровозобу- 
дівного заводу, помічником ди- 
ректора Південнорудного тресту. 
На поч. 1920-х рр. відійшов від 
політ. діяльності. 1935 «за рево- 
люційні заслуги» отримав персо- 
нальну пенсію респ. значення. 28 
січня 1938 заарештований, 11 
травня цього ж року засуджений 
до розстрілу. Страчений. Реабілі- 
тований 1957. 

Літ.: Варгатюк П.Л. Юхим Григо- 
рович Медведєв: Біографічний етюд. 
В кн. Про минуле -- заради майбут- 
нього. К., 1989; Його ж. Перший го- 
лова президії ЦВК Рад України: сто- 
рінки біографії. «УЖ», 1989, Мо 8. 

В.Ю. Васильєв. 


МЕДВЕДІВСЬКИЙ СВЯТ О-МИ- 
КОЛАЇВСЬКИЙ МОНАСТИР. 
Знаходився на острові широкого 
русла р. Тясмин. Назву отримав від 
найближчого м-ка Медведівка. 
Виникнення монастиря по- 
в'язують із заснуванням міста- 
фортеці Чигирина та швидким за- 
селенням краю наприкінці 16 - 
на поч. 17 ст. Першою згадкою 


про монастир є спогад про ігуме- 
на Саватія, який прийшов до 
Москви із посольством Б.Хмель- 
ницького 1652. Універсалами геть- 
манів Ю.Хмельницького та Ц.Те- 
тері підтверджувалися права мо- 
настиря на володіння землями 
та нерухомістю. За свідченнями 
М. Костомарова, у монастирі було 
поховано старшого сина гетьма- 
на Б.Хмельницького -- Т.Хмель- 
ницького. 

Турец. походи 1677--78 приз- 
вели до руйнації Медведівського 
монастиря. Братія розсіялася, 
майно було розкрадено. Частині 
ченців вдалося уникнути загибелі 
від татар. шабель і зберегти част- 
ку монастирських цінностей. 

1737 кн. Я.-К.Яблоновський 
підтвердив права монастиря на 
угіддя та звільнив Його від деся- 
тини. У 1760-ті рр. ігумен Вісса- 
ріон зумів стримати Медведів- 
ський монастир від участі в Колі- 
ївщині. Завдяки цьому обитель 
зберегла свої угіддя, залишалася 
найзаможнішою з усіх правосл. 
монастирів польс. Подніпров'я. 

У віданні ігумена Медведів- 
ського монастиря постійно пере- 
бував Чигиринський Свято-Тро- 
їцький жін. монастир. 1786 Мед- 
ведівський монастир разом з ін- 
шими був переведений у підпо- 
рядкування переяслав. єпископа 
Віктора. 1793 обитель опинилася 
у віданні Мінської консисторії. Їз 
1795 до 1797 разом із усіма пара- 
фіями Чигиринського пов. мона- 
стир потрапив до складу Катери- 
носл. єпархії. Після кардиналь- 
ного реформування межі Київ. 
єпархії збіглися з межами ново- 
утвореної 1796 Київської губернії. 
Медведівський монастир знову 
потрапив у підпорядкування Ки- 
їв. правосл. митрополії. 
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МЕДВЕДІВСЬКИЙ 


Свято- Миколаївський 
собор Медведівського 
монастиря. 

Фото поч. 20 ст. 
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МЕДВЕДСЬКИЙ 


Ю. Медведський. 


Свято- Миколаївська церква 
монастиря існувала з 17 ст. Опи- 
си монастиря серед. 18 ст. засвід- 
чують, що ЄСвято- Миколаївська 
церква була дерев'яною, тривер- 
хою, вкритою гонтом, обшальо- 
ваною. 1755 в ній було встано- 
влено й освячено новий іконо- 
стас, а старий перенесено до те- 
плої трапезної церкви Різдва Бо- 
городиці, освяченої в червні 
1753. У травні 1782 ченці мона- 
стиря звернулися до київ. митро- 
полита Гавриїла з проханням про 
дозвіл розібрати струхлявілу ста- 
ру Свято- Миколаївську церкву й 
закласти новий храм. Чиги- 
ринський староста кн. А.Ябло- 
новський підтримав цей задум. 
Свято- Миколаївський храм було 
закладено 25 (13) квітня 1785 р., 
буд-во завершилося 28 березня 
(за ст. ст.) 1795. 

Споруджений собор став вер- 
шиною майстерності укр. будів- 
ничих, перлиною нац. дерев'яної 
арх-ри. Він був дев'ятизрубним, 
розпланованим у вигляді хреста в 
основі, з п'ятьма верхами. Скла- 
дався з прямокутних об'ємів, 
сформованих у 3 яруси. Його ви- 
сота сягала 42,6 м, довжина ста- 
новила 21,34, а ширина -- 20,2 м. 
Нижні 3 яруси зрубів були пря- 
мокутними, вище над ними під- 
носилися восьмикутні пірамі- 
дальні зруби (восьмерик на че- 
тверику). Зовн. восьмерики мали 
по 3 заломи, а центральний -- 
чотири. Особливо вишуканою 
була форма підбанників і бань та 
маківок, що увінчували бані. 
Зовні зруби були ошальовані 
дошками вертикально з нащіль- 
никами. Інтер'єр собору яскраво 
освітлювався завдяки великим 
прямокутним вікнам, розташова- 
ним у кілька ярусів. Це підкре- 
слювало спрямованість споруди 
вгору. Масштабність храму ще 
більше посилювалася низькими 
притворами з колонними порти- 
ками, збудованими в дусі класи- 
цизму. Портик на гол. фасаді з 
шістьма колонами був увінчаний 
барочною маківкою. Ці кон- 
структивні риси храмової будівлі, 
її пропорції та грандіозні розміри 
дають підстави віднести її до ти- 
пологічного ряду дерев'яних хра- 
мів Слобожанщини. Імовірним 
творцем нової будівлі Миколаїв- 
ського храму був Яким Погріб- 
няк, будівничий Свято-Троїць- 
кого собору в Новоселиці (Ново- 


московську; архіт. обриси цих 
споруд є подібними). 

Вигляд двору Медведівського 
монастиря 1845 зафіксував у 
своєму альбомі Д,Де ля Фліз. 

Постановою ВУЦВК та РНК 
УРСР від 16 червня 1926 «Про 
охорону пам'яток культури та 
природи» монастир було взято на 
облік та охорону як пам'ятку 
респ. значення. 

Остаточно монастир було 
ліквідовано в червні 1929, будівлі 
його передано сільськогоспо- 
дарській комуні. 

За даними Ї. Гончара, Медве- 
дівський монастир зруйновано 
весною 1931. 

Свято- Миколаївську церкву 
Медведівського монастиря вне- 
сено до «Переліку визначних 
пам'яток історії та культури, що 
потребують першочергового від- 
творення». (1998). 

Дж.: Центральний державний іс- 
торичний архів України, м. Київ, ф. 
826, оп. 1, спр. 43; інститут рукопису 
Національної бібліотеки України іме- 
ні В.Вернадського, ф. ХПІ, Мо 6238; 
Державний архів Черкаської області, 
ф. Р-228, оп. 1, спр. 1. 

Літ.: Похилевич Л. Сказание о на- 
селенньх местностях Киевской губер- 
ний. К., 1864; Памятная книжка Ки- 
євской губерний. Б/м, 1857; Лебедин- 
цев Ф.Г. Мельхиседек Значко-Явор- 
ський. В кн.: Сборник статей по рус- 
ской истории. К., 1861; «Киевскиє 
епархиальнье ведомости», 1867, Мо 5; 
«Православное обозрение: Часть офи- 
циальная», 1867, Мо 3; Ростиславов 
Д.И. Опьт исследования об имуще- 
ствах и доходах наших монастьрей. 
СПб., 1876; Де ля Флиз. Зтнографиче- 
ское описание крестьян Киевской гу- 
берним. Б/м, 1884; Актьт южной и за- 
падной России, т. 3. Б/м, б/р; Пав- 
луцкий Г. Медведовский Николаев- 
ский монастьрь Чигиринского уезда. 
В кн. Деревяннье и каменнье хра- 
мь. К., 1905; Мариновський Ю.Ю. Ку- 
поли над тясмином: З історії Медве- 
дівського Миколаївського монастиря. 
«Людина і світ», 1994; Його ж. Чер- 
каська минувшина: Православні мо- 
настирі на терені сучасної Черкаської 
області до 1917 р. Черкаси, 1997; Ве- 
черський В.В. Втрачені об'єкти архі- 
тектурної спадщини України. К., 
2002; Кілессо С. Медведівський Пу- 
стинно- Миколаївський монастир і 
його архітектурний комплекс. «Па- 
м'ятки України: Їсторія та культура», 
2002, Хо 2; Лавріненко Н.П. Медведів- 
ський Миколаївський монастир: від 
перших згадок до ХХІ ст. «УЇЖ», 2008, 
Мо І. 

А.Л. Зінченко, Н.П. Лавріненко. 


МЕДВЕДСЬКИЙ (Хісдгмівахкі) 
Юліян (28.10.1845--07.01.1918) -- 
учений-геолог. Професор (1873). 


Член-співзасновник Наукового 
товариства | імені | Шевченка 
(1892), дійсний член Краківської 
АН (1893). Н. в м. Перемишль 
(нині м. Пшемисль, Польща) в 
сім'ї урядника магістрату. 1870 
закінчив Віденський ун-т. Член 
т-ва укр. студентів «Січ», «Прос- 
віти» (1868; див. «Січ» у Відні, 
Просвіти). 1873--1908 -- профе- 
сор Тех. академії у Львові (з 1877 
-- Політех. школа), її ректор 
1879--80,  1884--85,  1887--88. 
Водночас 1884--1904 -- приват- 
доцент Львів. ун-у (нині Львів- 
ський національний університет), 
де організував кафедру геології. 
Член-співзасновник Польс. т-ва 
природознавців ім. М.Коперника 
(1375), Академії наук у Кракові 
(член-кореспондент від 1887, 
дійсний член від 1893), д-р філо- 
софії Нім. ун-ту в Празі (нині 
столиця Чехії; 1896), почесний 
член Геологічного т-ва в Санкт- 
Петербурзі. Засновник мінерало- 
гічного о музею  Політехнічної 
школи, який вважався найкра- 
щим у світі; на збірки музею ви- 
тратив бл. 100 тис. корон з влас- 
ної кишені. 

Автор бл. 100 наук. праць, під- 
ручників з петрографії та мінера- 
логії. Кавалер ордена Залізної 
корони 3-го класу (1898), хреста 
ордена Франца-Йосифа (1908), 
румун. ордена Командора. За 
наук. заслуги 1902 отримав титул 
радника двору, 1908 -- докторат 
Попогіз сацза, 1912 -- докторат ге- 
гит їеспікогит Попогі85 Політех. 
школи у Львові. 150 тис. корон і 
приватну бібліотеку заповів 
Львівському товариству «Просві- 
та». Політики уникав, водночас 
старався не афішувати свою нац. 
ідентичність. У польських спе- 
ціалізованих виданнях і енцикло- 
педіях фігурує як «Міедгміедткі». 

П. у м. Львів. 


Літ.: Студинський К. Юліян Нєд- 
звєдзкий. В кн.: Календар «Просвіти» 
на 1920 р. Львів, 1919; Бойко Г. та ін. 
Визначний український галицький 
геолог Юліян Медвецький. В кн.: Пе- 
ремишль і Перемиська земля протя- 
гом віків, т. 2. Перемишль--Львів, 
2001; И/дісік 2. Місдгмісдткі ЛМйап. В 
кн.: РоізКі зіомпік біовгайстпу, 1. 22/3. 


Б/м, б/р. 
І.П. Чорновол. 


МЕДВІДЬ Григорій (р. н. і р. с. 
невід.) - один з ватажків гайда- 
мацького руху на Правобережній 
Україні серед. 1730-х рр. 1734 
брав участь у повстанні на чолі 3 
Верланом. Після придушення 


повстання М. з частиною гайда- 
маків відступив на Запорозьку 
Січ, де спочатку перебував у Ко- 
неловському курені й діяв під 
проводом С. Чалого. 1735 разом з 
Ф.Шамрою, В.ЛТумкою, Ф.Зару- 
бою здійснив рейд проти польс. 
шляхти на Бар, а також Могилів 
(нині м. Могилів- Подільський), де 
гайдамаки пограбували бл. 40 
євреїв-орендарів. Навесні 1736 
загін М. захопив Крилів і Чиги- 
рин, зруйнував шляхетські маєт- 
ки, вступив у бій з польс. війсь- 
ком під кер-вом регіментаря 
С.Малинського. В м-ку Боро- 
виця (нині село Чигиринського 
р-ну Черкас. обл.) зазнав пораз- 
ки, тричі був поранений, однак 
спромігся відступити за Дніпро. 
Восени М. діяв спільно з пов- 
станцями М.Гриви, Ї.Жили, а та- 
кож Рудя, Їваниці, Харка. 18 (7) 
жовтня в м-ку Паволоч (нині се- 
ло Попільнянського р-ну Жито- 
мир. обл.) вони розгромили шля- 
хетське військо, захопили замок, 
вбили губернатора Зазулинського 
і багатьох можновладців, погра- 
бували їхнє майно. Подібним чи- 
ном гайдамаки діяли в м-ку По- 
гребище -- маєтку кн. Я.Вишне- 
вецького. Згодом загін М. повер- 
нувся в запорозькі степи, де й 
перезимував. Після березня 1737 
подальша доля його невідома. 

Дж.: Гайдамацький рух на Украї- 
ні. Збірник документів. К., 1970. 

Літ. Антонович В. Розвідка про 
гайдамаччину. В кн.: Руська історична 
бібліотека, т. 19. Львів, 1897; Лола 


О.П. Гайдамацький рух на Україні 
20--60 рр. ХМПІ ст. К., 1965. 


О.І. Гуржій. 


МЕДВІДЬ Любомир Мирославо- 
вич (н. 10.07.1941) -- живопи- 
сець, графік, педагог. Чл.-кор. 
(2002), академік (2004) Академії 
мист-в України. Член Нац. спіл- 
ки художників України (1970). 
Засл. діяч. мист-в УРСР (1987), 
нар. художник України (1999). Н. 
в м. Варяж (Польща; нині с. Ва- 
ряж Сокальського р-ну Львів. 
обл.). 1965 закінчив Львів. ін-т 
прикладного і декоративного 
мист-ва (нині Львів. академія 
мист-в), 1966--70 і від 1988 -- 
його викладач, професор, зав. 
кафедри. Від 1970 до 1988 займа- 
вся виключно творчою діяльні- 
стю. Учень підпільної «академії» 
К.Звіринського у Львові (діяла в 
1960-80-х рр.), активний учасник 
творчих вечорів львів. Клубу 
творчої молоді «Пролісок» (1962 


--65). Працює в галузі станково- 
го і монументального живопису. 

Твори: «Дядькокентавр» (1960), 
«Холодне літо» (1981), «Шевчен- 
ко на Аралі», «Плинність часу» 
(обидва 1986), «Пісня, що її зви- 
чайно співають на волі» (19988), 
«Пляж» (1989), «Падіння і кара» 
(1994), «Хрестоматія почуттів», 
«Інтервенція» (обидва 1995), 
«Лицедії», «Блудний син» (обид- 
ва 1996), «Південний хрест» 
(1999); триптихи: «Людина і зе- 
мля» (1986, «Свіжий зруб», 
«Двоє», «Хлопчик і птах»), «Го- 
лубе розп'яття» (1990), «Евакуа- 
ція -- Мілітарія» (2004); цикли: 
«Передмістя» (1962--68), «Ста- 
рий Львів», «Емігранти» (обидва 
1965), «Перші колгоспи на Львів- 
щині» (1971--72), «Праслов'яни», 
«Повоєнна весна» (обидва 1981-- 
86), «Галичанські долі», «Їн- 
тер'єри» (обидва 1987), «Яворів- 
щина» (1988--89), «Розточчя» 
(1988--92), «Притчі» (1992--96), 
«Ессе пото» (1991--2005); «Терра 
інкогніта» (1995--2009); портре- 
ти: Т.Шевченка, Лесі Українки 
(обидва 1986), І.Франка (1985), 
композитора С.Людкевича (1979), 
Л.Толстого | (1981), М.Гоголя 
(1981, 1986), худож. Г.Смольсь- 
кого (1986), скрипаля О.Криси 
(1987), єпископа Юліана Гбура 
(1999), дружини, автопортрет та 
ін. Пензлю художника належать 
портрети єпископів і намісні іко- 
ни в архікафедральному соборі 
святого Юра, ікони у святилищі 
каплиці св. Луїджі Оріоне у Льво- 
ві, поліхромія храму св. Іоанна 
Богослова в с. Суховоля Львів. 
обл. іконостас в укр. каплиці 
храму Божого тіла в передмісті 
Кракова Лагевнікі (Польща), іко- 
ни, вітражі й розпис у храмі св. 
Їсанна Хрестителя в Оттаві (Ка- 
нада). Його твори поповнюють 
колекції Національного художньо- 
го музею України в Києві, Націо- 
нального музею у Львові, Львів- 
ської галереї мистецтв, Запоріз., 
Терноп., Хмельн. картинних га- 
лерей, Третьяковської галереї в 
Москві тощо, знаходяться в чи- 
сленних приватних збірках відо- 
мих колекціонерів США (К.Сі- 
гел, Л.Ендрю), Канади (Вжеснев- 
ські), Німеччини та ін. Автор 
навчально-методичних праць: 
«Про деякі аспекти монумен- 
тальності в мистецтві» (1994), 
«Християнський храм: проблеми 
монументального живопису у 
ньому» (1996) та ін., літератур- 
нохудож. видань: «Горизонти» 


(2001), альбому «Ремінісценції» 
(2009). 

Нагороджений орденом кн. 
Ярослава Мудрого 5-го ст. (2009). 

Літ: Любомир Медвідь, Олег 
Мінько, Зеновій Флінта: Альбом. К., 
1992; Любомир Медвідь: Альбом ре- 
продукцій. К., 1995; Мистецтво Укра- 
їни, 1997; Культурне життя в Україні 
(західні землі): Документи і матеріа- 
ли, т. 3. Львів, 2006; Історія Львова, т. 
3. Львів, 2007; Хто є хто в Україні. К., 
2007. 


Т.Ю. Галайчак. 


МЕДВІДЬ Михайло (псевдоніми 
-- Карпович, Кременецький, 
Кремінь, Чучкевич; 1913--04. 
06.1945) -- військ. діяч, учасник 
національно-визвол. змагань. 
Підполковник Української пов- 
станської армії. Н. в м. Тисме- 
ниця. Закінчив торг. школу в 
Станіславі (нині м. Івано-Фран- 
ківськ). Член Організації українсь- 
ких націоналістів (від 1933). По- 
літв'язень польс. тюрем. Органі- 
затор військ. курсів ОУН на 
Холмщині (1940). Учасник «похід- 
них груп» ОУН (1941), військ. ре- 
ферент крайових проводів пн. та 
пд.сх. укр. земель (1941--43). 
Співорганізатор збройних відді- 
лів УПА-Південь в Холодному Яру 
(1943). Керівник центр. тех. 
зв'язку гол. військ. штабу УПА 
(кін. 1943). Шеф штабу УПА- 
Північ (січень--червень 1944). 
Член гол. військ. штабу УПА, 
відповідальний за зв'язок з Во- 
линню (літо 1944). Начальник 
вишкільного відділу крайового 
військ. штабу УПА (1944--45). 
Співробітник гол. осередку про- 
паганди ОУН, член редакції ж. 
«Повстанець» (1944--45). Загинув 
у краївці, в с. Дев'ятники (нині 
село Жидачівського р-ну Львів- 
ської обл.), оточений спецгру- 
пою НКДБ УРСР. 

Літ. Содоль П. Українська пов- 
станча армія, 1943--1949: Довідник, ч. 
1--2. Нью-Йорк, 1994. 

В.К. Мороз. 


МЕДЕНИЦЯ -- назва 1533--1989 
смт Меденичі. 


МЕДЕНИЧІ (до 1533 -- Медени- 
чі, до 1989 -- Медениця, від 1989 
-- Меденичі) -- с-ще міськ. типу 
Дрогобицького р-ну Львівської 
області. Розташоване в Перед- 
карпатті, на берегах р. Літнянка 
(прит. Дністра), за 20 км від за- 
лізничної ст. Дрогобич. Нас. 3,4 
тис. осіб (2004). 


577 


МЕДЕНИЧІ 


ЛА: 


Л.М. Медвідь. 


Уперше згадується 1395 у до- 
кументах короля польс. і верхов- 
ного кн. литов. Владислава І 
Ягайла. Назва походить від за- 
няття нас. бортництвом. Відоме 
зображення 3-х вуликів на печат- 
ці М. 15--16 ст. 
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МЕДЖИБІЖ 


У 13 ст. М. входили до Га- 
лицько-Волинського князівства. 
З середини 14 ст. -- центр Меде- 
ницького ключа, що належав до 
Самбірської королівської еконо- 
мії Перемишльської землі. За да- 
ними ревізій 1682 у М. налічува- 
лось «різних халуп осілих... 140, 
бровар, млин, корчма». 1648--76 
населення М. активно підтриму- 
вало дії козац. військ, 1670--80 -- 
брало участь в антифеод. висту- 
пах. Після 1-го поділу Польщі 
1772 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) М. ввійшли до числа 
держ. маєтностей Австрії. 1848 в 
селищі налічувалося 475 дворів. 
1868 М. придбала компанія зе- 
млевласників Йосифа і Маври- 
кія Колішерів. Після розпаду 
Австро-Угорщини (1918) поселен- 
ня ввійшло до складу Західно- 
української Народної Республіки. 
1919--39 належало Польщі. Від 
1939 -- у складі УРСР. С-ще 


Меденичі. Церква 
Успіння Пресвятої 
Богородиці. 1644. 
Фото початку 21 ст. 


Меджибіж. Замок. 
Гравюра кінця 19 ст. 


міськ. типу від 1940. Райцентр у 
складі Дрогобицької області (1940 
--41, 1944--59), Львів. обл. (21 
травня -- 23 вересня 1959). 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 М. були окуповані гітлерів- 
ськими військами від 2 липня 
1941 до 5 серпня 1944, входили 
до складу Генеральної губернії. На 
прилеглих до селища територіях 
діяли рад. партизанс. загони й 
підпільні групи, формування Ор- 
ганізації українських націоналістів 
та Української повстанської армії. 

Пам'ятки історії та к-ри: 
Церква Успіння Пресвятої Бого- 
родиці (дерев'яна, 1644), дзві- 
ниця (дерев'яна, 1644). 

Літ.: 5іомпік георгайстпу Кгуіе5іма 
Роізкіедо і іппусі Кгаїум зіоміасякісП. 
1885, 1. 6; ІМІС УРСР: Львівська 
область. К., 1968; Памятники градо- 
строительства и архитектурьт Украйн- 
ской ССР, т. 3. К., 1986; Івченко А. 
Містечка України: Довідник. К., 2000. 


О.В. Андрощук. 


МЕДЖИБІЖ -- с-ще міськ. ти- 
пу Летичівського р-ну Хмельниць- 
кої області. Розташоване при 
впадінні р. Бужок у Пд. Буг, за 20 
км від залізничної ст. Деражня. 
Назва походить від розташування 
поселення «межи Бугами». Нас. 
1,7 тис. осіб (2004). 

Уперше згадується 1146 в 
Іпатіївському літописі: вел. кн. 
київ. Ізяслав Мстиславич передав 
у власність Святославу Всеволо- 
дичу 5 міст, серед яких і «Межи- 
божье» (Междубужжая). У давньо- 
рус. літописах є згадки міста під 
1147, 1148, 1227, 1234, 1255. З 
кінця 12 ст. М. належав до Гал- 
лицько- Волинського князівства, 
мав торг. зв'язки з багатьма посе- 
леннями Волині та Київщини. У 
13 ст. М. належав до Болоховської 


ПР 
чу НУУУД 
ГОЮ 


Меджибіж. Свято- Троїцький 
костьол. Фото 2008. 


землі. У результаті боротьби кн. 
Данила Галицького з татарами в 
серед. 13 ст. М., у числі ін. укрі- 
плень, підлягав знищенню й пе- 
рейшов під безпосередню владу 
татар. Відтак, впродовж століття 
згадки про поселення не фіксу- 
ються в істор. документах. 1362, 
після вигнання татар з Поділля, 
М. належав до Луцької землі, 
згодом -- до Великого князівства 
Литовського. 1395 переданий у 
володіння краківському воєводі 
Спиткові з Мельштина. 1434 М. 
перейшов до Корони Польської 
(місто належало до Летичівсько- 
го повіту Подільського воєвод- 
ства). 1540--1731 М. володіла 
родина польс. магнатів Синяв- 
ських. 1593 місту надане магое- 
бурзьке право. 

У 14-16 ст. в М. на місці 
давнього укріплення споруджено 
замок (перші відомості про замок 
датовані 1516). У роки козацько- 
польс. війн фортеця не раз пере- 
ходила з рук у руки. 20 липня 
1648 під М. козацько-сел. загони 
М.Кривоноса завдали поразки 
польс. війську. У червні 1649 по- 
близу М. відбувся бій між польс. 
військом та козацькими полка- 
ми Д, Нечая. 1650 М. зайняли вій- 
ська Б. Хмельницького. 1672--99 
М. входив до складу Кам'янець- 
кого ейялету, проте певний час 
(1673-76) поляки продовжували 
утримувати місто. 1678 М. став 
центром санджаку. 1684 польс. 
війська в черговий раз захопили 
М. 1686 турец. залога остаточно 
залишила місто. За умовами Кар- 
ловицького миру 1699 (див. Кар- 
ловицький конгрес 1698--1699) М. 
ввійшов до складу Речі Посполи- 


тої. Упродовж 1731--1831 містом 
володіли князі  Чарторийські 
(див. Чорторийські). Після кон- 
фіскації маєтків князів Чарто- 
рийських за участь у польському 
повстанні 1830--1531 в М. розта- 
шувалися підрозділи рос. війська. 

У 17-18 ст. М. мав торг. 
зв'язки зі Львовом, Києвом, Поль- 
щею. У місті було кілька церков 
з братствами при них. 

1740-60 у М. жив мандрів- 
ний реліг. філософ Ісраель бен 
Еліезер (Баал Шем-Тов, Бешту). 
Його могила в М.-- місце па- 
ломництва хасидів (див. Хаси- 
дизм) з усього світу. 

Після 2-го поділу Польщі 
1793 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) місто відійшло до Ро- 
сійської імперії (входило до скла- 
ду Летичівського повіту Брацлав- 
ського намісництва (1793--95), 
Подільської губернії (1795--1923). 
1836 року замок передано військ. 
відомству. У жовтні 1846 під час 
археол. експедиції у М. перебу- 
вав Т.Шевченко. За рад. часів у 
замку розміщувалися пожежна 
частина, склади споживчого то- 
вариства, маслозавод. 

С-ще міськ. типу від 1924. 
Райцентр у складі Проскурівської 
округи | (1924--32), Вінницької 
області (1932--37), Кам'янець- 
Подільської області (з 1954 -- 
Хмельн. обл.; 1937 -- 23 вересня 
1959). 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 М. був окупований гітлерів- 
ськими військами від 8 липня 
1941 по 24 березня 1944. 

Пам'ятки історії та к-ри: зам- 
ковий комплекс з мурами, вежа- 
ми (збудовані в 14--16 ст., пере- 
будовані в 16 ст.), палацом (16 ст.) 
та церквою (1586); руїни Свя- 
то-Троїцького костьолу (1632); 
дві  каплиці-колони та  ка- 
плиця-ротонда (17 ст.). 

Літ. ЇМІС УРСР: Хмельницька 
область. К., 1971; Пінчак М.В. Мед- 
жибіж та його скарби: Путівник. 
Львів, 1982; Памятники градострои- 
тельства и архитектурьта Украйнской 
ССР. Каталог-справочник, т. 4. К., 
1986; Меджибіж: 850 років історії: 
Матеріали науково-практичної кон- 
ференції, 17 серпня 1996. Меджибіж, 
1996; Івченко А. Містечка України: 
Довідник. К., 2000; Пам'ятники архі- 
тектури і містобування України. До- 
відник Державного реєстру націо- 
нального культурного надбання. К., 
2000; Адміністративно-територіаль- 
ний устрій Поділля: Історія і суча- 
сність. Хмельницький, 2005. 

О.В. Андрощук. 


МЕДЖЛІС КРИМСЬКОТАТАР- 
СЬКОГО НАРОДУ -- координа- 
ційний орган кримських татар, 
який визнається ними їх повно- 
важним представником. Покли- 
каний представляти кримськота- 
тарські інтереси перед ін. політ. 
суб'єктами і спрямовувати місц. 
органи самоврядування крим. та- 
тар на реалізацію рішень Курул- 
таю кримськотатарського наро- 
ду, забезпечення нац. прав і вирі- 
шення питань облаштування 
кримських татар. Обирається се- 
сією Курултаю. 

Від самого утворення на 2-му 
Курултаї кримськотатар. народу 
199| гол. цілями М. стали: офіц. 
визнання його органами влади 
як єдиного легітимного пред- 
ставницького органу крим. татар, 
гарантоване квотоване представ- 
ництво крим. татар в органах 
влади Криму усіх рівнів, нац. са- 
мовизначення  кримськотатар. 
народу. Найбільш вживаний М. 
засіб досягнення поставлених ці- 
лей є ініціювання політ. діалогу з 
органами влади України і Авто- 
номної Республіки Крим, організа- 
ція масових політ. акцій крим. 
татар з метою декларування та 
захисту їх інтересів, законотворча 
ініціатива, залучення підтримки 
з боку міжнар. орг-цій. У своїй 
тактиці М. сповідує принцип не- 
насильства, але допускає можли- 
вість відходу від нього в разі пря- 
мої загрози кримськотатарському 
народу та його інтересам. 


Офіційно юридичного стату- 
су в органах юстиції України не 
отримав. 

Літ.: Етнічні меншини Східної та 
Центральної Європи. К., 1994; Зінчен- 
ко Ю. Кримські татари. К., 1998; Ти- 
щенко Ю., Піховшек В. Повернення 
кримських татар: Хроніка подій. 
К.,1999. 

О.М. Майборода. 


МЕДІЄВІСТИКА (від лат. птеді- 
ша асушт-- середня доба) - 
наука про середньовіччя; у вузько- 
му сенсі: розділ історичної науки, 
присвячений вивченню західноє- 
вроп. середньовіччя. 

існують різні варіанти дату- 
вання цього періоду, залежно від 
того, який аспект середньовічної 
історії вважається найхарактерні- 
шим. Традиційною для зх. М. є 
версія 5--15 ст. Нижній хроноло- 
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МЕДІЄВІСТИКА 


Т.М. Грановський. 


гічний рубіж обумовлено падін- 
ням Зх. Рим. імперії (див. Рим 
Стародавній), верхній -- розпа- 
дом ієрархічної системи васаль- 
но-ленних відносин. Новації 16 
ст. -- Реформація в Європі та Ве- 
ликі географічні відкриття -- 
сприймаються як ознаки ранньо- 
го модерного часу (див. Модерну 
теорія). 

У вітчизн. історіографії рад. 
періоду переважала версія 5 - 
серед. 17 ст. як часу формуван- 
ня, розквіту та занепаду феод. 
соціально-екон. формації (див. 
Феодалізм, Марксизм). Межею, 
що умовно відокремлювала се- 
редньовіччя від Нового часу, вва- 
жалася Англ. революція серед. 
17 ст. Однак ще дослідження іс- 
ториків 19 ст., які вивчали як 
проблеми середньовічного маєт- 
ку -- сеньйорії, так і характер та 
еволюцію «шляхетного» триман- 
ня землі і, відповідно, відносини 
всередині феод. ієрархії, довели, 
що час існування сеньйоріально- 
го устрою є набагато тривалі- 
шим, ніж період функціонування 
в сусп-ві васально-ленних зв'яз- 
ків. Виходячи з цих обста- 
вин, Жак Ле Гофф -- видатний 
франц. історик Анналів школи -- 
висунув у 60-х рр. 20 ст. концеп- 
цію «довгого середньовіччя», яке 
тривало ще з рим. часів (3 ст.) до 
кінця 18 ст. тобто охоплювало 
епоху панування в аграрній сфе- 
рі сеньйоріальних відносин. іш- 
лося, насамперед, про співіс- 
нування великого землеволодін- 
ня та дрібного індивідуального 
госп-ва, притаманного як пізньо- 
му Риму, так і середньовічній та 
ранньомодерній Європі. 

Фахівці, які займаються вив- 
ченням доби Відродження, почи- 
наючи з Я.Буркгардта (1818-- 
97), розглядають її як особливий 
етап, що за змістом відрізнявся 
від середньовіччя, хоча міг з ним 
збігатися в часі через асинхрон- 
ність розвитку окремих країн. 

Термін «медієвістика» набув 
популярності лише в 2-й пол. 20 
ст. Авторитетні енциклопедії 1-Ї 
пол. минулого століття не знають 
його. Вочевидь, спочатку з'явив- 
ся термін «медієвіст», який по- 
ступово здобув сучасного значен- 
ня. «Словарь иностранньх слов» 
Г.Вілліама та Ї.Яценко (Москва, 
1913) повідомляє, що медієвісти 
-- це «письменники середньовіч- 
ного періоду». 6-томний «І агоця- 
5е ди ХХ? 5іесів» (Рагі8, 1931, 8. 4) 
містить термін «медієвізм» (від 
тедібуаї -- середньовічний) та 


тлумачить його як «любов до се- 
редніх віків», а також як вивчен- 
ня літератури та історії середніх 
віків. Від «медієвізму» походить й 
«медієвіст», це «ерудит», який 
займається відповідними студія- 
ми. Про довгий шлях термінів 
«медієвістика» та «медієвіст» до 
визнання свідчать Й деякі нюан- 
си: В.Бузескул, професор Харків. 
ун-ту (нині Харківський націо- 
нальний університет), у своїй не- 
пересічній праці «Всеобщая ис- 
тория и ее представители в Рос- 
сий в ХІХ и начале ХХ века» (ч. 
1, 1929; ч. 2, 1931) лише у ви- 
ключних випадках використовує 
один з них, при чому в написан- 
ні, яке вказує на екзотичність 
терміну: «медизвист». О.Вайн- 
штейн у дослідженні «Историо- 
графия средних веков в связи с 
развитиєм исторической мьюсли 
от начала средних веков до на- 
ших дней» (1940) вживав, хоча 
нечасто, терміни «медієвістика» 
та «медієвісти». 

Не можна оминути й ту об- 
ставину, що термін «медієвісти- 
ка», який був сприйнятий 
слов'янськими, романськими, а 
також німецькою мовами, зали- 
шився поза межами англійської. 
В англофонній історіографії дос- 
лідження в царині середньовічної 
історії позначаються як «пеадісуаї 
5кшдіе8» (середньовічні студії), а 
фахівців цього напрямку назива- 
ють медієвалістами (тедіеуаїізі5з). 

Немає сумнівів, що М. як 
явище виникла значно раніше 
своєї назви, але й тут залишаєть- 
ся простір для роздумів. «Пер- 
шим медієвістом» іноді назива- 
ють італ. гуманіста-ерудита Фла- 
віо Біондо, який у 40-х рр. 15 ст. 
створив працю «Декади історії 
від падіння Римської імперії», 
яка хронологічно охоплювала 
1000 років (10 століть, звідси наз- 
ва) від 410 до 1410. Зрозуміло, що 
Ф.Біондо був не першим, хто пи- 
сав про вказаний період, йому 
передували покоління середньо- 
вічних хроністів, у тому числі іта- 
лійських. Свій умовний титул 
Ф.Біондо отримав від нащадків 
через те, що «відкрив» середньо- 
віччя шляхом його хронологічно- 
го виокремлення, відмовившись 
від пануючої на той час схеми 
чотирьох монархій. Ця остання 
передбачала, що Рим. д-ва (че- 
тверта монархія після Ассиро- 
Вавилонської, Мідо- Персидської 
та Греко-Македонської) має іс- 
нувати до кінця світу. Крім того, 


Ф.Біондо був першим, хто не 
тільки використовував матеріали 
істор. документів, а й намагався 
їх критично аналізувати. Запо- 
чаткований ним ерудитський на- 
прямок у гуманістичній історіо- 
графії продовжив учень Ф.Біондо 
Помпоніо Лето; до цієї течії 
можна віднести також відомого 
гуманіста 15 ст. Лоренцо Валлу, 
який завдяки критичному аналізу 
тексту нібито 4 ст. спромігся ви- 
крити підробленість даних про 
«Константинів дар» (документ 
про передання імп. Константи- 
ном І від 330-х рр. верховної вла- 
ди в Зх. Рим. імперії главі рим. 
Церкви, сфабрикований урядов- 
цями цієї Церкви (див. також 
Папство, Римська курія) в 2-й 
пол. 8 ст.). 

Під впливом ренесансного 
гуманізму історіописання стало в 
16 ст. як ніколи, популярним і 
престижним заняттям. Створю- 
валася та виходила друком немі- 
ряна кількість «історій», частина 
з яких стосувалася періоду се- 
редньовіччя. Втім переважна їх 
більшість нагадувала скоріше лі- 
тературні, ніж історичні в нашо- 
му сучасному розумінні твори. 
Досконалість мови та стилю, ри- 
торичні прикраси, звитяга антич. 
героїв та митців як приклад для 
наслідування, повчальний харак- 
тер - ці риси робили ренесансну 
історію родом мист-ва (аг8 Ні50- 
гіса). М.Барг у дослідженні «Зпо- 
хи и идей» (Москва, 1987) виді- 
лив фундаментальну ознаку істо- 
ріграфії раннього модерного ча- 
су. Він визначив, що ще в сере- 
довищі гуманістів, які присвяти- 
ли себе вивченню історії, виник і 
на кілька століть закріпився 
своєрідний «розподіл праці». Од- 
ні-- т. зв. антиквари -- займали- 
ся збиранням, коментуванням та 
публікацією першоджерел. Другі, 
не володіючи їх знаннями, техні- 
кою дослідження та навичками, 
створювали, не спираючись на 
їхні праці, свої істор. нарративи. 
Це були «історики». Подібне ві- 
дособлення двох боків єдиного 
процесу -- здобування історич- 
них знань та історіописання -- 
продовжувалося у цілому до кін- 
ця 18 ст. 

У становленні М. особливу 
роль зіграли саме «антиквари», 
чи «ерудити» 16--18 ст. Для цьо- 
го періоду характерним є ство- 
рення наук. спільнот, які напра- 
вляли свої колективні зусилля на 
пошук, критичне вивчення та пу- 


блікацію середньовічних джерел. 
Не дивно, що такого роду об'єд- 
нання не були вільні від конфесі- 
ональних та політ. протистоянь 
свого часу. 1559--74 в Німеччині 
вийшла друком фундаментальна 
«Церковна історія, ясно укладена 
за порядком століть» (чи скоро- 
чено -- «Магдебурзькі центурії»), 
підготовлена під кер-вом Матвія 
Власича, чи Франковича (лат. 
Машіаз Біасій5 Шугісиз) -- видат- 
ного  лютеранського вченого 
слов'ян. походження. «Центурії» 
мали заг. антипапську спрямова- 
ність, втім ця церк. історія в до- 
кументах 1--13 ст. спиралася на 
критичний аналіз великого маси- 
ву джерел історичних, у т. ч.-- 
середньовічних. На виклик «маг- 
дебурзьких центуріаторів» відпо- 
вів Чезаре Бароніо (чи Бароній, 
лат. Вагопіц58; див. Ц.Бароній) не 
менш грунтовним, але прокато- 
лицьким за спрямованістю ви- 
данням «Церковні аннали», пер- 
ший том яких побачив світ 1598 
(видання продовжувалося до 1630). 

Великий внесок у розвиток 
середньовічних студій 17--18 ст. 
внесли мавристи -- учені ченці 
Конгрегації св. Мавра, утвореної 
всередині ордену бенедиктинців 
1618 з центром у паризькому 
абатстві | Сен-Жермен-де-Пре. 
Мавристи мали на меті збирання 
та публікацію джерел з історії 
Церкви, зокрема свого ордену та 
його святих, і ширше -- істор. і 
літ. пам'яток з історії Франції. 
Не ставлячи під сумнів діяння 
бенедиктинських святих, маври- 
сти уважно розглядали текст з 
точки зору його автентичності. 
Їстор. критика середньовічних 
джерел призвела до формування 
спеціальних історичних дисциплін. 
Ж.Мабійон (1632--1707), спи- 
раючись на колективні наробки 
мавристів, заклав засади лат. па- 
леографії та дипломатики, хро- 
нології історичної, сфрагістики 
(«Шість книг про справу дипло- 
матики», 1681). Б.Монфокон 
(1655--1741) став засновником 
грец. палеографії. Мавристи ви- 
дали 4-томник «Мистецтво пере- 
віряти дати». Під редагуванням 
М.Буке 1738 почалося видання 
хронік «Зібрання істориків Галлії 
та Франції». 

Не меншу роль у формуванні 
критичних методів аналізу се- 
редньовічних документів, а втім 
-- у перспективі -- складанні 
умов для розвитку М. наступних 
століть, відіграла наук. діяльність 
боландистів -- учених єзуїтів, які 


здійснили грандіозне критичне 
видання житій («діянь») хри- 
стиян. святих («Асіа 5Запсіогит»). 
1629 в Антверпені (нині місто в 
Бельгії) Ж.Боланд (1596--1665) 
на чолі групи єзуїтів започатку- 
вав роботу, що потім продовжи- 
ли його учні, найвидатнішими з 
яких були Г.Геншен та Д.Папе- 
брок. Перший том «Діянь» вий- 
шов 1643, а до кінця 18 ст. - ще 
53 томи. Запекла вчена полеміка 
між мавристами та боландиста- 
ми -- «БеПйа діріотаїіса» 17 ст. 
сприяла поглибленню студіюван- 
ня середньовічних документів 
(«дипломів»), удосконаленню ме- 
тодів їх аналізу. 

Велике значення у вивченні 
середньовіччя мала творчість 
світських «ерудитів» 17 ст., не 
пов'язаних з наук. угруповання- 
ми. Це Е.Балюз та Ш.Дюканж у 
Франції, Г.Спелмен в Англії, Л.- 
А.Мураторі в Італії, Г.-В.Лейбніц 
у Німеччині та ін. 

Духовні лідери Просвітниц- 
тва доби, як правило, зневажли- 
во ставилися до студій «антиква- 
рів», а ще гірше -- до епохи, яку 
ті вивчали. Класичним є приклад 
Вольтера, який щиро ненавидів 
середньовіччя, називаючи його 
«добою жахів та чудес», яку «вар- 
то знати лише для того, щоб зне- 
важати» («Нариси про звичаї та 
дух народів», 1756). «Філософ- 
ська історія» 18 ст. з її раціоналі- 
стично нетерпимим поглядом на 
минуле, з відкиданням усього, 
що не відповідало вимогам розу- 
му, стоїть осторонь становлення 
М. як науки. Втім саме в тво- 
рах 18 ст.-- А. де Буленвіл'є 
та «просвітника» ШІ.Монтеск'є 
вперше з'являється термін «фео- 
далізм» («Ївода!йв», від лат. «Іео- 
дит», «феод» -- одиниця «благо- 
родного» тримання землі), який 
згодом став широко використо- 
вуватися стосовно доби серед- 
ньовіччя. 

Романтизм 1-ї пол. 19 ст. з 
його захопленістю середньовіч- 
ним минулим європ. народів 
створив сприятливе середовище 
для розвитку академічних студій 
у цій галузі, які успішно продов- 
жувалися й у 2-й пол. сторіччя 
вже під впливом філософії пози- 
тивізму (див. також Позитивізм в 
історичній науці). Притаманне 
попередньому періоду розділення 
вчених на тих, хто вивчає доку- 
менти, й тих, хто «пише історію», 
було подолане. Науковці Німеч- 
чини, Франції, Англії, Росії фак- 
тично відтворили М. як особливу 


галузь істор. науки, що спирала- 
ся на критичний аналіз даних 
письмових джерел, як наук. та 
навч. дисципліну. Багатство та 
різноманітність спадщини медіє- 
вістів 19 ст. унеможливлює сти- 
слий огляд, хоча б і найбільш за- 
гальний, їхніх наук. наробок. 
Щоб уникнути штучних класифі- 
кацій, вкажемо лише на най- 
більш впливові фігури. 

Л. фон Ранке (1795--1886) -- 
«батько німецької класичної іс- 
торії», офіц. історіограф Пруссії, 
приділяв головну увагу історії 
держави та Церкви в Німеччині 
та Європі 16--17 ст., зокрема іс- 
торії папства та Реформації. Л. 
фон Ранке наполягав на необхід- 
ності об'єктивного вивчення іс- 
торії, що має розповісти, «як во- 
но сталося насправді». Задля 
цього вчений та його численні 
послідовники («школа Ранке») 
використовували насамперед офі- 
ційні документи як такі, що на- 
дають більш правдиву інформа- 
цію порівняно з нарративними 
джерелами. Л. фон Ранке серед 
ін. нім. учених прийняв участь у 
грандіозному виданні середньо- 
вічних джерел, яке започаткував 
у 1820-ті рр. Г.-Г.Перц -- «Мопи- 
тепіа Сегтапіає Нізіогіса» («Їс- 
торичні пам'ятки Німеччини», 
скорочено МС), - найкрупні- 
шому колективному проекті 19 
ст. який досі не втратив свого 
значення для М. Видатним меді- 
євістом 2-ї пол. 19 ст. був учень 
Л. фон Ранке Г.Вайц (1813-86). 

Важливу роль у становленні 
сучасної М. зіграли франц. істо- 
рики доби романтизму О.Тьєрі 
(1795--1856), Ф.Гізо (1787--1874) 
та Ж.Мішле (1789--1974). У цен- 
трі їхньої уваги -- історія народу, 
насамперед, французького, «на- 
ції», а не політ. еліти. Саме тому 
наук. творчість вказаних істори- 
ків наші сучасники іноді характе- 
ризують як «ліберальний напря- 
мок» в історіографії. 

Одним з суттєвих добутків 
Ф.Гізо було й те, що він окре- 
слив гол. ознаки феод. сусп-ва: 
умовний характер земельної 
власності, поєднання її з верхов- 
ною владою та ієрархічна струк- 
тура. Ця характеристика стала 
класичною для більшості тих іс- 
ториків, які тяжіють до широких 
узагальнень щодо сутності вказа- 
ної сусп. системи. 

У 2-й пол. 19 ст. - на поч. 20 
ст. вченими європ. країн було 
створено цілу низку першоклас- 
них досліджень, найчастіше з 
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«вітчизняної» середньовічної іс- 
торії. Великий вплив на сучасни- 
ків мали праці нім. історика Г. 
фон Мауера (1790--1872), який 
займався вивченням історії герм. 
общини -- марки, її еволюції та 
ролі в середньовічному сусп-ві. 
Маркова теорія Г. фон Мауера 
передбачала виключну роль цьо- 
го герм. інституту у формуванні 
феодалізму, розвитку Його со- 
ціальної структури, зокрема та- 
кої складової частини, як се- 
редньовічне місто. Послідовни- 
ками маркової теорії були нім. 
вчені О.Гірке, А.Мейцен, ан- 
глійські Г.-С.Мен, Е.Фримен, 
російські Т.Грановський, Макс. 
Ковалевський та ін. 

У 2-й пол. 19 ст. вивченням 
екон. історії й, перш за все, се- 
редньовічного маєтку займалися 
К.-Т.ІЇнама- Штернегг -- заснов- 
ник «класичної вотчинної тео- 
рії», К.Лампрехт, провідний ро- 
сійський англознавець П.Вино- 
градов та ін. 

Видатний франц. науковець 
-- позитивіст Нюма Дені Фю- 
стель де Куланж (1830--89) звер- 
нувся до проблем генези феода- 
лізму з точки зору рим. істор. 
спадщини. У своїй 6-томній пра- 
ці «Історія політичних інституцій 
стародавньої Франції» (1874--92) 
він обгрунтував теорію континуї- 
тету-- поступового переходу від 
пізньої античності до середньо- 
віччя шляхом еволюції рим. сусп. 
інститутів та форм власності. 
Висновки Н.-Д.Фюстеля де Ку- 
ланжа отримали своєрідне про- 
довження в перші десятиліття 20 
ст. у працях австрійс. медієвіста 
А.Допша (1868--1953). А.Допш 
заперечував «цезуру» між антич- 
ністю та середньовіччям через те, 
що вважав стародавніх германців 
високорозвинутим осілим наро- 
дом, який знав землеробство та 
приватну власність на землю, ре- 
місництво, обмін та місто. Вони 
не зруйнували, а гармонійно 
продовжили рим. традиції. Ще 
одна думка А.Допша мала послі- 
довників у М. 20 ст.: він знахо- 
див ознаки «капіталізму» в абия- 
кому сусп-ві, у т. ч. пізньорим. та 
ранньосередньовічному, оскіль- 
ки в них був присутній «капіталі- 
стичний дух» -- прагнення збіль- 
шити власність, отримати прибу- 
ток. Звідси походила концепція 
«вотчинного капіталізму» доби 
середньовіччя. 

Останні десятиліття 19 ст. 
збагатили європ. М. досліджен- 


нями нім. та англ. істориків пра- 
ва. Г.Бруннер, Ф.Метланд (який 
був також видатним фахівцем з 
аграрної історії), Ф.Поллок звер- 
нулися до аналізу відносин все- 
редині феод. ієрархії, вивчення 
характеру та еволюції зв'язків 
між сеньйором та васалом, об- 
умовлених насамперед триман- 
ням феоду. У фундаментальному 
творі «Їсторія англійського пра- 
ва» Ф.Метланд та Ф.Поллок про- 
понують замість «невдалого» че- 
рез свою розпливчастість термі- 
ну «феодалізм» більш точний -- 
«феодо-васалізм», який характе- 
ризує васально-ленні відносини. 

Унаслідок вищезгаданих до- 
сягнень у вивченні екон., політ., 
соціальних та правових аспектів 
життя середньовічного сусп-ва 
сформувалася та набула поши- 
рення теорія «двох феодалізмів» у 
різних її модифікаціях. Так, ви- 
датний  медієвіст-англознавець 
Д.Петрушевський (1863--1942), 
чия наук. діяльність починалася 
в Київ. ун-ті (нині Київський на- 
ціональний університет імені Та- 
раса Шевченка), селянство, так 
само ж як королів. владу в Англії 
доби розвинутого середньовіччя, 
розглядав поза межами феодаліз- 
му, на відміну від баронів та 
шляхти, яких символізувало це 
поняття. Подібні підходи зустрі- 
чаємо й у багатьох сучасних ме- 
дієвістів. 

Великий внесок у розвиток 
М. зробили визначні франц. вче- 
ні 70-х рр. 19-- І-ї третини 20 
ст., які належали до «методично- 
го» (позитивістського) напрямку 
у франц. історіографії. Послідов- 
ники Н.Д.юстеля де Куланжа 
-- Г.Моно, Г.Фаньє, Ш.Сеньобос 
та Ш.Ланглуа -- створили низку 
багатотомних праць з історії 
Франції та Європи, а також все- 
світньої історії. Спираючись на 
аналіз писемних документів як 
гол. джерел для історика, вони 
зосереджувалися, в першу чергу, 
на політ. історії минулого. 

1911--36 у Великій Британії 
вийшла друком колективна за- 
гальна праця з історії середніх ві- 
ків -- 8-томна «Сатргідое Меаїіе- 
уаї| Нізгогу» (нещодавно, 1998, 
було започатковано новий про- 
ект «Тре Мем Сатргідге Медісуаї 
Ніяогу»). 

У перші десятиліття 20 ст. 
європ. М. поповнилася низкою 
блискучих робіт, присвячених се- 
редньовічній культурі. Творчість 


голл. історика та культуролога 
Й.Гейзинги, франц. дослідників 
Б.Жільсона, Ж.Марітена, іта- 
лійського -- Дж.Тоффаніна іноді 
характеризують як «заколот меді- 
євістів». Їхні наук. розвідки дове- 
ли багатство та високий творчий 
потенціал середньовічної к-ри, 
яка, маючи самостійне значення, 
за своїм рівнем не поступалася 
к-рі Відродження. Акцент було 
зроблено не на загальновідомі на 
той час розбіжності між се- 
редньовіччям та Ренесансом (як 
їх показав Я.Буркгардт у 60-ті рр. 
19 ст.), а на культ. наступність, 
різноманітні генетичні зв'язки 
між ними. У цьому ж дусі прова- 
дили свої дослідження два видат- 
ні історики Новорос. ун-ту (нині 
Одеський національний універси- 
тет) -- В.Крусман («На заре ан- 
глийского гуманизма», 1915) та 
П.Біціллі («Салимбене», 1916 та 
«Злементь средневековой куль- 
турь», 1919). 

Можна зазначити, що 3 се- 
ред. 19 ст. й до встановлення то- 
талітарного режиму на теренах 
Росії та України вітчизн. М., що 
успішно розвивалася в універ- 
ситетських центрах, була орга- 
нічною частиною європ. нау- 
ки. Дослідження П.Виноградова 
(1854--1925) з історії англ. мано- 
ру (маєтку) доби нормандського 
завоювання чи розвідки О.Савіна 
(1873--1923) з історії англ. села 
за правління Тюдорів були не 
просто відомі на Заході, але ста- 
ли класикою європ. історіографії, 
як і твори Ї.Лучицького (1845-- 
1918) з історії реліг. війн у Фран- 
ції 16 ст. Окрім того, вчені з різ- 
них наук. центрів Фосійської імпе- 
рії були досить тісно пов'язані 
між собою. 

Початок розвитку М. як 
спец. істор. дисципліни в Росії 
традиційно пов'язують із постат- 
тю Т.Грановського (1813--55), 
який 1839 став працювати в Мо- 
сковському університеті. Однак 
не є таємницею, що раніше -- 
1834, М.Гоголь, який тоді викла- 
дав у Петербурзькому університе- 
ті історію стародавнього світу та 
середніх віків, написав низку 
статей з історії зх. та сх. се- 
редньовіччя, серед них-- «0 
движении народов конца У века» 
та «О средних веках». Чи є ви- 
падковим, що біля витоків М. як 
особливого наук. напряму ми зу- 
стрічаємо величні фігури класи- 
ків літератури -- Вальтера Скота 


на Заході Європи та Миколи Го- 
голя на Сході? Великі митці «ре- 
абілітували» середньовіччя після 
принизливого його сприйняття у 
«Вік розуму». 

Першим осередком розвитку 
М. в Україні (а водночас -- у то- 
дішній Рос. імперії) став на поч. 
30-х рр. 19 ст. Харків. ун-т зав- 
дяки середньовічним  студіям 
М.С.Луніна та В.Циха (який з 
1334 викладав вже в Київ. ун-ті). 
Саме ці два навч. і наук. центри 
стали відігравати провідну роль у 
розвитку М. поряд зі столичними 
Моск. і Петерб. ун-тами. Напри- 
кінці ХІХ -- на поч. 20 ст. до них 
приєднався й Новорос. ун-т зі 
своїми досягненнями у вивченні 
середньовічної к-ри. Суттєво, що 
Одеса останніх десятиріч 19 ст. 
мала серед своїх учених також 
видатних візантиністів-- Ф.Уг- 
пенського та Н.Кондакова. 

З Харків. ун-том у середині 
та 2-й пол. 19 ст. пов'язана наук. 
та викладацька діяльність медіє- 
вістів М.Н.Петрова, А.Вязигіна, 
Л.Шепелевича. Київський ун-т 
об'єднав цілу плеяду медієвістів; 
це ЇЛучицький та його учні -- 
В.Клячін, Д.Петрушевський, ви- 
датний  іспаніст  В.Пискорсь- 
кий (1867--1910) та М.Любович, 
Ф.Фортинський (ректор ун-ту 
1890--1902) та його учень В.Ляс- 
коронський, М.Бубнов, П.Ардашев 
та ін. 

Традиції вітчизн. М. продов- 
жував у перші десятиліття 20 ст. 
Л.Беркут (1879--1940), також 
учень  Ф.Фортинського, який 
створив низку досліджень з істо- 
рії боротьби германських імпера- 
торів (див. «Священна Римська 
імперія германської нації») з рим. 
папами за інвеституру, а також 
з середньовічної історіографії. 
Праці Л.Беркута, зокрема його 
«Етюди з джерелознавства се- 
редньої історії», присвячені іс- 
тор. творам нім. авторів доби 
раннього середньовіччя, стали 
першими, які було видано укр. 
мовою (Київ, 1927--28). Побачи- 
ла світ тільки перша частина ве- 
ликого дослідження, яке запла- 
нував історик. 

Встановлення комуніст. ре- 
жиму мало прикрі наслідки щодо 
розвитку М. Їдеологічний тиск, 
запровадження «єдино правиль- 
ної» | марксистсько-ленінської 
методології з її «класовим підхо- 
дом» (див. також Класи суспільні) 


до вивчення минулого, особливо 
згубні для науки за часів сталі- 
нізму (див. Й. Сталін), зазнала й 
М., попри її, здавалося 6, хроно- 
логічну віддаленість від «ідеоло- 
гічної боротьби» сучасності. Ме- 
дієвісти СРСР опинились у 
штучній ізоляції від своїх закор- 
донних колег («буржуазних уче- 
них»), утратили можливість про- 
водити дослідження в архівах та 
книгосховищах країн, історію 
яких вивчали, деякі зазнали по- 
літ. репресій. Становище в укр. 
М. було ще гіршим через припи- 
нення надходжень до б-к Києва, 
Одеси, Харкова та ін. зх. наук. лі- 
тератури та періодики з питань 
історії середніх віків. Відбулася 
непропорційна «централізація» 
науки: Москва та Ленінград (нині 
м. Санкт-Петербург), б-ки яких, 
хоч і не в повному обсязі, але от- 
римували необхідні матеріали, 
стали гол. центрами розвитку М. 
в рад. період. 

1936 в Москві було утворено 
Їн-т історії АН СРСР, який 
включав сектор історії середніх 
віків. 1968 виокремився Їн-т все- 
світньої історії АН СРСР, кілька 
секторів якого й зараз займають- 
ся вивченням різних аспектів іс- 
торії середніх віків та раннього 
модерного часу. Ін-т всесвітньої 
історії АН СРСР / РАН став гол. 
наук. осередком у цій галузі. 

Попри політ. та ідеологічні 
перешкоди науковці рад. періоду 
створили цілу низку яскравих 
досліджень у царині М. М.Граці- 
анський, О.Неусихін, О.Корсун- 
ський вивчали суспільний лад 
франків та ін. «варварських» 
спільнот доби раннього серед- 
ньовіччя. Ціла плеяда авторів 
присвятила себе вивченню вини- 
кнення та життєдіяльності се- 
редньовічного міста в різних 
регіонах Європи: В.Стоклиць- 
ка Терешкович, Ф.Полянський, 
Я.Левицький, С.Стам, А.Свані- 
дзе, Л.Рєпіна та ін. Дослідження 
Є.Косминського та М. Барга з аг- 
рарного строю Англії 11--13 ст. 
отримали міжнар. визнання на- 
віть за часів «залізної завіси». 
М.Барг був автором видатних 
праць з історії Англ. революції 
серед. 17 ст., сусп. думки англ. 
Відродження та Просвітництва, а 
також з теорії історії. До проблем 
аграрної історії країн Зх. Європи 
звертались у різні часи С.Сказ- 
кін, А.Конокотін, Л.Котєльніко- 


ва, М.Абрамсон, О.Люблінська 
та ін. О.Люблінська -- фахівець з 
джерелознавства -- створила та- 
кож низку грунтовних праць з 
соціально-політ. історії Франції 
16--17 ст. 

Історію станової монархії у 
Франції вивчала Н.Хачатурян. 
Становленню цієї форми д-ви в 
Англії присвячено монографію 
Є.Гутнової, яка чимало уваги 
приділила й історіографічним 
розвідкам. Спеціальні історіогра- 
фічні студії проводили також 
О.Вайнштейн та Є.Косминський. 

До проблем абсолютизму 
зверталися, крім О.Люблінської, 
С.Сказкін та Б.Поршнєв. М.Смі- 
рін -- провідний фахівець з істо- 
рії Німеччини доби Реформації 
та сел. війни 1524--26, був також 
автором статей, присвячених іде- 
ям Еразма | Роттердамського, 
Мартина Лютера та ін. В.Майер 
досліджував госп. устрій та аг- 
рарні відносини в Німеччині 14-- 
16 ст. О.Чистозвонов -- спеціа- 
ліст з історії Нідерландської ре- 
волюції 16 ст., проводив також 
теор. розвідки. М.Заборов видав 
низку робіт з історії хрестонос- 
ного руху (див. Хрестові походи) 
та перекладів джерел. 

Особлива роль у вивченні се- 
редньовічної | к-ри належить 
А.Гуревичу, який починав як 
дослідник англо-саксонської Ан- 
глії та Скандинавії «доби вікін- 
гів», а в 1970-ті рр. вперше серед 
співвітчизників звернувся до 
вивчення середньовічної мен- 
тальності, категорій середньо- 
вічної к-ри. Антич. витоки се- 
редньовічної к-ри, творчість Се- 
верина Боеція, Флавія Кассіодо- 
ра, Ісидора Севільського студію- 
вала В.Уколова. Група науковців 
-  ЇіОсиновський,  А.Штек- 
лі, Г.Кучеренко, В.Мордвінцев, 
О.Кудрявцев та ін. -- плідно вив- 
чала ідеї утопічного соціалізму 
16--17 ст. насамперед погляди 
Томаса Мора та Томмазо Кампа- 
нелли. 

Увагу дослідників рад. періо- 
ду привертала до себе к-ра Відро- 
дження, насамперед італійського, 
починаючи від перших спроб 
«класової» інтерпретації (О.Джи- 
велегов, М.Гуковський) до роз- 
вінчання марксистської парадиг- 
ми у творах Л.Баткіна 1970--90-х 
рр. Різним аспектам цієї епохи, Її 
заг. інтерпретації, творчості Її 
митців було присвячено чимало 
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праць істориків -- С.Сказкіна, 
В.Рутенбурга, Л.Брагіної, Н.Ре- 
вякіної, А.Горфункеля, М.Т.Пе- 
трова та ін., мистецтвознав- 
ців--  Б.Віппера, В.Лазарєва, 
М.Алпатова, ЇІДанілової, Т.Зна- 
меровської та ін., істориків літе- 
ратури - І.Голеніщева-Кутузо- 
ва, В.Жирмундського, Р.Хлодов- 
ського та ін. 

У зх. М. 20 ст. найвпливові- 
шим напрямом став той, що був 
запропонований франц. істори- 
ками школи «Анналів». Час. «Ан- 
нали», започаткований 1929 
М, Блоком та Л.Февром, об'єднав 
коло однодумців, які прагнули 
вивчати, за виразом М.Блока, 
«тотальну», чи «глобальну», істо- 
рію, тобто всі без винятку аспек- 
ти життя людини, не надаючи 
переваги якомусь одному З них. 
Ф.Бродель, який у 2-й пол. 40-х 
й до кінця 60-х рр. 20 ст. очолю- 
вав школу «Анналів», а пізніше 
Жак Ле Гофф, Жорж Дюбі, Ем- 
манюель Ле Руа Лядюрі, Філіпп 
Ар'єс та ін., досліджучи екон. та 
соціальну історію доби середньо- 
віччя та раннього модерного ча- 
су, демографічні процеси в сусп- 
ві, вперше звернулися до про- 
блем родини, шлюбу, дитинства, 
смерті, матеріальних обставин 
життя людини, тобто до кола пи- 
тань, яке отримало заг. назву «іс- 
торії повсякденності» (див. Істо- 
рія повсякдення). Велику заслугу 
істориків школи «Анналів» ста- 
новлять їхні дослідження масової 
свідомості, ментальності людей 
середньовіччя на підставі суттє- 
вого оновлення традиційної дже- 
рельної бази. 

Принципи школи «Анналів», 
яка в 1960-ті рр. стала провідним 
напрямом у франц. М., були ду- 
же широко сприйняті у світі. Се- 
ред найвидатніших -- досліджен- 
ня амер. медієвіста Д.Герлігі, 
присвячене тосканцям та їх 
сім'ям у 15 ст., розвідки брит. 
вченого Л.Стоуна щодо шлюбу, 
статевих відносин, родини в се- 
редньовічній Англії. Починаючи 
з 1970-х рр. в СРСР традиції 
школи «Анналів» розвивали в не- 
простих соціально-політ. умовах 
Ю. Безсмертний та А.Гуревич. 

Під впливом школи «Анна- 
лів» М. набула ознаки полідис- 
циплінарного наук. напряму, 
тісно пов'язаного з етнологією, 
археологією, географією, соціо- 
логією тощо, який користується, 


крім традиційних, їх джерелами 
та методами дослідження. Вини- 
кло поняття історичної, чи куль- 
турної, антропології (див. Антро- 
пологія історична), яке розповсю- 
джувалося й на М. 

Втім уже в 1980-ті рр. в М. 
почалося відродження інтересу 
до індивідуальних людей і подій 
та, у зв'язку з цим -- до політ. іс- 
торії. Показовим є звернення до 
цих аспектів Ж. Ле Гоффа -- ме- 
тра культ. антропології -- у книзі 
1996 «Людовік Святий». Не тіль- 
ки тривалі процеси та закономір- 
ності варто вивчати історику -- 
вважають багато хто з сучасних 
медієвістів, слідом за теоретика- 
ми мікроісторії К.Гінцбургом та 
К.Поні. Цікавими є доля кон- 
кретної людини, нещоденні си- 
туації, виключні випадки, про які 
розповідають  «несерійні»  се- 
редньовічні джерела. «Мікропід- 
ходи» за часи глобалізації знай- 
шли собі прихильників серед 
науковців різних країн. 

Сучасна М. є природною ча- 
стиною істор. науки з її виклика- 
ми та безперервним пошуком. У 
широкому сенсі термін «медієві- 
стика» застосовується також що- 
до студій із середньовічної історії 
країн Сх. Європи та ін. регіонів 
світу. Досить широко ним кори- 
стуються укр. фахівці з відповід- 
ного періоду вітчизн. історії. 

Літ.: Киетег ЕК. Сезсрісіїв дег пеце- 
теп Нізіогіовтарріє. Мійпспеп--Вегіїп, 
1911; Соосп С.Р. Нізогу апа Нізгогіапя 
іп оїБе Міпегеепії Сепійгу. Г опетап5, 
1913; Бузескул В.П. Всеобщая история 
и ее представители в России в ХІХ и 
начале ХХ века, ч. 1-2. Л., 1929-31; 
Вайнштейн О.Л. Историография сред- 
них веков в связи с развитием исто- 
рической мьсли от начала средних 
веков до наших дней. М.--Л., 1940; 
Барг М.А. Зпохи и идеи: Становлениє 
историзма. М., 1957; Косминский Е.А. 
Историография средних веков. М, 
1963; Його ж. Проблемь английского 
феодализма в историографий средних 
веков: Сборник статей. М., 1963; Гут- 
нова Е.В. Историография историй 
средних веков (середина ХІХ в.-- 
1917 г.) М., 1974; Добиаш-Рожде- 
ственская О.А. Источниковедение За- 
падного средневековья. В кн. Доби- 
аш-Рождественская О.А. Культура за- 
падноевропейского средневековья: 
Научное наследиєе. М., 1987; ТРе Разі 
апа Кигиге ої Медіеуа! 5їидіе5. Ба. Л 
Мап Епееп. Моїге Брате, 1994; Датісо 
Н., Хамааі! /.В. Медіемаї Зсроіат5рір: 
Віовгарріса! 5тидіе5 оп їе Еогтагоп 
об а ШРізсіріїпе, уоі. 1--2. Мем УогкК, 
1995--98; Іеєег5 С.С. Нізіогіовгарпу іп 
Ше Туепісї Сепішгу. Наппоуег, 1997; 
Сиєттеай А. І амепіг Ф'ип ра5586 іпсег- 


(аїп: Оисіїе Бізіоїге ди Моуеп Аге ай 
ХХІ? зігсіе? Рагіз, 2001; Дюпон-Мельни- 
ченко Ж.-Б., Ададуров В. Французька 
історіографія ХХ століття. Львів, 2001; 
Репина Л.П., Зверева В.В., Парамонова 
М.Б. История исторического знания. 
М., 2004; Зльфоно Й.Я. Изучение про- 
блем культурь Возрождения в отече- 
ственной науке 60--80-х годов ХХ в. 
В кн.: Средневековьй город, вьш.17. 
Саратов, 2006; Яковенко Н. Вступ до 
історії. К., 2007; Свешников А. Совет- 
ская медиевистика в идеологической 
борьбе конца 1930--1940-х годов. 
«Новоє  литературноє  обозрениєе», 
2008, Мо 90; Те саме. Меб: Полит.ру 
(пир://миум рос ги/гезеатсв /2008 / 
07/09 / тедіемізіка Питі). 


І.В. Нємченко. 


МЕЖЕНКО (справжнє прізв. -- 
Їванов) Юрій Олексійович (18 
(06).06.1892--24.11.1969) -- кни- 
гознавець, бібліограф, історик 
к-ри, літературознавець. Н. в 
м. Харків у сім'ї лікаря. Закінчив 
філол. ф-т Моск. ун-ту (1917). 
Співробітник бібліотечно-архів. 
відділу мін-ва нар. освіти (1918), 
зав. справами (директор) Гол. 
книжкової палати (1919). Член к- 
ту із заснування та голова Ради 
бібліотекарів (перший директор, 
1920-22) Всенар. б-ки України 
при УАН (див. Бібліотека націо- 
нальна України імені В.Вернадсь- 
кого). Директор Українського нау- 
кового інституту книгознавства 
(УНІК; 1 серпня 1922 -- 7 серпня 
1931). Редагував ж. «Бібліологічні 
вісті» (1923--31) та «Труди» УНІ- 
Ку (т. 1--4; 1926--30). Як один з 
керманичів укр. книгознавства 
зазнав цькування, внаслідок чого 
виїхав до Росії. Гол. бібліотекар 
Держ. публічної б-ки ім. М.Сал- 
тикова- Щедріна в Ленінграді 
(нині м. Санкт-Петербург; 1934 
--45). Директор Б-ки АН УРСР 
(6 квітня 1945 -- І лютого 1948). 
Керував підготовкою «Репертуа- 
ру української книги, 1798-- 
1914». Після нових нагінок 5 лю- 
того 1948 виїхав до Ленінграда. 
1950 вийшов на пенсію. Зав. ре- 
дакції бібліографії Гол. редакції 
УРЕ в Києві (1960--62). 

З 1911 збирав колекцію 
«Шевченкіани» (понад 15 тис. 
одиниць зберігання). Автор праць 
«Перспективи розвитку великих і 
наукових бібліотек на Україні» 
«(Бібліологічні вісті», 1926, Мо 2), 
«Теоретичні передумови органі- 
зації української бібліографічної 
роботи» (Там само, 1926. Хо 4), 
«Актуальні питання української 
бібліографії» («Життя й револю- 


ція», 1927, Мо 9), «Українська 
книжка часів Великої революції» 
(Київ, 1928; відбитка з вид.: 
«Життя й революція», 1927, Мо 
10-12), «До питання про вия- 
влення динаміки літературного 
процесу бібліографічним мето- 
дом» («Бібліологічні вісті», 1930, 
Мо 2). Уклав бібліографічні по- 
кажчики «Чужомовне письмен- 
ство в українських перекладах» 
(«Життя й революція», 1929, 
кн.4--8; разом з М.Яшеком) та 
«Русская техническая периодика, 
1800--1916 гг.» (Москва--Ленін- 
град, 1955). Великий резонанс 
мали статті М. «Творчість індиві- 
дуума і колектив» («Музагет», 
1919, Мо 1/3), «Європа чи Прос- 
віта?» («Життя й революція», 
1925, Мо 5). 

П. у м. Київ. 

Літ.: Юрій Олексійович Меженко: 
Матеріали до біографії. К, 1994; Стрі- 
шенець Н. Бібліографічна спадщина 
Юрія Меженка. К., 1997. 


С.І. Білокінь. 


МЕЖИГІРСЬКИЙ  КОЗАЦЬ- 
КИЙ ЛІТОПИС -- визначна 
пам'ятка укр. історіографії 17 ст. 
Зберігся в Київському Межигір- 
ському  Спасо- Преображенському 
монастирі як частина рукописної 
збірки уставника цього монасти- 
ря Їллі (Кощаківського), який 
помер 1720. Це типовий взірець 
т. зв. короткого козац. літопису 
17 ст. (див. Козацькі літописи). 
Згідно з характером, патріотич- 
ним настроєм і майже живою 
нар. мовою, можна твердити, що 
його автором був хтось із освіче- 
них запорожців, який доживав 
свого віку в Межигірському мо- 
настирі. Літопис складається з 41 
оповідання, які охоплюють істор. 
події з 1608 до 1700. із них 13 
прямо чи посередньо стосуються 
самого монастиря, який протя- 
гом своєї двохсотрічної історії 
підтримував якнайтісніші зв'язки 
з Запорозькою Січчю (у 2-Й пол. 
17 ст. запороз. козаки вважали 
Вольності Війська Запорозького 
низового «парафією» Межигірсь- 
кого монастиря). У літописі по- 
дано важливіші істор. і політ. по- 
дії 1-ї пол. 17 ст. всієї України, 
особливо зазначено протипольс. 
козац. війни, що їх очолюва- 
ли гетьмани М.Жмайло, В.Томи- 
ленко, П.Бут, Я.Острянин, пол- 
ковник П.Скидан. З поразкою 
останніх, пише автор, пов'язано 
заснування Чугуївської слободи, 


а також призначення 1638 в ко- 
зац. полки польс. полковників 
(див. Ординація Війська Запорозь- 
кого 1638). У творі згадуються ви- 
датні укр. культ. й церк. діячі 
Йов (Борецький), Петро (Могила), 
Сильвестр (Косов), Інокентій (П- 
зель), а також імена польс. коро- 
лів, полководців, моск. царів, 
воєвод, патріархів. 

Докладно оповідається про 
переможний хід національно- 
визвольної війни під орудою 
Б.Хмельницького (див. також На- 
ціональна революція 1648--167б), 
зазначено смерть гетьмана. Автор 
пише про політику наступників 
Б.Хмельницького, починаючи 
від Ю.Хмельницького і кінчаючи 
і. Мазепою, союз П.Дорошенка з 
турец. султаном Мегмедом ТУ, 
українсько-рос. відносини політ. 
змісту. З істор. подій 2-ї пол. 17 
ст. виділяє спустошення Києва 
військом кн. Я.Радзивілла та по- 
разку військ Б.Шереметьєва під 
м-ком Чуднів (див. також Чуднів- 
ський договір 1660), похід польс. 
короля Яна П Казимира Ваза, зу- 
пиняється на розриві відносин 
лівобереж. гетьмана Ї.Брюховець- 
кого з Москвою, зазначає невда- 
лий похід Ї.Самойловича і кн. 
В.Голіцина в Крим (див. Кримські 
походи 1687 і 1689), похід Ї.Мазе- 
пи і Б.Шереметьєва до фортеці 
Казікермен (нині м. Берислав) та 
участь козац. полків під орудою 
Я.Лизогуба в здобутті Азова (див. 
також Азовсько-Дніпровські похо- 
ди 1695-- 1696). 

В літописі йдеться про окре- 
мі татарсько-турец. наскоки на 
Україну і спустошення Полтав- 
щини, Переяславщини, Чигири- 
на, Кам'янця (нині м. Кам'янець- 
Подільський), події, що сталися в 
Москві в останній чверті 17 ст. В 
деяких оповіданнях описано сти- 
хійні лиха: пожежу в Київ. замку, 
посушливі роки, великі морози, 
нашестя сарани, чума, землетру- 
си, сонячне затемнення тощо. 
М.клл. -- одне із джерел великих 
літописних праць 18 ст., цінна 
хроніка з історії України 17 ст. 

Дж. Межигорская летопись. В 
кн. Сборник летописей, относящихсяЯ 
к истории Южной и Западной Руси..., 
К., 1888. 

Літ. Дзира Я. Межигірський ко- 
зацький літопис як пам'ятка українсь- 
кої історіографії ХМІ ст. В кн. На 
пошану 80-річчя професора Теодора 


Мацьківа. К., 1999. 
Я.І. Дзира| 


МЕЖИГІРСЬКИЙ СКАРБ -- 
комплекс прикрас 3 ст. кола ви- 
їмчастих емалей. Випадково 
знайдений наприкінці 19 ст. по- 
близу Київського Межигірського 
Спасо- Преображенського  мона- 
стиря неподалік від м. Вишгород. 
До скарбу входили бронзові фі- 
була та ланцюг складної кон- 
струкції з ажурних ланок, при- 
крашені червоною та зеленою 


Межигірський скарб. 


емаллю, а також фрагмент широ- 
кого браслета, шийні гривни, під- 
віски-дзвіночки, пластинчасті 
вінчики, круглі та трапецієподіб- 
ні підвіски з карбованим орна- 
ментом. М.с., очевидно, пов'яза- 
ний з київською культурою. 

Літ. Хойновский И.А. Археологи- 
ческиє сведения о предках славян и 
Руси. К., 1896; Корзухина Г.Ф. Пред- 
Меть убора с вьемчатьми змалями 
У-- первой половиньт УІ в. н. е. в 
Среднем Поднепровье. В кн. Свод 
археологических Иисточников, вь6тп. 
Е1--43. Л., 1978; Гороховский Е.Л. 
Хронология украшений с вьемчатой 
змалью Среднего Поднепровья. В кн.: 
Материальт по хронологий археологи- 


ческих памятников Украйнь. К., 
1982. 


Р.В. Терпиловський. 


МЕЖИРІЧ, археологічна пам'ят- 
ка -- унікальна пам'ятка палеолі- 
ту пізнього. Розташовується в с. 
Межиріч Канівського р-ну Чер- 
кас. обл., на мисі, проти впадін- 
ні р. Росава в Рось (прит. Дні- 
пра). Відкрита І. Підоплічком. 
Тут, на глибині біля 3 м у лесо- 
подібному суглинку, досліджено 
залишки 4-х господарсько-по- 
бутових комплексів. Пам'ятка 
включала округлі житла діаме- 
тром 5--6 м із різноманітною об- 
кладкою стін із кісток мамонта, 
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В.І. Межлаук. 


ями-сховища, внутрішні і зов- 
нішні вогнища, вироб. центри. 
Комплекс крем'яних знарядь мі- 
стить мікроліти із затупленим 
краєм у вигляді ланцетоподібних 
вістер і прямокутників, різці різ- 
них типів, кінцеві скребачки ско- 
рочених пропорцій, проколки 
тощо. Кістяні знаряддя предста- 
влені молотками з рогу пн. оле- 
ня, руків'ями з отворами, лощи- 
лами, проколками, уламками на- 
конечників списів з бивнів. Зраз- 
ки мист-ва складаються із стилі- 
зованих жін. фігурок з бивня, 
прикрашених гравіруванням, 30- 
оморфної булавки, чисельних пі- 
двісок з місц. бурштину, прос- 
вердлених мор. черепашок, а та- 
кож кісток мамонта, прикраше- 
них розписом червоною вохрою 
та зі штрихованим гравіруван- 
ням. Фауністичні рештки нале- 
жать мамонтові, бізонові, пн. 
оленю, коню, ведмедю, росомасі, 
песцю, зайцеві тощо. Пам'ятка 
датується віком 14--15 тис. років 
тому. Вона має прямі аналогії в 
комплексах Гінці, Добраничівка, 
Семенівка І--ПІ і Фастів, котрі 


Межиріч. Міські 
ворота. Фото 2006. 


Межиріч. Троїцький 
монастир-фортеця. 
Фото 2008. 


пов'язані з епіграветською культ. 
традицією (див. також Гравет). 

Літ: Пидопличко И.Г. Межирич- 
ские жилища из костей мамонта. К., 
1976; уеспепізеу  У.5. Кадіосагбоп 
спгопоіову їог ре Юррег Раіеоїйіс 5і- 
125 оп Ше Базі Еигореап Ріаїп. В кн.: 
Вгот Козіепкі го Сіоміз: Юррег Раїсо- 
Штіс-- Раїео-пдїап Адаргацйопя. Мем/ 
Уогк -- Гопдоп, 1993. 


Д.Ю. Нужний. 


МЕЖИРІЧ -- село Острозького 
р-ну Рівненської області. Розта- 
шоване при впадінні р. Свитень- 
ка в р. Вілія (прит. Горині, бас. 
Дніпра), за 3 км від м. Острог. 
Уперше згадується в писемних 
джерелах під 1396. У 15--17 ст. 
належало до родової власності 
князів Острозьких і було припи- 
сане до Острозького замку. 1605 
отримало магдебурзьке право. 

На території села збереглися 
залишки поселення (15--17 ст. до 
н. е.), давньорус. городища з вала- 


Межиріч. Піч для опалення замку. 
Фото 2008. 


ми (11--13 ст.), а також пам'ятки 
нац. значення: міські ворота (16 
ст.), піч для опалення замку (17 
ст.) та Троїцький монастир-фор- 
теця (15--17 ст.), який належить 
до найвизначніших історико-ар- 
хіт. ансамблів України доби ре- 
несансу (див. Відродження) і Є 
основою унікального середньо- 
вічного оборонного комплексу. 
1968 с. Межиріч включене до пе- 
реліку істор. міст і населених 
пунктів України. 

Літ. ЇМІС Української РСР: Рів- 
ненська область. К., 1973; Памятники 
градостроительства и архитектурь Ук- 
райнской ССР, т. 3. К., 1985; Цинка- 
ловський 0. Стара Волинь і Волинське 
Полісся, т. 2. Вінніпег, 1986; Памят- 
ники истории и культурь Украйнской 
ССР. К., 1987; Жарких М. Волинь: ен- 
циклопедичний бібліографічний слов- 
ник. К., 2007; Замки та храми Украї- 
ни. Меб: Пигр://ммм.савійев.сотма/ 
те?Ппиті/; Україна. Державна служба 
туризму і курортів. М/еб: рієр://м/млу. 
тойгізт.боуша; Піср://иКк.міКіреадїа.оге/ 
мікі/ Межиріч. 

С.І. Кот. 


МЕЖЛАУК Валерій (Іванович 
(19.02.1893--29.07.1938) -- рад. 
діяч. Брат Ї.Межлаука. Н. в м. 
Харків у сім'ї вчителя. Закінчив 
історико-філол. (1914) та юрид. 
(1917) ф-ти Харків. ун-ту. В ре- 
волюц. русі з 1907. Був членом 
Російської соціал-демократичної 
робітничої партії (меншовиків). 
Працював викладачем у Харків. 
ун-ті (нині Харківський національ- 
ний університет). З осені 1916 в 
армії. 1917 -- член Харків. к-у 
РСДРП(б), до лав якої вступив у 
липні 1917, і Харків. ради робітн. 
і солдатських депутатів. Брав 
участь у створенні Червоної гвар- 
дії, був членом Харків. губернсь- 
кого військ. революц. к-ту та 
штабу по боротьбі з контррево- 
люцією. У лютому--березні 1918 
-- нар. комісар фінансів Донець- 
ко-Криворізької Радянської Респу- 
бліки, член обласного  к-ту 
РКП(б) Донбасу та Надзвичай- 
ного штабу оборони. З травня 
1913 до березня 1920 займав ряд 
керівних посад у Червоній армії 
(див. Радянська армія), у т. ч. нар. 
комісара та заст. нар. комісара з 
військ. справ УСРР. 1920-24 - 
на керівній роботі на залізнично- 
му транспорті. 1924-26 -- член 
президії Вищої ради нар. госп-ва 
(ВРНГ) СРСР і заст. голови Го- 
ловметалу. 1926--31 був началь- 
ником Головметалу, заст. голови 


ВРНГ СРСР. 1931--34-- 1-й 
заст. голови Держплану СРСР. 
1934--37-- заст. голови РНК 
СРСР та голови Ради праці та 
оборони СРСР, голова Держпла- 
ну СРСР. 1937 кілька місяців 
працював на посадах наркома 
важкої пром-сті СРСР та нарко- 
ма машинобудування СРСР. 

Автор брошур і статей з пи- 
тань екон. розвитку країни. Відп. 
редактор газ. «За індустріаліза- 
цію». 

У грудні 1937 заарештований, 
у липні 1938 засуджений до роз- 
стрілу. Страчений. 

Реабілітований 1956. 

Літ:  Межлаук Ф.К. Активний 
діяч Комуністичної партії (до 70-річчя 
з дня народження В.Ї.Межлаука). 
«УЇЖ», 1963, Хо 1; Бреславец Ф.К. 
Верньй сьн партиий (к 70-летию со 
дня рождения В.Й. Межлаука). «Во- 
прось историй КПСС», 1963, Мо 2; 
Воблов І.В. 90-річчя з дня народження 
В.І. Межлаука. «УЖ», 1983, Мо 2. 


В.1.Прилуцький) 


МЕЖЛАУК Іван Іванович (12.10 
(30.09).1891--26.04.1938) -- рад. і 
парт. діяч. Брат В.Межлаука. Н. 
в м. Харків у сім'ї вчителя. З 1911 
брав участь у революц. русі. Пі- 
сля закінчення 1912 історико-фі- 
лол. відділення Харків. ун-ту 
працював учителем у г-зіях Хар- 
кова. 1916 склав екзамени за 
навч. курс юрид. ф-ту Харків. ун- 
ту. 1917 став членом Харків. ради 
робітн. і солдатських депутатів, 
брав участь в організації рад на 
Харківщині та солдатських комі- 
тетів на Зх. фронті, член рево- 
люц. к-ту в м. Брянськ (нині мі- 
сто в РФ). У січні-березні 1918 
був нар. комісаром юстиції в До- 
нецько-Криворізькій | Радянській 
Республіці. З квітня 1918 -- секре- 
тар Казанської ради робітн. і 
солдатських депутатів, комісар 
батальйону у боях проти білоче- 
хів. З червня 1918 працював гу- 
бернським військ. комісаром, 
членом губернського к-ту РКП(б). 
У серпні--грудні 1918 був військ. 
комісаром Приволзького військ. 
округу. Потім, до травня 1919, 
займав посаду гол. начальника 
постачання Червоної армії (див. 
Радянська армія), а в червні-- 
грудні був начальником Центр. 
управління постачання Червоної 
армії. У лютому--травні 1920 -- 
комісар Катеринославської заліз- 
ниці. До жовтня 1920 був членом 
РВР 4-1 армії, а потім, до листо- 
пада -- комендантом Чорномор. 


укріпленого р-ну. З 1921 очолю- 
вав Петровський металургійний 
завод ( Єнакієве) та трест Півден- 
сталь. З лютого 1922 -- уповнова- 
жений Наркомату шляхів сполу- 
чення на Донец. залізницях. 
Протягом 1923--25 був головою 
«Турбавовни», Середньоазійської 
екон. ради, Середньоазійського 
бюро ЦК РКП(б), секретарем 
ЦК КП(б) Туркменістану. 1926-- 
29 працював в апараті ЦК 
ВКП(б). 1929 був призначений 
секретарем Тамбовського окруж- 
ного к-ту ВКП(б). З грудня 
1930-- секретар Ради праці та 
оборони СРСР і заст. керуючого 
справами РНК СРСР. У травні 
1936 -- листопаді 1937 -- голова 
Всесоюзного к-ту зі справ Вищої 
школи при РНК СРСР. Заареш- 
тований у грудні 1937, засудже- 
ний до розстрілу 25 квітня 1938. 
Наступного дня страчений. 

Реабілітований 4 квітня 1956. 

Літ: Из историий гражданской 
войнь в СССР. Сборник документов 
и материалов, т.І. М., 1960; Смиьков 
Г.О. Братья Межлауки. В кн.: Борць 
за счастье народноє. Казань, 1967. 


В.І.Прилуцький. 


МЕЖОВА КОМІСІЯ 1705 - 
двостороння комісія Рос. д-ви та 
Османської імперії, створена на 
виконання положень Констан- 
тинопольського мирного договору 
1700 для делімітації кордонів цих 
д-в. 

Попередні переговори пред- 
ставників сторін відбулися влітку 
1704. 

Куратором рос. делегації був 
генерал-фельдмаршал граф Ф.Го- 
ловін. Головою рос. делегації бу- 
ло призначено каргопольського 
намісника думного дяка О.Укра- 
інцева, членами -- колишнього 
київ. козац. полковника Г.Ко- 
ровку-Вольського та генерального 
бунчужного Д. Максимовича. О.Ук- 
раїнцев провів консультації та 
наради з гетьманом Ї.Мазепою та 
генеральною старшиною Гетьман- 
щини, а також, листовно, із Ко- 
шем Запорозької Січі. 28 травня 
1704 він прибув на місце зустрічі 
делегацій на р. Інгул (прит. Пд. 
Бугу). 

Куратором осман. делегації 
був  сілістрійський  бейлербей 
Юсуф. Очолював делегацію ага 
Ібрагім, а з жовтня 1705 -- паша 
Коч Магмет. Також до делегації 
входили представники від Крим- 
ського ханату. Осман. делегація 


прибула на місце з'їзду напри- 
кінці липня. 

Остаточно місцем з'їзду було 
визначене урочище Мигія на р. 
Пд. Буг. 

Делімітація території, яка бу- 
ла місцем спільного госп. вико- 
ристання Запорозької Січі та 
Крим. ханату, викликала проте- 
сти останніх. Крим. ханат висту- 
пив проти делімітації як такої. 
Запороз. Січ в особі кошового 
отамана К.Гордієнка вимагала 
розширити свої кордони на пд. 
до Дніпровсько-Бузького лима- 
ну, спираючись на факти госпо- 
дарювання на нерозмежованих 
землях, а також на перекази про 
давні запороз. володіння. З її бо- 
ку було проголошено заяви та 
здійснено акції, спрямовані на 
залякування комісарів сторін. 

Результатом роботи М. к. ста- 
ла делімітація кордону на право- 
береж. частині Нижнього Подні- 
пров'я: від Пд. Бугу (у місці впа- 
діння до неї р. Синюха) до Дні- 
пра (тобто у межах сучасних Ми- 
колаївської області та Херсонської 
області). Розмежування на Ліво- 
бережжі Дніпра осман. делегація 
здійснювати відмовилася Й від- 
клала це питання на невизначе- 
ний термін. 

22 жовтня 1705 сторони під- 
писали «Запис межовий» -- акт 
розмежування та карту кордону. 
Документ, який не має поділу на 
статті чи абзаци, написано польс. 
мовою, перекладено рос. та ту- 
рец. мовами та засвідчено в усіх 
трьох варіантах. У «Записі» виз- 
начається лінія кордону за топо- 
німічними прикметами, а також 
повторюються деякі положення 
Константиноп. мирного договору 
1700. 25 жовтня 1705 М.к. при- 
пинила свою роботу. 

У результаті роботи цієї комі- 
сії вперше було визначено пд.-сх. 
кордон Запороз. Січі, за нею зак- 
ріплено спірні не розмежовані 
раніше землі. 

Літ.: Кащенко А. Кость Гордієнко- 
Головко: Останній лицар Запоріжжя. 
Катеринослав, 1917; Яворницький Д.І. 
Історія запорозьких козаків, т. 3. К., 
1993; Кордони Війська Запорозького 
Та ДІЯЛЬНІСТЬ російсько-турецької ме- 
жової комісії 1705 р. Запоріжжя, 2004. 

О.В. Кресін. 


МЕЗЕНЦЕВА Галина Георгіївна 
(15.09.1923--24.11.1997) -- архео- 
лог, музеєзнавець, фахівець у га- 
лузі археології давніх слов'ян та 
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МЕЗЕНЦЕВА 


Т.І. Межлаук. 


Г.Г. Мезенцева. 
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МЕЗЛЕВА 


Київської Русі. Д-р істор. н. 
(1969), проф. (1970). Н. в м. Київ. 
Закінчила істор. ф-т (1946), аспі- 
рантуру при кафедрі археології 
Київ. ун-ту (1946--49), 1950 захи- 
стила канд. дис. на тему: «Тера- 
коти Ольвії та їх значення як іс- 
торичного джерела», 1969 -- док- 
торську дис. на тему: «Давньо- 
руське місто Родень: Княжа го- 
ра». 1950--1976 працювала на ка- 
федрі археології та музеєзнавства 
Київ. ун-ту (нині Київський на- 
ціональний університет імені Та- 
раса Шевченка) старшим ви- 
кладачем (1950--59), доцентом 
(1959--70), професором (1970-- 
76), викладала курси з археології 
Київ. Русі, стародавніх слов'ян, 
історії і теорії музейної справи та 
краєзнавства. 1976--86 працюва- 
ла у відділі Пн.-Зх. Причорно- 
мор'я Їн-ту археології АН УРСР, 
де започаткувала дослідження на 
цій території слов'ян. пам'яток, 
зокрема у м. Білгород-Дністров- 
ський; викладала в Одес. ун-ті 
(нині Одеський національний уні- 
верситет) курси: «Археологія 
Давньої Русі», «Культура Київ- 
ської Русі», «Музеєзнавство». З 
1986 обіймала посаду старшого 
наук. співробітника давньорус. 
відділу Ін-ту археології АН УРСР 
(з 1991 -- Ін-т археології АН Ук- 
раїни, з 1994 -- Інститут архео- 
логії НАН України). 

М. належить значний доро- 
бок в укр. археол. науці. Вона 
досліджувала античні міста Пн. 
Причорномор'я (див. Античні 
держави Північного  Причорно- 
мор'я), Канівське поселення полян 
та давньоруські міста -- Київ, 
Родень, Білгород, Білгород- 
Дністровський, керувала Канів- 
ською (1957--64), Білгородською 
(1965--75), Білгород-Дністров- 
ською (1977--83) археол. експе- 
диціями. 

Автор понад 100 наук. та нау- 
ково-популярних праць. За 11-ма 
її сценаріями були зняті науково- 
популярні та учбові фільми: «У 
истоков Киевской Руси» (у 3-х 
частинах). К., 1964; «Древній Ки- 
їв», ч. 1. К., 1971; «З глибин ві- 
ків», ч. 2-3. К., 1971; «Час зали- 
шає сліди», ч. 4. К., 1972; «Свід- 
ки минулого». К., 1973; «Древній 
Білгород», ч. 1-3. К., 1970--73; 
«Місто над Десною» (Чернігів), 
ч. 1-2. К., 1974. 

Праці: Музеї України. К., 1959; 
Нариси музейної справи. К., 1959 (у 
співавт.); Канівське поселення полян. 


К., 1965; Давньоруське місто Родень 
Княжа Гора. К., 1968; Про топогра- 
фію стародавнього Білгорода. «УЇЖ», 
1968, Мо 8; Музеєзнавство. К., 1980; 
Дослідники археології України: Ен- 
циклопедичний довідник. Чернігів, 
1997. 

Літ: Галина Мезенцева. В кн.: 
Мезенцева Г. Дослідники археології 
України: Енциклопедичний словник- 
довідник. Чернігів, 1997; Пам'яті Га- 
лини Георгіївни Мезенцевої. «Архео- 
логія», 1998, Мо 3; Самойленко Л.Г. 
Мезенцева Галина Георгіївна. В кн.: 
історичний факультет Київського на- 
ціонального університету ім. Т.Шев- 
ченка: минуле й сьогодення. К., 2004. 


С.П. Юренко. 


МЕЗЛЕВА -- податок з селян у 
господарських  (великокнязів- 
ських) і панських маєтках Вели- 


кого князівства Литовського. На 
укр. землях поширений у 15--16 
ст. Назва походить від литов. 
теліама (птеліома) -- данина. По- 
даток платили як натурою -- ху- 
добою, домашньою птицею, яй- 
цями, так і грішми. 

Літ.: Любавский М. Областное де- 
лениє и местное управлениє Литов- 
ско-Русского государства по времени 
издания первого Литовского статута. 
М., 1892; Акть Литовской метрики, 
т. 1, вп. 2. Варшава, 1897. 

Н.О. Герасименко. 


МЕЗОЛІТ - середньокам'яний 
вік (див. також Археологічна пе- 
ріодизація). Вища фаза розвитку 
мисливського госп-ва, у надрах 
якої зріє його остаточна криза. 


РАННІЙ МЕЗОЛІТ на ТЕРИТОРІЇ УКРАЇНИ. УПІ--УП тис. до н.е. 
За Л. Залізняком 


Масштаб 1:15000000 


Ч "деботин 39, РУ 5 
КУЛЬТУРА : Криниці " 


Межі та напрями 
Р я. поширення 
і археологічних культур 


Пам'ятки 

археологічних культур: 

о зимівниківської 
кудлаївської 
кукрецької 
пісочнорівської 
шпанської 


УОР 


Державний 


Фатьма-Коба 87--------- ПІПАНСЬКА 
Е МОРЕ КУЛЬТУРА 


Межі та напрями 
"упоширення 
Й і археологічних культур 


Пам'ятки 
археологічних культур: 
гребениківської 

донецької 
кукрецької 
мурзак-кобинської 
пісочнорівської 
платовоставської 
яніславицької 


ПІЗНІЙ МЕЗОЛІТ на ТЕРИТОРІЇ УКРАЇНИ. УП--УТ тис. до н.е. 
За Л. Залізняком 
Масттаб 1:15000000 


Державний 
кордон 
України 


Мікроліти мезолітичних культур 
України: кудлаївської (1), 
яніславицької (2), пісочнорівської (3), 
кукрекської (4), зимівниківської (5), 
донецької (6), гребениківської (7) 
та мурзаккобинської (8). Кремінь. 


Основою мезолітичної економіки 
було неспеціалізоване індивіду- 
альне полювання за допомогою 
лука та стріл на лісових нестад- 
них копитних. Археол. ознакою 
М. є повсюдне поширення лука, 
що фіксується масовими знахід- 
ками мікролітичних наконечни- 
ків стріл-- мікролітів. М. у 
Європі почався з різкої деграда- 
ції сканд. льодовика бл. 8 тис. 
років до н. е. і скінчився 4-5 
тис. років до н. е. з поширенням 
неолітичної кераміки та відтво- 
рювальних форм госп-ва (земле- 
робство, скотарство). 

Криза мисливства та лук зі 
стрілами, як визначальні особли- 
вості мезолітичної доби, поши- 
рилися в помірній зоні Євразії, 
перш за все через різку зміну 
природно-кліматичних умов. Пі- 
сляльодовикове потепління 8 
тис. років до н. е. призвело до 
швидкого заростання безкраїх 
прильодовикових тундро-степів 
Євразії сосново-березовими ліса- 
ми. Як наслідок на зміну вели- 
чезним стадам прильодовикових 
травоїдних (мамонтів, бізонів, 
коней, пн. оленів тощо) прий- 
шли нечисленні нестадні лісові 
копитні (тур, лось, олень, кабан). 
Нестача дичини зумовила поши- 
рення більш ефективної мислив- 
ської зброї (лук, стріли), що ос- 
таточно підірвало поголів'я про- 
мислових тварин і зумовило гло- 
бальну кризу мисливського госп- 
ва. Перехід до відтворювальних 
форм економіки, властивих на- 
ступній неолітичній добі, став 
неминучим (див. також Неолі- 
тична революція). 


Мезолітичне сусп-во характе- 
ризується індивідуалізацією спо- 
собу життя, яка виявилася в 
частковому господарсько-побу- 
товому усамостійненні сім'ї від 
общини (див. Первісна община), 
завдяки поширенню ефективної 
індивідуальної мисливської зброї 
-- луків та стріл. Поглибилася ет- 
нічна диференціація людства, пе- 
реконливим свідченням чого ста- 
ла поява численних археологічних 
культур на мезолітичній карті 
Європи. Лише на території Укра- 
їни їх налічується близько десят- 
ка. Більшість дослідників вважає 
такі археол. к-ри слідами меш- 
кання первісних етносів мезолі- 
тичної доби. 

Літ. Давня історія України, т. 1. 
К., 1997; Залізняк Л.Л. Передісторія 
України Х--У тис. до н. е. К., 1998. 


Л.Л. Залізняк. 


МЕЇР, Меїр бен Самуель зі Щеб- 
жешина (серед. 17 ст.) -- єврейс. 
реліг. поет і хроніст. Автор вір- 
шованої хроніки «Цок га-іттім» 
(«Важкі часи»; Краків, 1650), що 
була призначена для читання під 
час постів, пов'язаних з єврейс. 
мучениками. Хроніка містить ва- 
жливі відомості про події почат- 
ку національної революції 1648-- 
1676, основані на розповідях уті- 
качів та власних спостереженнях 
автора, який навесні 1649 пере- 
бував в околицях Замостя (нині 
м. Замосць, Польща). Твір був 
написаний невдовзі по тих по- 
діях (плагіат з нього з'явився у 
Венеції (Їталія) 1656 під іменем 
ієшуа бен Давида зі Львова). 


Літ: Еврейские хроники ХМІЇ 
столетия  (зпоха  «хмельничиньг»). 
М.--Иерусалим, 1997. 


Д.С. Вирський. 


МЕЇР (Меєрсон) Голда (уродже- 
на Мабович; 1898--1978) -- пре- 
м'єр-міністр Ізраїлю 1969--74. Н. 
в м. Київ у сім'ї теслі, яка 1906 
емігрувала до США й оселилася 
в Мілуокі (шт. Вісконсін). 1917 
вийшла заміж за Моріса Меєр- 
сона. 

Спогади раннього дитинства 
про єврейс. погроми в Фосійській 
імперії, звістки про масові вбив- 
ства євреїв під час громадян. 
війни 1918--22 в Росії, а також 
знайомство з творами  єврейс. 
нац. мислителів привели М. до 
сіонізму. 1915 вона вступила до 


партії Поалей Ціон. Взимку 1918 
їде на Американський єврейсь- 
кий конгрес у Філадельфію, як 
депутат від Мілуокі. 

1921 М. репатріювалася до 
Ерец-Їсраєль (Палестини), де 
оселилася в кібуці Мерхавія. Че- 
рез рік вона була направлена на 
з'їзд кібуцного руху, як депутат 
від Мерхавії. На з'їзді зустріла 
багатьох лідерів робітничого ру- 
ху, у тому числі і Бен-Гуріона. 
Громад. активність дозволила 
отримати роботу в єрусалимсько- 
му відділенні комітету цивільно- 
го будівництва «Солел Боне». 
1928 була обрана секретарем ви- 
конкому Мо'єут хапо'лот (жіно- 
чий відділ робітничої партії Хі- 
стадрут), а 1932 направлена до 
США як емісар в орг-цію Пайор- 
нір уімен. 1932--34 М. була пред- 
ставником усіх жіночих організа- 
цій Палестини у США. Після по- 
вернення 1934 до Палестини М. 
була введена до виконкому Хі- 
стадруту, а потім призначена го- 
ловою політ. відділу. 

1940 М. брала активну участь 
в боротьбі єврейс. населення Па- 
лестини (ішува) з мандатною ад- 
міністрацією. Одним з важливі- 
ших питань, яким вона займа- 
лась у той час, було поновлення 
єврейс. еміграції у цей регіон. 
Брала участь у конференції, яку 
скликав Ф. Рузвельт у франц. ку- 
рорті Евіан-- ле-Бен з питань 
долі європейських біженців. 

Коли британська влада ареш- 
тувала в червні 1946 лідерів ішу- 
ва, М., яка була на той час чле- 
ном правління  Єврейського 
Агентства, була обрана дійсним 
головою його політ. відділу й та- 
ким чином -- головним пред- 
ставником ішува в переговорах з 
мандатною адміністрацією. 

У січні 1948 М. була напра- 
влена до США, щоб одержати 
підтримку амер. єврейства в бо- 
ротьбі ішува за незалежність і 
проти араб. агресії. За шість тиж- 
нів вона зібрала понад 50 млн до- 
ларів. Бен-Гуріон сказав: «Коли 
ми будемо писати історію нашої 
країни, то там буде розповідь про 
єврейську жінку, яка знайшла 
гроші, необхідні для створення 
держави». 

10 травня 1948, за чотири дні 
до проголошення незалежності 
Ізраїлю, М. таємно прибула до 


Г. Меїр. 
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Трансйорданії, де зустрілася з 
королем Абдаллою І з метою пе- 
реконати його відмовитись від 
нападу на Єврейс. д-ву. 

Після проголошення Д-ви Їз- 
раїль М. була призначена послом 
у Москві і займала цей пост з ве- 
ресня 1948 по квітень 1949. 

1949 була обрана до кнесету 
від партії Мапай і призначена 
на посаду міністра праці та соці- 
ального страхування у кабінеті 
Д. Бен-Гуріона. 

Також вона була представни- 
ком Ізраїлю в Організації Об'єд- 
наних Націй. Її промови з трибун 
ООН нерідко були центральною 
подією Генеральної Асамблеї Орга- 
нізації Об'єднаних Націй. 

У 67 років подала у відставку 
з поста міністра, але криза, яку 
спричинила шестиденна війна 
1967, змусила її повернутись до 
політики. М. активно сприяла 
об'єднанню партій Мапай, Рафі 
та Ахдут хаавода і стала генераль- 
ним секретарем об'єднаної ізра- 
їльської партії праці. 

26 лютого 1969 М. очолила 
уряд Ізраїлю. 1969 відвідала 
США з офіц. візитом. У тому ж 
році Їзраїльська партія праці під 
кер-вом М. одержала перемогу 
на виборах і вона знову очолила 
уряд. На посту прем'єр-міністра 
вона сконцентрувалась на вирі- 
шенні економічних та соціальних 
проблем. 1973 вона їздила у Ва- 
тикан та стала першим прем'єр- 
міністром Ізраїлю, який отримав 
аудієнцію у Папи Римського. 

М. висунула концепцію Ізра- 
їлю як центру світ. єврейства і 
заявила про підтримку Ізраїлем, 
його урядом боротьби рад. євреїв 
за право репатріації на свою іс- 
тор. Батьківщину. 

Вона прийняла амер. ініціа- 
тиву, згідно з якою Єгипет мав 
припинити «війну на виснажен- 
ня» у відповідь на зобов'язання 
Ізраїлю відійти до «безпечних і 
визначених кордонів», що були 
встановлені в ході мирного вре- 
гулювання арабо-ізраїл. конфлік- 
ту. Наслідком цього кроку був 
вихід блоку Гахал з коаліційного 
уряду. 

Незважаючи на перемогу у 
Війні Судного дня 1973, політ. і 
військ. прорахунки уряду викли- 
кали глубокі зміни в сусп. на- 
строях. Хоча після виборів у кне- 
сет 8-го скликання (31 грудня 


1973) Мапай знову змогла сфор- 
мувати уряд, на чолі якого стояла 
М., уряд був змушений піти у 
відставку в квітні 1974 після пу- 
блікації звіту комісії Ш.Аграната 
про причини поразок у початко- 
вий період війни. М. відмовилася 
від посади лідера партії і пішла з 
політ. арени. 

М. з 1972 -- віце-президент, з 
1976 -- почесний президент Со- 
ціалістичного інтернаціоналу. 

Похована на горі Герпля в 
Єрусалимі. 


Літ.: Краткая еврейская знцикло- 
педия, т. 5. Иерусалим, 1990. 


М.С. Бур'ян. 


МЕЙС Джеймс-Ернест (18.02. 
1952--03.05.2004) -- історик Ук- 
раїни, політолог, громад. діяч. 
Д-р історії (1981), професор. Н. у 
м. Мускогі (шт. Оклахома, США) 
в амер. робітн. родині. 1973 зі 
званням бакалавра закінчив іс- 
тор. ф-т ун-ту штату Оклахома. 
1973--81-- аспірант істор. ф-ту 
Мічиганського ун-ту. 1978 отри- 
мав ступінь магістра. 1978--80 


тон, 1988). «Збірник усних свід- 
чень Комісії з дослідження голо- 
ду в Україні» (Ога! Нізіогу Ргоїєесі 
об''бе Сопітіззіоп оп Ше ОКгаїпе 
Батіпе, уоі. 1-3, англ. мовою. 
Вашингтон, 1990). Комісія виз- 
нала голодомор 1932--33 в УСРР 
актом геноциду укр. народу. 

1990-91 М. -- старший наук. 
співробітник програми вивчення 
національностей і Сибіру Гаррі- 
манівського ін-ту радянології 
при Колумбійському ун-ті. 1991 
--93-- наук. співробітник Укр. 
науково-дослідної програми Іллі- 
нойського ун-ту та в 1993--94 -- 
консультант проекту «Україна» 
Їн-ту амер. плюралізму (Амер. 
єврейс. к-т, Чикаго). 

З 1993 постійно проживав в 
Україні (Київ). Працював провід- 
ним наук. співробітником Їн-ту 
нац. відносин і політології НАН 
України (з 1998 -- Інститут по- 
літичних і етнонаціональних дослі- 
джень НАН України). 2001--02 за 
сумісництвом -- професор Між- 
нар. християн. ун-ту (Київ). 


викладач Мічиганського ун-ту, 
Анн-Арбор. 1981--84 -- докторант 
Українського наукового інституту 
Гарвардського університету. Ра- 
зом з Р.Конквестом працював 
над проектом з дослідження голо- 
домору 1932-1933 років в УСРР, 
матеріалами до книги Р.Конкве- 
ста «Жнива скорботи: Радянська 
колективізація і голодомор». 1981 
захистив докторську дис. на тему: 
«Комунізм і дилеми національ- 
ного визволення: національний 
комунізм у Радянській Україні 
(1918--1933 рр.)». Підготував і 
видав книгу з такою ж назвою 
(Гарвард і Кембридж, Массачу- 
сетс, США, 1983). 1984--86 -- 
наук. співробітник Ін-ту україні- 
стики при Гарвардському ун-ті. 
Фахову діяльність учений зо- 
середжував на дослідженні голо- 
домору 1932--33 в УСРР, геноци- 
ду в Україні. 1984 він -- директор 
проекту «Усна історія українсь- 
кого голодомору». 1986--90 -- 
наук. керівник Комісії з дослі- 
дження голоду 1932--33 в Украї- 
ні при Конгресі й уряді США. 
Підсумком роботи комісії стали 
книги: «Рапорт Конгресові США 
Комісії з дослідження голоду в 
Україні» (Верогі го Сопеге55 ої 
Фе Сопатіззіоп оп їбе ЮКгаїпе 
Батіпе, англ. мовою. Вашинг- 


1994--04 заст. гол. редактора 
ж. «Політична думка». 1995-- 
2004 постійно працював профе- 
сором політології Нац. ун-ту 
«Києво-Могилянська академія» 
(див. Києво-Могилянська акаде- 
мія), 1997--04 -- консультант ан- 
гломовної версії газ. «День». 

У 90-х рр. 20 ст.-- на поч. 
21 ст. вивчав і висвітлював со- 
ціально-екон., нац. та духовні 
проблеми України, об'єднані заг. 
визначенням ученого як «постге- 
ноцидне українське суспільство». 
Автор численних публікацій з іс- 
торії тоталітаризму й геноциду у 
20 ст. голодомору 1932--33 в 
УСРР, України як постгеноцид- 
ної держави. 

П. у м. Київ. Похований, за 
його заповітом, на Байковому 
цвинтарі. 

За визначні особисті заслуги 
перед укр. народом у розкритті 
світ. спільноті істор. правди про 
голодомор 1932-33 в УСРР, 
плідну науково-дослідницьку і 
громад. діяльність М. посмертно 
відзначено держ. нагородою Ук- 
раїни -- орденом князя Ярослава 
Мудрого 2-го ст. (2006). 

Праці: Політики й історія в ра- 
дянській Україні: 1921--1933. «Допо- 
віді про національності», 1982, осінь; 
Украйнская проблема и как Сталин 
попьтался ее решить. «Россия», 1982, 
Хо 5-6; Комунізм і дилеми націо- 


нального визволення: національний 
комунізм у Радянській Україні, 1918-- 
1933. Кембридж. 1983; Голод у Ра- 
дянській Україні 1932--1933: меморі- 
ал. Кембридж. 1986 (у співавт.); Голо- 
домор-33 у радянській Україні. В кн.: 
Голод в Україні 1932--1933. Едмон- 
тон, 1986; Комісія США з питань го- 
лоду в Україні: Доповідь Конгресу. 
Вашингтон. 1986 (за участю Олі Са- 
мійленко); Голод 1932--1933: вододіл 
в історії радянської національної по- 
літики. В кн. Радянська національна 
політика: управління етнічними гру- 
пами в СРСР. Нью-Йорк--Лондон, 
1990; Проект Комісії з питань голоду 
в Україні «Усна історія», т. 1-3. Ва- 
шингтон, 1990 (укладач і редактор у 
співавт.); Американська преса й укра- 
їнський голодомор. В кн.: Досліджен- 
ня геноциду. Нью Хейвен -- Лондон, 
1992; Висновки та перспективи дослі- 
дження голодомору 1933 року. «Суча- 
сність», 1993, Мо 4; Зачароване коло 
ідола, або Про тоталітаризм і геноцид 
в історії України. «ЛУ», 1994, 3 берез- 
ня; Бурхливий рух розстріляного ві- 
дродження -- Микола Хвильовий. 
«Сучасність», 1994, Мо 11--12; Полі- 
тичні причини голодомору в Україні, 
1932-1933 рр. «УЇЖ», 1995, М» І; На- 
ціональний комунізм: трагічні ілюзії. 
К, 1997 (у співавт.; фактично опублі- 
кована 1990); Тяглість інерції, або Ко- 
мунізм і посткомунізм в Україні. «Су- 
часність», 1997, Мо 7--8; Роль голодо- 
морів в історії підрадянської України. 
В кн.: Голод 1946--1947 років в Укра- 
їні: причини і наслідки. Міжнародна 
наукова конференція, Київ, 27 травня 
1997: матеріали. К., 1998; Земля на 
крові. «День», 1998, 14 листопада; 
Діяльність Комісії Конгресу США з 
вивчення голоду в Україні. В кн.: Го- 
лод 1932--1933 років в Україні: при- 
чини і наслідки. К., 2003; Великий го- 
лод в Україні 1932--1933 років, т. 1-- 
4. К., 2008 (упорядник). 

Літ.: Мейс, Джеймс. В кн.: Енци- 
клопедія України, т. 3. Буффало-- 
Лондон, 1993; Веселова О.М. Мейс 
Джеймс Ернст. «УЇЖ», 2004, Мо 4; 
Пам'ятати і увічнити... «День», 2004, 
6бтравня; День і вічність Джеймса 
Мейса. К., 2005; Дзюбенко-Мейс Н. 
Політичний шабаш на кістках. 
«День», 2007, 26 січня. 


О.М. Веселова. 


МЕЙСАРОШ Карой (20.07.1821 
--02.02.1890)-- юрист, журна- 
ліст, історик. Н. в с. Гойдудорог 
(нині село в Угорщині) в сел. 
сім'ї. Навч. в Дебреценській г-зії, 
на юрид. ф-ті Будапештського 
ун-ту. Брав участь у революції 
1848--49 (див. Революції 1845-- 
1549 років в Європі), а після її по- 
разки переїхав в Ужгород, де зай- 
нявся юриспруденцією. Однора- 
зово вивчав історію закарпатсь- 
ких русинів і 1850 видав угор. мо- 


вою працю «історія русинів 
Угорщини». Відстоював прина- 
лежність Закарпатської України 
до Угорщини, але визнавав авто- 
хтонність (див. Автохтони) руси- 
нів і прихильно ставився до їх 
соціально-економічних і  по- 
літичних проблем, намагаючись 
привернути до них увагу цент- 
ральних властей. 

М. виступив і як перший іс- 
торик м. Ужгород -- 1861 видав 
книгу «Історія Ужгорода від най- 
давніших часів до сьогодні», яка 
важлива значним фактичним 
матеріалом. Повернувшись до 
Пешту (нині м. Будапешт, Угор- 
щина), зайнявся правознавчими 
дослідженнями та журналісти- 
кою. 

П. у с. Завадка (нині село в 
Словаччині), де й похований. 

Праці: А тавуагог57дрі ого520К 
їбгібпете. Резіеп, 1850; Цпруаг ібгіепе- 
те, а Іеєгевібб ї40КІб1 Маїє. Ребіеп, 
1861. 

Літ.: Фединишинець В. Перший іс- 
торик Ужгорода. Ужгород, 1994. 


Д.Д. Данилюк. 


МЕЙТУС Юлій Сергійович (29 
(15).01.1903--02.04.1997) -- ком- 
позитор. Засл. діяч мист-в Турк- 
менської РСР (1944), засл. діяч 
мист-в УРСР (1948). Нар. артист 
УРСР (1973). Н. в м. Єлизавет- 
град (нині м. Кіровоград). Брав 
уроки фортепіанної гри в Г.Ней- 
гауза. 1920--21 працював піані- 
стом у клубах частин Першої кін- 
ної армії. 1923--31 навч. в Харків. 
музично-драм. ін-ті (клас компо- 
зиції С.Богатирьова). 1923--24 
був концертмейстером у Харків. 
театрі опери та балету; 1924--25 
-- завідуючим муз. частиною 
харків. театру «ЛПролеткульту». 
Після 1926 займався виключно 
композиторською діяльністю. 
Твори: 15 опер, серед них -- «Пе- 
рекоп» (1939, у співавт.), «Гайда- 
маки» (1940, у співавт.), «Абадан» 
(1943, у співавт.), «Лейлі та Мед- 
жнун» (1946, у співавт.), «Моло- 
да гвардія» (1947; 2-га редакція -- 
1950), «Зоря над Двіною» (1955), 
«Украдене щастя» (1958), «Мах- 
тумкулі» (1961), «Їскра життя» 
(«Вітрова донька», 1964), «Брати 
Ульянови» (1966), «Анна Карені- 
на» (1970), «Ярослав Мудрий» 
(1972), «Ріхард Зорге» (1975), 
«Мар'яна Пінеда» (1978), «Їван 
Грозний» (1980); 5 сюїт для сим- 
фонічного оркестру (1928, 1929, 
1939, 1942, 1944); симфонічні по- 


еми, камерно-інструментальні, 
хорові, вокальні твори (понад 200 
романсів, балад, обробок нар. пі- 
сень), музика до фільмів і те- 
атральних вистав. 

Лауреат Держ. премії СРСР 


(1951), Держ. премії УРСР 
ім.Т.Шевченка (1991). 
П. у м. Київ. 


Літ.: Мальшев Ю.В. Ю.С. Мейтус: 
Очерк творчества. М., 1962; Його ж. 
Юлій Сергійович Мейтус. К., 1962; 
Бас Л.О. Юлій Мейтус. К., 1973; Со- 
ветскиє композиторь и музьковедь, 
т. 2. М., 1981; Архимович Л.Б., Мамчур 
И.А. Юлий Мейтус: Очерк жизни и 
творчества. М., 1983; Союз компози- 
торов Украйнь: Справочник. К., 
1984: Особова справа Мейтуса Ю.С. / 
Спілка композиторів України. 


П.М. Бондарчук. 


МЕКЛЕНБУРГ-СТРЕЛИЦЬКІ 
-- вихідці із Саксонії, герцоги, 
члени царської родини, великі 
поміщики і підприємці Російської 
імперії. На рубежі 19 і 20 ст. вони 
володіли більше як 123 тис. деся- 
тин землі. В Україні їм належав 
Карлівський маєток (м-ко Кар- 
лівка, нині місто Полтав. обл.), 
якому не було рівних за тех. ос- 
нащенням, організацією с. госп- 
ва та результатами діяльності. 
Маєток, який у 1840-х рр. нале- 
жав графині М.Розумовській, 
1849 був куплений дружиною 
вел. кн. Михайла Павловича 
(1798--1849)-- вел. кн. Оленою 
Павлівною (1806--73), по ній пе- 
рейшов у спадок її дочці вел. кн. 
Катерині Михайлівні (1827--94), 
одруженій з КГеоргом-Августом- 
Крнестом Мекленбург-Стрелиць- 
ким (1824--76). По їх смерті -- 
успадкований сімома нащадка- 
ми. У маєткові напередодні Пер- 
шої світової війни налічувалося 
55,5 тис. десятин землі вартістю в 
16,4 млн рублів. Вести раціональ- 
не госп-во в Карлівці намагалися 
ще Розумовські, а згодом і нові 
господарі, проте невдало. Після 
селянської реформи 1561 маєток 
М.С. протягом 2-ї пол. 19-- 
поч. 20 ст. перетворився з кріпо- 
сницької латифундії в передове 
госп-во капіталіст. типу. Його 
основу становило вирощування 
цукрових буряків з наступною 
переробкою на цукор та пшениці 
на продаж. У маєткові діяли 4 
цукрових, І винокурний, 2 крох- 
мальних 3-ди, крупчатня, паро- 
вий млин, олійниця, цегельня, 
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МЕКЛЕНБУРГ 


Ю.С. Мейтус. 


Т.Г. Мекленбург- 
Стрелицький. 


К.М. Мекленбург- 
Стрелицька. 
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МЕКСИКА 


, Ревілья- и 
отой ку 


Цифрами позначені: 
1-- Гватемала 
2-- Беліз 
3 -- Гондурас 


ремонтна майстерня. М.-С. от- 
римували від Карлівського маєт- 
ку на поч. 20 ст. в середньому 
щорічно понад 1,1 млн рублів 
прибутку. Своїм коштом помі- 
щики утримували вчителів, дво- 
класні чоловіче і жіноче почат- 
кові уч-ща, уч-ще для дітей 
службовців, притулок для знедо- 
лених. Під опікою Георгія (Ге- 
орга-Олександра) Георгійовича 
М.С. (1859--1909) перебувало в 
Санкт-Петербурзі товариство, 
яке надавало дешеве житло ро- 
бітникам та ін. категоріям насе- 
лення. 

Літ: Анфимов А.М. Карловскоє 
имение. В кн.: Материаль по историй 
сельского хозяйства и крестьянства 
СССР. М., 1962; Минарик Л.П. Зко- 
номическая характеристика крупнь5х 


земельньх  собственников Россий 
конца ХІХ -- начала ХХ в. М., 1971. 


Т.І. Лазанська. 


МЕКСИКА, Мексиканські | Спо- 
лучені Штати -- федеративна 
республіка в пд.-зх. частині Пн. 
Америки. Площа -- 1964,375 тис. 
км? (15 місце у світі). Омивається 
водами Тихого океану на зх. і 
Мексиканської затоки Карібсь- 
кого моря на сх. Межує зі США 
-- на пн. (кордон -- 3152 км), з 
Гватемалою (956 км) і Белізом 
(193 км) -- на пд. сх. Населення 
-- 105,8 млн осіб (2007). Адм. по- 
діл-- 31 штат (поділяються на 


муніципії) і федеральний столич- 
ний округ. Штати мають свою 
конституцію. Губернаторів шта- 
тів та столичного округу обира- 
ють прямим голосуванням стро- 
ком на 6 років. Столиця -- м. Ме- 
хіко (8,6 млн осіб). Інші великі 
міста: Гвадалахара (1,659 млн), 
Пуебла (1,321 млн), Тіхуана 
(1,228 млн), Монтеррей (1,127 
млн), Леон (1,052 млн). Держ. 
мова -- іспанська. Релігія -- ка- 
толицизм (94,7 96 населення). 
Грошова одиниця -- мексикансь- 
кий песо. Нац. склад: 6096 -- ін- 
діансько-іспанські метиси, 3096 
-- індіанці, 995 -- вихідці з Євро- 
пи, 156 -- інші. Незалежність М. 
проголошена 16 вересня 1810. 
Діє конституція 1917 з доповнен- 
нями. Голова д-ви -- президент 
(обирається на 6 років прямим 
голосуванням, без права пере- 
обрання). Законодавча влада -- 
Нац. конгрес, що складається з 
сенату і палати депутатів. Сенат 
(128 осіб) обирається на 6 років 
(склад поновлюється на "Й кож- 
ні 3 роки), палата депутатів (500 
осіб) -- на 3 роки. 

Територію М. до 16 ст. насе- 
ляли індіанські племена (ацтеки, 
тольтеки, майя та ін.). На поч. 
16 ст. М. була завойована іс- 
панськими конкіскадорами та 
увійшла до складу іспанської ко- 
лоніальної імперії. В ході війни 
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БІ ТІАНЦАС 


же 


Мехіко. Пасео де ля Реформа. 
Пам'ятник індейському вождю 
Куатемоку та захисникам міста 
від іспанського вторгнення. 


за незалежність іспанських коло- 
ній в Америці М. здобула неза- 
лежність та була проголошена 
республікою (1824). 1845 США 
анексували шт. Техас. Америка- 
но-мексиканська війна 1846--48 
призвела до втрати М. У, своєї 
території. 

1850-ті рр. ознаменувалися 
низкою антифеодальних та анти- 
клерикальних реформ. 1861--67 
Велика Британія, Іспанія та 
Франція організували збройну 
інтервенцію до М. з метою пере- 
творення її на колонію, однак 
зазнали невдачі. 1877 в державі 
була встановлена диктатура П.Ді- 
аса, яка була скинута в ході Ме- 
ксиканської революції 1910--17. 
Під час Другої світової війни М. 
підтримувала  антигітлерівську 
коаліцію. 

З початком 1960-х рр. країна 
взяла курс на укріплення нац. 
економіки. У січні 1994 в М. роз- 
почалося повстання сапатистів, 
яке закінчилося підписанням 
угоди «Сан-Андрес», що перед- 
бачала визнання прав індіансь- 
ких народів. 2006 в столиці М. - 
Мехіко пройшли масові акції 
протесту проти результатів пре- 


зидентських виборів («революція 
кактусів»), які закінчилися тіль- 
ки після визнання Федеральним 
виборчим трибуналом президен- 
том країни Ф. Кальдерона. 

Членство в міжнар. орг-ціях 
-- Організація Об'єднаних Націй 
(1945), Міжнародний валютний 
фонд (1945), Міжнар. банк ре- 
конструкції та розвитку (1945), 
Орг-ція амер. д-в (1948), Орг-ція 
Латиноамер. парламент (1964), 
Латиноамер. асоціація інтеграції 
(1981), Північноамер. зона віль- 
ної торгівлі (1994), Світова орга- 
нізація торгівлі (1995). 

М, визнала незалежність Ук- 
раїни 25 грудня 1991. Диплома- 
тичні відносини між двома краї- 
нами встановлені 14 січня 1992. 
25 вересня 1997 в ході візиту 
Президента України Л.Кучми до 
М. була підписана декларація 
про принципи відносин та спів- 
робітництво між Україною та М. 
У березні 1999 започаткована 
діяльність Посольства України в 
М., офіційне відкриття якого від- 
булося в листопаді 2000. Того ж 
року в м.Київ було відкрито По- 
чесне Консульство М. в Україні. 
Протягом 2002--03 М. відвідали 
укр. держ. делегації. В україн- 
сько-мексиканських  торгово- 
економічних відносинах є знач- 
ний, але незадіяний потенціал. 
Найбільшу зацікавленість укр. 
підприємців викликає енергетич- 
ний сектор М. 

Перші укр. переселенці (ви- 
хідці з Закарпатської України та 
Галичини) з'явилися на території 
М. в 1920-ті рр. Обмеження що- 
до імміграції, запроваджені на 
поч. 1920-х рр. урядом США, по- 
силили потік укр. переселенців 
на територію Сполучених Штатів 
Мексики. Для українців перебу- 
вання на території цієї д-ви мало 
тимчасовий характер, розгляда- 
лося переселенцями як проміж- 
ний етап до переселення в США 
чи Канаду. Однак активізація 
проведення аграрної реформи в 
М. в 1920-ті рр. дала можливість 
населенню країни отримати зе- 
мельні наділи. Сподіваючись от- 
римати землю, сюди прибували й 
українці. 1925 в М. проживало 
бл. 250 укр. поселенців. Отрима- 
ти вільний наділ землі більшості 
з них не вдалося. 

Розвивалися українсько-мек- 
сиканські культ. зв'язки. 1922 в 
М. побував Укр. нац. хор під кер- 
вом О.Кошиця. Протягом 3-х 


тижнів він дав 20 концертів, які 
пройшли з величезним успіхом. 
У грудні 1924 група укр. поселен- 
ців об'єдналася в «Товариство 
українського народу». За допо- 
могою українців із США членам 
т-ва вдалося працевлаштуватися, 
поліпшити своє матеріальне ста- 
новище. З часом укр. емігранти 
залишили М., виїхавши в ін. д- 
ви. Станом на 2006 заг. чисель- 
ність укр. общини в М. бл. 450 
осіб. Діаспора складається пере- 
важно з представників науково- 
тех. інтелігенції, що прибули до 
країни наприкінці 1980-х -- на 
поч. 1990-х рр. 

Літ.: Найсп Й. Окгаїпіап5 іп Ше 
Опігед З1агез. СПісаво, 1937; Драган А. 
Український народний союз в мину- 
лому і сучасному. В кн. Українці у 
вільному світі. Ювілейна книга «Ук- 
раїнського народного союзу», 1894-- 
1954. Джерзі Сіті, 1954; Федорів Ю. Іс- 
торія церкви в Україні. Торонто, 1967; 
Варварцев М.М. Агапій Гончаренко -- 
піонер української еміграції в США. 
«УЇЖ», 1969, Мо 6; Козак М. З історії 
українського поселення в Міннесоті. 
«Свобода» (Джерзі Сіті), 1979, ч. 190, 
22 серпня; Атлас: Українці -- східна 
діаспора. К., 1993; Дашкевич Я. Укра- 
тна вчора і нині: нариси, виступи, есе. 
К., 1993; Їсторія української еміграції. 
К., 1997; Трощинський В., Шевченко А. 
Україна крізь віки, т. 15: Українці в 
світі. К., 1998; Євтух В. та ін. Укра- 
їнська діаспора: Соціологічні та істо- 
ричні студії. К., 2003. 

М.С. Бур'ян, О.В. Гуцол. 


МЕЛА ПОМПОНІЙ (Ротропійе 
Меіа; 1 ст. ) - рим. письменник, 
автор «Землеопису», складеного 
за творами різних авторів у 40-ві 
рр. 1 ст. У частині, де йдеться 
про Пн. Причорномор'я, вико- 
ристано в основному стародавні 
джерела, названі скіф. племена 
(див. Скіфи), які давно залишили 
істор. сцену. Праця М.П. є ва- 


ратткттяз 


Карта світу за Помпонієм Мелою. 
З видання «Ре зіш Огфіз». 1536. 


жливою у справі відтворення ет- 
ногеографії Скіфії в б ст. дон. е. 
і для знайомства з деякими топо- 
німами, що ніде більше не згаду- 
ються, а також із легендами про 
походження низки геогр. назв 
Пн. Причорномор'я. 
Літ: Ростовцев М.И. Скифия и 
Боспор. Л., 1925. 
М.В. Скржинська. 


МЕЛАНХЛЕНИ  (чорноризці). 
Геродот (ТУ, 20) називає М. осо- 
бливим, не скіф. племенем. Згі- 
дно з Геродотом, усі М. носили 
чорний одяг, від якого вони от- 
римали свою назву. Володіння їх 
межували з територією царських 
скіфів (див. Скіфи) на пд., андро- 
фагів на зх. та гелонів з будинами 
на сх. Геродот повідомляє також, 
що від моря до країни М. 20 днів 
шляху. На північ від них, по Ге- 
родоту, багна та озера. Точної 
локалізації М. на підставі археол. 
даних ще немає. Більша частина 
дослідників співвідносить М. з 
племенами юхнівської культури, 
розповсюдженої по верхній та 
середній Десні (прит. Дніпра) та 
її притоці Сейм, де відкрито 
кілька городищ (Трубчевське, 
Кузина Гора та ін.), що датують- 
ся 6-5 ст. до н. е. За даними цих 
пам'яток, М. були осілим племе- 
нем, якому було відоме мотичне 
хліборобство, скотарство та ре- 
месла. 

Літ. Доватур А.И., Каллистов 
ДП. Шишова ИЙ.А. Народьи нашей 


странь в «Историй» Геродота. М., 
1982. 


С.В. Махортих. 


МЕЛЕК-ЧЕСМЕНСЬКИЙ КУР- 
ГАН - визначна антична похо- 
вальна пам'ятка кінця 4 -- поч. 3 
ст. до н.е. Був зведений непода- 
лік пн. околиці Пантікапея. Діа- 
метр насипу -- понад 60 м, висо- 
та -- 3 м. Кам'яний склеп під на- 
сипом складався із дромоса, кри- 
того уступчастим склепінням та 
поховальної камери (3,7--4 м), 
перекритої ступінчатою банею. 
Досліджений О.Люценком 1858-- 
59 і 1862--63. 

Літ: ШЦветаєва Г.А. Курганньй 
некрополь Пантикапея. «Материальт 
и исследования по археологий 
СССР», 1957, Мо 56; Гайдукевич В.Ф. 
Боспорские города. Уступчатье скле- 


пь. Зллинистическая усадьба. Илу- 
рат. Л., 1981. 


С. Б. Буйських. 


593 


МЕЛЕК 


594 


МЕЛЕНЕВСЬКИЙ 


Мелек-Чесменський 
курган. Фото початку 
21 ст. 


Меленський А.І. 
Свято- Миколаївська 
церква-ротонда на 
Аскольдовій могилі у 
м. Київ. Фото 2009. 


МЕЛЕНЕВСЬКИЙ Маркіян (Ма- 
р'ян, Юлій) Мар'янович (івано- 
вич; псевдоніми -- Басок, Гиль- 


ка, Масойлович та ін.; 1878 - 
1930-ті рр.) - політ. діяч, публі- 
цист. Н. в с. Федюківка Тара- 
щанського пов. Київ. губ. (нині 
село Лисянського р-ну Черкас. 
обл.) в родині поміщика. Закін- 
чив г-зію в м. Київ. За участь 
у студентському русі виключе- 
ний з Новоалександрівського ін- 
ту с. госп-ва та лісництва (нині Но- 
воалександрівськ - м. Пулави, 
Польща). У кінці 1890-х рр. за- 
снував у Києві «Групу сільських 
робітників соціал-демократів Ки- 
ївської губернії», яка встановила 
зв'язок з Українською соціал-де- 
мократією Ї. Стешенка й Лесі Ук- 
раїнки. 1899 заарештований у Ки- 
єві під час вуличної демонстра- 
ції, перебував на засланні та емі- 
грації. 1900--04 -- член ФРеволю- 
ційної української партії, пра- 
цював на Київщині, згодом - у 
Закордонному к-ті РУП у Львові. 
1904--11, після розколу РУП, 


став одним із засновників і ке- 
рівників соціал-демократ. «Спіл- 
ки», яка на початку 1905 об'єдна- 


лася з меншовицькою фракцією 
Російської соціал-демократичної 
робітничої партії на правах 
крайової орг-ції. 1912--13, після 
розгрому «Спілки», М. співробіт- 
ничав у більшовицькій пресі, го- 
туючи огляди робітн. руху в кра- 
їнах Зх. Європи. 1913--14 висту- 
пив ініціатором об'єднання Ук- 
раїнської | соціал-демократичної 
робітничої партії та соціал-демо- 
крат. «Спілки» з метою посилен- 
ня революц. руху в Україні. У ро- 
ки Першої світової війни був чле- 
ном президії Союзу визволення 
України та його представником у 
Стамбулі, членом президії За- 
гальної української ради у Відні, 
брав активну участь у перегово- 
рах з турец. урядом про надання 
допомоги у створенні самостій- 
ної і незалежної Укр. д-ви. У 
1920-х рр. переїхав до УСРР, де і 
помер у 1930-ті роки. 

Перу М. належить велика 
кількість публіцистичних праць, 
рецензій, спогадів про розвиток 
соціал-демократ. руху в Україні в 
1902-13, у т. ч. «До роботи через 
єднаннє», «До історії Української 
С.-Д. Спілки» та ін. 

Літ.: Гермайзе О. Нариси з історії 
революційного руху на Україні, т. І. 
К., 1926; Галаган М. З моїх споминів, 
ч. 1. Львів, 1930; Українські політичні 
партії кінця ХІХ -- початку ХХ сто- 
ліття: Програмові і довідкові матеріа- 
ли. К., 1993; Протоколи П (невідбуто- 
го) з'їзду РУП 1904 р. Центральний 
державний архів вищих органів влади 
України, ф. 3807, оп. 1, спр. 10. 

О.П. Реєнт. 


МЕЛЕНСЬКИЙ Андрій Іванович 
(1766 -- січень 1833) -- архітек- 
тор, представник стилю класи- 
цизму, перший київ. міськ. архі- 
тектор (1799--1829). Н. в м. Мос- 


ква в сім'ї військовослужбовця. 
Після навчання в Москві у архіт. 
К. Бланка (від 1775) і згодом в 
«Експедиції Кремлівського стро- 
єнія» (1780--86), де сформувався 
як майстер-архітектор під впли- 
вом В.Баженова й М.Казакова, 
був відряджений до Санкт-Пе- 
тербурга. 1787--92 вдосконалю- 
вав майстерність, працюючи в 
«Кабінеті її Величності з будів- 
ництва палаців» під кер-вом 
Дж.Кваренгі. Призначений до 
спеціальної виїзної містобудівної 
комісії, одержав посаду волин. 
губернського архітектора і від 
1799 працював у Києві. Численні 
будинки, виконані в стилі довер- 
шеного класицизму за проектами 
М. або споруджені чи перебудо- 
вані за його участю та під кер- 
вом, понині домінують на ба- 
гатьох ділянках істор. забудови 
Києва. Протягом 30 років він ке- 
рував губернською креслярнею, 
брав участь у складанні ген. пла- 
ну Києва (1803--09). Проведені 
М. містобудівні заходи значною 
мірою визначили сучасний ха- 
рактер планувальної структури 
центральної частини міста. Здій- 
снив забудову Подолу після по- 
жежі 1811, наблизивши до при- 
родного ландшафту прямокутну 
планувальну основу, запропоно- 
вану В.Гесте. М. належить ідея 
прокладання важливих магістра- 
лей міста, зокрема, Олександрів- 
ської (нині вул. Грушевського) 
та Васильківського шосе (нині 
вул. Велика Васильківська) й 
Хрещатика, який у серед. 19 ст. 
став головною вулицею Києва. 
1803--06 на початку Хрещатика 
побудував перший міський театр 
(не зберігся). За проектами М. 
зведено чимало особняків, кор- 
пус присутствених місць (1809-- 
10; не зберігся) на Печерську бі- 
ля Маріїнського палацу. Тоді ж 
вперше М. були зроблені деталь- 
ні обміри палацу для формуван- 
ня гол. міської площі. Серед 
більше 50-ти визначних архіт. 
памяток і містобудівних об'єктів, 
зведених за проектами М.: пер- 
ший Контрактовий будинок на 
Подолі (1815--17); пам'ятник на 
честь повернення Києву магде- 
бурзького права (1802--08); цер- 
ква Миколи Доброго (1800--07); 
церква Різдва Пресвятої Богоро- 
диці (1810--14); Свято-Воскре- 
сенська церква (1820); Свято- 


Миколаївська церква-ротонда на 
Аскольдовій могилі (1810; 1934--36 
перебудована на павільйон, 1997 
відновлена); будови Київського 
Свято-Флорівського Вознесенсько- 
го монастиря (1822--27). 

1829 залишив службу за ста- 
ном здоров'я, але продовжував 
практику архітектора. 

П. у м. Київ. Похований на 
Щекавицькому кладовищі, зни- 
щеному за рад. часів (могила не 
збереглася). 


Літ.: Новаковская Н.П. Дворцо- 
вьй ансамбль в Киеве: Памятник 
архитектурьх ХУПІ--ХІХ вв. К., 1959; 
Словник художників України. К., 
1973; Асеєв Ю.С. Розповіді про архі- 
тектурні скарби. К., 1976; Белоконь 
С.И. Андрей Иванович Меленский. К 
220-летию со дня рождения киевско- 
го архитектора А.И. Меленского. К., 
1986; Мистецтво України: Біографіч- 
ний довідник. К., 1997; Головні та 
міські архітектори Києва, 1799--1999: 
Каталог виставки до 200-річчя вве- 
дення головного архітектора Києва. 
К., 1999; Звід пам'яток історії та куль- 
тури України: м. Київ, кн. 1, ч. 1.К., 
1999; Тимофієнко В. Зодчі України 
кінця ХМИ -- початку ХХ століть. К., 
1999. 


Р.І. Бондаренко. 


МЕЛЕС Анатолій (чернече ім'я 
Анатолій; р. н. невід.-- 02.02. 
1775)-- єпископ, з ім'ям якого 
пов'язана спроба запорожців 
створити самостійну архієрейсь- 
ку кафедру. 1749 М. отримав сан 
архімандрита в Свято-Георгіїв- 
ському монастирі на Афоні. 1750 
прибув до Російської імперії для 
збирання милостині. 1756 знов 
приїхав до Росії в сані архієрея 
Мелетинського, уже як представ- 
ник слов'ян Османської імперії, 
які прагнули переселитися на пд. 
рос. землі. З дозволу Найсвяті- 
шого Синоду 1758 та 1759 М. ві- 
двідав Слобідську Україну та Воль- 
ності Війська Запорозького низо- 
вого. Після прибуття до Запорозь- 
кої Січі був запрошений запо- 
рожцями служити у Свято-По- 
кровській церкві. Через деякий 
час козац. кер-во запропонувало 
М., всупереч існуючим прави- 
лам, назавжди залишитися на Сі- 
чі і порядкувати духовними спра- 
вами Війська Запорозького. М. 
справили архієрейську різницю, 
він призначав закордонних ду- 
ховних осіб для служби в запо- 
роз. церквах, правив богослужін- 
ня, не поминаючи імені митро- 


полита Київського, Галицького і 
всієї Малої Росії Арсенія (Моги- 
лянського). Через це 31 січня 
1760 Найсвятіший Синод видав 
указ про взяття М. під арешт. Він 
був позбавлений архієрейського 
сану та ієромонашества і засла- 
ний до Сибіру в Кондинський 
Свято-Троїцький монастир під 
суворий нагляд. Пізніше перебу- 
вав у кількох ін. монастирях, був 
духовною особою при рос. флоті. 
У жовтні 1770 рішенням Найсвя- 
тішого Синоду М. поновлений в 
єпископському сані. 1772 розпо- 
рядженням російської імп. Кате- 
рини П М. отримав в управління 
Глухівський монастир, в якому і 
помер. 

Літ.: Левицький О. Церковна спра- 
ва на Запорожжі у ХМПІ в. В кн.: За- 
писки Українського наукового това- 
риства в Києві, т. 10. К., 1912; Власов- 
ський І Нарис історії Української 
православної церкви, т. 2. Нью-Йорк, 
1977; Лиман І. Церковний устрій За- 
порозьких Вольностей (1734--1775). 
Запоріжжя, 1998. 

Т.І. Лиман. 


МЕЛІТОПОЛЬ -- місто обла- 
сного підпорядкування Запорізь- 
кої області, райцентр. Розташо- 
ваний на р. Молочна. Залізнична 
станція. Нас. 159 тис. осіб (2007). 
Виникло на місці слободи Ново- 
олександрівка, заснованої 1816 й 
перейменованої 1841 на Меліто- 
поль. З 1842 М. -- центр Меліто- 
польського повіту Таврійської гу- 
бернії. Розташов. у центрі Пн. Та- 
врії і на перехресті гол. торг. 
шляхів до Криму, М. у 2-й пол. 
19 ст. розвивався переважно як 
торг. місто. У часи Кримської вій- 
ни 1853-1856 М. -- прифронтове 
місто російських військ. У поре- 
формений період, у 70--80-х рр. 
19 ст., у М. набули розвитку бо- 


рошномельна та харчова пром- 
сті. 1886 у місті став до ладу ма- 
шинобуд. з-д братів Классенів, 
який розпочав вир-во с.-г. ма- 
шин. У січні 1918 у М. встано- 
влено рад. владу. Протягом трав- 
ня--листопада 1918 перебував у 
складі Української Держави. Від 
грудня 1918 по березень 1919 М. 
під контролем Збройних сил Пів- 
дня Росії. Відновлено рад. владу у 
березні 1919. Від червня 1919 по 
січень 1920 під контролем Зброй- 
них сил Півдня Росії. Відновле- 
но рад. владу у січні 1920. Від 
червня по жовтень 1920 М. під 
контролем Російської армії гене- 
рала П. Врангеля. Відновлено рад. 
владу на початку листопада 1920. 
1921 на базі колекцій повітової 
земської управи та Мелітопольсь- 
кого реального уч-ща засновано 
краєзнавчий музей. Від 1923 М. 
-- центр Мелітопольської округи, 
від 1930-- райцентр. Від 1932 у 
складі Дніпропетровської обл., 
від 1939 -- Запорізької. Протягом 
1930-х рр. М. перетворився на 
значний машинобуд. центр на 
Запорожжі. У ході 2-ї та 3-ї 
п'ятирічок (див. П'ятирічні пла- 
ни) в місті споруджено: 3-ди 
«Ковкий чавун», «Металонікель», 
«Металооб'єднання»,  консер- 
вний, моторемонтний, верстато- 
будівний; меблева, макаронна, 
лакофарбова ф-ки. 1939 М. зара- 
ховано до розряду міст обласного 
підпорядкування. Під час Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941-1945 в М. діяли під- 
пільні партизан. групи О.Чугуно- 
ва, О.Костенка, К.Хилька, М.Мар- 
ченка. 

Нині провідними галузями 
пром-сті міста є: машинобудівна 
та металообробна (3-ди, що вхо- 
дять у вироб. об'єднання «Авто- 
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МЕЛІТОПОЛЬ 


Мелітополь. Парад 
німецьких військ 

з нагоди дня 
народження короля 
Саксонії Фрідріха 
Августа ПІ. Червень 
1918. 
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МЕЛІТОПОЛЬСЬК 


Мельгунівський 
курган. Деталь 
золотих піхов для 


меча. 


ЗАЗ»: «Автокольорлит» та «Авто- 
гідроагрегат», вироб. об'єднання 
«Мелітопольхолодмаш», «Мелі- 
топольпродмаш»). 

У М. народилися засновник 
теорії інтегрального націоналізму 


Д.Донцов, рос. кінорежисер та 
сценарист Г.Чухрай, президент 
Академії мед. наук України 
О.Возіанов. 


Поблизу М. знаходиться уні- 
кальний пам'ятник геології та 
археології Кам'яна Могила та од- 
не з найстаріших в Україні Ста- 
робердянське лісництво. 

Літ. Дзякович П.К. История Ме- 
литополя. Мелитополь, 1898; Алексє- 
єв М. та ін. Мелітополь. Запоріжжя, 
1962; ЇМІС УРСР: Запорізька область. 
К., 1970; Михайлов Б.Д. Мелитополь. 
Днепропетровск, 1980; Запорізька 
область: природа, історія, архітектура, 
економіка. Запоріжжя, 2006; Крьлов 
Н. Очерки по истории города Мели- 
тополя 1814--1917. Запорожье, 2008. 


О.Г. Бажан. 


МЕЛІТОПОЛЬСЬКА  НАСТУ- 
ПАЛЬНА ОПЕРАЦІЯ 1943 -- бо- 
йові дії Південного фронту (з 20 
жовтня 1943 -- Четвертий Укра- 
їнський фронт; команд. -- гене- 
рал армії Ф.Толбухін) проти угру- 
повання військ вермахту, що 
обороняли рубіж на р. Молочна, 
проведені 26 вересня - 5 листо- 
пада в ході битви за Дніпро 1943. 
На початку операції рад. війсь- 
кам протистояла нім. 6-та армія, 
осн. вузлом оборони якої було м. 
Мелітополь. Мета операції - 
розгромити противника на одній 
з найбільш укріплених ним діля- 
нок «Східного валу», що прикри- 
вав Пн. Таврію та підступи до 
Крим. п-ва, визволити Пн. Та- 
врію й вийти в пониззя Дніпра. З 
перших днів наступу рад. військ 
бої набрали запеклого й затяжно- 
го характеру. 13 жовтня частини 
Червоної армії (див. Радянська 
армія) прорвали оборону гітле- 
рівських військ і підійшли до пд. 
околиці Мелітополя, 23 жовтня 
-- оволоділи містом. 30 жовтня 
рад. війська визволили Генічеськ і 
дісталися узбережжя зат. Сиваш, 
1 листопада подолали укріплення 
Турецького валу й увірвалися на 
Перекопський перешийок. 5 ли- 
стопада війська вийшли в пониз- 
зя Дніпра й захопили плапдарм 
на пд. березі Сиваша. Ворог про- 
довжував утримувати плацдарм 
лише на лівому березі Дніпра 
південніше Нікополя. У ході опе- 
рації було розгромлено 8 воро- 


жих д-зій, а 12 зазнали значних 
втрат (знищено понад 85 тис. і 
потрапило в полон більше 22 тис. 
гітлерівців). Рад. війська просу- 
нулися на зх. і пд. зх. на 50--320 
км і цим звільнили майже всю 
Пн. Таврію та блокували з суші 
крим. угруповання вермахту. Бу- 
ло створено сприятливі умови 
для визволення Криму й пд. Пра- 
вобережної України. 79 рад. бій- 
ців, які найбільш відзначилися в 
ході операції, удостоєні звання 
Героя Радянського Союзу, а 18 ча- 
стин і з'єднань Червоної армії -- 
почесного найменування «Мелі- 
топольських». 

Літ.: Уткин Г.М. Штурм «Восточ- 
ного вала». М., 1967; Казанцев В. Ме- 
литопольская наступательная опера- 
ция (в цифрах). «Военно-историче- 
ский журнал», 1977, Мо 7; История 
Украйнской ССР, т. 8. К., 1984. 

Н.М. Руденко. 


МЕЛІТОПОЛЬСЬКА ОКРУГА 
-- адміністративно-територіальна 
одиниця у складі УСРР. Утворе- 
на 7 березня 1923 у складі Кате- 
ринославської губернії. Окружний 
центр -- м. Мелітополь. Налічу- 
вала 15 р-нів. За даними на | 
жовтня 1925 складалася з 21 р-ну 
та 250 сільрад, нас. 678 тис. осіб. 
Національний склад нас. за пере- 
писом 1926: українців 57,7 56, ро- 
сіян-- 25,0 96, євреїв-- 2,0 96. 
Упродовж 1924--30 межі і склад 
округи не раз змінювалися. Лік- 
відована 2 вересня 1930. 

Літ. Матеріали до опису округ 
УСРР. Статистичні характеристики. 
Мелітопольська округа. Х., 1926. 

Я.В. Верменич. 


МЕЛІТОПОЛЬСЬКИЙ КУРГАН 
-- скіф. «царський курган» 2-Ї 
пол. 4 ст. до н. е. (див. Скіфи, 
Курган). Розкопаний 1954 О.Те- 
реножкіним у м. Мелітополь. Ви- 
сота-- 6 м. У кургані виявлено 
пограбовані жіноче та чоловіче 
поховання в супроводі двох ко- 
ней, похованих окремо. Цен- 
тральне поховання -- жіноче, 
влаштоване у великій катакомбі 
глибиною 7 м. Супроводжувало- 
ся похованням служниці, при 
якій знайдені бронз. сережки 
плаковані золотом, намисто Зі 
скляних бус, залізні браслети, за- 
лишки веретена та чорнолакова 
посудина. «Хазяйка» -- жінка по- 
хилого віку, - мала головний 
убір, одяг та взуття, багато при- 
крашені золотими бляшками, 
пронизками та бусинами. Крім 


Мелітопольський курган. Горит 
із золотим покриттям. 


того знайдені 11 грец. амфор, 
бронз. казан з кістками барана, 
залишки поховального воза з яр- 
мом, червонофігурний, чорнола- 
ковий, срібний та бронз. посуд, 
дерев'яні скриньки з намистами 
з фаянсових та скляних бус, на- 
путня їжа, залізні шила та багато 
різних золотих прикрас. Чол. по- 
ховання влаштоване в катакомбі 
глибиною 13,5 м. Супроводжува- 
лося похованням дитини 7--8 ро- 
ків. У катакомбі знайдені уламки 
залізного панцира, наконечники 
стріл, фрагменти золотих при- 
крас, залізний клевець, кістки 
тварин та людини. У тайнику, не 
поміченому грабіжниками, знай- 
дений бойовий пояс з бронз. по- 
криттям, прикраса портупеї -- 50 
золотих блях, а також горит з 30- 
лотим покриттям із зображення- 
ми сцен з міфу про Ахіллеса з 70 
вістрями стріл. Покриття горита 
аналогічне знайденим у Чортом- 
лику, Їльїнецькому та восьмому 
П'ятибратньому курганах. 

Літ: Тереножкин А.Й., Мозолев- 


ский Б.Н. Мелитопольский курган. 
К.,1988. 


С.В. Полін. 


МЕЛЬГУНІВСЬКИЙ КУРГАН 
(Лита Могила) -- скіфський цар- 
ський курган 2-ї пол. 7 ст. до н. 
е. Розкопаний 1763 біля с. Копа- 
ні Знам'янського р-ну Кіровогр. 
обл. Роботи проведені за вказів- 
кою генерала-губернатора Ново- 
російської губернії О.Мельгунова. 
Додатково досліджувався В.Яст- 
ребовим 1892 та Н.Бокій 1989. 
Відомості про розкопки уривча- 
сті та суперечливі. Висота курга- 
ну бл. 10,5 м. На вершині знай- 
дена кам'яна баба. Насип скла- 
дався з перепаленого грунту, в 
якому знайдені залишки пере- 
плавлених металів, горілих кі- 
сток, каміння, землі та глини, 
змішаних з вуглинами. На глиби- 
ні 2-х м під кам'яними плитами 
знайдені залізний меч з окутим 
золотом руків'ям та вкритими зо- 
лотою платівкою дерев'яними 
піхвами, прикрашеною зобра- 


женнями фантастичних тварин у 
передньосхідному стилі, срібні 
деталі від асірійського палацево- 
го табурету, золота діадема, 17 
масивних золотих платівок з 30- 
браженням орла з петлями на 
звороті, платівки з зображення- 
ми мавп, птахів, бронзова застіб- 
ка з голівками левів на кінцівках, 
40 бронзових наконечників стріл 
та ін. Речі не мали слідів вогню. 
Пам'ятка має видатне значення, 
оскільки це єдиний відомий на 
сьогодні скіфський царський 
курган того часу в Північному 
Причорномор'ї. 

Літ: Придик Е. Мельгуновский 


клад 1763 г. В кн.: Материаль по ар- 
хеологий России. СПб, 1911, ХО 31. 


С.В. Полін. 


МЕЛЬНИК (нині м. Мельнік 
Підляського воєводства, Поль- 
ща) -- істор. місто в Берестейсь- 
кій землі. Уперше згадане в Га- 
лицько-Волинському літописі під 
1258 у зв'язку з обітницею кн. 
Данила Галицького прикрасити 
чудотворну ікону Спаса в церкві 
Богородиці в М. 

З 14 ст.-- у складі Великого 
князівства Литовського, 23 жов- 
тня 1501 вел. князь литов. Олек- 
сандр підписав тут один з актів 
польсько-литов. унії (т. зв. Мель- 
ницька унія), який, однак, не був 
затверджений пани-радою вели- 
кого князівства. Через опір шлях- 
ти не увійшов у дію й Мель- 
ницький привілей 25 жовтня 
1501, який піддавав королів. вла- 
ду в Короні Польській під кон- 
троль сенату як органу магнатсь- 
кої олігархії (див. Магнати). 

Я.Д. Ісаєвич. 


МЕЛЬНИК Андрій Атанасович 
(12.12.1890--01.11.1964) -- військ. 
і політ. діяч укр. національно- 
визвол. руху. Н. в с. Воля Яку- 
бова (нині село Дрогобицького 
р-ну Львів. обл.). Протягом 
1900--12 навч. в г-зіях Дрогобича 
і Стрия, вступив до Вищого 3е- 
мельного ін-ту у Відні. 1914 всту- 
пив добровольцем до Легіону Ук- 
раїнських січових стрільців, 1914-- 
16 -- командант сотні УСС, брав 
участь у боях на горах Маківка і 
Лисоня. 1916--17 перебував у 
рос. полоні в м. Царицин (нині 
м. Волгоград, РФ). Після втечі з 
полону наприкінці 1917 -- на 
поч. 1918 разом з Є.Коновальцем 
формував Галицько- Буковинський 
курінь січових стрільців, згодом 


реорганізований у курінь січових 
стрільців, полк, д-зію і корпус сі- 


чових стрільців (див. Січові 
стрільці). Посідав посади коман- 
данта цього куреня, помічника 
команданта полку, начальника 
булави (штабу) загону і корпусу, 
команданта д-зії, помічника ко- 
манданта корпусу січових стріль- 
ців. Відзначився при обороні Ки- 
єва на поч. 1918 та в бойових 
діях, пов'язаних з відновленням 
Української Народної Республіки 
(див. також ШПротигетьманське 
повстання 1915). З січня 1919 -- 
нач. штабу Армії Української На- 
родної Республіки. 1920 перебував 
у таборі для інтернованих на те- 
риторії Польщі (див. Інтерновані 
формування Армії Української На- 
родної Республіки), виступив од- 
ним із засн. Української військової 
організації. 1920--21 -- контролер 
військ. місій УНР. 1921--22 нав- 
чався в Празі (Чехословаччина), 
здобувши диплом інженера-ліс- 
ника. З 1922 проживав у Галичи- 
ні, де став крайовим командан- 
том УВО. У лютому 1924 заареш- 
тований польс. поліцією за 
участь в укр. русі і засуджений до 
5-ти років ув'язнення. Після 
звільнення працював лісником в 
угіддях А.Шептицького, водночас 
займаючись підпільною діяльні- 
стю. 1929 взяв участь у створенні 
Організації українських націоналі- 
стів, 1933--38 -- голова орг-ції 
катол. молоді «Молоді орли», го- 
лова Т-ва укр. комбатантів «Мо- 
лода громада», з 1934 -- член, і 
згодом, голова Сенату УВО. Пі- 
сля загибелі Є.Коновальця в 
травні 1938 став головою Про- 
воду укр. націоналістів, 1939 
затверджений на цій посаді 2-м 
Великим збором укр. націо- 
налістів у Римі (Їталія). 1947 


іменований пожиттєвим головою 
ОУН, яку очолював до 1964. Під 
час Другої світової війни з 1941 
перебував під нім. арештом, 3 
1944 утримувався в концтаборі 
Заксенгаузен. У повоєнні роки з 
1945 проживав у Люксембурзі 
(Велике герцогство Люксембург). 
Виступив ініціатором створення 
1948 Укр. нац. ради, яка об'єдна- 
ла представників різних політ. 
партій і рухів. 1957 ініціював по- 
чаток роботи із створення Світо- 
вого конгресу вільних українців. 

П. у лікарні м. Кельн (ФРН). 
Похований на міськ. цвинтарі м. 
Люксембург. 

Літ: Енциклопедія українознав- 
ства, т. 4. Львів, 1994; Андрій Мель- 
ник: Спогади та документи. К., 1995; 


Андрій Мельник. 1890--1964. К., 
2005. 


С.І. Кот. 


МЕЛЬНИК Зіновій-Лев (н. 07. 
10.1928) -- учений-економіст, фі- 
нансист, громад. діяч, меценат. 
Професор (1967). Н. в с. Яблунів 
(нині с-ще міськ. типу Косів- 
ського р-ну ЇІвано-Франк. обл.). 
У роки Другої світової війни З 
батьками виїхав до Німеччини. 
1947--50 навч. на екон. ф-ті Ук- 
раїнського технічно-господарсько- 
го інституту в м. Регенсбург 
(Німеччина). 1950 сім'я переїхала 
до США. Був співзасн. укр. сту- 
дентського клубу і головою Сою- 
зу укр. студентських т-в Амери- 
ки. 1957--61 навч. в Мічигансь- 
кому ун-ті. 

1961-64 -- асистент-профе- 
сор Індустріального ун-ту Пур- 
ду. Від 1964 працював в Ун-ті 
Цінціннаті, де 1967 став профе- 
сором, а 1972--84 -- головою де- 
партаменту фінансів цього закла- 
ду. З 1969 був одночасно викла- 
дачем ін. вищих шкіл США. Від 
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МЕЛЬНИК 


Сотня А. Мельника 
біля річки Золота 
Липа (с. Пановичі 
Підгаєцького району 
Тернопільської 
області). 1915. 


А.А. Мельник. 


3.-Л. Мельник. 
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МЕЛЬНИК 


К.М. Мельник- 
Антонович. 


жовтня 1994-- професор з фі- 
нансів у відставці. М. є автором 
та співавтором майже 80 наук. 
праць (у т. ч. кількох книг); ви- 
ступав на багатьох конференціях. 

У США був одним із спів- 
засн. (1984) неприбуткового «Ук- 
раїнського товариства Великі 
Синсиннетті» («1)Кгаїпіап Зосісту 
ої Стеаїег Сіпсіппаїі»; т-во орга- 
нізовувало наукові конференції 
про Україну, закуповувало і да- 
рувало книжки про Україну аме- 
риканським інституціям, органі- 
зовувало виставки укр. мистецтва 
і культури в США, інформувало 
укр. громаду про українську ка- 
толицьку, православну церкви, 
співпрацювало з естонськими, 
латвійськими та литовськими ор- 
ганізаціями в з'єднаній комісії 
країн, окупованих СРСР, сприя- 
ло обміну груп студентів, вчите- 
лів і професорів України і США, 
надавало допомогу дітям, по- 
страждалим від наслідків аварії 
на Чорнобильській АЕС), а 1989 
-- укр. Маріїнської фундації 
(1989--94 -- голова президії). По- 
чесний член Української вільної 
академії наук і Наукового товари- 
ства імені Шевченка, член ред. 
колегій професійних журналів, 
«Енциклопедії українознавства» 
(англ. мовою), дирекції Дослід- 
ної фундації ім. Олега Ольжича в 
США та Фундації ім. Ольжича в 
Києві. Особисті пожертви приз- 
начив на справу видання в Укра- 
їні підручників, надання студен- 
там стипендій за зразкове нав- 
чання, організацію наук. конфе- 
ренцій в укр. вищих школах, по- 
вернення в Україну втрачених 
культ. скарбів і нац. реліквій, від- 
будову знищених храмів. Очолив 
(1989) проект співробітництва 
між містами-побратимами Цін- 
ціннаті і Харків, організував для 
працівників Харківської області 
семінар і курси про місц. само- 
управління та господарювання, 
про захист екон. нац. інтересів 
укр. народу. 

Праці: підручник «Саве5 іп 
ризіпе55 Ппапсе». Хоумвуд, 1971 
(у співавт.) Зомісі Саріїа! Бог- 
тайоп: ЮКгаїпе, 1928/29--1932. 
Мюнхен, 1965; Трегу ої тапаєегі- 
а! Ппапсе: 58сіссісд геадіпе8. Бо- 
стон, 1967; ТПе 5оміеї Есопоту іп 
Веріопаї Регересііхе. Нью-Йорк, 
1973. 


Літ.: Хто є хто в Україні. К., 2001; 
Сікора В.Д. Вчений-економіст, фінан- 


сист, громадський діяч: Зіновію-Леву 
Мельнику 75. К., 2003; Затварська Р. 
Знайомство на віддалі. Івано-Фран- 
ківськ, 2006; Нашого цвіту по всьому 
світу. К., 2008. 


Т.І. Винниченко. 


МЕЛЬНИК-АНТОНОВИЧ (Ан- 
тонович-Мельник) Катерина 
Миколаївна (криптонім К.М.; 
01.1219.11).1859--12.01.1942) -- 
археолог, історик та громад. діяч- 
ка. Член Наукового товариства 
імені Шевченка, Українського 
наукового товариства в Києві. 
Друга дружина В.Антоновича (від 
1902), мати Д.Антоновича, бабуся 
Марка Антоновича та Михайла 
Антоновича. Походила з родини 
лікаря, н. в м. Хорол. Закінчила 
Полтав. г-зію (1877) та історико- 
філол. відділ Вищих жін. курсів у 
Києві (1883). Вивчала історію в 
проф. В.Антоновича. Записувала 
та літографувала його виклади з 
історії давньої Русі, козацтва та 
джерелознавства, які видані як 
посібники 1879, 1882 та 1884. 
1880 відвідувала Австро- Угорщину 
й Їталію, де вивчала пам'ятки 
старовини. Під кер-вом В.Анто- 
новича  упорядковувала суд. 
справи в Київ. центр. архіві 
(1882--86). Працювала як лабо- 
рант та консерватор (останню 
роботу виконувала безоплатно) в 
археол. музеї Київ. ун-ту (нині 
Київський національний універси- 
тет імені Тараса Шевченка; 
1988--1913). 1892--93 описала й 
склала каталог музейної колекції 
О. Поля в Катеринославі (нині м. 
Дніпропетровськ). 1896 та 1900 
спільно з В.Антоновичем відві- 
дувала Італію. Брала участь в ор- 
ганізації археологічних з'їздів у 
Києві (1899) та Харкові (1902). 
1913 підписала (спільно з М.Бі- 
ляшівським, М.Василенком, Д.До- 
рошенком, С.О. Єфремовим, О.Ле- 
вицьким, В.Перетцом, О.Русовим, 
Є.Чикаленком та ін.) документ, 
опублікований під назвою «В 
справі зміни статуту Наукового 
товариства імені Шевченка у 
Львові». Від 1919 працювала в 
УАН (нині Національна академія 
наук України): зав. б-ки І-го від- 
ділу, співробітник комісій для 
складання історико-географічно- 
го та біографічного словників. Від 
1920 -- ред. та 2-й гол. ред. комі- 
сії з проблем мови та перекладів 
(1-м гол. ред. був акад. Д. Багалій, 
заст. -- проф. В.Данилевич), ко- 
місії для видання праць В.Анто- 


новича. Від 1921 -- заст. голови 
археол. відділу Археол. к-ту при 
1-му історико-філол. відділі ВУ- 
АН. Від 1924 -- дійсний член Їс- 
тор. секції при ВУАН. 1925 за до- 
рученням ВУАН керувала археол. 
розкопками на території Софійсь- 
кого собору та на Кременчужчині, 
а 1927 -- на Золотонощині. Від 
1928 -- відп. співред. (спільно з 
М.М. Ткаченком) комісії з видан- 
ня праць В.Антоновича (плану- 
валося 9 т.). Протягом 1928--30 
редагувала й готувала до друку 
1-й та 2-й томи повного зібрання 
праць В.Антоновича. Влітку 1930 
звільнена з роботи після чистки в 
апараті ВУАН, хоч на той час 
уже підготувала 5 т. зв. планово- 
го видання праць В.Антоновича. 
1932 виданий був лише 1-Й т. 
«Творів» В.Антоновича, підгото- 
влений до друку ще в червні 
1929. У 1-й пол. 1930-х рр. кілька 
разів порушувала питання про 
видання творів чоловіка. 1934 
піддана нищівній критиці за «на- 
ціонал-фашистські настанови» у 
виданні 1-го т. «Творів» В.Анто- 
новича. За часів окупації УРСР 
вермахтом у роки Другої світової 
війни поновила клопотання про 
видання праць В.Антоновича. 
Проте не витримала життєвих 
лихоліть в окупованому Києві. 
По її смерті рукописи, фотогра- 
фії та документи В.Антоновича, 
які зберігалися в М.-А., були пе- 
редані в Гол. істор. архів ім. 
В.Антоновича, котрий очолював 
В. Міяковський. 

Як археолог М.-А. спершу 
працювала під кер-вом В.Анто- 
новича, згодом -- самостійно. ЇЇ 
археол. праці доповнювали студії 
В.Антоновича щодо поширення 
певних етнічних та культ. типів у 
бас. Дніпра -- полян, древлян, во- 
линян, тиверців, радимичів та ін. 
Крім того, М.-А. проводила ар- 
хеол. розкопки язичницького 
кладовища в Старому Києві, по- 
ховань скіф. доби (див. Скіфи) на 
Полтавщині та Київщині, палео- 
літичної к-ри поблизу м. Студе- 
ниця на Поділлі, неолітичних 
стоянок на Волині, Катерино- 
славщині, Київщині, Полтавщи- 
ні та Слобожанщині та ін. Автор 
низки перекладів, зокрема розді- 
лів з монографії Ч.Качака, тво- 
рів Е.Ожежко, Р.Гавронського та 
ін. Виконала серію перекладів 
спогадів іноземців для видання 
«Мемуарь, относящиеся к исто- 


рий южной России» (К., 1890-- 
96. Т. 1-2). 1928 опублікувала 
частину невиданих рукописів 
В.Антоновича й організувала при 
Їстор. секції при ВУАН меморі- 
альну виставку з нагоди 20-річ- 
чя смерті В.Антоновича. Член 
Львівського товариства «Просві- 
та», Моск. імператорського ар- 
хеологічного т-ва та ін. 


Праці: Путевье очерки Подолья. 
«Киевская старина», 1884, Мо 5, 7, 9-- 
10; 1885. Мо 3, 12; На Днестровском 
«побережьи». Там само, 1887, Мо 8; 
Каталог коллекции древностей А.Н. 
Поля, в Екатеринославле, вьп. І. 
Екатеринослав, 1893; Сведения о по- 
ходе в Крьим Михайла Дорошенка. 
«Киевская старина», 1896, кн. 11; Ра- 
скопки в земле Лучань, произведен- 
нье в 1897 и 1898 гг. В кн.: Трудь ХІ 
Археологического сьезда в Киеве, т. 1. 
К., П901|; Майданові городища на 
Україні. Записки Українського науко- 
вого товариства в Києві, кн. 3. К., 
1908; Археологічні досліди на Кре- 
менчужчині. В кн. Коротке звідо- 
млення Всеукраїнського археологіч- 
ного комітету за археологічні досліди 
року 1925 (з каталогом звідомної ви- 
ставки). К., 1926; До археологічної 
статистики степової Полтавщини. В 
кн. Ювілейний збірник на пошану 
академіка М.С. Грушевського: З наго- 
ди шістьдесятої річниці життя та со- 
рокових роковин наукової діяльности. 
К., 1928; З невиданих рукописів В.Б. 
Антоновича. «Україна», 1928, кн. 6; 
Василь Григорович Ляскоронський 
(некролог). В кн.: Записки історично- 
філологічного відділу ВУАН, кн. 24. 
К., 1929; До видання І тому творів 
В.Антоновича. В кн.: Антонович В.Б. 
Твори, т. 1. К., 1932. 


Літ.: Грушевський М. Рецензія на 
видання: Мельник К. Каталог коллек- 
ции древностей А.Н. Поля, в Екате- 
ринославле.  Екатеринослав, 1893. 
Вьпуск 1. «ЗНТШ», 1894, т. 4; Руд- 
ницький С. Рецензія на статтю: Мель- 
ник К. Сведения о походе в Крьм 
Михайла Дорошенка (Киевская ста- 
рина. 1896. Книга 11). Там само, 
1897, т. 17; Його ж. Рецензія на ви- 
дання: Мемуарь, относящиеся к ис- 
торий  Южной Руси / Перевод 
К.Мельник; под редакцией В.Антоно- 
вича. 1896. Вьшуск 2: первая поло- 
вина 17 ст. Там само, 1898, т. 23/24; 
Доманицький В. Рецензія на працю: 
Мельник Е.Н. Раскопки в земле Лу- 
чань, произведеннье в 1897 и 1898 гг. 
(Трудь ХІ Археологического сьезда в 
Киеве. К., (1901). Том 1). Там само, 
1904, т. 62; Дорошенко В. Рецензія на 
статтю: Мельник-Антонович К. Майда- 
нові городища на Україні (Записки 
Українського наукового товариства в 
Києві. К., 1908. Книга 3). Там само, 
1910, т. 93; Павловский И.Ф. Краткий 
биографический словарь ученьх и 
писателей Полтавской губерниий с по- 
ловинь ХМІИЇ века. Полтава, 1912; 
Императорскоє Московское археоло- 


гическое общество в первое пятидеся- 
тилетиє его существования (1864-- 
1914 гг.), т. 2: Биографический сло- 
варь членов общества. М., 1915; Жит- 
тєпис К.М. Мельник-Антоновичевої. 
Реєстр друкованих праць К.М. Мель- 
ник-Антоновичевої. В кн. Записки 
історично-філологічного відділу ВУ- 
АН, кн. 2/3. К., 1923; Ходак 0. Виста- 
ва на пам'ять В.Б. Антоновича. «Пра- 
пор марксизму», 1928, Мо 2; Слизь- 
кий І. Про націонал-фашистські на- 
станови у виданні І тому творів В.Ан- 
тоновича. В кн.: Записки історико-ар- 
хеографічного інституту, т. 1. К., 1934; 
Синявський |А.| Світлій пам'яті К.М. 
Мельник-Антонович. «Нове українсь- 
ке слово» (К.), 1943, Мо 19/337, 23 січ- 
ня; Кобченко К.А. Київські вищі жіно- 
чі курси в контексті боротьби за осві- 
ту жінок в Україні (1878--1889): Авто- 
реф. дис. ... канд. істор. наук. К., 2004. 

О.В. Ягсь. 


МЕЛЬНИКОВ Леонід Георгійо- 
вич (18(31).05--16.04.1981) -- рад. 
і парт. діяч. Н. в с. Дегтярьовка 
(нині село Брянської обл., РФ), З 
п'ятнадцятирічного віку працю- 
вав робітником цукрового 3-ду 
в Полтав. губ. Починаючи з 
1921 -- на комсомольській роботі 
та навчанні. 1928--30 проходив 
строкову військову службу у ла- 
вах Червоної армії (див. Радянсь- 
ка армія). Протягом 1931--36 
навчався в Донец. індустріально- 
му ін-ті. З 1937 на компартійній 
роботі, був завідуючим відділом 
Сталінградського обкому партії. 
Від 1939 секретар, другий секре- 
тар Сталінського обкому партії. З 
1942 -- перший секретар Кара- 
гандинського, а з 1944 -- Ста- 
лінського обкому партії. 1947 
став секретарем, потім другим 
секретарем ЦК КП(б)У. 1949--53 
був першим секретарем ЦК 
КП(О)У. Деякий час був членом 
Президії ЦК КПРС (16 жовтня 
1952--5 березня 1953) та канди- 
датом (5 березня 1953 -- 6 червня 
1953). З ініціативи Л. Берії зміще- 
ний з посади першого секретаря 
ЦК КП(б)У за помилки в нац. 
політиці. Призначений у червні 
1953 послом СРСР у Румунії. З 
квітня 1955 -- міністр будівниц- 
тва підприємств вугільної пром- 
сті СРСР. 1957 у Казахській РСР: 
перший заступник, заступник го- 
лови Ради міністрів, голова 
Держплану. Потім був головою 
Держміськнагляду при Раді міні- 
стрів РРФСР. З 1966 очолював 
Держміськнагляд при Раді міні- 
стрів СРСР. 


П. у м. Москва. 
Г.Г. Єфіменко. 


МЕЛЬНИКОВ Ювеналій Дми- 
трович (23.04.1868--24.04.1900) -- 
один з перших укр. марксистів. 
Н. в с. Митченки (нині село Бах- 
мацького р-ну Черніг. обл.). По- 
ходив з дворянської родини. 
Навч. в реальному уч-щі м. Ром- 
ни. До політ. боротьби прилучи- 
вся під впливом ідей народниц- 
тва, утім, від початку орієнту- 
вався на роботу в робітн. середо- 
вищі (на початку 1888, працюю- 
чи в Харкові слюсарем залізнич- 
них майстерень, брав участь у ре- 
волюц. гуртках, 1889 вже само- 
стійно вів народницьку пропа- 
ганду в містах Таганрог та Ро- 
стов-на-Дону (обидва міста нині 
в РФ). У жовтні 1889 був заа- 
рештований. На поч. 1890-х рр. 
формується як марксист (був 
пов'язаний з М.Бруснєвим і 
П. Точиським). Наприкінці 1891 в 
Києві очолив роботу з об'єднання 
місц. соціал-демократ. гуртків 
(це об'єднання іноді маркують як 
«київський «Союз боротьби за виз- 
волення робітничого класу»» за 
аналогією з відомою одноімен- 
ною орг-цією в Санкт- Петербур- 
зі, з якою київ. соціал-демократи 
мали контакт; див. також Петер- 
бурзький «Союз боротьби за визво- 
лення робітничого класу»). 1893 
заснував «Лук'янівський клуб», 
1895--96 очолював т. зв. Робітн. 
к-т, був одним з керівників со- 
ціал-демократ. групи «Робітнича 
справа» («Рабочее дело»). 

У квітні 1896 М. заарештува- 
ли і ув'язнили на 10 місяців. ПІі- 
сля звільнення його заслано до 
м. Ромни, а 1899 -- до Астрахані 
(нині місто в РФ; там він також 
поклав початок місцевій соціал- 
демократ. орг-ції). Помер хворий 
на сухоти. 

Літ.: Мишко Д.І. Ювеналій Мель- 
ников: Історико-біографічний нарис. 
К., 1959. 

Д.С. Вирський. 


МЕЛЬНИКОВА Ірина Миколаїв- 
на (н. 24.10.1918) - історик. Д-р 
істор. н. (1962), професор (1967), 
чл.-кор. АН УРСР (1973; з 1991 
-- АН України, з 1994 -- Націо- 
нальна академія наук України). 
Засл. працівник освіти України 
(1996), засл. діяч н. і т. України 
(2002). Н. вм. Мена. 1940 закін- 
чила істор. ф-т Київ. ун-ту. 
1941-42 -- викл. вузів у Казах- 
стані (у містах Чимкент, нині м. 
Шимкент, Кзил-Орда, нині м. 
Кзилорда). 1946 закінчила аспі- 
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МЕЛЬНИКОВА 


Л.Г. Мельников. 


ЮД. Мельников. 


І.М. Мельникова. 
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МЕЛЬНИЦЯ 


Мельниця- Подільська. 
Свято- Михайлівська 
церква. 1772. Фото 
початку 21 ст. 


рантуру істор. ф-ту Київського 
ун-ту (нині Київський національ- 
ний університет імені Тараса 
Шевченка), захистила канд. дис. 
на тему: «Політика російського 
уряду щодо України в 1725-- 
1740 рр». 1947--59 працювала в Їн- 
ституті слов'янознавства АН СРСР 
(Москва) -- на посадах вченого 
секретаря, старшого наукового 
співробітника. 1948--49 читала 
спец. курс з історії України на іс- 
тор. ф-ті Московського універси- 
тету. Перші грунтовні розвідки 
з історії Чехословаччини, Західної 
України вміщала в журналах 
«Ученье записки Института сла- 
вяноведения», «ФВопрось  исто- 
рий», «Новая и новейшая исто- 
рия». Стала автором 3-х розділів 
фундаментальної праці «Їсторія 
Чехословаччини», т. 3, в яких 
вперше в рад. історіографії дослі- 
дила історію Закарпаття у складі 
Чехословаччини. З 1957 -- в Ін-ті 
історії АН УРСР (з 1991 -- ін-т 
історії України АН України, з 
1994 -- Інститут історії України 
НАН України), де працювала 
старшим наук. співробітником 
відділу історії країн нар. демо- 
кратії (1957--65), зав. відділу іс- 
торії і міжнар. відносин соціа- 
ліст. країн (1965--88), від 1988 -- 
гол. наук. співробітник відділу іс- 
торії міжнар. зв'язків України. 
1962 захистила докторську дисер- 
тацію на тему: «Класова боротьба 
в Чехословаччині у період тимча- 
сової часткової стабілізації капі- 
талізму (1924--1929 рр.)», матері- 
али якої стали основою фунда- 
ментальної монографії «Класова 
боротьба у Чехословаччині в 
1924-1929 рр.». 

Під кер-вом М. велася науко- 
во-теор. розробка важливих на- 
прямів вітчизн. і заг. історії, іс- 
тор. зв'язків, співробітництва і 


дружби народів України і країн 
Центр. та Пд.-Сх. Європи, міжнар. 
відносин незалежної Укр. д-ви. 
Автор понад 200 наук. та науко- 
во-популярних праць, серед яких 
бл. 30 монографій та колектив- 
них робіт. Праці М. дістали на- 
лежну оцінку наук. громадськості 
в нашій країні й за кордоном, 
публікувалися в Чехії та Словач- 
чині. Автор розділів з міжнар. 
проблем історії України в багато- 
томних «Історії Української 
РСР», «Історії міст і сіл України», 
статей в «Українській радянській 
енциклопедії». Створила школу 
фахівців з історії та міжнар. від- 
носин країн Центр. та Пд.-Сх. 
Європи. Під її наук. кер-вом під- 
готовлено бл. 40 канд. і доктор- 
ських робіт, написано низку ко- 
лективних та індивідуальних мо- 
нографій. Виступала на 7--10-му 
Міжнар. з'їздах славістів. Від 
1990-х рр. досліджує актуальні 
питання міжнар. відносин, зов- 
нішньополіт. діяльності незалеж- 
ної України, теор. проблеми міс- 
ця України в європ. історії. 2001 
під наук. кер-вом та за особи- 
стою участю М. вийшла колек- 
тивна робота «Україна і Європа 
(1990--2000 рр.): Анотована істо- 
рична хроніка» в 2-х частинах, і 
2004 -- «Зовнішня політика Ук- 
раїни в умовах глобалізації 
1991--2003: Анотована історична 
хроніка міжнародних відносин». 
Від 1967 до кінця 1980-х рр. очо- 
лювала Наук. координаційну ра- 
ду АН УРСР з питань історії кра- 
їн Центр. та Пд.-Сх. Європи. 
Заст. голови Комісії істориків 
СРСР і Чехословаччини (1970-ті 
-- кінець 1980-х рр.). Багато ро- 
ків була членом редколегії що- 
річного збірника «Їсторичні дос- 
лідження: Історія зарубіжних 
країн», з 1991 -- член редколегії 
міжвідомчого збірника науко- 
вих праць «Міжнародні зв'язки 
України: наукові пошуки і зна- 
хідки». 

Лауреат премії АН УРСР ім. 
Д.Мануїльського (1976). Нагоро- 
джена орденами Трудового Чер- 
воного Прапора (1967), Дружби 
народів (1978), Жовтневої рево- 
люції (1986), кн. Ярослава Муд- 
рого 5-го ст. (2008), Грамотою та 
Почесною грамотою Президії ВР 
УРСР (1976, 1982). Відзначена 
почесними знаками: «Відмінник 
освіти України» Мін-ва освіти 
України (1996), «За вклад у спра- 


ву дружби» Союзу рад. т-в друж- 
би, почесним знаком 1-го ст. Со- 
юзу чехословацько-рад. дружби, 
«За активну роботу» Всесоюзного 
т-ва «Знання», Золотою медаллю 
ім. Я.Пуркіне Брненського ун-ту, 
медалями ім. Зд.Неєдли, ім. Л.Шту- 
ра Словац. АН. 


Праці: История Чехословакий, 
т. 3. М., 1960 (у співавт.); Классовая 
борьба в Чехословакий в 1924-- 
1929 гг. М., 1962; Украйнская ССР и 
зарубежнье социалистическиєе стра- 
нь. К., 1965 (у співавт.) На магі- 
стралях дружби і братерства: Участь 
Української РСР у співробітництві 
Радянського Союзу з європейськими 
соціалістичними країнами (1960-- 
1970). К., 1974 (у співавт.); За дружбу 
з країною Великого Жовтня: Діяль- 
ність товариств дружби з СРСР в 
європейських соціалістичних країнах. 
К., 1977 (у співавт.); Породненнье 
социалистическим интернационализ- 
мом: Дружественнье связи и сотруд- 
ничество породненньх областей и го- 
родов УССР и братских стран социа- 
лизма. К., 1980 (у співавт.); Сотруд- 
ничество общественньх организаций 
стран социализма. К., 1983 (у спі- 
вавт.); Укреплениє братской дружбьт 
и сотрудничества стран социалисти- 
ческого содружества. К., 1987 (у спі- 
вавт.); Украйнско-чехословацкие ин- 
тернациональньюе связи. К., 1989 (у 
співавт.). 

Літ: Вшанування члена-корес- 
пондента АН УРСР Ї.М. Мельникової 
з нагоди її ювілею. «УЇЖ», 1978, 
Хо 12; Україна в європейських міжна- 
родних відносинах: Науковий збірник 
на пошану Ї.М. Мельникової. К., 
1998; Слово про вченого: Ірина Ми- 
колаївна Мельникова. В кн. Міжна- 
родні зв'язки України: наукові пошу- 
ки і знахідки, вип. 12. К., 2003; Від- 
нянський С., Знаменська М. Вчений, 
інтелігент, вчитель: Нотатки до слав- 
ного ювілею члена-кореспондента 
НАН України Ї.М.Мельникової. В 
кн.: Міжнародні зв'язки України: нау- 
кові пошуки і знахідки, вип. 17. К., 
2008. 


М.В. Знаменська, Н.В. Кривець. 


МЕЛЬНИЦЯ-НАД-ДНІСТРОМ 
-- назва до 1940 смт Мельниця- 
Подільська. 


МЕЛЬНИЦЯ-ПОДІЛЬСЬКА (до 
1940 -- Мельниця-над-Дністром) 
-- с-ще міськ. типу Борщівсько- 
го р-ну Тернопільської області. 
Розташов. на р. Дністер, за 35 км 
від районного центру та за 4 км 
від залізничної ст. Іване-Пусте. 
Нас. 3,8 тис. осіб (2004). 

Біля сучасної М.-П. знайдені 
залишки поселення трипільської 
культури і слов'ян. поселення 6-- 
7 ст. Перші письмові згадки на- 


лежать до поч. 17 ст. Селище 
знаходилося у володінні магнат- 
ського роду Лянцкоронських. 
1615 спустошене татарськими, 
1672 --  турец. військами. У 
1670--90-х рр. кілька разів пере- 
ходило під владу то Османської 
імперії, то Речі Посполитої. 

З поч. 18 ст. переходить у во- 
лодіння графського роду Дунін- 
Борковських. 1747 містечко от- 
римало магдебурзьке право та доз- 
віл проводити двічі на рік ярма- 
рок і щотижнево торги, -- усе це 
сприяло розвитку торгівлі та ре- 
місництва. 

Після 1-го поділу Польщі 
1772 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) перейшло під владу 
Австрії (з 1869 -- Австро- Угорщи- 
на). У 1-й пол. 19 ст. споруджено 
тютюнову ф-ку і спиртовий 3-д. 
1885 відкрито 2-класну, 1895 -- 
4-класну школи. 

Під час Першої світової війни 
біля містечка проходили жорсто- 
кі бої. Від 1920-- під владою 
Польщі. У 1920-х рр. за сприян- 
ня уряду в Мельницю-над-Дні- 
стром переселялися польс. коло- 
ністи. На поч. 1930-х рр. працю- 
вала семирічна школа. 

Від 1939-- у складі УРСР. 
1940 стало райцентром і набуло 
сучасну назву. В роки Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941--1945 від липня 1941 по 
березень 1944 було окуповане 
гітлерівськими військами, входи- 
ло до складу Генеральної губернії. 
1942 нацисти винищили єврейсь- 
ку громаду в М.-П. 

З 1960-- с-ще міськ. типу. 
1962 втратило статус районного 
центру. 

Пам'ятки: Церква святого ар- 
хістратига Михаїла (1722). 

Літ: ЇМІС УРСР: Тернопільська 
область. К., 1973; Тернопільський ен- 


циклопедичний словник, т. 2. Терно- 
піль, 2005. 


В.В. Головко. 


МЕЛЬНИЧЕНКО Володимир 
Юхимович (н. 20.02.1946) -- істо- 
рик, архівіст, публіцист. Д-р іс- 
тор. н. (1987), чл.-кор. Академії 
пед. наук України (2003). Засл. 
діяч н. і т. України (2004). Закін- 
чив істор. ф-т Київ. ун-ту. 1971-- 
75 працював в Інституті історії 
партії при ЦК Компартії України 
-- філіалі Інституту марксизму- 
ленінізму при ЦК КПРС, 1976--87 
-- в апараті ЦК Комуністичної 
партії України. Канд. дисертацію 


захистив 1972, докторську -- 
1987. У липні 1987 став заст. ди- 
ректора Їн-ту історії партії при 
ЦК Компартії України -- філіалу 
Їн-ту марксизму-ленінізму при 
ЦК КПРС. З його ініціативи спів- 
робітники архіву розгорнули ве- 
лику пошукову роботу, у т. ч. в 
архівосховищах Москви, з метою 
створення документального збір- 
ника про голодомор 1932-- 1933 
років в УСРР (збірник був опубл. 
за спец. рішенням політбюро ЦК 
КПУ 1990). Одним з перших по- 
чав досліджувати життя і діяль- 
ність голови РНК УСРР Х.Раков- 
ського. Активно сприяв дослі- 
дженню ін. «білих плям» вітчизн. 
історії. 

1989 М. перейшов на роботу 
в апарат ЦК КПРС, з 1991 очо- 
лив Центр. музей В.Леніна. Пе- 
ретворив музей в Історико-культ. 
центр, в експозиціях якого були 
представлені раніше закриті ма- 
теріали з біографії вождя більшо- 
виків. Великий наук. і суспільно- 
політ. резонанс у пострад. краї- 
нах викликала його книга «Фе- 
номен и фантом Ленина» (1993). 

2001 М. став ген. директором 
відкритого в Москві Культ. цен- 
тру України. Центр розгорнув ба- 
гатопрофільну просвітницьку ро- 
боту серед укр. діаспори в РФ і 
рос. громадськості. Одночасно 
М. займається плідною науково- 
дослідною роботою в галузі укр.- 
рос. культурних і суспільно-по- 
літ. зв'язків. Результати цієї ро- 
боти представлені у виданих у 
Москві монографічних працях 
про М.Грушевського, Т.Шевченка, 
О. Бодянського та ін. Цикл фунда- 
ментальних праць, присвячених 
моск. шевченкіані, знайшов виз- 
нання серед фахівців і широкої 
громадськості. Книга про пере- 
бування М.Грушевського в Мос- 
кві заповнила «білу пляму» в біо- 
графії великого вченого і гро- 
мадсько-політ. діяча. Усього перу 
М. належить більше 30 книг, сот- 
ні газетних і журнальних публі- 
кацій. 

Лауреат Національної премії 
імені Тараса Шевченка (2009). 

Праці: Діяльність іноземних ко- 
муністичних груп на Україні: 1918-- 
1920. К., 1977; Жанна Лябурб. К., 
1977; Интернациональное сплочениє 
трудящихся: страницьй исторического 
опьта. К., 1986; Расстреляна в Одес- 
се... К., 1988; Нескорений: науково- 
художня книга про Християна Раков- 


ського. К., 1990; Раковский против 
Сталина. М., 1991; Христиан Раков- 


ский: неизвестнье страниць жизни и 
деятельности. К., 1992; Феномен и 
фантом Ленина. М., 1993; Личная 
жизнь Ленина. М., 1998; Ленін і Япо- 
нія (япон. мовою). Токіо, 2000; «Я те- 
бя очень любила...»: Правда о Ленине 
и Арманд. М., 2002; Україна на Арба- 
ті, 9. М., 2003; Прапор України на Ар- 
баті. М., 2004; Михайло Грушевський: 
«Я оснувався у Москві, Арбат 55». М., 
2005; Арбат очима українця. М., 2006; 
Тарас Шевченко і Михайло Груше- 
вський на Старому Арбаті. М., 2006; 
Тарас Шевченко: «Моє перебування в 
Москві». М., 2007; «На славу нашій 
преславній Україні» (Тарас Шевченко 
і Осип Бодянський). М., 2008; Тарас 
Шевченко: «Мій великий друг Щеп- 
кін». М., 2008; Шевченківська Моск- 
ва: Авторська енциклопедія -- хроно- 
скоп. М., 2009. 


Р.Я. Пиріг. 


МЕЛЬНИЧУК Юрій Степанович 
(07.05.1921--12.08.1963) -- пись- 
менник-публіцист, літературоз- 
навець, громад. діяч. Н. в с. Ма- 
ла Кам'янка (нині Коломийсь- 
кого р-ну Ївано-Франк. обл.). 
Навч. в ремісничій г-зії, 3 якої 
1938 за участь у робітн. русі був 
виключений і переданий до суду. 
Позбавлений права на подальше 
навчання, 1938--39 працював 
столяром у приватній майстерні 
м. Коломия. 1939--40 -- секретар 
тимчасового робітничо-сел. ре- 
волюц. к-ту с. Мала Кам'янка. 
1940--41 працював у Коломийсь- 
кому райкомі ЛКСМУ, редакції 
міської газ. «Червоний прапор». 
1941-45 -- на фронті: червоно- 
армієць, курсант Моск. військо- 
во-інженерного уч-ща, командир 
розвідувального взводу, коман- 
дир окремої мотострілкової роз- 
відувальної роти, пом. начальни- 
ка військ. розвідки штабу 40-1 ар- 
мії Пд.-Західного і 1-го Укра- 
їнського фронтів. Тричі поране- 
ний і контужений. 

1945--46 -- слухач військ. 
академії ім. М.Фрунзе (Москва), 
1946--48 -- респ. парт. школи 
при ЦК КП(б)У. Екстерном за- 
кінчив Львів. ун-т (1950). 1948-- 


50 -- старший, гол. ред. вид-ва 
«Радянський письменник». Від 
1951 -- гол. ред. ж. «Жовтень» 


(нині «Дзвін»). Від 1950 -- член 
Спілки письменників України 
(СПУ), 1953--54 -- член правлін- 
ня Львів. орг-ції СПУ. 1955 обра- 
ний депутатом Львів. обласної 
ради депутатів трудящих, з 1962 
-- депутат ВР СРСР 6-го скли- 
кання. 

Проводив миротворчу і прос- 
вітницьку діяльність у складі 
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В.Ю. Мельниченко. 


Ю.С. Мельницук. 
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урядових делегацій в ЮНЕСКО, 
на 15-й і 16-й сесіях Генеральної 
асамблеї Організації Об'єднаних 
Націй, брав участь у роботі комі- 
сій з розслідування масових 
убивств у 1940--1950-х рр. захід- 
ноукр. мирного населення. 

М. -- суперечлива й драма- 
тична постать. Автор гострих по- 
літ. памфлетів, написаних з по- 
зицій боротьби з «українським 
буржуазним націоналізмом», він 
виступав проти великодержавно- 
го шовінізму та космополітизму, 
недовіри влади до західноукр. на- 
селення, безпідставного і огуль- 
ного звинувачення його в «бан- 
дитизмі», піднімав важливі пи- 
тання розвитку укр. к-ри, зокре- 
ма укр. мови як державної, нац. 
традицій. 

Проявив творчу сміливість, 
звернувшись першим з рад. дос- 
лідників до творчості таланови- 
того укр. прозаїка, активного дія- 
ча Західноукраїнської Народної 
Республіки Андрія Чайковського 
(Чайківського; 15 травня 1857 -- 
2 червня 1935). Стверджував, що 
діяльність письменника на посту 
воєводського комісара ЗУНР бу- 
ла корисною працею, правиль- 
ною позицією «щодо своєї на- 
ції», а його літ. творчість сприя- 
ла пробудженню нац. свідомості 
народу. 

Був причетний до повернен- 
ня з небуття творчої спадщини 
несправедливо забутого в УРСР 
видатного поета О.Олеся. 

З метою ознайомлення укра- 
їнського читача 1950-х рр. із 
творчою спадщиною А.Чайков- 
ського, О.Олеся та ін. як гол. ре- 
дактор надавав сторінки ж. 
«Жовтень» для публікації їхніх 
творів, що викликало негативну 
реакцію компарт. кер-ва УРСР. 
Багато зробив для згуртування 
навколо цього журналу провід- 
них літ. сил зх. областей України. 

Твори: Памфлети і публіци- 
стичні праці -- «Слуги жовтого 
диявола» (1957), «Поріддя Іуди» 
(1958), «Коли кров холоне в жи- 
лах», «Обличчя божого воїнства» 
(обидві 1960), «Правді служити» 
(1962), «Сонцю світити вічно», 
«Під чужим порогом» (обидві 
1974); кіноповісті «Роки і долі» 
(1961), нариси «Вирване серце» 
(1966), літературно-критичні пра- 
ці: «Ярослав Галан» (1953), «Олек- 
сандр Гаврилюк» (1955), «Слово 
про письменників» (1958). 


Лауреат Респ. премії ім. Я.Га- 
лана (1964). 

Нагороджений орденами Чер- 
воного Прапора, Червоної Зірки 
(1942), медалями. 

П. у м. Львів. Похований на 
Личаківському цвинтарі. 

Посмертно удостоєний зван- 
ня «Почесний громадянин м. 
Львів» (1966). 

Літ: Письменники Радянської 
України. К., 1988; УЛЕ, т. 3. К., 1995; 
Культурне життя в Україні (західні зе- 
млі): Збірник документів і матеріалів, 
т. 2. Львів, 1996; Ільницький М. Драма 
без катарсису, кн. 2. Львів, 2003. 


Т.Ю. Галайчак. 


«МЕМОРІАЛ» ЇМЕНІ ВАСИЛЯ 
СТУСА -- укр. історико-просвіт- 
ницьке правозахисне доброчинне 
т-во, створене в Києві в березні 
1989 як складова частина Всесо- 
юзного добровільного історико- 
просвітницького т-ва «Меморіал» 
(з 1992 отримало назву «Міжна- 
родний Меморіал»), очолювано- 
го рад. дисидентом, академіком 
А.Сахаровим. 

Установчий з'їзд «Меморіа- 
лу» відбувся 4 березня 1989, на 
ньому було затверджено статут 
орг-ції і обрано кер-во -- пра- 
вління і 7 його співголів у скла- 
ді: О.Деко, І Доброштан, В.Куз- 
нєцов, В.Маняк, іІ.Різниченко, 
Л.Танюк, В.Цимбалюк. Серед 
першочергових завдань «Меморі- 
алу», визначених його статутом 
-- відновлення істор. правди та 
збереження пам'яті жертв політ. 
репресій в УСРР/УРСР у 20 ст., 
подолання тоталітарних стерео- 
типів (див. Тоталітаризм) та за- 
твердження прав особистості в 
політ. практиці та сусп. житті. З 
самого початку існування т-во 
брало участь в організації пер- 
ших «чорнобильських» мітингів 
(див. Чорнобильська катастрофа 
1956), проведенні пошукової ро- 
боти щодо з'ясування місць масо- 
вих поховань жертв політ. репре- 
сій, акціях, спрямованих на лега- 
лізацію Української греко-като- 
лицької церкви, відновілення Ук- 
раїнської автокефальної правосла- 
вної церкви. Члени «Меморіалу» 
-- одного з перших неформаль- 
них об'єднань, яке виникло в ча- 
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Меморіал імені Василя Стуса. 
Емблема. 


си «горбачовської перебудови» в 
Україні (див. Перебудова), стали 
згодом організаторами екологіч- 
ної асоціації «Зелений світ», Т-ва 
укр. мови ім. Т.Шевченка, На- 
родного руху України, деяких пар- 
тій політичних. На 2-му з'їзді т- 
ва, який відбувся в квітні 199Ї, зі 
зміною статуту, «Меморіал» на- 
був ім'я укр. поета та дисидента 
В. Стуса. 

Після проголошення незалеж- 
ності України осн. завданнями 
«Меморіалу» визначено: захист 
прав репресованих громадян, 
здійснення контролю за дотри- 
манням прав людини в країні, 
відзначення пам'ятних дат, по- 
в'язаних з політ. репресіями, 
проведення просвітницької робо- 
ти серед молоді, видання літера- 
тури, присвяченої висвітленню 
репресивної практики рад. тота- 
літарного режиму. 

Літ: Астахова Е.В. Становлениє 
многопартийности в СССР: некото- 
рье аспекть. Х., 1991; Бойко О. Не- 
формальні організації у добу перебу- 
дови: характерні риси та особливості 
розвитку (з історії ТУМ, «Меморіалу» 
та «Зеленого світу». «Сіверянський лі- 
топис», 2000, Мо 5. 

Сайти: Международное истори- 
ко-просветительскоєе правозащитноє 
и благотворительноєе общество «Ме- 
мориал». М/еб: Біср://мумлм.тето. ти; 
Київська міська організація Всеукра- 
їнського товариства «Меморіал» імені 
В.Стуса. М/еб: Пир://ммм тетогі- 
а! оге.ма. 


О.Г. Бажан. 


МЕМОРІАЛЬНИЙ КОМПЛЕКС 
-- скульптурно-архіт. ансамбль 
або комплекс, споруджений з ме- 
тою увічнення пам'яті про осо- 
бливо значущі події в історії на- 
роду, держави, краю, населеного 
пункту. Створюється на основі 
автентичного істор. середовища, 
елементи якого пов'язані з кон- 
кретним меморіальним змістом. 
Особливістю меморіалів є синтез 
історико-фактологічних, місто- 
будівельних та монументально- 
декоративних засад, що об'єдна- 
ні в заг. змістовний ряд і створю- 
ють єдину меморіальну зону, 
присвячену відображенню у ве- 
личних пластичних формах під- 
несеного героїко-епічного змісту 
та пафосу ствердження позитив- 
ного ідеалу. Як правило, вони 
розраховані на огляд значною 
кількістю людей. Прототипами 
меморіалів були погребальні та 
культові споруди найдавніших 


людських сусп-в-- мегалітичні 
споруди (дольмени і кромлехи; 
див. Мегаліти), кургани, гробни- 
ці, піраміди та ін. З часом мемо- 
ріальна функція стала домінувати 
над погребальною та культовою. 
В антич. період (див. Антич- 
ність) були започатковані осн. 
композиційні типи монументаль- 
но-декоративних елементів, З 
яких формуються меморіали: 
алегоричні або портретні статуї 
та скульптурні групи, стели, обе- 
ліски, колони. У середньовічній 
Європі найбільш характерними 
типами споруд, якими відзнача- 
лися суспільно-важливі пам'ятні 
місця та події, були хрести та 
культові будівлі. У добу класициз- 
му (остання чверть 18-- І-ша 
третина 19 ст.) на базі викори- 
стання давніх традицій були ви- 
роблені осн. пластичні форми та 
композиції, що застосовувалися 
для увічнення пам'ятних подій. 
Їх характерними ознаками стали 
підкреслена урочистість, мас- 
штабність та переважно офіц. пу- 
блічний характер. Як правило, в 
меморіалах уособлювалися домі- 
нуючі політ. та ідеологічні погля- 
ди правлячих еліт та режимів, 
пануючі сусп. настрої. 

На території України поява 
прототипів меморіальних ком- 
плексів у сучасному розумінні 
була пов'язана із намаганнями 
Російської імперії ствердити свою 
присутність на укр. землях, під- 
креслити силу рос. зброї, прини- 
зити пам'ять та викликати нега- 
тивне сусп. ставлення до тих укр. 
діячів, хто наважувався виступа- 
ти проти рос. панування. Ан- 
самбль Круглої площі в Полтаві, 
центр. основою якої став мону- 
мент Слави (1809, архітектори 
Тома де Томон, М.Амвросімов, 
скульп. Ф. Щедрін), спорудже- 
ний до 100-річчя Полтавської би- 
тви 1709, та комплекс пам'яток 
Поля Полтавської битви 1709 
(див. «Поле Полтавської битви»), 
що включав у себе Самсоніївську 
церкву (кін. 19 ст.), пам'ятники 
на могилах полеглих рос. та 
швед. воїнів (1909) та рос. царю 
Петру І (1915) мали слугувати 
цим цілям. Участь українців у 
битві жодним чином не була ві- 
дображена. Це також меморіаль- 
ний комплекс «Козацькі могили», 
що був споруджений 1910--14 на 
Полі Берестецької битви 1651 
(див. Берестецька битва 1651) в 


с. Пляшева (нині село Радиви- 


лівського р-ну Рівнен. обл.). 
Включав у себе спеціально спро- 
ектовану Свято-Георгіївську цер- 
кву-усипальню (1910--14, архі- 
тектори В.Максимов, В.Леонто- 
вич), куди було перенесено прах 
козаків, полеглих під час битви та 
дерев'яну Свято-Михайлівську 
церкву (1650), в якій за легендою 
молився перед битвою гетьман 
Б.Хмельницький. Створення ме- 
моріалу, поряд з прагненням гро- 
мадськості увічнити пам'ять про 
героїчні події минулого, відобра- 
жувало також політику Росії на 
підконтрольній території Волині 
та мало обгрунтовувати її претен- 
зії на зх. укр. землі. 

Рад. влада надавала великого 
значення пропаганді своїх ідей 
шляхом створення меморіалів. У 
ході відзначень перших десятиріч 
Жовтневого перевороту в Петро- 
граді 1917 розпочалося спору- 
дження меморіалів. Особливо 
широкого характеру воно набуло 
під час Другої світової війни та в 
повоєнні роки. Їх провідною те- 
мою стало увічнення пам'яті вої- 
нів, партизан і підпільників, по- 
леглих у боротьбі проти гітлерів- 
ської Німечини та її союзників, 
та увічнення пам'яті жертв на- 
цистського терору. Ще під час 
війни було започатковано фор- 
мування концептуальних архіт. 
ідей та образів, розробку осн. ти- 
пів меморіальних споруд (над- 
гробки, монументи, громад. бу- 
дівлі меморіального значення). 
Особливий розвиток у цей час 
отримали елементи  революц. 
символіки -- червона п'ятикутна 


зірка, революц. червоний пра- 
пор, полум'я революції (тран- 
сформоване у вічний вогонь -- 
символ безсмертя), пірамідальні 
обеліски, стіни-колумбарії з ме- 
моріальними дошками. 1943 під 
час  всесоюзного конкурсу в 
проекті архіт. М.Коллі вперше 
з'явився образ Матері-Батьків- 
щини, який набув особливого 
поширення в монументальному 
мист-ві рад. доби, у т. ч. - в Ук- 
раїні. Одні з перших меморіалів 
періоду війни в УРСР були ство- 
рені в 1944--45 в Керчі, Кірово- 
граді, Луганську, Макіївці, Ни- 
жньодніпровську (нині в складі 
м. Дніпропетровськ), Харкові, у с. 
Путиловичі Лугинського р-ну 
Житомир. обл. Тему перемоги у 
Великій вітчизняній війни Ра- 
дянського Союзу 1941--1945 з 2-ї 
пол. 1940-х рр. вище парт. та рад. 
кер-во СРСР визначило як клю- 
чову в системі ідеологічно-про- 
пагандистської роботи. Тому 
увічненню подій цієї війни нада- 
валося особливого значення. Се- 
ред найбільш масштабних мемо- 
ріальних ансамблів та комплек- 
сів, споруджених в Україні про- 
тягом повоєнних десятиліть, -- 
«Парк Вічної Слави» (1957) та 
Укр. держ. музей історії Великої 
вітчизн. війни 1941--45 (1981; 
див. Великої вітчизняної війни 
1941-- 1945 років національний му- 
зей) у Києві, «Пояс Слави» 
(1966--67) в Одесі, Меморіал сла- 
ви, присвячений героям оборони 
Севастополя 1941--42 (1964, ре- 
конструйований 1967) у Севасто- 
полі, Меморіальний ансамбль 
«Героям Аджимушкая» (1982) у 
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Меморіальний 
комплекс пам яті 
жертв Батуринської 
трагедії 

в м. Батурин. 
Фрагмент. 

Фото 2009. 
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Керчі, Меморіальний комплекс 
жертвам фашизму (1980) в с. 
Кортеліси Ратнівського р-ну Во- 
лин. обл., «Савур-могила» (1967, 
реконструйована 1975) у м. Сні- 
жне, Пагорб Слави (1945--57) у 
Львові, Меморіальний комплекс 
на честь воїнів Пд.-Зх. фронту 
(1976) в урочищі Шумейкове 
побл. м. Лохвиця, Корсунь- Шев- 
ченківський меморіальний ком- 
плекс (1977; див. Корсунь-Шев- 
ченківський національний істори- 
ко-культурний заповідник) та ін. 
З проголошенням держ. не- 
залежності в Україні відбулися 
процеси сусп. переосмислення 
подій минулого. Розпочато увіч- 
нення пам'яті жертв комуніст. 
терору та політ. репресій, штуч- 
них голодоморів, споруджуються 
меморіали борцям за волю Укра- 
їни. Серед перших меморіальних 
комплексів, що створені з цією 
метою, -- Держ. історико-мемо- 
ріальний заповідник  «Биків- 
нянські могили» (1994; з 2006 -- 
національний) у Биківні (око- 
лиця Києва) та Меморіал жер- 
твам сталінських репресій 
(1939--41) «Дем'янів лаз» в Іва- 
но-Франківську (1992--99). Спо- 
руджені також Меморіальний 
комплекс жертв НКВД 1941 
(2006--07) та Меморіал воїнів 
УГА (1990--91) на Янівському 
цвинтарі у Львові, Меморіальний 
комплекс «Пам'яті Героїв Крут» 
(1990, 2006--08) поблизу ст. Кру- 
ти на Чернігівщині (див. Крути, 
бій 1918), Меморіал «Трагічні 
жнива» в с. Хоружівка Недригай- 
лівського р-ну Сум. обл. (2007), 
Меморіальний комплекс пам'яті 
жертв Батуринської трагедії в м. 
Батурин (2008) та ін. Під час 
вшанування пам'яті 75-ї річниці 
голодомору 1932--1933 років в 
УСРР у Києві відкрито загаль- 
ноукр. Меморіал пам'яті жертв 
голодоморів в Україні (2008). 
Літ.: В памяти народной. К., 1985; 
Мемориальнье ансамбли в городах- 
тероях. М., 1985; Памятники историй 
и культурь Украйнской ССР: ката- 
лог-справочник. К., 1987; Кот С.І. 
Збереження пам'яток історії та куль- 
тури в Українській РСР у роки Вели- 
кої вітчизняної війни. В кн.: Охорона, 
використання та пропаганда пам'яток 
історії та культури в Українській РСР, 
ч. 3. К., 1989; Тронько П.Т., Войнало- 


вич В.А. Увічнена історія України. К., 
1992. 


С.І. Кот. 


МЕМОРІАЛЬНИЙ | КОМП- 
ЛЕКС НА ЧЕСТЬ ЗАГИБЛИХ 
РАДЯНСЬКИХ ВОЇНІВ У ДАР- 
НИЦЬКОМУ НАЦИСТСЬКО- 
МУ ТАБОРІ в м. Київ. Відкритий 
1968 в Дарницькому лісі на місці, 
де був розташований гітлерів- 
ський Дарницький табір військо- 
вополонених. Після визволення 
Києва в листопаді 1943 на околи- 
ці міста, у Дарниці, встановлені 
місця розташування двох відді- 
лень концтабору для полонених 
командирів і рядового складу 
Червоної армії (див. Радянська 
армія). Дарницький табір існував 
з перших днів окупації Києва до 
літа 1943, у червні 1943 переведе- 
ний до Бердичева. Табір займав 
площу бл. 1,5--1,0 км, його тери- 
торія була обнесена огорожею з 
колючого дроту в 3--4 ряди зав- 
вишки 3,5 м та поділена на окре- 
мі сектори. Надзвичайна держ. 
комісія із встановлення та роз- 
слідування злочинів німецько- 
фашист. загарбників у грудні 
1943 обстежила територію обох 
відділень Дарницького концтабо- 
ру. Були виявлені місця масових 
поховань в'язнів і встановлено, 
що під час окупації міста тут бу- 
ло знищено 68 тис. осіб, пере- 
важну більшість з яких станови- 
ли військовополонені. 
Ландшафтно-скульптурний 
комплекс складається з гранітної 


Пам'ятник замордованим у 1941-- 
1943 роках у Дарницькому 
концтаборі радянським воїнам. 


стели з написом: «Тут в 1941-- 
1943 роках у фашистському табо- 
рі смерті закатовано 68 тисяч ра- 
дянських воїнів. Вони віддали 
своє життя за тебе, за свободу 
Радянської Вітчизни. Пам'ятай, 
якою ціною здобуто мир»; части- 
ни огорожі з колючим дротом, 
яка відіграє роль документально- 
істор. свідчення, і гранітних плит 
уздовж брукованої доріжки, які 
символізують поховання. На од- 
ній з кам'яних брил біля стежки, 
якою вели на страту військо- 
вополонених, напис: «Остання 
стежка закатованих. Знесиле- 
ні, голодні, закривавлені, вони 
йшли цією стежкою на розстріл, 
несучи в серцях ненависть до во- 
рогів і віру в нашу перемогу». В 
центрі меморіалу загиблим рад. 
військовополоненим -- скульп- 
турна п'ятифігурна композиція 
з монолітних блоків рожевого 
граніту, встановлена на невисо- 
кому земляному пагорбі. Біля 
підніжжя -- пласка гранітна пли- 
та-надгробок. Монолітна група 
солдатів і моряків немов вирос- 
тає з кам'яних брил. Композиція 
експресивно виразна, деталі про- 
мовисті, образи гранично уза- 
гальнені. Застосовано пластич- 
ний прийом зіставлення різних 
фактур каменя -- грубої поверхні 
брил у нижній частині пам'ятни- 
ка та шорсткості поверхонь по- 
статей. Композиція органічно 
поєднана з природним оточен- 
ням. Автори -- скульп. В.Зноба, 
архітектори О.Малиновський і 
Ю.Москальцов. 


Літ: Киевщина в годь Великой 
Отечественной войнь  1941--1945: 
Сборник документов. К., 1963; Пре- 
ступньве цели -- преступнье средства: 
документь об оккупационной поли- 
тике фашистской Германии на терри- 
торий СССР (1942--1944 гг.). М., 
1968; Довідник про табори, тюрми та 
гетто на окупованій території України 
(1941--1944). К., 2000; Звід пам'яток 
історії та культури України: Київ, кн. 
1, ч. 2. К., 2004. 


Г.Г. Денисенко. 


МЕМУАРИ (франц. піетоіге8, 
від лат. птетогіа -- пам'ять) - 
1) систематичні чи фрагментарні 
записи особистості про події ми- 
нулого, в яких вона брала участь 
чи була очевидцем, що зазвичай 
супроводжуються їхньою хроно- 
логічною фіксацією; 2) літ. твір у 
формі спогадів про минувшину; 
3) архаїчна назва наук. праць чи 
записок ученого т-ва; 4) вид 


письмових джерел історичних 
особового походження. (Див. 
Мемуаристика.) 

У типо-видовому плані немає 
чітких критеріїв, які виокремлю- 
ють М. з-поміж ін. джерел особо- 
вого походження. До М. тради- 
ційно відносять записки, запис- 
ники, діаріуші, автобіографії, по- 
дорожні нотатки, криптомемуари 
(уривки зі споминів в ін. джере- 
лах), чернеткові нотки, стеногра- 
фічні й літ. записи, спогади-ан- 
кети, а також певною мірою ме- 
муарну та автобіографічну беле- 
тристику, наприклад, роман-що- 
денник, автобіографічна повість, 
родинна хроніка тощо. Примі- 
ром, автобіографічний роман 
В.Сосюри «Третя рота». Проте, 
дискусії стосовно належності 
певних джерел (автобіографій, 
щоденників, подорожніх описів 
та ін.) до М. тривають в історич- 
ній науці й досі. Деякі вчені від- 
носять до М. і приватний епісто- 
лярій. 

Вважають, що перші твори 
типу М. з'явилися в античні ча- 
си. Зокрема, класичним взірцем 
таких творів є «Анабасис» Ксено- 
фонта та «Записки про Галльсь- 
ку війну» Гая Юлія Цезаря. Од- 
нак, іноді побутують думки і про 
більш пізнє походження творів з 
елементами М., зокрема, припу- 
скають, що вони з'явилися ще в 
Стародавньому Єгипті та д-вах 
Стародавнього Сходу. Втім, фор- 
мування М., власне, як літ. жан- 
ру, пов'язано із зростаючою са- 
мосвідомістю істор. людини та її 
спробами осягнути своє місце в 
часі й просторі. Властиво те, що 
цей процес розгортався зі стано- 
вленням індивідуальності в к-рі, 
котра прагнула висловити своє 
«Я», організувати простір особи- 
стого досвіду та подати власну ві- 
зію як безпосередніх, так і супут- 
ніх, сторонніх подій щодо автора 
М. Зокрема, до таких творів за- 
раховують автобіографічну «Їсто- 
рію моїх поневірянь» (бл. 1136) 
франц. богослова П'єра Абеляра. 

Мемуарна практика в більш- 
менш відрефлектованому вигляді 
формується в добу Відродження, 
але широкого поширення М. на- 
бувають десь на зламі пізнього 
середньовіччя та ранньомодер- 
них часів. В Європі одним із пер- 
ших творів, які відносять до М., 
уважають «Спогади» франц. ди- 
пломата та хроніста Філіпа де 


Комміна (1447--1511), уперше 
опубл. 1524. До ін. класичних 
взірців відносять знамениту авто- 
біографію італ. скульптора та 
ювеліра Бенвенуто Челліні, на- 
писану 1558--66, проте опубл. 
1728. У цій автобіографії Б.Челлі- 
ні постає як сміливий та неза- 
лежний митець, повністю зануре- 
ний у свою творчість на тлі епо- 
хи, сповненої придворних інтриг. 
На укр. землях М., точніше 
твори з елементами М., відомі з 
середньовічних часів та ранньо- 
модерної доби. Первісно вони 
представлені у вигляді окремих 
складових М., які генетично 
пов'язані з усними переказами, 
легендами, думами, літописами 
тощо. Зокрема, протягом 11--13 
ст. виявляються початки М. (пе- 
реказ подій на основі власних 
споминів, автобіографічні мо- 
менти та ін.), які побутують у 
тогочасних літописах. До найдав- 
ніших творів, в яких віднаходять 
елементи М., належать: спогад 
Нестора про перенесення мощів 
засновника Києво-Печерської ла- 
ври св. Феодосія Печерського, 
який вставлений до «Повісті вре- 
менних літ» під 1091; опис подо- 
рожі в Палестину бл. 1106--08 
ігумена Даниїла (див. «Хождєніє 
ігумена Даниїла», Даниїл Палом- 
ник); автобіографія кн. Володими- 
ра Мономаха, котра подана в 
останній частині його «Повчання 
дітям» (див. «Повчання» Володи- 
мира Мономаха), вміщеного в 
Лаврентіївському літописі та ін. 
Зазвичай у М. часів пізнього 
середньовіччя та ранньомодерної 
доби репрезентований досить ти- 
повий набір сюжетів. Передусім, 
це-- подорожні записки різно- 
манітних осіб (церк. ієрархів, ди- 
пломатів, військових), що ман- 
дрували в дипломатичних, церк., 
торг., госп. та ін. справах. Напр., 
подорожній опис сирійського ар- 
хідиякона Павла  Халебського 
мандрівки свого батька -- антіо- 
хійського патріарха Макарія ПІ 
до Молдови, Валахії (див. Воло- 
щина), України та Росії 1653--56 
(Чтения в императорском обще- 
стве историй и древностей рос- 
сийских при Московском уни- 
верситете. М., 1875. Кн. 4; 1876. 
Кн. 1) чи записки бургундського 
рицаря й дипломата Гільбера де 
Ланнуа про подорож 1421 по Ук- 
раїні, Молдові та Криму, зокрема 
відвідини м. Кафа (нині м. Фео- 


досія; Записки Одесского обще- 
ства истории и древностей. Одес- 
са, 1853. Т.3). 

Поважне місце серед тогоча- 
сних М. посідають записки про 
воєнні події чи пригоди. Примі- 
ром, генерал-лейтенанта Акселя 
Гілленкрока про похід швед. ко- 
роля Карла ХІИ від Саксонії до 
Полтави (Военньй журнал. 1844. 
Мо б). 

Та особливу цікавість стано- 
влять спомини осіб, які були без- 
посередніми очевидцями  воєн- 
них подій, але не брали участі у 
військ. діях. Наприклад, ме- 
муарна хроніка єврейс. рабина 
Натана  Ганновера-- «Богдан 
Хмельницкий: летопись еврея- 
современника о собьітиях 1648-- 
1652 гг. в Малороссий» (Одеса, 
1878), чи спогади дочки умансь- 
кого коменданта Вероніки Кребс 
про славнозвісні події 1768 -- 
«Уманская резня» (К., 1879) 

Цікаву інформацію, іноді з 
перших рук, містять М. про ло- 
кальні чи місц. події, пов'язані з 
пошестями, стихійними лихами, 
буд-вом громад. та культових 
споруд, госп. й торг. практиками, 
реліг. обрядами, правничими ак- 
тами, становищем станів тощо. 

Певні трансформації М. від- 
буваються протягом 18 ст., коли 
простежуються перші спроби ав- 
торефлексії мемуаристів щодо 
себе та свого твору. Насамперед, 
відбувається вирізнення особи- 
стої рецепції з боку автора-ме- 
муариста, спроби осягнути своє 
місце серед описуваних подій та 
явищ, врешті-решт запропонува- 
ти певну візію або, принаймні, 
якесь тлумачення минувшини. 

У 2-й пол. 18 -- на поч. 19 ст. 
формуються жанрові та видові 
особливості М., які традиційно 
пов'язуються з сентименталізмом 
і романтизмом в європ. к-рі. Са- 
ме вони культивують особисті 
переживання, експресію, психо- 
логізм, екзотизм, ідеалістично- 
суб'єктивне освоєння та предста- 
влення навколишнього світу. Не- 
даремно відомі європ. письмен- 
ники, митці, прихильники жанру 
М. не тільки самі вели щоденни- 
ки, але й досить часто нав'язува- 
ли цю практику своїм уявним 
літ. героям. 

Найпростішим різновидом 
М. вважають щоденник, в якому 
викладені події особистого життя 
на певному сусп. тлі або в кон- 
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тексті відповідних соціокульт. 
передумов. Прикметними осо- 
бливостями щоденника, як пра- 
вило, є відсутність заг. перспек- 
тиви і заразом синхронність за- 
писів щодо описуваних подій. 
Відтак домінують фрагментарні 
нотатки, які об'єднуються осо- 
бою мемуариста, його світо- 
сприйняттям та поглядами. 

Цей різновид М. досить ши- 
роко представлений в укр. М. від 
18 ст. хоч побутує і раніше. 
Напр., добре відомі щоденники 
генерального підскарбія Я.А.Мар- 
ковича (М., 1859. Т.1--2; К., 
1893--97. Т. 1--3; Т.4 Жерела 
до історії України-Руси. Львів, 
1913. Т.22), генерального хорун- 
жого М.Ханенка (Чтения в им- 
ператорском обществе историий и 
древностей российских при Мо- 
сковском университете. М., 1858. 
Кн. 1), лубенського полковни- 
ка, сина гетьмана Д.Апостола -- 
П.Апостола (Киевская старина. 
1894. Мо 11; 1895. Мо 7/8) та ін. 

Щоденники розрізняють за 
обсягом, систематичністю та ре- 
гулярністю записів, а також за 
масштабом охоплюваних подій. 
Зокрема, виділяють особисті, ді- 
лові, подорожні щоденники то- 
що. Крім того, існують т. зв. пі- 
дроблені або «стилізовані» М. 
(щоденники). Приміром, т. зв. 
щоденники А. Гітлера, опубліко- 
вані західнонім. ж. «З9їегп» (1983), 
які спричинилися до публічного 
скандалу та суд. процесу. Осо- 
бливе місце посідають щоденни- 
ки, представлені як вислід худож. 
вимислу мемуариста, які нале- 
жать до белетризованої прози. 

Переважна частина відомих 
щоденників написана протягом 
19--20 ст. і обіймає повсякденні, 
літ. та сусп. практики з обсягу 
європ. к-ри. Наприклад, визнач- 
ними пам'ятками сусп. думки та 
істор. джерелами 20 ст. є щоден- 
ники В.Винниченка, О.Довженка, 
М.Драй-Хмари,  С.О.Єфремова, 
Остапа Вишні, В.Стуса, П.Тичи- 
ни, В.А.Симоненка, У.Самчука 
та ін. 

Власне, спогади (мемуарна 
оповідь) належать до творів З 
більш складною структурою, ніж 
щоденники, позаяк містять ши- 
року ретроспективу, охоплюють 
значні просторово-часові межі, 
вирізняються більш-менш осми- 
сленими селективними принци- 
пами добору фактографії, склад- 


ною композицією, інколи спира- 
ються на певні аксіологічні (цін- 
нісні) приписи, своєрідну систе- 
му аргументації, певне коло дже- 
рел та авторську концепцію. Ка- 
тегорія мемуаристів, яким вла- 
стиві такі мемуарні практики, 
виділялася з-поміж широкого за- 
галу сучасників підвищеним ус- 
відомленням власного Его та за- 
гостреною рецепцією дійсності. 

Появу цього типу мемуариста 
пов'язують з переформатуванням 
вертикальної соціальної структу- 
ри низки країн Європи 18--19 
ст. коли відбувалася руйнація 
традиційної станової ієрархії 
(див. Стани), перехід від стано- 
вого сусп-ва до громадянського 
суспільства нац. д-ви. Відтак від- 
бувалося залучення до жанру М. 
представників різноманітних ста- 
нів, прошарків, верств та груп 
(службовці, чиновники, науков- 
ці, інтелігенція та ін.), які долу- 
чалися до кола традиційних авто- 
рів М. (урядовці, дипломати, 
військові, реліг. діячі, письмен- 
ники, митці та ін.). До таких М. 
належать спогади відомих укр. 
політ. діячів 20 ст. Д. Дорошенка, 
П.Скоропадського,  П.Шелеста 
та ін. 

Важливим різновидом М. є 
автобіографія. Первісно автобіо- 
графія призначалася для довіль- 
ної фіксації й передачі інформа- 
ції в руслі родинної історії: від 
батьків до дітей тощо. Згодом ав- 
тобіографія набула спеціальних 
або особливих функцій: виклад 
творчого і життєвого шляху, осн. 
кар'єрних віх, фахових дося- 
гнень, урядових нагород тощо. 
Водночас автобіографія науков- 
ця, митця, письменника містить 
унікальну інформацію про твор- 
чу лабораторію, мотиви, устрем- 
ління, інтелектуальну атмосферу 
та культ. середовище праці тощо. 
Наприклад, неабияку цінність 
становлять автобіографії відомих 
укр. істориків В.Антоновича, 
Д. Багалія, М.Грушевського, М.Ко- 
стомарова, М.Максимовича та ін. 

У 20 ст. автобіографія стала 
неодмінною складовою службо- 
вих практик, які визначили од- 
нотипність її походження, уні- 
версальність форми та способу 
репрезентації інформації, кінець- 
кінцем утилітарність призначен- 
ня. Приміром, побутували авто- 
біографії-анкети, написані для 
енциклопедичних та довідкових 


видань, за опитувальними листа- 
ми різних форумів -- парт. з'їздів 
тощо. Ці риси дають підстави де- 
яким дослідникам розглядати 
службові автобіографії як різно- 
вид масових джерел. 

Специфічним різновидом М. 
є літ. запис, себто фіксація та ви- 
клад спеціальною особою-фахів- 
цем (письменником, журналі- 
стом, митцем, помічником або 
тех. працівником адм. апарату та 
ін.) спогадів конкретної особи- 
стості, яка була очевидцем або 
учасником певних подій. Своє- 
рідним прообразом такого різно- 
виду М. в укр. мемуаристиці 19 
ст. є, приміром, «Устное пове- 
ствованиє бьішего запорожца, 
жителя Екатеринославской гу- 
берний и уезда, села Михайловки 
Никить  Леонтьевича Коржа» 
(Одеса, 1842; Дніпропетровськ, 
1991), записане ін. особою. 

Їноді літ. запис є колектив- 
ним продуктом творчості кількох 
осіб: мемуариста та фахівця, 
який опрацьовує робочі матеріа- 
ли, чернеткові варіанти тексту і 
навіть допомагає згадувати певні 
епізоди минувшини тощо. Чима- 
ло рад. М., передусім воєнних та 
партизанських, репрезентовані 
саме у вигляді літ. запису. На- 
приклад, відомі спогади парти- 
зан. командира С.Ковпака -- «От 
Путивля до Карпат» (К., 1962) 
були записані й оброблені ві- 
домим письменником Є.Гераси- 
мовим. 

М. розрізняють за масштабом 
та  хронологічно-просторовими 
межами описуваних подій, 30- 
крема мемуари, присвячені пев- 
ній події або істор. особистості 
(напр., біографічні М.), конкрет- 
ному періодові життя мемуариста 
або історичному етапу, чи систе- 
матичному викладу подій і фак- 
тів упродовж усього життя автора 
тощо. 

Крім того, виокремлюють 
класичні М., що мають усі озна- 
ки відповідного жанру, звичайні 
тематичні формальні записи, сю- 
жетні, чернеткові або подорожні 
нотатки, спомини, що спирають- 
ся на анкетне опитування, спога- 
ди викладені за розповіддю ін. 
автора, М., підготовлені до пу- 
блікації після смерті рідними та 
близькими мемуариста, «дитячі 
спогади», які з'явилися на по- 
страд. просторі протягом 1980-- 
90-х рр. тощо. Чільне місце посі- 


дають М., що висвітлюють зна- 
кові події минувшини в послі- 
довному викладі чи в еволюцій- 
ній цілісності (т. зв. сучасні іс- 
торії). 

Протягом 20 ст. пластичність 
та динамічність жанру М. вияви- 
лися в появі та побутуванні низ- 
ки їхніх специфічних різновидів 
і форм: «міні-спомини» -- стис- 
лі М. на одну газетну колонку, 
призначені для періодичної пре- 
си; «нова таборова проза» -- ху- 
дожні чи белетризовані М., прис- 
вячені в'язничному чи таборово- 
му життю й побуту; усні розпові- 
ді; «спогади-інтерв'ю», записані 
на різних електронних носіях ін- 
формації тощо. 

Різновид «міні-споминів» до- 
сить широко був представлений 
в укр. періодиці 20 ст. Низка та- 
ких М. була опублікована на сто- 
рінках газ. «Краківські вісті». На- 
приклад, «Перші виклади проф. 
М.Грушевського у Львові» Ї.Ра- 
ковського (1945, Ме 31, 11 лю- 
того). 

М. класифікують також за ет- 
нонац. належністю. Зокрема, ви- 
діляють М. українські та М. іно- 
земців про Україну. 

Відповідно до різних сфер со- 
ціального буття вирізняють: сус- 
пільно-політ., громадсько-культ., 
дипломатичні, побутові, військ., 
подорожні, авантюрно-пригод- 
ницькі, мистецькі, літ., театраль- 
ні, еміграційні, приватні та ін. 
різновиди М. 

Однак, не менш важливими, 
змістовними й цікавими є М. з 
викладом повсякденних подро- 
биць життя пересічної людини, її 
вражень та спостережень жахли- 
вих і переломних подій тощо. 
Низка таких споминів друкувала- 
ся в укр. еміграційних часописах. 

Приміром, на сторінках ж. 
«Визвольний шлях» (1948, Мо 10) 
під криптонімом О.С. був видру- 
куваний уривок з М. з промови- 
стою назвою «Я бачив пекло» 
про голодомор 1933 на Харків- 
щині (див. Голодомор 1932-- 1933 
років в УСРР). 

Усвідомлення неповторної 
цінності, яку становлять щоден- 
никові або мемуарні записи, 
призвело до своєрідних культ. 
рухів у сучасному світі за збере- 
ження щоденників приватних 
осіб: «Народньй архив» (РФ), 
«Асоціація на захист автобіогра- 


фії й автобіографічної спадщи- 
ни» (Франція) та ін. 

Спроби систематичного збе- 
реження й видання регіонально- 
мемуарної спадщини, переважно 
з обсягу Західної України, здій- 
снювалися в діаспорі. Зокрема, 
вони видавалися в серії «Укра- 
їнський архів» на теренах Науко- 
вого товариства імені Шевченка. 
Приміром, були опубліковані 
томи, присвячені Юхнівщині 
(1960), Збаращині (1965), Тере- 
бовельщині (1968), Бережанщині 
(1970), Тернопільщині (1970), 
Бучаччині (1972), Дрогобиччині 
(1973, 1978), Чортківській окрузі 
(1974), Станиславівщині (1975), 
Городенщині, (1978), Стрийщині 
(1980) та ін. регіонам. 

На поч. 21 ст. визначним 
явищем масової к-ри стають вір- 
туальні щоденники оп-Іїпе у ме- 
режі Їнтернет-- т. зв. блоги 
(англ. Біоє -- мережевий журнал 
чи щоденник подій), які перед- 
бачають можливість інтерактив- 
ного спілкування з широкою ау- 
диторією, зокрема коментування 
викладених подій звичайними 
читачами/користувачами. За різ- 
ними, вельми приблизними пі- 
драхунками кількість укр. блогів 
чи електронних щоденників об- 
раховуються від 30 до 100 тис. 
Проте автори більшої частини 
блогів, як правило, припиняють 
їх вести після 3--4 місяців. 

Лейтмотивом, яким зазвичай 
керуються автори М., є намір за- 
фіксувати для нащадків свою 
участь в істор. подіях, зокрема 
обміркувати власне місце та 
роль, що найповніше виявляєть- 
ся на схилі життя тієї чи ін. осо- 
бистості. Натомість нині побуту- 
ють й інші, відмінні від тради- 
ційних міркувань, мотиви, зокре- 
ма такі, які скеровані на потреби 
в саморепрезентації особистості 
та продукуванні інформаційних 
приводів, у т. ч. скандальних чи 
сенсаційних. 

М. вирізняються підвищеною 
суб'єктивізацією та ідеалізацією 
інформації, що пов'язана з осо- 
бою мемуариста, а також містять 
унікальні інтимні та приватні ві- 
домості, які мають важливе зна- 
чення для біоісторіографічних, 
персонологічних студій, просо- 
пографічних досліджень. Водно- 
час М. як вид письмових джерел 
потребують ретельної джерело- 
знавчої критики (встановлення 


рівня достовірності інформації, 
повноти змісту, виокремлення 
авторських стереотипів та ін.), а 
також  археогр. опрацювання, 
текстологічного й семантичного 
аналізу. Комплексне вивчення 
М. проводиться в межах спец. 
істор. дисципліни -- мемуари- 
стики. 
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па! їогтз: діагіе5 іп Еигореап Шегаїите 
апа Пізогу. Атзіегдат--Аапіа, 1999; 
Веріго І.М. Літературні мемуари 20-- 
30-х рр. ХХ століття: Принципи ху- 
дожньої організації матеріалу: Авто- 
реф. дис. .. канд. філол. наук. Дні- 
пропетровськ, 2003; Автобиографиче- 
ская практика в Россий и во Фран- 
ции. М., 2006; Михеев М.Ю. Дневник 
как зго-текст (Россия, ХІХ--ХХ). М., 
2007. 


О.В. Ясь. 


МЕМУАРИСТИКА (від франц. 
паетоігез - спогади) -- 1) різно- 
вид документальної літератури 
або літ. жанр, який містить пу- 
бліцистичний чи хронікальний 
виклад учасника суспільно-по- 
літ. громад., літ., мистецького, 
військ. чи повсякденного життя 
про події, особистості, процеси, 
явища та ін. сучасником яких 
він був, або їхній переказ на ос- 
нові відомостей, одержаних від 
очевидців та ін. осіб (див. Ме- 
муари); 2) спеціальна історична 
дисципліна (галузь), яка вивчає 
мемуари як комплекс джерел іс- 
торичних, зокрема евристичний 
пошук, класифікацію та методо- 
логічні засади публікації споми- 
нів, вірогідність та репрезента- 
тивність поданої в них інформа- 
ції, техніку й методику її верифі- 
кації, використання в істор. ре- 
конструкціях і інтерпретаціях 
тощо. 


Первісно М. сприймалася як 
певний масив літератури, який 
розглядали в загальному чи 
груповому контекстах завдяки 
спільному досвіду мемуаристів 
(службовому, військовому), себто 
середовищу їхнього побутування, 
типовим сюжетним лініям, ре- 
флексіям тощо. Поступово усві- 
домлення мемуарів як певного 
соціокультурного явища й інте- 
лектуального продукту привело 
до становлення, власне, М. як 
наукової дисципліни. Вважають, 
що інституціоналізація М. відбу- 
лася протягом 2-ї пол. 19 -- поч. 
20 ст., коли були вироблені міри- 
ла вартості, критики, класифіка- 
ції й верифікації мемуарів, а та- 
кож відповідні приписи каме- 
ральної й едиційної археографії 
щодо їхнього вивчення та публі- 
кації. 

Від етапу формування М. як 
дисципліни засадною проблемою 
у вивченні мемуарів є чітке 
розрізнення між «достовірним» 
та «вигаданим», суб'єктивним і 
об'єктивним, приватним і пуб- 
лічним, професійним та буден- 
ним, одиничним і Загальним, 
своїм та чужим, зовнішнім і вну- 
трішнім у викладі мемуариста, 
зокрема проникнення до психо- 
логії його творчості тощо. 

За рад. доби побутувало 2 
підходи до історико-джерело- 
знавчого вивчення М.: І) утилі- 
тарно-прагматичний, який роз- 
глядав мемуари виключно як но- 
сії певної інформації; 2) ком- 
плексний, який був скерований 
на вивчення власної історії спо- 
гадів як пам'яток сусп. думки в 
контексті соціокульт. та соціаль- 
но-психологічного середовища 
їхнього створення. Останній під- 
хід поширився на теренах рад. 
соціогуманітаристики впродовж 
1960--70-х рр. 

Традиційні процедури та ме- 
тоди М. передбачають з'ясування 
авторства чи атрибуцію відповід- 
ного джерела (походження, час 
та місце творення), окреслення 
світосприйняття та поглядів ме- 
муариста, рівня наближеності до 
описуваних подій (відомості з 
«перших» чи «других» рук), сту- 
пеня компетентності й логічності 
суджень, спостережень, комента- 
рів та узагальнень, осягнення 
психологічного забарвлення вра- 
жень й авторської експресії, спо- 
нукальних мотивів мемуарної 


творчості, вивчення архітектоні- 
ки, видової, жанрової та стилі- 
стичної належності твору, тек- 
стологічного і компаративного 
аналізу тексту, виокремлення пев- 
них смислових фрагментів, ос- 
мислення інформаційного по- 
тенціалу, рівня достовірності, 30- 
крема вирізнення кола доступних 
джерел тощо. 

У сучасній історичній науці 
мемуари вивчаються з методоло- 
гічної перспективи в межах дихо- 
томічної проблематики «образ 
свого» -- «образ іншого», а також 
з обсягу проблем ментальностей, 
етнічних та соціальних стереоти- 
пів, міфів, семантичного, етно- 
психологічного та етносоціоло- 
гічного аналізу, формацій історії 
пам'яті тощо. Зокрема, застосо- 
вуються спец. методики для ви- 
лучення суб'єктивних суджень чи 
ціннісних настанов, які зумовле- 
ні становими, расовими, реліг., 
етнічними, авто- та гетеростерео- 
типами, впроваджуються новітні 
верифікаційні процедури та ін. 
Заразом аналізується жанрова та 
стильова природа мемуарів, 30- 
крема, спомини вивчаються як 
своєрідний метатекст к-ри, мета- 
жанр соціогуманітаристики чи 
его-текст конкретної особистості 
тощо. 

Нині проблеми української 
М. розробляє чимало вчених, 
зокрема С.Білокінь, і.Войцехів- 
ська, Я.Дашкевич, С.Макарчук, 


А.Малик, Н.Миронець, Р.Пи- 
ріг, Г.Стрельський, М.Федунь 
та ряд ін. 


Вважають, що первісні вито- 
ки укр. М. як жанру сягають ще 
часів Київської Русі. Укр. М. ко- 
зацько-гетьман. доби (16 -- се- 
ред. 18 ст.) як масив літератури 
представлена численними твора- 
ми, в яких висвітлюються вій- 
ськово-політ. події, становище 
окремих станів, торг. та госп. 
взаємини, церк. справи, палом- 
ництва до святих місць і подоро- 
жі до ін. країн, особисті військ. 
пригоди мемуаристів та ін. Тоді 
ж формуються загальні церковні 
та світські канони М., зокрема 
автобіографічні мотиви, калейдо- 
скопічна рефлексія подій, оче- 
видцем і учасником яких був ме- 
муарист тощо. Їстотно розширю- 
ється соціальне представництво 
авторів тогочасних споминів та 
діаріушів: церк. ієрархи, воєна- 
чальники, дипломати, міщани, 


купці, шляхтичі, митці та ін. М. 
цього періоду представлена тво- 
рами ігумена Свято-Симеонів- 
ського монастиря в Бресті (нині 
місто в Білорусі) Афанасія (Фи- 
липповича; Памятники полеми- 
ческой литературью в западной 
Руси, т. 1. СПб., 1878), київ. мі- 
щанина Б.Балики («Киевская 
старина», 1882, Хо 7), білгородсь- 
кого єпископа Йоасафа (Горлен- 
ка; Святитель Иоасаф Горленко, 
епископ белгородский и обоян- 
ский (1705--1754 гг.): материальт 
для биографий, т. І, ч. І. К., 
1907), мандрівника та художника 
В. Григоровича-Барського (СПб., 
1885--87), волинського шляхти- 
ча Й.Єрлича (М/атзгама, 1853), 
козац. полковника та диплома- 
та С.Мужиловського («Україна», 
1914, Мо 2), гетьмана П.Орлика 
(Праці українського наукового 
інституту, т. 17. Варшава, 1936; 
Нагуага Шіргагу ої Багіу ОКгаїпіап 
Ідегатиге, Фїехі8, уоі. 5--6. Сат- 
ргідре, 1988--89), барського ста- 
рости Б.Претвича 0 (Запоріжжя, 
1997), митрополита Димитрія Ро- 
стовського («Древняя российская 
вивлиофика», 1895, т. 3, Хо 6) та 
ряду ін. авторів. 

Наприкінці 13-- у 1-й пол. 
19 ст. обсяги М. як масиву літе- 
ратури суттєво зросли, зокрема, 
специфікувалася видова природа 
мемуарів, ширилися їхні різнови- 
ди, підвищилася їхня роль у фік- 
сації сусп., культ. та інтелекту- 
альних практик. Численними 
творами репрезентована й укр. 
М. 2-ї пол. 18 -- поч. 19 ст., у т. 
ч. записками журналіста та пе- 
терб. бібліотекаря М.Антонов- 
ського («Русский архив», 1885, 
кн. 1, вьп. 2), архіпресвітера 
луцької катол. капітули Ф.Бродо- 
вича («Чтения в императорском 
обществе историй и древностей 
российских при  Московском 
университете» (М.), 1868, кн. 3-- 
4; 1869, кн. 1--2), холмського 
єпископа П.Важинського («Рг7е- 
8іад агспеоіовістпу», 1882, 1. 1), 
письменника Г.Винського (СПб., 
1914), запорожця М. Коржа («Жу- 
рнал Министерства народного 
просвещения», 1838, Мо 6; 1839, 
Хо 2), погарського підкоморія 
С.Лашкевича («Киевская стари- 
на», 1887, Мо 12), історика та ет- 
нографа В.Ломиковського («Киев- 
ская старина», 1895, Мо 11), істо- 
рика й перекладача С.Лукомсько- 
го («Киевская старина», 1890, 


Хо 9), майора С.Пишчевича («Чте- 
ния в императорском обществе 
историй и древностей россий- 
ских при Московском универ- 
ситете» (М.), 1881, кн. 4; 1882, 
кн. 2; 1883, кн. 2) та його сина 
О. Пишчевича (М., 1885), черніг. 
губернського предводителя дво- 
рянства А.Полетики («Сьшн Оте- 
чества», 1843, Мо 3), професора 
Харків. ун-ту  Ї.Тимківського 
(«Москвитянин», 1852, кн. 17-- 
18, 20), мандрівного священи- 
ка Ї.Турчиновського («Киевская 
старина», 1885, Мо 2), професора 
та ректора Київ. академії 1. Фаль- 
ковського («Трудь Киевской ду- 
ховной академиий», 1907, т. 7) та 
ряду ін. 

Багато подій укр. історії, осо- 
бливо з обсягу пізнього се- 
редньовіччя та ранньомодерної 
доби, висвітлено в польс. ме- 
муаристиці: «Ріагій57 дговбі до 
М/оізка Ларого7Кіеро» (75бідг ра- 
птіеїпіком Пізгогусапусі о дампіеі| 
Роізсе, 0. 4. М/агзгама, 1822), 
«7/бібг ратіеїпікбу РрізогустпусП 
о дампіе) Роізсе» (М/агегама, 1830, 
1. 5), «Ратіаїкі АїБгусіїа Зкапі- 
зіама х. Кадгіміна Капсіегга УУ. К8. 
Ідемзкісво» (Рогпаг, 1839. 1. 1), 
«Ріаг/й87 пло5КіеуузКіе) мо)пу му МУ. 
Кз. Шеемзкіт ргге7 Раміа Заріепе 
пейтапа УУ.І. утаг 2 р. Слагпіес- 
Кіт умо)єм. гизкіті 1660» (Род- 
вдізкі Ратіеїпікі дліеіе роізкі м. 
17. Мгосіам, 1840), «Родіоге і му- 
ргаму моієппе Макз. У/іпетреге- 
8Кіеєо уу Роїзсе, уу Шісміе, па Ки5зі 
і па ОКгаїпіе 1703--1709» («Ту- 
водпік ШегасКі», 1848, Мо 46--52), 
«Ратіешікі о мургаміє сПпосіт- 
5Кіеі г. 1621» (Кгаком, 1853), «Му- 
ргама па Ппа)датакбу: 7 ратієсїпі- 
Ком р. з5іагозїу /аКггемзкіево» 
(«Діеппік ШсегасКі», 1857, 1. 2), 
«Ратіеїпікі комгаглузга сПогавуі 
Млад. МузгКомзкКісво од г. 1646 до 
г. 1667» (Кгакбу, 1858), «Ра- 
тіеїпікі різїогустпе до муіуазпепіа 
зргам рибіїстпусп му Роізсе 17 м. 
розшеціасте» (М/іпо, 1859), «/аКи- 
ра Місраюуузкісво, моізкіевго Пи- 
реїзКкіего, а рблпісі Казгіеіапа Біеі- 
5Кіеєо, Кзіева раштіеїпіста» (Кга- 
Ком, 1864), «Кзіеєа раптієїпіста 
таога А.РіазгупзКісво» (Ктаком, 
1881), «Зтапізіама Озугесіта дїіа- 
гіц87 1643--1651 гг.-- Яосгіріоге8 
гегит  роіопісагит»  (Кгакдбм, 
1907. Т. 19), «Ра раптіеїпікі 7 
ХМП м. апа Седгомзкіеро і /апа 
Біогіапа ШЮгобузга Тизгупзкісво» 
(Кгакбум, 1954), «Ратіекпікі За- 


тигсіа і Вовизіама Калітіегга Ма- 
5кіемісябу» (МУтосіаму, 1961), «Рі- 
агій57  еКвредусісі /рбогомзківі» 
(«Рггеріад мяспоадпі», 1991, Хо 4) 
та низці ін. 

Цінні відомості з історії Ук- 
раїни містять також подорожні 
мемуари іноземців, які з тих чи 
ін. причин перебували на укр. зе- 
млях. Записки чужоземних ман- 
дрівників досліджувалися в спец. 
студіях ряду укр. дослідників 
(В.Антонович, і.Борщак, О.Вінто- 
няк, Я.Дашкевич, Д Дорошенко, 
В.Кордт, Ю.Мицик, В.Січинський 
та ін.). Упродовж 19 ст. відбува- 
ються формування жанрових 
меж М. та її професійно-фахова 
диференціація відповідно до про- 
відних сфер діяльності мемуари- 
стів, що спричинило специфіку і 
особливості інформації, поданої 
в споминах, яка здебільшого ви- 
користовується в дослідженнях з 
певною провідною проблемати- 
кою або в студіях з конкретним 
дисциплінарним профілем. 

Окрему групу в укр. М. ста- 
новлять спогади учасників сус- 
пільно-політ. рухів 19-- поч. 20 
ст. та осіб, наближених до них, у 
т. ч. мемуари Ї.Горбачевського 
(М., 1963), В. Дебагорія- Мокрієви- 
ча (М.-Л., 1930. Т. 1--2), С.Кап- 
ніст-Скалон (Воспоминания и 
рассказь  деятелей тайньх об- 
ществ 1820-х годов, т. І. М., 1931), 
М.Лоарера (М., 1931), М.Муравійо- 
ва-Апостола («Русский архив», 
1871, кн. 6), М.Фроленка («Бь- 
лог», 1906, Хо 2; 1907, Мо 1; «Ми- 
нувшие годь», 1908, Мо 5--6/7) та 
ряду ін. 

Великий інтерес являють со- 
бою мемуари укр. учених: авто- 
біографії М.Андрусяка (Дрого- 
бицький краєзнавчий збірник, 
т. 4. Дрогобич, 2000), В.Антонови- 
ча («Літературно-науковий віст- 
ник», 1908, т. 43, кн. 7--9), Д. Ба- 
галія (Юбілейний збірник на по- 
шану акад. Д.Ї Багалія з нагоди 
сімдесятої річниці життя та п'я- 
тидесятих роковин наукової 
діяльності, т. І. К., 1927), М.Воз- 
няка (Академік М.Возняк і ро- 
звиток української національної 
культури. Львів, 1990), М.Груше- 
вського (дві-- 1906 та К., 1926), 
М, Драгоманова (Михайло Петро- 
вич Драгоманов, 1841--1895: Его 
юбилей, смерть, автобіографія і 
спис творів. Львів, 1896.), М.Ко- 
стомарова (Литературное насле- 
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дие. Автобиография. СПб., 1890), 
М.Максимовича («Киевская ста- 
рина», 1904, Хо 4), М.Мурзакеви- 
ча (СПб., 1886), Я.Новицького 
(«Україна», 1925, Хо 6) та ін.; 
щоденники О.Бодянського («Йс- 
торический вестник», 1913, Мо 8), 
М.Грушевського (К., 1997), О. Кі- 
стяківського (К., 1994--95. Т. 1-- 
2), П.Куліша (К., 1993), М.Мар- 
кевича (неопубл.), А.Скальков- 
ського (СПб., 1906) та ін.; запи- 
ски М.Василенка («Український 
історик», 1966, Хо 3/4; 1988, 
Мо 1/4; 1989, Мо 1/3; Мо 4; 1990, 
Мо 1/4.), Макс. Ковалевського (Йс- 
тория и историки: Историогра- 
фический ежегодник. 1973. М., 
1975), М.Ї. Петрова («Просеміна- 
рій. Медієвістика. Історія цер- 
кви, науки і культури», 1997, 
т. Ї), В.Піскорського (История и 
историки: Историографический 
ежегодник. 1979. М., 1982), 
В.Щербини (Чтения в Историче- 
ском обществе Нестора-летопис- 
ца, кн. 21, вьп. 1-2. К., 1909) та 
низка ін. 

Виняткове місце в укр. ме- 
муаристиці 19 ст. посідають 
«Журнал» (Щоденник) та «Авто- 
біографія» Т.Шевченка, які є ва- 
жливими джерелами з обсягу 
шевченкознавства, суспільно-по- 
літ. думки та інтелектуальної іс- 
торії 19 ст. 

Цінні відомості представлені 
в щоденнику громад. діяча і 
мецената Г.Галагана (За сто літ, 
кн. 5. К., 1930), записках педаго- 
гів Ол.Барвінського (Львів, 1912-- 
13), С.Ліндфорс-Русової (див. 
С. Русова; За сто літ, кн. 2-3. К., 
1928), іСбитнева («Киевская 
старина», 1884, Мо 2--5),  педа- 
гога та історика М.Стороженка 
(К., 2005), громадського діяча 
Є. Чикаленка (Львів, 1925--26) та 
ряду ін. 

Значною кількістю творів 
представлена М. поч. 20 ст. та 
доби національно-визвол. зма- 
гань, у т. ч. споминами  педаго- 
га та земського діяча В.Анорієв- 
ського (Львів, 1938), бібліогра- 
фа та книгознавця Л.Биковсько- 
го (Мюнхен, 1971), протоієрея 
П.Білона (Пітсбург, 1952), учено- 
то В.Вернадського (Україна. Нау- 
ка і культура: Щорічник, вип. 22. 
К., 1988), письменника та політ. 
діяча В.Винниченка (К.--Відень, 
1920), публіциста і політика 
Д, Донцова (Торонто, 1958), істо- 


рика Д.Дорошенка (Львів, 1923-- 
24; Вінніпег, 1949), командира 
бойової групи січових стрільців 
О.Думіна (псевд.-- А.Крезуб; 
«Літературно-науковий вістник», 
1928, т. 95, кн. 1, 3--4; 1932, т. 
108, кн. 2--4; т. 109, кн. б), політ. 
та громад. діяча А.Жука (Кален- 
дар «Дніпро» на 1935 рік. Львів, 
1934), шевченкознавця П.Зайце- 
ва (Блумберг, 1949), генерал- 
полковника В.Зелинського (Бер- 
лін, 1938), дипломата В.Кедров- 
ського (Вінніпег, 1967), автобіо- 
графією історика Ї.Крип'якевича 
(Україна: культурна спадщина, 
національна свідомість, держав- 
ність, вип. 8. Львів, 2001), гро- 
мад. діяча В.Леонтовича (З мину- 
лого: Збірник, т. 1. Варшава, 
1938), політика та громад. діяча 
Ї.П.Мазепи (б/м, 1950--51; пе- 
ревид. - К., 2003), публіциста 
і Майстренка (Едмонтон, 1985), 
адвоката та громад. діяча Ї, Маку- 
ха (Детройт, 1958), громад. діяча 
та політика Б.Мартоса («Укра- 
їнський історик», 1966, Мо 1/2), 
ватажка сел. повстанського руху 
Н.Махна (Париж, 1929--37. Кн. 
1--3), журналіста і публіциста 
О. Назарука (Відень, 1920), гене- 
рал-хорунжого В. Петріва (Львів, 
1927--31), історика, етнографа та 
письменника В.Петрова («Хро- 
ніка 2000: Наш край», 1993, 
Мо 1/2), історика Н.ЛПолонської- 
Василенко («Український істо- 
рик», 1988, Мо 1/4; 1989, Мо 1/3; 
1994, Мо 1/4; 1995, Мо 1/4), істо- 
рика та архівіста В.Романовського 
(Аа Магег: Університет св. Во- 
лодимира напередодні та в добу 
Української революції 1917-- 
1920: Матеріали, документи, спо- 
гади, кн. І. К., 2000), подільсь- 
кого губернського комісара В. При- 
ходька (Львів, 1931), полк. С.Са- 
мійленка | (Нью-Йорк, 1958), 
гетьмана П.Скоропадського (Ки- 
їв- Філадельфія, 1995), педагога 
та громад. діяча О.Степанівної 
(Львів, 1943),  перекладачки 
Н.Суровцової (К., 1996), ученого 
в галузі механіки та опору мате- 
ріалів Ст.Тимошенка (Париж, 
1963), дипломата, графа М.Тиш- 
кевича («Дітературно-науковий 
вістник», 1928, т. 95, кн. 3; т. 96, 
кн. 5, 7/3; т. 97, кн. 9; 1929, т, 98, 
кн. 3; т. 100, кн. 9), видавця 
Ю.Тищенка (К., 1997), диплома- 
та й історика Я. Токаржевського- 
Карашевича («Визвольний шлях», 
1952, Мо 7), генерал-хорунжого 


Ю.Тютюнника  («Літературно- 
науковий вістник», 1922, т. 76, 
кн. 2/3; 1923, т. 79, кн. 1, 3-4), 
політика і металурга І.Фещенка- 
Чопівського (Житомир, 1992), ад- 
воката та публіциста Л. Цегельсь- 
кого (Нью-Йорк--Філадельфія, 
1960), публіциста та соціолога 
М.Шаповала (Нью-Йорк, 1956-- 
58), політ. діяча  О.Шульгина 
(«Українська літературна газета» 
(Мюнхен), 1957, Мо 22--30; 1958, 
Хо 31--42; 1959, Мо 43--51; 1960, 
Хо 58), етнолога й археолога 
В.Щербаківського («Визвольний 
шлях», 1962, Мо 3--12), лікаря 
В.Щуровського  («Літературно- 
науковий вістник», 1925, т. 86, 
кн. 3); щоденниками В.Винни- 
ченка  (Едмонтон--Нью-Йорк, 
1980, 1983. Т. 1-2) та Є.Чика- 
ленка (Львів, 1931) та ін. Певне 
місце займає рад. М., зокрема за- 
писки В.Затонського («Літопис 
революції», 1929, Мо 4--6; 1930, 
Хо 5), О.Шліхтера («Літопис ре- 
волюції», 1928, Мо 2) та ін. 

Рад. доба в Україні у між- 
воєн. період (1920--30-ті рр.) 
представлена в спогадах актора 
та режисера Й.Гірняка (Нью- 
Йорк, 1982), історика В.Дубров- 
ського (Український збірник, кн. 
10. Мюнхен, 1957; Нью-Йорк, 
1965), історика права Л.Окінше- 
вича (Львів, 1996), журналіста 
іНімчука (б/м, 1950), історика 
С. Піодгайного (б/м, 1949), громад. 
діяча Р.Суслика (б/м, 1951); 
щоденниках академіків ВУАН 
М.Василенка («Вісник АН УРСР», 
1991, Хо 2), С.О.Єфремова (К., 
1997) та М.Слабченка («Київська 
старовина», 1992, Хо 2; Заруба В. 
Михайло Слабченко в епістоляр- 
ній та мемуарній спадщині. Дні- 
пропетровськ, 2005), письменни- 
ка  А.Любченка  (Львів-Нью- 
Йорк, 1999) та ін. 

Друга світова війна та війсь- 
ково-політ. події навколо неї ши- 
роко висвітлені у споминах жур- 
наліста та письменника М.Ба- 
жанського (Ашаффенбург, 1946), 
бібліографа Л.Биковського («Ви- 
звольний шлях», 1963, Мо 1--4, 
7), ректора Київського політех. 
ін-ту, проф. М.Величківського 
(«Визвольний шлях», 1965, Мо 1-- 
10), історика П.Грицака (Мюн- 
хен, 1959), вчительки О.Костюк 
(На зов Києва. К., 1993), ген. 
М. Капустянського (На зов Києва. 
К., 1993), історика Б.Крупницько- 
го (Україна. Париж, 1950. Хо 4), 


священика о. Ї.Нагаєвського (То- 
ронто, 1985), адвоката та полі- 
тичного діяча К.Паньківського 
(Нью-Йорк--Париж--Сідней 
Торонто, 1983) прозаїка У. Сам- 
чука (Вінніпег, 1980), історика 
Л.Шанковського | («Визвольний 
шлях», 1985, Мо 7--9) та ін. Знач- 
ну кількість творів нараховує рад. 
М. П світ. війни, зокрема парти- 
зан. М.: спогади | П.Вершигори 
(К., 1946--47), С.Ковпака (К., 
1962), О.Сабурова (Львів--К., 
1953-69) О.Федорова (К., 1968) 
та багатьох ін. 

Повоєнна М. представлена 
численними творами укр. емі- 
грантів, зокрема споминами літе- 
ратурознавця Г.Костюка (Едмон- 
тон, 1987), географа та енцикло- 
педиста В.Кубійовича (Париж-- 
Мюнхен, 1975, 1985), історика 
О.Оглоблина (Нью-Йорк, 1977), 
славіста-мовознавця Ю.Шевельо- 
ва (Х.-Нью-Йорк, 2001) та низ- 
кою ін. 

Цікаві відомості репрезенто- 
вані у повоєн. рад. М., у т.ч. у 
споминах історика В.Голобуцько- 
го («История СССР», 1966, Хо 3), 
а також у його неопубл. спогадах 
(«З минувшини: Оповідання мо- 
го сучасника», уривки з яких умі- 
щені у біобібліографії В.Голо- 
буцького. К., 2006), письменника 
Ю.Мартича (К., 1960), письмен- 
ника та літературознавця М. Руд- 
ницького (К., 1958--64), щоден- 
нику кінорежисера та митця 
О/Довженка (Твори, т. 5. К., 
1985) та багатьох ін. 

Протягом 1990--2000-х рр. до 
наук. обігу в Україні ввійшла М. 
учасників дисидентського руху в 
СРСР (див. Дисидентські (опози- 
ційні) рухи 1960--1980-х років в 
Україні), яка представлена спога- 
дами поета М.Горбаля (К., 2001), 
генерал-майора П. Григоренка 
(Нью-Йорк, 1981), журналіста 
В.Овсієнка (К., 1996), письмен- 
ника М. Руденка (К.--Едмонтон-- 
Торонто, 1998), педагога Н.Світ- 
личної («Бахмутський шлях», 
2005, Хе 1--2) та їн. Водночас до- 
ба Рад. України висвітлюється в 
низці мемуарів, виданих упро- 
довж 1990--2000-х рр., зокрема 
історика С.Білоконя (Біла Цер- 
ква, 2006), парт. діяча П.Шелеста 
(К., 2003) та ряду інших. 

Літ.: Кондратович Ф. Задунайская 
Сечь: по местньм воспоминаниям и 


рассказам. К., 1893; Кревецький І. Ук- 
раїнська мемуаристика, її стан і зна- 


чення. Кам'янець- Подільський, 1919; 
Кревецький І., Назарук О. Як писати 
мемуари: Пояснення і практичні вка- 
зівки. Кам'янець- Подільський, 1919; 
Їх же. Українська | мемуаристика. 
Львів, 1923; Крип якевич І.П. Мемуари 
українців ХУ1І--ХМП ст. «Стара Укра- 
їна» (Львів), 1924, Мо 9/10; Кордт В. 
Чужоземні подорожі по Східній Укра- 
їні до 1700 р. К., 1926; Фогозспепко Б. 
Діе ОКкгаїпе ипа їбге Сезсрісіївє іт 
Ідсріе Шег мезіецгорйїзспеп  ІЛегациг 
де5 ХМПІ ипа Чег етзіеп Наїе дез ХІХ 
Ля. В кн. Абрапашпяеп де5 ІКгаі- 
пізспеп М/іззепвспайПспеп Паяцііиіеє іп 
Вегіїп, Б 1. Вегіїп, 1927; Революция 
на Украйне по мемуарам бельх. М.-- 
Л., 1930; Вогзснак Е. 17 ОЖгаїпе дап5 Іа 
Шшиєтаїите де Г Еигоре оссідепіаїе. Рагі8, 
1935; Січинський В. Чужинці про Ук- 
раїну: вибір з описів подорожей по 
Україні та інших писань чужинців 
про Україну за десять століть. Прага, 
1937; Їван Франко у спогадах суча- 
сників. Львів, 1956; Спогади про 
Шевченка. К., 1958; Костенко А.І. 
Шевченко в мемуарах. К., 1965; Зай- 
цев В.М., Слабеєв І.С. Україна кінця 
ХМІ-- першої половини ХМІЇ ст. в 
описах і мемуарах іноземців. «УЇЖ», 
1966, Хо 8; Шпитковський І. Мемуари 
з історії гайдамацького руху на Украї- 
ні. «Архіви України», 1966, Мо 5; Го- 
лубцов В.С. Мемуарь как источник по 
историй советского общества. М., 
1970; Храбан Г.Ю. Мемуари як істо- 
ріографічне джерело вивчення народ- 
но-визвольного повстання 1768 р. В 
кн. Коліївщина: 1768 р. К., 1970; 
Спогади про Лесю Українку. К., 1971; 
Фуссев Е.М. У истоков молдавской ме- 
муаристики. «Кодрь», 1972, Мо 6; 
Санцевич А.В. Спогади як джерело з 
історії Української РСР (1945--1971 
рр.). «Архіви України», 1972, Мо 2; 
Бушканец Е.Г. Мемуарнье источники: 
Учебное пособие. Казань, 1975; 
Стрельский Г.В. Мемуарь как ис- 
точник изучения истории Великого 
Октября на Украийне. К., 1978; Горо- 
бець В.Й. Лексика історико-мемуарної 
прози першої половини ХМПІ ст. К., 
1979; Тартаковский А.Г. 1812 год и 
русская мемуаристика: Опьт источ- 
никоведческого изучения. М., 1980; 
Його ж. Русская мемуаристика ХМПІ 
-- первой половинь ХІХ в. От руко- 
писи к книге, М., 1991; Специальнье 
историческиє дисциплинь: Учебноє 
пособие. К., 1992; Рогозспепко Д. Ріе 
Окгаїпе шпа  Рецізсріапд.  Мейп 
Уапгпипдєте ШДецівсп- Кгаїпізсрег Ве- 
тіепипвеп. Мйпспеп, 1994; Борисенко 
8. Україна середини ХМІЇ ст. у спога- 
дах сучасників. «Київська старовина», 
1995, Мо 4; Вінтоняк О. Україна в опи- 
сах західноєвропейських подорожни- 
ків другої половини ХМПІЇ століття. 
Львів-Мюнхен, 1995; Чекунова А.Е. 
Русское мемуарное наследиє второй 
половинь ХМІП -- ХМПІ в.: Опьт ис- 
точниковедческого анализа. М., 1995; 
Тартаковский А.Г. Русская мемуари- 
стика и историческое сознание ХІХ 
в. М., 1997; Малик А.О. Мемуари як 
джерело до історії української рево- 


люції (березень 1917 -- квітень 1918 
рр.): Автореферат дис. ... канд. істор. 
наук. Львів, 1999; Минц С.С. Россий- 
ская мемуаристика последней трети 
ХМИП -- первой трети ХІХ в. в кон- 
тексте  историко-психологического 
исследования: Автореферат дис. ... д- 
ра истор. наук. М., 2000; Аїта Маїтег: 
Університет Св. Володимира напере- 
додні та в добу Української революції 
1917--1920: Матеріали, документи, спо- 
гади, кн. 1-2. К., 2000--01; Зайцева 3. 
Спогади як джерело вивчення укра- 
їнського наукового руху кінця ХІХ -- 
початку ХХ ст. (історіографія пробле- 
ми). В кн.: Історіографічні досліджен- 
ня в Україні: Збірник наукових праць 
на пошану вченого-історика, доктора 
історичних наук, професора Р.Г. Симо- 
ненка, вип. 11. К., 2002; Іващенко В.Ю. 
Мемуари професорів та студентів 
з історії Харківського університету 
ІХ -- початку ХХ століття: Авторе- 
ферат дис. ... канд. істор. наук. Дні- 
пропетровськ, 2004; Кириллова Е.Л. 
Мемуаристика как метажанр и ее 
жанровье модификации. (на материа- 
ле мемуарной прозь русского зару- 
бежья первой волнь): Автореф. дис. 
. канд. филол. наук. Владивосток, 
2004; Гажа Т.П. Українська літератур- 
на мемуаристика другої половини ХХ 
століття: становлення об'єктного і 
суб'єктного типів: Дис. ... канд. філол. 
наук. Х., 2005; Колесникова Л.А. Истори- 
ко-революционная мемуаристика (1917 
--1935 гг.) как массовьій источник по 
истории русских революций (методи- 
ка количественного анализа): Авто- 
реферат дис. ... д-ра истор. наук. М., 
2005; Мишуков О.В. Русская мемуари- 
стика первой половинь ХІХ века: 
проблемьт жанра и стиля. Лодзь, 2007; 
Войцехівська І. Мемуаристика. В кн.: 
Спеціальні історичні дисципліни: До- 

відник. К., 2008. 
О.В. Ягсь. 


МЕНА -- місто Чернігівської 
області, райцентр. Розташов. на 
р. Мена (прит. Десни, бас. Дні- 
пра). Населення 12,5 тис. осіб 
(2005). 

Археол. дослідженнями вияв- 
лені залишки поселення бронзо- 
вого віку, юхновської к-ри, часів 
Київської Русі, городище 11--12 
ст., а також 7 курганів, серед яких 
-- «Юркова могила» 11--12 ст. 

Щодо дати заснування міста 
існує дві точки зору. У «Брокгау- 
за и Ефрона знциклопедическом 
словаре», у першому виданні «Ук- 
раїнської радянської енциклопедії», 
«Енциклопедії українознавства», у 
«Топонімічному словнику-довід- 
нику Української РСР» М.Янка 
та ін. джерелах з посиланням на 
Лаврентіївський літопис нази- 
вається 1066. Однак більшість 
дослідників пов'язує початок 
міської історії М. з 1408, коли 
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вона перебувала у складі Велико- 
го князівства Литовського. З 1618 
-- у складі Речі Посполитої (нале- 
жала А.Киселю). У 1-й пол. 17 ст. 
в М. була фортеця із земляним 
валом і стінами з дубових колод. 
Фортеця мала 3 проїзних воріт, 
12 башт. У менській фортеці був 
замок черніг. (з 1646 -- київ.) 
каштеляна А.Киселя. 

У період національно-визвол. 
війни укр. народу серед. 17 ст. 
(див. | Національна | революція 
1645-1676) повстанці М. і око- 
лиць розгромили замок, вигнали 
польс. ставлеників і влилися у 
військо Б.Хмельницького. У серед. 
17 ст. для захисту від татар. на- 
падів споруджено земляний вал з 
дубовою стіною, 3-ма брамами і 
2-ма баштами; укріплення мало 7 
виходів до річки. 1654 М. стала 
сотенним містечком спочатку НІі- 
жинського полку, а потім -- Чер- 
нігівського полку. 

З приєднанням до Рос. д-ви 
М. з околицями 1655 була дана 
царем Олексієм Михайловичем у 
володіння В.Золотаренка -- бра- 
та дружини Б.Хмельницького 
Ганни. Оскільки Менська сотня 
підтримала повстання полтав. 
полк. М. Пушкаря проти гетьмана 
Ї, Виговського, останній жорстоко 
розправився з жителями М. 

М. мала магдебурзьке право, 
підтверджене окремою грамотою 
царського уряду 1660, магістрату- 
ру й ратушу. В місті діяли ко- 
вальський, шевський цехи, роз- 
вивалося гончарство, двічі на рік 
відбувалися ярмарки. З 1782 М. 
входила до Сосницького пов. 
Чернігівського | намісництва. З 
1797 у складі Сосницького пов. 
стала волосним центром Малоро- 
сійської губернії, а з 1802 -- Черні- 
гівської губернії. 

У 18 ст. в М. діяла козац. 
школа, з 19 ст. -- парафіяльна 
школа. 1873 через М. була про- 
кладена залізниця. У серед. 19 ст. 
налічувалося 300 дворів, 3460 
жителів, у 1897 -- 924 двори, 6766 
жителів. 

Напередодні Першої світової 
війни в М. діяли кілька невели- 
ких підпр-в, 2 парові млини, ма- 
слобойня, майстерня з вигото- 
влення упаковки скляної тари й 
сушарня для тютюну. 

У листопаді-грудні 1917 на 
М. поширювалася юрисдикція 
Української Центральної Ради. У 
січні 1918 встановлена рад. влада. 


У березні 1918 М. окупували нім. 
війська (див. Австро-німецьких 
військ контроль над територією 
України 1918), у грудні вони були 
витіснені військами Директорії 
Української Народної Республіки. 
У січні 1919 радянську владу від- 
новили війська Таращанського 
полку під командуванням В.Бо- 
женка. 

3 1923 М. -- с-ще міськ. ти- 
пу, райцентр Сновської округи, а 
з 1925 -- Конотопської округи. З 
1932 -- райцентр Черніг. обл. На 
поч. 1926 в місті проживало 7682 
особи, діяли тютюново-фермен- 
таційний з-д та коноплезавод. 

Під час Другої світової війни З 
8 вересня 1941 по 18 вересня 
1943 М. окупована вермахтом. 

1966 М. стала містом. У ній 
діяли плодоконсервний, масло- 
робний, комбікормовий з-ди, 3-д 
сигаретних фільтрів, хлібозавод. 
1976 було створено зоопарк. 1979 
відкрито санаторій «Остреч». 

Уродженцями М. є кобзар 
А.Бешко та історик, чл.-кор. 
НАН України Ї.Мельникова. 

Літ. ЇМІС Української РСР: Чер- 
нігівська область. К., 1972; Чернігів- 
щина: Енциклопедичний довідник. 
К., 1990, Державний архів Чернігів- 
ської області: Путівник. Чернігів, 
2001. 

Я.В. Верменич. 


МЕНАНДР ПРОТИКТОР (р. н. і 
р. с. невід.) - візант. історик 6 
ст. Його «Їсторія» збереглася ли- 
ше в ексцерптах (витягах) візант. 
імп. Константина ИП Багряно- 
родного (10 ст.). Н. вм. Констан- 
тинополь, в юні роки навч. юрис- 
пруденції. Щоб завоювати при- 
хильність імп. Маврикія, який 
прийшов до влади 582, М.П. по- 
чав писати істор. працю. Фраг- 
менти «історії», що збереглися, 
охоплюють 3558-82. Напевне, 
якийсь час М.П. служив при ім- 
ператорському дворі, про що 
свідчить його прізвисько «проти- 
ктор» (офіцерський чин в імпера- 
торській гвардії). Його праця є 
одним з найцінніших джерел з 
історії Візантії 6 ст. 
Літ.: История Византий, т. І. М., 
1967. 
М.В. Скржинська. 


МЕНГЛІ-ГЕРЕЙ І (Менглі-Ге- 
рей; 1445--1515)-- крим. хан, 
син Гаджжі-Герея (див. Хаджі-Гі- 
рей). 1466--67 і 1469--74 відбирав 


владу в брата по батькові Нур- 
Девлета. Конфлікт з Емінеком, 
бегом (див. Бей) наймогутнішого 
в Криму клану Ширін, змусив 
М.-Г. І тікати в Кафу (нині м. 
Феодосія). Османці, скористав- 
шись безвладдям у Кримскому ха- 
наті, 1475 завоювали італійські 
колонії в Північному ШПричорно- 
мор ї та князівство Феодоро (див. 
Мангуп) у гірському Криму. М.- 
Г. І був вивезений до Туреччини, 
але 1478 на прохання крим. бегів 
відпущений у Крим для зайняття 
престолу втретє. Ці події створи- 
ли прецедент для оформлення 
осман. султанами права інвести- 
тури крим. ханів і таким чином 
зумовили підданство Крим. хана- 
ту Османській імперії. 

М.-Г. І 1484 допомагав у по- 
ході осман. султана Баєзіда П на 
Молдавське князівство, під час 
якого поєднана армія османців і 
татар захопила Буджак з форте- 
цями Кілія та Четатя-Албе (з 
1503 -- Акерман; нині м. Білго- 
род-Дністровський). Користую- 
чись престижем чингізидського 
походження, облаштував шлюби 
своїх доньок з осман. принцами, 
що втягнуло його в боротьбу си- 
нів Баєзіда П за осман. престол. 
Однак прийняття імператорсько- 
го титулу падішага 1502 демон- 
струвало претензії М.-Г. І на не- 
залежний статус. 

Гол. політ. метою правління 
М.-Г. І було протистояння Золо- 
тій Орді. Заради цього він 1474 
ініціював союз з Великим князів- 
ством Московським (відновлений 
після третього воцаріння), спря- 
мований проти Золотої Орди та 
Великого князівства Литовського. 
Походи М.-Г. І в литов. володін- 
ня зірвали похід золотоординсь- 
кого хана Ахмата на Велике кня- 
зівство Моск. (1480) і сприяли в 
подальшому загарбанню остан- 
нім земель ВКЛ. Для контролю 
над степами Пн. Причорномо- 
р'я М.-Г. І заложив 1492 форте- 
цю Джан-Кермен (Кара-Кермен; 
нині м. Очаків). 1502 перемога 
М.-Г. І над ханом Сеїд-Ахматом 
поклала кінець Золотій Орді. 
Водночас успіхи М.-Г. І зробили 
внесок у посилення Великого 
князівства Моск., що зумовило 
переміну політики Крим. ханату 
під кінець його правління. 

Антилитов. політика М.-Г. І 
спричинила кілька великих похо- 
дів, один з яких закінчився захо- 


пленням Києва 1482. Ці походи 
не призвели до територіальних 
загарбань, тому що їхня осн. ме- 
та зводилася до захоплення по- 
лону (див. Ясир). З метою людо- 
ловства постійно організовували- 
ся набіги дрібних загонів. Міст- 
кий невільничий ринок Осман. 
імперії поглинав усю здобич. 
Відтоді русинські невільники 
(«рус») становили осн. масу не- 
вільників в Осман. імперії. Їн. 
ареалом надходження рабів став 
Пн. Кавказ. 

У внутр. політиці М.-Г. І на- 
магався зміцнити персональну 
владу у змаганні з кланами (див. 
також Бейлик), спираючись на 
служилу знать («ічкі беглері»). 
Також заохочував переселення у 
свої володіння колиш. ординців 
зі сх. Незважаючи на перебуван- 
ня столиці в м. Крим (Солхат; 
нині м. Старий Крим), у с-щі 
Салачік (нині у складі м. Бахчи- 
сарай) побудував ін. резиденцію 
(Девлет-Сарай), а також медресе 
Зинджирли. Унаслідок похилого 
віку та хвороб М.-Г. І під кінець 
життя контроль над держ. спра- 
вами перебрав його син калга 
Мегмед-Герей. 

Літ.: Сіїбйп-і Напап. Ізсапбиі, 
1287/1870; Ришазкі К. 5ко5ипКі 2 Меп- 
ай-Сігеіет, спапет Таїагбм регекор- 
5кісп (1469--1515). Ктакбм- -М/агзгама, 
1881; Смирнов В.Д. Крьїтмское ханство 
под верховенством Оттоманской Пор- 
ть до начала ХУМП века. СПб., 1887; 
Маїйомізї М. Кабїа -- Коіопіа вепиегізка 
па Кгутіе і ргобіеті узсподпі м/ Іахасп 
1453--1475. Магегама, 1947; І е КПрапаї 
де Стігабе дапз Іе5 Агспіуеє ди Мизбе 
ди Раїаіз де Торкарі. Рагі5 - Га Наує, 
1978; Галенко О. Дипломатія Кримсь- 
кого ханату (середина ХУ ст. -- 1783). 
В кн.: Нариси з історії дипломатії Ук- 
раїни. К., 2001; Гайворонський А. По- 
велители двух материков, т. І: Крьм- 
ские хань  ХУ--ХУЇ столетий и борь- 
ба за наследство Золотой Ордь. К.- 
Бахчисарай, 2007. 


О.І. Галенко. 


МЕНГЛІ-ГЕРЕЙ П (Менглі-Ге- 
рей П; 1678--1740) -- крим. хан 
1724--30 та 1737--40, син ель- 
Гаджжа Селім-Герея І. Жорстокі- 
стю та амністіями зумів приду- 
шити заколоти знаті на чолі з 
Ширінським бегом (див. Бей, 
Бейлик) у Криму, ногайців у Бу- 
джаку та племінника Багта Герея 
на Кавказі. Зречення осман. сул- 
тана Агмеда ШІ 1730 привело й до 
зміни хана в Криму. 

Друге царювання, що припа- 
ло на роки російсько-турецької 


війни 1735--1739, керував оборо- 
ною Крим. п-ова, відбивши, з30- 
крема, рос. напад від Перекопу 
1739. 

Був суфієм і визнаним по- 
етом. Жертвував гроші на буд-во 
мечетей, текке та медресе. 

П. у м. Бахчисарай. 

Літ: Сіїбйп-і Напап. Ізкапбиі, 
1287/1870; Смирнов В.Д. Крьмскоє 
ханство под верховенством Оттоман- 


ской Порть в ХМПІ столетии. Одесса, 
1889. 


О.І. Галенко. 


МЕНЖИНСЬКИЙ (Міепгупькі, 
Мелугіякі) В'ячеслав (У/іастезіаму) 
Рудольфович | (31(19).08.1874-- 
10.05.1934) -- політ. і держ. діяч, 
літератор, один з керівників ор- 
ганів держ. безпеки СРСР. Н. в 
м. Санкт-Петербург у польс. 
шляхетській сім'ї правосл. вірос- 
повідання. Батько Рудольф Гна- 
тович Менжинський -- статсь- 
кий радник, випускник Петерб. 
ун-ту, викладач історії Петерб. 
кадетського корпусу та Петерб. 
Вищих жін. курсів. Мати - Ма- 
рія Олександрівна Шакеєва -- 
виховувалася в сім'ї інспектора 
Школи кавалерійс. підпрапор- 
щиків та юнкерів. 

М. 1898 закінчив юрид. ф-т 
Петерб. ун-ту. Працював при- 
сяжним повіреним. Займався літ. 
діяльністю. 1905 в «Зеленом 
сборнике стихов и прозь» надру- 
кував повість «Роман Демидова», 
1907-- в альманасі «Протали- 
на» -- повість «Иисус: Из книги 
Вараввь». Постійно спілкувався 
з відомими митцями «Срібного 
віку», зокрема поетом та крити- 
ком Їваном Ореусом (псевд. - 
Їван Коневський), був членом 
літ. гуртка Ю.Верховського. 

Від 1895 брав участь у рос. 
соціал-демократ. русі, проводив 
заняття у вечірніх школах для ро- 
бітників, нелегальних гуртках. 
Член Російської соціал-демокра- 
тичної робітничої партії з 1902, 
від 1903 -- член фракції РСДРП 
(більшовиків). 1905 -- член військ. 
орг-ції Петерб. к-ту РСДРП(б), 
редактор газ. «Казарма». 1906 був 
заарештований, але звільнений 
«на поруки», після чого втік за 
кордон через Фінляндію, прожи- 
вав у Бельгії, Швейцарії, Фран- 
ції, США. Спільно з О.Богдано- 
вим відкрив марксистську школу 
для рос. емігрантів в м. Болонья 
(італія). 


У липні 1917 повернувся до 
Росії, став членом Бюро військ. 
орг-ції при ЦК РСДРІП(С). Під 
час Жовтневого перевороту в Пе- 
трограді 1917-- член Петрогр. 
військово-революц.  к-ту, комі- 
сар Петрогр. військово-революц. 
к-ту в Держ. банку Росії. У січ- 
ні-квітні 1918-- нар. комісар 
фінансів РСФРР, від квітня по 
листопад 1918 -- консул РСФРР 
в Берліні (Німеччина), звідки був 
висланий за більшовицьку про- 
паганду. З грудня 1918 -- член 
колегії нар. комісаріату закор- 
донних справ РСФРР. Від 17 
травня 1919 -- заст., згодом -- 
нар. комісар робітничо-сел. ін- 
спекції УСРР, член колегії ВУЧК. 
(див. ВУЧК). Брав участь у лікві- 
дації антибільшовицьких  пов- 
стань, що відбувалися в Україні 
(див. Повстанський рух в Україні 
1915-- 1922), боротьбі з політ. су- 
противниками комуніст. партії. З 
вересня 1919-- уповноважений 
Особливого відділу ВЧК та член 
президії ВЧК (див. ВЧК). У лю- 
тому--липні 1920 -- заст. началь- 
ника, у липні 1920-- липні 
1922 -- нач. Особливого, Секрет- 
но-політ. відділів ВЧК (у лютому 
1922 ВЧК реорганізовано в ДПУ 
при НКВС РСФРР; див. також 
Державне політичне управління 
УСРР), від липня 1922 -- член 
колегії ДПУ при НКВС РСФРР. 
Один з керівників контррозвіду- 
вальних оперативних заходів по 
захопленню англ. розвідника 
С.Рейлі (операція «Трест»). Від 
вересня 1923 -- 1-й заст. голови 
ОДПУ СРСР. Фактично викону- 
вав обов'язки керівника органу 
держ. безпеки, тому що голова 
ОДПУ ФіуДзержинський постій- 
но працював у Вищій раді нар. 
госп-ва СРСР (див. Вища рада 
народного господарства 1917-- 


1932). Після смерті Ф.Дзер- 
жинського в липні 1926 очолив 
ОДПУ СРСР. 


Використовував органи держ. 
безпеки у боротьбі з політ. опо- 
нентами ген. секретаря ВКП(б) 
Й. Сталіна в СРСР і за кордоном. 
Під його кер-вом вони придушу- 
вали сел. повстання, що відбува- 
лися під час суцільної колективі- 
зації сільського господарства, під- 
писував оперативні накази ОД- 
ПУ СРСР щодо депортацій роз- 
куркулених сел. родин у віддале- 
ні райони країни (див. Ліквідація 
куркульства як класу), керував 
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МЕННІНГ 


К.О. Меннінг. 


підготовкою судових процесів 
за сфальсифікованими Шахтин- 
ською справою 1925, справою «Про- 
мпартії» (див. Промислової партії 
політичний процес 1930), «Трудо- 
вої селянської партії» справою 
1930, справою «Союзного бюро 
ЦК РСДРП меншовиків» 1931 
тощо. 

Від 1927 -- член ЦК ВКП(б). 
Делегат ХУ--ХМП з'їздів ВКП(б), 
член ЦВК СРСР. Нагороджений 
орденом Червоного Прапора. 

П. від серцевого нападу на 
дачі «Горки-б» у с. Архангельське 
Моск. обл. РСФРР. Похований у 
Москві на Красній площі в Крем- 
лівській стіні. На «право-троць- 
кістського блоку» процесі 1938 ко- 
лиш. заступника голови ОДПУ 
Г.Ягоду звинуватили в смерті М. 
Однак переконливих доказів не 
було надано. 

Літ.: Гладков Т., Смирнов М. Мен- 
жинский. М., 1969; Залесский К.А. 
Империя Сталина: Биографический 
знциклопедический словарь. М., 
2000; Мозохин О., Гладков Т. Интелли- 
тент с Лубянки. М., 2005. 


Р.Ю. Подкур. 


МЕННІНГ Кларенс-Огастус (Мап- 
піпе Сіагепсе Аийеизіцз; 01.04.1893 
--04.10.1972)-- амер. історик, 
літературознавець, перекладач, 
спеціаліст із славістики та украї- 
нознавства. Н. в м. Нью-Йорк 
(США). 1912 отримав ступінь ба- 
калавра, 1913 -- магістра, 1915 -- 
д-ра в Колумбійському ун-ті 
(Нью-Йорк). 1917--58 -- співро- 
бітник цього ун-ту, з 1924 -- про- 
фесор, з 1940 -- голова його сла- 
вістичного від-ня. 

Дійсний член Наукового то- 
вариства імені Шевченка. 1948 
нагороджений «Шевченківською 
грамотою Свободи» Українського 
конгресового комітету Америки. З 
1948 -- почесний д-р Українсько- 
го вільного університету (Мюн- 
хен, Німеччина). Був активним 
пропагандистом українознавчих 
досліджень в амер. академічних 
колах, один з ініціаторів проекту 
«ОКктаїпе: А Сопсі5є Епсусіорае- 
діа», автор численних статей у 
часописах «Тре ДКгаїпіап Опаг- 
тегіу» та «|Жтаїпіап М/ееКіу». 

Фахівець з широкого кола 
слов'янознавчих проблем. Зай- 
мався дослідженням літ. творчо- 
сті Ї. Котляревського, Т.Шевченка, 
Ї. Франка, Лесі Українки, М.Хви- 
льового, О.Пушкіна, П.Чаадаєва, 
Б. Пастернака, К.Чапека, а також 


гетьмана І.Мазепи та козац. пе- 
ріоду історії України загалом. 
Переклав англ. мовою та упоряд- 
кував твори Т.Шевченка, В.Коро- 
ленка, О.Толстого, редагував пе- 
реклади збірок І.Франка, Лесі 
Українки. 

П. у м. Плезантвілл (шт. 
Нью-Джерсі, США). 

Праці: А 58киду ої агспаїізт їп Кигі- 
рідез. Мем УогК, 1916; Мадітіг Кого- 
ІепКо. Вігд8 ої Пеауеп, апа оіПег 5ї0гіс8. 
Мем/ Уогк, 1919 (перекладач); АіеК5еу 
Тоізіоу. А ргіпсе ої опйамз. Мем УогкК, 
1927 (перекладач); Ап Апіроіову ої 
СтесПовіоуак роеїту. Мем/ Уогк, 1929 
(со-ашірог5 Аппа УМовігоу5ку Сарек, 
Аоіз ВоПи5іау КоикКої); Магко їРре 
Кіпе'8 5оп, Пего ої Пе 5егбз8. Мем УогК, 
1932; Гмап Егапко. Мем УогКк, 1938; 
ЮЮКгаїпіап Шкегагиге: 5їидіе5 ої (Пе Іса- 
Фіпе ашірог58. Уегзеу Сігу, 1944; Тага5 
ЗремспепКо, роес ої |Кгаїпе: 5еіесіед 
роетзя. Уєгзеу Сігу, 1945 (передмова та 
переклад); 50ідіег ої ПБегіу: Сазітіг 
Риїазкі. Мем Хогк, 1945; ТПре 5ї0гу ої 
Фе ОКгаїпе. Мем Уогк, 1947; ІГуап 
ЕВгапКо, їе роеїє ої М/езіегп ЮОКгаїпе: 
Зеіесіед роетя. Мем Уогк, 1948 (ре- 
дактор); Оціїпе ої ОКгаїпіап Ніяогу. 
М/іппіреє, 1949; Зрігії ої Кіате: А сої- 
Іесйоп ої "Бе м/огк5 ої Пезуа ОКгаїпкКа. 
Мем/ Хогк, 1950 (редактор); Туепііе5- 
Сепійгіез ЮОКгаїпе. Мем Уогк, 1951; 
Апіоіову ої ЕідПіеепіВ сепішту Киззіап 
Шегаштге, усі. 1--2. Мем/ Уогк, 1951; 
ТРре 5ібегіап Пазсо. Мему Уогк, 1952; 
Тре ВЕогеойеп гериііїся. Мем УогК, 
1952; Кизбіап іпйиепсе оп еагіу Атегі- 
са. Мем УогК, 1953; ЮКгаїпе ппдег ре 
Зомісї8. Мем Уогк, 1953; Нейтап ої 
ОКкгаїпе: Гмап Ма7ерра. Мем УогК, 
1957; А Бізіогу ої Пе 5Іаміс 5(и4іе5 іп 
Фе Юпігед Зїаїез. Мімаикее, 1957; Еп- 
8 геп5е8 апа 5іаміс азресів. М/іппірез, 
1959; ТРе Бізгогу ої подегп Виїізагіап 
Шегагиге. Мем Уогк, 1960 (мії со- 
ашірог Коптап Зпа-ЗїосКі); Еигоре'8 
Їеедот  ПеПпіег: Тага5 5ПеусПпепкКо, 
1814--1861: А доситепіагу Ббіовгарпу ої 
ОКтаїпе'я роеї Іацгеаге апа пайопа! Пре- 
го. Моазпіпріоп, 1960. 

Літ: Манінг К. Нове півстоліття -- 
нові завдання. В кн.: Ювілейний аль- 
манах (1894--1944), виданий з нагоди 
пятьдесятлітнього ювилею Українсь- 
кого народного союзу. Джерзі Сіті, 
1944; Физйпуск Й. Сіагепсе А. Мап- 
піп: А 5сПоіаг іп 5егуісе ої Їгеедот. 
«Тре ОКгаїпіап Опагіегіу», 1972, уоі. 
28, М. 4. 


Н.О. Лаас. 


МЕНОНІТИ В УКРАЇНІ. Мено- 
ніти -- одна з релігійно-проте- 
стантських громад (див. Проте- 
стантизм), назва якої походить 
від імені її ідейного фундатора, 
голл. сільс. священика Менно 
Симонса (1496--1561). Очеви- 
дець жахливої розправи урядових 
військ над анабаптистами, жер- 


твою якої став його рідний брат, 
М.Симонс зрікся сану катол. 
священика, почав вивчати тво- 
ри протестантських богословів 
(М.Лютера та ін.), прийняв 
принципи вчення анабаптистів, 
заснував чисельні громади у 
Фрисландії (істор. область біля 
берегів Пн. моря), Кельні (місто 
в Німеччині), Пд. Німеччині, 
Макленбурзі (істор. область на 
пн. Німеччини), Прибалтиці, на- 
писав кілька богословських 
праць. Громада менонітів була 
заборонена в Німеччині та Ні- 
дерландах, й вони переселилися 
до Пруссії, займалися осушен- 
ням боліт, а відтак здобули від 
польс. короля право на постійне 
поселення. Наприкінці 18 ст. ро- 
дини менонітів на запрошення 
царського уряду переїхали до Ро- 
сійської імперії. Менонітам була 
обіцяна свобода віросповідання, 
їх звільнили від військ. повинно- 
сті, від усіх податків терміном на 
10 років, виділили кожній родині 
65 десятин землі та 500 рублів. 
1789 меноніти заселили Хорти- 
цьку округу Катеринославського 
намісництва. Друга хвиля мено- 
нітського переселення (118 сімей) 
заснувала колонії (поселення) в 
Олександрівському та Новомо- 
сковському округах (1793--96). 
1800 уряд переселив 150 сімей 
менонітів на р. Молочна Меліто- 
польського пов. Новоросійської 
губернії, виділивши для них 120 
тис. десятин землі, а також 35 
тис. десятин для менонітських 
колоній Хортиці. Менонітам до- 
зволили варити пиво, виготовля- 
ти вино для власних потреб і 
торгівлі. 1820 у Молочанську 
(нині місто Запоріз. обл.) та на 
Хортиці було 58 колоній меноні- 
тів, а протягом 1835--52 на базі 5 
колоній, що виникли в Олексан- 
дрівську (нині м. Запоріжжя), 
з'явилася третя | менонітська 
округа-- Маріупольська. Упро- 
довж 1828-66 у Молочанську 
постали 15 нових колоній. По- 
ширення військ. повинності у 
менонітських колоніях 1874, а 
також голод 1879--80 спричини- 
ли їх еміграцію до Америки. На- 
прикінці 1890-х рр. у Рос. імперії 
налічувалося 50 тис. менонітів, 
що мешкали в 162 колоніях, у т. 
ч. в Катеринославській губернії -- 
у 51 колонії, Тиврійській губер- 
нії - у 57, Херсонській губернії -- 
у 16 колоніях. Госп-ва менонітів 


мали найвищі показники земле- 
забезпечення, вирізнялися зраз- 
ковими і високопродуктивними 
породами худоби. Меноніти ма- 
ли дрібні з-ди, ф-ки, млини, 
майстерні, займалися, крім сільс. 
госп-ва, шовківництвом. Вони 
надавали особливого значення 
вихованню та освіті дітей, вва- 
жали писемність найважливі- 
шою потребою людини, вирізня- 
лися працьовитістю, соціальним 
укладом життя, морально-етич- 
ними нормами. Кожна їхня гро- 
мада діяла незалежно від іншої, 
обирала власних духовних на- 
ставників та проповідників. Для 
вирішення громад. питань скли- 
кали «загальні церковні збори», 
постанови яких ухвалював «кон- 
вент духовних старшин», що 
представляв інтереси громади пе- 
ред урядом. Напередодні Першої 
світової війни в Рос. імперії налі- 
чувалося бл. 105 тис. менонітів 
(19,2 96 від заг. кількості німців в 
імперії). У роки війни царський 
уряд адм. шляхом виселив 150 
тис. німців Волині. Упродовж ук- 
раїнської революції 1917--1921 й 
голоду 1921--1923 років в УСРР, 
унаслідок політ. переслідувань й 
утисків реліг. громад, значна ча- 
стина менонітів емігрувала до 
Канади та США. Запровадження 
соціалізації землі призвело до 
скорочення в 2 рази обсягу мено- 
нітського землекористування, у 3 
рази -- їх зернового клину, у 5- 
6 разів -- поголів'я худоби. 1925 в 
УСРР налічувалося 56,8 тис. ме- 
нонітів, які мешкали у 173 коло- 
ніях. За суцільної колективізації 
сільського господарства, голодомо- 
ру 1931--1933 років в УСРР та ма- 
сових репресій значна частина 
менонітів була депортована до 
Сибіру, Казахстану, на Урал. Ме- 
нонітські колонії фактично пере- 
стали існувати, а наприкінці 
1930-х рр. були остаточно лікві- 
довані. Якщо 1939 в УСРР налі- 
чувалося 546 тис. німців, то на 
поч. 1990-х рр.-- лише 38 тис. 
Депортовані меноніти працюва- 
ли в Нім. трудовій армії на Ура- 
лі, мешкали в переселенських з30- 
нах, втративши етнореліг. само- 
бутність громад. способу життя, 
яку мали упродовж 150 років. 
Літ.: Іехікоп їйг ТПеоіовіе па 
Кігсре, 8. 7. Б/м, 1962; Немць в Рос- 
сий и в СНГ 1763--1993. 5їшіагі, 
1993; Осташева Н.В. На переломе 


зпох..: Меннонитское сообщество 
Украйнь в 1914--1931 гг. М., 1998; 


Хрящевська Л. Переселення менонітів 
у південні райони України. «Краєз- 
навство», 2009, Мо 1--2. Центральний 
державний архів вищих органів влади 
України, ф. 1, оп. 2, спр. 3273, арк. 
66--67. 


В.І. Мароючко. 


МЕНТАЛЬНІСТЬ, менталітет. 
М. (від лат. пеп5 (плепіїз) -- ро- 
зум, мислення, душевний склад) 
-- сукупність соціально-психоло- 
гічних настанов, автоматизмів та 
навичок свідомості, які форму- 
ють способи бачення світу та 
уявлення людей, що належать до 
тої або ін. культ. спільноти. Як 
будь-який соціальний феномен, 
ментальності історично мінливі, 
але зміни в них відбуваються ду- 
же повільно. Осн. наук. дисци- 
пліни, які досліджують феномен 
М., - соціальна психологія, со- 
ціолінгвістика, соціальна історія, 
культ. та соціальна антропологія. 

У суспільних і гуманітарних 
науках паралельно з «ментальні- 
стю» часто використовується си- 
нонімічне поняття «менталітет». 
Співвідношення цих двох по- 
нять, визначення більш загальної 
та конкретно-операційної кате- 
горії залишається дискусійним 
питанням, яке по-різному вирі- 
шується в межах окремих наук. 
напрямів та підходів. 

Спільною рисою М.-- на 
відміну від доктрин та ідеологіч- 
них конструкцій, що становлять 
собою завершені та осмислені 
системи, -- є її відкритість, неза- 
вершеність. Ментальності вира- 
жають не стільки індивідуальні 
настанови кожного з людей, 
скільки  позаособистісний бік 
сусп. свідомості. Суб'єктом мен- 
тальностей є не індивід, а соціум. 
Вони проявляються в словесній 
мові (вербальній к-рі сусп-ва) та 
мові жестів, поведінці, звичаях і 
віруваннях. Найбільш продук- 
тивно поняття «ментальність» 
використовується для аналізу ар- 
хаїчних структур та древності з 
властивими для них формами мі- 
фологічного світосприйняття. 

Термін «ментальність» вико- 
ристовувався ще в 19 ст. амер. 
філософом Р.-У.Емерсоном (1803 
--82), який прагнув пов'язати 
метафізичні та психологічні про- 
блеми сусп. настроїв. Поняття 
«колективні ментальності» вико- 
ристовувалося також франц. іс- 
ториком і філософом А. де Токві- 
лем, автором книги «Демократія 
в Америці» (1835), в якій він на- 


магався визначити причини пе- 
редвзятостей, тобто помилкових 
поглядів, звичок і пристрастей, 
поширених в амер. сусп-ві. 

У наук. обіг термін «менталь- 
ності» був запроваджений франц. 
етнологом і соціоантрополо- 
гом Л.Леві-Брюлем (1857--1939), 
який вивчав дологічне мислення 
і «колективні уявлення» (або 
«ментальності») т. зв. примітив- 
них народів. Характерною ри- 
сою ментальностей Л.Леві-Брюль 
вважав їхню непояснюваність за 
допомогою звичайної логіки та 
здорового глузду, «містичність», 
сопричетність усіх до спільних 
вірувань або оман (т. зв. закон 
сопричетності). Він першим на- 
голосив на складності спроб зро- 
зуміти колективне життя без- 
писемних народів, виходячи із 
сучасних понять. 

Засади соціально-істор. роз- 
гляду ментальностей закладені 
франц. істор. школою. Саме вона 
розпочала копітке розроблення 
історії понять, які формують 
життя людей у сусп-ві, обгрунто- 
вуючи, що їх мінливий зміст 
складає невід'ємну частку куль- 
тури. Один із засновників Анна- 
лів школи Л.Февр вважав, що іс- 
торик мусить не стільки рекон- 
струювати об'єктивний світ ми- 
нулого, скільки відновити світо- 
уявлення та настрої (ментально- 
сті) людей досліджуваної епохи, 
тобто їхні суб'єктивні оцінки 
навколишнього світу з усіма важ- 
ливими для них реальностями, 
включно з богами та демонами. 
Його соратник М.Блок вважав, 
що «історик мусить прагнути то- 
го, щоб віднайти ті розумові про- 
цедури, способи світосприйнят- 
тя, звички свідомості, які були 
властиві людям даної епохи і 
про які ці люди могли не давати 
собі ясного звіту, застосовуючи 
їх немов би «автоматично», не 
думаючи про них, а отже, і не 
критикуючи». 

Історія ментальностей (мента- 
літету) -- область вивчення ми- 
нулого, невід'ємна складова «но- 
вої соціальної історії» як історії 
соціально-культурної. Сформу- 
валася як самостійний напрям у 
1960-х рр. у зх. гуманітарному 
знанні в рамках т. зв. історико- 
антропологічного повороту -- ін- 
тересу до людини, її уявлень та 
способу життя. Зміцнення пози- 
цій історії ментальностей відбу- 
лося під гаслами «лівої» переорі- 
єнтації наук про минуле з «істо- 
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МЕНЦЕЛЬ 


М.О. Менцинський. 


М.О. Менцинський 

в партії Тангейзера 

в опері Р. Вагнера 
«Тангейзер і змагання 
співців у Вартбурзі». 


рії героїв» (правителів, мислите- 
лів, полководців) на «історію пе- 
ресічних людей». У центрі дослі- 
джень були поставлені простона- 
родні уявлення, аналіз рушій- 
них сил соціальної поведінки 
мас (Е.Леруа-Ладюрі у Франції, 
Х.Медик, А.Людтке в Німеччи- 
ні). Осн. коло прихильників істо- 
рії ментальностей згрупувалося 
навколо ж. «Аннали». Окрім со- 
ціальної психології, потужний 
імпульс народженню цього на- 
пряму дала структурна антро- 
пологія, що надала можливість 
уявити сусп-во як всеохоплюючу 
систему відносин. Побачивши в 
реконструкції «ментального» еле- 
мент відновлення історії в її цілі- 
сності, Ф.Бродель запропонував 
аналізувати два рівні «структур» у 
житті будь-якого сусп-ва: струк- 
тури життя матеріального та не- 
матеріального, коли охоплюють- 
ся людська психологія та щоден- 
ні практики. Другий рівень був 
ним названий «структури пов- 
сякдення». Саме у них, на думку 
Ф.Броделя, формувалися цінно- 
сті та символи віри людини пев- 
ної епохи, тому зрозуміти мотиви 
поведінки людей, семіотичні вті- 
лення їхньої картини світу (обра- 
зи, уявлення, звички, відчуття, 
передбачення та ін.) означає зро- 
зуміти саму епоху, сам час, розі- 
братися у взаємодії різних сторін 
життя сусп-ва, від побутових де- 
талей до політ. пристрастей. 

У СРСР цей напрям розви- 
вався з 1960-х рр. у формі т. зв. 
школи семіотики -- науки про 
знакові системи, або «Тартуської 
школи» (Ю. Лотман, В'яч.Їванов, 
Б.Успенський, В.Топоров). Вона 
почала формуватися в лінгвісти- 
ці, але вийшла в царину ін. гума- 
нітарних наук, зокрема історії. Її 
прихильники пропонували роз- 
глядати всі сфери людської 
діяльності як тексти і знаки, що 
підлягають розшифруванню. ін. 
напрям був представлений пра- 
цями М.Бахтіна, який показав 
перспективність вивчення таєм- 
них шарів сусп. свідомості, тісно 
пов'язаних з повсякденним жит- 
тям людей (напр. «карнавальна 
сміхова культура».) У 1980-і рр. 
ідеї історії ментальностей пропа- 
гувалися М.Баргом та Ю.Без- 
смертним. З 1990-х рр. методоло- 
гія історії М. набула поширення 
в Україні в дослідженнях се- 


редньовіччя та раннього нового 
часу. 

Літ: Бессмертньй Ю.Л. «Анна- 
ль» -- переломньій зтап? В кн.: Одис- 
сей: 1991. М., 1991; Дюби Ж. Развитие 
исторических идей во Франции после 
1950 г. Там само; Меаїаєуаїа исгаїпі- 
са: Ментальність та історія ідей. К., 
1992-98; Кифепіса. К., 1992--2008; 
Соціум. Альманах соціальної історії. 
К., 1992--2008; Гуревич А.Я. Истори- 
ческий синтез и школа «Анналов». 
М., 1993; Таран Л.В. Историческая 
мьсль Франции и России. К., 1994; 
Ададуров В. Французька історіографія 
ХХ століття. Львів, 2001; Історія євро- 
пейської ментальності. Львів, 2004; 
Присяжнюк Ю. Ментальність і реме- 
сло історика. Черкаси, 2006. 


К.Ю. Галушко. 


МЕНЦЕЛЬ Владислав Михайло- 
вич-- підприємець у галузі 
вир-ва с.-г. знарядь та машин. 
Походив з міщанської родини. 
Отримав тех. освіту. Як інженер 
деякий час стажувався в Німеч- 
чині. Після повернення в Украї- 
ну працював на маш.-буд. з-дах 
Київ. Волин. та Подільської гу- 
берній. Врешті-решт осів у м. Бі- 
ла Церква, де почав орендувати 
з-д графа В.Браницького. Повів 
справу настільки вдало, що неза- 
баром цей з-д став одним з най- 
більших вироб. осередків даного 
профілю в Україні, а в народі йо- 
го стали називати «заводом Мен- 
целя». Тут було налагоджено ви- 
пуск високоякісної землеробсь- 
кої техніки, молотарок, жнива- 
рок, що мали широкий попит. 

Підприємницький досвід М. 
був настільки значущим, що й за 
рад. часів підпр-во на базі вироб. 
потужностей колиш. з-ду Менце- 
ля стало флагманом місц. соціа- 
ліст. індустрії. 

Літ. Указатель фабрик и заводов 
Европейской России. СПб., 1881, 
1887, 1895; Фабрично-заводская про- 


мьшленность России. Пг., 1914; ЇМІС 
УРСР: Київська область. К., 1975. 


О.М. Машкін. 


МЕНЦИНСЬКИЙ Модест Оме- 
лянович (29.04.1875--11.12.1935) 
-- співак, драм. тенор. Н. в с. 
Новосілки (нині с. Великі Ново- 
сілки Мостиського р-ну Львів. 
обл.). Походив з родини сільсь- 
кого священика. Закінчив духов- 
ну семінарію у Львові і теологіч- 
ний ф-т Львів. ун-ту (1999). Во- 
кальну освіту здобув у Львівській 
(1897--99, клас В.Висоцького) та 
Франкфуртській (1899--1901, 
клас Ю.Штокгаузена) консерва- 


торіях. 1901 дебютував на сцені 
Франкфуртської опери. 1902-- 
03 -- соліст Ельберфельдської 
опери (Німеччина), 1903--04 -- 
оперного театру в Карлсруе (про- 
вінція Баден, Німеччина), 1904-- 
10-- Стокгольмської опери 
(Швеція), 1910--26 -- Кельнської 
опери (Німеччина). Гастролював 
на оперних сценах Львова (1903, 
1908--09), Лондона («Ковент- 
Гарден», 1905), Мюнхена, Берлі- 
на, Байройта, Відня (1914), Ам- 
стердама, Копенгагена, Варшави, 
Праги (1924), Гамбурга, а також 
у містах Італії та Франції. 1912, 
1924, 1925 та 1928 М. виступав з 
концертами в Галичині (Львів, 
Станіслав (нині м. Івано-Фран- 
ківськ), Коломия, Стрий та ін.). З 
1927 займався пед. діяльністю в 
Стокгольмі, де заснував приватну 
школу співу. Останній концерт 
дав 1933 у Стокгольмі. Перед 
смертю заповів свою приватну 
б-ку Науковому товариству імені 
Шевченка у Львові. 

Як співак вирізнявся голосом 
великої сили, чіткою дикцією, 
широким діапазоном (понад 3 окта- 
ви), самобутнім трактуванням об- 
разу й неабиякою темперамент- 
ністю. Репертуар М. налічував 
бл. 50 партій в операх Р.Вагнера, 


Р.Штрауса, Л. ван Бетховена, 
Дж.Верді, Ж.Бізе, Д.Пуччіні, 
С.Монюшка, Ш.Гуно, М.В.Ли- 


сенка та ін. Європ. визнання 
здобув завдяки виконанню партії 
Зигфріда з циклу «Перстень НІі- 
белунгів» Р.Вагнера. Заразом був 
неперевершеним  інтерпретато- 
ром укр. нар. пісень і творів 
М.Лисенка. У концертах викону- 
вав твори М.Лисенка, С.Людке- 
вича, Д.Січинського та ін. Запи- 
сав на платівки в Стокгольмі та 
Берліні понад 40 творів, у т. ч. 
укр. нар. пісні, романси М.Ли- 
сенка, Д.Січинського, Я.Яросла- 
венка, арії з опер Р.Вагнера, 
Дж.Верді, Д.Пуччіні, Ф.Флотова 
та ін. Відзначений вищою швед. 
нагородою -- орденом Ваза (1909). 
Фонд М., створений на основі 
його особистого архіву, який пе- 
редав 1995 онук співака Ганс 
Менцинський, зберігається в Му- 
зично-меморіальному музеї С.Кру- 
шельницької у Львові. 
П. у м. Стокгольм. 


Літ.: Людкевич С. Менцінський як 
оперний співак. «Шляхи», 1918, ХО І; 
Його ж. Модест Менцінський і укра- 
їнська народна пісня. В кн.: «Терем» 


(К.--Львів), 1919; Модест Менцинсь- 
кий. «Музика», 1927, Хо 3; Деркач І. 
Модест Менцинський -- героїчний 
тенор. Львів, 1969; Колесса М. Спога- 
ди про Модеста Менцинського. «Му- 
зика», 1975, Мо 6; Модест Менцинсь- 
кий: Спогади. Матеріали. Листи. К., 
1995; Білавич Д. Нові матеріяли в му- 
зеї С. Крушельницької. «Свобода» 
(Джерсі-Сіті), 1997, Мо 56, 22 березня; 
Стельмашевська О. Повернення Мо- 
деста Менцинського. «День», 2005, 
Хо 18, 3 лютого. 


О.В. Ясь. 


МЕНЧИЦЬ Володимир Амвросі- 
йович (1837--16.03.1916) -- фоль- 
клорист. Н. в с. Вчорайше (нині 
село Ружинського р-ну Жито- 
мир. обл.) в родині священика. 
Початкову освіту отримав удома. 
На поч. 1850-х рр. вступив до 
Київ. духовної семінарії, а після 
її закінчення -- до Київської ду- 
ховної академії, яку через хворобу 
не закінчив. 

Багато подорожував. Бував як 
в Україні, так і за кордоном, 30- 
крема в Австро-Угорщині та Ні- 
меччині. Записував пісні, пере- 
кази, легенди, казки та ін. мате- 
ріали в галузі народознавства. 
Деякий час мешкав у Санкт- 
Петербурзі, де познайомився 
з М.Костомаровим, ЦП.Кулішем, 
Я. Кухаренком та ін. 

У 1860-х рр. оселився в Ка- 
теринославі (нині м. Дніпропе- 
тровськ), одружився і отримав за 
жінкою велике віно -- 900 деся- 
тин землі. Незабаром цю землю 
продав і вклав виручені гроші в 
кілька книгарень, які відкрив у 
Херсоні, Миколаєві та Єлизавет- 
граді (нині м. Кіровоград). У кін- 
ці 1860-х рр. переселився до 
Єлизаветграда. При книгарні від- 
крив б-ку, книгами якої безкош- 
товно могли користуватися всі 
бажаючі. У 1890-х рр. оселився 
в Києві. Мав дружні стосунки 
з Ї.Карпенком-Карим, П.Сакса- 
ганським, Ї.Тобілевичем, М.К.Са- 
довським та ін. діячами укр. к-ри. 

Збирав усну нар. творчість. 
Певний час його керівниками 
були проф. В.Антонович та 
М. Драгоманов. Його праці були 
видрукувані в книзі «Малорус- 
ские народнье предания и рас- 
сказь» (Київ, 1876), яку впоряд- 
кував і видав М.Драгоманов. З 
400 найрізноманітніших записів 
62 належать М. В Ін-ті рукопису 
НБУВ зберігається рукопис М. 
«Сборник зтнографических ма- 
териалов», оправлений у картон, 


з помітками на полях і деякими 
правками в тексті, зробленими 
А.Кримським. На 236 аркушах 
вміщено 121 запис нар. легенд, 
анекдотів, приказок тощо. 

П. у м. Київ. Похований на 
Лук'янівському цвинтарі. 

Тв. Малорусские народнье пре- 
дания и рассказьї. Свод Михайла Дра- 
гоманова. К.,1876. 

Літ. В.А. Менчиц (некролог). 
«Киевская миль», 1916, 20 марта; 
Менчиц В.А. «Исторический вест- 
ник», 1916, Хо 5; Стеценко Л. Забута 
сторінка минулого. «Дніпро», 1967, Мо 3; 
Стеценко Л. В.А. Менчиць (До 50-річчя 
з дня смерті). «Народна творчість та 
етнографія», 1966, Мо 2. 


П.І. Скрипник. 


МЕНШИКОВ Олександр Дани- 
лович (16(06).11.1673--23(12).11. 
1729) -- рос. держ. і військ. діяч, 
фаворит Петра І, князь (1707). 
Н. в м. Москва. Походження досте- 
менно не відоме. Замолоду торгу- 
вав пирогами в Москві (за ін. да- 
ними -- був конюхом при царсь- 
кому дворі). Не мав жодної осві- 
ти, навіть був неписьменним. 
Завдяки своїй енергії та підприєм- 
ливості помічений і наближений 
рос. царем Петром І. Супрово- 
джував молодого Петра І в усіх 
його розвагах, походах та ман- 
драх, зокрема в Азовсько- Дніпров- 
ських походах 1695--1696, подо- 
рожі до Англії, Голландії (нині 
Нідерланди) та ін. (1697--98), ви- 
конував численні доручення ца- 
ря, насамперед господарські, а 
по смерті Ф.Лефорта -- і особи- 
сті, став найдовіренішою особою 
Петра І. Саме він познайомив 
царя з його майбутньою дружи- 
ною й імператрицею Катериною 
Скавронською (після смерті чо- 
ловіка -- імп. Катерина І). 

Брав активну участь у ЛПівніч- 
ній війні 1700-- 1721 як один з та- 
лановитих рос. воєначальни- 
ків, став генерал-фельдмаршалом 
(1709) та генералісимусом (1727), 
отримав чимало різних звань і 
титулів, насамперед князівський, 
був кавалером Анорія Первозвано- 
го ордену та багатьох ін. орденів. 
Займався буд-вом металургійних 
з-дів, а також фортець у Санкт- 
Петербурзі, Кронштадті (нині мі- 
сто, підпорядковане Санкт-Пе- 
терб. міській раді, РФ), біля Киє- 
во- Печерської лаври (див. також 
Київська фортеця); питаннями 
буд-ва флоту, поставками для ар- 
мії, формував війська на Україні. 
Брав участь в облозі Нотебурга 


(нині місто Шліссельбург, Ле- 
нінгр. обл., РФ), був його комен- 
дантом, 1704--06 командував рос. 
військами, які діяли в Речі По- 
сполитій, переміг шведів під Ка- 
лішем (1706; нині місто в Поль- 
щі) та при Лісній (1708; нині се- 
ло поблизу м. Могильов, Біло- 
русь; див. Лісна, бій 1708). При- 
душував повстання І.Мазепи, 
спалив Батурин і жорстоко ви- 
нищив усе його населення (ли- 
стопад 1708), брав активну участь 
у Полтавській битві 1709 (коман- 
дував лівим крилом рос. військ), 
розбив шведсько-укр. військо на 
переправі біля с. Переволочна 
(колиш. село Кобеляцького р-ну 
Полтав. обл.), скерував карателів 
під проводом полк. П.Яковлєва 
на Чортомлицьку Січ, яка була 
ними зрадницьки захоплена й 
знищена. Під час відсутності ца- 
ря (Прутський похід 1711 тощо) 
керував у С.-Петербурзі загаль- 
нодерж. справами, фактично був 
царським намісником. М. уже в 
цей період володів величезними 
багатствами, зокрема, в Україні 
йому належали міста Полонне, 
Батурин, Почеп (нині місто 
Брянської обл., РФ), Ямпіль, ма- 
єтності на Стародубщині (ос- 
танні здобувалися незаконними 
методами). Через  «почепську 
справу» 1717--23 вступив у кон- 
флікт з Ї.Скоропадським, але, 
незважаючи на смерть гетьмана, 
програв цю справу. Відзначався 
користолюбством, хабарництвом, 
був одним з найбільших розкра- 
дачів держ. казни, за що постій- 
но перебував під слідством 3 
1714. 

По смерті імп. Петра І актив- 
но сприяв приходу до влади його 
дружини Катерини І і за часів її 
царювання (1725--27) став фак- 
тично правителем Російської ім- 
перії, що викликало зростаюче 
невдоволення родовитої панівної 
верхівки. Маючи значні маєтно- 
сті й торг. інтереси в Україні, М. 
наприкінці життя сприяв певно- 
му пом'якшенню колоніальної 
політики С.-Петербурга, насам- 
перед були скасовані податки, 
накладені на Гетьманщину Мало- 
російською колегією, відроджено 
гетьманату інститут. Але спро- 
ба зберегти своє становище як 
регента на початку царювання 
Петра І, зокрема намір одружи- 
ти останнього зі своєю старшою 
дочкою, призвела до падіння М. 
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МЕНШИКОВ 


О.Д. Меншиков. 
Портрет роботи 
невідомого художника. 
1725--1727. (Оригінал 
зберігається 

у Музеї «Дворец 

А.Д. Меншикова» в 

м. Санкт-Петербург, 
РФ). 
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МЕНШОВИКИ 


Ф.І. Дан. 


Його було заарештовано і разом 
із сім'єю заслано до с. Берьозов 
Тобольської губ. (нині смт Бе- 
рьозово Тюменської обл., РФ). 
Все його майно, включно з 90 
тис. кріпаків, було конфісковане. 

М. був одружений (шлюб 
взяв у Києві) з царською при- 
дворною Анною Михайлівною 
Арсеньєвою, яка померла під Ка- 
занню (нині столиця Татарстану, 
РФ) на шляху до Берьозова. У 
цьому шлюбі він мав 7 дітей (3 
сини й 4 дочки), з котрих дося- 
гли повноліття син Олександр та 
дочки Марія (померла на заслан- 
ні) й Олександра. 

П. у с. Берьозьов і там же був 
похований, але його могила не 
збереглася. 

Літ: Павленко Н.Й. Александр 
Данилович Меншиков. М., 1983. 

Ю.А. Мицик. 


МЕНШОВИКИ -- фракція Ро- 
сійської соціал-демократичної ро- 
бітничої партії; організаційно 
оформилася після  П з'їзду 
РСДРПО (1903), який прийняв 
програму і статут партії. Отрима- 
ла назву за результатами виборів 
до керівних органів РСДРП. При 
обговоренні статуту виявилось 
ідейне розходження всередині 
партії. Ті, що висловилися за по- 
будову партії на зразок європ. со- 
ціал-демократії, без обов'язкової 
парт. діяльності своїх членів, при 
виборах ЦК опинилися в меншо- 
сті. Більшість отримали прихиль- 
ники суворого централізму, жор- 
сткої парт. дисципліни та підко- 
рення парт. директивам, що було 
потрібно для нелегальної роботи 
в підпіллі. До 1917 РСДРП існу- 
вала як єдина партія. Після МІЇ 
конференції РСДРП (7--12 трав- 
ня (24--29 квітня) 1917) з неї ви- 
ділилася окрема РСДРП(більшо- 
виків). Лідерами М. були Г.Пле- 
ханов, Ф.Дан, Ю.Мартов, Ї.Це- 
ретелі. Друк. органи: газ. «Впе- 
ред», «Рабочая мьгсль» та ін. 
Після | Лютневої революції 
1917 меншовизм становив впли- 
вову політ. силу, партія нарахо- 
вувала до 193 тис. членів. М. вва- 
жали Російську революцію 1917-- 
1915, що почалася, буржуазною, 
виступали за співробітництво 
різних сусп. верств та партій по- 
літичних, разом з Партією соціа- 
лістів-революціонерів грали про- 
відну роль в радах (див. Ради ро- 
бітничих депутатів, Ради солдат- 


ських депутатів в Україні, Ради 
селянських депутатів), входили 
до Всерос. ЦВК, Тимчасового 
уряду (Ї.Церетелі, М.Скобелєв, 
П.Малянтович та ін.). Разом з 
тим, посилилися суперечності 
всередині партії, яка складалася з 
різних фракцій (М.-оборонці, 
М.-інтернаціоналісти та ін.). У 
серпні 1917 відбувся об'єднавчий 
з'їзд, після якого партія прийня- 
ла назву об'єднаної -- РСДРП(о). 

1917 в Україні діяло до 50 
місц. орг-цій, чисельність яких 
складала 40 тис. осіб. Члени пар- 
тії входили до Української Цен- 
тральної Ради, Малої Ради (див. 
Комітет Української Центральної 
Ради; М.Балабанов, К.Кононен- 
ко). М. не заперечували проти 
укр. автономії у складі Рос. д-ви, 
але виступали проти суверенної 
укр. республіки. 

М. засудили захоплення вла- 
ди в країні більшовиками (див. 
Жовтневий переворот в Петро- 
граді 1917), вимагали передачі її 
Всеросійським Установчим зборам, 
утворення однорідного соціаліст. 
уряду. 14 червня 1918 Всерос. 
ЦВК виключив М. зі свого скла- 
ду та з місц. рад усіх рівнів. Під 
час громадян. війни 1918--22 
(див. також Громадянська війна в 
Україні 1917--1921) партія вела 
боротьбу проти більшовицької 
влади, її представники брали 
участь в антибільшовицьких уря- 
дах (Самара, Омськ, Єкатерин- 
бург, нині усі міста в РФ), у 
Кронштадтському заколоті 1921. 
(Див. також «Київських меншови- 
ків» справа 1920.) Частина членів 
партії емігрувала, 1921 вони 
утворили Закордонну делегацію 
РСДРП. В рад. республіках окре- 
мі орг-ції М. діяли легально 
(1921--22), потім -- нелегально 
(1923--24), після 1925 меншо- 
визм у СРСР був фактично зни- 
щений, члени партії репресовані. 

Літ.: Мартов Л. История россий- 
ской социал-демократиий. Петроград, 
1923; Политические партий России: 


конец ХІХ -- первая треть ХХ века: 
Знциклопедия. М., 1996. 


ОД. Бойко. 


МЕФТИ -- за даними писемних 
джерел (з 6 ст. дон. е. і аж до ві- 
зантійських) та матеріалами ар- 
хеології, складали великий масив 
споріднених осілих племен, що 
займали значну територію в 
Приазов'ї та Прикубанні у 8 ст. 
до н. е.-- 3 ст., у дельті Дону - 


у | ст. доне.-- 3 ст. У розвитку 
М. виділяються періоди: прото- 
меотський (8-- 1-ша пол. 7 ст. 
до н. е.); ранньомеотський (2-га 
пол. 7 - б ст. дон. е.); середньо- 
меотський (1 період: 5 - 3 ст. до 
н. е., 2 період: 3 -- 1-ша пол. 1 ст. 
до н. е.); пізньомеотський (2-га 
пол. | ст. дон.е.-- 3 ст.). 

За походженням та мовою М. 
єдиними не були. Виділяються 12 
локальних груп. Серед поховаль- 
них пам'яток переважають вели- 
кі безкурганні могильники. Кур- 
ганів порівняно небагато. На уз- 
бережжі Чорного моря зустріча- 
ються кромлехи, менгіри (див. 
Мегаліти). Багато поселень та го- 
родищ. Головні заняття -- земле- 
робство (м'яка пшениця, жито, 
полба, просо, чечевиця, льон), 
скотарство, рибальство, ремесла. 
Найбільш розвинені -- гончар- 
ство (з 4 ст. до н. е. використову- 
валося гончарське коло), торгів- 
ля. Тісні зв'язки -- із сусідніми 
племенами -- сіндами, скіфами, 
сарматами, племенами Пн. Кав- 
казу. Особливо помітні зв'язки з 
антич. центрами (перш за все, з 
Боспорським царством, під владу 
якого М. попадають у 4 ст. до н. 
е.). Меотська кераміка зустріча- 
ється на пізньоскіф. городищах 
Криму. 

Літ.: Ельницкий Л.А. Знания древ- 
них о севернькх странах. М., 1961; До- 
ватур А.Й. и др. Народь нашей стра- 
нь в «Историй» Геродота. М., 1982; 
Нейхардт А.А. Скифский рассказ Ге- 
родота в отечественной историогра- 
фин. Л., 1982; Куклина И.В. Зтногео- 
графия Скифиий по античньм источ- 
никам. Л., 1985; Геродот із Галікарна- 
су. Скіфія. Найдавніший опис Украї- 
ни з У століття перед Христом. К., 


1992. 
Є. В. Черненко. 


МЕОТІДА (Моїбуіс) -- стародав- 
ня назва Азовського моря. Антич- 
на традиція (Есхіл, Геродот, Арі- 
стотель, Псевдо-Скілак та ін.) 
називає М. озером чи, навіть, бо- 


лотом. 
В.В. Назаров. 


МЕРЕФА -- місто Харків. р-ну 
Харківської області. Розташов. на 
р. Мерефа (прит. Мжі, бас. Сі- 
верського Дінця). Залізничний 
вузол. Населення 25,1 тис. осіб 
(2005). 

Поселення отримало назву 
від р. Мерефа, про яку є згадка в 
«Большому чертежу книге» 1627. 
1645 на р. Мерефа була заснова- 


Мерефа. Церква Різдва Пресвятої 
Богородиці. Фото початку 21 ст. 


на козац. слобода, а вже через де- 
сять років тут була укріплена 
фортеця, озброєна чавунними 
гарматами. Традиційно М. пов'я- 
зується з іменем отамана Ї. Сірка 
і вважається місцем його наро- 
дження. Д.Яворницький, перший 
детальний біограф І.Сірка, пи- 
сав, що «родом він був з козаць- 
кої слободи Мерефи Слобідської 
України». Проте вивчення доку- 
ментів, на які посилався Д.Явор- 
ницький («Архив ШЮго-Западной 
России», т. 9 та т. 12) не дає під- 
став для висновку про існування 
М. до 1645. Вірогідним є припу- 
щення, що Ї.Сірко заснував М., 
ставши її осадником. 

В «Описаний Харькова 1670 
года» є згадка про новостворену 
слободу М. 1676 бєлгородський 
намісник кн. Г.Ромодановський 
писав: «В ньнешнем году при- 
шли мь в новопостроенньій го- 
род Мурафу на слободу с женами 
и детьми. 260 человек на вечноге 
житье, и строиться дворами...» У 
цьому ж році сюди прибув з чи- 
малим загоном козаків умансь- 
кий полк. М.Семенко. Фортеця 
протягом майже століття героїч- 
но протистояла нападам іноз. за- 
гарбників. 1668 татари спалили 
слободу, але вже 1672 харків. 
полк. Г.Донець-Захаржевський 
розбив під М. татар. військо і 
взяв у полон мурзу. 1693 під М. 
зазнав поразки 15-тис. татар. за- 
гін. Під час козац. повстання під 
проводом С.Разіна в жовтні 1670 
в М. відбулося козац. повстання 
під проводом О.Хромого (див. 


також Разіна Фрола похід 1670). 
Козаки Мереф'янського полку 
брали участь у Північній війні 
1700-1721, зокрема в Полтав- 
ській битві 1709. 

До 1765 М. -- сотенне містеч- 
ко Харківського полку. 1780 М. 
отримала статус слободи. 1797 
увійшла до Слобідсько- Українсь- 
кої губернії (з 1835 -- Харківська 
губернія). 

1867 через М. пройшла заліз- 
ниця, що дало значний поштовх 
розвитку пром-сті. Наприкінці 
19 ст. тут діяли склозавод та Ар- 
темівський спиртзавод. 

Рад. владу встановлено в 
грудні 1917. З 7 квітня 1918 М. -- 
під владою австро-нім. окупантів 
(див. Австро-німецьких військ 
контроль над територією України 
1915). Під час окупації залізнич- 
ники М. брали участь у Всеукра- 
їнському страйку залізничників 
1918. У грудні 19183 М. зайняли 
війська Директорії Української 
Народної Республіки. У січні 1919 
М. знову зайняли більшовики, у 
червні містом оволоділи денікін- 
ці (див. Денікіна режим в Україні 
1919-1920). Остаточно рад. вла- 
ду встановлено 10 грудня 1919. 

1928 М. отримала статус с-ща 
міськ. типу. До 1930 -- у складі 
Харківської округи, з 1932 -- Хар- 
ків. області. З 1938 -- місто. Рай- 
центр 1929--30. Під час Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941-- 1945 з 21 жовтня 1941 
по 5 вересня 1943 була окупована 
гітлерівцями. 

Їстор. пам'ятки: Церква Різ- 
два Пресвятої Богородиці (1795). 

Літ: Багалей Д. Материаль для 
историий колонизации и бьта Харь- 
ковской и отчасти Курской и Воро- 
нежской губерний, т. 2. Х., 1890; Ми- 
хайлин І. Коли вона заснована?: |Про 
історію заснування міста|. «Трибуна 
трудящих», 1992, 5 вересня; Мерефа: 
Збірник архівних документів і матері- 
алів, ч. 1-2. Х., 1995; Хихля Б. Чоти- 
ри століття місту. «Слобідський 
край», 1995, 2 вересня; Юрченко О. 
Старшая сестра Харькова: Мерефа. 
«Аргументь и фактьт», 1995, Мо 6; Ме- 
рефянский городской портал «Мере- 
фа портал». М/еб: млмлму.тегега.пеї. 


Я.В. Верменич, |Є. М. Скляренко. 


МЕРІМК  (Мегітее)  Проспер 
(28.09.1803--23.09.1870) -- франц. 
письменник й історик, сенатор 
(1853). Автор п'єс, новел, роману 
«Хроніка царювання Карла ІХ» 
(1829). Н. в м. Париж (Франція). 
Свою літ. творчість тісно поєдну- 


вав із студіями  минувщини 
Франції, Іспанії, Риму Стародав- 
нього, України, Росії та ін. країн. 
За працю в галузі історичної нау- 
ки був обраний 1843 членом па- 
ризької Академії написів, 1344 -- 
Франц. академії за літ. твори. 
Виявляв великий інтерес до виз- 
вол. війни укр. народу, займаю- 
чись гол. чин. історією запороз. 
козацтва, а також її популяриза- 
цією в провідних франц. періо- 
диках - «Кеупе де5 РДейх Моп- 
де8» («Огляд двох світів»), «Мопі- 
геиг ипіуег5сі» («Всесвітній по- 
радник») тощо. Називав укр. ко- 
заків «історичним народом», а 
Запорозьку Січ-- «республікою 
запорожців». Аби підкреслити 
пріоритет своїх українознавчих 
уподобань, іменував себе «коза- 
ком». Публікації М. стали під- 
сумковими у франц. історіографії 
України за два попередні століт- 
тя. Перший його нарис, де пору- 
шувалася тема Запороз. Січі, -- 
«Микола Гоголь» (1851) -- був 
написаний з нагоди франц. пере- 
кладу повісті М.Гоголя «Тарас 
Бульба» Звичаї, побут, військ. 
діяльність укр. козаків відтворив 
у п'єсі «Перші кроки авантюрни- 
ка» (1852). Важливу віху в наук. 
розробках М. позначила праця 
«Козаки України та їхні останні 
тетьмани» (1854), в якій висвітле- 
но сусп. устрій запорожців, їх 
роль в історії України, Росії й 
Польщі, діяльність Б.Хмельниць- 
кого та І.Мазепи. 1863 опублі- 
кував у ж. «)ойгпа! де5 Замапів» 
(«Журнал учених») розвідку «Бо- 
тдан Хмельницький», написану 
переважно на матеріалах одной- 
менної монографії М. Костомаро- 
ва. Високо оцінюючи в ній політ. 
і військ. талант гетьмана, М. по- 
ставив у заслугу «цьому великому 
мужу» те, що він «зумів затрима- 
ти Україну вільною від іноземно- 
го ярма впродовж десяти років». 
Ця праця перевидавалася в книзі 
«Козаки минулих часів», спричи- 
нивши 1869 розгляд у Сенаті 
Франції петиції про запрова- 
дження вивчення укр. історії у 
франц. школах. М. також нале- 
жать переклади з худож. творів 
Марка Вовчка («Козачка»), М.Го- 
голя («Ревізор»), з якими підтри- 
мував творчі зв'язки. 

П. у м. Канн (Франція). 

Тв.: |е5 Совзадие5 д'ацігегоїз. Рагіз, 


1863; Українські козаки та їхні остан- 
ні гетьмани. Львів, 1990. 
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Р.-І. Мерчісон. 


Літ: Савченко Ф. Козаччина у 
французькому письменстві та козако- 
фільство Меріме. «Україна», 1925, кн. 5; 
Наливайко Д. Проспер Меріме і Україна. 
«Всесвіт», 1970, Мо 9; Купчинський О. 
Проспер Меріме і його твір «Богдан 
Хмельницький». «Жовтень», 1987, МО 8. 

М.М. Варварцев. 


«МЕРТВА ГОЛОВА» (нім. -- 55 
ТоїепКоріуеграпдае, скорочено 
55ТУ -- підрозділи «Мертва го- 
лова», ССТВ) -- структурна оди- 
ниця СС, що контролювала си- 
стему концтаборів та мала власні 
військ. одиниці (батальйони, 
полки, бригади та д-зія «Мертва 
голова»). Створена 1934 для пе- 
реведення системи концтаборів 
з-під контролю СА у відання СС. 
Початково отримала назву «охо- 
ронні частини СС», керівником 
(гол. інспектором концтаборів) 
було призначено групенфюрера 
СС Т.Ейке. 1936 отримала офіц. 
назву «підрозділи "Мертва голо- 
ва?», а її структурні одиниці пе- 
ретворено на військ. частини 
(караульні батальйони), базовані 
в підконтрольних концтаборах. 
1937 батальйони «М.г.» зведено в 
перші номерні полки (штандар- 
ти) ССТВ. До 1940 було створе- 
но 16 піхотних та моторизованих, 
2 кавалерійські (рейтарські), І 
учбовий полки «М.г» 

З початком Другої світової 
війни частини ССТВ були актив- 
но задіяні як у бойових діях на 
фронті, так і в каральних опера- 
ціях у тилу. Зокрема, із солдатів 
«М.г» набирали рядовий персо- 
нал для айнзатцгруп СС, які зай- 
малися винищенням потенційно 
небезпечних для нацистів груп 
населення на окупованих терито- 
ріях Польщі та СРСР. У кінці 
1939 з 3-х перших штандартів 
ССТВ було сформовано дивізію 
«Мертва голова», яка брала 
участь у бойових діях на Зх. 
фронті 1940. Решта полків вико- 
нували окупаційні функції, а на 
поч. 1941 з них було створено 
ряд самостійних з'єднань (2 пі- 
хотні і | кавалерійську бригади 
СС та бойову групу СС «Норд») 
для ведення бойових дій на 
фронті й антипартизан. операцій 
у тилу. 22 квітня 194І інспекто- 
рат концтаборів і частин «М.г» 
офіційно підпорядковано Гол. 
оперативному управлінню СС, а 
наявні військ. частини та з'єд- 
нання стали основою для ство- 
рення ряду д-зій військ СС: 3-Ї 


моторизованої «Мертва голова» 
(з 1943 -- танкової), 6-ї гірсько- 
єгерської «Норд» (1941), 8-ї кава- 
лерійської «Флоріан Гейер» (1942), 
16-ї моторизованої «Рейхсфюрер 
СС» (1943), 18-ї моторизованої 
«Хорст Вессель» (1944). Ці елітні 
формування збройних сил гітле- 
рівського рейху воювали на всіх 
європейських фронтах світової 
війни, вирізнялися високою бо- 
єздатністю і надзвичайно жор- 
стоким ставленням до військово- 
полонених та цивільного насе- 
лення. 

3 березня 1943 Гол. інспекто- 
рат концтаборів (без фронтових 
частин) було передано в підпо- 
рядкування Гол. адміністратив- 
но-госп. управління СС. Замість 
переданих до військ СС полків у 
концтаборах створювалися кара- 
ульні батальйони з добровольців, 
непридатних для стройової служ- 
би за віком або станом здоров'я, 
у них же за принципом ротації 
відбували реабілітаційний період 
поранені в боях солдати фрон- 
тових частин «М.г.». Протягом 
війни в системі охорони конц- 
таборів були задіяні 30--35 тис. 
солдатів ССТВ. Унаслідок знач- 
них втрат на фронті та нестачі 
кадрів із кінця 1944 у структурі 
підрозділів «М.г.» було створено 
допоміжну службу охорони 
концтаборів ССТВ Вахманшафт 
(нім. -- 55ТУ М/асптаппяспай). 
До неї набирали добровольців із 
рад. військовополонених та на- 
селення окупованих територій. 
Вони проходили навчання в уч- 
бовому таборі СС «Травники» 
(поблизу Любліна, Польща), 
звідки направлялися для несен- 
ня караульної служби в конц- 
табори (Майданек, Треблінка, 
Бельзец, Собібор, Аушвіц; див. 
Освенцим), караульні роти в м. 
Люблін та в 203-й оперативний 
батальйон шуцманшафту. Остан- 
ній був задіяний для придушення 
повстання у Варшавському гетто 
1943, низки антипартизан. опе- 
рацій на території Польщі та лік- 
відації завалів і пожеж у зруйно- 
ваному союзницькою авіацією 
Дрездені (Німеччина; 1945). 

По завершенні війни злочи- 
ни, вчинені службовцями ССТВ, 
стали однією з важливих при- 
чин визнання СС злочинною 
орг-цією на Нюрнберзькому про- 
цесі 1945-- 1946. Більшість керів- 
ників структурних одиниць 


ССТВ та концтаборів, які дожи- 
ли до кінця війни, були засуд- 
жені до різних видів покарання в 
ході Малих Нюрнберзьких про- 
цесів, процесів у Дахау, Освен- 
цимі та ін. таборах (1946--48). 

Літ.: Кейййпяег С. Те 55: АШБЬі оГа 
Майоп, 1922-1945. Мем Уогк, 1989; 
Вепс Й. Іехісоп дег Ноіосацяї. Ми- 
епспеп, 2002; Семенов К. Войска СС. 
М., 2004; Залесский К. СС: Охраннье 
отрядьт НСДАП. М., 2005. 


І.Г. Вєтров, І.І. Дерейко. 


МЕРЧІСОН (Мурчісон; Миг- 
срізоп) Родерік-Імпі (19.02.1792-- 
22.10.1371) - англ. геолог та ге- 
ограф, дослідник Донецького ба- 
сейну, баронет (1846). Поступив 
до військового уч-ща в Марло 
й 15-літнім хлопцем вже воював 
під знаменами А.Уелслі (майбут- 
нього графа, потім -- герцога 
Веллінгтона) в Іспанії. 1815 вий- 
шов у відставку і певний час про- 
водив дозвільне світське життя, 
проте, оженившись із Ш.Гюго- 
нін, під її впливом почав наук. 
заняття, поєднуючи відвідини 
різних країн Європи зі слухан- 
ням лекцій із природничих наук 
у Королів. ін-ті й польовими дос- 
лідами. 1825 подає до Лондонсь- 
кого геогр. т-ва працю про геол. 
будову Гемпшіра та Суррея, про- 
довжуючи після цього вивчати 
вугільні поклади Сутерлендшіра, 
погаслі вулкани Оверні (Фран- 
ція), виїздити до Баварських та 
Тірольських Альп тощо. У спів- 
авторстві з відомим геологом 
А.Седжвіком 1837 видає працю з 
геології Девоншіра, де подані 
наук. дані про палеозойські утво- 
рення цієї місцевості, пізніше -- 
книгу про палеозойські відклади 
Пн. Німеччини та Бельгії. Уже 
маючи європ. славу видатного 
вченого, 1840 разом з палеонто- 
лом Е.Вернейлем уперше відвідав 
Пн. Росію, а наступного року 
царський уряд знову запросив їх 
продовжити геол. дослідження 
країни. В експедиції 1841--42 
взяв участь знаний рос. геолог 
граф О.Кейзерлінг, в її програму 
входило вивчення Уралу, Сибіру, 
Прибалтики та Донец. басейну. 
На вивчення останнього відво- 
дився тільки місяць, але М. та 
його супутники, спираючись на 
попередні дослідження Донбасу 
франц. вченим Ф.Ле-Пле, отри- 
мані карти, ін. матеріали Гір- 
ничого відомства та постійну 
підтримку українських та ро- 


сійських інженерів і робітників, 
успішно впоралися зі своїм зав- 
данням. 

На основі широкого кола 
спостережень учені експедиції 
1841--42 надрукували працю, яку 
сучасники назвали класичною. 
1-й том, авторство якого належить 
передусім М. і частково О.Кей- 
зерлінгу, був присвячений геоло- 
гії Росії і власне Донбасу, вий- 
шов у Лондоні в 1845, 2-Й -- з 
палеонтології, написаний Е.Вер- 
нейлем, вийшов у Парижі в тому 
ж році. «Поява цього видання, -- 
писав рос. геолог О.Озерський, 
що переклав І-й том рос. мо- 
вою, -- складає за загальним виз- 
наченням епоху в літописах гео- 
логії». Для вивчення і розроб- 
ки вугільних покладів Донбасу 
праця М. та його колег мала 
велике значення, вона давала 
більш точне і чітке уявлення про 
найбагатший в Європі вугільний 
басейн. Подібно до Ф.Ле-Пле М. 
звернув увагу на мізерно малу 
розробку корисних копалин у 
Росії, передусім вугілля в Донба- 
сі. Він відзначив, що вугілля все 
ще видобувають тільки там, де 
воно виходить назовні, до того ж 
шахти закидаються, коли в них 
накопичується багато води. М. 
писав, що коли б такими метода- 
ми -- без допомоги парових ма- 
шин -- велося добування вугілля 
на Брит. о-вах, то країна була б 
одразу відкинута на такий рівень 
розвитку, на якому вона знахо- 
дилася в 15 ст. Експедиція М. бе- 
зумовно сприяла тому, що царсь- 
кий уряд посилив увагу до роз- 
робки природних багатств Пд. 
України, а Кримська війна 
1853--1856 і реформи 1860-х рр. 
підштовхнули підприємців до 
швидкого розвитку вугільної та 
залізодобувної пром-сті Донбасу. 

1842--43 М. побував у Німеч- 
чині, Польщі, Карпатах, Швеції 
та Норвегії. Користуючись в Ан- 
глії заслуженою повагою, він не 
раз обирався президентом геоло- 
гічного та географічного т-в у 
Лондоні. Під час Крим. війни 
1853--56 виступав на захист Рос. 
імперії. 

Праці: ТПе Сеоіоріе ої Кизбіа іп 
Еигоре апа те Ога! Моштаїпз, уоі. 1-- 
2. Гопдоп--Рагі8, 1845; Геологическое 
описание Европейской Россий и 
хребта Уральского: На оснований на- 
блюдений, произведенньх Родериком 


Импеем Мурчисоном, Здуардом Вер- 
нейлем и графом Александром Кей- 


зерлингом, ч. 1. СПб., 1849; Россий- 
ский государственньй исторический 
архив, ф. 37, оп. 64, 1842 г., д. 214. 

Лит.: Щуровский Г. Русские ка- 
менноугольнье бассейнь, и особенно 
Донецкий, в ньнешнем их развитий. 
В кн.: Магазин землеведения и путе- 
шествий: Географический сборник, 
издаваємьй Николаєм Фроловьм, т. 
3. М., 1854; Мерчисон. В кн. Знци- 
клопедический словарь Брокгауза и 
Ефрона, т. 20. СПб., 1897; Мерчісон. 
В кн. Українська загальна енцикло- 
педія: Книга знання, т. 2. Львів--Ста- 
нислав--Коломия, б/р; Дружинина 
К.И. Южная Украийна в период кризи- 
са феодализма: 1825--1860 гг. М., 
1981. 


П.В. Голобуцький. 


МЕРЯ -- фіно-угор. плем'я у 
Волзько-Окському межиріччі. На 
рубежі 9--10 ст. увійшли до скла- 
ду Київської Русі. Згадуються в 
«Повісті временних літ» як корін- 
не населення м. Ростов (нині мі- 
сто Ярославської обл., РФ), нав- 
коло якого пізніше сформувало- 
ся Ростово-Суздальське князів- 
ство. Літописець згадує М. серед 
учасників походу кн. Олега на 
Київ, а також на Константино- 
поль 907. Частково асимільовані 
слов'янами і після 907 не згаду- 


ються в джерелах. 
А.Г. Плахонін. 


МЕТАІСТОРІЯ. Поняття «мета- 
історія» вживається переважно в 
історіософському (див. Історіосо- 
фія), релігійно-філос. дискурсі, 
який передбачає наявність поза- 
часової реальності -- Вічності, 
що містить у собі вищі цінності, 
які проявляються в часі історич- 
ному (біблійне «Царство Боже», 
«Град Божий» блаженного Авгу- 
стіна тощо). За М.Бердяєвим за 
процесуальністю історії стоїть 
«Божествений сон» Вічності, яка 
може втілюватися в часі і розри- 
вати його ланцюг. Відбувається 
постійна боротьба вічного, сак- 
рального та часового, профанно- 
го, що розкривається як безпе- 
рервний герць життя та смерті, 
добра і зла. Метаісторичне являє 
в часовій тканині історії переду- 
сім життєстверджуючі основи 
буття, взяті в їх ціннісному ас- 
пекті. 

Хоча поняття «метаісторія» 
має історіософське, релігійно-фі- 
лос. походження, ідея метаїстор. 
підгрунтя соціокульт. розвитку 
людства припускає й цілком ра- 
ціональне її тлумачення, що, як 
то робить С.Кримський, може 


бути розкрите шляхом виявлення 
інваріантів історичного процесу 
та пов'язаних з ними «символів 
Вічності». М. виходить з того, що 
цивілізаційні процеси (див. Циві- 
лізація) завжди «накручуються» 
на наскрізні, фундаментальні 
цінності, які, подібно до земної 
вісі, пронизують весь масив істо- 
рії. Так, тріада «Благо (Добро) -- 
Їстина -- Краса» присутня в 
будь-якій культурі, але повсюдно 
має свою інтерпретацію. Розу- 
міння метаїістор. інваріантів ми- 
нулими епохами та к-рами без- 
посередньо впливає на наше 
життя, оскільки в істор. русі кож- 
ний наступний істотний крок пе- 
редбачає оволодіння все більши- 
ми масивами минулого. Так, Ві- 
дродження спиралося на опану- 
вання античної, а Реформація -- 
старозавітно-давньохристиян. 
спадщини. Актуалізація інварі- 
антного означає, що предметним 
полем пізнання історичного все 
більшою мірою стає співставлен- 
ня всіх часів, через порівняння 
яких і виявляються метаїістор. 
константи та стрижневі цінності. 
Метаістор. підхід спрямований 
не на те, що змінюється, а на те, 
що зберігається, -- на виявлення 
архетипічних, або наскрізних 
структур соціокульт. процесів, 
які в площині к-ри мають пере- 
важно символічні прояви. 

Літ.: Бердяєв Н.А. Смьгсл историй. 
М., 1990; Ясперс К. Смьгсл и назначе- 
ние истории. М., 1991; Шпенглер О. 
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современности и их историческиє 
корни. К., 2002. 


Ю.В. Павленко. 


МЕТОДОЛОГІЯ ІСТОРІЇ, мето- 
дологія історичної науки (з грец. 
уєдобос -- шлях, дослідження, 
спосіб пізнання і Хбуос -- слово, 
вчення) -- теор. дисципліна іс- 
торичної науки, що досліджує 
і впроваджує вироблену істор. 
думкою та історіографічною пра- 
ктикою систему пізнавальних 
правил, принципів, операцій і 
методів, які використовуються в 
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професійній історіографії для до- 
сягнення правдивої реконструк- 
ції минулої людської дійсності. 
МА. грунтується на теорії історії, 
що поділяється у свою чергу на 
мета-теорію (теорія історичного 
процесу) та об'єкт-теорію (теор. 
конструкції істор. науки), і на іс- 
тор. гносеології (теорія пізнан- 
ня). Системою методів, сформо- 
ваних шляхом їх тривалого ви- 
користання в історіографічній 
практиці, М.ї. вказує вченому 
шляхи аналізу джерел з метою 
реконструкції реальної історії, а 
методологічними принципами 
пропонує напрямки формулю- 
вання гіпотез для їхньої інтер- 
претації як складових елементів 
універсальної історії. В останньо- 
му випадку йдеться про методо- 
логічні парадигми, які визнача- 
ють «образ історії» у певні істор. 
періоди. 

Мі. не може виступати у ви- 
гляді істор. пропедевтики (підго- 
товчого, вступного курсу до істо- 
рії), оскільки вона сформувалася 
в ході розвитку самої істор. нау- 
ки, яка перетворила індивідуаль- 
ний досвід про минуле в предмет 
його знання і дослідження. А от- 
же, і хибною є думка, яка часто 
зустрічається в працях з історії 
істор. науки, про те, що М.ї. як 
спец. дисципліна істор. науки 
формується лише в 19 ст. в ході 
перетворення історії в академіч- 
ну, інституціоналізовану і фахову 
науку (див. Інституціоналізація 
історичної науки), якій властиві 
такі ж елементи раціональності, 
що й природничим наукам, і 
своєрідні особливості, які визна- 
чаються специфікою її об'єкта 
пізнання. Як правило, ним ви- 
ступає пережитий людський дос- 
від, що фіксується в індивідуаль- 
ній та колективній пам'яті со- 
ціальних поколінь і передається 
шляхом усних переказів і розпо- 
відей чи письмових записів у ви- 
гляді первинних (ретенція) або 
вторинних (репродукція) спога- 
дів. Індивідуально пережитий 
досвід тієї чи ін. події стає осно- 
вою для написання історії, де 
осн. джерелами виступають свід- 
чення очевидців. Саме метод 
виявлення і використання свід- 
чень учасників і очевидців подій 
використовувався ще з часів Фу- 
кідіда і Геродота. Вироблена ни- 
ми градація надійності джерел 
(побачене особисто; почуте від 


безпосередніх очевидців; прочи- 
тане в очевидців) і методи їхньої 
критики (послідовний розгляд 
свідчень очевидців, визначення 
їхньої достовірності шляхом вза- 
ємного порівняння, залучення 
для перехресного контролю пи- 
сьмових свідчень або написів 
тощо) зберегли свою доказовість 
і використовуються в історіогра- 
фії до сьогоднішнього дня (напр. 
в «усній історії» і «історії суча- 
сності»). Проте М./. починає роз- 
виватися лише тоді, коли ста- 
виться питання про той «при- 
ріст» досвіду, що має бути пере- 
даний наступним поколінням, -- 
тобто про те, які індивідуальні 
події фіксуватимуться у вигляді 
написаної історії як надбання 
колективного досвіду співісную- 
чого в часі покоління. Це відбу- 
вається тільки за умови, коли 
шляхом цілеспрямованих запи- 
тань приводяться в дію способи 
дослідження з метою отримання 
знань про минулі події, які вихо- 
дять за межі простої розповіді 
про них: що трапилося? і чому це 
трапилося? Відповіді на ці пи- 
тання перетворюють досвід ми- 
нулого у знання про нього. У 
першому випадку з'ясовуються 
фактичні обставини подій з ме- 
тою виявлення їх конкретної ін- 
дивідуальності, а в другому -- 
формулюються гіпотези, у рам- 
ках яких ставиться питання не 
лише про те, чому це сталося, 
але й чому це стало можливим. 
Саме у відповіді на питання про 
можливість реалізації дійсності 
розкриваються різні інтерпрета- 
ції минулого з метою перетво- 
рення його в знання для суча- 
сного і майбутнього. Щоб по- 
яснити своєрідність сучасного, 
необхідно зрозуміти іншоякіс- 
ність минулого. Водночас разо- 
вий досвід стає об'єктом дослі- 
дження лише за наявності його 
повторення в середньо- і довгос- 
трокових перспективах набуття 
досвіду. Власне, історик, аналі- 
зуючи однократні події з метою 
їх розуміння і виявлення кон- 
кретного змісту, через наявний 
приріст досвіду постійно зверта- 
ється до тих з них, яким прита- 
манна властивість повторювати- 
ся. Індивідуальна подія є непов- 
торною, але її виникнення умо- 
жливлюється певними структур- 
ними передумовами, котрі проті- 
кають у середньо- і довгостроко- 


вих часових (темпоральних) ви- 
мірах. Саме структури, або ж 
структурні передумови  вини- 
кнення подій, і є об'єктом аналі- 
зу та інтерпретації. З накопичен- 
ням знань про минуле це дало 
змогу вдатися до синхронізації, 
створення методично однорідних 
способів датування і виникнення 
хронології (див. Хронологія істо- 
рична), зіставлень, аналогій, па- 
ралелей, порівнянь, які стали 
уживаним інструментарієм істо- 
риків з часів ШПолібія і Публія 
Корнелія Тацита. 

Водночас ще в часи антично- 
сті була помічена гол. проблема 
пізнання історичного -- між дій- 
сною історією та її мовним тлу- 
маченням і фіксацією завжди іс- 
нує протиріччя. Будь-яка послі- 
довна реконструкція історика, 
котрий звертається до безпосе- 
редніх мовних свідчень очевидців 
(чи у формі усного переказу, чи 
писемної фіксації), ніколи не є 
достатньою, щоб гарантувати іс- 
тинність його висловлювань, ос- 
кільки мовна мультивалентність 
завжди залишає простір для ін- 
шого їхнього прочитання. Кожен 
текст говорить і більше і менше 
від того, що відбувалося наспра- 
вді. Цей методологічний прин- 
цип став дороговказом для істо- 
риків в усвідомленні того, що на- 
писана історія постійно потребує 
доопрацювання і навіть докорін- 
ного переписування. По-перше, 
оскільки з'являються нові джере- 
ла (див. Джерела історичні), які 
по-новому висвітлюють вже іс- 
нуючі розповіді про минулі події, 
а фаховий досвід історика зму- 
шує його вдаватися до критично- 
го аналізу та перевірки джерел. 
По-друге, нові постановки про- 
блем та питань спонукають до 
пошуку нових свідчень і виходу 
за межі традиційних описових 
джерел. По-третє, історик завжди 
має нагоду для нової інтерпрета- 
ції відомих джерел, якими б не 
були причини цього акту, оскіль- 
ки перенесення в часі істор. дос- 
віду у формі розповіді чи наук. 
аналізу неодмінно визначається 
сучасністю, є орієнтованим на 
сучасний досвід. Саме це поро- 
дило кількасотлітні дебати (які 
продовжуються і донині) про 
релятивізм істор. знання, про 
суб'єктивність і об'єктивність 
дослідження, про те, чи є історія 
мист-вом чи наукою. Наступний 


методологічний принцип полягав 
в утвердженні переконання, що 
існує реальне минуле, яке, 3 од- 
ного боку, безповоротно минуло 
і не може бути повернене назад, 
а з другого -- воно залишило слі- 
ди, джерела, які дають можли- 
вість відновити це минуле. Дже- 
рела відкривають свій внутр. 
зміст історику не безпосередньо, 
а тільки через посередництво пи- 
тань і конструкцій, з якими істо- 
рик до них підходить. Повна кар- 
тина минулого залишається для 
нас не пізнаною, але те, що істо- 
рик відновлює, не є свавіллям і 
фантазією його розуму, оскільки 
грунтується на логіці досліджен- 
ня, укоріненій у наших раціо- 
нальних здібностях. 

З таким спадком М./. увійшла 
в 19 ст., відоме як «століття істо- 
рії», коли відбулося становлення 
істор. науки як фахової академіч- 
ної дисципліни. Показово, що 
початковий етап цього процесу 
відбувся в німецькомовному про- 
сторі, де ідеї романтизму і фі- 
лософсько-істор. системи Ф.-В. 
фон Шеллінга та Г.-В.Гегеля за- 
клали підвалини для теоретично- 
го обгрунтування істор. пізнання 
у формі класичного історизму. 
Проте становлення історії як 
науки на раціональних засадах 
могло відбутися лише за умови 
зміни ставлення до неї як до 
«вчительки життя» («Ррізіїогіа та- 
бізіга уїкає е5і»), яке культивува- 
лося з часів Марка Туллія Ціце- 
рона. До 18 ст. цей вислів зали- 
шався надійним індикатором гі- 
потетичної сталості людської 
природи, повторюваності історії, 
доказом її здатності в цілому слу- 
гувати засобом морального, тео- 
логічного, юрид. чи політ. вихо- 
вання. В епоху Просвітництва 
(див. Просвітництва доба), з ха- 
рактерним для нього прискорен- 
ням плину часу, відбувається 
зрушення в розумінні безпосе- 
редньої залежності сьогодення 
від минулого, що позбавило ми- 
нуле його досі очевидного для 
всіх статусу прикладу-застере- 
ження, відмовило історії в прог- 
ностичній функції. Це супрово- 
джувалося швидкою зміною в се- 
мантиці слова «історія». Як про- 
демонстрував Р.Козеллек на при- 
кладі німецькомовного середови- 
ща, приблизно з 1750 слово «Ніз8- 
1огіс», яке означало «подію, що 
відбулася», швидко змінюється 


на «Сюе8срісіїє», у початковому 
значенні «повідомлення», але ко- 
тре надалі розуміється як взаємо- 
пов'язана сукупність подій. Це 
створило мовний грунт для транс- 
цендентального переходу, який 
привів до появи ідеалістичної фі- 
лософії історії. Найважливішим 
наслідком цієї змістової й семан- 
тичної революції стало усвідо- 
млення, що історія є лише знан- 
ням про неї, й перетворення 
процедури «вивчення» історії в її 
«дослідження», яке управляється 
раціональною логікою, методо- 
логічними директивами і крите- 
ріями. Власне, і поняття О(е58- 
срісрізуіз5епосрай («історична 
наука») базується саме на цьому 
принципі, де методологія Є тим 
елементом раціональності, який 
споріднює історію з природничи- 
ми науками. Водночас він також 
передбачає наявність академіч- 
ного середовища, у межах яко- 
го відбувається комунікативний 
процес із метою підтвердження 
або критики дослідження. 
Встановлення часової ди- 
станції до досліджуваних предме- 
тів вимагало продовження роз- 
робки методів критики джерел, 
що було здійснено фундаторами 
критичного, філолого-істор. ме- 
тоду Б.-Г.Нібуром і А.-Г.Геере- 
ном, продовженого Л. фон Ранке 
та його школою. Останній був 
засновником т. зв. об'єктивного 
напряму нім. історіографії, пере- 
конуючи, що завдання історика 
полягає в тому, щоб на основі 
джерел відтворити дійсну істо- 
рію -- «міе е5 еідепійсі вемеззеп» 
(«як насправді відбулося»). Проте 
ще 1821 В. фон Гумбольдт у пра- 
ці «Про завдання історіографів» 
обгрунтував думку, що «сама іс- 
торія» спрямовує істориків на 
відтворення «правди всіх мину- 
лих подій» і необхідним пунктом 
розгляду є «ідеї» -- «дійсні діючі 
сили» історії, які відобража- 
ються в людських індивідуумах, 
націях, мовах, праві. Отже, зав- 
данням історика є «зображення 
втілення певної ідеї, отримання 
дійсного буття» минулого. Той 
же Л. фон Ранке, наголошуючи 
на тому, що істор. дослідження 
має бути емпіричним, спрямова- 
ним на вивчення індивідуальних 
подій і явищ, звертав увагу на 
необхідність їх «розуміння» як 
елементів єдиного істор. процесу. 
Категорія «розуміння» (поряд з 


«індивідуальністю» і концепцією 
«ідеї») стає визначальною озна- 
кою методологічної парадигми 
історизму 19 ст. Не менш важли- 
вою була й методологічна вимога 
розгляду індивідуальної події як 
елементу цілого, універсальної 
історії. На це звертав увагу також 
В. фон Гумбольдт: «Їсторіограф, 
гідний цього звання, має уявляти 
кожну подію як частину сукуп- 
ного, або ж вміти розпізнати в 
кожній події контури історії в ці- 
лому». Це неминуче виводило іс- 
тор. пізнання в коло універ- 
сальної герменевтики, створеної 
Ф.-Д.Шлейермахером на основі 
теологічної й філол. герменевти- 
ки. Однак, якщо для Ф.-Д.Шлейер- 
махера герменевтика була проце- 
дурою психологічної інтерпрета- 
ції -- мист-вом граматичного і 
психологічного тлумачення, -- то 
нім. «історична школа» створила 
герменевтику історичну, яка в по- 
єднанні з романтичною теорією 
індивідуальності стала основою 
істор. науки, оскільки кожний 
окремий текст не є для історика 
самоцінним, а служить лише 
джерелом, тобто проміжним ма- 
теріалом для пізнання істор. 
взаємозв'язку, і в цьому плані він 
нічим не відрізняється від усіх ін. 
німих решток минулого. Завдан- 
ня історика полягає в тому, щоб 
перенести минулий досвід у сьо- 
годення шляхом дослідження 
цього досвіду й традиції, що 
формулювало методологічну схе- 
му дослідження -- цілого і части- 
ни. Текст можна зрозуміти як літ. 
твір з точки зору його задуму і 
композиції або ж використати 
його як документ для пізнання 
широкого істор. взаємозв'язку. 
Таким чином, герменевтична 
традиція з'єднувалася з класич- 
ним історизмом, а текстом, що 
підлягає тлумаченню, стала істо- 
рія людства, яка є серцевиною 
істор. пізнання, оскільки, тільки 
виходячи з цілого, можна визна- 
чити частину в її частковому зна- 
ченні. 

Їстор. герменевтика стала ос- 
новою для розробки пізнаваль- 
но-теоретичної моделі емпірично 
орієнтованої істор. науки, здій- 
сненої в 2-й пол. 19 ст. берлінсь- 
ким істориком Й.-Г,Дройзеном, 
який з 1857 читав лекції з 
пропедевтики й методології істо- 
рії. Теорія істор. пізнання Й.- 
Г.Дройзена насамперед визна- 
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чала істор. науку як процес емпі- 
ричного «дослідження», методо- 
логічний арсенал якого проти- 
ставлявся метафізичній історіо- 
софії Г.-В.Гегеля. В основу піз- 
навальної моделі Й.-Г.Дройзена 
була покладена натуралістична 
гносеологія Ї.Канта, пристосова- 
на до історії. Й.-Г.Дройзен вихо- 
див з визнання принципової то- 
тожності пізнавальної стратегії в 
природознавстві та істор. науці, 
оскільки інтерес в обох випадках 
спрямовувався на емпіричне дос- 
лідження й перевірку об'єктів 
зовн. світу. Як і природознавець, 
історик має справу з фактами, 
які відображені в численних 
джерелах -- залишках минулого. 
Наук. істор. пізнання полягає в 
творенні гіпотез, для підтвер- 
дження або спростування яких, 
«суворе знання» потребує опра- 
цювання джерел (як для при- 
родознавця -- експеримент). Від 
природничонаукового дослі- 
дження пізнання історії відріз- 
няється своїм «розуміючим» ха- 
рактером -- «сутністю історично- 
го методу є пошук розуміння», а 
можливості «розуміння» наявно- 
го в істор. матеріалах смислу 
трунтуються в закладених в істо- 
рика конгеніальних проявах ро- 
зуму. Якщо завдання природоз- 
навця полягає в тому, щоб виве- 
сти з емпіричних фактів певні 
закономірності, то завдання істо- 
рика-- у пізнанні моральних 
сил, які є не лише справжньою 
дійсністю історії, котрими керу- 
ється індивід у своїй діяльності, а 
складають сутність того, що дає 
можливість історику піднятися 
над власним «Я», -- «форми, в 
яких протікає історична робота, 
є духовна єдність, яка формуєть- 
ся із усіх типів духовних сил, що 
складають серце і мораль люди- 
ни». Історик обмежений у піз- 
нанні минулого своєю належні- 
стю до визначених моральних 
сфер, своєї нації, Вітчизни, по- 
літ. і реліг. переконань. Але саме 
ця визначена наперед однобіч- 
ність погляду спрямовує його на 
«справедливе» дослідження ми- 
нулого, оскільки він намагаєть- 
ся «зрозуміти» істор. події. Й.- 
Г.Дройзен створив першу і си- 
стематично викладену теорію і 
методологію істор. науки, яка 
складалася з методики істор. дос- 
ліджень, систематики дослідже- 


ного матеріалу, «топіки» істор. 
викладу. 

ідеалістична складова мето- 
дологічної парадигми історизму 
піддавалася критиці Його осн. 
опонентами -- позитивізмом |і 
марксизмом -- насамперед за 
свідомо закладений у пізнаваль- 
ній схемі релятивізм, емпіризм, 
залежність історика від реалій су- 
часності, нехтування соціальни- 
ми верствами і групами сусп-ва, 
надмірну увагу до політ. складо- 
вої минулого, телеологію історії 
(виведення причин тих чи ін. по- 
дій із визначення цілей і мотивів 
вчинків акторів історії). Проти- 
стояти цій, частково справедли- 
вій, критиці виявилася  нес- 
проможною і баденська школа 
неокантіанства (В.Віндельбанд і 
Г.Ріккерт; див. також Неоканті- 
анство в історичній науці), яка 
зосередилася на особливостях іс- 
тор. пізнання, визначивши своє- 
рідність утворення понять в істо- 
рії, підтвердивши індивідуалізую- 
чий характер істор. пізнання і 
збагативши пізнавальний арсе- 
нал істор. науки продуктивною 
теорією цінності. А тому напри- 
кінці 19 ст. в центрі теор. диску- 
сій опинилися дві грунтовні про- 
блеми: а) цінностей, або реляти- 
візму істор. знань; б) об'єктивно- 
сті, або питання про умови, мож- 
ливості та спосіб істор. пізнання. 
Наук. пошук був спрямований на 
обгрунтування науково-теор. ос- 
нов істор. науки шляхом подо- 
лання метафізичних засад кла- 
сичного історизму з його ключо- 
вими концептами «ідеї» та «на- 
родний дух». Це здійснювалося 
шляхом формування нового ро- 
зуміння істор. свідомості як ос- 
нови пізнання історії (В.Дільтей) 
і формуванням принципів мето- 
дологічного плюралізму й синте- 
зу методів (М.Вебер). Теор. деба- 
ти і методологічна дискусія 
сприяли переорієнтації істор. 
науки з подієвої політ. історії на 
аналітичну соціальну істор. науку 
20 ст. Для В.Дільтея можливості 
об'єктивного пізнання минулого 
досвіду полягали в тому, що жит- 
тя здатне саме себе витлумачити, 
що є основою істор. свідомості, в 
якій дух пізнає сам себе шляхом 
«переживання» й розуміння ре- 
альності історії як проявів життя. 
Умовою об'єктивного пізнання, 
котре базується на міцному фун- 
даменті герменевтики, є обгрун- 


тована В.Дільтеєм однорідність і 
тотожність суб'єкта та об'єкта 
пізнання: «Перша можливість 
для історичної науки полягає в 
тому, що я сам є історичною іс- 
тотою, а отже історію досліджує 
той, хто її творить». Проте ство- 
рена В.Дільтеєм логіка істор. піз- 
нання з позицій «філософії жит- 
тя» лише озброювала істориків 
теор. аргументами в боротьбі з 
представниками т. зв. пронатура- 
лістичного історицизму (К.-Р.Поп- 
пер), котрі виступали проти осо- 
бливостей істор. пізнання, від- 
мінних від природничонаукових. 
Гол. об'єктом критики була осн. 
пізнавальна категорія класичного 
історизму -- «індивідуальність». 
Першість у розробці цих про- 
блем належала нім. історику і со- 
ціологу М.Веберу, котрий сфор- 
мулював поняття істор. соціаль- 
ної науки, завданням якої є виз- 
начення культ. значення соціаль- 
них процесів на основі соціаль- 
но-наук. теорії. Водночас М.Ве- 
бер був переконаний, що оста- 
точна реконструкція минулої 
дійсності під кутом зору певної 
теорії -- системи законів -- не- 
можлива, тому що історія відно- 
ситься до наук про к-ру, а понят- 
тя культури є ціннісне поняття, 
оскільки її визнання, усвідо- 
млення значимості тієї чи ін. 
к-ри загалом залежать від суб'єк- 
тивного сприйняття індивідуу- 
мом, котрий сам є частиною 
к-ри й займає певну позицію 
стосовно світу, намагаючись вне- 
сти в нього смисл. Розв'язання 
дилеми між «ціннісним реляти- 
візмом» і «об'єктивністю» піз- 
нання соціального світу М.Вебер 
здійснював шляхом чіткого ло- 
гічного розмежування «ціннісно- 
го пізнання» і «фактологічного 
пізнання», встановлюючи їх рів- 
ноправність та залежність. Цін- 
нісне пізнання («ціннісний ана- 
ліз», «ціннісна інтерпретація») 
передбачало понятійне «відне- 
сення до цінності» і давало змогу 
із суб'єктивно-ціннісного підхо- 
ду дослідника («історик.., при- 
ступаючи до дослідження, зав- 
жди починає з певних відправ- 
них точок») визначити значення, 
довести це до усвідомлення суча- 
сників і реконструювати об'єкти 
дослідження з огляду на визначе- 
ні перспективи. Фактологічне 
пізнання («каузальне тлумачен- 
ня»), спрямоване на виявлення 


причинно-наслідкових релевант- 
них істор. зв'язків, необхідно 
розглядати в контексті розробки 
М.Вебером теорії «адекватного 
причинного зв'язку», тобто ло- 
гічної реконструкції процесів ро- 
звитку з урахуванням лише тих 
причинних зв'язків із принципо- 
во нескінченного їх ряду, які 
визначаються важливими на ос- 
нові «ціннісної інтерпретації». 
Раціональне  (каузальне)  по- 
яснення індивідуального істор. 
факту, за М.Вебером, враховую- 
чи нескінченну кількість і харак- 
тер причин, які визначають будь- 
яку індивідуальну подію, можли- 
ве, тільки усвідомивши, що зна- 
чення має лише та частина інди- 
відуальної дійсності, яка володіє 
заг. культ. значенням і несе в со- 
бі пізнавальну цінність. Тобто в 
каузальному аналізі виділяється 
не вся сукупність дійсних вла- 
стивостей конкретного явища, а 
лише ті причини, які зводяться 
до «суттєвих» компонентів подій, 
що вирізняє пізнавальну страте- 
гію історика -- «зведення еле- 
ментів дійсності до їх конкрет- 
них причин» на основі «номоло- 
гічного знання», тобто знання 
правил функціонування каузаль- 
них зв'язків. Останнє виступає 
лише засобом дослідження, а не 
його метою, оскільки «специфіч- 
не значення даної причини поля- 
гає в тому, що наша мета -- не 
тільки конституювати поведінку 
людей, але й зрозуміти її». Теор. 
(«абстрактний») рівень пізнання 
явищ к-ри для М.Вебера полягав 
в утворенні понять, які не мо- 
жуть формувати замкнену систе- 
му на зразок природознавства, 
оскільки в основі розуміння 
культ. та істор. індивідуумів ле- 
жать суб'єктивні ціннісні ідеї. 
«Абстрактний теоретичний ме- 
тод» істор. пізнання М.Вебера 
полягав в утворенні поняття «іде- 
альний тип», який він виводив із 
синтетичних утворень, звично 
званих «ідеями» істор. явищ. 
«Ідеальний тип» не має реально- 
го характеру і конструюється на 
основі мислительного узагаль- 
нення певних особливо значимих 
у культ. сенсі аспектів дійсності 
та використовується як понятій- 
ний засіб для відтворення істо- 
ричних або соціальних процесів. 
«Ідеальний тип» не виступає і в 
якості попередньої гіпотези, а 
вказує, в якому напрямі необхід- 


но утворювати гіпотези, оскільки 
є лише мислительним образом. 
М.Вебер, враховуючи його фахо- 
ву підготовку історика, надавав 
найбільшу увагу логіко-пізна- 
вальним проблемам істор. науки 
і, залишаючись на позиціях гер- 
меневтичного мислення, створив 
т. зв. теорію «формальної істо- 
рії», вказавши шлях точної, по- 
будованої на чітких поняттях, ін- 
терпретації істор. явищ. 

20 ст. для світ. істор. науки 
проходило під знаком домінуван- 
ня аналітичної соціальної історії 
у всіх її варіантах: франц. школи 
«Анналів», нім. соціальної істор. 
науки, марксистської історіогра- 
фії -- на європ. континенті, де- 
мографічної, квантитативної іс- 
торії тощо -- в північноамер. 
просторі. Політ. і соціально- 
екон. контекст визначив вектор 
розвитку соціальної історії. Франц. 
історіографія традиційно знахо- 
дилася під сильним впливом ра- 
ціоналізму й позитивізму, а по- 
літ. умови не висували перед нею 
завдань об'єднання нації і ство- 
рення держави, як, напр., для 
нім. історіографії. Це створюва- 
ло підгрунтя для здорового кри- 
тицизму й відкривало простір 
теор. новаціям. Сцієнтистські 
концепції Е,.Дюркгейма, Ф.Сімі- 
анда й А.Берра стимулювали ро- 
звиток соціальної історії. Додамо 
і вплив франц. географа П.Відаля 
де ла Бланш, котрий відмовився 
від геогр. детермінізму К.Ріттера 
і Ф.Ратцеля, поставив геогр. про- 
стір у широкі історико-культ. 
рамки. Не випадково М.Блок 
став відомим своїми працями з 
аграрної історії середньовічної 
Європи тим, що розглядав екон. 
діяльність сусп. колективів на 
широкому природно-геогр. тлі. 
Завданням «нової» істор. науки, 
яка інституціоналізувалася в ж. 
«Аннали економічної і соціальної 
історії» (1929), стало відтворення 
цілісної історії людини в сусп-ві, 
людини як соціального організ- 
му, а отже, і вивчення певного 
аспекту соціальної дійсності орі- 
єнтувалося на дослідження більш 
складного цілого -- соціальної 
структури. Очевидно, що таке 
завдання можливо було здійсни- 
ти лише на основі широкого 
міждисциплінарного підходу, З 
використанням досягнень ін. 
наук про людину -- антропології, 
соціології, психології, демогра- 


фії, географії, біології, лінгвісти- 
ки, історії мист-ва і літератури. У 
повоєнні роки прикладом між- 
дисциплінарного підходу й бага- 
тоаспектного розгляду історії 
стала праця визнаного лідера Ан- 
налів школи Ф.Броделя «Серед- 
земномор'я і середземноморський 
світ в епоху Філіппа П». Орієнтація 
на «тотальну історію» та рекон- 
струкція сусп-ва минулого в цілі- 
сності й багатоаспектності роз- 
ширила предметні рамки дослі- 
дження від політ., екон. і культ. 
історії на такі комплекси, як 
«час», «простір», «шлюб», «сім'я», 
«дитинство», «сексуальність», 
«народна культура» тощо. Відмо- 
ва ж від традиційної особово-орі- 
єнтованої, «династичної» історії 
й перенесення центру уваги на 
дослідження | життя широких 
верств населення -- «людей без 
імен» -- вимагало звернення до 
проблеми колективної психоло- 
гії. Найбільших успіхів історики 
школи «Анналів» досягли у вив- 
ченні епохи середньовіччя, де змі- 
ни в соціальних структурах про- 
тікали повільніше (порівняно з 
пізнішими періодами історії) і в 
умовах «історичної довгочасно- 
сті», що давало змогу ефективно 
застосувати розроблений ними 
логіко-методологічний  інстру- 
ментарій. 

Тривале домінування в нім. 
історіографії «історичної школи» 
з традиціями Л. фон Ранке й ак- 
центом на евентуальну, політич- 
но орієнтовану історію та теор. 
постулатами «класичного істо- 
ризму» призвели до категорично- 
го неприйняття більшістю акаде- 
мічних істориків 1-ї пол. 20 ст. соці- 
ологічних моделей («Їсторична 
школа національної економії» 
Г.Шмолера) і культурно-істор. 
підходу, пропонованого К.Лам- 
прехтом та Я.Бурхкардом. Попри 
колосальні зусилля М.Вебера 
теоретично обгрунтувати взаємо- 
доповнюваність «індивідуалізую- 
чого» та «синтетичного» підходів 
в істор. пізнанні шляхом «цінніс- 
ної інтерпретації» й окремі спро- 
би О.Хінтце запровадити ці ме- 
тодологічні принципи в конкрет- 
ну дослідницьку практику со- 
ціальна історія до поч. 1960-х рр. 
залишалася на узбіччі нім. істор. 
науки, ідентифікуючи себе ви- 
ключно з економічною історією, В 
якій значне місце посідала політ. 
складова, оскільки досліджували- 
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ся правові умови госп. життя. 
Інноваційні підходи належали 
В.Конце, котрий у повоєн. час 
зумів відмовитися від расистсь- 
ких концепцій «народної історії» 
1930--40-х рр., й обгрунтував 
програму сучасної структурної 
історії у ФРН, яка мала зосере- 
дитися на вивченні «індустрі- 
ально-технічної епохи», на відмі- 
ну від орієнтованої на доінду- 
стріальні сусп-ва франц. школи 
«Анналів», у представника якої 
(Ф.Броделя) були запозичені тер- 
міни «структура» і «структурна 
історія». Водночас для В.Конце 
та його послідовників соціальна 
історія мала бути політичною, 
чим докорінно відрізнялася від 
франц. варіанта, і виконувала 
значною мірою функцію політ. 
емансипації в повоєн. нім. сус- 
пільстві. Структурно-істор. школа 
1950-х рр. заклала підвалини для 
розвитку «історичної соціальної 
науки» наступних десятиліть, Її 
найвідомішими представниками 
й апологетами є Ю.Кокка та 
Г.-У.Велер, котрі об'єдналися нав- 
коло ж. «Історія та суспільство» 
(«Сезсрісіте шпа Сез5еізснай»). 
Їсторики США, не поділяю- 
чи честолюбних історіософських 
планів К.Лампрехта та сцієнтист- 
ських концепцій Е.Дюркгейма, були 
переконані в необхідності писати 
«нову історію» для «прогресивної 
епохи» демократ. сусп-ва, що ото- 
тожнювалася з 20 ст. Новий со- 
ціально-орієнтований і міждис- 
циплінарний характер історії, на 
якому наполягали «прогресивні 
історики» (Ф.Тернер, Дж.Робін- 
сон), був уперше декларований 
на всесвітній виставці в Сент-Лу- 
їсі (США) 1904. В англомовному 
світі соціально-наук. основи іс- 
тор. дослідження грунтувалися 
на переконанні, що інтелектуаль- 
няються від континентальних ви- 
соким рівнем демократизму й 
меншим рівнем бюрократизму. 
Їсторія для демократ. громадянсь- 
кого суспільства характеризувала- 
ся соціальним оптимізмом |і ві- 
рою в процес модернізації як 
економіки, так і сусп-ва в ціло- 
му. Хоча після Другої світової 
війни соціальні катаклізми в 
амер. сусп-ві похитнули політ. 
основу «прогресивних істориків», 
однак консолідація нації в роки 
«холодної війни», паралельні про- 
цеси модернізації та демократи- 


зації створювали оптимістичне 
переконання в ліквідації соціаль- 
них та ідеологічних протиріч. 
Америка все більше розглядалася 
як модель «безкласового суспіль- 
ства», «вільного світу». Високо- 
раціоналістичний характер суча- 
сного індустріального капіталіст. 
сусп-ва відповідав раціоналістич- 
ному розумінню науки. Швид- 
кий розвиток інформаційних 
технологій і комп'ютеризації 
призвів до активного впрова- 
дження квантитативних методів в 
істор. дослідження. Водночас 
квантифікація виступала лише 
допоміжним засобом для дослі- 
дження соціальної структури 
сусп-ва. Вона активно застосову- 
валася в демографії історичній, 
дослідженнях з екон. історії, вив- 
ченні професійної діяльності та 
колективних стосунків у вироб. 
сфері. Кількісні методи викори- 
стовувалися для реконструкції 
аспектів внутр. світосприйняття 
конкретної людини в певні істор. 
періоди на широкому культурно- 
соціальному тлі. Існувало пере- 
конання, що квантифікація є ва- 
жливою ознакою сучасної істор. 
науки. Прикладом може бути 
грандіозний Філадельфійський 
соціально-істор. проект, здійсне- 
ний групою «б8осіа! 5сіепсе Нізі0- 
гу» з метою аналізу соціальних 
груп Філадельфії (США) на ос- 
нові переписів 19 ст. Рубіжни- 
ми для істор. науки виявилися 
1960--70 рр. Капіталіст. інду- 
стріалізація поглибила протиріч- 
чя між країнами світу, змінила 
соціальну структуру сучасного 
сусп-ва, породила політ., со- 
ціальні й нац. конфлікти, поста- 
вила на порядок денний пробле- 
му людського існування в умовах 
високорозвиненого індустріаль- 
ного суспільства. Віра у високора- 
ціональний прогрес і науку була 
поставлена під сумнів, і в сусп-ві 
наростали наук. скептицизм та по- 
чуття неприйняття сучасної нау- 
ково-тех. цивілізації. Макроістор. 
і макросоціальне розуміння іс- 
торії різних соціально-істор. мо- 
делей і марксистської історіогра- 
фії грунтувалося на вірі в мо- 
жливість раціоналістичного про- 
цесу розвитку. Оперуючи мак- 
ропоняттями «держава», «ри- 
нок», «клас», вони залишали на 
периферії історії значні групи 
сусп-ва (жінки, етнічні меншини 
тощо) та екзистенціальні аспекти 


життя людини, які стали предме- 
том дослідження лише у франц. 
історіографії. «Нова соціальна іс- 
торія», яка інституційно офор- 
милася з виникненням «Журналу 
соціальної історії» («/оигпа! ої 
Зосіаї Нізіогу», 1967) та «Журна- 
лу міждисциплінарної історії» 
(«Уоигпа! ої Пліегаїівсірійпагу Нізїо- 
гу»), зосередилася на динаміці 
соціальних структур та історії 
різноманітних соціальних сусп-в, 
їхньої поведінки, соціальної 
психології. Визначальною рисою 
цього домінуючого напряму іс- 
тор. науки США було викори- 
стання методів антропології, со- 
ціології, психології та істор. 
квантифікації. 

Теор. підгрунтям соціальної 
історії стала «розуміюча соціоло- 
гія» М.Вебера, доповнена політо- 
логічними та економічними кон- 
цепціями. Узагальнено-типоло- 
гічні аналітичні методи сприяли 
поширенню міждисциплінарних 
досліджень. На передньому плані 
опинялися «відношення» і «об- 
ставини», умови, свобода дій і 
можливості людського досвіду та 
вчинків в істор. ретроспективі, 
тобто -- колективні феномени. 
Соціальні історики робили пред- 
метом дослідження ті сфери ре- 
альності, які необхідно розкрива- 
ти переважно засобами описання 
і пояснення, а не герменевтично- 
го розуміння смислу. За такого 
підходу у фокусі розгляду опи- 
нялися довготривалі феномени, 
які повільно еволюціонували, -- 
структури і процеси. А тому гол. 
методологічний інтерес спрямо- 
вувався на виявлення взаємодії 
структур і процесів із швидко- 
плинними подіями. Теорії «пе- 
рехрещення подій і структур» 
(структурні умови обумовлюють 
перебіг подій і в свою чергу мо- 
жуть розпізнаватися і усвідомлю- 
ватися лише в середовищі подій), 
«модернізації», «раціоналізації», 
кон'юнктурних циклів та ін. ста- 
ли ключовими методологічними 
концептами для соціальних істо- 
риків. Відчутна небезпека втрати 
антропологічного виміру історії 
компенсувалася появою культур- 
но-істор. напрямів («історія пов- 
сякдення», «мікроісторія», «історія 
ментальностей», «історія культур 
пам'яті», гендерні дослідження 
тощо), кожен з яких розвивав 
власний методологічний арсенал, 
створюючи теор. поліфонію, яка 


породжувала відчуття методоло- 
гічного нігілізму. Тому не див- 
ним стала і постмодерністська 
критика теоретико-методологіч- 
них засад істор. науки, яка на- 
прикінці минулого століття зву- 
чала зі сторінок праць М.Фуко, 
Д. ла Капра, Г.Уайта та ін. 

М.і. визначає кілька методо- 
логічних принципів щодо вико- 
ристання методів в істор. дослі- 
дженні. Насамперед історик має 
пам'ятати слова Й.-Г.Дройзена, 
що «методи, це важелі науки», а 
їхнє правильне застосування виз- 
начає рівень раціональності нау- 
ки. Методи дослідження не мо- 
жуть бути довільними, оскільки 
їх вибір залежить від предмету 
дослідження, теор. концепцій 
(об'єкт--теорія) і методологічних 
принципів, які визначають підхід 
історика до розв'язання обраної 
проблеми. В істор. дослідженні 
таким чином витримується гол. 
вимога сучасної філософії і мето- 
дології науки щодо використан- 
ня багаторівневої методики: по- 
єднання емпіричних методів дос- 
лідження, методів теор. пізнання 
і загальнологічних методів та 
прийомів дослідження (аналіз, 
синтез, узагальнення, системний 
підхід тощо). Система спец. ме- 
тодів істор. науки сформувалася 
в ході її багатовікового розвитку 
шляхом неоднократного викори- 
стання з досягненням загально- 
визнаних наук. результатів. Се- 
ред них найбільш вживаним є 
ідіографічний (описовий) метод, 
який використовується для вия- 
влення індивідуальних особливо- 
стей об'єкта дослідження, аналі- 
зу його сутності. Давню традицію 
в історіографії посідає істор. по- 
рівняння. Виділяють кілька типів 
істор. порівняння: порівняння за 
аналогією, яке дає змогу в порів- 
нюваних об'єктах виявити неві- 
доме, генералізації і порівняння 
за контрастом з метою визначен- 
ня індивідуальних особливостей 
порівнюваних об'єктів. Останній 
тип істор. порівняння, у свою 
чергу, поділяється на симетричне 
і асиметричне порівняння в за- 
лежності від обраних об'єктів. 
Використання істор. порівнння в 
його різних типах повинно базу- 
ватися на гол. правилі -- співвід- 
несеність між собою порівнюва- 
них об'єктів і структурних умов 
їх існування. Біографічний метод 
також давно знаходиться в арсе- 


налі істориків, оскільки тради- 
ційно істор. наука надає перевагу 
вивченню життєвого шляху, 
творчості, політ. та громад. діяль- 
ності відомих акторів історії. 
Синхронний і діахронний методи 
використовуються для опису і 
аналізу істор. явищ у часовому 
вимірі. З розвитком соціальної 
історії в історіографічній практи- 
ці активно використовується ме- 
тод просопографії -- створення 
колективного портрета, що дає 
можливість проаналізувати знач- 
ні масиви політ. генерацій. Ме- 
тоди мат. статистики широко ви- 
користувуються в дослідженнях з 
екон. історії, істор. демографії. В 
історії сучасності, етногр. дослі- 
дженнях вживають метод анкету- 
вання. В окремих дисциплінах 
істор. науки використовуються 
спец. методи. Напр., у джерело- 
знавстві це -- достатньо відомі 
методи зовн. і внутр. критики 
джерел, які дають змогу визначи- 
ти їх інформаційну якість і цін- 
ність. В історіографічних дослі- 
дженнях використовують метод 
раціональної реконструкції тек- 
сту і метод історико-культ. атри- 
буції, який дає можливість вста- 
новити належність історіографіч- 
ного тексту певній істор. цілісно- 
сті, інтелектуальній та нац. тра- 
диції, соціально-професійному 
середовищу. Загалом в істор. дос- 
лідженні використовується, як 
правило, низка конкретних мето- 
дів, застосування яких визнача- 
ється заг. методологічним прави- 
лом -- зрозуміла для професійно- 
го середовища мета їх засто- 
сування. 

Літ: Виппер Р. Общественнье 
учения и исторические теории ХМПЇ 
и ХІХ вв. в связи с общественньм 
движением на Западе. М., 1908; Іосет СС. 
Тре Сегтап Сопсеріїоп ої Нізіогу: Тре 
Мапопа! Тгадїцоп ої Нізіогіса! ТроцеПі 
їот Негаег го Бе Ргезепі. Мідденомт, 
Соппесіїсиі, 1968; Тороїіукі /. Меїодо- 
Іовіа Різгогії. М агзгама, 1968; Блок М. 
Апология историй или Ремесло исто- 
рика. М., 1973; Шидер Т. Возможно- 
сти и границьгю сравнительньх мето- 
дов в исторических науках. В кн.: Фи- 
лософия и методология науки. М., 
1977; Фуоузеп /.С. Ніяогік, Б 1: Ке- 
Копз5їгикійоп ег ег5геп уоізіапаїдеп 
Каз5ипе дег Могіезипееп (1857). Стип- 
дгів  дег Нізсогік іп  Дег ег5іеп 
рапавсргійШсреп (1857/1858) ипа іп дег 
Іеїлеп зедгискіеп Каз5ипе (1882). 
Зтийвагі, 1977; Мельник Л.Г. Розвиток 
наукового пізнання історії. К., 1983; 
Антипин Г.А. Историческое прошлое 
и пути его познания. Новосибирок, 
1987; Барг М.А. Зпохи и идеи: Стано- 


вление историзма. М., 1987; Дильтей 
В. Введение в науки о духе. В кн.: За- 
рубежная зстетика и теория литерату- 
рь ХІХ--ХХ вв. М., 1987; Гадамер Х.Г. 
Истина и метод: Основь философ- 
ской герменевтики. М., 1988; Мом- 
мзен В. Макс Вебер и историческая 
наука. «Новая и новейшая история», 
1990, Хо 4; Санцевич А.В. Методика 
исторического 0 исследования. К., 
1990; Февр Л. Боий за историю. М., 
1991; Вигке Р. Мем Регересіуез оп Ніз- 
гогіса! М/гійпя. Сагтігіде, 1991; Ротог- 
5кі /. Нізогік і паегодоіовіа. Ілабіїп, 
1991; Стоун Л. Будущее истории. 
«ТНЕЗІ5», 1994, вьш. 4; Вебер М. 
«Обьективность» познания в области 
социальньх наук и социальной поли- 
тики. В кн. Культурология: ХХ век. 
М., 1995; Іогег5 С.С. Нізіогіоргарбу іп 
Фе Тмуепіеї Сепішу: Егопі 5сіепіїйс 
Обіеспуїу го Ше Розітодега СраПепее. 
Наппоуег, Мем  Наптірзріге, 1997; 
Буап5 К./. Какіеп цип РЕікііопеп: Юбег 
діє Стипаїаєет Пізіогізсрег Егкеппіпіз. 
ЕгапКГигі ат Маїп, 1998; КеПеу Р.К. 
Касез ої Нізіогу: Ніяогіса! Пацігу Їїгот 
Негодоїия 10 Негаег. Мем Науеп--І оп- 
доп, 1998; Кроче Б. Теория и история 
историографиий. М., 1998; Зашкільняк 
Л. Методологія історії від давнини до 
сучасності. Львів, 1999; Кіпеег ЕК. 
Мах УМ/ебег оп Сайзаї Апаїузі8, Ппіег- 
ргеїайоп апа Сотрагі5оп. «Нізіогу апа 
Треогу», 2002, пг. 41, Мау; Вен П. Как 
пишут историю: Опьт зпистемоло- 
гий. М., 2003; Мозер Й. Оновлення та 
трансформація соціальної історії в Ні- 
меччині після Другої світової війни. 
«Історія та історіографія в Європі», 
2003, вип. 1--2; Карнаєі І. Севс- 
рісріємівззепясраї іт Леїайег дег Ех- 
шете: ТБеогіеп, Меїодеп, Тепдеп7еп 
уоп 1900 біз гиг Севепмагі. Мійпсреп, 
2003; Зашкільняк Л. Методологічні ас- 
пекти світового  історіографічного 
процесу і сучасна українська історич- 
на наука. В кн. Українська історіо- 
графія на зламі ХХ і ХХІ століть: здо- 
бутки і проблеми. Львів, 2004; Стель- 
мах С. Їсторична наука в Україні епо- 
хи класичного історизму (ХІХ -- по- 
чаток ХХ століття). К., 2005; Козеллек 
Р. Часові пласти: Дослідження з теорії 
історії. К., 2006; Смоленский Н.Й. Тео- 
рия и методология истории. М., 2007. 


С.П. Стельмах. 


МЕТРИКА ВЕЛИКОГО КНЯ- 
ЗІВСТВА ЛИТОВСЬКОГО | -- 
див. Литовська метрика. 


МЕТРИЧНІ КНИГИ - ком- 
плекс джерел, що містять інфор- 
мацію про громадян. стан люди- 
ни-- народження та хрещення, 
вінчання, смерть і відспівування 
тощо. Перші М.к. на укр. теренах 
датуються кін. 16 ст. Багато зу- 
силь для поширення практики 
ведення М.к. доклали такі церк. 
діячі, як Петро (Могила; Требник 
Петра Могили 1646), Антоній 
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(Винницький; «Метрика церков- 
на» 1675), Йосиф (Шумлянський) 
та Варлаам (Ясинський). У Рос. 
д-ві, до складу якої входила най- 
більша частина укр. земель, церк. 
облік правосл. населення розпо- 
чався 1702, згідно з наказом рос. 
царя Петра І «О подаче в Па- 
триарший духовньй приказ при- 
ходскими священниками ежене- 
дельньх сведений о тех, кто ро- 
дились и умерли». 1722 додаток 
до Духовного регламенту 1721 
встановлював обов'язкове веден- 
ня М.к. на всій території Російсь- 
кої імперії. 1724 Найсвятіший 
Синод розробив форму метрич- 
ної книги, яка складалася з 3-х 
частин, до яких заносилися відо- 
мості про хрещення, вінчання та 
відспівування людини. Система 
оформлення записів у М.к. скла- 
далася поступово. Тільки 1806 
з'явилися друковані форми для 
ведення М.к., а остаточний фор- 
муляр та вимоги до оформлення 
метричних записів були затвер- 
джені 1838. 

Обов'язкове ведення М.к. 
для ін. категорій населення -- 
неправославних -- було юридич- 
но оформлене значно пізніше. 
Так, 1826 воно було впроваджене 
для католиків, 1832 -- для му- 
сульман Таврійської губернії та 
лютеран, 1835 -- для євреїв. Тре- 
ба зазначити, що спочатку біль- 
шість записів у М.к. робили тра- 
диційними для неправосл. кон- 
фесій мовами -- нім., польс., 
араб., латинською. Але пізніше 
діловодство було переведено чи 
взагалі на рос. мову, як, напр., 
катол. М.к., чи дублювалося рос. 
мовою, як єврейські. 

Класичний запис про хре- 
щення дитини містив повну дату 
її народження та хрещення, міс- 
це мешкання, сусп. стан, профе- 
сію, прізвище, ім'я та по батько- 
ві батька та ім'я й по батькові 
матері (у православних прізвище 
матері зазвичай не вказувалося), 
віросповідання та законність 
шлюбу, місце мешкання, со- 
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ціальний стан, професію, ім'я, 
по батькові та прізвище хреще- 
них батьків (восприємників), 
ім'я священика та причту, що 
здійснили таїнство, та відмітку у 
випадку видання дубліката сві- 
доцтва. 

Запис про вінчання сповіщає 
повну дату здійснення таїнства, 
місце мешкання, соціальний 
стан, ім'я, по батькові та прізви- 
ще із зазначенням кількості ро- 
ків, віросповідання та кількості 
шлюбів для наречених (для наре- 
ченої вказується ім'я батька, а в 
разі попереднього шлюбу -- прі- 
звище попереднього чоловіка), 
місце мешкання, соціальний 
стан, професію, ім'я, по батькові 
та прізвище поручителів, ім'я 
священика та причту, які здій- 
снили таїнство. 

Запис про відспівування мі- 
стить такі відомості: повні дати 
смерті, відспівування та похован- 
ня, місце мешкання, соціальний 
стан, ім'я, по батькові та прізви- 
ще померлого (для дітей -- заз- 
начався батько чи мати, для жі- 
нок -- статус чоловіка), причина 
смерті, кількість років померло- 
го, ім'я священика та причту, які 
здійснили обряд поховання, та 
місце поховання. 

Згідно з конфесійними тра- 
диціями інформація, що наводи- 
лася в метричних записах, трохи 
різнилася. Так, у катол. М.к. 
обов'язково вказувалося дівоче 
прізвище матері народженого чи 
молодят, зазначався повний спи- 
сок родини померлого. Звичай- 
но, що такі відомості значно по- 
ліпшують можливості збору ін- 
формації для генеалогічного дос- 
лідження. Однак, треба пам'ята- 
ти, що в цих записах усі пред- 
ставники родини називаються 
тільки власним ім'ям (інколи 
двома чи трьома), але без повідо- 
млення по батькові. 

М.к. зберігалися безпосеред- 
ньо в церквах, де відбувалося та- 
їнство та здійснювався реєстра- 
ційний запис. Священики були 
повинні раз на рік робити копії з 
М.к. та надсилати їх до відповід- 
них органів: православні-- до 
консисторій, іудеї - до рабина- 
тів, католики -- до деканатів. Па- 
рафіяльний примірник, як пра- 
вило, складається з книг про хре- 
щення, відспівування та вінчан- 
ня одного приходу за один чи 
кілька років. Консисторський же 
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Метрична книга про народження 
по римо-католицькому деканату 

села Язловець за 1876-- 1890 роки. 
Сторінка. 


примірник є грубезним томом та 
містить книги про хрещення, від- 
співування та вінчання за один 
рік, але всіх приходів повіту чи 
міста, чи, навіть, більшої адм. і 
церковно-адм. одиниці. У 2-й 
пол. 19 ст. траплялися випадки, 
коли для кожного виду реєстрації 
існувала окрема метрична книга. 
Більшість перших (парафі- 
яльних) примірників зберігається 
у фондах церков, а копій - у 
фондах органів управління церк. 
життям -- консисторій, рабина- 
тів, деканатів. Але не всі архіви 
дотримуються саме такої системи 
збереження. Інколи М.к. об'єд- 
нані в колекціях, де опинилися 
обидва примірники. Часто тра- 
пляється ситуація, коли примір- 
ники знаходяться в архівах у різ- 
них містах. Це пов'язано з адм.- 
тер. поділом на області за рад. 
часів. Тоді частина М.к. переда- 
валася до новостворених архівів. 
Причому в таких архівах може 
повністю зберігатися комплект 
М.к., а може лише невелика їх 
частина за останні роки 19-- 
поч. 20 ст. У деяких регіонах Ук- 
раїни значна частина М.к. поч. 
20 ст. ще й досі зберігається в ар- 
хівах відділів реєстрації актів ци- 
вільного стану (відділів РАЦС), 
куди доступ дослідникам украй 
обмежений, і такі справи прак- 
тично вилучені з наук. обігу. 


Декретом ВУЦВК і РНК 
УСРР від 20 лютого 1919 реє- 
страцію актів громадян. (цивіль- 
ного) стану було передано до 
компетенції держави. 1919 цир- 
кулярами НКВС УСРР та Го- 
ловархіву всі М.к., починаючи 
з 1863, передано до відділень 
РАЦС, а інші-- у відання гу- 
бернських уповноважених Голо- 
вархіву. 1929 для РАЦСів було 
встановлено 75-річний термін 
зберігання М.к. Ці матеріали об- 
межені у використанні. 

Тривалий час М.к., найцінні- 
ше джерело для генеалогічних 
пошуків, залишалися поза ува- 
гою науковців. Лише сьогодні 
розпочинається їх ретельне дос- 
лідження -- висвітлення історії 
виникнення, ведення та збері- 
гання. Низка наук. праць прис- 
вячена огляду колекцій М.к., що 
зберігаються в різних архів. схо- 
вищах. Такі розвідки сприяють 
введенню до наук. обігу одного з 
найінформативніших джерел для 
реконструкції родоводів. Уні- 
кальним проектом стало видання 
іменного покажчика М.к. Одес. 
грец. Свято-Троїцької церкви, 
який здійснено співробітниками 
Держ. архіву Одес. обл. (Греки 
Одессь: Именной указатель по 
метрическим книгам Одесской 
Греческой Свято- Троицкой цер- 
кви. Одесса, 2000. Ч. І: 1800-- 
1831; 2002. Ч. 2: 1834--1852; 2004. 
Ч. 3: 1853--1874; 2005. Ч. 4: 
1875--1891; 2006. Ч. 5: 1802, 
1892--1906). З поч. 2000-х рр. 
Держ. к-том архівів України реа- 
лізується проект підготовки Зве- 
деного каталогу М.к., що зберіга- 
ються в держ. архівах України. 
Опубліковано реєстри книг держ. 
архівів | Хмельницької області 
(2005) та Одеської області (2006). 
У держ. архівах складаються бази 
даних за метричними книгами. 

Літ.: Елпатьевский А.В. К историй 
документирования актов гражданско- 
го состояния в Россий и СССР (с 
ХМПІ в. по настоящее время). В кн.: 
Актовое источниковедениєе. М., 1979; 
Антонов Д.Н., Антонова И.А. Метри- 
ческие книги: время собирать камни. 
«Отечественнье архивь», 1996, Мо 4-- 
5; Їх же. Исторические описи метри- 
ческих книг как исторический источ- 
ник. Там само, 1998, Хо 1; Мородвін- 
цев В.М. Метричні книги. В кн.: Віс- 
ник Київського університету: Історія, 
вип. 41. К., 1999; Веревкин-Шелюта 
В.Н. Метрические книги и материа- 
лью римско-католических костелов 


Санкт-Петербурга и его окрестностей 
в Национальном историческом архи- 


ве Белоруси. В кн.: Генеалогический 
вестник, вьш. 1. СПб., 2001; Риь- 
клис И.Г., Шумков А.А. Метрическиє 
документь церквей военного ведом- 
ства в РГВИА. Там само, вьш. б. 
СПб., 2001; Свищев П.А. Докумен- 
тальнье источники как доказательная 
база родословного исследования. Там 
само, вьт. 11. СПб., 2002; Томазов 
В.В. Метрическиє книги Киевского 
раввината в Центральном государ- 
ственном историческом архиве Укра- 
инь в Киеве. Там само, вьп. 12. 
СПб., 2002; Анисимова И.А. и др. Ме- 
трические книги и другие документь 
полковьх церквей в РГВИА. Там са- 
мо, вьп. 14. СПб., 2003; Томазов В.В. 
Иудейские метрические книги в Цен- 
тральном государственном историче- 
ском архиве Украйнь в Киеве. Там 
само, вьт. 18. СПб., 2004; Легун Ю.В. 
Генеалогія селян Подільської губернії: 
Джерела. Вінниця, 2005; Томазов В.В. 
Генеалогія  козацько-старшинських 
родів: історіографія та джерела (друга 
половина ХУМІП -- початок ХХІ ст.). 
К., 2006; Мордвінцев В., Томазов В. 
Метричні книги. В кн. Українська 
архівна енциклопедія. К., 2008; Ре- 
єстр метричних книг архівів України, 
кн. 24: З колекції Державного архіву 
Хмельницької області, вип. Її: Ме- 
тричні книги римо-католицьких цер- 
ков. М/еб.: умум.агсріуез.боу.ца/Рибії- 
сам СО/Меїгуса-Боок; Пріср://иК.годо- 
уід.оге/мК/Метричні книги; Реєстр 
метричних книг архівів України, кн. 
17: 3 колекції Державного архіву 
Одеської області, вип. І: Метричні 
книги одеських церков. М/еб: ріїр:// 
уумуму.агспіуев.боу ма/Рибійсаї/ СР /Ме- 
шуса-роок/Кп-17.рир. 

В.М. Мородвінцев, В.В. Томазов. 


МЕТРОЛОГІЯ ІСТОРИЧНА -- 
спеціальна історична дисципліна, 
що вивчає міри та їх системи в 
істор. розвитку. Термін «метро- 
логія» походить від грецького 
«иєтроу» - міра -- і «Абуос» -- 
слово, вчення. У завдання М. . 
входять дослідження номенкла- 
тури давніх метрологічних оди- 
ниць, встановлення співвідно- 
шення між ними і відповідність 
їх сучасним  (метрологічним) 
одиницям. Об'єктом досліджен- 
ня являються міри довжини, 
площі, ваги, рідин, сипких тіл 
тощо в їх істор. розвитку. Пред- 
метом вивчення -- співвідношен- 
ня давніх мір з метричними. 
Джерелами для вивчення дав- 
ніх мір є писемні пам'ятки: літо- 
писи, законодавчі акти, угоди, 
таможенні книги, описи мандрів 
та матеріальні: монети, гирі, міри 
довжини, давні архіт. будівлі. 
Дослідження проблем М.Ї. 
має велике значення. Без знання 
давніх систем мір неможливе 


дослідження соціально-екон. іс- 
торії країни. У свою чергу М.. 
допомагає визначити автентич- 
ність документальних джерел, 
час і місце їх виникнення. 

Одиниці виміру виникли в 
глибокій давнині. Спочатку ви- 
користовували кількісно невиз- 
начені міри: частини людського 
тіла, умовні одиниці, пов'язані з 
фізичною здатністю людини, 
напр. фут - ступня, дюйм -- па- 
лець, лікоть, сажень. Великі від- 
стані вимірювали днями шляху. 
Більш точні одиниці виміру ви- 
никли з розвитком практичної 
діяльності людини: госп. життя, 
торгівлі. Згодом з'явилися міри, 
що мали точні співвідношення 
між собою. З цього часу метроло- 
гія визначилася як наука. 

1795 метрична десяткова си- 
стема була введена у Франції. В 
основу системи було покладено 
метр. З 1899 на основі «Поло- 
ження про міри і вагу» метрична 
система була поширена в Фосійсь- 
кій імперії поряд із старими рос. 
мірами. 11 вересня 1915 було 
прийнято декрет РНК РСФРР 
«Про введення міжнародної ме- 
тричної десяткової системи мір і 
ваги», яка, однак, була запрова- 
джена вже в СРСР (від І січня 
1927). із 1975 в УРСР почав дія- 
ти метрологічний центр. 

Літ:  Каменцева  Е.Й., Устю- 
гов Н.В. Русская метрология. М., 
1975; Герасименко Н. Метрологія істо- 


рична. В кн. Спеціальні історичні 
дисципліни. К., 2008. 


Н.О. Герасименко. 


МЕТТЕРНІХ Клеменс-Венцель- 
Непомук-Лотарь (15.05.1773--11. 
06.1859)-- австрійс. держ. діяч, 
граф Кьонігсварту, князь (1813), 
герцог  Портельський (1818), 
держ. канцлер (25 березня 1821 
-- 1848). Н. вм. Кобленц (Німеч- 
чина). Покинувши через Францу- 
зьку революцію кінця 15 століття 
землі Рейну, став на австрійс. ди- 
пломатичну службу та одружився 
на внучці держ. канплера Австрії 
Венцеля фон Кауніца. Був по- 
слом у Дрездені (з 1801), Берліні 
(з 1803; обидва міста в Німеччи- 
ні), Парижі (з 1805, Франція), з 8 
вересня 1809 -- міністр зовн. 
справ Австрійс. імперії, сприяв 
налагодженню відносин Австрії з 
Францією через одруження Ма- 
рії-Луїзи (дочки австрійс. імп. 
Франца І Габсбурга) з франц. 
імп. Наполеоном І Бонапартом. У 
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подальшому, однак, проводив 
нейтральну та антинаполеонів- 
ську політику, приєднавшись 13 
серпня 1813 до союзників: Ро- 
сійської імперії, Пруссії, а також 
Великої Британії, Швеції, які в 
жовтні 1813 розгромили Напо- 
леона І в «битві народів» під 
Лейпцигом (Німеччина). 

Різнобічно освічений М., 
який сповідував легітимність 
влади та культ стабільності ре- 
жиму, імпонував австрійс. імп. 
Францу І Габсбургу (1792--1835) 
вмінням вичікувати сприятливої 
ситуації для забезпечення безпе- 
ки Австрійс. імперії. На Віденсь- 
кому конгресі (жовтень 1814 -- 
червень 1815) ініціацією вузького 
співробітництва великих д-в у 
«Священному альянсі», ухвале- 
ному 26 вересня 1815, куди увій- 
шли Рос. імперія, Австрійс. імпе- 
рія, Пруссія, а згодом -- усі д-ви 
Європи (за винятком Папської 
д-ви (див. Ватикан), Великої 
Британії та Османської імперії), 
М. добився переваги Австрії в 
новозаснованому Нім. союзі та в 
Їталії, закріпивши цим Австрійс. 
монархію як імперію, яку пере- 
творив у поліцейську д-ву (із 
шпигунами та цензурою, т. зв. 
Меттерніховська система). Для 
утримання європ. рівноваги збе- 
ріг Францію, підтримав «Свя- 
щенний альянс», виступаючи за 
Карлсбадськими рішеннями про- 
ти нац. рухів, демократії та лібе- 
ралізму (придушення виступів в 
італії 1822; Кракові 1833), та про- 
ти спільних митних союзів; зу- 
пинив Рос. імперію, що через 
контроль Дунайських князівств 
(1829) виходила на Балкани. У 
Держ. конференції, що управля- 
ла монархією замість хворого ав- 
стрійс. імп. Фердинанда І Габс- 
бурга, М. витіснено ліберальним 
графом Ф.-А.Коловратом лише 
на зовн. політику (1836). 13 бе- 
резня 1848 утік від революції у 
Велику Британію (див. також Ре- 
волюції 1848--1849 років у Європі). 
З 1851 доживав віку і помер при- 
ватною особою у Відні. 

Літ. Укбік Н. уоп. Мейегпісі, дег 
Зтааїстапи шпа дег Мепзср, Б4. 1-3. 
Б/м, 1925--60; Нете КЕ Мейегпісі, 
Зіааїстапп де5 Егіедеп5. М/іеп, 1983; 
Тауіог А../.Р. Тре Набзбиго, МопагсПу, 
1809--1918: А Нізіогу ої Пе Аи5зігіап 
Етіріге апа Аийзігіа-Нипеагу. СПісавбо, 
1983; Хбітек Е. Сезспісіе Озіегтеіспв: 
Моп деп Апійпееп біз 7иг Серепмагі. 
УМ/іеп--Міпспеп, 1990; Озіегтеїсп І ехі- 
Коп, Ба. 1--2. М/іеп, 1995. 


ОД. Огуй. 


МЕХМЕД П (Магмед П) аль Фа- 
тих (Завойовник; 1429--03.05. 
1481)-- осман. султан 1444 і 
1451-81. Син Мурада П, осман. 
султана (1421 -- лютий 1451). Ді- 
став добру освіту, знав грец., 
персидську, сербську та ін. мови, 
спілкувався з відомими вченими 
та гуманістами, у т. ч. й христия- 
нами, водночас був аморальною і 
жорстокою людиною. Увійшов 
до історії Туреччини як найбіль- 
ший завойовник серед султанів. 
Гол. мета його панування була 
досягнута 1453, коли осман. 
війська захопили й спустошили 
Константинополь. М. П перейме- 
нував місто в Стамбул і переніс 
сюди столицю Османської імперії. 
Активне буд-во в місті, особливо 
мечетей, надало Стамбулу специ- 
фічного сх. обличчя. Під повним 
контролем турків опинилися 
протоки Босфор і Дарданелли, 
чому сприяло буд-во фортець 
Румелі Гіссар, Чанаккале. У по- 
дальшому М. П продовжив ус- 
пішне завоювання, оволодів Гре- 
цією (1456--60), Сербією (1459), 
Боснією (1463), пн. Албанією 
(1464-79), поставив під свій 
контроль Валахію і просунув 
кордони Осман. імперії на Бал- 
канах до берегів р. Дунай. Підко- 
рив причорномор. держави, 1475 
турец. війська взяли Кафу (нині 
м. Феодосія), після чого крим. 
хан Менглі-Гірей І визнав себе ва- 
салом Осман. імперії. У Пн. 
Причорномор'ї турки збудували 
ряд фортець: Азов, Акерман (ни- 
ні м. Білгород-Дністровський)), 
Бендери (нині м. Тігіна, Молдо- 
ва), Керч, Очаків та ін., що мало 
тяжкі наслідки для Сх. Європи, 
особливо для України. Здійснив 
також успішні війни проти турк- 
менів на сх. імперії, розширивши 
тим кордони аж до р. Євфрат, на 
зх. протягом 16 років (1463--79) 
провадилася війна з Венецією, 
внаслідок якої остання втратила 
о-в Евбея (Нігропонт); турец. 
війська захопили навіть частину 
пд. Італії. 

М. П проводив політику цен- 
тралізації д-ви, активно запози- 
чував воєнні досягнення Заходу, 
значно посилив флот, який тіль- 
ки в 1470-х рр. збільшився втри- 
чі, заохочував переселення євреїв 
до Туреччини, що сприяло під- 
несенню її торгівлі, побудував 
чимало мечетей, ринків, шляхів 
тощо. У Стамбулі ним був збудо- 


Мехмед П. 


ваний комплекс Великої Мечеті 
з вісьмома медресе навколо неї, 
школою, б-кою, лікарнею, вели- 
кий ринок з крамницями, готе- 
лями, караван-сараями. Запрова- 
див точні науки до медресе, 
сприяв розвиткові ісламської 
теології. Однак постійні війни 
виснажували економіку країни, 
викликане цим зростання подат- 
ків, встановлення держ. контро- 
лю над 20 тис. сіл і госп-в, об- 
умовили невдоволення політи- 
кою султана населення імперії, 
навіть родової знаті, улемів, шей- 
хів, яничар. Після його смерті 
спалахнула боротьба за престол 
між його синами -- Джемом та 
Баязидом ЇЇ Дервішем, яка закін- 
чилася перемогою останнього 
(був султаном 1481--1512). 

Літа Кримський А. Історія Туреч- 
чини. К.-Львів, 1996; ІГналджик Г. 
Османська імперія: Класична доба 


1300--1600. К., 1998; Острогорський Г. 
Історія Візантії. Львів, 2002. 


Ю.А. Мицик. 


МЕЧНИК -- двірський чин у 
Київській Русі, появу якого дос- 
лідники відносять до 2-ї пол. 10 
ст. У законодавчому кодексі 11 
ст. «Руська правда» його життя 
захищається 40-гривенним штра- 
фом (вирою). У статті 41 Корот- 
кої редакції «Руської правди» він 
виступає як судово-урядовий ви- 
конавець: на його користь надхо- 
дить частина прибутків від суд. 
зборів -- «продаж». Тричі М. зга- 
дується в давньорус. літописах 
(1146, 1174, 1175), Їз цих повідо- 
млень випливає, що в 12 ст. М. 
завідував князівським арсеналом 
зброї. 


У Великому князівстві Лито- 
вському М. входив до складу 
двірських урядників, що надава- 
ло йому право засідати в «госпо- 
дарській раді» (див. Пани-рада). 
Під час урочистих церемоній та 
на засіданні панів-ради М. три- 
мав й подавав господарю меч -- 
символ влади монарха ВКЛ. Це 
був почесний титул, і литов. ве- 
ликий князь надавав його особам 
благородного походження, еліті 
ВКЛ. Напр., у 16 ст. мечниками 
ВКЛ були пани Сирута та Мико- 
лай Петрович. У Короні Польській 
та Речі Посполитій уряд М. нале- 
жав до категорії земських уряд- 
ників і також був почесним титу- 
лом. Його отримували особи 
князівського й шляхетського по- 
ходження. Після Люблінської унії 
1569 уряд М. введений також і у 
всіх укр. воєводствах Речі Поспо- 
литої. 

Літ: Любавский М.К. Областное 
деление и местное управление Литов- 
ско-Русского государства ко времени 
издания первого Литовского статута. 
М., 1892; Киїкомукі .. Мокої Феогії 
ц5ітоїй Іеидаїпеєо. УМ/аг57ама, 1982; 
Павлов-Сильванский Н.П. Феодализм 
в Россим. М., 1988; Горский А.А. Древ- 
нерусская дружина (к историй гене- 
зиса классового общества и государ- 
ства на Руси). М., 1989; Юшков С.В. 
Нариси з історії виникнення і почат- 
кового розвитку феодалізму в Київ- 
ській Русі. К., 1992; Крикун М. Земсь- 
кі уряди на українських землях у ХУ-- 
ХМИІ століттях. «ЗНТШ: Праці істо- 
рично-філософської секції» (Львів), 
1994, т. 228; Оггедпісу сепітайті і до- 
зо)пісу М/іеїКіево Каієбіма ІЛеемекіеро 
ХІМ--ХМИ міеки: Зрізу. Когпік, 1994; 
Любавский М.К. Очерки историий Ли- 
товско-Русского государства до Лю- 
блинской уний включительно. СПб., 
2004; Оггедпісу моїуйзсу ХТУ--ХМП 
міеки: Зрізу. Когпік, 2007; Котляр 
М.Ф., Ричка В.М. Княжий двір Пів- 
денної Русі Х--ХПІ ст. К., 2008. 

В.М. Ричка, А.В. Блануца. 


МЕЧНИКОВ Ілля Ілліч (15(03). 
05.1845--15(02).07.1916) --  біо- 
лог, один з основоположників 
еволюційної ембріології, порів- 
няльної патології, мікробіології 
та імунології. Д-р біології (1868), 
почесний шчлен  Петерб. АН 
(1902). Н. в с. Іванівка (нині се- 
ло Куп'янського р-ну Харків. 
обл.). 1864 закінчив фіз.-мат. ф-т 
Харків. ун-ту. 1864--67 спеціалі- 
зувався в Німеччині й Італії, де 
вивчав ембріологію безхребетних 
тварин. 1865 отримав ступінь 
кандидата зоології за роботу при 
фабриції Пн. моря. 1867 захистив 


магістерську, 1868 -- докторську 
дисертації. З 1867/68 -- приват- 
доцент кафедри зоології, 1872-- 
82 -- професор, зав. кафедри з3о0- 
ології та порівняльної анатомії на 
природничому від-ні фіз.-мат. ф- 
ту Новорос. ун-ту (нині Одеський 
національний університет). 1867 
та 1870 М. була присуджена Бе- 
рівська премія Петерб. АН (на 
честь академіка-ембріолога К.Бе- 
ра). 1886 разом з лікарем-епіде- 
міологом М. Гамалією і своїм уч- 
нем-бактеріологом  Я.Бардахом 
заснував в Одесі другу у світі і 
першу в Російській імперії бакте- 
ріологічну станцію (нині Одес. 
НДІ вірусології і епідеміології ім. 
і Мечникова). Станція стала 
центром вакцинації проти сказу, 
сибірки та ін. заразних хвороб. 
М. створив першу рос. школу мі- 
кробіологів, імунологів і патоло- 
гів. Лекції М. приваблювали 
наук. доказовістю, новизною по- 
глядів й незвичайною образністю 
викладу. 1871 завдяки його пік- 
луванню до роботи в Новорос. 
ун-ті був запрошений всесвітньо 
відомий учений-фізіолог Ї.Сєче- 
нов. 1887 М. переїхав до Парижа 
(Франція), де організував при ін- 
ті Л.Пастера лабораторію, якою 
керував до кінця життя. Устано- 
вив заг. закономірності в розвит- 
ку хребетних і безхребетних тва- 
рин, запропонував теорію похо- 
дження багатоклітинних організ- 
мів. Відкрив явище фагоцитозу 
(1882), що лягло в основу його 
фагоцитарної теорії імунітету. За 
це йому (разом із нім. дослідни- 
ком П.Ерліхом) було присуджено 
1908 Нобелівську премію. Висло- 
влював думку про доцільність 
біологічних методів боротьби зі 
шкідниками с.-г. культур. Приді- 
ляв значну увагу розробці про- 
блем імунітету, довголіття, пи- 
танням захисту рослин, вивчен- 
ню інфекційних хвороб (холери, 


черевного тифу, туберкульозу 
тощо). 

П. у м. Париж. 

Їм'я М. присвоєно Одес. 


ун-ту (1945). 

Праці і тв.: Страниць воспомина- 
ний. М., 1946; Академическое собра- 
ние сочинений, т. 1--16. М., 1950--64; 
Избраннье биологические произведе- 
ния. М., 1950; Избраннье произведе- 
ния. М., 1956. 

Літ. Пасічник А.М. Великий ро- 
сійський вчений ЇЇ. Мечников. К., 
1951; Хижняков В.В. и др. Творчество 
Мечникова и литература о нем: (би- 
блиографический  указатель). М., 


1951; Залкинд С.Я. И.ИЙ. Мечников: 
Жизнь и творческий путь. М., 1957; 
Нікітін В.М. 1.Ї. Мечников і проблема 
довголіття. К., 1968; Резник С.Е. И.И. 
Мечников. М., 1973; Илья Мечни- 
ков -- великий сьн Украийнь и чело- 
вечества: Докладь:  научной конфе- 
ренции, посвященной 150-летию со 
дня рождения И.И. Мечникова. Одес- 
са, 1995; Бурлака Т.В. та ін. Ї.Ї. Меч- 
ников. В кн. Професори Одеського 
(Новоросійського) університету, т. 3. 
Одеса, 2000; Історія Одеського універ- 
ситету (1865--2000). Одеса, 2000. 


О.А. Бачинська. 


МЕШИК Павло Якович (1910-- 
23.12.1953)-- один з керівників 
рад. органів держ. безпеки. Н. в 
м. Конотоп. Після закінчення се- 
мирічки працював слюсарем на 
з-ді. 1931 за путівкою комсомолу 
вступив до Самарського енерге- 
тичного ін-ту. 1932 за парт. набо- 
ром направлений на роботу до 
органів держ. безпеки. 1933 за- 
кінчив Вищу школу ОДПУ СРСР 
у Москві. 1933--1940 працював 
у центр. апараті ОДПУ/НКВС 
СРСР у Москві. Після розділу 
НКВС 26 лютого 1941 призначе- 
ний наркомом держ. безпеки 
УРСР. Брав активну участь в ор- 
ганізації репресій проти учасни- 
ків Організації українських націо- 
налістів та членів їхніх родин 
у Західній Україні. Від липня 
1941 -- нач. екон. управління 
НКВС СРСР, з квітня 1943 до 
грудня 1945 -- заст. начальника 
гол. управління контррозвідки 
«Смерш»  наркомату борони 
СРСР (див. «Смерш»). 5 березня 
1945 відряджений до Польщі, де 
в ранзі радника допомагав ство- 
рювати органи держ. безпеки. 
Від 20 серпня 1945 -- заст. на- 
чальника 1-го гол. управління 
при РНК/РМ СРСР, яке займа- 
лося розробкою та створенням 
ядерної зброї. 16 березня 1953, за 
ініціативою міністра внутр. справ 
СРСР Л. Берії, призначений міні- 
стром внутр. справ УРСР. 

30 червня 1953 в Києві заа- 
рештований, 23 грудня того ж 
року засуджений разом з Л.Бері- 
єю до шо смерті, позбавлений 
військ. звання й урядових наго- 
род. Страчений. Не реабілітова- 
ний. 

Літ.: Органь государственной бе- 
зопасности СССР в Великой Отече- 
ственной войне: Сборник докумен- 
тов, т. І: «Накануне», кн. 2: (1 янва- 
ря -- 21 июня 1941 г.). М., 1995; Сто- 
ляров К. Палачи и жертвь. М., 1997; 
Судоплатов П. Спецоперации: Лубян- 
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ка и Кремль 1930--1950 годь. М., 
1997; Чисніков В. Керівники органів 
державної безпеки радянської Украї- 
ни  (1918--1953 рр.). «З архівів 
ВУЧК--ГПУ-НКВД--КГБ», 2000, Мо 
2/4. 

Т.В. Вронська. 


МЕШКО Оксана Яківна (20.01. 
1905--02.01.1991)-- правозахи- 
сниця. Н. в с. Старі Санжари 
(нині село Новосанжарського р- 
ну Полтав. обл.). 1931 закінчила 
хімічний ф-т Ін-ту нар. освіти в 
Дніпропетровську. У лютому 1947 
заарештована органами НКВС 
УРСР за «підготовку» замаху 
на І-го секретаря ЦК КП(б)У 
М.Хрущова. Покарання відбувала 
в іркутських таборах. 1956 реабі- 
літована. У 1960-ті рр. стає одним 
з найактивніших учасників укр. 
нац. руху, бере активну участь у 
розповсюдженні позацензурних 
видань (див. також «Самвидав», 
Шістдесятники). У листопаді 
1976 разом з М.Руденком, О.Бер- 
дником, Л.Лук яненком та ін. укр. 
правозахисниками стала членом- 
засн. Української громадської гру- 
пи сприяння виконанню Гельсінксь- 
ких угод. Після арештів її керів- 
ного ядра-- М.Руденка, О.Бер- 
дника-- 1980 очолила групу. У 
зв'язку з правозахисною діяльні- 
стю в січні 1981 засуджена на 6 
місяців ув'язнення та 5 років за- 
слання в с. Аян Хабаровського 
краю РРФСР. Повернувшись в 
Україну, включилася в роботу 
Української Гельсінкської спілки. 
1990 за її ініціативи створено 
Укр. к-т «Гельсінкі-90», цього ж 
року стала одним із засновни- 
ків Української республіканської 
партії. 

П. у м. Київ. Похована на 
Байковому цвинтарі. 

1996 побачила світ її автобіо- 
графічна сповідь «Свідчу». 

Тв.: Між смертю і життям. К., 
1991; Свідчу. К., 1996. 

Літ: Оксана Мешко. Козацька 
матір. До 90-ліття з дня народження. 
К., 1995. 

О.Г. Бажан. 


МЕШКО І, Мечислав І (р. н. не- 
від. - п. 992) -- польс. князь (бл. 
960 -- 992), Перший достовірно 
відомий польс. володар. Пред- 
ставник династії, що веде почат- 
ки від міфічного Пяста (див. Пя- 
сти). Столиця д-ви -- м. Гнезно 
(нині місто в Польщі). 966 запро- 
вадив християнство за катол. 
обрядом. Реліг. центр д-ви - 
м. Познань. М. І вів тривалу бо- 


Мешко І. Гравюра 16 ст. 


ротьбу з експансією «Священної 
Римської імперії» (див. «Священ- 
на Римська імперія германської на- 
ції»). Воював з полабськими та 
поморськими слов'янами. У пра- 
вління М. І в основному склала- 
ся держ. територія Польщі, було 
оформлено держ. кордон з Київ- 
ською Руссю. 

Літ. Дактсемізкі 5. Міевгко І іако 
Бидомпісгу рагіяїма роізкієро. УМУ/аг8- 
тама 1920; Галл Аноним. Хроника или 
деяния князей или правителей польс- 
ких. М., 1961; Королюк В.Д. Западнье 
славяне и Киевская Русь Х--ХІ вв. 
М., 1964; Головко А.Б. Древняя Русь и 
Польша в политических взаймоотно- 
шениях Х-- первой трети ХПІ вв. 
К.,1988; Гарфида С. МіезгКо І. М/госіам 
2002; /азінзкі К. Кодомда ріегувгусП 
Ріазгдм. Рогпаті, 2004. 


О.Б. Головко. 
МЕШКО П (990 -- 10 або 11 


травня 1034)-- польс. князь 
1025--34, король Польщі 1025-- 


Мешко П з дружиною. Гравюра 
16 ст. 


32. Середній син польс. князя і 
короля Болеслава І Хороброго. З 
початку правління мав напруже- 
ні відносини із «Священною 
Римською імперією» (див. «Свя- 
щенна Римська імперія германської 
нації»), Чехією та Київською Фус- 
сю. 1030 вел. кн. київ. Ярослав 
Мудрий відвоював у Польщі Белз, 
а 1031 -- решту Червенських гра- 
дів, які були 1018 завойовані 
польс. князем Болеславом І Хо- 
робрим. 1031 усунутий від влади. 
1032 М. П повернув собі трон, 
але визнав залежність від імпера- 
тора «Священної Римської імпе- 
рії» Конрада П. 

Літ.: Геулскі А. Міез8гко П. В кн.: 
Кохргаму Акадетії (Лпіеісіпобсі, 1. 5: 
Муаліаї Нізгогустпо- Кіїогойс7пу. У/аг- 
8гама, 1876; Галл Аноним. Хроника 
или деяния князей или правителей 
польских, М., 196; Головко А.Б. Древ- 
няя Русь и Польша в политических 
взаймоотношениях Х -- первой трети 
ХПІ вв. К., 1988; Гафида С. Міез87ко П 
Ккгбі Роїзкі (1025--1034). В кн. Во7- 
ргаму Акадетії ЮОптіеісіпобсі, 8. 73: 
МУуадліаї Нізгогустпо-іїогойс7пу. Кга- 
Ком 1992; дзінукі К. Кодомда рі- 
емзгусп Ріазтбм. Рохпагті, 2004. 

О.Б. Головко. 


МЕШКО Ш, Мешко ШІ Старий 
(між 1122 та 1125 -- 13 або 14 бе- 
резня 1202)-- польс. князь 2-Ї 
пол. 13 ст. з династії Пястів, 3-й 
син польс. князя Болеслава ПІ 


я Дж ЖЕО С 
Мешко ПІ. Гравюра 16 ст. 


Кривоустого. Довголітній воло- 
дар Великопольс. князівства. Вів 
боротьбу за оволодіння краків- 
ським столом (Мала Польща), 
прагнув стати великим князем 
(принцепсом) Польщі. 1195 вою- 
вав з малопольс. князями Лєше- 


ком Білим та Конрадом І Мазо- 
вецьким, синами свого брата Ка- 
зимира П. У битві на р. Мозгава 
(прит. Межави, бас. Вісли; 1195) 
останнім велику допомогу надав 
волин. кн. Роман Мстиславич, 
яка дала можливість Казимиро- 
вичам утвердити свою владу в 
Кракові. 

П. у м. Каліш. 

Літ.: Ваігег О. Сепеаіовіа Ріазібм. 
Кгакд», 1895; 5тоїка 5. Міе8гКко 5(агу 
і ї)ево міек. УМ/агегама, 1959; Мізігга 
М/іпсепіевєо Кгопіка Роїзка. М/аг57ама, 
1974; Головко О.Б. Князь Роман 
Мстиславич та його доба: Нариси по- 
літичного життя Русі ХП -- початку 
ХІШ ст. К., 2001; Рісубу! М. Міезко ПІ 
5кагу. М/агзгама, 2002; /азіпукі К. Во- 
доба ріегувзгусіп Ріазібм. Ро7паті, 
2004. 


О.Б. Головко. 


МЕЩЕРЯКОВ Володимир Ми- 
колайович (1885--1946) -- парт. і 
держ. діяч. 3 1905-- член Ро- 
сійської  соціал-демократичної 
робітничої партії (більшовиків). 
Учасник Жовтневого перевороту 
в Петрограді 1917. 1919-- нар. 
комісар земельних справ УСРР, 
кандидат у члени політбюро ЦК. 
КП(б)У. Разом з головою РНК 
УСРР Х.Раковським і секрета- 
рем ЦК КП(б)У Г.Пятаковим 
виступив ініціатором форсовано- 
го запровадження «хлібних фаб- 
рик» -- радгоспів і комун сільсь- 
когосподарських. Земельна полі- 
тика М. була настільки непопу- 
лярною і антиселянською, що, 
разом з ін. складовими, привела 
до збройних виступів укр. селян- 
ства проти рад. влади (див. Пов- 
станський рух в Україні 1918-- 
1922). Влітку 1919 її визнали хиб- 
ною Вища рада нар. госп-ва 
РСФРР і ЦК РКП(б). Однак по- 
літбюро ЦК КП(б)У, розглянув- 
ши 25 липня 1919 це питання, у 
відповіді ЦК РКП(б) підкресли- 
ло, що М. у питанні радгоспного 
буд-ва керувався вказівками ЦК. 
КП(б)У. Після громадянської 
війни в Україні 1917--1921 М. - 
на парт. рад. і дипломатичній 
роботі. 

Літ: Великий Жовтень і грома- 
дянська війна на Україні: Енциклопе- 
дичний довідник. К., 1987; Хмель И.В. 
Аграрнье преобразования на Украйне 
1917--1920 гг. К., 1990; Центральний 
державний архів вищих органів влади 
України, ф. 2, оп. 1, спр. 12, арк.і. 

І.В. Хміль. 


МЄШКОВСЬКИЙ  (Мишків- 
ський) Євген Васильович (12.02. 


1882--09.07.1920)-- генерал-хо- 
рунжий Армії Української Народ- 
ної Республіки (посмертно). Н. в 
м. Київ, походив із дворянської 
родини Полтавської губернії. За- 
кінчив Переяслав. духовну шко- 
лу, 2 класи Полтав. духовної се- 
мінарії, яку залишив і вступив 
однорічником до 174-го Ро- 
менського полку. Згодом закін- 
чив Чугуївське піх. юнкерське 
уч-ще (1905), вийшовши підпо- 
ручиком до 198-го піх. резервно- 
го Олександро-Невського полку 
(Санкт-Петербург). Невдовзі пе- 
ревівся до 197-го піх. Лісного 
полку. Закінчив Імператорську 
Миколаїв. військ. академію за 1- 
м розрядом (1912). Учасник Пер- 
шої світової війни: з липня 1914 
-- молодший ад'ютант мобіліза- 
ційного відділу штабу військ 
гвардії та Петрогр. військ. окру- 
гу. За власним бажанням зали- 
шив тилову службу й отримав 
призначення на Південно-Захід- 
ний фронт. Від 11 листопада 1914 
-- старший ад'ютант у званні ка- 
пітана та в. о. нач. штабу 12-ї Си- 
бірської стрілец. д-зії. 1915 -- 
старший ад'ютант штабу 1-ї Фін- 
ляндської стрілец. д-зії. Нагоро- 
джений Георгіївською зброєю (10 
листопада 1915, за бій 14-16 січ- 
ня 1915). З грудня 1915 -- стар- 
ший ад'ютант штабу 105-1 піх. д- 
зії. З червня 1916 -- штаб-стар- 
шина для доручень штабу 32-го 
армійського корпусу. З вересня 
1916 -- нач. зв'язку штабу 11-Ї 
армії. З березня 1917 -- нач. шта- 
бу 105-ї д-зії. З вересня 1917 -- 
нач. штабу 1-ї Туркестанської 
стрілец. д-ії, розквартированої на 
Волині. Останнє звання в рос. ар- 
мії -- підполковник. 

У часи більшовицького роз- 
валу фронту й перетворення ар- 
мії в некероване стихійне море 
М. вдавалося впроваджувати в 
життя накази командування, 
тримати фронт. «Бували жахливі 
моменти, -- згадував тогочасний 
ад'ютант-поручик Є. Маланюк. -- 
Бувало, що сп'янілий від безкар- 
ності, розхристаний і звільнений 
від усяких людських почувань, 
солдатський мотлох вривався до 
помешкання штабу з тим чи ін- 
шим бультиматумом". Ї коли 
здавалося, що в атмосфері прохо- 
див подих смерті, а рука хапала- 
ся за револьвера, щоб спасти 
свою гідність, лунав могутній го- 


лос полковника Мішковського, 
що один-на-один з натовпом 
вмів не "умовляннями"?, не про- 
ханнями, не потакуванням, а су- 
ворими, ляконічними військови- 
ми наказами начальника вернути 
натовп до притомности, отвере- 
зити Його». 

Від 10 березня 1918 -- нач. 
оперативного відділу ген. штабу 
Української Народної Республіки, 
згодом -- Української Держави. 
За Гетьманату підвищений до 
звання полковника. Після почат- 
ку протигетьманського повстання 
1915 виїхав з відрядженням до 
Одеси, по дорозі у Фастові був 
затриманий повстанцями. Звіль- 
нений за особистим розпоря- 
дженням  С.Петлюри. Від 10 
грудня 1913 -- нач. штабу Укра- 
їнської Галицької армії. 

Найвищим досягненням 
військ. кар'єри М. стала докорін- 
на реорганізація в січні-лютому 
1919 УГА, внаслідок якої за 
своєю організацією, тактикою й 
стратегією вона перетворилася 
на одну з найкращих у Централь- 
но-Сх. Європі. З напівпартизан. 
бойових груп і загонів було 
сформовано 3 корпуси по 4 бри- 
гади в кожнім, стрілецькі Й гар- 
матні полки, допоміжні тех. ча- 
стини. О,Думін зауважував, що 
«завдяки начальникові штабу 
полковнику  Є.Мишковському 
УГА одержала остаточно одно- 
стайну організаційну систему, по 
якій перестроїлась вона на регу- 
лярну армію». Високо цінував М. 
за організацію війська європ. 
зразка військ. історик Л.Шанков- 
ський, який вважав полковника 
вправним генштабістом й наго- 
лошував, що його схема реорга- 
нізації УГА «відповідала цим мо- 
жливостям, що їх мала Галицька 
Армія з огляду на брак старшин і 
браки матеріального забезпечен- 
ня. Найкращим доказом пра- 
вильності й придатності схеми 
полк. Мєшковського є факт, що 
ця схема затрималась в організа- 
ції Галицької Армії майже до 
кінця її існування». 

Від 26 лютого 1919 -- нач. 
штабу Пд.-Сх. групи (згодом -- 
Сх. фронту) Дієвої армії УНР. У 
травні- липні 1919 -- військ. 
представник УНР у Румунії. Від 
22 липня 1919 -- нач. штабу Во- 
лин. групи Дієвої армії УНР. Від 
20 листопада 1919 -- нач. штабу 
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МЄШКОВСЬКИЙ 


В.М. Мещеряков. 


Є.В. Мешковський. 


МИГУЛИН 


М.Й. Микешин. 


Дієвої армії УНР. На поч. грудня 
1919 захворів на тиф, 6 грудня 
1919 евакуйований до шпиталю в 
Рівному, тоді польському. Від 
лютого по 19 квітня 1920 -- нач. 
мобілізаційної управи Ген. штабу 
УНР. Від травня 1920 -- нач. 1-го 
гтенерал-квартирмейстерства Ген. 
штабу УНР. 5 липня 1920 був 
смертельно поранений у бою під 
Чорним Островом, в якому ко- 
мандував укр. військами проти 
кінноти червоних, евакуйований 
до шпиталю в Тернополі, де пі- 
сля ампутації ноги помер 9 лип- 
ня 1920. 9 липня 1921 посмертно 
підвищений до звання генерал- 
хорунжого. 

Літ. Крезуб А. |Думін О.| Нарис 
історії українсько-польської війни, 
1918--1919. Львів, 1933; Героїчний бій 
під Чорним Островом. Торонто, 1961; 
Шанковський Л. Українська Галицька 
Армія: Воєнно-історична студія. Він- 
ніпег, 1974; Тинченко Я. Українське 
офіцерство: шлях скорботи та забуття: 
1917--1921 рр. К., 1995; Литвин М. 
Українсько-польська війна 1918--1919 
рр. Львів, 1998; Колянчук О. Увічнен- 
ня нескорених: Українські військові 
меморіали 20--30-х рр. ХХ ст. у Поль- 
щі. Львів, 2003; Литвин М.Р., Наумен- 
ко К.Є. Військова еліта Галичини. Ль- 
вів, 2004; Тинченко Я. Офіцерський 
корпус Армії Української Народної 
Республіки (1917--1921), кн. 1. К., 
2007; Коіапйссик А. ЦКгаїйзсу єеп- 
егаїоміе му Роізсе -- етізвгапсі роійус- 
хпі му Іакасп 1920--1939: 5їо0мпік біо- 
згайстпу. Рггетубі, 2009. 


О.М. Колянчук. 


МИГУЛИН Василь (р. н. і р. с. 
невід.) - укр. громад. і культ. 
діяч на Далекому Сході (див. Да- 
лекосхідні поселення українців), 
організатор вид-ва «Сяйво» в м. 


1-го Далекосх. т-ва укр. артистів, 
голова Нікольськ- Уссурійського 
укр. нац. к-ту (1921). До травня 
1921 -- завідувач Нікольськ- Ус- 
сурійським відділом Укр. дале- 
косх. крайового кооперативу 
«Чумак», редактор-видавець газ. 
«Зоря» (Нікольськ- Уссурійський, 
1921). Після встановлення восе- 
ни 1922 рад. влади в Примор'ї 
перебував на еміграції в Китаї, 
спочатку -- в Харбіні, а згодом -- 
у Тяньцзіні та Циндао; голова 
Т-ва «Просвіта» в Циндао, редак- 
тор газ. «На Далекому Сході» 
(Циндао, 1937). 

Літ. Світ І. Українсько-японські 
взаємини  1903--1945: Історичний 


огляд та спостереження. Нью-Йорк, 
1972. 


А.А. Попок. 


МИКЕШИН Михайло Йосипо- 
вич  (21(09).02.1835--31(19).01. 
1896) -- художник, автор проек- 
тів пам'ятників. Н. в с. Платоно- 
во Смоленської губ. 1852--98 
навч. в петерб. Академії мист-в 
(у Б.Віллевальде). Спроектував 
пам'ятники «Тисячоліття Росії» 
для Новгорода Великого (1862), 
імп. Катерині П для Санкт-Пе- 
тербурга (1873) ії Єкатеринодара 
(нині м. Краснодар), Б.Хмельниць- 
кому для Києва (1888), царю Пе- 
тру І в пам'ять перемоги над 
шведами 1708 при Лісній (нині 
село поблизу м. Могильов, Біло- 
русь), адміралам  В.Корнілову 
(1895), П.Нахімову (1898), В. Іс- 
томіну для Севастополя, адміралу 
О.Грейгу для Миколаєва, підко- 
рювачеві Сибіру Єрмаку для Но- 
вочеркаська (нині місто Ростов- 
ської обл., РФ), Картини: «Битва 


Разом з Д.Менделєєвим, Ї.Репі- 
ним, П.Чайковським та ін. був 
засн. Товариства імені Т.Шевчен- 
ка для допомоги нужденним уро- 
дженцям Південної Росії, що вча- 
ться у вищих навчальних закладах 
Санкт- Петербурга. Підтримував 
ідею композитора Г.Козаченка 
написати оперу про укр. поета. 
Перший ілюстратор «Кобзаря» 
(1896), ілюстрував повісті М.Го- 
голя, поезії О.Пушкіна та М.Не- 
красова. 

Протягом усього життя М. 
прагнув увічнити образ Т. Шев- 
ченка. У празькому виданні «Коб- 
заря» (1876) надруковані його 
спогади про Т.Шевченка. 

Почесний нмчлен Сербської 
академії наук і мист-в, Берлінсь- 
кої та Лісабонської академій 
мист-в, Рос. археол. ін-ту, почес- 
ний і довічний член Слов'ян. 
благодійного т-ва. 

П. у м. С.-Петербург. 

Тв. Воспоминания художника. 
«Неман», 1969, Хо 11. 

Літ:  Новосьолова- Хмельницька А. 
Так це Кобзар! Про маловідомі ма- 
люнки М. Микешина. «Прапор», 
1963, Мо 9; Никанорова Е. Красота и 
величие: Памятник  «Тьсячелетие 
России» и его автор. «Нева», 1969, Хо 
2; Паньшина Й. Наш Леонардо... «Не- 
ман», 1969, Хо 11; Микешин М.О.: 
(Альбом репродукций). М., 1971; Шев- 
ченківський словник, т. І. К., 1976; 
Соляник Л.В. Памятник Богдану Хме- 
льницкому. 1888. Хмельницкого Бо- 
тдана пл. В кн. Материаль к Своду 
памятников истории и культурьг на- 
родов СССР по Украйнской ССР, 
вьш. 3. К., 1985; Туркевич В. Єдність, 
увічнена в бронзі. «Наука і суспіль- 
ство», 1985, Мо 3; Хорошенко Е. Второе 
рождение? «Художник», 1989, Хо 3; 


Микешин М.Й. й Нікольськ- Уссурійський (нині м. при Баш-Кадик-Ларі», «Падін- Кропива П. Непоцінована вірність. 
Лірники. 1870-ті Уссурійськ Примор. краю, РФ; а наро «Вітчизна», 1991, Мо 12 

Оки 2 ня литовської фортеці Піллони , с 

р 1920), режисер та уповноважений 


під час князювання Гедиміна», 
«В'їзд графа Тіллі в Магдебург 
1631 р», «Подвиг полковника 
Нікітіна під Красним 1812 р.» та 
ін. Був дир. Клубу художників, 
ред. художньо-карикатурного ж. 
«Маляр», редактором-видавцем 
ж. «Пчела» (1876--78), де друку- 
валися його малюнки, спогади, 
нариси. 

Підтримував дружні зв'язки з 
Т.Шевченком, з яким познайо- 
мився в родині Ф.Толстого, ча- 
сто бував у його петерб. майстер- 
ні. Був ініціатором створення 
Т-ва пам'яті Т.Шевченка, проект 
статуту якого розробив і подав на 
затвердження урядові, проте до- 
зволу на заснування не одержав. 


Р.І. Бондаренко, П.М. Бондарчук. 


МИКИТЕЙ Григорій (10.10.1888 
--1945) -- громад. діяч, журналіст 
і дипломат. Н. в с. Городище Ко- 
ролівське (нині с. Городище) по- 
близу Ходорова. Закінчив філос. 
ф-т Віденського ун-ту. У травні-- 
листопаді 19185-- працівник по- 
сольства Австро-Угорщини до Ук- 
раїнської Держави в Києві; навес- 
ні--влітку 1919 -- нач. «пресової 
квартири» Начальної команди 
Української Галицької армії й ред. 
її друкованого органу -- фронто- 
вої газ. «Стрілець», поручник; у 
жовтні--грудні 1919 -- голова ди- 
пломатичної місії Української На- 
родної Республіки і Західноукра- 


їнської Народної Республіки в Ко- 
ролівстві сербів, хорватів і сло- 
венців (див. Югославія; Белград), 
подав у відставку на знак незгоди 
з курсом С.Петлюри й А.Лівиць- 
кого на укладення військово-по- 
літ. союзу з Польщею; 1920--23 
-- службовець секретаріату упов- 
новаженого із закордонних справ 
екзильного уряду ЗУНР у Відні. 
За сприяння А.Шептицького по- 
вернувся до Львова й учителював 
у середніх школах, обирався 
головою «Учительської грома- 
ди», водночас 1925--30 редагував 
тижневик радянофільської Укра- 
їнської партії праці -- «Раду» (Ль- 
вів). 1941--44 працював курато- 
ром середніх навч. закладів. 

П. в Австрії. 

Тв. У місії до Югославії. В кн.: 
Дипломатія УНР та Української Дер- 
жави в документах та спогадах суча- 
сників, т. 1. К., 2008. 

Літ: Футулуйчук В. Українська 
Галицька армія: Військово-патріотич- 
не виховання та вишкіл (1918--1920 
рр.). Донецьк--Львів, 2000. 

В.І. Головченко. 


МИКИТЕНКО (Іван Кіндратович 
(06.09(25.08).1897--18.10.1937) -- 
драматург, прозаїк, поет, публі- 
цист, громад. і держ. діяч. Н.вс. 
Рівне Єлизаветградського пов. 
Херсон. губ. (нині село Новоук- 
раїнського р-ну Кіровогр. обл.) в 
сел. сім'ї. Був наймитом. Закін- 
чив Херсон. військово-фельд- 
шерську школу. 1915--17-- у 
військ. лазаретах, 1919--22 -- 
сільс. лікар на Єлизаветградщині. 
1922-26 -- студент Одес. мед. ін- 
ту, член літ. групи «Потоки Ок- 
тября», керівник філії «Гарту» (з 
1924), завідуючий літ. частиною 
Одес. держ. драм. театру (1925-- 
26). 1927 закінчив Харків. мед. 
ін-т. Один з керівників Всесоюз- 
ного об'єднання асоціацій про- 
летарських письменників (1927-- 
32) та Міжнародного об'єднан- 
ня пролетарських письменників 
(з 1930). З 1931 -- член ВУЦВК 
(з 1937-- ЦВК УРСР), з 1934 -- 
член правління Спілки письмен- 
ників СРСР. Учасник міжнар. 
антифашист. конгресів письмен- 
ників на захист к-ри в Парижі 
(Франція; 1935) і Мадриді (Їспа- 
нія; 1937), з 1935 -- член Міжнар. 
бюро боротьби з фашизмом. 
Друкуватися почав 1923. Окре- 
мими виданнями вийшло біля 
150 книжок. Найвизначніші про- 
зові твори -- «Вуркагани» (1928) і 


«Ранок» (1933) про перевихован- 
ня безпритульних, із п'єс-- 
«Диктатура» (1929). 

Восени 1937 проти М. було 
розгорнуто газетне цькування; 
унаслідок стандартних наклеп- 
ницьких звинувачень тих часів 
його зняли з усіх постів і виклю- 
чили з партії. 4 жовтня 1937 М. 
не повернувся додому із НКВС 
УРСР, куди пішов здати зброю. 
За повідомленням Прокуратури 
УРСР (1956), М. вчинив само- 
губство (застрелився). 

12 квітня 1956 був реабіліто- 
ваний і поновлений у рядах 
Спілки письменників України. 

Майже всі твори М. переви- 
дано в Україні, окремі пере- 
кладено багатьма мовами світу 
(болг., нім., словац., чеською та 
ін.). 1967 в с. Рівне відкрито лі- 
тературно-меморіальний музей 
Її, Микитенка. 


Тв.: Вибрані твори. К., 1957, 1977; 
Диктатура. К., 1957, 1967; Ранок. К., 
1959, 1969; З листування Ї.К. Мики- 
тенка (1928--1937). «Радянське літера- 
турознавство», 1960, Мо І; Брати. Вур- 
кагани. Ранок. К., 1962, 1963, 1986; 
На фронті літератури. 1927--1937: 
Статті, доповіді, промови. К., 1962; 
Зібрання творів, т. 1--6. К., 1964--65; 
Театральні мрії. Публіцистика. Листи. 
К., 1968; П'єси. К., 1972; Твори, т. 1-- 
4. К., 1982--83. 

Літ. Айзеншток І. Їван Микитен- 
ко. «Вікна» (Львів), 1920, Мо 10; Замо- 
гильний голос Ї.К. Микитенка. «Виз- 
вольний шлях», 1957, Мо 2; Плющ В. 
Українські поети-лікарі. Там само, 
1965, Мо 2; Шуменко Л.Г. Їван Мики- 
тенко (1897--1937): Бібліографічний 
покажчик. Кіровоград, 1972; Гри- 
гор'єва С.В., Фоміна Н.І. Їван Мики- 
тенко: Публікації творів. Одеса, 1984; 
Костюк Г. Зустрічі і прощання, т. І. 
Едмонтон, 1987; Їз днів степової юно- 
сті (спогади про ЇК. Микитенка). 
«Дніпро», 1989, Мо 12; Серажим К.С. 
Драматичні твори І.Микитенка в кон- 
тексті української драматургії 20--30- 
х років. «Українська мова і література 
в школі», 1990, Мо 2; Її ж. «Соло на 
флейті» (1938--1936) Ї. Микитенка в 
світі сучасної суспільної думки. «Ук- 
раїнське літературознавство», 1990, 
вип. 5; Глазунов Г. Хоч репресованим 
не значився... «Вітчизна», 1991, Мо 3; 
.- З порога смерті. К., 1991; Петров В. 
Діячі української культури (1920-- 
1940 рр.)-- жертви більшовицького 
терору. К., 1992; Їван Микитенко: Лі- 
тература про життя і творчість: Бібліо- 
графічний покажчик, ч. 1--2. Одеса, 
1993; Проценко Л. Київський некро- 
поль. К., 1994; УЛЕ, т. 3. К., 1995; 
Микитенко О. Їван Микитенко: Тра- 
гедія ідеалів. 1897--1937--1997. «ЛУ», 
1997, Мо 36--37, 16-23 жовтня; Ми- 
стецтво України: Біографічний довід- 
ник. К., 1997; Бондар В. Їм'я Івана 


Микитенка вкотре потребує реабіліта- 
ції. «ЛУ», 1998, 19 березня; Савка М. 
В кн.: Українська журналістика в іме- 
нах, вип. 5. Львів, 1998; Юренко О.П. 
Їван Майстренко ІКонфлікт з Ї. Ми- 
китенком в Одесі|. «УЇЖ», 1999, Хо 6; 
Кутинський М. Некрополь України. 
«Дніпро», 2005, Мо 1/2; Дарчі написи 
в бібліотеці Ївана Микитенка. К., 
2007; У чому і як обвинувачують 
письменників у совітській Україні. В 
кн.: Лазаревський Г. Київська старови- 
на. К., 2007. 

Г.П. Герасимова. 


МИКИТИНСЬКА СІЧ -- Запо- 
розька Січ, заснована козаками 
на Микитиному Розі, де з давніх 
часів розташовувалася переправа 
через Дніпро, а з поч. 17 ст. існу- 
вало с-ще Микитине. Після ко- 
зац. повстання 1637--38 (див. 
Павлюка повстання 1637, Я.Ос- 
трянин, Д.Гуня) і ліквідації Ба- 
завлуцької Січі влітку 1639 запо- 
рожці звели нову твердиню, яка з 
трьох сторін омивалася водою і 
лише з боку степу залишалася 
відкритою. Згідно з Ординацією 
Війська Запорозького 1638 на Січі 
під наглядом польс. урядовців 
перебував один полк реєстрових 
козаків у залозі для несення при- 
кордонної служби і запобігання 
несанкціонованим владою похо- 
дам запорожців проти турок і та- 
тар. Решті козаків заборонялося 
там перебувати під загрозою 
смертної кари. Одними з перших 
кошових отаманів М.С. були Ми- 
хайло Полежаєнко та Карпо Пів- 
торакожуха. Кілька тисяч запо- 
рожців разом з донськими козака- 
ми брали участь в обороні Азов- 
ської фортеці протягом 1639--42 
(див. «Азовське сидіння» 1637-- 
1642). Восени 1647, з прибуттям 
Б.Хмельницького на Запорожжя, 
січовики підтримали повстанців. 
На їхній бік перейшли реєстров- 
ці Черкаського полку, які були в 
залозі. Здобуття М.С. знаменува- 
ло початок національної революції 
1648--1676. Невдоволені умова- 
ми Зборівського договору Криму з 
Польщею 1649 частина запорож- 
ців на чолі з Я.Худолієм підняли 
на Січі повстання проти гетьман. 
уряду. Ватажка було страчено, а 
Б.Хмельницький, щоб запобігти 
подібним виступам у майбутньо- 
му, взяв М.С. під контроль, звів- 
ши її до ролі прикордонного 
форпосту. Подальша конфронта- 
ція січовиків з гетьман. урядом 
привела до перенесення осередку 
козац. вольниці влітку 1652 з 


635 


МИКИТИНСЬКА 


І.К. Микитенко. 


636 


МИКИТИНСЬКИЙ 


М.В. Микиша. 


Микитиного Рогу на правий бе- 
рег Чортомлицького річища Дні- 
пра поблизу гирла р. Підпільна 
(рукав Дніпра; див. Чортомлиць- 
ка Січ). 

Літ. Чухліб Т. Микитинська Січ 
(1639--1652 рр.). В кн.: Козацькі Січі: 
Нариси з історії українського козац- 
тва ХМІ-ХІХ ст. К.--Запоріжжя, 
1998. 

8.0. Щербак. 


МИКИТИНСЬКИЙ ШЛЯХ, Сі- 
човий шлях -- дорога на степових 
кряжах, що була продовженням 
Батуринського шляху, який вів із 
Гетьманщини на Запорожжя. 
Розпочинався біля Переволочної 
та Мишуриного Рогу на правому 
березі Дніпра, де була козац. пе- 
реправа, у Кодацькій паланці 
Вольностей Війська Запорозького 
низового (з 1743 Переволочну та 
Мишурин Ріг офіційно включено 
до складу Полтавського полку; 
нині село Верхньодніпровського 
р-ну Дніпроп. обл.). Ішов зх. 
околицями запороз. вольностей з 
пн. на пд. через територію, де 
розташовані сучасні населені 
пункти Дніпроп. обл.: смт Лихів- 
ка, м. Вільногірськ, смт Щорськ, 
уздовж річища р. Базавлук (прит. 
Дніпра) через с. Миколаївка (се- 
ло Софіївського р-ну) на с. Лош- 
карівка (село Нікопольського р- 
ну), далі - на сх. від русла цієї 
річки через Кірове, Чкалове 
(обидва села Нікопольського р- 
ну) на Нікополь (колиш. Микитин 
Ріг або Микитин Перевіз, Мики- 
тине) -- давній перетин Гречника 
(Грецького шляху) -- шляху «із 
варягів у греки» 6--13 ст. і Крим- 
ського шляху (Чумацького шля- 
ху), де поблизу старої козац. пе- 
реправи розміщувалася Микитин- 
ська Січ (1638--52). 

Звідсіля через Дніпро М.ш. 
вів далі на р. Кінські Води (нині 
р. Кінська, Конка, притока Дні- 
пра), минаючи верхів'я р. Біло- 
зірка, на відгалуження Мура- 
вського шляху -- Крим. (Чумаць- 
кий) шлях на лівобережжі Дніпра 
й до Перекопу. М. ш. вів також на 
старе відгалуження Муравського 
шляху, яке проходило через Вели- 
кий Луг і далі -- через Самарську 
паланку до верхів'їв р. Вовчі Во- 
ди (нині р. Вовча, прит. Самари, 
бас. Дніпра), де й сходився з Му- 
равським шляхом. Вийти на 
М.ш. від Крилова можна було та- 
кож із Чорного шляху або Пошто- 
вого шляху. 


На початку національної рево- 
люції 1645--1676, у квітні 1648, 
Микитинським шляхом із Січі 
вирушило  8-тис. повстанське 
військо під булавою гетьмана 
Б.Хмельницького назустріч польс. 
війську під урочище Жовті Води 
(див. Жовтоводська битва 1645), 
що, власне, розташов. на перети- 
ні двох степових шляхів -- Чор- 
ного та Микитинського. 

Літ. Книга Большому чертежу. 
М.-Л., 1950; Яворницький Д.І. Історія 
запорізьких козаків, т. 1. Львів, 1990; 
Стороженко І.С. Битва на Жовтих 
Водах. «УЇЖ», 1995, Хо 5; Яворниць- 
кий Д. Вільності запорізьких козаків: 
Історико-топографічний нарис. В кн.: 
Яворницький Д. Твори, т. 2. К.-Запо- 
ріжжя, 2005. 

В.В. Пришляк. 


МИКИТКА Осип (21.02.1878 -- 
серпень 1920) -- військ. діяч, ге- 
нерал-чотар Української Галицької 
армії. Н. в с. Заланів (нині се- 
ло Рогатинського р-ну ІЇвано- 
Франк. обл.) в сім'ї нар. учителів. 
Закінчив г-зію в Перемишлі (ни- 
ні м. Пшемисль, Польша), кадет- 
ську школу у Відні (1902). Офіцер 
австрійс. армії. У роки Першої 
світової війни-- командир ро- 
ти, батальйону на албанському 
фронті, з січня 1918-- коман- 
дир Легіону Українських січових 
стрільців. З утворенням Захід- 
ноукраїнської Народної Республіки 
і початком українсько-польської 
війни 1915--1919-- організатор і 
командир бойових груп «Старе 
Село», «Північ» на фронті Рива- 
Фуська-- Сокаль, які вели бої з 
кінця листопада 1918 за Львів. 
Від січня 1919 -- командир 1-го 
Галицького корпусу, відзначився 
в ході Чортківської операції Укра- 
їнської Галицької армії 1919 (чер- 
вень), коли його корпус зайняв 
Броди і наблизився до захоплено- 
го поляками Львова. У ході Київ. 
операції УГА 1919 (серпень) виз- 
воляв столицю України, був 
призначений військ. комендан- 
том Києва. З листопада 1919 -- 
командувач УГА, з метою її по- 
рятунку уклав Договір між коман- 
дуванням Української Галицької 
армії та командуванням Добро- 
вольчої армії (17 листопада 1919). 
У лютому 1920 виступив проти 
пропозиції переходу УГА на бік 
Червоної армії (див. Радянська 
армія, Червона Українська Галиць- 
ка армія), а з метою порятунку 
армії прагнув вивести укр. части- 
ни в Румунію. Відтак заарешто- 


ваний органами ЧК і вивезений у 
підмосковний табір Кожухів для 
військовополонених галичан. У 
зв'язку з відмовою перейти на 
службу до Червоної армії і на на- 
полягання  В.Затонського був 
розстріляний на Лубянці. 

Літ.: Максимчук І. Кожухів. Львів, 
1930; Ключенко О. Генеральна булава 
УГА. «Літопис Червоної Калини», 
1931, ч. 4; Українські січові стрільці 
1914--1920. Львів, 1935; Тобілевич С. 
Рідні гості. Нью-Йорк, 1954; За волю 
України: Історичний збірник УСС. 
Нью-Йорк, 1967; Колянчук О. та ін. 
Генералітет українських визвольних 
змагань. Львів, 1995; Довідник з істо- 
рії України, т. 2. К., 2001; Литвин М., 
Науменко К. Збройні Сили України 
першої половини ХХ ст.: Генерали і 
адмірали. Львів, 2007. 


К.Є. Науменко. 


МИКИША Михайло Венедик- 
тович  (06.06(25.05).1885--20.11. 
1971) -- співак (драм. тенор), пе- 
дагог. Професор (1946). Нар. арт. 
УРСР (1971). Батько Т.Микиші. 
Н. в м. Миргород. Спочатку навч. 
в Миргородській художньо-пром. 
школі ім. М.Гоголя, 1904--10 -- у 
Музично-драм. школі М.Лисенка 
(в О.Мишуги). Співав у театрі 
М. Садовського (1910--14), Київ. 
міській опері (1914--22), Боль- 
шому театрі (Москва, 1922--31), 
Харків. (1931--42) і Київ. (1942-- 
44) театрах опери та балету. 1919 
-- керівник новоствореного 
українського театру «Музична 
драма». З 1937 викладав у Хар- 
ків., з 1944 -- у Київ. консервато- 
ріях (з 1946 -- професор). Партії: 
Йонтек («Галька» С.Монюшка), 
Єник («Продана наречена» 
Б.Сметани), Андрій («Запоро- 
жець за Дунаєм» П./улака-Арте- 
мовського), Туррідо («Сільська 
честь» П.Масканьї), Петро, Лев- 
ко («Наталка Полтавка», «Уто- 
плена» М.В.Лисенка), Герман 
(«Пікова дама» П.Чайковського), 
Голіцин («Хованщина» М.Му- 
соргського), Гришка Кутерма 
(«Сказання про невидимий град 
Кітеж» М.Римського-Корсако- 
ва); Їрод («Саломея» Р.Штрауса), 
Радамес («Аїда» Дж.Верді) та ін. 
Автор книги «Практичні основи 
вокального мистецтва» (1971). 

П. у м. Київ. 

Літ.: Шелюбський М. М.В. Мики- 
ша. К., 1947; Головащенко М. Михай- 
ло Микиша. «Музика», 1970, Хо 3; Обу- 
хова Н.А. Воспоминания, статьи, ма- 
териаль. М., 1970; Савицький Р. Сла- 
ва: Історико-біографічні есе. «Культу- 
ра і життя», 1998, 18 березня. 

П.М. Бондарчук. 


МИКИША "Тарас Михайлович 
(02.02.1913--14.03.1958) -- піаніст, 
композитор і педагог. Син 
М.Микиші. Н. в с. Приймівка 
(нині с. Приймівщина Оржиць- 
кого р-ну Полтав. обл.). Муз. ос- 
віту здобув спочатку в Києві в пі- 
аністки В.Сімхович, потім - у 
Москві (клас композиції Б.Явор- 
ського). З 1927 навч. у Віденській 
муз. академії (клас фортепіано 
Й.Сафіра та Й.Майєра, клас 
композиції Й.Маркса), 1930--33 
-- у Вищій музичній школі у Від- 
ні (клас фортепіано П.Вайнгар- 
тена). 

Лауреат Міжнар. конкурсу пі- 
аністів ім. Ф.Ліста у Будапешті 
(Угорщина; 1933, 2-га премія), 
конкурсу співу і фортепіано Ві- 
денської муз. академії (1933, 2-га 
премія) та конкурсу фірми «Бе- 
зендорфер» у Відні (нагородже- 
ний престижним роялем). 

Дебютував 1933 в Будапешті. 
Виступав з концертами у Від- 
ні (1933, 1941--45), Роттердамі 
(Нідерланди; 1934), Стокгольмі 
(Швеція; 1934), Ужгороді (1936), 
Берліні (Німеччина; 1942), Бре- 
слау (нині м. Вроцлав, Польша; 
1943), містах Румунії, Угорщини, 
Чехословаччини, Югославії. 1946-- 
47 перебував у Парижі (Фран- 
ція). 1947 здійснив велике кон- 
цертне турне по Пд. Америці. 
Останні його концерти відбули- 
ся в Буенос-Айресі (Аргентина; 
1953). 

У його репертуарі були твори 
укр. композиторів (Л.Ревуцький, 
В. Косенко, М. Колесса, В. Барвінсь- 
кий), а також Л. ван Бетховена, 
Й.-С.Баха, Й.Брамса, Ф.-Ф.Шо- 
пена, Ф.Мендельсона, В.-А.Мо- 
царта, І. Стравинського, С. Рахма- 
нінова та власні твори. Сучасни- 
ки високо оцінювали мист-во М. 
Його називали «фортепіанним 
феноменом», «віртуозом диво- 
вижної якості», «піаністом висо- 
кого рангу». Він був одним з не- 
багатьох, хто уславив Україну, 
залишивши глибокий слід у муз. 
к-рі Заходу. 

М.-- автор сонат, фуг, пре- 
людій, Концерту для двох форте- 
піано, Скрипкового концерту, 
варіацій на теми народних пісень 
та ін. 

П. у м. Буенос-Айрес. 

Літ.: Онацький Є. Два концерти Т. 
Микиші. «Наш клич» (Буенос-Айрес), 
1948, ч. 18; Його ж. Композитор і пі- 


аніст Т. Микиша. «Свобода», 1956, 1 
лютого; Кашкадамова Н. Тарас Мики- 


ша-- замовчуваний український піа- 
ніст середини ХХ ст. В кн.: Українсь- 
кий музичний архів, вип. 3. К., 2003; 
Лисенко І. Словник музикантів Украї- 
ни. К., 2005. 


І.М. Лисенко. 


МИКЛАШЕВСЬКИЙ (Міклаше- 
вський) Іван Миколайович (4.10 
(22.09).1858--15/16(02/03).12. 
1901) -- учений, педагог, громад. 
діяч. Член Моск. т-ва сільс. 
госп-ва (1888), К-ту грамотності 
(1990), | Історико-філологічного 
товариства при Харківському уні- 
верситеті. З давнього козацько- 
старшинського роду Миклаше- 
вських. Син засідателя Черніг. 
палати кримінального суду та йо- 
го дружини Ганни (у дівоцтві -- 
Родиславська). 

Н. в с. Білий Колодязь (Бє- 
лий Колодезь) Новозибківського 
пов. Чернігівської губернії (нині 
село Брянської обл., РФ), Навч. 
на фіз.-мат. від-нях Петербурзь- 
кого і Московського ун-тів, 1882 
закінчив природниче віділення 
фіз.-мат. ф-ту Новорос. ун-ту 
(нині Одеський національний уні- 
верситет), здобув ступінь канди- 
дата природничих наук, золоту 
медаль (не була йому вручена) та 
почесний відгук за студентську 
студію геол. структури пд. зх. 
європ. частини Російської імперії 
(«О  геологическом  строений 
юго-западной России»). Влітку 
1882 обстежував поверхню Глу- 
хівського пов. Черніг. губ., звіт 
про здійснені розвідки 1883 по- 
дав до Новорос. т-ва дослідників 
природи в Одесі (опубл. у «За- 
писках» цієї установи та окреми- 
ми відбитками). Принагідно оха- 
рактеризував південь окреслено- 
го регіону як «наймальовничі- 
ший» на Чернігівщині й звернув 
увагу на тамтешні старожитні 
кам'яні пам'ятки, а також на 
рослинний феномен -- сріблясту 
тополю заввишки 25 аршинів і 
окружністю 12 аршинів. Повер- 
нувшись додому, 2 роки господа- 
рював у родинному маєтку, у 
земстві був обраний городнянсь- 
ким повітовим і губернським 
гласним, брав участь у підготовці 
до випуску в Санкт-Петербурзі 
довідника «1883 год в сельскохо- 
зяйственном отношений». 

1885 Рада Московської Пе- 
тровської землеробської та лісо- 
вої академії визначила його сти- 
пендіатом для здобуття профе- 
сорського звання. Склав додат- 


ковий іспит на кандидата сільс. 
госп-ва Й од 1886/87 навч. р. ви- 
кладав аграрне право («поліцію 
сільського господарства»). На за- 
сіданні стат. від-ня Моск. юрид. 
т-ва реферував власний нарис 
«Очерки крестьянского хозяй- 
ства Малороссии», цінний введе- 
ними до наук. обігу фактами. 
1887 залучений до дослідження 
історії Московської Петровської 
землеробської та лісової академії. 
В її «Известиях» умістив свою 
працю «Что такое сельскохозяй- 
ственноє законоведениє?», 1889 
репрезентував статтю про новий 
закон (від 4 квітня 1838 за ст. ст.) 
стосовно збереження лісів. Ак- 
тивно дописував до фахового 
час. «Вестник русского сельского 
хозяйства». Там, зокрема, звер- 
нув увагу на досвід відродження 
в Україні шовківництва. Висту- 
пав з публічними лекціями в 
Моск. політех. музеї (узагальнені 
монографічною брошурою «За- 
дачи зкономий и полиции сель- 
ского хозяйства»). У журналах 
«Юридический вестник» і «Тех- 
ническое образование» обнаро- 
дував вагомий доробок із освіт. 
тематики. На підставі ретельного 
розгляду шкільництва в Київ., 
Волин., Подільській, Черніг. і 
Полтав. губерніях стверджував, 
що ці землі відрізняються від 
решти місцевостей Росії, тому 
про Київ. навч. округ можна го- 
ворити як про певну цілість не 
тільки в сенсі адміністративному, 
але й етнографічному та історич- 
ному. Відшукав унікальні сторін- 
ки минулого  профтехнічного 
навчання, у т. ч. про зразкову 
ферму при Луган. 3-ді, школу 
бджільництва в Конотопському 
пов., взірцеві сади та шовковичні 
плантації в Криму, Одесі, Кате- 
ринославі (нині м. Дніпропетров- 
ськ), катериносл. Південно-За- 
хідну та харків. Південну ферми 
мін-ва держ. маєтностей. 

1893 в ярославському Деми- 
довському юрид. ліцеї витримав 
екзамен на ще один канд. ступінь 
-- правничий. У Москві в акаде- 
мічному диспуті за участю П.Мі- 
люкова й О.Чупрова захистив ма- 
гістерську дисертацію (за ухва- 
лою Ради Петровської академії 
від 1 грудня за ст. ст. побачила 
світ під заголовком «К историй 
хозяйственного бьта Московско- 
го государства. Часть І: Заселе- 
ние и сельское хозяйство ЮюжЖнОЙй 
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окрайнь ХУПІ века»; за реко- 
мендацією Д.Бигалія удостоєна 
малої Уваровської премії Імпера- 
торської АН). Зіпершись на ар- 
хів. джерела висвітлив колоніза- 
цію сходу Слобожанщини «чер- 
касами» -- козаками. 

1894 літографував апробова- 
ний курс с.-г. законознавства, 
проте, виведений за штат через 
реформування академії, дістав 
призначення на службу до Сімфе- 
рополя, виконував обов'язки члена 
особливої наради від мін-ва зе- 
млеробства для підготовки зако- 
нодавчих актів щодо водокори- 
стування, подорожував Кримом, 
надрукував грунтовні міркування 
про водногосп. право, про про- 
ект закону зрошення земель. 
Цього року прийнятий приват- 
доцентом до Московського універ- 
ситету, паралельно викладав у 
Костянтинівському  Межевому 
ін-ті та Моск. тех. уч-щі (право, 
політ. економію, статистику). 

1896 призначений на посаду 
екстраординарного професора 
політекономії в ліцеї м. Яросла- 
вль (нині місто в РФ), Того само- 
го року, по смерті Ї.Сокальсько- 
го, переведений за вакансією 
професором статистики юрид. 
ф-ту Харків. ун-ту (нині Харків- 
ський національний університет). 
2 жовтня (20 вересня) на вступній 
лекції про кількісний метод вив- 
чення сусп. явищ зазначив, що 
«закон великих чисел має таке ж 
загальне значення як і закон 
зв'язку причини з наслідком і 
прямо випливає 3 останнього». 
Став одним із провідників у Хар- 
кові заходів перепису населення 
всеросійського 1897. 

Аналізував ознаки екон. кри- 
зи в Зх. Європі та Росії. Полемі- 
зував з Д.Менделєєвим, запере- 
чував його думку, що задля не- 
залежності господарювання д-ві 
слід розвивати будь-яку пром-сть. 
Натомість наголошував, що 
вплив всесвітнього ринку на ди- 
ференціацію вир-ва вимагає виз- 
начення пріоритетності тих га- 
лузей, де найвигідніше актуалізу- 
ються природні ресурси. Висту- 
пив з пропозицією скасування 
особливих «гонорарних» виплат 
професорам і решті вузівських 
лекторів, нараховуваних за кош- 
ти слухачів. 

Навесні 1898 обійняв кафе- 
дру політ. економії та статисти- 
ки, зініціював організацію при 
Харків. ун-ті Юрид. т-ва (статут 


затверджено урядом 1900). Опри- 
люднив критичні нотатки щодо 
стану справ у сфері нар. освіти, 
вважав першочерговим завдан- 
ням удосконалити підручники не 
спеціального, а загальноосвіт. 
змісту, обстоював необхідність 
підвищення добробуту вчителів. 

Кореспондував до різних пе- 
ріодичних видань: «Образова- 
ниє», «Вестник воспитания», 
«Русский курьер», «Русскиєе ведо- 
мости» тощо, надсилав матеріали 
для енциклопедій «Юісіїопагу ої 
Роійіса! Есопоту», «Знциклопе- 
дический словарь». Був членом 
вузівського к-ту Т-ва для допо- 
моги нужденним студентам, ві- 
це-головою к-ту зі спорудження 
пам'ятника В.Каразіну (відкрито 
1905), секретарював у комісії з 
приводу сприяння університетсь- 
кій автономії. 

За аналітичні рецензії книг 
претендентів на премію ім. 
Ю.Самаріна нагороджений 2-ма 
золотими медалями Моск. ун-ту. 

П. у м. Харків, похований на 
міськ. цвинтарі. 26 (13) грудня 
1901 Їсторико-філол. т-во при 
Харків. ун-ті провело засідання, 
присвячене пам'яті М., а 1905 
випустило спец. меморіальний 
збірник. 

Посмертно в С.-Петербурзі 
з'явилися його монографії -- ос- 
нови докторської дисертації: 
«Доимочная книга 7202--7203 гг. 
по сбору мостовьх и решеточньх 
денег с Кремля, Китая, Белого и 
Земляного городов» («Записки 
Императорской академий наук: 
Серия 8», 1902, т. 5, Мо 4); «Древ- 
нерусскиє поземельньюе кадас- 
трь» («Записки Императорской 
академий наук: Серия 8», 1903, т. 
6,04). 

Праці: Геология Глуховского уез- 
да, Черниговской губерниий |Одесса, 
1884|; Очерки крестьянского хозяй- 
ства в Малороссиий. «Известия Пе- 
тровской земледельческой и лесной 
академии», 1887, вьш. 2; Сельское хо- 
зяйство Японий. «Сотрудник», 1887, 
Хо 7; Опьт пользования торфом в 
сельском хозяйстве. Там само, Мо 9; 
Что такое сельскохозяйственное зако- 
новедениє? М., 1888; Мерьші Черни- 
говского земства для развития шелко- 
водства в губерний. «Вестник русско- 
го сельского хозяйства», 1889, Мо 5; 
Закон 4-го апреля 1888 года о сбере- 
жений лесов в России. Там само, 
Хо 19--20, 23--24; Народное образова- 
ние в Киевском учебном округе. 
«Юридический вестник», 1891, Мо 5--6; 
Ди ргіх де геміепі дез8 ргіпсіраїіе5 
сегваїез еп Ки5з5іе ес еп АПетаяєпе. «Їог- 


па! дез есопотізгез», 1891, М 4; Ріє 
Епбміскеїшпе де5 І апамігірєспайіспеп 


Відипеямеветя їп Виз5іапа. М/іеп, 1892; 
Задачи зкономиий и полиции сельско- 
го хозяйства |М., 1892|; Очерки из 
истории сельскохозяйственного обра- 
зования в Россиий. СПб., 1893; К ис- 
торий хозяйственного бьта Москов- 
ского государства, ч. І. М., 1894; Вод- 
ное законодательство и водное право 
в Россиий. «Русская мьсль», 1895, Мо 
8--9; Новьшй проект закона о пользо- 
ваний оросительньми водами в Крь- 
му. «Журнал министерства юстиции», 
1896, Мо 3; Іе8 зупдусаїв іпадй5ігісів 
Ф'аргіс5 І/оцугаєе ги55е де т. ).Уап- 
споці. «Кемие ФфЕсопотіе роійідие», 
1896; Земледелиє и горнозаводская 
промьшленность в России. «Русская 
мьюсль», 1897, Мо 2; О численном ме- 
тоде изучения общественньх явлений 
ГМ., 1897|; К вопросу о профессор- 
ском гонораре. «Образованиє», 1899, 
Хо 5--6; Киззіап 8сПоої! ої роїйіса! есо- 
поту. МУ.: Ріспопагу ої роійіса! есопо- 
ту Лбіїв Раїівтаме, уоі. 3. 1899. 

Літ.: Левитский В.Ф. Иван Нико- 
ласвич Миклашевский. «Харьковскиє 
губернскиє ведомости», 1901, 04.12; 
Багалей Д.И. Памяти И.Н. Микла- 
шевского. Там само, 06.12; И.Н. Ми- 
клашевский. «Земский сборник Чер- 
ниговской губерниий», 1901, Хо 12; 
Диеяконов М.А. Иван Николаевич Ми- 
клашевский. «Журнал министерства 
народного просвещения», 1902, Мо 5; 
Иван Николаєвич  Миклашевский 
(Некролог). «Вестник воспитания», 
1902, Ме 1; Историко-филологическоє 
общество при Харьковском универси- 
тете. «Исторический вестник», 1902, 
Хо 2; Миклашевский А.Н. И.Н. Микла- 
шевский. «Русское зкономическоє 
обозрениве», 1902, Хо 1; Памяти про- 
фессора Ивана Николаевича Микла- 
шевского. В кн. Сборник Харьков- 
ского историко-филологического об- 
щества, т. 14. Х., 1905; Юридический 
факультет Харьковского университета 
за первьте 100 лет его существования 
(1805--1905). Х., 1908; Модзалевский 
В.Л. Малороссийский родословник, 
т. 3. К., 1912. 


П.Г. Усенко. 


МИКЛАШЕВСЬКИЙ Михайло 
Андрійович (1640-і рр. - 19.03. 
1706) -- військ. і політ. діяч часів 
Гетьманщини. Його батько Ан- 
дрій Миклашевський, імовірно, 
був реєстровим козаком Чиги- 
ринської сотні (див. Миклаше- 
вські). 1671 отримав уряд військо- 
вого товариша. Від 1672 -- на- 
ближений до гетьмана Д.Много- 
грішного, при особі якого вико- 
нував функції «дворянина» (див. 
також Дворянин господарський) та 
гол. «радника». 1672 їздив по- 
сланцем гетьмана до Москви. 
1675 обіймав уряд глухівського 
городового отамана, а 1679--82 -- 
ніжинського полкового осавула. 
Згодом посів найвищі уряди в 
Гетьманщині: генерального хорун- 
жого (1682) та генерального осаву- 
ла (1683--86, 1689). 1689--1704 та 


М.А. Миклашевський. Портрет 
18 ст. 


1705--06 посідав уряд стародуб- 
ського полковника. 1689--96 -- 
стольник. Сприяв екон. та госп. 
розвиткові пн. Гетьманщини, по- 
ширював рудництво та гутництво 
у своїх численних маєтках. За- 
клав фундамент багатства свого 
роду, придбавши серед ін. маєт- 
ків с. Волокитин (нині с. Воло- 
китине Путивльського р-ну Сум. 
обл.), що згодом стало центром 
славнозвісного  порцелянового 
вир-ва. Підтримував укр. мист- 
во, фінансував буд-во Свято-Ге- 
оргіївського собору Видубицького 
Свято- Михайлівського монастиря. 
Як політ. і держ. діяч був прибіч- 
ником Гадяцької унії 1658 (див. 
Гадяцький договір 1658). Знахо- 
дився в опозиції до офіц. про- 
моск. політ. курсу гетьман. уряду 
та вів таємні перемовини з ли- 
товсько-польськими  магнатами 
про об'єднання Гетьманщини 
як Великого князівства Русько- 
го з Литвою та Польщею. Заги- 
нув під Несвіжем під час швед- 
ської облоги, похований у Ста- 
родубі. 

Літ.: Лазаревский А. Люди старой 
Малороссий. «Киевская старина», 
1882, Мо 8; Милорадович Г. Малорос- 
сийскоє дворянство. Чернигов, 1890; 
Модзалевский В.Л. Малороссийский 
родословник, т. 3. К., 1912. 


В.В. Томазов. 


МИКЛАШЕВСЬКИЙ Михайло 
Павлович (1756 або 1757 -- 26.08. 
1847) -- військовик, громад. і по- 


літ. діяч, прихильник автономі- 
стичного руху в Лівобережній Ук- 
раїні. Н. в с. Демьяни Стародуб- 
ського пов. Черніг. губ. (нині се- 
ло Брянської обл. РФ). Зробив 
блискучу військ. кар'єру, під час 
російсько-турецької війни 1787-- 
1791 відзначився в битвах з тур- 
ками при м. Фокшани (нині м. 
Фокшань), на р. Римнік (1789; 
нині р. Римнікул-Сарат, прит. 
Сірету, бас. Дунаю) та при Мачі- 
ні (1791; нині м. Мечин; усі в Ру- 


мунії), 1789--92-- командувач 
Стародубського  карабінерного 
полку. 1792--1808 продовжував 


службу в Україні: 1797--1800 -- 
волин. губернатор, 1801--08 -- 
новорос. (з 1803 -- катериносл.) 
цивільний губернатор, 1807--08 
також був командувачем катери- 
носл. земського ополчення під 
час  російсько-турецької війни 
1806-1812. 1808--18 -- сенатор. 
1812 став автором проекту відно- 
влення козац. полків у Лівобе- 
реж. Україні. Після виходу у від- 
ставку жив у своєму маєтку в с. 
Понуровка (нині село Брянської 
обл. РФ) на Чернігівщині, ли- 
шався помітною постаттю місц. 
суспільства. 

П. у с. Понуровка. 

Літ.: Мезько-Оглоблин О. Михайло 
Миклашевський. В кн. Люди Старої 
України та інші праці. Острог--Нью- 
Иорк, 2000. 

Д.С. Вирський. 


МИКЛАШЕВСЬКИЙ Олександр 
Михайлович (1798 або 1799 -- 
1301).12.1831) -- військовик, де- 
кабрист (див. Декабристів рух), 
репресований. З укр. старшинсь- 
кого роду Миклашевських, син 
М.Миклашевського та його дру- 
жини Настасії з Бакуринських, 
онук таємного радника Рос. ім- 
перії Я.Бакуринського. 
Дитинство провів у с. Пону- 
рівка (Понуровка, Понорівка) 
Стародубського пов. Малоро- 
сійської, а з 1802 -- Чернігівської 
губ. (нині село Понуровка Брян- 
ської обл., РФ), Від 6 січня 1811 
(25 грудня 1810) навч. в Пажесь- 
кому корпусі в Санкт-Петербур- 
зі. 10 травня (28 квітня) 1813 но- 
мінований камер-пажем, 7 квітня 
(26 березня) 1816-- прапорщи- 
ком лейб-гвардії Ізмайловського 
полку. 16 (4) червня 1817 підви- 
щений у чині до підпоручика, 10 
березня (27 лютого) 1819 -- пору- 
чика, 7 лютого (26 січня) 1822 -- 


штабс-капітана, 25 (13) березня 
1823 -- капітана. 

1821 введений до таємного 
гуртка однополчан (разом із бра- 
тами Олексієм і Семеном Капні- 
стами), цього ж року Миколою 
Тургенєвим (див. Тургенєви) при- 
йнятий до нової нелегальної орг- 
ції - Пн. т-ва. По тому на 3 ро- 
ки відбув служити ад'ютантом ге- 
нерал-квартирмейстера 1-ї армії 
генерал-майора М.Гартинга до 
штабу, розташованого в Моги- 
льові (нині місто в Білорусі). 3 
листопада (22 жовтня) 1824 пере- 
ведений до 22-го єгерського пол- 
ку з перейменуванням у підпол- 
ковники. Прагнув узяти відстав- 
ку, аби повернутися додому. Про- 
те відповідне подання команду- 
вання не схвалило. 11 листопада 
(30 жовтня) 1825 увільнений у 4- 
місячну відпустку до Чернігівської 
губернії. 22 (10) січня 1826 заа- 
рештований з О. фон дер Бриге- 
ном на х. Березівка під м. 
Старобуд, з Чернігова 29 (17) січ- 
ня 1826 доставлений на петерб. 
гауптвахту, наступного дня зам- 
кнений до Петропавловської фор- 
теці. Слідству заявив, що метою 
конспіративної антиурядової ді- 
яльності, в якій намірився брати 
участь, було «сприяння визво- 
ленню селян». Після 5-місячного 
ув'язнення 27 (15) червня 1826 
імп. Миколою І покараний додат- 
ково ще одним місяцем утриман- 
ня за гратами і направлений по 
тому за царевою волею до Окре- 
мого Кавказ. корпусу. 

Учасник російсько-перської 
війни 1826--27, російсько-турець- 
кої війни 1828--1529, а також 
збройних акцій проти визвол. бо- 
ротьби горців. За хоробрість у 
штурмі фортеці Карс (Туреччи- 
на) став полковником 28 (16) ли- 
стопада 1828. Командир 42-го 
єгерського полку від 29 (17) бе- 
рез. 1829. 

Убитий у Дагестані на чолі 
загону атакуючих укріплення 
Агач-Кале. Похований у фортеці 


Шуша (Карабах). «Миклашев- 
ський загинув, як жив, -- геро- 
єм» -- підсумував хронікар тих 


подій рос. письменник О.Бесту- 
жев-Марлинський. 


Літ. Марлинский А. |Бестужев АА.| 
Второе полное собраниє сочинений, 
т. 2. СПб., 1847; Восстание декабри- 
стов: Материаль, т. 8. Л., 1925; Вос- 
стание декабристов: Документь,, т. 18. 
М., 1984; Бриген А.Ф. Письма. Исто- 
рическиєе сочинения. Иркутск, 1986; 
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М.П. Миклашевський. 
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МИКЛАШЕВСЬКІ 


Герб роду 
Миклашевських. 


М.М. Миклухо- 
Маклай. 


Декабристь: Биографический спра- 
вочник. М., 1988. 


П.Г. Усенко. 


МИКЛАШЕВСЬКІ -- козацько- 
старшинський, згодом -- дво- 
рянський рід. Згідно з родовою 
легендою походить від польс. 
шляхтича Станіслава, який 1618 
отримав нобілітацію від польс. 
короля Сигізмунда ПІ Ваза. За ін. 
версією, родоначальником був 
Андрій Миклашенко (17 ст.), ре- 
єстровий козак Чигиринської 
сотні (1649). Син Андрія Микла- 
шенка -- Михайло Андрійович М. 
(1640-і рр.-- 1706) -- держ. і по- 
літ. діяч доби Гетьманщини (див. 
М.А.Миклашевський). Старший 
його син -- Андрій Михайлович (р. 
н. невід. - п. бл. 1750) -- старо- 
дубський наказний полковник 
(1729--30), бунчуковий товариш 
(1735--50), учасник Гилянського 
походу 1725--27, заснував старшу 
стародубську гілку роду. Ін. син 
-- Степан Михайлович (р. н. не- 
від. - п. бл. 1750) -- бунчуковий 
товариш (1746--50), учасник Ги- 
лянського походу 1725--27, дав 
початок глухівській гілці роду. 
Третя гілка -- молодша стародуб- 
ська -- походить від молодшого 
із синів -- Івана Михайловича (р. 
н. невід. - п. бл. 1740) -- бунчу- 
кового товариша та учасника Ги- 
лянського походу 1725--27. 

До старшої стародубської гіл- 
ки належать Петро Андрійович (р. 
н. невід. - п. до 1768) -- бунчу- 
ковий товариш (1752--65), керу- 
вав Стародубським полком (1759 
--61); Михайло Андрійович (1725 
-- до 1801) -- малорос. полков- 
ник (1774), керував Стародубсь- 
ким полком (імовірно 1773--80), 
бригадир (1783); Іван Андрійович 
(бл. 1735 -- після 1784) -- надвір- 
ний радник (1771), губернський 
предводитель дворянства  Нов- 


город-Сіверського | намісництва 
(1783--84); | Петро | Іванович 
(1825--89) -- дійсний статський 


радник (1872), дир. Єкатерин- 
бурзької гранильної ф-ки (1855-- 
66), член Гірничої ради та Гірни- 
чого вченого к-ту Мін-ва держ. 
маєтностей Російської імперії (з 
1875), автор наук. статей з гірни- 
чої справи та перекладів спец. 
праць з нім. мови; Іван Мико- 
лайович (1858--1901) --  еконо- 
міст, професор Ярославського лі- 
цею та Харків. ун-ту (див. Ї.Ми- 
клашевський), та його брати: Ми- 
кола Миколайович (1860--1909) 


-- громад. діяч, член 1-ї Держав- 
ної думи Російської імперії від Чер- 
нігівської губернії, та Олександр 
Миколайович (1864--1917), еко- 
номіст, професор Юріївського 
ун-ту. 

До глухівської гілки належа- 
ли Андрій Михайлович (1301--95) 
-- власник славнозвісної порце- 
лянової ф-ки в с. Волокитине 
(нині Путивльського р-ну Сум. 
обл.), дід гетьмана П. Скоропадсь- 
кого, та його брат Павло Михай- 
лович (1304--85) -- таємний рад- 
ник. 

До молодшої стародубської 
гілки належали: Михайло Павло- 
вич (1756--1847) -- сенатор, но- 
ворос. (катериносл.) губернатор, 
укр. громад. діяч (див. М.П.Ми- 
клашевський), та його сини: 
Олександр Михайлович (1798-- 
1831) -- полковник, декабрист, 
член таємного т-ва офіцерів із- 
майловського полку (1821) та, 
можливо, Пн. т-ва (1821; див. 
О.Миклашевський); Андрій Ми- 
хайлович (1814--1905) --  таєм- 
ний радник, катериносл. губерн- 
ський предводитель дворянства, 
дійсний член Імператорського т- 
ва сільс. госп-ва Південної Росії 
(1861); Ілля Михайлович (1821-- 
86) -- статський радник, член Їм- 
ператорського т-ва сільс. госп-ва 
Південної Росії (1861), а також 
Олександр Павлович (1823--90) 
-- таємний радник, нач. від-ня 
Гол. військ. суддівського упра- 
вління (з 1374); Михайло Мико- 
лайович (1842--95) -- віце-дир. 
департаменту | митних зборів 
(1893--95), економіст, перекла- 
дач і музикант; Михайло Йосипо- 
вич (1827--1911) -- дійсний стат- 
ський радник, стародубський по- 
вітовий предводитель дворянства 
(1854--60) та почесний мировий 
суддя  Стародубського округу 
(1897--98); Михайло Ілліч (1853 
-- після 1910) -- катериносл. гу- 
бернський предводитель дворян- 
ства (1902--10), гофмейстер ім- 
ператорського двору (1907), член 
Держ. ради Рос. імперії (1910); 
Олександр Михайлович (1850-- 
1901) -- генерал-майор (1898), 
винахідник ламп для нічної 
сигналізації; Ілля Михайлович 
(1877--1961) -- генерал-майор, 
учасник Першої світової війни та 
Білого руху. Служив у Доброволь- 
чій армії та у Збройних силах Пів- 
дня Росії, командував кавалерійс. 
д-зією на Керченському п-ові; 
Костянтин Михайлович (1885-- 


1943) -- відомий під псевд. Ми- 
клаєв, актор, драматург, історик 
та теоретик театру, служив у тру- 
пі Т-ва старовинного театру 
(1907--15), в еміграції -- викла- 
дав у паризькій кіношколі «Ар- 
тей», грав у рос. театрі, керував 
театром-студією; Йосип Михай- 
лович (1882--1959) -- музикоз- 
навець, піаніст, педагог, профес- 
ор Харків. консерваторії (з 1951), 
автор романсів на вірші О.Пуш- 
кіна та фундаментальних праць 
-- «Українська музика і Лисенко» 
(1908), «Чайковський у Харкові» 
(1940) та ін. 

Рід внесений до 2-1 та 6-Ї ча- 
стин Родовідної книги Черніг. та 
Катериносл. губерній, а герб -- 
до 3-ї частини «Общего гербов- 
ника дворянских родов Всерос- 
сийской империй». 

Літ.: Лазаревский А. Люди старой 
Малороссий. «Киевская старина», 
1882, Мо 8; Його ж. Описание старой 
Малороссии, т. 1. К., 1888; Милорадо- 
вич Г. Малороссийское дворянство. 
Чернигов, 1890; Модзалевский В. Ма- 
лороссийский родословник, т. 3. К., 
1912. 

В.В. Томазов. 


МИКЛУХО-МАКЛАЙ Микола 
Миколайович (05.07.1846--02.04. 
1888) -- учений-природознавець, 
антрополог, етнограф, мандрів- 
ник і сусп. діяч. Нащадок запо- 
роз. козац. сотника Степана Ма- 
кухи, що відзначився зі своєю 
сотнею під час російсько-турец. 
війни 1722 під м. Очаків. За це 
отримав з рук імп. Катерини ІЇ 
дворянське звання, а своє пріз- 
вище змінив на більш милозвуч- 
не -- Миклуха. Н. в в м-ку Ма- 
лин (нині місто Житомир. обл.; 
за ін. відомостями -- в с. Рожде- 
ственське, нині село Новгород. 
обл., РФ). Батько вченого похо- 
див із Стародубського пов. на 
Чернігівщині і був відомим ін- 
женером-залізничником,  захо- 
плювався творчістю Т.Шевчен- 
ка, клопотався про звільнення 
опального поета із заслання, до- 
помагав Кобзареві матеріально. 
За це Миколу Ілліча в 1856 звіль- 
нили з роботи, і лише тяжка 
хвороба врятувала його від суду. 
М.-М. навч. в 2-й Петерб. г-зії 
(1857--63), згодом у Петерб. ун- 
ті, з якого 1864 за участь у 
студентських заворушеннях був 
ув'язнений в ШПетропавловській 
фортеці та виключений. Продов- 
жував навчання за кордоном на 
філос. ф-ті КГейдельберзького 


(1864), мед. ф-тах Лейпцизького 
(1865) та Єнського (закінчив 
1868) ун-тів. У Німеччині були 
надруковані його юнацькі праці. 
Перші наук. подорожі здійснив 
1866 на Канарські о-ви, о-в Ма- 
дейра (усі в Атлантичному океа- 
ні) і в Марокко, 1869 відвідав бе- 
рег Червоного моря і Малу Азію. 
Займався вивченням | нижчих 
мор. тварин, провадив спостере- 
ження антропологічного та ет- 
ногр. характеру, здійснив цінні 
спостереження в галузі географії. 
У подальшому зосередив увагу на 
антропологічних та етногр. дослі- 
дженнях. Для цього здійснив 
протягом 1879--86 рр. 10 мандрі- 
вок і ряд окремих поїздок до Но- 
вої Гвінеї, Філіппін, Малакки, 
Австралії, Меланезії, Мікронезії 
(усі в Тихому океані). Прожив 
серед папуасів Нової Гвінеї 3 ро- 
ки, ставши їхнім мужнім оборон- 
цем, приятелем, помічником. 
1878 М.-М. вирушив до Сінгапу- 
ра (Азія), а згодом -- до Сіднея 
(Австралія), де облаштував біоло- 
гічну станцію. 1882 повернувся 
до Санкт-Петербурга. Т-во лю- 
бителів природознавства, антро- 
пології і етнографії за визначні 
наук. досягнення присудило йо- 
му Золоту медаль. Одночасно 
зазнав цькування з боку реакцій- 
них сил Російської імперії, осо- 
бливо з боку відомого чорносо- 
тенця і ред. газ. «Новое время» 
О.Суворіна. Відвідав Берлін (Ні- 
меччина), Париж (Франція), 
Лондон (Велика Британія), де з 
великим успіхом знайомив гро- 
мадськість з результатами своїх 
досліджень. Останні роки життя 
присвятив підготовці до друку 
щоденника і наук. праць, серед 
яких були статті в оборону Укра- 
їни («Нотатки про складання 
Малороссії» та ін.). Його наук. 
спадщина налічує 160 наймену- 
вань праць, присвячених антро- 
пології, порівняльній анатомії, 
метеорології, географії, зоології, 
а також про життя і побут людей. 
Передчасна смерть завадила їх 
опублікувати. В Україні опублі- 
ковано щоденник М.-М. «Серед 
дикунів Нової Гвінеї» в перекла- 
ді Б.Антоненка-Давидовича в 
1920-х рр., а повне видання 
праць М.-М. побачило світ лише 
в 1950-х рр. У своїх працях уче- 
ний рішуче поставив питання 
про видову єдність і взаємну спо- 
рідненість рас, спростував поши- 
рений погляд на папуасів як 


представників якогось особливо- 
го виду, глибоко відмінного від 
ін. людських рас. Для етнології 
велике значення мають його не- 
перевершені описи матеріальної 
к-ри і побуту папуасів та ін. на- 
родів Океанії і Пд.-СХ. Азії. (Зі- 
брана ним у Новій Гвінеї велика 
колекція антропологічних та ет- 
ногр. матеріалів нині зберігається 
у РФ, а більшість родинного ар- 
хіву-- в Сіднеї.) М.-М. бував на 
Київщині, досліджував фауну 
моря біля Одеси і на пд. березі 
Криму. 

П. у м. С.-Петербург. 

Тв.: Собрание сочинений, т. 1--5. 
М.-Л., 1950--34. 

Літ: Чуб-Нитченко Дм. Слідами 
Миклухи-Маклая. К., 1993; Вакуленко 
П. В джунглях Нової Гвінеї. Аделаїда, 
1952. 

Т.І. Лазанська. 


МИКОЛА І, Микола Павлович 
(06.07.1796--02.03.1855) -- рос. 
імператор (1825--55). Третій син 
рос. імп. Павла І. Н. в Царсько- 
му Селі (нині м. Пушкін Санкт- 
Петерб. міськ. ради, РФ). Його 
вчитель кгенерал-лейтенант (з 
1810-- генерал від інфантерії) 
М.Ламздорф, дир. сухопутного 
кадетського корпусу, не маючи 
глибокої освіти, постійно спону- 
кав царевича займатися само- 
стійно. Університетські лекції 3 
переважанням  військово-інже- 
нерних та політ. наук начитува- 
лися йому вдома. Правові науки 
викладали | М.Балудянський |і 
В.Кукольник. До коронації ко- 
мандував 1-ю гвард. д-зією і зай- 
мав посаду генерал-інспектора 
інженерної частини, унаслідок 
чого зросло значення військово- 
інженерної справи в армії. За йо- 
го ініціативою засновано інже- 
нерне уч-ще, що пізніше стало 
інженерною академією. Вел. кн. 
Микола Павлович 1814-15 їздив 
до Парижа (Франція), Берліна 
(Німеччина), а також до Лондона 
(Велика Британія). Під час поїзд- 
ки до Великої Британії озна- 
йомився з діяльністю держ. уста- 
нов та англ. конституцією. Як ве- 
ликий князь 1816 об'їхав Російсь- 
ку імперію для детального з'ясу- 
вання діяльності держ. установ, 
зокрема, відвідав Чернігівську гу- 
бернію, Полтавську губернію, Сло- 
бідсько- Українську губернію, Київ- 
ську губернію та Херсонську губер- 
нію. 


Зайняв престол після рапто- 
вої смерті імп. Олександра І та 
відречення від царювання вел. 
кн. Костянтина Павловича. Пов- 
стання декабристів (див. Дека- 
бристів рух) відобразилося на йо- 
го зовн. і внутр. політиці Й виз- 
начило основний її принцип -- 
непорушність самодержавства. 

У внутр. політиці рішуче пор- 
вав з конституційними мріями 
ранніх років царювання Олек- 
сандра І, зміцнив самодержавну 
владу та посилив централізацію 
управління. Потребу реформ, що 
їх здійснював імп. Олександр І, 
з'ясовував таємний к-т 6 грудня 
1826 на чолі з кн. В.Кочубеєм і 
членом 2-го відділу Власної його 
імператорської величності кан- 
целярії М.Сперанським. Їн. та- 
ємні к-ти розглядали можливості 
ліквідації кріпацтва. З кількох 
проектів була втілена в життя ли- 
ше реформа управління держав- 
ними селянами, хоча вона й не ви- 
правдала сподівань ні селянства, 
ні держави. Селяни потрапили 
під дріб'язкову опіку, терпіли від 
малоземелля. Проте реформа 
припиняла захоплення поміщика- 
ми держ. земель, сприяла ліквіда- 
ції панщини в орендних маєтках, 
поширенню  подвірно-індивіду- 
ального землекористування. Ука- 
зом про зобов'язаних селян від 2 
квітня 1942 М. І намагався роз- 
почати ліквідацію кріпацтва; за- 
провадженням інвентарної ре- 
форми в зх. (1847), зокрема і в 
правобереж. укр. губерніях (див. 
Інвентарні правила 15847--1846), 
д-ва намагалася привабити одно- 
вірних (православних) селян на 
свою сторону, використовуючи їх 
соціальні настрої проти нелояль- 
ної польс. шляхти. 

Механізм центр. управління 
ускладнено створенням нових 
департаментів і канцелярій у ви- 
щих органах влади і управління. 
Вищі к-ти і комісії засновували- 
ся з кожного нового держ. пи- 
тання, найголовніші 3 яких -- 
Сибірський, Кавказький, Зх. гу- 
берній, комісія прохань. Частина 
з них перебувала в безпосе- 
редньому віданні імператора. За 
М. І було засновано мін-во імпе- 
раторського двору (1826), у скла- 
ді якого перебували уділи, те- 
атральна дирекція, управління 
імператорським кабінетом, та 
мін-во держ. маєтностей (1837). 
Створенням цих мін-в завершив- 
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ся процес розмежування власно- 
сті імператорського двору і держ. 
власності. 

Їмператор особисто розгля- 
дав багато законодавчих справ і 
виносив їх на схвалення Прави- 
тельствуючого Сенату (див. Се- 
нат Російської імперії), Комітету 
міністрів Російської імперії, Держ. 
ради Рос. імперії. Укладено зводи 
законодавчих актів щодо умови 
держ. служби («Свод уставов о 
службе гражданской» у складі 
«Свода устава по определению от 
правительства», «Свода устава о 
пенсиях | и  единовременньх 
пособиях» (1832), «Положениє 0 
порядке производства В Чинь! 
по гражданской службе» (1834), 
«Общая роспись начальствую- 
щих, и всех должностньх лиц 
Российской империий», «Устав о 
службе по вьборам» (1835) та 
ін.). Для кожної держ. установи 
підготовлено нормативні акти, 
визначалися функції посадовців, 
порядок діловодства. 

Узгоджувалося центр. і місц. 
управління і в основу діяльності 
держ. апарату покладено ідею 
поліцейської д-ви. 

У дотриманні законності М. І 
орієнтувався на модель прусської 
поліцейської д-ви з чітким вико- 
нанням букви закону, санкціоно- 
ваного верховною владою. Для 
здійснюваної кодифікації зако- 
нів, після 133 років безуспішних 
намірів, створювався 2-й відділ 
Власної його імператорської ве- 
личності канцелярії, котрий го- 
тував до видання Повне зібрання 
законів (45 томів) та Звід законів 
(15 томів) Рос. імперії (див. Звід 
законів Російської імперії). Удос- 
коналено судоустрій та судочин- 
ство, із зосередженням на кримі- 
нальному законодавстві. «Уложе- 
ние о наказаниях исправитель- 
ньх и уголовньх» (1845) впоряд- 
кувало чинне законодавство та 
відмінило покарання батогами. 

У царювання М. І запанувала 
політ. атмосфера, спрямована на 
обмеження західноєвроп. впли- 
вів, будь-яких проявів громад. чи 
особистої думки про недоскона- 
лість держ. ладу, що досягалося 
шляхом опіки і детальної регла- 
ментації громад. життя. Запрова- 
джено держ. політ. поліцію 
(1826), діяльність якої зосереди- 
лася в 3-му відділі Власної його 
імператорської величності кан- 
целярії (див. Третій відділ) з ви- 


конавчим місц. органом -- кор- 
пусом жандармів (див. Жандар- 
мерія), який очолив генерал- 
ад'ютант, генерал від кавалерії 
(з 1929) О. Бенкендорф, особистий 
друг М. І. Третій відділ розсліду- 
вав діяльність Кирило- Мефодіїв- 
ського товариства (1847). При 
М.І реформовано цензуру, вна- 
слідок чого запроваджено два 
цензурні статути, світський і цер- 
ковний (1826, 1828), згідно з 
якими в гол. містах імперії, у т. ч. 
Києві, Харкові й Одесі, засновува- 
лася мережа цензурних к-тів, 
особовий склад яких постійно 
зростав. Друковані твори та пере- 
клади з іноз. видань проходили 
попередню цензуру, видані за 
кордоном -- перепровірялися к- 
том іноз. цензури. Церк. цензуру 
забезпечував Найсвятіший Си- 
нод (див. Синод). 

ідеологічна доктрина «право- 
слав'я, самодержавство й народ- 
ність» сформувалася для проти- 
ставлення просвітницькому ре- 
волюц. девізу: «свобода, рівність і 
братерство». Її суть зводилася до 
того, що Росія є самобутньою д- 
вою, з порядком, заснованим на 
релігії та самодержавстві, па- 
тріархальних стосунках, в основі 
яких лежало кріпосне право, від 
котрих якщо й варто звільнятися, 
то лише поступово. Особлива 
увага приділялася  військово- 
навч. закладам, була значно роз- 
ширена їхня мережа, підвищува- 
лися вимоги до професійного 
рівня  офіцерства. Засновано 
Військову і Морську академії, 
відкрито 11 кадетських корпусів з 
панівною системою зовн. військ. 
підготовки, із недостатньою ува- 
гою до заг. освіти й до вихован- 
ня самостійних і свідомих дій на 
полі бою. Певна увага приділяла- 
ся спец. навч. закладам: відкрито 
Санкт- Петербурзький техноло- 
гічний (1828), Горигорецький зе- 
млеробний (1840) в Білорусі, Ко- 
стянтинівський межовий (1844), 
Дерптський ветеринарний (1848) 
ін-ти; буд. уч-ще (1842), що ста- 
ло Їн-том цивільних інженерів, 
архіт. уч-ще (1830), а також шко- 
лу тех. малювання (1826). Для 
підготовки фахівців суд. діяльно- 
сті за проектом статуту М.Спе- 
ранського засновано ЇІмператор- 
ське уч-ще правознавства (1835). 
Запроваджено систему середньої 
класичної гімназійної освіти, по- 
силено контроль за приватними 


навч. закладами. Жін. освіта пе- 
ребувала під опікою імператриці 
і зосереджувалася в інститутах 
шляхетних дівчат. Їз 20 ін-тів чо- 
тири відкрито в Україні - у Пол- 
таві, Києві, Одесі та Керчі. Осо- 
бливості організації освіти в на- 
бутих імперією територіях лікві- 
довувалися з поширенням там 
загальнодерж. мережі освіт. за- 
кладів та запровадженням стан- 
дартизованих навч. програм. 
Особливий к-т 1826 під голову- 
ванням О.Шишкова встановив 
загальнодерж. уніфікацію про- 
грам навч. закладів. Починаючи 
від 1827, до вищих навч. закладів 
приймалися лише діти вільних 
громадян та обмежувався вступ 
до середніх шкіл вихідців із не- 
привілейованих станів. Система 
парафіяльних шкіл та повітових 
шкіл як етапних у підготовці до 
навчання в г-зії втратила свою 
універсальність, школи перетво- 
рились у замкнуті зі своїми навч. 
дисциплінами та рос. мовою ви- 
кладання. Після закриття Ві- 
ленського ун-ту (нині Вільнюсь- 
кий університет; 1832) відкрився 
Ун-т св. Володимира в Києві 
(нині Київський національний уні- 
верситет імені Тараса Шевченка), 
осн. завданням якого було на- 
дання рос. освіти польс. шляхті. 
Як він, так й ін. ун-ти отримали 
статут із частковою долею самов- 
рядування (1835), однак були 
підпорядковані попечителям нав- 
чальних округів. У заг. систему 
держ. школи введені єврейс. 
навч. заклади, а з 1844 вони були 
підпорядковані контролю мін-ва 
нар. освіти. 

Революц. події 1848 в Європі 
(див. Революції 1845--1849 років в 
Європі) спричинилися до поси- 
лення політ. нагляду за універси- 
тетами, які в Україні були підпо- 
рядковані в адміністративно-по- 
літ. управління генерал-губерна- 
торів. З 1850 припинено викла- 
дання філософії, відрядження 
молодих учених для стажування 
за кордон, збільшена плата за 
слухання лекцій. 

Армія відігравала центр. роль 
у сусп. житті, беручи участь як у 
безперервних війнах, так і в кон- 
тролі за місц. населенням, осо- 
бливо на набутих імперією тери- 
торіях. Вона вважалася гарантом 
зовн. політ. могутності й внутр. 
спокою, а також використовува- 
лася як засіб покарання й пере- 


виховання соціальних елементів і 
політ. «злочинців». ФРекрутська 
повинність упорядковувалася за- 
провадженням рекрутського ста- 
туту 1832. Утримували армію 
найменш забезпечені стани. 
Кримська війна 1853-- 1856 вияви- 
ла, що не враховувалися суттєві 
потреби армії: її озброєння та 
професійна військ. підготовка 
командирів і солдатів, які замі- 
нялися парадністю. 

Церк. політика за М. І з 
держ. опікою і регламентуванням 
сприяла поширенню старообряд- 
ництва; було насильно ліквідова- 
но унійну церкву (див. також Ук- 
раїнська греко-католицька цер- 
ква) з її приєднанням до рос. 
православної (1839), за винятком 
Холмської єпархії. Унійні мона- 
стирі, у т. ч. і Почаївська Свято- 
Успенська лавра, були передані 
правосл. церкві. 

За царювання М. І набрала 
значного розмаху імперська ек- 
спансія. У результаті війни з 
Персією (нині Іран; 1826-28) 
приєднані Єреванське і Нахіче- 
ванське ханства Сх. Вірменії. 
Продовжився рух імперії в Се- 
редній Азії, де 1822 була повале- 
на влада хана Середньої орди з 
включенням її під управління си- 
бірської адміністрації. За Серед- 
ньою ордою 1824 була приєднана 
до імперії Мала, 1845 -- Вну- 
трішня, а 1848 -- Велика орда. 

Клятва вірності польс. кон- 
ституції, дана при вступі на 
польс. престол 1829 (див. також 
Царство Польське), не зупинила 
М. І, і він жорстоко придушив 
польське повстання 1530-- 1531, 
вважаючи, що поляки першими 
її порушили. Натомість М. І на- 
давав підтримку фінам у Їхній 
культурно-мовній політиці як 
один із засобів протистояти 
швед. впливам. 

Україна при М. І входила до 
складу Рос. імперії трьома ве- 
ликими істор. регіонами із збере- 
женням певних локальних осо- 
бливостей. Губернії Лівобережної 
України разом із Слобідсько- Укра- 
їнською губернією (з 1835 -- Хар- 
ківська губернія) склали Малоро- 
сійське  генерал-губернаторство 
(1802-56), упродовж існування 
якого ліквідовувались останні 
правові, соціально-госп. відмін- 
ності цього регіону. Здійснено 
низку заходів, спрямованих на 
інтеграцію краю в єдину загаль- 


ноімперську систему, серед яких: 
ліквідовано залишки привілейо- 
ваного вільного гуральництва й 
торгівлі спиртними напоями, за- 
проваджено нові торг. шляхи й 
підпорядковано їх імперським 
інтересам, ліквідовано відмінно- 
сті в становищі станів -- шляхти, 
козацтва, купецтва і селянства -- 
з переведенням у відповідність 
до загальнорос. держ. системи. 

Правобережна Україна була 
виокремлена після придушення 
польського повстання 1830--31 в 
Київське генерал-губернаторство 
(1832--1914), осн. завдання якого 
полягало в ліквідації політ., со- 
ціоетнічних та культ. відмінно- 
стей краю та посиленні русифі- 
кації його еліти -- шляхти. Захід- 
ному краю М. І приділяв більше 
уваги, ніж Царству Польс., бо са- 
ме його він обрав ареною для ап- 
робації політ. курсу на об'єднан- 
ня та повну асиміляцію колиш. 
польських областей з корінними 
рос. губерніями. Для подолання 
польс. культ. та інтелектуального 
спротиву його осередки -- Кре- 
менецький ліцей, Віленський ун-т 
та ін. навч. заклади -- зачиня- 
лися. 

Пд. України та Крим у складі 
Новоросійського і Бессарабського 
генерал-губернаторства  (1822-- 
74) зазнали також помітних змін: 
представники франц. адміністра- 
ції були замінені російською. Ба- 
гатоетнічне населення цього ре- 
гіону поступово втягувалося в за- 
гальнорос. порядки. На зміну 
стихійній колонізації краю прий- 
шла політика імперського регіо- 
нального врядування, при якій 
поєднувалися інтереси рос. та 
міжнар. ринку. Мобілізувався 
місц. госп. потенціал, з допомо- 
гою якого імперія змогла освоїти 
південь й перетворити його на 
стабільну прикордонну терито- 
рію та використати мор. порти 
для сприятливої міжнар. торгівлі. 

За період царювання М.Ї 
держ. устрій Рос. імперії еволю- 
ціонував у бік правової монархії, 
самодержавство, хоча й поволі, 
самообмежувалося, створювалася 
чиновницька бюрократія, дії ко- 
трої регулювалися правовими 
нормами. 

Як монарх М. І оточував себе 
царською пишністю, але як лю- 
дина вирізнявся невибагливістю 
та стриманістю. Одружений з 
1817 з дочкою прусського короля 


Фрідріха-Вільгельма ПІ Гоген- 
цоллерна, принцесою Шарлот- 
тою, котра взяла ім'я Олександри 
Федорівни. Мав дітей: Олексан- 
дра (Олександра П), Костянтина, 
Миколу, Михайла, Марію, Оль- 
гу, Олександру. Поразка Росії в 
Крим. війні 1853--56 стала при- 
чиною глибокої кризи його ре- 
жиму та прискорила його смерть 
у березні 1855, можливо через са- 
могубство. 

М. І багато разів приїжджав 
до України, зокрема 12 разів до 
Києва. 

Літ.: А. Л. Русские государи в Ки- 
еве (1706--1885). К., 1896; Полиевк- 
тов М. Николай І: Биография и обзор 
царствования. М., 1918; Любош С.Л. 
Последниє Романовь. Пг., 1924; 
Блудов Д.Н. Последниє чась жизни 
императора Николая ШПервого. М., 
1991; Российские самодержцьт (1801-- 
1917). М., 1994; Национальнье окра- 
инь Российской империи: Становле- 
ние и развитие системь управления. 
М., 1997; Миронов Б.Н. Социальная 
история России, т. 1-2. СПб., 2000; 
Вискочков Л.В. Император Николай І: 
человек и государь. СПб., 2001; Гер- 
шензон М. Николай І и его зпоха. М., 
2001; Жидков В.С., Соколов К.Б. Де- 
сять веков российской ментальности: 
картина мира и власть. СПб., 2001; 
Уортман Р.С. Сценариий власти: Ми- 
фь и церемониий русской монархи, т. 
1: От Петра Великого до смерти Ни- 
колая І. М., 2004; Шанора В.С. Гене- 
рал-губернаторства в Україні: ХІХ -- 
початок ХХ ст. К., 2005. 

В.С. Шандра. 


МИКОЛА П (Микола Олексан- 
дрович Романов; 18(06).05.1868 
-- вночі з 16 на 17.07.1918) -- 
останній рос. імператор (02.11 
(21.10).1894--15(02).03.1917). Н. в 
Царському Селі (нині м. Пушкін 
Санкт-Петерб. міськ. ради, РФ). 
Їз династії Романових, старший 
син рос. імп. Олексанора ПІ й ім- 
ператриці Марії Федорівни. Його 
царювання відзначено значним 
екон. розвитком Росії й одноча- 
сно наростанням соціально-по- 
літ. протиріч та революц. руху. 
1894 одружився з внучкою коро- 
леви Великої Британії Вікторії, 
принцесою Алісою Гессенською, 
яка прийняла ім'я Олександри 
Федорівни. Мав чотирьох до- 
ньок: Ольгу, Тетяну, Марію, 
Анастасію і сина-- спадкоємця 
престолу Олексія. Вихованням і 
освітою великого князя (з 1381 -- 
цесаревича) Миколи Олексан- 
дровича займався його батько 
цесаревич Олександр Олексан- 
дрович (з 1881 -- імп. Олександр 
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ПІ), й здійснювалися вони на 
правосл. традиціях в умовах, на- 
ближених до спартанських. З ди- 
тинства вивчав англ., франц. та 
нім. мови, якими володів доско- 
нало; значну увагу приділяв фіз- 
культурним заняттям. Лекції чи- 
тали кращі університетські про- 
фесори та військ. викладачі. 
Курс політ. економії, екон. полі- 
тики і фінансів читав М.Бунге, 
хімію -- М.Бекетов, історію -- 
Є.Замисловський,  В.Ключевсь- 
кий, міжнар. право-- М.Капу- 
стін, військ. справу-- М.Драго- 
миров, військ. стратегію -- О.Ре- 
дігер. Їз учителів-наставників 
найбільший вплив мав обер-про- 
курор Найсвятішого Синоду 
К.Побєдоносцев, що читав курс 
заг. права. Він виховував цесаре- 
вича Миколу Олександровича на 
ідеях патерналізму, божественно- 
го походження самодержавства, 
його непорушності та консо- 
лідуючої сили національного ду- 
ху імперії. 

Як шаспадкоємець престолу 
1890--91 здійснив кругосвітню 
подорож (Єгипет, Індія, Цейлон 
(нині Шрі-Ланка), Сіам (нині 
Таїланд), Китай, Сінгапур, Япо- 
нія). На відміну від попередни- 
ків, які знайомилися із Заходом, 
цесаревич Микола Олександро- 
вич вивчав Схід. Залучався, хоча 
й недостатньо, до держ. справ, 
головував у К-ті у справах Сибір- 
ської залізниці, очолював к-т із 
боротьби з голодом 1891--92; був 
присутнім на засіданнях Ради мі- 
ністрів Російської імперії, Держ. 
ради Рос. імперії. У перші роки 
царювання в питаннях зовн. і 
внутр. політики покладався на 
міністрів, хоча до 1905 об'єдна- 
ного уряду не запровадив. Був не 
самостійним у прийнятті рішень 
і перебував під впливом то одно- 
го, то ін. міністра (Д.Сипягіна, 
С. Вітте, Ї.Горемикіна, П. Столи- 
піна), а також видавця газ. 
«Гражданин»  В.Мещерського, 
своєї матері -- імператриці Марії 
Федорівни та дружини Олексан- 
дри Федорівни. Разом з тим, хво- 
робливо переживав висунення 
прем'єр-міністрів на перший 
план держ. життя, вважав, що ті 
обмежують його самодержавні 
права. 

Коронація («вінчання на цар- 
ство») 26 (14) травня 1896 у Свя- 
то-Успенському соборі Кремля, 
на яку прибули численні делега- 


ції від європ. д-в та представни- 
ки всіх станів і народів Російської 
імперії, завершилася трагедією. 
На Ходинському полі в Москві в 
очікуванні урочистостей свята, 
видовищ та роздачі подарунків 
зібралося бл. 500 тис. осіб, однак 
поліція не передбачила такої чи- 
сельності і не вжила відповідних 
заходів, щоб організувати безпеч- 
ні нар. гуляння. Унаслідок неке- 
рованості натовпу загинули бл. 
1,5 тис. осіб і 1,3 тис. зазнали фі- 
зичних ушкоджень. 

Під впливом міжнар. імпер- 
ської політики перерозподілу 
сфер впливу, колоній і ринків 
збуту між осн. капіталіст. країна- 
ми (див. Імперіалізм) відбулася 
переорієнтація на Далекий і 
Близький Схід, унаслідок чого 
Росією було окуповано Порт-Ар- 
тур (нині м. Люйшунь, Китай; 
1997--98). Такі заходи імперато- 
ра загострювали російсько-англ. 
і російсько-японські протиріч- 
чя, і Росія втяглася в гонку 03- 
броєнь, почала створювати Тихо- 
океанський флот. Територіаль- 
ні претензії на Сході призве- 
ли до російсько-японської війни 
1904-- 1905. 

1907 Росія стала членом Ан- 
танти, (у складі якої 1914 всту- 
пила в Першу світову війну). Під 
час балканської кризи зросли 
панслов'янські настрої (див. 
Панславізм), підтримувалась ідея 
втручання Росії для захисту Сер- 
бії. І світ. війна значно загостри- 
ла соціальні протиріччя, показа- 
ла неспроможність верховної 
влади консолідувати сусп-во. 

В екон. політиці М. П під- 
тримав програму прискореного 
розвитку нац. пром-сті С.Вітте, 
яка мобілізувала внутр. ресурси 
д-ви. Протекціонізм поєднувався 
з підвищенням непрямих подат- 
ків і збільшенням пром. збору. 
Внаслідок цього в рос. економіці 
відбулися помітні зрушення, осо- 
бливо в спорудженні залізниць, 
протяжність яких була найдов- 
шою з усіх європ. д-в. Видобуток 
вугілля в Донбасі значно зріс, 
розпочалося освоєння Кузнець- 
кого вугільного басейну. Розви- 
валася нафтова пром-сть в око- 
лицях Баку (нині столиця Азер- 
байджану), Грозного (нині сто- 
лиця Чеченської Республіки, 
РФ) і на р. Емба (нині р. Жем, 
бас. Каспійського моря). Підне- 
сення економіки сприяло появі 


нових соціальних груп -- крупної 
пром. і фінансової буржуазії та 
робітн. класу (див. Пролетаріат), 
які дестабілізували політ. систему 
Росії, що традиційно спиралася 
на дворянство і селянство. 

У сел. питанні М. П підтри- 
мав переселенський рух селян 
в окраїнні райони імперії (Си- 
бір, Південноуссурійський край, 
Кавказ,  Тургайську область, 
Мурман), надавши його стихій- 
ному характерові організовано- 
сті, особливо після голоду 1891-- 
92. Для цього в системі МВС 
Рос. імперії було створено пере- 
селенське управління (1896), вве- 
дено пільговий залізничний та- 
риф, запроваджено паспортні 
правила (1895). Унаслідок цього 
та наступних переселень серед 
далекосх. населення почали пе- 
реважати селяни з укр. губерній 
(на 1909-- в Амурській області 
-- 40,6 96, Примор. області -- бл. 
75 96, на 1917 -- у Сибіру і на Да- 
лекому Сході -- до 87 90; див. Да- 
лекосхідні поселення українців). 
С.г. криза, викликана общин- 
ним господарюванням, характер- 
ним для внутр. губерній, змусила 
М. П створити комісію для 3'я- 
сування її причин. У всіх губер- 
ніях європ. Росії засновувалися 
к-ти (усього 600), аби з'ясувати 
потреби с.-г. пром-сті. Сел. ви- 
ступи в Полтавській губернії (Ко- 
стянтиноградський і Полтав. по- 
віти) та Харківській губернії (Вал- 
ківський і Богодухівський пові- 
ти) 1902, викликані малоземел- 
лям та підсилені вмілою антиса- 
модержавною пропагандою, при- 
скорили та конкретизували їхню 
діяльність. 

1908 М. П схвалив почин 
Державної думи Російської імпе- 
рії про поступове запровадження 
в країні обов'язкової початкової 
освіти. 

Їмперська політика М. ІП, 
особливо на початку царювання, 
спрямовувалася на з'ясування 
питань, пов'язаних з відцентро- 
вими, сепаратистськими тенден- 
ціями набутих Росією територій. 
Для пом'якшення  російсько- 
польс. відносин М. П відвідав 
1897 Варшаву. У Західному краї 
скасовано особливий податок, 
що його сплачували поміщики 
польс. походження, запровадже- 
ний унаслідок польського пов- 
стання 1863--1564. Дозволено 
спорудження пам'ятника А.Міц- 


кевичу у Варшаві. Ці та ін. заходи 
сприяли появі серед поляків уго- 
довської течії, представники якої 
сподівалися знайти спільну мову 
з М. П при умові запровадження 
виборного самоврядування та 
припинення русифікації. За схва- 
ленням імператора міністр внутр. 
справ Ї.Горемикін подав проект 
закону на розгляд Держ. ради 
про запровадження земств у 
дев'яти зх. губерніях, який, од- 
нак, тоді не був схвалений міні- 
страми. Земства в Правобережній 
Україні були запроваджені лише 
1911 для забезпечення обрання 
до Держ. думи Рос. імперії пред- 
ставників від рос. дворянства. 
Під тиском революц. події 1905 
послаблено чинність законів про 
обмеження польс. землеволодін- 
ня, але заборона прийому поля- 
ків на держ. службу залишалася в 
силі. 

В галузі нац. і реліг. прав під 
тиском подій 1905-07 М. П 
схвалив указ від 12 грудня 1905, 
яким відмінено обмеження на 
видання Святого Письма (див. 
Біблія) укр. мовою, дозволено пе- 
рехід з православ'я в ін. віровчен- 
ня. На вимоги освіти рідною мо- 
вою уряд М. П видав правила 
(1908) про використання рідної 
мови лише в першому класі по- 
чаткових шкіл. Тоді ж забороне- 
но діяльність просвітницьких 
орг-цій: української «Просвіти» 
(див. Просвіти) та польс. «Маг/і- 
су». Для обмеження поширення 
католицизму серед правосл. ук- 
раїнців Холмщини створювалась 
однойменна губернія (див. Хол- 
мська губернія), навч. заклади 
якої перейшли у відання попечи- 
теля Київ. навч. округу (1912). 
1914 заборонялося відзначення 
100-річчя Т.Шевченка. Неспро- 
можність нац. політики М. П за- 
гострила І світ. війна, коли поча- 
лися переслідування німців-ко- 
лоністів, євреїв, як і русифікація 
укр. населення Галичини. Воро- 
жість до нац. меншин проявила- 
ся також у спротиві влади запро- 
вадити земства в Прибалтиці. 
Під загрозою військ. дій на зх. 
уряд обіцяв полякам відроджен- 
ня під скіпетром рос. царя, але 
Німеччина і Австро-Угорщина, 
проголосивши створення неза- 
лежного Польс. королівства, ви- 
передили наміри М. П. 


При М. П набирало гостроти 
єврейс. питання. Країною проко- 
тилося кілька єврейс. погромів -- 
у Шкполі (1897), Миколаєві (1899), 
Кишиневі (нині столиця Молдо- 
ви; 1903) 1 Гомелі (нині місто в 
Білорусі; 1903), але влада не вия- 
вила достатньої енергії, розто- 
ропності для їх припинення, 
не організувала просвітницько- 
культ. пропаганди. Було визнано, 
що однією з причин погромів 
стало надмірне зосередження 
євреїв у межі їхньої осілості (див. 
Смуга осілості), а тому для посе- 
лення євреям відкривалося 150 
міст і містечок. Після революції 
1905--07 були уніфіковані відсот- 
кові норми для прийому євреїв у 
вищі і середні навч. заклади. 
Права реакція намагалася пере- 
класти відповідальність і вину за 
революцію на євреїв, що прояви- 
лося в чорносотенних антисеміт- 
ських істеріях, таких як Бейліса 
справа (Київ, 1913). 

У Казахстані та Середній Азії 
недалекоглядність нац. політики 
проявилася в заселенні прикор- 
донних земель селянами, зокре- 
ма й з укр. губерній (див. Сірий 
Клин), що супроводжувалося ви- 
селенням казахів у непристосо- 
вані до землеробства райони. 

Поразка у російсько-япон. 
війні 1904--05 пришвидшила по- 
чаток революції 1905--1907, з 
якою імператор намагався боро- 
тися шляхом каральних заходів. 
Він недооцінював наслідків чи- 
сельних подань земських діячів 
про нар. представництво при 
верховній владі та запроваджен- 
ня конституції. Власні політ. по- 
гляди щодо майбутнього Росії М. 
П виклав у зверненні до земсь- 
ких депутатів 29 (17) січня 1895, 
в якому заявив, що його завдан- 
ня полягає в служінні народу і 
збереженні самодержавства як 
форми правління. Активний лі- 
беральний рух, що вийшов за ме- 
жі земської діяльності, розпочав- 
ся з підготовки та проведення 
всерос. з'їздів (1900--05), де фор- 
мувалися загальнонац. вимоги -- 
політ. свобод, громадян. прав і 
рівності станів. Їх проведення не 
було з розумінням сприйнято М. 
П. Запровадження представниць- 
кого органу об'єднало проти вер- 
ховної влади широкий фронт сил 
-- від соціалістів-революціонерів 


зліва (див. Партія соціалістів-ре- 
волюціонерів) до земських кон- 
ституціоналістів справа. 

Проти нар. руху самодержав- 
ство перейшло у відкритий на- 
ступ під час подання царю пети- 
ції 22 (9) січня 1905, інспірованої 
Г.Гапоном, організатором «Со- 
брания русских фабрично-завод- 
ских рабочих Санкт-Петербурга» 
(1904), який намагався мирною 
демонстрацією з'ясувати робітн. 
питання. Її розстріл сколихнув 
усі опозиційні і радикальні рухи, 
що об'єднувалися навколо закли- 
ку до всенар. представництва. 
Навіть Найсвятіший Синод (див. 
Синод), переймаючись кризою 
віри, унаслідок залежності цер- 
кви від д-ви, висловився за від- 
новлення патріаршества. Весною 
і влітку 1905 революція переки- 
нулася в села, зводячи нанівець 
уявлення М. П про відданість на- 
роду своєму цареві. Унаслідок 
заг. політ. страйку у жовтні 1905 
М. П видав низку маніфестів та 
указів, за яким населення Рос. 
імперії отримувало громадян. 
свободи, право на утворення спі- 
лок та орг-цій, скликання Держ. 
думи, запроваджено конститу- 
ційний лад (маніфести від 19 (6) 
серпня 1905 (див. Булигінська ду- 
ма) і 30 (17) жовтня 1905; див. 
Маніфест 17 жовтня 1905). Були 
скасовані правові обмеження для 
сел. стану, які полягали у відміні 
викупних платежів за землю 
(див. Викупна операція), зрівнян- 
ні можливостей селянства щодо 
держ., військ. служби, вступу до 
навч. закладів. 9 травня (26 квіт- 
ня) 1906 опубліковані Осн. зако- 
ни, які обмежили самодержавну 
владу, хоча М. П наполягав на 
визначенні його влади як «само- 
державной и неограниченной». 
Була скликана Державна дума 
Російської імперії і оновлена 
Держ. рада Рос. імперії. І-ша та 
2-га Держ. думи Рос. імперії че- 
рез склад депутатів (кадети (див. 
Конституційно-демократична 
партія) й трудовики) не задо- 
вольняли верховну владу, осо- 
бливо у вирішенні аграрної про- 
блеми. Цар, заручившись під- 
тримкою уряду, розпустив 1-шу 
Держ. думу напередодні голосу- 
вання за закон про експропріацію 
землі. Цей крок вказав, що М. П 
не зрозумів ситуації, що склала- 
ся, й неадекватно реагував на ви- 
клики часу. Прем'єр-міністром 
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призначено П.Столипіна, якому 
імператор доручив покінчити з 
кризою шляхом силового захисту 
влади, зокрема запровадженням 
військово-польових судів. 

Склад 2-ї Держ. думи не вніс 
нічого нового в політ. розстанов- 
ку сил, оскільки у виборах брали 
участь соціал-демократи й есери, 
які бойкотували 1-шу Держ. ду- 
му, і тому більшість депутатів 
знову вимагали переділу землі. У 
діяльності 1-Ї та 2-ї Держ. дум 
активну участь взяли члени укр. 
фракції, очолюваної Ї.Шрагом 
(у 1-й - 44, у 2-й -- 47 осіб). 
Їз В.Шеметом, П.Чижевським, 
А.В'язловим, М.Біляшівським та 
ін. депутатами від укр. губерній, 
Ї, Шраг заснував клуб укр. послів 
(депутатів). Гол. метою їхньої 
діяльності стала підготовка зако- 
нопроекту про автономію Украї- 
ни. 14 (І) червня П.Столипін і 
в.о. прокурора Петерб. суд. па- 
лати П.Камишанський висунули 
вимогу усунути соціал-демократ. 
фракцію 2-ї Держ. думи й зняти 
депутатську недоторканість з 16 
членів Російської соціал-демокра- 
тичної робітничої партії. Резуль- 
татом цієї вимоги став маніфест 
М. П від 16 (3) червня 1907 про 
розпуск 2-ї Держ. думи та запро- 
вадження нового положення про 
вибори, що мали відбутися 14 (1) ли- 
стопада 1907. 

Новий виборчий закон сфор- 
мував соціальний та парт. склад 
3-ї і 4-ї Держ. дум, унаслідок чо- 
го рос. парламент перестав відоб- 
ражати дійсні настрої виборців, 
зате уряд отримав більш надійно- 
го партнера. М. П не раз нама- 
гався обмежити компетенцію 
Держ. думи Рос. імперії, перетво- 
рити її в законодорадчий орган, 
зберегти недоторканною систему 
і методи управління як на міс- 
цях, так і у центрі. 

Урядовий курс з провалами 
та поразками під впливом пропа- 
ганди різноманітних політ. пар- 
тій (див. Партії політичні) підри- 
вав віру в авторитет М. П, який 
він намагався зберегти шляхом 
активізації діяльності правих орг- 
цій, використання ритуалів і 
символів  допетровської Русі, 
спираючись на релігійність насе- 
лення (поїздки у святі місця, 
благословляння військ перед 
черговими походами, сповіду- 
вання культу старчества, каноні- 
зація святих) тощо. Їзольованість 


М. П від найширших верств 
створювала ілюзію, що йому без- 
межно вірить народ. Насправді 
своєю непоступливістю він від- 
штовхував робітників у табір 
більшовиків, через нереалізова- 
ність аграрної реформи втратив 
сел. підтримку. Недооцінка лібе- 
ральної інтелігенції не давала мо- 
жливості спертися на її інтелек- 
туальний потенціал, а боязнь 
буржуазії призвела його до пов- 
ної ізоляції. Вона поглиблювала- 
ся щирою релігійністю М. П, яка 
переросла в містицизм. Цим ско- 
ристався Григорій Распутін («че- 
ловек из народа») - зокрема 
психотерапевтичною допомогою 
в лікуванні хвороби (гемофілії) 
спадкоємця престолу Олексія, 
узалежнивши цим волю імпера- 
тора та імператриці. У цих умо- 
вах ініціативу перехопили лібера- 
ли й соціалісти, позиція яких 
сприяла поваленню самодержав- 
ної форми правління в Росії з пе- 
реходом до демократ. республіки. 
Наприкінці 1916 (за ст. ст.) в Пе- 
трограді (нині м. Санкт-Петер- 
бург) почалися виступи, які через 
кілька днів переросли в масовий 
рух проти династії Романових. У 
демонстрації 12 березня (27 лю- 
того) 1917 взяли участь 385 тис. 
осіб (див. також Лютнева револю- 
ція 1917). Для придушення без- 
порядків у столиці М. П прислав 
кілька полків і сам повернувся в 
Царське Село. Ідея зречення М. 
П народилася в Ставці Верховно- 
го головнокомандувача (у Мо- 
гильові; нині місто в Білорусі). 
Управляючий дипломатичною 
канцелярією М.Базілі підготував 
проект маніфесту, який військ. 
кер-во переслало царю. Згідно 
з проектом та з Осн. законами 
1906 цар мав зректися престолу 
на користь спадкоємця Олексія. 
Через його малоліття (12 років) М. П 
мав призначити регента за влас- 
ним вибором. Проект маніфесту 
підтримали інші військ. сановни- 
ки, а також Найсвятіший Синод, 
унаслідок чого цар написав влас- 
ний. Він поспішно відрікався сам 
і від свого імені проголосив зре- 
чення Олексія на користь молод- 
шого брата -- вел. кн. Михайла 
Олександровича. Вел. кн. Ми- 
хайло Олександрович також від- 
мовився прийняти верховну вла- 
ду з тим, щоб Установче зібран- 
ня, обране всенар. голосуванням, 
запропонувало нову модель упра- 


вління Росією. Одночасно пере- 
дав усю повноту влади Тимчасо- 
вому урядові. Після його зречен- 
ня Рос. імперія перестала існува- 
ти. Парадокс особистості і царю- 
вання М. П пояснюється об'єк- 
тивними протиріччями рос. дійсно- 
сті поч. 20 ст., коли Росія вступала 
в нову епоху свого розвитку, а в 
М. П забракло волі й рішучості, а 
також компетентності зрозуміти 
й опанувати реальну ситуацію. 
Намагаючись за будь-яку ціну 
зберегти самодержавні принципи 
управління, він маневрував, іду- 
чи на невеликі поступки, і як 
тільки ситуація змінювалася, від- 
мовлявся від них. Відкидаючи 
реформи, імператор сприяв по- 
чатку соціальної революції, яка 
стала виразником усіх проблем, 
що накопичувалися впродовж 
століть 

Заарештований Тимчасовим 
урядом М. П разом із сім'єю про- 
живав у Царському Селі, згодом 
був відправлений до м. То- 
больськ (нині місто Тюменської 
обл. РФ), потім -- до м. Єкате- 
ринбург (нині місто в РФ), й у 
ніч з 16 на 17 червня 1918 за по- 
становою РНК РСФРР і Всерос. 
ЦВК рос. імператор, його дружи- 
на і неповнолітні діти були роз- 
стріляні чекістами (див. ЧК), а 
останки спалені. Канонізований 
православною зарубіжною церк- 
вою 1981 ії РПЦ 2000. Останки 
1998 захоронені в С.- Петербурзі, 
на території Петропавловсько- 
го собору Петропавловської фор- 
теці. 

М. П не раз приїжджав в Ук- 
раїну, зокрема, 1909 відвідав 
«поле Полтавської битви», брав 
участь в освяченні собору св. Ва- 
силія в Овручі, 1911 був у Черні- 
гові. У Києві був кілька разів: при 
освяченні 1896 Володимирського 
собору, 1911 приїздив на відкрит- 
тя пам'ятника імп. Олексанору П. 
М. П відпочивав з родиною в 
Криму в Лівадійському палаці 
(Лівадія). 

Дж.: Отречение Николая ІП: Вос- 
поминания очевидцев, документь. 
М., 1990 (репринтне відтворення вид. 
1927); Дневники императора Нико- 
лая П. М., 1991; Палеолог М. Царская 
Россия накануне революции. М., 
1991; Мосолов А.А. При дворе послед- 
него императора: Записка начальника 
канцелярий министра двора. СПбБ., 
1992; Ананьич Б.В., Ганелин Р.Ш. Госу- 
дарственньтр деятели Россиий глаза- 
ми современников: Николай Вто- 
рой: Воспоминания. Дневники. СПб., 


1994; Платонов О.А. Терновьїй венец 
России: Николай І в секретной пере- 
писке. М., 1996. 

Літ: Ферро М. Николай П. М., 
1991; Мзсси Р. Николай и Александра. 
М., 1992; Обнинский В.П. Последний 
самодержец: Очерк жизни и царство- 
вания императора России Николая П. 
М., 1992; Ольденбург С.С. Царствова- 
ние императора Николая ЇЇ, т. 1-2. 
М., 1992; Хереш З. Николай П. Ро- 
стов-на-Дону, 1998; Киркевич В. Вре- 
мя Романовьх: Киев в империй. К., 
2004; Уортман Р.С. Сценарии власти: 
Мифь и церемониий русской монар- 
хий, т. 2: От Александра П до отрече- 
ния Николая НП. М., 2004. 


В.С. Шанора. 


МИКОЛАЇВ -- місто районного 
значення Львівської області, рай- 
центр. Розташов. на лівому бере- 
зі р. Дністер, за 38 км від Львова 
та за 3 км від залізничної ст. Ми- 
колаїв-Дністровський. Населен- 
ня 14,7 тис. осіб (2009). 

У 2-й пол. 16 ст. територія 
майбутнього міста належала до 
Дроговизького староства (див. 
Староство) Корони Польської. 
На його околиці в 16 ст. був пе- 
черний монастир, нині зруйнова- 
ний кар'єрами. 1565 сандомирсь- 
кий хорунжий і королів. секретар 
Микола Тарло отримав в оренду 
Дроговизьке староство, і 1570 в 
королів. привілеї (див. Локаційні 
привілеї) йому дозволено заснува- 
ти місто поблизу Дроговижа. На 
честь засновника місто одержало 
назву М. Тоді ж отримало магое- 
бурзьке право. Згідно з королів. 
привілеєм мешканці М. на 20 ро- 
ків звільнялися від податків. У 
місті 2 рази на рік проводились 
ярмарки, а раз на тиждень -- тор- 
ги. Миколаївські ремісники 
об'єднувалися в цехи. Наприкінці 
16 ст. були цехи гончарів, шев- 
ців, пекарів, різників. 

Найпершою із церков М. 
1570 було збудовано церкву св. 
Миколая. Вона пережила кілька 
реставрацій і була розібрана 1848 
(тоді ж на її місці розпочалося 
буд-во нової церкви з каменю, 
яку 1874 освячено). 

1578 М. мав уже 37 дворів. 
Улітку 1593 серйозно постраждав 
від пожежі і привілеєм 1593 був 
знову звільнений від податків. 
Від 1619 М. стає вільним королів. 
містом. 

У роки національної революції 
1648-- 1676 восени 1648 М. був у 
числі міст, які не підтримали 
Б.Хмельницького. У результаті мі- 
сто постраждало від татар, і валь- 


ні сейми 1649, 1653 звільнили йо- 
го від податків. 

Згідно з люстрацією 1661--62 
в М. був костьол, у передмісті -- 
4 церкви та монастир василіанок 
(див. Василіани). При монастирі 
існувала школа для дівчат. У мі- 
сті було братство св. Миколая. 
При братстві діяли школа і 
шпиталь для калік. 

Особливо важким для М. і 
навколишніх земель був період 
кінця 17 -- поч. 18 ст. М. грабу- 
вали татари, турки, швед. війська 
(у вересні 1704), а 1711 сарана 
знищила посіви збіжжя. 

Після 1-го поділу Польщі 
1772 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) М. відійшов до Ав- 
стрії (від 1867 -- Австро-Угорщи- 
на). Було відмінено всі імунітети 
магдебурзького права. 

Скасування панщини (1848) 
сприяло розвиткові міста. 1857 в 
М. мешкало 1968 осіб, у т. ч. 
1516 українців, 409 поляків, 16 
німців і 27 осіб ін. національно- 
стей. 1869 в 473 будинках мешка- 
ли 2380 осіб (1140 чоловіків і 
1240 жінок). 

У 19 -- на поч. 20 ст. місто 
було одним із найбільших цен- 
трів гончарства в Україні. 

із початком Першої світової 
війни у вересні 1914 М. зайняли 
рос. війська. 

Після розпаду Австро-Угор- 
щини (1918) місто увійшло до 
складу Західноукраїнської Народ- 
ної Республіки. 18 травня 1919 М. 
зайнятий польс. військами. 1919 
--39 належав Польщі. У серпні 
1920 загони Червоної армії (див. 
Радянська армія) на два дні захо- 
пили місто. У роки панування 
Польщі М. залишався типовим 
провінційним містечком. Він 
входив до складу Жидачівського 
пов. Станіславського воєводства. 
Чимало людей виїжджало за кор- 
дон. Тільки за період 1925--29 
понад 30 сімей емігрувало до Ка- 
нади, США та Бразилії. 

24 вересня 1939 зайнятий 
Червоною армією. Від 1939 - у 
складі УРСР. За новим адм. ра- 
йонуванням від грудня 1939 стає 
центром новоутвореного Мико- 
лаївського р-ну в складі Дрого- 
бицької області. Місто від 1940. 

На початку німецько-рад. 
війни 1941--45 в ході Другої сві- 
тової війни 1 липня 1941 М. оку- 
пований, включений до складу 
Генеральної губернії. У роки оку- 


пації вивезено до Німеччини по- 
над 100, загинуло понад 1200 
мешканців. 29 липня 1944 звіль- 
нений військами Першого Укра- 
їнського фронту. 

Від грудня 1962 М. увійшов 
до складу Жидачівського р-ну, 
від 6 грудня 1966 -- райцентр 
Львів. обл. 

Нині М. -- пром. центр. Про- 
відні галузі пром-сті -- вир-во 
будматеріалів та харчова. 

На території міста знаходять- 
ся пам'ятник Адаму Рзевсько- 
му (1599), костьол св. Миколая 
(1636), церкви св. Михаїла (1860), 
св. Миколая (1874), пам'ятни- 
ки Полеглим за волю України 
(1990), Незалежності України 
(1991), Т.Шевченку (1992), цер- 
кви Успіння Пресвятої Богоро- 
диці (1992), Різдва Пресвятої Бо- 
городиці (1997), скульптура Бо- 
жої Матері (2004). 

У М. народилися письмен- 
ник і громад. діяч М.Устиянович, 
письменниця Уляна Кравченко 
(Ю.Шнайдер), історик літерату- 
ри, критик і перекладач М.Мо- 
чульський. 

«Громада» -- газета Микола- 
їв. районної ради та Миколаїв. 
райдержадміністрації. 
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Львівської області. 
Костьол св. Миколая. 
Фото поч. 21 ст. 


Миколаїв 

Львівської області. 
Церква св. Миколая. 
Фото поч. 21 ст. 
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Миколаїв. Церква 
Різдва Пресвятої 
Богородиці. Фото 
початку 21 ст. 


Миколаїв. Морська 
обсерваторія. 1527. 
Малюнок невідомого 
автора 2-ї половини 
19 ст. 


МИКОЛАЇВ -- місто, адм., екон. 
і культ. центр Миколаївської обла- 
сті. Розташов. на лівому березі 
Бузького лиману на півострові 
при злитті рік Пд. Буг та Інгул, 
за 50 км від Чорного моря. Мор. 
порт, залізничний вузол. Насе- 
лення 506 тис. осіб (2008). 

На території міста виявлені 
залишки поселень неоліту, не- 


крополі ранньобронзового віку, 
поселення пізнього бронзового ві- 
ку, греко-рим. періоду (4 ст. до н. 
е.-- 3 ст. н. е.), ранньослов'ян. 
часу (8 - 9 ст.). 

Починаючи з 9 ст., на тери- 
торії майбутнього міста виникали 
форпости Київської Русі перед 
виходом до відкритого моря на 
шляху «із варяг у греки». В серед. 
13 ст. ця територія потрапила під 
владу Золотої Орди. З 1362 знахо- 
дилась у складі Великого князів- 
ства Литовського, але вже у 15 
ст. на землі Побужжя держ. кон- 
троль не поширювався. Надалі 
спустошені степи, де кочували 
ногайці, входили до складу воло- 
дінь Османської імперії. 

За  Кючук-Кайнарджійським 
мирним договором 1774 територія, 
на якій розташов. М., відійшла 
до Росії. 

1787 під час осади Очакова 
виникла потреба у буд-ві судно- 
будівної верфі. Князь Г.Потьом- 
кін обрав для неї територію у 
гирлі Їнгулу. За його вказівкою 
1738 була закладена нова верф, 
яка мала різні назви -- Їнгульсь- 
ка, Усть-Їнгул, Верф на Інгулі. 
Навколо верфі швидко зростало 
безіменне містечко. Днем засну- 
вання верфі вважається 27 квітня 
1789. Цим числом датована вка- 
зівка | Г.Потьомкіна «завести 
верфь на Ингуле», якій було да- 
но назву М. на честь Св. Мико- 
лая, заступника моряків. 

10 листопада 1789 Г.Потьом- 
кін звернувся до цариці з про- 
ханням затвердити за М. статус 
міста. Проте цей статус М. дістав 
лише у жовтні 1790, тоді ж його 
зарахували у заштатні міста і під- 
порядкували військ. губернатору. 
На цей час в М. налічувалося 26 
дворів, проживало 105 чоловіків 
та 42 жінки. Через два роки насе- 
лення збільшилося до 1566 жите- 
лів та 1734 тимчасових робітни- 
ків. Вперше М. як місто згадуєть- 
ся у «Повному зібранні законів» 
тільки 1795. 

Спорудження верфі і міста 
доручили полк. М.Фалєєву. 1790 
архіт. Ї.Старовим був складений 
ген. план М. Одним з перших гу- 
бернаторів міста був О.Грейг -- 
інженер, командир Чорномор. 
флоту. За його ініціативою в мі- 
сті була побудована перша ко- 
мерційна пристань, яка проісну- 
вала до 1889. 


З 1794 в М. перебувало упра- 
вління  Чорномор. флотом - 
канцелярія Гол. командира фло- 
ту і портів. На багато років М. 
стає суднобудівною базою Чор- 
номор. флоту і одним із пріори- 
тетних центрів кораблебудування 
і оборонної пром-сті Росії. 1795 в 
місті засновано градоначальство і 
проведено перший перепис насе- 
лення. З 1805 гол. командир фло- 
ту дістав права військ. губернато- 
ра М. і Севастополя. 

1812 під час війни з Напо- 
леоном І із матросів М. був сфор- 
мований 75-й корабельний екі- 
паж, який брав участь у взятті 
Парижа. 

1795 М. був приписаний до 
Вознесенського намісництва, 1797 
-- до Новоросійської губернії, з 
1802 -- став губернським містом 
Миколаївської губернії. 1803 М. 
увійшов до складу Херсонської гу- 
бернії. З 1805 М.-- центр Ми- 
колаївського і Севастопольського 
військового губернаторства (з 
1856-- Миколаїв. військ. губер- 
наторства). Населення міста з 
1790 по 1856 зросло з 10 до 61,6 
тис. осіб. 

Під час Кримської війни 
1853--1856 місто було гол. тило- 
вою базою Чорномор. флоту. По- 
разка у Крим. війні, що потягла 
за собою заборону для Росії мати 
військ. флот на Чорному морі, 
значно підірвала екон. базу М. 
Але відкриття 1862 торгового 
порту, залізничне буд-во, погли- 
блення фарватеру від Очакова до 
М. дали новий поштовх розвитку 
міста. Генерал-губернатор Б.Гла- 
зенап домігся дозволу на від- 
криття Миколаїв. порту для іноз. 
судів, митниці й іноземних кон- 
сульств. Після скасування 1870 
обмежувальних статей Паризько- 
го договору в М. відновилося 
будівництво військових кораблів. 
1873 прокладено залізничну лі- 
нію Миколаїв--Знам'янка, 1907 
відкрито залізницю Миколаїв-- 
Херсон. 

1895--97 в М. виникають суд- 
нобудівні та мех. з-ди, які 1907 
зливаються в один-- «Наваль». 
1911 на базі Адміралтейства ство- 
рений завод «Руссуд». 1865 поча- 
ла виходити газ. «Николаевский 
вестник». 

Після переведення штабу 
Чорномор. флоту з М. у Севасто- 
поль (1900) в М. було відновлене 
градоначальство. На 1911 насе- 


лення миколаїв. градоначальства 
налічувало 104, 5 тис. осіб. 

Зосередження в місті великої 
кількості кваліфікованих робіт- 
ників зробило його осередком 
високої страйкової активності. 
Особливо великі страйки відбу- 
валися після повстання на бро- 
неносці «Князь Потьомкін Та- 
врійський», який був спущений 
1900 зі стапелів М. В жовтневі 
дні 1917 М. називали «червоним 
Пітером України». 

В листопаді 1917 в місті 
утвердилася влада Української 
Центральної Ради, в січні 1918 
влада перейшла до ради робітн. і 
військ. депутатів. В березні 1918 
місто потрапило під владу нім. 
окупантів і в ньому було запрова- 
джено воєнний стан. 25 березня 
1913 відбулося повстання проти 


австро-нім. окупантів, в липні-- 
серпні залізничники М. брали 
участь у Всеукр. страйку заліз- 
ничників 1918. В грудні 1918 мі- 
сто захопили війська Антанти. 
15 березня 1919 в місті відновле- 
но рад. владу. 17 серпня 1919 йо- 
го зайняли денікінці. 

Після остаточного  утвер- 
дження в місті рад. влади (січень 
1920) М. став губернським цен- 
тром Херсон. губ., у грудні 1920 
перейменованої в Миколаївську. 
У жовтні 1922 Миколаїв. губ. 
влилася до Одеської, а М. став 
повітовим центром. 1923--30 -- 
центр Миколаїв. округи. 1932-- 
37 -- у складі Одеської області, з 
1937 -- центр Миколаїв. області. 
Райцентр 1929--30, 1938--44, від- 
новлено 1962. 
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Під час гітлерівської окупації 
(16 серпня 1941 -- 28 березня 
1944) М. входив до Миколаїв. 
ген. округу, підпорядкованого 
рейхскомісаріату «Україна». В 
травні 1943 округи Миколаїв- 
ланд та Миколаїв-штадт об'єдна- 
ні в округ Миколаїв. При звіль- 
ненні М. відзначилися 68 моря- 
ків-десантників під командуван- 
ням К.Ольшанського, всі вони 
були удостоєні звання Героя Рад. 
Союзу (більшість -- посмертно). 

На початку війни десятки ти- 
сяч кваліфікованих працівників 
М. разом з обладнанням підпр-в 
були евакуйовані в рад. тил і 
швидко налагодили випуск про- 
дукції для фронту. Уже в квітні 
1944 у щойно звільненому місті 
почав працювати 3-д ім. 61 кому- 
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нара, 1947 розпочалося буд-во 
суднобудівного з-ду «Океан». 

У часи Рад. Союзу М. був 
закритим містом, найбільшою 
військ. верф'ю. Саме тут створю- 
валися ракетні крейсери, важкі 
авіанесучі крейсери і авіаносці. На 
відзначення двохсотлітньої праці 
суднобудівників 1989 споруджено 
багатофігурний пам'ятник. 

Нині пром. обличчя міста, 
крім трьох суднобудівних заводів 
і порту, визначають науково-ви- 
роб. комплекс газотурбобудуван- 
ня «Зоря--Машпроект», найбіль- 
ший в Європі глиноземний за- 
вод, холдинг із вир-ва соків 
«Сандора». 

Серед істор. пам'яток міста: 
астрономічна обсерваторія (19 
ст.), будівля штабу Чорномор. 
флоту (19 ст.), Свято-Микіль- 
ський собор (1813--17), собор 
Різдва Богородиці (19 ст.), Ко- 
стьол св. Йосифа (19 ст.). 

У М. народилися астроном 
Ф.Бредихін, флотоводець адмі- 
рал С.Макаров, поети Л.Више- 
славський і М.Лисянський. Тут 
служили і працювали адмірали 
О.Грейг та М.Лазарєв, першовід- 
кривач Антарктиди Ф.Беллінс- 
гаузен, адмірали П.Нахімов і 
В.Корнілов. Саме в М. філолог 
В.Даль приступив до складання 
«Толкового словаря живого вели- 
корусского язика». Перша книга 
з історії укр. народу рідною мо- 
вою -- «Історія України-Русі» -- 
була написана М.Аркасом в М. 

Провідні газети: «Південна 
Правда», «Рідне Прибужжя». 

Літ: Ге Г. Исторический очерк 
столетнего города Николаева при ус- 
тье Ингула: 1790--1890 гг. Николаев, 
1890; Аров Б.Л. Миколаїв (Розповідь 
про місто українських корабелів). К., 
1966; ІМІС УРСР: Миколаївська 
область. К., 1971; Крючков Ю.С. Исто- 
рия Николаева: от основания до на- 
ших дней. Николаев, 1996; Павлик І. 
та ін. Історія Миколаївщини. М., 
1996; Кухар-Онишко В.В. Історія Ми- 
колаївщини. М., 2000; Гаркуша О.М. 
та ін. Миколаївщина: літопис істо- 
ричних подій. Херсон, 2002; Шква- 
рець В.П. та ін. Історія рідного краю. 
Миколаївщина. М., 2004; Банєва І.О. 
та ін. Миколаївщина в новітній істо- 
рії. 70-річчю утворення Миколаїв- 
ської області присвячується. М., 2007; 
Сайт міста: ммлу.тукоїауїу.овр-па.іпбо. 


Я.В. Верменич. 


МИКОЛАЇВСЬКА ГУБЕРНІЯ -- 
1) адм.-тер. одиниця на Пд. Ук- 
раїни, створена сенатським ука- 
зом від 5 жовтня 1802. Центр -- 


м. Миколаїв. 15 травня 1803 гу- 
бернське управління переведено 
з Миколаєва до Херсона. Від 31 
серпня 1803 М.г. стала називати- 
ся Херсонською губернією. Скла- 
далася з 4-х повітів -- Херсон., 
Єлизаветградського, Ольвіополь- 
ського і Тираспольського -- і 230 
волостей; 

2) адм.-тер. одиниця, створе- 
на 25 грудня 1920 перейменуван- 
ням Херсон. губ. на М.г. До її 
складу, крім частини Херсон. 
губ., передано Дніпровський пов. 
Таврійської губернії.  Повіти -- 
Херсон., Дніпровський, Єлиза- 
ветградський і Миколаїв. -- поді- 
лялися на 132 волості. 21 жовт- 
ня 1922 ліквідована, територія 
включена до складу Одеської гу- 
бернії. 

Літ. ЇМІС УРСР: Миколаївська 
область. К., 1971. 

Я.В. Верменич. 


МИКОЛАЇВСЬКА ОБЛАСТЬ -- 
адм.-тер. одиниця у складі Укра- 
їни. Створена 22 вересня 1937 пі- 
сля розукрупнення Одеської обла- 
сті. Розташов. на пд. України, в 
басейні нижньої течії Пд. Бугу. 
Межує: на пн.-- з Кіровоградсь- 
кою областю, на зх.-- з Одес. 
обл., на сх.-- з Дніпропетров- 
ською областю |і Херсонською 
областю. На пд. омивається Чор- 
ним морем. До області належать 
о-в Березань і Кінбурнська коса. 
Територія 24,6 тис. км? (4 96 те- 
риторії України). 

На І січня 2008 чисельність 
населення 1203,6 тис. осіб (місь- 
ке-- 67,5 96). Центр -- м. Мико- 
лаїв. В області - 19 р-нів, 9 міст, 
17 с-щ міськ. типу, 287 сільс. рад, 
894 сільс. населені пункти. За 
нац. складом переважають укра- 
їнці (75 56), росіяни - 20 95, се- 
ред ін. національностей -- мол- 
довани, білоруси, болгари. Ста- 
тус істор. населених місць мають 
міста Миколаїв, Вознесенськ, 
Очаків, Первомайськ. 

За характером рельєфу М.о. 
-- рівнина, полого нахилена в пд. 
напрямку. Більша частина тери- 
торії лежить у межах Причорно- 
мор. низовини. На пн. -- відроги 
Подільської та Придніпровської 
височин. Осн. корисні копалини 
-- нікель, уранові руди, граніт, 
гнейси, кварцити. Клімат помір- 
но континентальний, 3 м'якою 
малосніжною зимою та жарким 
посушливим літом. На території 


області 85 річок басейну Чорного 
моря. Головні-- Пд. Буг, Інгу- 
лець, Березань. 

Територія сучасної області 
заселена з часів палеоліту пізньо- 
го. У 9--8 ст. до н. е. тут жили 
племена кімерійців, їх витіснили 
іранські племена скіфів. У 7 ст. 
до н. е. на о-ві Березань виникло 
перше в Пн. Причорномор'ї дав- 
ньогрец. поселення (див. Бере- 
занське поселення), а у 6 ст. до н. 
е. в місці злиття Бузького та Дні- 
провського лиманів засновано 
античне місто-державу -- Ольвію, 
яка проіснувала до 4 ст. н. е. У 
пн. частині нинішньої області 
жили скіфи, сармати, ранньо- 
слов'ян. племена; у 10--12 ст. во- 
на входила до складу Київської 
Фусі. На поч. 13 ст. внаслідок ча- 
стих нападів половців край зне- 
люднів; наприкінці 13 ст. він по- 
трапив під владу золотоординсь- 
кого темника Ногая. 1362 ці зе- 
млі потрапили під владу литов. 
князів і підпорядковувалися в 
адм. відношенні удільному Київ- 
ському князівству. Від серед. 15 
ст. значна частина території пе- 
ребувала в залежності від Ос- 
манської імперії, а від 4-Ї чв. 16 ст. 
ї пн. частина входила до складу 
Вольностей Війська Запорозького 
низового (Бугогардівська паланка 
та Прогноївська паланка). За Кю- 
чук-Кайнарджійським мирним до- 
говором 1774 та Ясським мирним 
договором 1791 територія М.о. 
ввійшла до складу Російської ім- 
перії. 

1788 в гирлі Їнгулу почалося 
буд-во верфі, яка поклала поча- 
ток м. Миколаїв, інтенсивному 
заселенню краю, буд-ву Чорно- 
мор. флоту. Впродовж 19 ст. Ми- 
колаїв перетворився на великий 
центр суднобудування |і с.-г. ма- 
шинобудування. Розвитку пром- 
сті сприяло відкриття Миколаїв. 
торг. порту (1862), буд-во заліз- 
ниці. 

Від 1797 територія М.о. вхо- 
дила до складу Новоросійської гу- 
бернії. 1802 створено Миколаїв- 
ську губернію, що об'єднала Хер- 
сон., Єлизаветградський, Ольвіо- 
польський і Тираспольський по- 
віти. Від 1803 Миколаївщина -- у 
складі Херсонської губернії. Від 
1805 існувала окрема адм. оди- 
ниця -- Миколаївське і Севасто- 
польське військове губернаторство 
(після Кримської війни 1853--1856 
Севастополь зі складу губерна- 


торства було виведено). На тери- 
торії Миколаївщини у 18 ст. були 
створені адміралтейські поселен- 
ня, а в 20-х рр. 19 ст. - військові 
поселення. 1900 створене Мико- 
лаїв. градоначальство (див. Гра- 
доначальство; ліквідоване 1917). 
1920--22 існувала Миколаїв. губ., 
1923--30 територію області роз- 
поділили | між Миколаївською 
округою, Первомайською округою, 
Одеською округою та Херсонською 
округою. 1932--37 Миколаївщина 
входила до складу Одес. обл. 1937 
утворено М.о. 1944 зі складу М.о. 
виділено Херсон. обл. 1938 в 
області налічувалося 38 р-нів. 
Кількість р-нів не раз змінювала- 


ся (1941 -- 26, 1946 -- 19, 1965 -- 
16, від 1967 -- 19). 

Під час Великої Вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 на окупованій гітлерівцями 
території області (серпень 1941 -- 
березень 1944) діяли підпільні 
організації і групи (Миколаївсь- 
кий підпільний центр, «Патріот 
Батьківщини» та ін.). Власну під- 
пільну мережу створила й Органі- 
зація українських націоналістів. 
Обласний центр звільнено під 
час Одеської наступальної операції 
1944 (див. також Миколаївський 
десант 1944). 

В економіці області провідна 
роль належить машинобудуван- 
ню та харчовій пром-сті в поєд- 


нанні з багатогалузевим сільс. 
госп-вом та рекреаційним ком- 
плексом. 

Південноукр. АЕС (м. Юж- 
ноукраїнськ) виробляє майже 
15 96  вітчизн. електроенергії. 
Корпорація «Нібулон» -- екс- 
портер зерна -- потрапила до 
рейтингу 500 найбільших підпр-в 
Центр. та Сх. Європи. 

На Миколаївщині народили- 
ся історик і композитор М.Аркас 
(1853--1909), художник А.Анто- 
нюк (1943), поет і кінорежисер 
М.Вінграновський (1936), пись- 
менниця Дніпрова Чайка (Л.Ва- 
силевська; 1861--1917), поет і ар- 
хеолог Б.Мозолевський (1936-- 
95), актор і режисер П.Сакса- 
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ганський (1859--1940), актор, ре- 
жисер М.К.Садовський (1856-- 
1933). 

Осн. істор. пам'ятки: старий 
цвинтар (кін. 18-- поч. 20 ст., 
Миколаїв), музей суднобудуван- 
ня (19 ст., Миколаїв), астроно- 
мічна обсерваторія (19 ст., Ми- 
колаїв), залишки центру Прог- 
нойської козац. паланки і форте- 
ці Кінбурн (Кінбурнський п-ів), 
рештки давньогрец. городища (с. 
Козирка Очаківського р-ну), за- 
лишки давньогрец. міста Борис- 
фен (о-в Березань), Свято-Ми- 
колаївська церква (15--19 ст., 
Очаків), руїни давньогрец. м. 
Ольвія (6 ст. до н. е.-- 4 ст., с. 
Парутине Очаківського р-ну). 

Літ. ЇМІС УРСР: Миколаївська 
область. К., 1971; Шкварець В.П., 
Мельник М.Ф. Миколаївщина: Погляд 
крізь століття. Миколаїв, 1994; Все 
про Україну. К., 1998; Миколаївщина: 
Літопис історичних подій. Миколаїв, 
2002. 

Я.В. Верменич. 


МИКОЛАЇВСЬКА ОКРУГА -- 
адм.-тер. одиниця у складі УСРР. 
Утворена 7 березня 1923 у скла- 
ді Одеської губернії. Окружний 
центр -- м. Миколаїв. Налічувала 
8 районів. За даними на І жовтня 
1925, складалася з 9 районів та 
166 сільрад, населення 466 тис. 
осіб. Нац. склад населення за пе- 
реписом 1926: українців 61,1 56, 
росіян -- 17,7, євреїв -- 7,3 96. 
Упродовж 1924--30 межі і склад 
округи не раз змінювалися. Лік- 
відована 2 вересня 1930. 

Літ: Матеріали до опису округ 
УСРР: Статистичні характеристики: 
Миколаївська округа. Х., 1926. 

Я.В. Верменич. 


МИКОЛАЇВСЬКЕ І СЕВАСТО- 
ПОЛЬСЬКЕ ВІЙСЬКОВЕ ГУ- 
БЕРНАТОРСТВО -- спец. інсти- 
тут управління, що діяв 1805-- 
1900. Військ. губернаторства 
утворювалися царизмом у при- 
кордонних («на особьх правах 
состоящих») регіонах та в місцях 
зосередження підпр-в, що обслу- 
говували військ. потреби. Посади 
військових губернаторів були ос- 
таточно узаконені положенням 
Комітету міністрів Російської ім- 
перії «Про штати канцелярій 
військових і генерал-губернато- 
рів» (лютий 1826). М. і С. в.г. 
створене 20 березня 1805; крім 
Миколаєва і Севастополя, до ньо- 
го увійшли адміралтейські посе- 


лення: Богоявленське, Воскре- 
сенське, Калинівка, Покровське, 
а від 1820 -- Березнегувате і Ви- 
сунськ. Управління територією 
здійснювала канцелярія микола- 
ївського і з севастопольського 
військ. губернатора. 1856 у зв'яз- 
ку з поразкою в Кримській війні 
1853--18556 Севастополь було ви- 
ведено 3-під відомства канцеля- 
рії, яка стала іменуватися канце- 
лярією миколаїв. військ. губерна- 
тора. Від 1877 у віданні військ. 
губернатора залишився лише 
Миколаїв із прилеглими хутора- 
ми. Упродовж 1881--82 військ. 
порт Миколаїв підлягав Одес. 
тимчасовому генерал-губернато- 
рові. 

На військ. губернаторів по- 
кладалося завдання «охорони по- 
рядку» і боротьби з протестними 
настроями, причому їхня влада 
поширювалася і на військових, і 
на цивільне населення. Микола- 
ївський і севастопольський вій- 
ськовий губернатор одночасно 
вважався командувачем Чорно- 
мор. флоту, йому підлягали всі 
порти. Канцелярія військ. губер- 
натора була адм. органом мін-ва 
внутр. справ. На неї покладався і 
нагляд за станом пром-сті, тор- 
гівлі, фінансів, контроль за 
діяльністю органів станового й 
місц. самоврядування. 

Миколаїв. військ. губерна- 
торство скасоване на підставі рі- 
шення Держ. ради Рос. імперії, 
затвердженого 5 червня 1900. За- 
мість військ. губернатора запро- 
ваджене Миколаїв. градоначаль- 
ство (див. Градоначальство). 

Літ.: Левченко Л. Історія Микола- 
ївського і Севастопольського військо- 
вого губернаторства  (1805--1900). 
Миколаїв, 2006; Ії ж. Миколаївське і 
Севастопольське військове губерна- 
торство: історія створення та засади 
функціонування. «Регіональна історія 
України», 2008, Мо 2. 

Я.В. Верменич. 


МИКОЛАЇВСЬКЕ УКРАЇНСЬКЕ 
ТОВАРИСТВО «ПРОСВІТА» -- 
громад. орг-ція, зареєстрована 16 
лютого 1907. 25 лютого відбулись 
орг. збори т-ва, на яких його го- 
ловою обрали М. Аркаса. До ради 
т-ва увійшли: А.Крижанівський 
(товариш (заст.) голови), Ю.Ли- 
твин (писар), П.Скляр (скарб- 
ник), С.Гайдученко, Ю.Маков- 
ський, кандидати у раду - 
П.Дюмін, М.Местергазі, К.Овча- 
ренко. 1908 товаришем голови 


обрано Ю.Маковського, скарб- 
ником -- В.Дейнеку. Активними 
членами т-ва також були: П.Ан- 
дріященко, П.Біляновський, 
Д.Їваненко, П.Каракаєв, Л.Ків- 
шик, Г.Литвиненко, ІЛобко, 
Г.Манілов, Г.Науменко, Ї.Со- 
пенко, К.Черниш. Наприкінці 
1907 т-во нараховувало бл. 180 
членів. Культурно-освіт. діяль- 
ність поширило на Вознесенськ, 
Олешки, Херсон. У різний час т- 
во очолювали: О.Аркас, В.Дейне- 
ка, М.Василенко, М.Загоруйчен- 
ко, О.Савченко-Осмоловський, 
Б.Брояківський, М.Лагута, О.3і- 
ма, К.Христаченко. У складі т-ва 
працювало 4 відділи: літератур- 
но-наук. (очолював М.Аркас), 
артистично-муз. (Б.Кузнецов), 
книгарні і книгозбірні (П.Ан- 
дріященко), госп. (П.Дюмін, 
М.Заполенко, С.Ген). 

Миколаїв. «Просвіта» органі- 
зовувала літературно-муз. вечо- 
ри, відзначала Шевченківські ро- 
ковини, здійснювала постановку 
вистав, лекційну діяльність. Лек- 
ції присвячувались історії Украї- 
ни, відомим культ. діячам -- 
і. Котляревському, М.Заньковець- 
кій, П.Ніщинському, Ї.Карпенку- 
Карому, Б.Хмельницькому. Щоріч- 
ними були концерти-звіти. 1908 
музично-драм. секція т-ва здій- 
снювала постановку вистав у 
Херсоні. Зібрані кошти пішли на 
спорудження пам'ятника Т.Шев- 
ченкові. Крім того, до 1914 з чи- 
стого прибутку від кожного вечо- 
ра, влаштованого «Просвітою», 
вирішено 5 96 відраховувати на 
буд-во пам'ятника Т.Шевченку в 
Києві. 

1908 рада т-ва звернулась до 
члена Державної думи Російської 
імперії Ї.Лучицького з проханням 
домогтися відкриття курсів укра- 
інознавства в учительських і ду- 
ховних семінаріях, чоловічих г- 
зіях і ун-тах. З проханням вирі- 
шити проблему українізації шко- 
ли М.Аркас на з'їзді представни- 
ків учительської спілки звертався 
до ШПетерб. укр. громади, про 
утворення в укр. ун-тах кафедри 
українознавства та шкіл з укр. 
мовою викладання - до Все- 
слов'ян. студентського з'їзду В 
Празі (нині столиця Чехії). На 
кошти М.Аркаса у селах Богда- 
нівка і Христофорівка працюва- 
ли 4-річні школи з укр. мовою 
викладання. Було засновано сти- 
пендії Т.Шевченка і ради т-ва, 


призначені учням механіко-тех., 
залізничного, реального уч-щ, 
чол. класичної г-зії, акушерсько- 
фельдшерської школи. Деяким 
учням залізничного уч-ща т-во 
оплачувало проживання. «Прос- 
вітою» членам т-ва виділено 
кошти на утворення фонду по- 
зичково-допоміжної каси. 

Місц. власті всіляко обмежу- 
вали діяльність т-ва. Сценарії 
програм цензурувалися, літера- 
турно-муз. вечори, нар. гуляння 
проводилися з дозволу міськ. го- 
лови. Проте «Просвіта» діяла до- 
сить активно. 1910 відбулося 16 
літературно-муз. вечорів, поста- 
влено 65 п'єс, 1911 -- 18 вечорів, 
50 п'єс. 

У роки Першої світової війни 
т-во надавало пожертви військ. 
госпіталям та діючій армії, спон- 
сорувало Тетянинський к-т до- 
помоги зруйнованим війною те- 
риторіям. 1916 проведено 20 кон- 
цертів та вистав у міськ. госпі- 
талях. 

1917 діяльність т-ва активізу- 
валась серед сільс. населення. За- 
сновано орг-ції у с-щах Сухий 
Єланець, Снігурівка, Лиса Гора, 
Новогригорівка, Євгеніївка, Со- 
фіївка, Мар'ївка. Впорядковува- 
лися нар. читальні, утворювалися 
співочі гуртки. Найбільше уваги 
т-во приділяло поширенню кни- 
жок, розвитку б-ки, хорового 
співу. 

Т-во брало участь у заходах 
політ. спрямування, організову- 
вало мітинги, маніфестації. Чле- 
ни Миколаїв. «Просвіти» висло- 
вили підтримку Українській Цен- 
тральній Раді. Рада орг-ції звер- 
талася до Херсон. повітового 
земства щодо українізації Мико- 
лаїв. вчительського ін-ту. Питан- 
ня українізації захищав у міськ. 
думі викладач ін-ту, член ради 
«Просвіти» М.Лаута. 

Представники  Висунської, 
Широківської, Березнегуватсь- 
кої, Новобузької «Просвіт» звер- 
талися до ради миколаїв. орг-ції 
з проханням об'єднати їхню ро- 
боту. На з'їзді «Просвіти» Мико- 
лаївської округи 8--11 вересня 
1917 представники 20 орг-цій 
утворили Спілку укр. культурно- 
просвітніх т-в Миколаїв. округи 
та прийняли її статут. У раду 
спілки обрали по одному пред- 
ставникові від кожного т-ва і 
3 представники від Миколаїв. 
«Просвіти». Головою спілки об- 


рали голову ради Миколаїв. 
«Просвіти» Б.Брояківського. 

1918--19 «Просвіта» постави- 
ла 72 вистави, прочитала 63 доб- 
рочинні лекції. Т-во мало єдину 
в Миколаєві укр. б-ку, що налі- 
чувала до І тис. книг. Літерату- 
рою користувались учні шкіл, 
робітники миколаїв. 3-дів. 

13 червня 1920 Миколаїв. 
«Просвіта» на заг. зборах прий- 
няла «радянський» зразковий 
статут, що передбачав її функціо- 
нування «на соціалістичних заса- 
дах». Т-во брало участь у від- 
критті клубів, дитячих садків, 
музеїв, організовувало нар. хори, 
влаштовувало виставки картин, 
літератури, проводило вечори. 
1920 разом із спілкою споживчих 
т-в «Просвіта» виступила органі- 
затором кооп. т-ва «Кооператив- 
на українська книгарня», але в 
лютому 1921 всі документи і 
справи новоутвореної орг-ції пе- 
рейшли у власність губкоопера- 
твідділу на правах видавничого 
підвідділу. 

Останні документи «Просві- 
ти» датовані березнем 1924, коли 
за участі ін. культурно-освітніх 
установ проведено вечір пам'я- 
ті в день 63-х роковин смерті 
Т.Шевченка. 

Дж. Справоздання Українського 
товариства «Просвіта» у Миколаїві: 
На 1 січня 1909 р. Николаев, 1909; 
Український національно-визвольний 
рух. Березень--листопад 1917 року: 
Документи і матеріали. К., 2003. 

Літ: Цимбал Л. Ми певні, що 
майбутнє за нами: Віхи діяльності 
Миколаївської «Просвіти» (1907-- 


1924). В кн.: «Просвіта»: історія та су- 
часність (1868-1998). К., 1998. 


О.В. Малюта. 


МИКОЛАЇВСЬКИЙ ДЕСАНТ 
1944-- десант 55-ти моряків- 
добровольців з 384-го окремого 
батальйону мор. піхоти (коман- 
дир -- старший лейтенант К.Оль- 
шанський), 2-х зв'язківців ко- 
мандуючого Двадцять восьмою 
армією і 10-ти саперів з 57-го 
окремого інженерно-саперного 
батальйону, які в ході Одеської 
наступальної операції 1944 за зав- 
данням командування вночі про- 
ти 26 березня на 7-ми рибаль- 
ських човнах із с-ща Жовтневе 
переправилися через Пд. Буг і 
висадилися в тил гітлерівських 
військ -- у порт м. Миколаїв з ме- 
тою сприяння військам Третього 
Українського фронту в оволодінні 
містом. Загін супроводжував 


Миколаїв. Пам'ятник героям- 
десантникам. 1977. Скульптор 

Ю. Помеєр, архітектор О. Душкін. 
Фото початку 21 ст. 


місц. рибалка А.Андрєєв, попри 
зустрічний штормовий вітер 15- 
кілометровий шлях було подола- 
но більш, ніж за 5 годин. Десант- 
ники зняли охорону, захопили 
кілька споруд і зайняли кругову 
оборону. Протягом 26--28 берез- 
ня вони відбили 18 атак ворога, у 
ході яких знищили понад 700 гіт- 
лерівців й самі зазнали значних 
втрат -- у нерівному бою загину- 
ли 55 десантників. Своїми діями 
вони відтягли на себе значні си- 
ли противника і цим сприяли 
військам 3-го Укр. фронту і Чор- 
номор. флоту у визволенні Ми- 
колаєва. 55-ти десантникам -- 
мор. піхотинцям 20 квітня 1945 
присвоєно звання Героя Рад. Со- 
юзу. Прізвища 12 ін. героїв де- 
санту -- зв'язківців і саперів, не 
занесених до списку загону, про- 
тягом багатьох років залишалися 
невідомими. Частина імен вста- 
новлена. 1965 звання Героя Рад. 
Союзу удостоєний рибалка-про- 
відник загону А.Андрєєв (по- 
смертно). 

Літ: Украйнская ССР в Великой 
Отечественной войне Советского Со- 
юза 1941--1945 тг., т. 3. К., 1975; Ге- 
ройи ШСоветского Союза: Историко- 
статистический очерк. М., 1984; Ве- 


ликая Отечественная война, 1941-- 
1945: Знциклопедия. М., 1985. 
Н.М. Руденко. 


МИКОЛАЇВСЬКИЙ | ОБЛАС- 
НИЙ КРАЄЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ 
був створений 1913 як історично- 
археологічний у Миколаєві. Іні- 
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Миколаївський 
обласний краєзнавчий 
музей. Фото початку 

21 ст. 


ціаторами його заснування були 
голова міськ. думи М.Леонтович 
(також причетний до створення в 
місті зоопарку), юрист, член 
міськ. думи С.Гайдученко та 
Є.Францев. Основу музею склала 
колекція «Кабінету рідких ре- 


чей», створена 1803. У роки Дру- 
гої світової війни збірки колекції 
були майже знищені. 


1950, об'єднавшися з природ- 
ничо-краєзнавчим музеєм, став 
обласним краєзнавчим. Розмішу- 
ється в Старофлотських казармах 
(серед. 19 ст.). Збірки музею на- 
раховують понад 130 тис. експо- 
натів. Основна експозиція роз- 
криває природу краю, історію за- 
селення регіону та виникнення 
козацтва, соціально-економічно- 
го розвитку Миколаївщини, істо- 
рію заснування міста, період П 
світ. війни та розбудови держав- 
ності. 

Велику істор. цінність скла- 
дають археол., етногр., нумізма- 
тичні колекції, предмети вжитку 
та побуту з Ольвії і Криму, зброя 
запорожців та матеріали з історії 
міста. Унікальними є: археол. 
знахідки з експедицій Б.Фар- 
маковського по Миколаївщині, 
скіф. антропоморфні стели з кур- 
ганів, колекція стародруків, серед 
яких Требник Петра Могили 1646, 
меморіальні речі з родини Арка- 
сів (щоденники, листи). У музеї 
зберігається єдина в Україні збір- 
ка рос. пам'ятних медалей кінця 
18-- поч. 20 ст. із колекції 
В.Ашика та ін. 

Музей має 5 відділів: Музей 
підпільно-партизан. руху на Ми- 
колаївщині під час Великої Віт- 
чизн. війни (з 1975), Військово- 
істор. музей ім. О.Суворова (від 
1971, Очаків), музей суднобуду- 
вання і флоту (Миколаїв), Перво- 
майський краєзнавчий музей, 
музей «Партизанська іскра» (з 
1986, с. Кримка Первомайського 
р-ну). 


Щороку музей відвідують по- 
над 150 тис. осіб. Традиційними 
стали наук. конференції «Їсторія, 
етнографія, культура: нові дослі- 
дження», що проводять співро- 
бітники музею. У них беруть 
участь представники з різних 
країн. Видає матеріали конфе- 
ренцій, опублікував колекцію ли- 
стівок з краєвидами старого мі- 
ста «Прогулки по старому Нико- 
лаеву» (1998), каталог «Книги и 
брошюрь, изданнье в Николаеве 
в 1789--1917 гг.» (1986). 


Р.В. Маньковська. 


МИКОЛАЇВСЬКИЙ «ПІВДЕН- 
НОРОСІЙСЬКИЙ  РОБІТНИ- 
ЧИЙ СОЮЗ» -- нелегальна со- 
ціал-демократ. орг-ція, заснова- 
на весною 1897 в Миколаєві. 
Об'єднував 8 робітн. гуртків, до 
яких входило понад 250 фабрич- 
но-заводських робітників міста. 
Організаторами й керівниками 
М.А«П.р.с» були Р.Коротков та 
іМухін. «Союз» проводив про- 
пагандистську й агітаційну робо- 
ту серед місц. робітників і водно- 
час підтримував зв'язки з робітн. 
осередками Києва, Катериносла- 
ва (нині м. Дніпропетровськ), 
Одеси та ін. міст України, звідки 
одержував нелегальну літературу. 
При «Союзі» створено касу для 
допомоги страйкуючим робітни- 
кам, діяла друкарня, в якій було 
надруковано 10 листівок і 3 но- 
мери газ. «Наше дело». Вплив 
орг-ції постійно розширювався. 
Їй пощастило встановити зв'язки 
із солдатами 58-го піх. полку Й 
організувати там гурток. У січні 
1898, після арешту членів «Сою- 
зу», орг-ція фактично перестала 
існувати: її активних учасників 


заслано до Сибіру. 
О.В. Лисенко. 


МИКОЛАЇВСЬКИЙ ПІДПІЛЬ- 
НИЙ ЦЕНТР -- антифашист. 
орг-ція, що діяла в м. Миколаїв 
на чолі з командиром розвідгру- 
пи майором В.Лягіним (Корнє- 
вим). Виник у грудні 1941. З 
представників окремих груп було 
обрано к-т у складі П.Защука 
(голова), В.Бондаренка, П.Ком- 
кова, Ф.Воробйова, В.Соколова. 
В.Лягін з метою конспірації в к-т 
не входив. Центр організовував 
диверсії, розповсюджував листів- 
ки в місті й області, збирав роз- 
відувальні дані, організовував са- 


ботаж на пром. підпр-вах. Керу- 
вав 25-ма підпільними групами, 
до яких входили кілька сот осіб. 
У грудні 1942 членів к-ту заареш- 
тували, кер-во взяли на себе чле- 
ни розвідувальної групи В.Лягі- 
на. У лютому 1943 більшість з 
них також була заарештована. У 
центрі залишилося бл. 50 осіб, 
які продовжували боротьбу проти 
окупантів. Після розгрому керів- 
ного ядра член к-ту П.Комков 
з групою підпільників переїхав 
до Херсона, звідки координував 
дії підпілля на Миколаївщині 
та Херсонщині. Після загибелі 
П.Комкова восени 1943 керівне 
ядро підпілля знову перемістило- 
ся до Миколаєва і діяло до виз- 
волення міста від окупантів. 
Усього 1942--43 заарештовано 97 
підпільників, з них 46 страчено, у 
т. ч. В.Лягіна (Герой Рад. Союзу, 
1944, посмертно), ШП.Защука, 
Ф.Воробйова, П.Комкова, В.Со- 
колова. 

Багато з членів орг-ції наго- 
роджені орденами (більшість по- 
смертно). 

Літ.: Николаевщина в годь Вели- 
кой Отечественной войньг 1941--1945 
ГГ. Документь! и материаль. Одесса, 
1964; ТІМІС Української РСР: Мико- 
лаївська область. К., 1971; Советская 
Украина в годь Великой Отечествен- 
ной войнь 1941--1945: Документь и 
материальі, т. 2. К., 1980. 


Т.С. Першина. 


МИКОЛАЇВСЬКИЙ СОБОР у 
Ніжині -- пам'ятка укр. арх-ри і 
монументального мист-ва 17 ст. 
Збудований не пізніше 1655 на 
кошти козаків і міщан, у т. ч. ні- 
жин. полковників Ї.Золотаренка 
та В.Золотаренка і їх матері. На 
думку більшості дослідників укр. 
мист-ва 17--18 ст., собор є про- 
тотипом  мурованих хрещатих 
п'ятибаневих храмів в укр. баро- 
ковій арх-рі. Був зразком для 
буд-ва цілого ряду п'ятибаневих 
церков у Лівобережній Україні: 
таких як Свято-Троїцький со- 
бор Густинського  Свято- Троїць- 
кого монастиря, Спасо- Преобра- 
женський собор у м. Ізюм, Свя- 
то-Миколаївський собор Бату- 
ринського Крупницького Свято- 
Миколаївського монастиря, собор 
у с. Лютеньки (нині с. Лютенька 
Гадяцького р-ру Полтав. обл.), 
Свято-Успенський собор в м. 
Новгород-Сіверський, Свято-Ге- 
оргієвський собор Видубицького 


Свято- Миколаївський собор 
у Ніжині. Фото 2009. 


Свято- Михайлівського монастиря 
в Києві, церква на Економічних 
воротах Києво-Печерської лаври 
(7 ст.), Свято-Катерининська 
церква в м. Чернігів, Благовіщен- 
ський собор і Свято-Успенська 
церква в Ніжині (18 ст.) та ін. 

При буд-ві М.с. сформувався 
стиль, який став характерним для 
укр. бароко в монументальній 
арх-рі. Розміщений на площі - 
за вимогою такого композицій- 
ного прийому, як всефасадність. 
Зовн. розміри храму вписуються 
в рівносторонній трикутник. За 
винятком бань, не має округлих 
м'яких ліній, усі зовн. об'єми 
осн. масиву і підкупольні бараба- 
ни -- гранчасті. У внутр. зх. ча- 
стині влаштовано по одній та по 
дві камери, які були своєрідними 
спец. лоджіями для заможних 
прихожан. Первісно був прикра- 
шений рельєфно виступаючими 
деталями у вигляді намистинок, 
гирек, напівколон, які частково 
збереглися, але не були відновле- 
ні під час реставрації. 

У М.с. був один з кращих 
іконостасів у Лівобереж. Україні. 
Він займав ширину всього храму 
раменами. В абрисі рисунка іко- 
ностаса була взята композиція 
подвійної тріумфальної арки, на- 
місний нижній ряд у плані не 
прямолінійний, а вигнутий біля 
дияконських дверей, у другому 
ярусі ікони «празників» (хри- 
стиян. свят) були укомпоновані у 
восьмигранне обрамлення. Ком- 
позиційним центром третього 
ярусу був Христос на троні «Деі- 
сус», перед ним -- Богоматір та 
Їсанн Предтеча на колінах, а за 


спиною трону -- портретні 30- 
браження ктиторів Ї. та В. Золо- 
таренків. Іконостас і настінний 
живопис у первозданному вигля- 
ді не збереглися. 

М.с. не раз горів (1754, 1773, 
1797) та перебудовувався в 2-й 
пол. 19 ст., унаслідок чого втра- 
тив цегляний бароковий декор, а 
цегляна баня грушоподібної фор- 
ми була перебудована на більш 
видовжену. Протягом 18--19 ст. 
навколо М.с. формувався архі- 
тектурний ансамбль. Поряд була 
збудована двоярусна дзвіниця 
(не збереглася), а з пд. боку -- на 
місці пошкодженої внаслідок по- 
жежі 1792 церкви св. Варвари -- 
тепла церква св. пророка Іоанна 
Предтечі з боковими вівтарями 
св. Варвари і св. Митрофана Во- 
ронезького (1842, нині-- місь- 
кий будинок к-ри). На поч. 1830- 
х рр. М.с. було закрито і перетво- 
рено на підсобні приміщення. 
Лише 1957--66 черніг. реставра- 
тори на чолі з М.Говденком під- 
готували необхідну документацію 
для реставрації, яка почалася в 
1980-х рр. і була завершена 1990 
ніжин. реставраторами на чолі з 
Г.Сипливцем. Було повернуто 
первісний вигляд баням за зраз- 
ком Свято-Троїцького собору 
Густинського Свято-Троїцького 
монастиря. 

Літ: Логвин Г. По Україні. К., 
1968; Мусієнко П.Н. Подих давнини 
тлибокої. К., 1972; Жолтовський П.М. 
Український живопис ХУП--ХМИІ ст. 
К., 1978; Морозов О. Пам'ятка козаць- 
кої слави. «Пам'ятки України», 1992, 
Хо 2; Макаров А. Світло українського 
бароко. К., 1994; Самойленко Г.В., Са- 
мойленко С.Г. Забудова Ніжина та ар- 
хітектурні пам'ятки ХУП--ХХ ст.: На- 
риси культури, ч. 4. Ніжин, 1998; Іх 
же. Образотворче мистецтво та скуль- 
птура в Ніжині в ХМ --ХХ ст.: Нари- 
си культури, ч. 5. Ніжин, 1998. 


А.В. Блануца. 


МИКОЛАЇВСЬКИЙ СУДНОБУ- 
ДІВНИЙ ЗАВОД -- флагман су- 
часного укр. суднобудування. 
Назва підпр-ва (яке ще інколи 
називають Чорномор. суднобу- 
дівним 3-дом) тісно пов'язана 3 
містом, де воно розташоване. 
1895--1897 в Миколаєві виникло 
одразу 2 великих 3-ди -- бельг. 
акціонерного Т-ва суднобудів- 
них, мех. і ливарних з-дів (т. зв. 
Франц. з-д) і Чорномор. з-д рос. 
Т-ва мех. вир-ва в Південній Ро- 
сії. 1907 ці два гіганти злилися в 
один -- з-д «Наваль», давши по- 
чаток М.с.з., котрий обслугову- 


вав передусім потреби Чорномор. 
імператорського військово-мор. 
флоту. Саме тут було збудовано 
перший у світі мінний загоро- 
джувач «Краб», найбільші в Росії 
турбінні міноносці, лінійні ко- 
раблі. Крім того, з-д виготовляв 
шаланди, баржі, суднові котли, 
підйомні крани, трамвайні ваго- 
ни, залізничні мости, паровози. 
Від лютого 1917 до 1920 підпр-во 
було майже повністю знищено. 
Реконструйоване в роки рад. 
п'ятирічок (див. П'ятирічні пла- 
ни); від 1925 спеціалізувалося на 
спорудженні океанських танке- 
рів. 1949 тут було закладено пер- 
ше після Другої світової війни в 
тодішній УРСР  судно-танкер 
«Казбек». У 1970--90-х рр. з-д 
освоїв випуск т. зв. базових суден 
та мор. науково-дослідницьких 
станцій, великотонажних сухо- 
вантажних кораблів і морозиль- 
них траулерів, прогулянкових 
човнів, палубних суднових меха- 
нізмів, а також комбайнів, очи- 
сників качанів кукурудзи, моло- 
ковозів. Трудовий колектив 3-ду 
нагороджено численними урядо- 
вими нагородами. 

Літ.: Указатель фабрик и заводов 
Европейской России. СПб., 1881, 
1887, 1895; Акционерно-паевьге пред- 
приятия России. Б/м, 1915; Статисти- 
ка України, серія 3. Х., 1922; Несте- 
ренко 0.0. Розвиток промисловості на 
Україні. К., 1959--62; Бестужев Н.А. 
Опьт историй русского флота. Л., 
1961. 


О.М. Машкін. 


МИКОЛАЙ (у миру -- Ярушевич 
Борис Дорофійович; 13.01.1892 


(31.12.1891)--13.12.1961) -- рос. 
церк. діяч. Н. вм. Ковно (нині м. 
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(Б.Д. Ярушевич). 
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МИКОЛАЙЧУК 


Т.В. Миколайчук. 


Каунас, Литва) в сім'ї протоіє- 
рея. Закінчив ШПетерб. духовну 
академію (1914) зі ступенем кан- 
дидата богослов'я. 1914 прийняв 
чернецтво. Від 1915 викладав лі- 
тургіку, гомілетику, практичне 
кер-во для пастирів, церк. архео- 
логію та нім. мову. 1917 удосто- 
єний ступеня магістра богослов'я 
за дис. (його канд. твір) на тему: 
«Церковний суд у Росії до видан- 
ня ФСоборного укладу Олексія 
Михайловича 1649 р.». 1918 -- на- 
стоятель Петергофського собору. 
Навесні 1919 зведений у сан ар- 
хімандрита, того самого року по- 
ставлений намісником Олексан- 
дро-Невської лаври. 25 березня 
1922 хіротонований у єпископа 
Петергофського, вікарія Ленінгр. 
єпархії. Від 1935 -- архієпископ. 
Від 1940 -- архієпископ, від 9 бе- 
резня 1941 -- митрополит Во- 
линський і Луцький, екзарх Ук- 
раїни і Білорусії. Від 15 липня 
1941 -- формальний митрополит 
Київський і Галицький. Підписав 
документ про засудження ЛПолі- 
карпа (Сікорського). Від 1942 
управляв Моск. єпархією. 1944-- 
60 -- митрополит Крутицький. 
1946--60 очолював відділ зовн. 
церк. зносин. Видав «Слова и ре- 
чи» в 4-х т. (1947--57). Д-р бого- 
слов'я Троїце-Сергіївської (1949) 
та Софійської (1952) духовних 
академій, Богословського єванге- 
лічного ф-ту в Празі (Чехословач- 
чина; 1950), Угор. реформатської 
(1953) та Румун. православної 
(1954) церков. 


Літ.: Мапиї (І етезеузкії)), Меїгоро- 
ій. Діе Киззізспеп Огібодохеп Візспоїе 
уоп 1893 біз 1965: Віо-ВібПовгарпіе, (. 
5. Егіапреп, 1987. 


С.І. Білокінь. 


МИКОЛАЙЧУК Іван Васильо- 
вич (15.06.1941--03.08.1987) -- 
актор, сценарист, режисер. Засл. 
арт. УРСР (1968). Н. в с. Чорто- 
рия (нині село Кіцманського р- 
ну Чернів. обл.). Закінчив муз. 
уч-ще, 1957 -- театр-студію при 
Чернів. укр. драм. театрі ім. 
О.Кобилянської, працював у 
цьому ж театрі. 1965 закінчив 
Київ. ін-т театрального мист-ва 
ім. Ї.Карпенка-Карого і з цього ж 
року -- актор Київ. кіностудії ху- 
дож. фільмів ім. О.Довженка (ни- 
ні Національна кіностудія худож- 
ніх фільмів імені О.Довженка). 
Зніматися почав 1964. Знявся у 
фільмах: «Сон» (1964), «Тіні за- 


бутих предків» (1965), «Гадюка» 
(1966), «Бур'ян» (1967), «Аннич- 
ка» (1969), «Комісари» (1970), 
«Захар Беркут» (1972), «Тривож- 
ний місяць вересень» (1977), «Лі- 
сова пісня» (1982), «Легенда про 
княгиню Ольгу» (1983) та ін. Ви- 
ступив актором, співавтором 
сценаріїв і співрежисером філь- 
мів «Білий птах з чорною озна- 
кою» (1971, фільм одержав Гран- 
прі на Міжнар. кінофестивалі в 
Москві, 1971), «Пропала грамо- 
та» (1972), «Мріяти і жити» 
(1975), «Бірюк» (1978), «Під су- 
зір'ям Близнюків» (1979). Поста- 
вив фільми: «Вавілон-ХХ» (1980, 
співавтор сценарію, актор), «Та- 
ка пізня, така тепла осінь» (1981, 
співавтор сценарію). 

Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1988). 

П. у м. Киів. 

Літ: Кино: Знциклопедический 
словарь. М., 1986; Курган О. Совість 
художника. «Новини  кіноекрана», 
1988, Мо 3; Стригун Ф. Він був наро- 
джений для кіно. Там само, 1988, 
Хо 6; Мистецтво України: Біографіч- 
ний довідник. К., 1997; Білий птах з 
чорною ознакою: Іван Миколайчук: 
спогади, інтерв'ю, сценарії. К., 1991; 
Потапенко Ю. Присутність генія. «Го- 
лос України», 2001, 15 червня. 

Г.С. Брега. 


МИКОЛАЯ СВЯТОГО КОСТЬОЛ 
у Києві -- римо-катол. костьол 
св. Миколая, пам'ятка арх-ри. 
Споруджений у Києві 1899--1909 
згідно з конкурсним проектом 
студента С.Воловського під кер- 
вом архіт. В.Городецького в стилі- 
зованих готичних формах, з дво- 
ма високими стрільчастими баш- 
тами. При буд-ві фундаменту 
храму вперше в тогочасній Євро- 
пі було застосовані бетонні на- 
бивні сваї. У конструкціях ко- 
стьолу широко використаний но- 
вий на той час будівельний мате- 
ріал -- залізобетон. Скульптурні 
роботи виконані в майстерні 
Е.Саля. 6 грудня 1909 відбулося 
урочисте освячення новозбудова- 
ного храму, на якому були при- 
сутні єпископ-суфраган А.Карас 
та київ., подільський і волин. ге- 
нерал-губернатор Ф.Трепов. 

За рад. часів богослужіння в 
костьолі були припинені, а саме 
приміщення храму до 1941 вико- 
ристовувалося як склади різних 
орг-цій. Під час Другої світової 
війни костьол св. Миколая був 
пошкоджений унаслідок артилер. 


Костьол св. Миколая у м. Київ. 
Листівка початку 20 ст. 


обстрілу та пожежі, що виникла 
внаслідок цього. У листопаді 
1945 заст. голови РНК УРСР 
Л.Корнієць звернувся до наркома 
внутр. справ УРСР В.Рясного з 
листом, в якому висловлювалося 
прохання про передачу примі- 
щення костьолу під Держ. архів. 
Вежі ж храму були пристосовані 
для встановлення на них радіо- 
антен. 1954--57 проведені ре- 
монтно-реставраційні роботи фа- 
садів костьолу, який ще до завер- 
шення їх (1956) був включений 
до списку пам'яток арх-ри, котрі 
перебували під захистом д-ви. 
1963 храм виключений зі списку 
пам'яток, однак через деякий час 
внесений до нього знову. Після 
тривалої реставрації костьолу в 
1970-х рр. у ньому було створено 
Респ. будинок органної та камер- 
ної музики (нині Нац. будинок 
органної та камерної музики Ук- 
раїни). Тривалий час храм пере- 
бував без законних господарів -- 
віруючих. Лише 29 вересня 1991 
перед храмом було відправлено 
першу Службу Божу. 29 жовтня 
того ж року було офіційно заре- 
єстровано статут громади вірую- 
чих римо-катол. костьолу св. 
Миколая. Храм був повернений 
громаді, чисельність якої зросла 
з 65 (1991) до більш як 700 (2000) 
вірних. З 4 січня 1992 богослу- 
жіння в костьолі відбуваються за 
домовленістю з дирекцією Нац. 
будинку органної та камерної 


музики України. 25 червня 2001 
костьол відвідав Папа Римський 
Тоанн Павло І. 

Літ: Киев: Знциклопедический 
справочник. К., 1985; Крижанівська О. 
Тернистий шлях до відновлення свя- 
тині (з історії київського костелу св. 
Миколая). «Їсторія України», 2000, Мо 
11 (171), березень. 

О.О. Крижановська. 


МИКОЛАЯ СВЯТОГО ЦЕРКВА 
В С. СЕРЕДНЄ ВОДЯНЕ -- па- 
м'ятка нар. арх-ри та монумен- 
тального живопису 15--18 ст. в с. 
Середнє Водяне Рахівського р-ну 
Закарпат. обл. Збудована в 1428 
(за ін. даними, наприкінці 16 ст.), 
належить до найдавніших закар- 
пат. храмів потисської групи. У 
17 ст. добудовані зруби над опа- 
санням усіх 3-х частин споруди. 
Бл. 1760 проведено ремонт цер- 
кви і зведена каркасна вежа з 
шатровим верхом. Храм  де- 
рев'яний, тридільний, з рівноши- 
рокими нефом та бабинцем, з 
гранчастим 5-стінним вівтарем. 
В інтер'єрі знаходяться позоло- 
чений різьблений іконостас (18 
ст.) та настінні розписи, які є 
визначними творами нар. маляр- 
ства 17 ст. У нефі розміщені ком- 
позиції на сюжети «Страстей 
Господніх», у бабинці збереглися 
фрагменти «Страшного суду», 
постаті святих, серед яких вміще- 


Церква св. Миколая в с. Середнє 
Водяне. 


ний портрет ктитора храму свя- 
щеника Никоря. Особливим мо- 
нументалізмом вирізняється роз- 
ташов. на склепінні образ Пре- 
святої Богородиці «Знамення», 
написаний у традиціях нар. деко- 
ративного мист-ва. Церкву ре- 
ставровано 1968. Храм є унікаль- 
ною пам'яткою закарпат. школи 
теслярської майстерності і разом 
з живописом належить до найдо- 
вершеніших творів в укр. мону- 
ментальному мистецтві. 

Літ.: Історія українського мистец- 
тва, т. 3. К., 1968; Логвин Г.Н. По Ук- 
раїні. К., 1968; История искусства на- 
родов СССР, т. 3. М., 1974; Украйна 
и Молдавия. М.-Лейпциг, 1982; 
Слипченко Н.И. Росписи закарпатских 
деревянньх храмов ХУП--ХМПІ вв. и 
их реставрация. «Художественног на- 
следие», 1983, вьш. 8 (38); Памятники 
градостроительства и архитектурь Ук- 
райнской ССР, т. 2. К., 1985; Жолтов- 
ський П.М. Монументальний живопис 
на Україні ХУП--ХМПІ століть. К., 
1988. 


Н.Г. Ковпаненко. 


МИКОЛИ МОКРОГО ІКОНА -- 
найдавніша чудотворна ікона ка- 
федрального Софійського собору в 
Києві. Зберігалася на хорах ліво- 
руч-- у дубовому різьбленому 
кіоті на стіні Миколаївського не- 
фу. Геральдист і мистецтвозна- 
вець М.Битинський, який бачив 
її бл. 1954 на еміграції, писав: 
«Розмір образа досить великий, у 
площі 43х33., інчів |дюйміві|; на- 
мальовано його на грубій кипа- 
рисовій дошці чи сказати б вір- 
ніш -- на трьох зліплених дош- 
ках, скріплених двома сильними 
шпугами. Дошка і шпуги захова- 
лися назовні добре й від часу 
заялозились і закостеніли, але 
всередині виявляють вже значну 
струхлявість. Всю ікону покриває 
тяжка, лита "срібна" риза з від- 
повідними прорізями для облич- 
чя святого і рук. На ризі навколо 
голів святих -- Миколи і по бо- 
ках його Христа та Богородиці 
приковані візерункові німби». 

Перші дослідження М.М. . 
розпочали в 19 ст. М.Закрев- 
ський, П.Лебединцев та ін. Дату- 
вали її першими часами христи- 
янства на Русі -- вел. князів ки- 
їв. Володимира Святославича та 
Ярослава Мудрого. 1882 її рестав- 
рував А.Прахов. 

1943 М.М. вивіз із Софійсь- 
кого собору та з Києва єпископ 
Переяславський (з 1990 -- Па- 
тріарх УАПЦ) Мстислав (Скрип- 


ник). У Варшаві він передав її ар- 
хієпископові Палладію (Видибіді- 
Руденку), який бл. 1950 сам пере- 
їхав до США й перетранспорту- 
вав туди й ікону. 

Згодом архієпископ Палладій 
(Видибіда- Руденко) передав її під 
опіку настоятелеві торонтської 
церкви о. В.Сагайдаківському, 
тож улітку 1954 образ був доста- 
влений літаком 3 Нью-Йорка до 
Торонто (Канада), до церкви на 
вул. Квін. Згодом вона зберіга- 
лась у Свято-Троїцькій церкві в 
Брукліні (Нью-Йорк). 

У США художник А.Рома- 
нюк виконав копію ікони, а ори- 
гінал «у невідомому місці» було 
сховано. 

Приїхавши вперше на Бать- 
ківщину, 20 жовтня 1990 патріарх 
УАПЦ Мстислав (Скрипник) 
оголосив на Софійському майда- 
ні, що привіз ікону з собою. Втім 
у ред. статті церк. місячника 
«Українське православне слово» 
за січень було виразно сказано: 
«Зменшена копія має срібну со- 
рочку й була прикрасою Трапез- 
ної церкви, яку звали звичайно 
"Малою Софією"». Нині ікона, 
яку привіз патріарх Мстислав 
(Скрипник), зберігається в київ. 
церкві Миколи Набережного. 

Дж.: Закревский Н. Описание Ки- 
ева, т. 2. М., 1868; Лебединцев П. Опи- 
саниє Киево-Софийского кафедраль- 
ного собора. К., 1882; Путеводитель к 
святьшне Киева. К., 1891; Курінний П. 
Три роки праці реставраційної май- 
стерні Лаврського музею культів та 
побуту. В кн. Український музей, 
зб. 1. К., 1927; Київ: Провідник. К., 
1930; Іларіон (Огієнко), митрополит. 
Де останки великого князя київсько- 
го Ярослава Мудрого? «Віра й культу- 
ра» (Вінніпег), 1954, травень, ч. 7; 
Шрамченко С. Український образ св. 
Миколи «Мокрого» як стара святи- 
ня -- традиція фльоти. «Нові дні» (То- 
ронто), 1955, листопад, ч. 1 (25); Са- 
гайдаківський В., отець. Правди не 
втопити: Спогади з 50-тиріччя пас- 
тирства 1927--1977. Торонто, 1977; 
Мандрівка ікони св. Миколая Мокро- 
го. «Українське православне слово» 
(Бавнд-Брук), 1991, Хо 1, січень; Вере- 
щагіна Н. Софійська ікона Миколи 
Мокрого. В кн.: Пам'ятки архітектури 
і монументального мистецтва в світлі 
нових досліджень: Тези наукової кон- 
ференції Національного заповідника 
«Софія Київська». К., 1996; Верещаги- 
на Н.В. Чудотворньй образ Николь 
Мокрого в восточнославянской куль- 
турной традиции. В кн.: Правило ве- 
рьт и образ кротости...: Образ св. Ни- 
колая, архиепископа Мирликийского, 
в византийской и славянской агио- 
графиий, гимнографии и иконографий. 
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Церква св. Миколая 
в с. Середнє Водяне. 
Св. Катерина. 
Фрагмент розпису. 
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Милецький 

Свято- Миколаївський 
монастир. Фото 
початку 21 ст. 


М., 2004; Степовик Д.В. Патріарх 
Мстислав: Життя і архіпастирська 
діяльність. К., 2007; Білокінь С.І. Ки- 
ївська ікона св. Миколи Мокрого на 
американському континенті. В кн.: 
Софійські читання: Матеріали ІУ 
міжнародної науково-практичної кон- 
ференції. К., 2009. 

СА. Білокінь. 


МИКОЛИ СВЯТОГО ЦЕРКВА 
В СЕЛІ ГОРЯНИ -- див. Го- 
рянська церква-ротонда Святого 
Миколая. 


МИКОШИНСЬКИЙ Богдан (р. 
н.ір. с. невід.) -- козац. старши- 
на, гетьман Війська Запорозького. 
Перша згадка (1586) про М. 
пов'язана з боротьбою проти та- 
тар на дніпровських переправах. 
У червні 1594 запорожці на чолі з 
М. протягом кількох днів стри- 
мували переправу татар. війська 
через Дніпро, але після підходу 
турец. флотилії змушені були від- 
ступити. У липні того ж року М. 
на Базавлуцькій Січі вів перегово- 
ри з послом герм. імп. Рудольфа 
П Габсбурга Е.Лясотою щодо 
участі козаків у війні проти Ос- 
манської імперії. Під час Косинсь- 
кого повстання 1591--1593 ії На- 
ливайка повстання  1594-- 1596 
тримався осторонь соціальної 
боротьби. 

Літ. Лепявко С. Козацькі війни 
кінця ХУІ ст. в Україні. Чернігів, 
1996; Його ж. Українське козацтво у 
міжнародних відносинах (1561--1591). 
Чернігів, 1999. 

С.А. Леп'явко. 


МИКУЛИНЦІ (до 1387 -- Мику- 
лин) -- с-ще міськ. типу Теребо- 
влянського р-ну Тернопільської 
області. Розташов. на р. Серет 
(прит. Дністра), за 13 км від рай- 
центру та за 4 км від залізничної 
ст. Микулинці-Струсів. Населен- 
ня 3,4 тис. осіб (2005). 


Микулинці. Троїцький костьол. 
Архітектор А. Мошинський. 1761-- 
1779. Фото початку 21 ст. 


Уперше згаданий у Київсько- 
му літописі під 1144. Тоді галиць- 
кий кн. Володимирко Володаревич 
програв війну вел. кн. київ. Все- 
володу Ольговичу і мусив віддати 
йому захоплений раніше Мику- 
лин. Коли 1206 вел. кн. київ. Рю- 
рик Ростиславич пішов на Галич 
(давній), талицько-волин. військо 
зустріло його біля Микулина. 
Археологічно Микулин не дослі- 
джений. 


Літ: Котляр Н.Ф. Формированиє 
территориий и возникновение городов 
Галицко-Вольнской Руси ІХ--ХПІ 
вв. К., 1985. 


М.Ф. Котляр. 


У 2-й пол. 11 ст. перебувало в 
складі  Теребовльського  князів- 
ства, від 1140-х рр. - Галицького 
князівства, а від 1199 -- Галиць- 
ко-Волинського князівства. 1202 
біля Микулина київ. кн. Рюрик 
ФРостиславич розбив військо га- 
лицько-волин. бояр. Від 1387 - 
під владою Польщі. 

1550 біля М. споруджено 
кам'яний замок-фортецю. 1595 
М. отримали статус міста-форте- 
ці, право проводити 3 ярмарки 
щорічно і торги щотижня, крім 
того, мешканці звільнилися на 6 
років від податків. У 16--17 ст. 
містечко було власністю магнатів 
Конецпольських і Зборовських. 

1672--83 перебували під вла- 
дою Османської імперії. Після 1- 
го поділу Польщі 1772 (див. По- 
діли Польщі 1772, 1793, 1795) пе- 
рейшли до Австрії. У 18 ст. М. 
належать Сенявським, Любомир- 
ським, а потім -- Потоцьким. 
Представниця цього роду Л.По- 


тоцька збудувала в 60-х рр. 18 ст. 
палац і розкішний припалацовий 
костьол. Вже у 18 ст. замок почав 
занепадати, втрачаючи своє обо- 
ронне значення. 

1810--15 належали Російській 
імперії, від 1315 -- знову Австрії 
(з 1867 -- Австро-Угорщина). 
у 1-й пол. 19 ст. в М. деякий час 
працювала суконна ф-ка. Поряд 
з містом були відкриті сірчані 
джерела, біля них споруджено 
грязьову лікарню і пансіонат. На 
поч. 20 ст. в місті працювали 
броварня, винокурня, цегельня, 
два млини, ткацька ф-ка, каме- 
ноломня, кар'єр з видобутку гра- 
вію тощо. 

Під час Першої світової війни 
М. кілька разів переходили з рук 
у руки воюючих сторін. Від 
1920 -- під владою Польщі і були 
зараховані до розряду містечок. У 
1930-х рр. в М. працювали пиво- 
варний і спиртовий з-ди, оцтова 
ф-ка, цегельня, 2 водяні млини. 
Наприкінці 20-х рр. 20 ст. воло- 
даркою Микулинецького замку 
була графиня Ю.Рей, у якої не 
залишилося спадкоємців, тому 
будівля перейшла до її служниці 
Анни. Її сім'я і донині мешкає на 
території замку. 

Від 1939-- у складі УРСР. 
Переведене до розряду с-щ 
міськ. типу, від 1940 -- райцентр. 
Від липня 1941 до березня 
1944 -- під окупацією гітлерів- 
ських військ, було в складі Гене- 
ральної губернії. 1943 гітлерівці 
винищили більшість єврейського 
населення М. 

1962 Микулинський р-н був 
ліквідований, а самі М. ввійшли 
до Теребовлянського р-ну. 

історичні пам'ятки: Замок 
16--18 ст., палац 18--19 ст., Тро- 
їцький костьол 1779. 

Літ. ЇМІС Української РСР: Тер- 
нопільська область. К., 1973; «Земля 
Тернопільська». Тернопіль, 2003; Тер- 
нопільський енциклопедичний слов- 
ник, т. 2. Тернопіль, 2005; М/еб: 
рпор//м мим тукиіуп.сот. 


В.В. Головко. 


МИЛЕЦЬКИЙ СВЯТО-МИКО- 
ЛАЇВСЬКИЙ | МОНАСТИР -- 
правосл. монастир у с. Мильці 
(нині село Старовижівського р- 
ну Волин. обл.). Найдавнішу до- 
кументальну згадку про чернечий 
осідок маємо в записі кн. Сан- 
гушка (ім'я не зазначене) про пе- 
редачу ним своїх володінь дру- 
жині «Ганці», серед яких «птопа- 


зсуг 5. Мікоіауа Міїсте». Дослідни- 
ки вважають, що документ напи- 
сано до 1463 і, вірогідно, йдеться 
про Сангушка Федьковича, кня- 
зя на Ратно і Ковелі, який був 
одружений з кн. Ганною, помер 
у 1454. Отже, у цьому році мона- 
стир уже існував. 

До кінця 16 ст. обитель пере- 
бувала під патронатом князів 
Сангушків, чиїми зусиллями вона 
стала однією з найбільш відомих 
і заможних на Волині вже в серед. 
16 ст.-- про це свідчать зміст 
фундушного запису монастирю 
(1542 ) і заповіту (1547) кн. Фе- 
дора Андрійовича Сангушка. 

Більшу частину 1-Ї пол. 17 ст. 
патронами обителі були князі За- 
славські, і хоча вони менше нею 
опікувалися, монастир зберігав 
свій реліг. авторитет: у цей час 
його настоятель Йосиф (Чаплич- 
Шпановський) став єпископом 
Луцької і Острозької єпархії, а 
після нього милецьким архіман- 
дритом обрано владику цієї ж 
єпархії, а згодом -- правосл. ми- 
трополита Київського Діонісія 
Балабана. 

Точна дата переходу мона- 
стиря до унії не відома (див. та- 
кож Берестейська церковна унія 
1596), але, як бачимо з маніфе- 
стації холмського унійного єпи- 
скопа Якова Суші від 1682, у цей 
час обитель була вже унійною 
(сталося це за архімандрита Сте- 
фана Гірчака). 

Опис монастирського майна, 
зроблений у 1760-х рр., свідчить, 
що, незважаючи на часті майнові 
конфлікти з сусідніми магнатами 
і шляхтою, які не завжди завер- 
шувалися для чернечого осідку 
вдало, монастир залишався до- 
сить заможним. 

1830-х рр., відповідно до ан- 
тиунійної політики царського 
уряду на землях, що відійшли від 
Речі Посполитої, М.С.-М.м. пе- 
редано православним. 1842 мона- 
стирські маєтки, надані ще кня- 
зями Сангушками, були відібрані 
і підпорядковані мін-ву держ. 
маєтностей Рос. імперії, а оби- 
тель мала щороку отримувати на 
своє існування 3,5 тис. рублів. 
Монастир отримав статус 1-клас- 
ного, згідно з яким у ньому мали 
бути: 1 архімандрит, І намісник, 
8 ієромонахів, 4 ієродиякони, 3 
ченці і, крім них, 24 служителі. 

Монастир залишався право- 
славним під час перебування зх. 


частини Волині в складі Польс. 
д-ви (1921--39). Ліквідований 
рад. властями в жовтні 1947. 

Літ: Омелянский Л. Некоторье 
сведения из истории Мелецкого мо- 
настьря. В кн. Вестник Юго-Запад- 
ной и Западной России, кн. 4, отдел 
2. К., 1863; Кудринский В. Мелецкий 
монастьтрь. «Вольнские епархиаль- 
нье ведомости», 1887, Мо 5 (часть 
неофициальная); Петров Н.И. Во- 
льнь: Исторические судьбь:| Юго-За- 
падного края. СПб., 1888; Рожко В. 
Православні | монастирі Полісся. 
Луцьк, 1996. 


С.М. Горін. 


МИЛОВИДОВ Лев Вікторович 
(05.03(19.02).1901--30.07.1930) -- 
літературознавець, історик, крає- 
знавець. Н. в с. Лапино Мглінсь- 
кого пов. Черніг. губ. (нині село 
Брянської обл. РФ). Закінчив 
Ніжинський ін-т нар. освіти 
(1923). Викладав у ніжинських 
(1919--24), черніг. (1924--25), 
могилів-подільських (1927--28) 
середніх навч. закладах. Службо- 
вець Черніг. відділу нар. освіти 
(1925--28, з перервою). Від 1928 
-- викладач Черніг. ін-ту нар. ос- 
віти. 

1928--30 -- аспірант Науково- 
дослідної кафедри історії України 
при ВУАН. Досліджував питання 
літературознавства, краєзнавства, 
спеціально вивчав історію освіти 
на Чернігівщині 18--19 ст. 

П. у м. Чернігів. 

Праці: Недільні школи на Черні- 
гівщині в 1860-х рр. В кн.: Чернігів і 
Північне Лівобережжя: Огляди, розвід- 
ки, матеріяли. К., 1928; Проекти уні- 
верситетів на Чернігівщині у ХМПІ ст. 
«Україна», 1929, вересень; Краєзнав- 
ство в школі -- зміст та методи праці. 
Х., 1929. 

Літ.: Юркова О. Діяльність Науко- 
во-дослідної кафедри історії України 
М.С. Грушевського (1924--1930 рр.). 
К., 1999. 

О.В. Юркова. 


МИЛОГРАДСЬКА КУЛЬТУРА. 
До М.к. вчені зараховують ар- 
хеол. пам'ятки 6--3 ст. до н. е. на 
території Пд. Білорусі та Укр. 
Полісся, які належать стародав- 
нім племенам, що не входили до 
складу Скіфії (див. Скіфи). Упер- 
ше поселення цієї к-ри знайдено 
1950 Вал.Даниленком біля с. Під- 
гірці Обухівського р-ну Київ. 
обл., а тому в укр. літературі ця 
к-ра іноді називається підгірців- 
сько-милоградською. М.к. отри- 
мала назву за ім'ям городища біля 
с. Милоград Гомельської обл. Бі- 
лорусі, відкритого О.Мельников- 


МИЛОГРАДСЬКА КУЛЬТУРА 
Масштаб 1:18000000 


Підпірці Зо, 


Р нан 
реє с 


Територія поширення 
милоградської культури 


Пам'ятки милоградської 
культури 


ською 1951. Археол. пам'ятки 
М.к. представлені городищами, 
селищами, курганними та без- 
курганними  могильниками, в 
яких виявлений обряд трупоспа- 
лення. Житла представлені за- 
лишками наземних,  напівзе- 
млянкових та землянкових спо- 
руд. Племена М.к. займалися зе- 
млеробством, скотарством, ми- 
сливством та рибальством. Вия- 
влено сліди занять чорною мета- 
лургією, сировиною для якої слу- 
гували залізні болотні руди. 
О.Мельниковська розробила пе- 
ріодизацію пам'яток М.к.: ранній 
період - 6-4 ст. до н. е., серед- 
ній - 3-2 ст. до н. е., пізній -- 
кін. 2-- 1-ша пол. І ст. до н. є. 
Серед дослідників є істотні роз- 
біжності щодо датування археол. 
пам'яток М.к., особливо її почат- 
кового та кінцевого періодів. 
Ї. Свешніковим біля сіл Дубой та 
Курилівці Рівнен. обл. розкопані 
кургани з матеріалами М.к., які 
він датував 8--7 ст. до н. е. С.Рє- 
дін датував початок М.к. 9 ст. до 
н. е. Закінчення існування М.к. 
О.Мельниковська зараховувала 
до кін. 2-- поч. І ст. дон.е., а 
С.Рєдін -- до І ст. дон. е. Є різ- 
ні думки щодо території форму- 
вання М.к. прип'ятська зона 
Полісся України або пд. райони 
Білорусі. Формування пам'яток 
М.к. відбувалося на основі со- 
сницького варіанта тшинецько- 
комарівської культури, а нащад- 
ками племен М.к. було населен- 
ня зарубинецької культури. Біль- 
шість дослідників схиляється до 
думки, що етнічними представ- 
никами племен М.к. були прото- 
слов'ян. племена неврів, згадува- 
них Геродотом. 
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МИЛОНІГ 


Герб роду 
Милорадовичів. 


Герб графів 
Милорадовичів. 


Літ.: Мельниковская О.Н. Племена 
Южной Белоруссиий в раннем желез- 
ном веке. М., 1967; Свєшніков І.К. 
Племена милоградської культури. В 
кн. Стародавнє населення Прикар- 
паття і Волині (доба первіснообщин- 
ного ладу). К., 1974; Йльинская В.А., 
Тереножкин А.И. Подгорцевско-мило- 
традская культура: Праславяне. В кн.: 
Археология Украийнской ССР, т. 2. К., 
1986; Рассадин С.Е. Милоградская 
культура (актуальнье проблемь ис- 
следования). Автореферат дис. ... 
канд. истор. наук. К., 1989; Рябова 
8.0. Пам'ятки скіфської доби Волині 
та проблеми «Невріди». «Вісник Неті- 
шинського музею» (Нетішин), 2002, 
Мої. 

І.Т. Черняков. 


МИЛОНІКГ Петро (р. н. і р. с. не- 
від.) -- київ. художник і архітек- 
тор 2-ї пол. 12 ст. Жив і працю- 
вав при дворі кн. Рюрика Ро- 
стиславича. На замовлення свого 
патрона 1199/1200 звів складну 
гідротех. споруду -- опорну стіну 
під собором св. архістратига Ми- 
хаїла Видубицького Свято-Михай- 
лівського монастиря біля Києва. 
Уславлюючи його майстерність, 
давньорус. літописець порівню- 
вав М. з бібл. майстром-худож- 
ником Веселеїлом («акьт Моисби 
древле оного Веселфила и при- 
ставника створи богоизволеноу 
двблоу»), якому було доручено 
бібл. пророком Мойсеєм збуду- 
вати святилище Богові. Імовірно, 
М. був виконавцем Й ін. замо- 
влень кн. Рюрика Ростиславича, 
який, сповіщають літописи, «мав 
ненаситну любов» до архіт. буд- 
ва. Він, зокрема, був замовником 
собору св. Апостолів у Білгороді 
під Києвом, а також Василівсь- 
кої церкви на «Новому дворі» в 
Києві. 

Дж.: Летопись по Ипатскому спи- 
ску. СПб., 1871. 


Літ. Асєєв Ю.С. Джерела: Ми- 
стецтво Київської Русі. К., 1980. 


В.М. Ричка. 


МИЛОРАДОВИЧ Григорій Олек- 
сандрович (24.09.1839--14.08. 
1905)-- громад. діяч, історик, 
граф (з 1873), сенатор (1904). Ге- 
нерал-лейтенант (1888). Н. в м. 
Чернігів. Освіту здобув у Пажесь- 
кому корпусі в Санкт-Петербур- 
зі. Служив при імператорському 
дворі, в армії, учасник російсько- 
турецької війни 1877--18798. Ми- 
ровий посередник у Городнянсь- 
кому пов. Чернігівської губернії 
(1862--65), черніг. губернський 
предводитель дворянства (1890-- 


96). Член багатьох наук. т-в. 
Один із фундаторів Чернігівської 
губернської вченої архівної комісії 
та її голова (1896--1901, 1903-- 
04). Досліджував історію Лівобе- 
режної України, генеалогію та ге- 
ральдику укр. дворянства. Упо- 
рядник 2-томної «Родословной 
книги Черниговского дворян- 
ства» (1901), численних нарисів з 
історії Любеча, бібліографічних 
покажчиків. Увів у наук. обіг 
комплекс документів та матеріа- 
лів 17--19 ст., які здебільшого 
походили з його фамільного архі- 
ву, - «Материаль для историй 
Южиной Руси» (1858), «Актьг фа- 
милий Полуботок» (1889), «Ма- 
териаль для историий Малорос- 
сий» (1890), «Любецкий архив 
графа Милорадовича, вьштуск І» 
(1898), «Любецкий  синодик» 
(1902) та ін. 

П. у м. Любеч, похований у 
Чернігові. 

Літ: Памятная книга графа Ми- 
лорадовича. Чернигов, 1892; Ковален- 
ко О.Б. Історія Північного Лівобереж- 
жя у науковій спадщині Г.О. Милора- 
довича. В кн. Чернігівська земля у 
давнину і середньовіччя. К., 1994; Ко- 
валенко 0.0. Григорій Милорадович і 
журнал «Киевская старина». «Сіверсь- 
кий літопис», 2007, Мо 6. 


О.О. Коваленко. 


МИЛОРАДОВИЧ Єлизавета Іва- 
нівна (у дівоцтві-- Скоропадсь- 
ка; 01.01.1832--15.03.1890) -- гра- 
финя, відома громад. діячка, ме- 
ценатка, українофілка. Рідна тіт- 
ка П.Скоропадського. Н. в с. Ка- 
чанівка Борзянського пов. Чер- 
ніг. губ. (нині с-ще Ічнянського 
р-ну Черніг. обл.). Походила з 
дворянського роду  козацько- 
старшинського походження (див. 
Скоропадські). Її батько Ї.Скоро- 
падський (1805--87)-- полтав. 
губернський предводитель дво- 
рянства, засн. маєтку Тростянець 
(нині с-ще Ічнянського р-ну) 
та славнозвісного дендропарку 
(див. «Тростянець»). Дружина 
графа Л.Милорадовича (1808-- 
79) -- дійсного статського радни- 
ка, почесного попечителя Пол- 
тав. губернської г-зії (18359--97). 
Була близька до полтав. просвіт- 
ницького т-ва «Українська гро- 
мада» (60-ті рр. 19 ст.; див. Гро- 
мади). Багато допомагала укр. 
вид-вам і школам, сприяла по- 
ширенню освіти й збереженню 
нац. к-ри в Україні. Підтримува- 
ла укр. національно-культ. рух у 
Галичині. Пожертвувала гроші на 


Є.І. Милорадович. 


Львівське товариство «Просвіта» 
та час. «Правда». Була одним з 
фундаторів Літературного това- 
риства імені Шевченка, на його 
заснування виділила 9 тис. гуль- 
денів. Від 1878 очолювала Пол- 
тав. філантропічне т-во. Багато 
років перебувала під наглядом 
царських властей, які підозрюва- 
ли її в діяльності, спрямованій на 
реставрацію гетьман. влади в Ук- 
раїні. 
П. в м. Полтава. 

. Літа К/ониський О.|. Єлизавета 
Іванівна  Милорадовичка. «Зоря», 
1890, річник 15, т. 3; Хропаль. Похоро- 
ни Єлизавети Іванівни Милорадович. 
У розділі: Вісті з Полтави 15(27) мар- 
ця р. 1890. «Правда», 1890; Дорошенко 
Д. Єлизавета Іванівна з Скоропадсь- 
ких Милорадович. В кн.: Хліборобсь- 
ка Україна, кн. 5. Відень, 1925. 

В.В. Томазов. 


МИЛОРАДОВИЧІ -- козацько- 
старшинський, згодом -- дво- 
рянський і графський рід, що, 
згідно з родинними переказами, 
походить від сербських графів 
Охмукевичів. За часів російсько- 
турец. війни 1711 (див. Прутсь- 
кий похід 1711) брати Олександр, 
Михайло і Гаврило Милорадови- 
чі виїхали до Росії, одержали 
уряди та маєтки в Гетьманщині й 
покозачилися. 

До старшої гілки роду, що 
йде від Олександра Ілліча, нале- 
жать Ілля Олександрович (р. н. 
невід. - п. 1760) -- гадяцький 
полковий хорунжий (1716--24) і 


О.Г. Милорадович. 


грунський сотник (1724--47), на- 
казний генеральний осавул під час 
Крим. походу 1735 (див. Кримсь- 
кі походи 1736-- 1738), та його мо- 
лодший брат Михайло Олексан- 
дрович (р. н. невід. - п. до 1798) 
-- наказний сотник грунський 
(1725), полковник Ізюмського 
полку (1759--61), відставний ге- 
нерал-майор (1761). 

Єдиний син Михайла Олек- 
сандровича -- полтав. губернсь- 
кий маршал Михайло Михайло- 
вич-- був широко відомий як 
укр. автономіст. 

Молодша гілка роду походить 
від Гаврила (Гавра) Ілліча (р. н. 
невід. - п. 1730), що посідав 
уряд  гадяцького полковника 
(1727--29), втрачений унаслідок 
здирств та захоплення чужих зе- 
мель. 

Ця галузь роду надала знач- 
ного літератора, фольклориста і 
етнографа Василя Петровича 
(1846--1911) та Миколу Емануї- 
ловича (1847 -- р. с. невід.) - 
генерал-лейтенанта (1904), нач. 
52-ї піх. д-зії (1906). Нащадком Га- 
врила Ілліча був і Михайло Олек- 
сандрович (бл. 1345 -- р. с. не- 
від.). Його дружина Марія Ми- 
хайлівна (у дівоцтві-- Констан- 
тинович; 1846 -- р. с. невід.) - 
оперна та камерна співачка (со- 
прано; закінчила ШПетерб. кон- 
серваторію), педагог, солістка 
Київ. (1873--74), Одес. (1874--75) 
та Харків. (1875--76) оперних те- 
атрів, викладачка Київ. муз. уч- 
ща (1873--74) та Моск. консер- 
ваторії (1877--87). 

До цієї гілки роду належали 
також відомі брати Олександр 
Родіонович (1843--1906) і Володи- 
мир Родіонович (1951 -- р. с. не- 


від), старший з яких був голо- 
вою прилуцької земської управи, 
головою Прилуцького с.-г. т-ва, 
письменником, автором опові- 
дань і начерків, вміщених у часо- 
писах «Московский вестник», 
«Зритель», «Развлечениє», а та- 
кож статей у спец. виданнях, 
присвячених питанням сільс. 
госп-ва, а молодший -- прилуць- 
ким повітовим  предводителем 
дворянства та депутатом 3-Ї 


В.П. Милорадович. 


Держ. думи (див. Державна дума 
Російської імперії) від Полтавської 
губернії. 

Але найбільш значною бу- 
ла середня гілка М., що похо- 
дить від гадяцького полковника 
(1715--1726) Михайла Ілліча (р. 
н. невід. - 1726), який підписав 
Коломацькі чолобитні 1723. 

Одним з онуків Михайла був 
Андрій Степанович (1726--96) -- 
вихованець Київ. академії (див. 
Києво- Могилянська академія), 
учасник Семилітньої війни 1756-- 
1763 та російсько-турецької вій- 
ни 1768--1774, генерал-поручик 
(1779), кавалер рос. орденів, 
генерал-губернатор Малоросії 
(1779) і Чернігівського намісниц- 
тва (від 1781); керував складан- 
ням опису Лівобережної України 
(1779--81). 

Його син-- Михайло Андрі- 
йович (1771--1825) -- відомий ге- 
рой Війни 1512, генерал від ін- 
фантерії (1809), кавалер багатьох 
рос. орденів, київ. військ. губер- 
натор (1810--12) та петерб. гене- 
рал-губернатор (1818--25), член 
Держ. ради Рос. імперії та Кабі- 
нету міністрів Російської імперії, 
граф Рос. імперії (1813), був уби- 
тий під час повстання декабри- 
стів 1825 в м. Санкт-Петербург 
(див. також Декабристів рух). 

Брат Андрія - Петро Степа- 
нович (1723--99) -- вихованець 
Київ. академії, останній черніг. 


А.С. Милорадович. 


полковник (1762--83), депутат 
Черніг. дворянських депутатсь- 
ких зборів (1784; див. Дворянські 
депутатські збори) і відставний 
генерал-майор (1786). 

Син Петра -- Григорій Петро- 
вич (1765--1828) -- малорос. 
пошт-директор (1791--92), чер- 
нігівський генеральний суддя 
(1799), таємний радник (1801) і 
таврійський цивільний губерна- 
тор (1802--03). 


М.А. Милорадович. 


З синів Григорія Петровича 
найбільш відомі: Олександр Гри- 
горович (1793--1868)-- дійсний 
статський радник (1830) та чер- 
ніг. ген. суддя (голова палати ци- 
вільного суду; 1830--33), почес- 
ний попечитель Черніг. губерн- 
ської г-зії (1833--42) -- та Лев 
Григорович (1308--79) -- дійсний 
статський радник (1857), почес- 
ний попечитель Полтав. губерн- 
ської г-зії (1855--57). Дружина 
Льва Григоровича -- Єлизавета 
Іванівна (у дівоцтві-- Скоро- 
падська; див. Є.Милорадович; 
1832--90) -- відома громад. діяч- 
ка, меценатка, українофілка. 

Онуки Григорія Петровича -- 
граф Григорій Олександрович 
(див.  Г.Милорадович;  1839-- 
1905) -- відомий укр. історик та 
генеалог -- і граф Леонід Олек- 
сандрович (1341--1908) -- дипло- 
мат, держ. діяч та публіцист дво- 
рянсько-консервативного напря- 
му, київ. віце-губернатор (1878) 1 
подільський губернатор (1879-- 
1882), таємний радник (1994), 
автор праці «Преображенная 
жизнь христианина» (1899). Дру- 
жина Леоніда Олександровича -- 
Олександра Олександрівна (у ді- 
воцтві-- Васильчикова; 1860-- 
1927) -- дочка дир. Імператорсь- 
кого Ермітажу О.Васильчикова, 
поетеса і перекладачка («Сказки, 
переводь и стихотворения». М., 
1902). 
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МИЛОРАДОВИЧІ 


Г.П. Милорадович. 
Портрет роботи 
художника 

І. Аргунова. 


Рід М. внесений до 4-Ї части- 
ни Родовідних книг Черніг. і 
Полтав. губерній, а їхній герб -- 
до 3-ї і 12-ї частин «Общего гер- 
бовника дворянских родов Все- 
российской империи». 


Літ.: Милорадович Г.А. Биографи- 
ческие очерки замечательньх Мило- 
радовичей. Чернигов, 1856--57; Лаза- 
ревский А.М. Люди старой Малорос- 
сии, 2: Милорадовичи. «Киевская ста- 
рина», 1882, март; Милорадович Г.А. 
Сказание о роде дворян и графов Ми- 
лорадовичей. К., 1884; Модзалев- 
ский В.Л. Малороссийский родослов- 
ник, т. 3.К., 1912. 
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МИЛЯ 


В.В. Томазов. 


МИЛЯ -- міра шляху. Походить 
від лат. пійе, повна назва термі- 
на-- тійе раз5и5-- у перекладі 
«тисяча кроків». Набула широко- 
го поширення в Зх. і Центр. 
Європі, звідки через Польщу за- 
своєна в Україні. Застосовувала- 
ся в 14-19 ст. На укр. землях Ре- 
чі Посполитої функціонували 
польс. М. завдовжки 7496 м; ли- 
тов. милі: велика -- 8910 м, се- 
редня - 6740 м, мала -- 5750 м; 
укр. милі: велика -- 12 057 м, ма- 
ла-- 8956 м; руська-- 9724 м; 
подільська-- 10 423 м; волинсь- 
ка -- 8486 м. 

У сучасній укр. мові назва 
«миля» вживається як міжнар. 
мор. метрологічний термін. Вона 
означає міру завдожки 1852 м. 

Літ.: Ісаєвич Я. Деякі питання ук- 
раїнської метрології ХМІ--ХМИЇ ст. 
«Науково-інформаційний бюлетень 
Архівного управління УРСР», 1961, 
Мо 2; Винник В.О. Назви одиниць ви- 
міру і ваги в українській мові. К., 
1966. 

Н.О. Герасименко. 


МИНАКОВ Єгор Іванович (10.04. 


1854--21.09.1384)-- революціо- 
нер-народник. Н. в м. Одеса 
в сім'ї чиновника. Закінчив 


Миргород. Свято- 
Успенський собор. 
Фото початку 20 ст. 


Херсон. г-зію, 1878--79 навч. на 
фіз.-мат. ф-ті Новорос. ун-ту в 


Одесі. Увійшов до складу одес. 
народницького гуртка, де роз- 
повсюджував агітаційну літерату- 
ру, вів пропаганду серед робітни- 
ків. 9 лютого 1879 заарештований 
за здійснення терористичного 
акту проти провокатора. 31 бе- 
резня 1880 Одес. військово- 
окружним судом засуджений до 
20 років каторги, яку відбував у 
Карійській політ. каторжній в'яз- 
ниці у складі Нерчинської катор- 
ги (р. Кара, притока р. Шилка, 
бас. Амуру; Забайкалля, Росія). 
1880 та 1882 здійснив дві невдалі 
спроби втекти з каторги, за що 
був засуджений до довічного 
ув'язнення і переведений до 
Санкт-Петербурга в Петропав- 
ловську фортецю, а потім -- у 
Шліссельбурзьку фортецю (1883-- 
84). За нанесення образ тюрем- 
ному лікареві 7 вересня 1884 
тимчасовим військ. судом засу- 
джений до страти. Розстріляний 
у Шліссельбурзькій фортеці. 

Літ: Деятели революционного 
движения в России: Биобиблиогра- 
фический словарь, т. 2, вьш. 3. М., 


1931. 


«МИР» («Мир») -- реліг. та сус- 
пільно-політ. часопис, що вида- 
вався у Львові 1885--87 під ідей- 
ним впливом С. Сембратовича, за 
редакцією Й.Комарницького та 
іЛевицького. Часопис мав на 
меті обгрунтувати самостійний 
виступ Української греко-като- 
лицької церкви в Галичині на по- 
літ. арену, сформулювати її нац. 
програму. Видання пропагувало 
визначну роль церкви в нац. ру- 
сі, о критикувало москвофілів 
(див. Москвофільство), закликало 
до розгортання «органічної пра- 
ці» та налагодження приязних 
українсько-польс. взаємин. На 
практиці поява «М.» виявилася 
перехідним етапом від доміну- 
вання серед вищої церк. ієрархії 
старорусинських настроїв до виз- 
нання нею засади укр. нац. окре- 
мішності і союзу з народовцями. 


О.Г. Аркуша. 


МИРГОРОД -- місто, райцентр 
Полтавської області. Розташов. 
на р. Хорол (притока р. Псел, 
бас. Дніпра). Залізнична станція. 
Населення 42,2 тис. осіб. (2001). 

Як населений пункт згадуєть- 
ся в 15--16 ст. 1575 польс. король 
Стефан Баторій визначив М. 
центром реєстрового козац. пол- 


ку. Населення М. брало активну 
участь у козац. повстаннях кінця 
16 -- 1-ї пол. 17 ст. 1637 Мирго- 
родський полк підтримав повстан- 
ня П.Бута, а 1638 взяв участь у 
повстанні Я.Острянина. Це стало 
причиною ліквідації  Мирго- 
родського полку (існував 1625-- 
38). У період національно-виз- 
вол. війни укр. народу серед. 17 
ст. (див. Національна революція 
1648--1676) М. знову став полко- 
вим містом, а козаки Мирго- 
родського полку брали участь у 
всіх її гол. битвах: у Корсунській 
битві 1648, ШПилявецькій битві 
1648, Збаразькій облозі 1649, 3бо- 
рівській битві 1649, Берестецькій 
битві 1651, Батозькій битві 1652. 
1657--58 козаки Миргородського 
полку брали участь у повстанні 
М.Пушкаря і Я.Барабаша про- 
ти гетьмана Ї. Виговського. У ча- 
си Північної війни 1701--1721 в 
1708--09 в М. знаходилася штаб- 
квартира генерал-фельдмаршала 
рос. армії Б.Шереметєва і тене- 
рал-майора кн. О.Волконського. 

Після ліквідації полкового 
устрою 1782 М. увійшов до скла- 
ду Київського намісництва, 1796 
-- до Малоросійської губернії. 1802 
став повітовим містом ШПолтав- 
ської губернії. У 1870-х рр. студен- 
ти Київ. ун-ту заснували народ- 
ницький гурток (брати Ї., П. і М. 
Зубковські, С.Писаренко, Ї.Ски- 
бинський та ін.; див. також На- 
родництво). 1896 засновано ху- 
дожньо-пром. школу (згодом -- 
Керамічний технікум), в якій 
працювали відомі укр. мит- 
ці -- О.Сластіон, Ф.Красицький, 
В. Кричевський, учився Ї.Кавалері- 
дзе. 1917 за пропозицією лікаря 
іЗубковського відкрито Мирго- 
родський курорт. Протягом квіт- 
ня--грудня 1918 перебував у 
складі Української Держави. У 
лютому 1919 в М. встановлено 
рад. владу. Від серпня по грудень 
1919 М.-- під контролем Зброй- 
них сил Півдня Росії. Відновлено 
рад. владу в грудні 1919. Від 1923 
-- райцентр Полтавської округи, 
1932-37 -- у складі Харківської 
області, від 1937 -- у складі Пол- 
тав. обл. У роки Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941--1945 окупований гітлерів- 
цями від 14 вересня 1941 по 18 
вересня 1943, під час окупації в 
околицях міста діяв партизан. за- 
гін «Перемога» на чолі з Г.Їва- 
щенком. 


Уродженцями М. є: живопи- 
сець-портретист  В.Боровиков- 
ський, історик Б. Греков, письмен- 
ник Панас Мирний. 

Їстор. пам'ятки: Свято-Ус- 
пенська церква (1887, рекон- 
струйована 1998), дерев'яна цер- 
ква Їсанна Богослова (1912). 

Літ. Аббасов А.М., Герасимен- 
ко О.Я. Миргород. Х., 1961; Полтав- 
щина: Енциклопедичний довідник. 
К., 1992; Полтавська область: приро- 
да, населення, господарство: Геогра- 
фічний та історико-економічний на- 
рис. Полтава, 1998; Сайт «Миргород: 
місто-курорт».  М/еб:  Ппитр://тігео- 
тод.овр-паліпбо. 

О.Г. Бажан. 


МИРГОРОДСЬКИЙ ПОЛК -- 
козац. військ. й адм.-тер. оди- 
ниця в Лівобережній Україні. 
Створений 1648. Межував з Чер- 
нігівським полком, Ніжинським 
полком, Прилуцьким полком, Кро- 
пивнянським полком,  Полтав- 
ським полком і Сумським полком. 
Перші полковники  М.п.-- 
М. Гладкий (1649--52), Г.Лесниць- 
кий (1653--54, 1657--58, 1660), 
Д.Постоленко (1664-66), Г.Апо- 
столенко (1666--68), Г.Гладкий 
(1669-70), М.Кияшко (1670-- 
71). Територія М.п. зазнавала іс- 
тотних змін. Після приєднання 
Лубенщини (1649) в ньому було 
16 сотень. З відновленням Лу- 
бенського полку (1658) в М.п. за- 
лишилося 4 сотні, до яких дода- 
но частину території Полтав. 
полку і Чигиринського полку. 1764 
до М.п. входили сотні: дві Мир- 
городські, Хорольська, Соро- 
чинська, Багачанська, Устивиць- 
ка, Яреськівська, Шишацька, Бі- 
лоцерківська, Остапівська, Гов- 
твянська, Городиська, Кремен- 
чуцька, Власівська, Омельниць- 
ка, Потоцька. Невдовзі чотири 
останні були включені (1774--75) 
до Новоросійської губернії. На 
1782 у М.п. було 12 містечок і 
1271 село. Управління М.п. по- 
над 65 років здійснювали пол- 
ковники Апостоли: Павло Охрі- 
мович (1671, 1672--83), Данило 
Павлович (1683--1727, гетьман 
Лівобереж. України  1727--34; 
див. Д.Апостол), Павло Данило- 
вич (1727--36). Наступні полков- 
ники -- В.Капніст (1737--50), 
Я.Троцький (1751--52), Ф.Остро- 
градський (1752--68), Ф.Заньків- 
ський (1771-82). М.п. брав 
участь у національно-визвол. вій- 
ні укр. народу серед. 17 ст. (див. 
Національна революція | 1648-- 


167б), багатьох військ. походах 
кінця 17 -- поч. 18 ст., Північній 
війні 1700--1721, у російсько-ту- 
рецькій війні 1735-- 1739, російсь- 
ко-турецькій війні 1768--1774 та 
ін. 1782 М.п. був ліквідований, 
його територію включено до Ки- 
ївського намісництва. 

Літ. Дядиченко В.А. Нариси сус- 
пільно-політичного устрою ДЛівобе- 
режної України кінця ХМІЇ -- початку 
ХМИ ст. К., 1959; Крип'якевич І.П. 
Адміністративний поділ України 
1648--1654 рр. В кн.: Їсторичні джере- 
ла та їх використання, вип. 2. К., 
1966; Дашкевич Я. Гетьманська Украї- 
на: полки, полковники, сотні Лівобе- 
режжя. «Пам'ятки України», 1990, 
Хо 2; Заруба В.М. Миргородський 
полк у структурі територіального та 
адміністративного устрою «Війська 
Запорозького». В кн.: Січеславський 
альманах. Дніпропетровськ, 2006 
(меб: риєр:// уми лактіетта.сот па/сРго- 
поїову/8/гагиба плуге роїк.Піт). 


В.В. Панашенко. 


МИРНИЙ Панас (Панас Якович 
Рудченко -- 01.05.1849-- 28.01. 
1920) -- укр. письменник-ре- 
аліст, творець новаторських со- 
ціальних романів і повістей із 
життя народу. Н. в м. Миргород у 
родині дрібного урядовця. Навч. 
в Гадяцькій повітовій школі. 
14-річним хлопчиною розпочав 
трудове життя. Працював у кан- 
целяріях Гадяча (1863--64), При- 
лук (1865--67), Миргорода (1867-- 
71), з 1871 -- бухгалтером губерн- 
ського казначейства в Полтаві, а 
згодом -- на різних посадах у гу- 
бернській казенній палаті. Вхо- 
див до одного із ранніх народ- 
ницьких гуртків Полтавщини 
«Унія» (1875), членами якого бу- 
ли також Д.Пильчиков та Д.Ли- 
зогуб. 1914 отримав за службу 
чин статського радника. Їз вста- 
новленням рад. влади в Україні 
працював у губфінвідділі. 

Літ. творчість розпочав у 2-й пол. 
1860-х рр. («Голодні годи», «Рід», 
«Карло Карлович»). Перше своє 
оповідання «Лихий попутав», в 
якому відображена сумна доля 
жінки-покритки, опублікував у 
ж. «Правда» (1872). Згодом вий- 
шов друком другий твір пись- 
менника («П'яниця, 1874), де 
висвітлювалося нещасливе життя 
дрібного чиновника в умовах Ро- 
сійської імперії. Проблемам різно- 
сусп. процесі присвячені неза- 
кінчене оповідання «Народолю- 
бець» (орієнтовне написання 
1873, опубл. 1949 в ж. «Вітчиз- 


на») та соціально-психологічна 
повість «Лихі люди» (цензурна 
назва «Товариші» -- 1875, опубл. 
1877 М.Драгомановим у Женеві; 
Швейцарія). У 1870-ті рр. центр. 
темою творчості М. стали життя 
укр. села та складні соціально- 
екон. зрушення, які відбувалися 
в пореформену добу. У великому 
соціальному романі «Хіба ревуть 
воли, як ясла повні» (1872--735), 
написаному разом із І.Біликом 
(опубл. М.Драгомановим у Же- 
неві, 1880), та у незакінченій по- 
вісті «Голодна воля» (поч. 1880-х 
рр. надрукована вперше 1940), 
повісті «Лихо давнє й сьогоча- 
сне» (1897, надрукована 1903) 
М. викривав кріпосницький, ан- 
тинар. характер селянської рефор- 
ми 1561, таврував самодержавний 
лад. Синтетичною картиною віку 
та енциклопедією сусп. життя 2-Ї 
пол. І9 ст. разом з попередніми 
творами М., став роман «Повія» 
-- один із найвидатніших творів 
укр. прози дорад. періоду та світ. 
романістики. Поряд з епічними 
творами М. залишив у спадок 
блискучі зразки малих худож. 
форм -- оповідання, нариси, но- 
вели («Казка про Правду та 
Кривду», 1889; «Серед степів», 
1900; «Морозенко», 1898 та ін.). 
Подіям революції | 1905--1907 
присвячено поетичні та прозові 
твори М. («До сучасної музи», 
«На сорок четверті роковини 
смерті Т.Г. Шевченка», «Сон» -- 
1905, «У тюрмі», «Дурниця» -- 
1909). Помітне місце в творчості 
займали драм. твори («Перему- 
дрив», 1884; «Згуба», 1896; «Ли- 
мерівна», 1883; «У черницях», 
1884), філос. драма-містерія «Споку- 
са» (1901) та перекладацька спра- 
ва. М. був засн. час. «Рідний 
край», підтримував творчі стосун- 
ки з М/Драгомановим, М.Стариць- 
ким, М.Л.Кропивницьким, М.Занько- 
вецькою, М.В.Лисенком, Оленою 
Пчілкою, П.Житецьким, О.Русо- 
вою, М.Коцюбинським, О.Терлець- 
ким, С.О. Єфремовим та ін. гро- 
мадсько-культ. діячами. Літ. діяль- 
ність М. жорстоко переслідувала- 
ся царською цензурою. Поховано 
письменника в Полтаві. Тут 1940 
в будинку, де проживав М., ство- 
рено меморіальний музей, а 1951 
споруджено пам'ятник. 

Тв.: Твори, т. 1-5. К., 1960; Тво- 
ри, т. 1-2. К., 1989. 

Літ.: Сиваченко М.Є. Корифей ук- 
раїнської прози: Нарис творчості Па- 
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Миргородської 
полкової канцелярії. 
1749. Відбиток. 


Панас Мирний. 


664 


МИРНІ 


наса Мирного. К., 1967; Черкаський В.М. 
Панас Мирний: Біографія. К., 1973. 


Т.І. Лазанська. 


МИРНІ ПЕРЕГОВОРИ МІЖ 
УКРАЇНСЬКОЮ ДЕРЖАВОЮ 
ТА РСФРР 1918 відбулися 23 
травня - 4 жовтня 1918 на мир- 
ній конференції в Києві. Для укр. 
сторони переговори з РСФРР 
диктувалися необхідністю вирі- 
шення проблем, що об'єктивно 
постали внаслідок розпаду Рос. 
д-ви і самовизначення України. 
Для рос. сторони -- були виму- 
шеним заходом, до якого Її 30- 
бов'язував Брестський мирний до- 
говір РСФРР з державами Че- 
тверного союзу 3 березня 1916. 
Переговори велись у формі пле- 
нарних засідань, на яких вирішу- 
валися всі важливі питання, 
укладались угоди тощо. Крім то- 
го, у ході конференції, залежно 
від питань, що розглядалися, 
працювали відповідні комісії з 
політ., екон., фінансових, культ. 
питань, які готували відповідні 
матеріали до пленарних засідань. 
Рос. делегацію очолювали Х.Ра- 
ковський і Д.Мануїльський, укра- 
їнську-- ген. суддя Укр. Д-ви 
С.Шелухін. З укр. сторони у пе- 
реговорах брали участь: Ї.Кістя- 
ківський, О.Сливинський, О.Ей- 
хельман, Х.Барановський, А.Сві- 
цин, П.Линниченко, О.Шульгін, 
В.Бронський, Г.Лерхе, С.Гутник, 
Є.Сакович, П.Холодний, М.Мо- 
гилянський та ін. 

12 червня 1918 був укладений 
прелімінарний мирний договір. 
За його умовами бойові операції 
на фронті мали припинитися на 
час ведення переговорів, визна- 
чались умови репатріації грома- 
дян обох д-в, відновлення заліз- 
ничного сполучення й повернен- 
ня в Україну рухомого складу за- 
лізниць, перегнаного до Росії 
навесні 1918. Згідно з договором 
укр. уряд 22 червня 1918 прийняв 
постанову про заснування ген. 
консульств Української Держави 
в Москві і Петрограді (нині м. 
Санкт-Петербург) та 30 кон- 
сульських агентств в ін. містах 
Росії. В Україні були відкриті 
рос. представництва: ген. кон- 
сульства в Києві, Харкові, Одесі 
та консульські агентства в Ки- 
м 'янці- Подільському, Чернігові, Жи- 
томирі, Полтаві. 

Гол. метою конференції було 
вироблення умов мирного дого- 
вору. Особливо ретельно обгово- 


рювалася проблема встановлення 
держ. кордонів. Фактично всі на- 
ступні пленарні засідання так чи 
інакше зводилися до запеклих 
дискусій з цього приводу. Нав- 
мисно гальмуючи хід перегово- 
рів, рос. делегація висловлювала 
незгоду з укр. проектом кордо- 
нів, вважала його наступальним, 
експансивним щодо Росії. Зі сво- 
го боку, укр. сторону не влашто- 
вував рос. проект, метою якого 
було задоволення великодержав- 
ницьких претензій РСФРР та її 
більшовицького уряду, намаган- 
ня зруйнувати територіальну й 
екон. цілісність Укр. Д-ви. Супе- 
речки між сторонами з цього 
приводу фактично завели перего- 
вори в глухий кут. 

На переговорах розглядалася 
низка питань: екон., торг., фі- 
нансово-розрахункових, поділу 
боргів і майна колиш. Російської 
імперії тощо. 7 липня досягнуто 
угоду про товарообмін. 25 лип- 
ня-- про поділ майна і боргів 
колиш. Рос. імперії. Укр. Д-ва 
заявила свої права на частину 
майна і золотого фонду колиш. 
Рос. д-ви і зажадала цілковитого 
повернення вивезених з України 
до Росії культ. цінностей, що 
становили її культурно-істор. 
спадщину. Однак до практичної 
реалізації цих угод справа не дій- 
шла. Розгляд багатьох питань за- 
тягувався через зволікання пере- 
говорів рос. представниками. На 
початку жовтня 1918 переговори 
були перервані, не дійшовши до 
осн. мети-- укладення мирного 
договору між обома д-вами. У 
ході переговорів чітко визначи- 
лися підходи обох сторін до вирі- 
шення важливих проблем укра- 
їнсько-рос. співіснування на но- 
вому міждерж. рівні. Вони відпо- 
відали політичним курсам урядів 
обох д-в. 

З анулюванням РСФРР 13 
листопада 1918 Брестського мир- 
ного договору з д-вами Четвер- 
ного союзу вона звільнилася від 
виконання як брестських угод, 
так і тих, що були досягнуті під 
час українсько-рос. переговорів. 

Літ. Дорошенко Д. Їсторія Украї- 
ни: 1917--1923, т. 2. Ужгород, 1932; 
Боєчко В. та ін. Кордони України: Їс- 
торична ретроспектива та сучасний 
стан. К., 1994; Лупандін О.І. Українсь- 
ко-російські мирні переговори 1918 р. 
В кн. Історичні зошити. К., 1994; 
Мирні переговори між Українською 
Державою та РСФРР 1918 р.: Збірник 


документів і матеріалів. К.-Нью- 
Иорк--Філадельфія, 1999. 
О.1. Лупандін. 


МИРОВИЙ ПОСЕРЕДНИК -- 
урядовий чиновник у Фосійській 
імперії, обов'язком якого була 
посередницька робота щодо вре- 
гулювання відносин між поміщи- 
ками та селянами під час прове- 
дення селянської реформи 1861. 
М.п. після узгодження його кан- 
дидатури з предводителями дво- 
рянства призначався губернато- 
ром і затверджувався Правитель- 
ствуючим Сенатом. Гол. завдан- 
ням мирових посередників вва- 
жалося складання і введення в 
дію уставних грамот. Водночас 
вони здійснювали нагляд за 
сільс. самоуправлінням, затвер- 
джували або відміняли вибори 
посадових осіб села і волості, ви- 
конували суд. функції з деяких 
кримінальних і цивільних справ, 
що мало відрізнялися від колиш. 
поліцейсько-вотчинних функцій 
поміщика. Багато поміщиків в 
інституті мирових посередників 
вбачали узурпацію їхньої влади і 
робили спроби ліквідувати його. 
Дії М.п. оскаржувалися перед 
повітовим мировим з'їздом. Від 
червня 1861 в Україні почали 
діяти 428, а по всій імперії -- 
1714 мирових посередників, які 
дещо стримували всевладдя по- 
міщиків у найбільш напружений 
момент соціального протистоян- 
ня на селі. 1874 мирових посе- 
редників повсюдно було заміне- 
но повітовими в сел. справах 
присутствіями. Однак у Правобе- 
режній Україні інститут мирових 
посередників діяв до 1917. 

Літ: Крестьянская реформа в 
России 1861 года: Сборник законода- 
тельньх актов. М., 1954; Зайончков- 
ский П.А. Отмена крепостного права в 
России. М., 1968; Литвак Б.Г. Пере- 
ворот 1861 года в России: почему не 
реализовалась реформаторская аль- 
тернатива. М., 1991. 


Т.І. Лазанська. 


МИРОВИЙ СУД -- нижча суд. 
ланка, що розглядає дрібні кри- 
мінальні справи та цивільні спра- 
ви з невеликою сумою позову. 
Вперше виникли в Англії. Згідно 
з судовою реформою 1864, що лік- 
відувала станові суди, мирові су- 
ди запроваджувалися по всій Ро- 
сійській імперії. Обиралися на 3 роки 
на зборах міськ. і земських глас- 
них (див. Міська дума, Земства) 
і затверджувалися  Правитель- 


ствуючим Сенатом, у Правобе- 
режній Україні -- призначалися 
міністром юстиції. У компетенції 
суду було право виносити вироки 
у вигляді догани, зауваження або 
повчання, грошового штрафу не 
більше як у 300 рублів, арешту до 
3-х місяців та ув'язнення не біль- 
ше | року. З цивільних справ 
розглядалися позови до 500 руб. 
та погашення боргу на таку ж су- 
му. Новий суд, який прийшов на 
зміну середньовічним, був без- 
становим, гласним, усним, зма- 
гальним, незалежним від адміні- 
страції. Встановлювалася незмін- 
ність суддів. Це були характерні 
ознаки бурж. судочинства. Вве- 
дення суд. установ розтяглося на 
35 років. Зокрема, лише на Пра- 
вобережжі налічувалося 162 діль- 
ниці мирових судів. Католикам і 
євреям законом заборонялося 
займати суд. посади. 1889 мирові 
суди було скасовано (крім двох 
столиць, Одеси й Харкова), з на- 
ступним відновленням 1912. Ос- 
таточно інститут мирових судів 
ліквідовано в Україні поста- 
новою Народного секретаріату 
«Про введення народного суду» 
(1918). 

Літ.: Гессен И.В. Судебная рефор- 
ма. СПб., 1905; Кони А.Ф. Отцьт и де- 
ти судебной реформь. М., 1914; Щер- 
бина П.Ф. Судебная реформа 1864 на 
Правобережной Украине. Львов, 1974. 


Т.І. Лазанська. 


МИРОВИЧІ -- укр. козац. рід, 
відомий з 2-ї пол. 17 ст. Іван Ми- 
рович (р. н. невід. - п. 1706) -- 
переяслав. полковник (1692-- 
1706). У 1690-х рр. брав участь у 
боях з Кримським ханатом, у 
1700-х рр.-- із Швед. королів- 
ством. 1706 потрапив у полон, 
був відправлений до Швеції, де й 
помер. Одружений з Пелагією 
Захарівною Сологуб. 

Його син Федір Іванович 
(1690--1758) навч. в Київ. акаде- 
мії (див. Києво-Могилянська ака- 
демія), обіймав при гетьманові 
Ї, Мазепі уряд генерального бун- 
чуожного. 1709 вів переговори із 
Запорозькою Січчю. Після Пол- 
тавської битви 1709 -- на емігра- 
ції в Молдавському князівстві 
(1709--14). Від 1710-- генераль- 
ний осавул в еміграційному уряді 
П.Орлика. 1715--19 перебував у 
Швед. королівстві. Від 1719 до 
1754 -- у Речі Посполитій, на 
службі в князів Вишневецьких та 
магнатів Потоцьких. 1754 прибув 


до Крим. ханату з таємною мі- 
сією від польс. короля Августа 
ШІ Саксонського для організації 
антирос. коаліції. Водночас (до 
1742)-- на дипломатичній служ- 
бі в еміграційному уряді П.Ор- 
лика. 

Донька Ївана Мировича Ган- 
на Іванівна (р. н. і р. с. невід.) - 
дружина Семена Забіли, потім -- 
А.Войнаровського, графиня. Від 
1709 -- на еміграції: у Молдав. 
князівстві (1709--14), у Речі По- 
сполитій (1715--17), у Швед. ко- 
ролівстві (1718--40). Подальша 
доля невідома. Мати Станіслава 
та Ульріки-Елеонори Войнаров- 
ських. 

Решта М. 1712-16 перебува- 
ли на засланні в м. Москва, 
1716-44 -- у м. Тобольськ (нині 
місто в РФ). Син Федора Ївано- 
вича Петро Федорович (р. н. і р. 
с. невід.) -- єнісейський воєвода 
(від 1742), ін. син Яків Федорович 
(р. н.ір. с. невід.) - кузнецький 
воєвода (від 1742). 

Другий син Ївана Мировича 
Іван Іванович (бл. 1704 -- 1753) 
1720-31 служив у рос. армії, 
1728 отримав чин капітана. Від 
1731 -- у Крим. ханаті на дипло- 
матичній та військ. службі, політ. 
радник хана. Одночасно -- на 
дипломатичній службі в емігра- 
ційному уряді П.Орлика: 1735 -- 
з місією у колиш. польс. короля 
Станіслава Лещинського у Фран- 
ції; 1736 -- представник П.Орли- 
ка при уряді Османської імперії. 
1750 під іменем Мустафа-ага був 
послом Крим. ханату в Бранден- 
бурзькому курфюрстві (Пруссія). 

Онук Федора Івановича Ва- 
силь Якович (1740--64) за допо- 
могою О.Г.Розумовського 1742 
вернувся із заслання разом з 
батьком Яковом Федоровичем. 
1754 зарахований до кадетського 
корпусу. Дослужився до чину 
підпоручика. 1764 здійснив нев- 
далу спробу держ. перевороту в 
Російській імперії -- намагався 
привести на трон ув'язненого 
імп. Івана МІ Антоновича, ски- 
нувши імп. Катерину ПІ, за що 
був страчений. 

Літ: Борщак І. Мазепа. Орлик. 
Войнаровський. Львів, 1991; Кресін О. 
Мазепинці. К., 1994; Костомаров Н. 
Руина. Мазепа. Мазепинцьт. М., 1995; 
Ільін О., Бєлашов В. Український па- 
тріот Василь Мирович. «Пам'ять сто- 
літь», 1997, Мо 6; Путро О. З історії 
зв'язків запорозького козацтва з укра- 


їнською політичною еміграцією (се- 
редина ХМИ ст.). В кн. Запорозьке 


козацтво в українській історії, культу- 
рі та національній самосвідомості. К., 
1997; Його ж. Нові документи про 
діяльність мазепинців в еміграції: ро- 
дина Мировичів (середина ХМПІ ст.). 
В кн.: Спеціальні історичні дисциплі- 
ни: питання теорії та методики, вип. б 
(7), ч. 2. К., 2001. 


О.В. Кресін. 


МИРОН Дмитро (псевдоніми -- 
Андрій, Роберт, Брюс, Максим 
Орлик, Орлик, Піп, Мудрий, 
Свєнціцький; 05.11.1911--25.07. 
1942) -- діяч Організації українсь- 
ких націоналістів, публіцист, уча- 
сник визвол. змагань 1930--40-х 
рр. Н. в с. Рай (нині село Бере- 
жанського р-ну Терноп. обл.). 
Походив із сім'ї робітника. Навч. 
в Бережанській г-зії, був членом 
пластового куреня ч. 24 ім. 
П.Полуботка. 1928 виключений з 
Бережанської г-зії за належність 
до ОУН. Середню освіту здобув у 
Малій духовній семінарії у Льво- 
ві. Від 1930 -- студент ф-ту права 
Львів. ун-ту. Від 1930 -- рефе- 
рент юнацтва Крайової екзекути- 
ви ОУН на західноукр. землях 
(КЕ ОУН на ЗУЗ; 1932--33). 
Один із редакторів першого під- 
пільного видання ОУН в Україні 
«Бюллетень КЕ ОУН на ЗУЗ» 
(1931--33). Політв'язень польс. 
тюрем у Равічу і Вронках (1933-- 
38). Політ. референт КЕ ОУН на 
ЗУЗ (1938--39). Учасник 2-го Ве- 
ликого збору ОУН у Римі (Італія; 
серпень 1939). Член Революц. 
Проводу ОУН (революційної) 
(ОУН(р)), крайовий провідник 
Західно-Окраїнних укр. земель, 
крайовий провідник ОУН(б) на 
західноукр. землях (1940). Член 
підготовчої комісії і учасник 2-го 
Великого збору ОУН(б) у Крако- 
ві (квітень 1941), учасник 1-Ї 
конференції Проводу ОУН(б) 
(вересень 1941). Провідник Пн. 
похідної групи ОУН(б) (влітку 
1941; див. «Похідні групи» ОУН). 
Заарештований гестапо за під- 
пільну діяльність на Київщині 
(вересень 1941). Втік під час 
транспортування на роботи до 
Німеччини. Крайовий провідник 
Осередньо-Східних укр. земель 
(1941--42). 

Співавтор вишкільного мате- 
ріалу «44 правила життя укра- 
їнського націоналіста» (1938), ав- 
тор праці «Ідея і чин України» 
(1940). 

Загинув у перестрілці із ге- 
стапівцями на одній із київ. ву- 
лиць. 
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Літ: Содоль П. Українська пов- 
станча армія, 1943--1949: Довідник, 
т Нью-Йорк, 1994; Довідник з іс- 
торії України, т. 2. К., 1995; «Укра- 
їнська ідея і чин» (Львів), 1998, Мо 2; 
Пластуни у визвольних змаганнях. 
Нью-Йорк, 2002; «Український виз- 
вольний рух» (Львів), 2005, Мо 4; Су- 
сік Д. З любові до народу. Львів, 2006. 

О. Й. Стасюк. 
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МИРОНОВ Пилип Кузьмич (26. 
10.1872--02.04.1921) -- рад. військ. 
діяч. Н. в станиці Усть-Медве- 
дицька (нині м. Серафимович 
Волгоградської обл., РФ), Закін- 
чив Новочеркаське козац. юн- 
керське уч-ще (1898). Учасник 
російсько-японської війни  1904-- 
1905 та Першої світової війни, 
військ. старшина. 


П.К. Миронов. 


У грудні 1917 обраний ко- 
мандиром 32-го Донського ко- 
зац. полку, привів полк з Фу- 
мунського фронту на р. Дон. Брав 
участь у встановленні рад. влади. 
З 1918 -- у Червоній армії (див. 
Радянська армія), командував 
полком, бригадою, 23-ю стрілец. 
д-зією, Окремою групою військ 


Миропіль. Палац 
Чапських. Малюнок 
Н. Орди. 1862--1876. 


9-ї армії. З червня 1919 -- член 
Козац. відділу Всерос. ЦВК і ко- 
мандуючий Донським козац. ка- 
валерійс. корпусом (Лівденний 
фронт). Був противником жор- 
сткої політики РКП(б) щодо ко- 
зацтва. У серпні 1919 самовільно 
виступив з корпусом із м. Са- 
ранськ (нині столиця Республіки 
Мордовія, РФ) на фронт проти 
Збройних сил Півдня Росії. Був 
оголошений поза законом, заа- 
рештований, засуджений рево- 
люц. трибуналом до розстрілу. 
Помилуваний Всерос. ЦВК. Вве- 
дений до складу Донського ви- 
конкому. 

У січні 1920 вступив до 
РКП(б). Командував 2-ю Кінною 
армією (вересень--грудень 1920), 
яка брала участь у бойових опе- 
раціях у Пн. Таврії, відіграла 
значну роль у Перекопсько-Чон- 
гарському прориві, визволила м. 
Сімферополь. Нагороджений у 
цьому році Почесною революц. 
зброєю. Призначений інспекто- 
ром кавалерії РСЧА (1921). Заа- 
рештований за підступним доно- 
сом, загинув у Бутирській в'яз- 
ниці (Москва). 

Літ: Ефимов Н. Действия 2-й 
Конной армиий в 1920. М., 1926; Ду- 
шенкин В.В. Вторая Конная. М., 1968; 
Дмитриев П. Командарм 2-й Конной 
Ф.К. Миронов. «Военно-историче- 
ский журнал», 1972, Ме 10; Трифонов 
Ю. Отблеск костра: Т.Старик. В кн.: 
Предварительнье итоги. Кишинев, 
1985; Гражданская война в СССР, т. 
2. М., 1986; Рошаль Л. «Нас еще судь- 
бь  безвестнье ждут». «Советский 
зкран», 1988, Мо 1; Медведев Р.А., 
Стариков С.П. Жизнь и гибель Фи- 
липпа Кузьмича Миронова. М., 1989; 
Знаменский А. Краснье дни: роман- 
хроника в 2-х кн. М., 1990; Филипп 
Миронов. Тихий Дон в 1917--1921: 
Документь и материаль. М., 1997. 


О. Й. Щусь. 


МИРОПІЛЬ -- с-ще міськ. типу 
Романівського р-ну Житомирсь- 
кої області. Розташов. на берегах 
р. Случ (прит. Горині, бас. Дні- 
пра). Населення 5,2 тис. осіб 
(2007). 

Перші ознаки людської жит- 
тєдіяльності на території майбут- 
нього селища датуються археоло- 
гами добою неоліту (ІМ тисячо- 
ліття до н.е.). Але найпримітні- 
шими археол. пам'ятками М. є 
ранньослов'ян. городище та кур- 
гани М--МІ ст. довкола міста 
(«культура корчакського типу», 
або «житомирська культура»). 


Миропіль. Римо-католицький 
костьол св. Антонія. Фото 
початку 21 ст. 


Уперше в актах М. згадується 
в недатованому записі (бл. 1497) 
Литовської метрики за 1440--95 
як село Сапогів («А кь городу к 
Чуднову первое село Сапогов. А 
в том селе 25 человека подьімщи- 
ну дают, а три слуги на войну хо- 
дят»). Назва ця пов'язана з при- 
токою Случі Сапогівкою (нині 
Чоботівка), на березі якої розта- 
шувалося поселення. 1585 згаду- 
ється вже як М. -- маєтність кня- 
зів Острозьких. 

1609--1753 -- у складі Ос- 
трозької ординації, адміністра- 
тивно належало також до складу 
Полонської волості Волинського 
воєводства. За люстрацією 1622 
мав 520 димів. За часів Націо- 
нальної революції 1648--76 М. став 
прикордонним пунктом Білоцер- 
ківського полку (переходив у під- 
порядкування Волинського пол- 
ку в нетривкі періоди існування 
останнього). Після Анодрусівського 
перемир'я 1667 де-юре повернув- 
ся під контроль Польщі. Адміні- 
стративно М. належав до Жито- 
мир. пов. Київського воєводства. 

У зв'язку зі «згоном» право- 
бережного укр. населення 1711-- 
12 знелюднів (1714 жовніри, 
яким він був визначений для по- 
стою, писали: «в ньому тепер не- 
ма і живої собаки»). Відтак ак- 
тивно заселявся євреями. 1753 
разом з деякими іншими маєтно- 
стями Острозької ординації по- 
дарований Любомирським. Згодом 
не раз змінював власників 
(К.Міончинський, Дзедушицькі, 
Ростворовські). 1778 місц. дідич 
воєводич  підляський  Каєтан 
Міончинський виправив королів. 
привілей місту (торги щоп'ятни- 
ці та 12 ярмарків на рік). 


За 2-м поділом Польщі 1793 
(див. Поділи Польщі 1772, 1793, 
1795) М. перейшов під владу Ро- 
сійської імперії. Належав до Но- 
воград-Волинського пов. Во- 
линської губернії. В 19-- на поч. 
20 ст. зростає соціально-екон. 
значення М. 1820 на кошт Ро- 
створовських зведено мурований 
костьол Св. Антонія Падуансько- 
го (1-ша його споруда закладена 
тут ще 1600). Крім нього, у 19 ст. 
в М. відомі 3 правосл. церкви та 
2 єврейс. молитовних будинки. У 
1840-ві рр. побудована паперова 
ф-ка графів Чапських. За нових 
дідичів, які володіли містечком 
аж до 1918 (до 1-го з них Марі- 
ана Чапського, відомого вчено- 
го-аграрника, М. перейшов як 
посаг дружини), М. розквітнув 
як шляхетська резиденція (збудо- 
вано палац в італ. стилі, закладе- 
но парк, взірцеву пасіку з-понад 
2 тис. вуликів, а також стайні чи- 
стопородних коней). 

Під час польського повстання 
1863-1864 під М. відбувся бій 
повстанського загону Едмунта 
Ружицького з рос. військами. 
Місц. дідич М.Чапський за під- 
тримку повстанців був засланий 
на 3 роки до Сибіру. 

1872 повз містечко пройшла 
залізниця Бердичів -- Шепетівка. 
У 1910-х рр. М. став значним 
хлібним ринком Волині (тут від- 
бувалися щомісячні ярмарки). 
1897 у містечку мешкало 4914 
жителів (з них 1912 -- євреї). 

За часів Української революції 
1917-1920 М. опинився у зоні 
сел. повстанських рухів (див. 
Повстанський рух в Україні 
1919-- 1922). 1919--20 відбувалися 
зіткнення укр. та польс. військ з 
більшовиками (бої переважно то- 
чилися за контроль над Заліз- 
ничною станцією). З 1923 -- 
райцентр, що його 1925 переве- 
дено у Романів (1933--2003 -- 
Дзержинськ). Провідним пром. 
підпр-вом залишалася паперова 
ф-ка (1940 -- 345 робітників). У 
1924 розпочалася електрифікація 
містечка, 1932 -- радіофікація. 
1931 утворено машинно-трактор- 
ну станцію. Тісно інтегроване до 
аграрних структур містечко сут- 
тєво постраждало від Голодомору 
1932-1933 років в УСРР. 

У період Другої світової війни 
окупований гітлерівцями від 6 
липня 1941 по 6 січня 1944, у цей 
час у М. існував осередок руху 


Опору, в околиці діяли загони 
рад. партизан. Від етнічних «чи- 
сток» загинуло чимало місц. 
євреїв (загалом під час окупації 
загинуло понад 1 тис. миропіль- 
ців, близько чверті населення мі- 
стечка). 

З 1957 має статус с-ща міськ. 
типу (утворене шляхом об'єднан- 
ня сіл Кам'янка, Старий М., Но- 
вий М. та М.). 1957 побудована 
Миропільська ГЕС на р. Случ. З 
ін. сучасних підприємств поміт- 
ні вищезгадана паперова ф-ка, 
а також швейна ф-ка, силікатний 
з-д, гранітний кар'єр і хлібоза- 
вод. Гол. реліг. закладами є ри- 
мо-катол. костьол Св. Антонія та 
Свято- Михайлівська | правосл. 
церква. Історико-архіт. пам'ятки: 
костьол Св. Антонія (ХІХ ст.) та 
кам'яний хрест (ХУ ст.). У сусід- 
ньому с. Колодяжне пам'ятка ар- 
хеології -- залишки літописного 
м. Колодяжин. 

У М. у серед. 18 ст. мешкав 
відомий діяч хасидизму рабин 
Пінхас з Корця. Фольклорні ма- 
теріали в М. збирала Леся Укра- 
їнка. Тут народився активний 
учасник партизан. боротьби на 
Україні, герой Рад. Союзу (24 бе- 
резня 1944) Василь Тимошук. 

Літ. ЇМІС УРСР: Житомирська 
область. К., 1973; 5іомпіК веовгайсспу 
Кгдбіезіма РоїзКіево і іппусп Кгаїбм/ 
зіроміатзкісі, 1. 6. Магзгама, 1885; Жи- 
томирська земля за часів Київської 
Русі. Житомир, 2001; Адміністратив- 
но-територіальний устрій Житомир- 
щини. 1795--2006 роки: Довідник. 
Житомир, 2007. 

Д.С. Вирський. 


МИРОСЛАВ (р. н. невід. - п. 
після 1235) -- волин. боярин, 
воєначальник, дипломат, один З 
найближчих сподвижників кн. 
Данила Галицького і його матері 
кн. Анни. 1206 допоміг кн. Анні з 
малими волин. князями Данилом 
Галицьким і Васильком Романови- 
чем утекти з Володимира (нині м. 
Володимир-Волинський) до Поль- 
щі. 1211 кн. Анна послала його 
до краківського кн. Лєшека Біло- 
го з проханням сприяти передан- 
ню тоді берестейському кн. Ва- 
силькові Романовичу м. Белз. М. 
допомагав кн. Анні й кн. Дани- 
лові Галицькому в боротьбі про- 
ти боярина Володислава Кормиль- 
чича, який 1213 вокняжився в Га- 
личі (давньому). 1219 М. допоміг 
тоді волин. кн. Данилові Галиць- 
кому захистити Галич (давній) 
від угрів. 1230 їздив з волин. кн. 


Васильком Романовичем на ве- 
сілля владимирського кн. Юрія 
Всеволодича до м. Суздаль (нині 
місто Владимирської обл., РФ). 
У 1230-ті рр. -- радник і воєвода 
галицького кн. Данила Галиць- 
кого у боротьбі проти черніг. кн. 
Михаїла  Всеволодича. Останній 
раз М. згадується в Галицько- Во- 
линському літописі в розповіді 
про події 1235, коли його разом з 
вел. кн. київ. Володимиром Рюри- 
ковичем біля Торчеська захопили 
в полон половці, союзники чер- 
ніг. кн. Михаїла Всеволодича. 


Літ.: Пашуто В.Т. Очерки по ис- 
торий Галицко-Вольнской Руси. М., 
1950; Котляр М.Ф. До питання про ві- 
зантійське походження матері Данила 
Галицького. «Археологія», 1991, Мо 2. 


М.Ф. Котляр. 


МИРСЬКІ ЗБОРИ (сходи) -- 
див. Сільські збори. 


МИСАЇЛ (Пструцький, Друць- 
кий-Соколинський-Бабич; р. н. 
невід. -- п. восени 1480, за ін. да- 
ними, взимку 1480/81) -- митро- 
полит Київський (1474--80). По- 
ходив з білорус. боярського роду. 
Заснував своїм коштом Свято- 
Троїцький монастир у Череї (ни- 
ні місто у Вітебській обл., Біло- 
русь), був архімандритом цієї 
обителі. На поч. 1450 призначе- 
ний смоленським єпископом. 
1454, за ін. даними 1456, їздив до 
вел. кн. моск. Василія Васильо- 
вича Темного по чудотворну іко- 
ну Смоленської Божої Матері, 
вивезену до Москви 1404. Вел. кн. 
моск. Василій Васильович відпу- 
стив ікону з особливими церк. 
почестями, а в Москві залишив 
точну копію цієї ікони. 

По смерті київ. митрополита 
Григорія Болгарина (п. 1472) його 
спадкоємцем на престолі став М. 
Справа з підтвердженням М. на 
київ. митрополії королем польс. і 
вел. кн. литов. Казимиром ГИ 
Ягеллончиком затяглася, а тим 
часом константиноп. патріарх 
Рафаїл І висвятив 1476 на Київ. 
митрополію Спиридона (див. та- 
кож Київські ієрархи), уродженця 
Твері (нині місто в РФ). Однак 
король польс. і вел. кн. литов. 
Казимир ІУ не визнав Спиридо- 
на і той мусив тікати до Москви, 
де його заслали у Свято-Фера- 
понтов монастир (нині розташов. 
на території Вологодської обл., 
РФ). 
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Казимир ІУ Ягеллончик зму- 
шував М. до прийняття Флорен- 
тійської церковної унії 1439, від- 
мовляючись в ін. випадку ствер- 
дити його на митрополичій ка- 
федрі. Під тиском короля М. ні- 
бито вислав 14 березня 1476 сво- 
го листа до Папи Римського 
Сикста ГУ. У цьому листі він схи- 
лявся до Флорентійської унії, але 
просив папу прислати двох пред- 
ставників (від католиків і від 
православних), щоб вони витлу- 
мачили ухвали Ферраро-Флорен- 
тійського собору 1438--45. Вод- 
ночас тут містилися скарги на 
переслідування православних з 
боку католиків, ішлося також 
про загрозу для християн з боку 
мусульманських Османської імпе- 
рії та Кримського ханату. Автен- 
тичність даного листа, якого 
знайшов 1605 і видрукував греко- 
катол. митрополит Їпатій (ЛПо- 
тій), викликала дуже великі сум- 
ніви ще в 17 ст. і дискусії навко- 
ло цього не припиняються й до- 
сі. Навіть якщо визнати даний 
лист автентичним, він не мав 
суттєвих наслідків. М. керував 
Київ. митрополією до своєї смер- 
ті, яка сталася восени 1480 чи 
взимку 1480/81. Його наступни- 
ком було обрано Симеона. 

Дж.: Русина О. Мисаїлове послан- 
ня Сиксту ГУ за Синодальним спи- 
ском. «Український археографічний 
щорічник» (К.-Нью-ЙИЙорк), 2002, 
вип. 7. 

Літ. Грушевський М.С. Їсторія Ук- 
раїни-Руси, т. 5. К., 1994; Нгупі- 
еулісс Й. Рггезгіо8с то5іаміс Вови. Оро- 
1е, 1995; Макарий (Булгаков). История 
русской Церкви, кн. 5. М., 1996; Мі- 
гопоуісі А. Коб8сібі ргамовіампу м 


рапяїміе Ріазом і УавісПопом. Віаїузіок, 
2003. 


Ю.А. Мицик. 


МИСЛАВСЬКИЙ Самуїл (світсь- 
кі ім'я та по батькові -- Семен 
Григорович; 24.05.1731--05.01. 
1796) -- митрополит Київський 
(1783--96). Н. в с. Полошки Глу- 
хівської сотні Ніжинського полку 
(нині село Глухівського р-ну 
Сум. обл.) в сім'ї священика 
Г.Миславського. Закінчив Київ. 
академію (див. Києво- Могилянсь- 
ка академія), 1754 прийняв чер- 
нечий постриг. Тоді ж став ви- 
кладачем Київ. академії, читав 
лекційні курси з філософії та бо- 
гослів'я, став професором. 1761-- 
68 -- ректор Київ. академії та ар- 
хімандрит Київського Братського 
Богоявленського монастиря, Київ- 


Самуїл Миславський. 


ського  Свято-Микільського пу- 
стинного монастиря. 1769 висвя- 
чений на єпископа, очолював 
єпархії в Бєлгороді (нині місто в 
РФ) і Ростові (нині місто Яро- 
славської обл. РФ). По смерті 
київ. митрополита Гавриїла 
(Кременецького) 22 вересня 1783 
обраний митрополитом Київ- 
ським. Автор «Латинської грама- 
тики» (1765) -- одного з найкра- 
щих тогочасних підручників, 
1792 сприяв створенню при Київ. 
академії Вільного поетичного т- 
ва під кер-вом Ї.Фальковського. 
Займався істор. дослідженнями, 
зокрема історією Київської Русі, 
Києва, Києво-Печерської лаври, зі- 
брав цінну колекцію книг і руко- 
писів (значна частина якої увій- 
шла до колекції Ї.Лукашевича-- 
М. Маркевича і нині зберігається 
в Держ. б-ці Росії в Москві, а 
решта -- у НБУВ в Києві). 

П. у м. Київ. Похований у пд. 
частині Софійського собору. 


Літ: Щапов Н.Н. Собрание И.Я. 
Лукашевича и Н.А. Маркевича: Опи- 
саниє. М., 1959; Хижняк 3.І. Києво- 
Могилянська академія. К., 1981. 


В.Л. Микитавь, Є.О. Колесник. 


МИСТЕЦТВО -- родина культ. 
практик, що визначається їхньою 
спрямованістю на плекання 
людської чуттєвості. Подібно до 
того, як наука являє собою спе- 
ціалізовану галузь діяльності, ме- 
тою якої є пізнання істини (здо- 
буття істинних знань про існую- 
че), а моральність постає спеціа- 
лізованим способом артикуляції 
воління добра -- так М. засадни- 
чо спрямоване на творення, роз- 
криття і переживання краси як 
досконалого предмета людської 
чуттєвості, що насичує і викш- 


талтовує останню. Узвичаєні в 
мистецькій та естетичній свідо- 
мості новітніх часів напади на 
ідеал Краси як начебто «віджи- 
лий» і «змертвілий» найчастіше 
трунтуються на зведенні цього 
ідеалу до тих або тих відпрацьо- 
ваних, стереотипно-поверхових 
уявлень про «красиве» -- або ж 
постають виявом більш глибокої 
тенденції, що усвідомлюється як 
«смерть» або сутнісне переро- 
дження самого М. 

Вражаюче різноманіття не 
тільки істор. форм М., а і спосо- 
бів його системної організації 
обумовлюється насамперед тим, 
що за будь-яких обставин воно 
виявляється «вбудованим» (і саме 
«вбудовує» себе) в таку систему 
відносин, яка найбільшою мірою 
актуалізує к-ру людської чуттєво- 
сті, цілісне самопочуття людини 
у світі. За часів античності така 
система відносин (і відповідна 
форма організації М.) визначала- 
ся комплексом завдань вихован- 
ня (побєїа) людини-громадяни- 
на, в епоху середньовіччя -- функ- 
ціональними потребами церк. 
життя і, під егідою Церкви, усьо- 
го соціального організму; почи- 
наючи з доби Відродження (Ре- 
несансу), переважну роль у кон- 
ституюванні М. відіграє концеп- 
ція дозвілля як царини плекання 
вільної людської особистості. 
Відповідно до цього, поширю- 
ється практика приватних замо- 
влень і субсидій, що тягне за со- 
бою зміщення акцентів з функ- 
ціонально-процесуального зна- 
чення худож. діяльності (обслу- 
говування тих або тих зовнішніх 
щодо її внутр. сенсу соціокульт. 
та духовних потреб) на її речовий 
результат -- власне твір М., ху- 
дожню «річ» як таку. З одного 
боку, це призводить до включен- 
ня худож. практик у систему 
ринкових відносин, з другого -- 
утверджує статус худож. твору як 
самоцілі, висуває проблему його 
самостійного призначення. Фор- 
муються сталі когорти «спожива- 
чів» М., консолідується худож. к- 
ра як форма побутування М. в 
соціумі, виникає інститут худож. 
критики, що підтримує свідо- 
мість культ. автономії М., актуа- 
лізує необхідність його самооцін- 
ки відповідно до внутр. критеріїв 
(стилістичних тощо). Саме за цих 
умов в європ. к-рі 17--20 ст. М. 
набуває свого системного втілен- 


ня, саме тут його роль у плекан- 
ні розмаїтої, а проте єдиної у 
своїй основі людської чуттєвості 
постає відособлено й виразно. 

Упродовж останнього століт- 
тя спостерігається, однак, 3во- 
ротньо спрямований процес «де- 
центрації» М., розмивання клю- 
чових елементів худож. к-ри (ідея 
«смерті автора», відмова від ви- 
моги завершеності худож. твору 
тощо), з боку самих митців часті- 
шають спроби долучитися до тих 
або тих виявів «прямої» дії, обу- 
мовленої позахудожньою  до- 
цільністю (від революц. пропа- 
ганди до галузей дизайну, рекла- 
ми тощо). Внутр. худож. необхід- 
ність такого виходу М. за власні 
межі незрідка вбачається в тому, 
що саме в подібних актах «са- 
мотрансцендування» стрижнева 
сфокусованість М. на цілісному 
людському самопочутті знахо- 
дить за певних умов найбільш ав- 
тентичне втілення. 

Звертаючись до досвіду 
останніх десятиліть 20 ст., так са- 
мо можна бачити, що справжнім 
стимулом як змістових, так і 
структурних змін у сучасному М. 
часто-густо виявляється вису- 
нення тієї чи тієї тематичної га- 
лузі в епіцентр людської «небай- 
дужості», цілісного людського 
самопочуття. Відповідно до таких 
зрушень, М. сприймає як свій 
власний закон парадигми пізнан- 
ня дійсності, творчої спонтанно- 
сті, семіотичної гри, політ. ак- 
тивності, діалогічної комунікації 
тощо; згадана сутнісна спрямова- 
ність М. все це більшою або мен- 
шою мірою йому дозволяє. Беру- 
чи до уваги грандіозне розмаїття 
конкретних втілень та ангаже- 
ментів худож. діяльності, особли- 
во за нинішньої доби, справді 
важко вбачати в ній щось більше, 
ніж відповідну родину культ. 
практик (див. вище). Водночас 
саме на тлі нинішньої відносно- 
сті будь-яких емпіричних розме- 
жувань між М. і не М. є особли- 
ві підстави пам'ятати про «ро- 
динну подібність» (Л.-Й.Вітген- 
штайн), яка поєднує всю строка- 
ту і різновимірну сукупність заз- 
начених практик. 

До рис, що засвідчують цю 
«родинну подібність», можна, 30- 
крема, зарахувати такі: 

-- зосередженість на людсь- 
кому переживанні, людських по- 
чуттях і, відповідно, на «пережи- 


вальному» аспекті самої дійсно- 
сті, оскільки вона потрапляє у 
видноколо худож. бачення. М. як 
такому немає справи ані до 
об'єктивної реальності з її досте- 
менними фактами, ані до будь- 
яких перетворених і сфантазова- 
них її форм чи способів предста- 
влення віртуального буття «самих 
по собі»; тільки в контексті кон- 
кретного людського переживан- 
ня, у «перекладі» на мову суб'єк- 
тивної чуттєвості всі ці буттєві 
дані здатні отримати свій худож. 
смисл. М. в цьому відношенні 
постає своєрідним «зондом» пе- 
реживально-смислових потенцій 
навколишнього буття; з його до- 
помогою людський суб'єкт «при- 
мірює», співвідносить з внутр. 
мірою власного самопочуття на- 
явні в цьому бутті реальні або 
уявні можливості. Як дана мо- 
жливість виглядатиме в самому 
житті, як її пережити, відчути? -- 
ось питання, відповідь на яке 
здавна давало людині М. і, за ве- 
ликим рахунком, тільки воно. 
Цю свою роль М. виконує й сто- 
совно тих або ін. ідеологічних, 
міфологічних, ціннісних утво- 
рень: його власне завдання -- не 
просто оспівування й звеличення 
певних ідеологій, стародавніх або 
сучасних міфів і не просто їх 
критика або спростування на су- 
то раціональних підставах, а рад- 
ше розкриття того, як людині 
жити з ними, що робить причет- 
ність до них з людською особи- 
стістю та її самопочуттям. Так 
В.Шекспір зображує трагедію 
людини, захопленої ідеалами Ре- 
несансу, Ф.Достоєвський роз- 
криває життєву драму «ідеолога» 
раціонально-просвітницького 
штибу, Є.Замятін, О.-Л.Гакслі, 
Джордж Орвел викривають анти- 
людський сенс тоталітарної уто- 
пії тощо; 

-- цілісно-людський характер 
витлумачення самого почуття. 
На відміну від різноманітних 
способів задоволення тих або 
ін. чуттєвих прагнень, розвитку 
окремих чуттєвих здатностей або 
незмінно популярної у світі «го- 
нитви за адреналіном», М. як 
плекання людської чуттєвості за- 
галом не може в жодному із своїх 
конкретних різновидів не апелю- 
вати зрештою до самої суб'єктив- 
ності людини та її цілісного чут- 
тєвого досвіду. Хоч би як відріз- 
нялися між собою виражальні за- 


соби музики, скульптури або жи- 
вопису, хоч би на які чуттєві ре- 
цептори вони справляли свій 
безпосередній вплив, -- все одно, 
їхнім конкретним адресатом по- 
стає сама людина в цілісності 
свого внутр. життя. Звичайно, 
осягається і артикулюється згада- 
на цілісність кожним з видів М. у 
специфічний, тільки йому прита- 
манний спосіб; цілком зрозумі- 
лими в цьому зв'язку виявляють- 
ся, разом з тим, постійно три- 
ваючі в історії М. спроби «пере- 
кладу» чуттєвого змісту одного 
виду М. на мову інших (порів- 
няйте, напр., ранні поезії П.Ти- 
чини з їхньою яскраво вираже- 
ною муз. домінантою). Відповід- 
но до сказаного, і сама «розпо- 
відь» М. у будь-якому з його різ- 
новидів -- це завжди, у тому або 
ін. аспекті, розповідь про людину 
в цілому; 

-- естетична (худож.) дистан- 
ція, що відокремлює світ М. від 
контексту безпосереднього люд- 
ського буття. Розкриваючи, дос- 
ліджуючи й насичуючи цілісне 
людське самопочуття, людське 
переживання світу, М. має цей 
свій предмет виокремити, а отже 
-- вивільнити від прямих зв'язків 
з навколишньою дійсністю (ек- 
зистенційних, утилітарно-прак- 
тичних тощо). Історія власне М. 
як специфічного феномену куль- 
тури й розпочинається з зазначе- 
ного відокремлення, дистанцію- 
вання його питомої царини від 
прагматичних налаштувань пов- 
сякдення, безпосередніх вимог 
міфологічного ритуалу, реліг. 
культу тощо. У рамках самого 
естетичного (і спеціально худож- 
нього) досвіду це дистанціюван- 
ня обумовлює можливість «пози- 
ції позазнаходження», «надлиш- 
кового бачення» (М.Бахтін), що 
їх отримує суб'єкт худож. творчо- 
сті і споглядання стосовно свого 
інтенційного предмета (задуму, 
твору М., худож. образу). Згадана 
дистанція визначає і духовно- 
смисловий аспект стосунків М. з 
реліг. або моральною практикою: 
хоч би яким був внутр. релігій- 
ний, моральнісний зміст того чи 
ін. худож. твору або напряму, М. 
як таке завжди містить засадни- 
чий потенціал спротиву тенден- 
ціям поверхового моралізатор- 
ства Й святенництва, тяжіє до 
розмежування з ними; 
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-- худож. умовність. Саме 
виокремлення, як посутнього 
предмета худож. освоєння, пев- 
ного типу людського переживан- 
ня світу призводить до того, що 
це переживання доводиться опи- 
сувати й відтворювати (моделю- 
вати) за допомогою умовних за- 
собів, які репрезентують у ситуа- 
ціях худож. творчості й сприй- 
няття більш або менш усталені 
комплекси культ. значень. Через 
це, своєю чергою, будь-яке М. 
неминуче постає як семіотичний 
феномен -- за визначенням 
Ю.Лотмана, як вторинна (тобто 
така, що надбудовується над 
природною мовою) знакова мо- 
делювальна система. Таким чи- 
ном, щоб розуміти М. і насоло- 
джуватися ним, потрібно якоюсь 
мірою володіти його мовою, дот- 
римуватися його умовності. У М. 
20--21 ст. необмежена семанти- 
зація нерідко стає предметом 
своєрідної гри, у процесі якої 
сплітаються, стикаються, накла- 
даються одна на одну найрізно- 
манітніші знакові системи, що їх 
будь-коли використовувало люд- 
ство; за доби постмодерну саме 
по собі зіткнення різних семан- 
тичних планів, «перемикання» 
смислових регістрів усвідомлю- 
ється як джерело специфічного 
художньо-ігрового ефекту. Ї все 
ж власне худож. умовність, нео- 
дмінно включаючи в себе момент 
гри, не є тотожною умовності 
ігровій. Розвиток цілісної люди- 
ни через плекання Її чуттєвості є 
тією безпосередньо практичною 
метою, у співвіднесенні з якою 
худож. умовність отримує свій 
сутнісний сенс. Своєю чергою, 
ця мета передбачає критерії пра- 
вди та автентичності, що визна- 
чають духовно-істор. розмірність 
людського досвіду; у відриві від 
цих критеріїв худож. умовність 
збивається на манівці; 

-- креативність. У к-рах, які 
налаштовані акцентувати специ- 
фіку М., останнє недаремно ос- 
мислюється як переважний до- 
мен людської творчості. Саме в 
процесі творення нових образів і 
форм людська чуттєвість дістає 
найбільш цілісне, інтенсивне й 
насичене культ. смислами вті- 
лення, саме творча спрямова- 
ність надає їй необхідну наснагу 
для внутр. викшталтування й ро- 
звитку. Тож уява і фантазія є 
неодмінними супутниками М. як 


такого; реалістичне М. потребує 
їх не меншою мірою, ніж М. 
сюрреалістичне або абстрактне. 

Водночас, за будь-якого сту- 
пеня «відльоту» від дійсності та її 
взірців, худож. твори, що впису- 
ються в парадигматику справ- 
жнього М., незмінно мають той 
або ін. онтологічний сенс, роз- 
кривають або оприявнюють пев- 
ну буттєвість у широкому розу- 
мінні слова; за словами М.Гай- 
деггера, всередину творіння М. 
покладає істину буття. Ї справа 
тут не в настанові на «відобра- 
ження» (її М. може й не мати), 
або ж, як уважав, зокрема, 
М.Гайдегтгер, у залученості М. до 
буттєво-істор. процесу розкриття 
істини сущого, а в фундамен- 
тальному, розкритому ще Плато- 
ном, зв'язку творчості та любові 
-- зв'язку, який для худож. галу- 
зі має основоположне значення. 

Якщо людському переживан- 
ню надає внутр. цілісності й пов- 
ноти його творча спрямованість, 
то в основі самої цієї спрямова- 
ності, як засвідчує весь досвід 
М., лежить любовне утвердження 
певного буття, зовнішнього щодо 
самого суб'єкта творчості -- 30- 
крема, деяких життєвих даних, 
культ. цінностей, ін. людських 
«я». Це любовне звернення до 
Іншого, вільна самоприсвята йо- 
му позбавляє худож. діяльність, 
попри її імагінативний характер, 
присмаку довільності, обумовлює 
її онтологічну заякореність -- але 
вже по той бік будь-яких утилі- 
тарно-прагматичних,  функціо- 
нальних стосунків. Звідси стають 
зрозумілими роль любові як 
стрижневої теми світового М., а 
також принципові можливості й 
перспективи суто худож. онтоло- 
гії, худож. осягнення буття як та- 
кого понад (але аж ніяк не поза!) 
конкретним досвідом людських 
переживань, людського чуттєвого 
ставлення до нього. 

Незважаючи на речоподібну 
форму твору М., сам твір не зво- 
диться до свого матеріального 
субстрату, а передбачає чуттєво- 
смислове наповнення цього суб- 
страту, яке щоразу актуалізується 
культ. середовищем (у цьому 
сенсі, кожна культ. формація має 
«свого» В.Шекспіра та ін.) а 
також кожним індивідуальним 
реципієнтом зосібна. Заданий 
структурою твору і відтворюва- 
ний при будь-якому адекватному 


його сприйнятті переживальний 
феномен може бути визначений 
як худож. образ у щонайширшо- 
му сенсі цього слова. М., особли- 
во сучасне, часто відходить від 
образності в її традиційному ро- 
зумінні як фігуративної подібно- 
сті, підставляє на її місце ті чи ін. 
ідеї, концепції, типологічні кон- 
струкції або взагалі симулякри, 
проте в окресленому широкому 
його витлумаченні худож. образ 
був і залишається невід'ємним 
атрибутом М. Хоч би яким своє- 
рідним і ультрасучасним був ху- 
дож. твір, він так чи інакше має 
доносити до сприймаючих свій 
образний зміст, і справа митця -- 
подбати про те, щоб цей образ- 
ний зміст поставав з його твору 
цілісно й виразно. 

Втілюючи сутнісну культуро- 
творчу напругу М., худож. образ- 
ність являє собою незамінний 
духовний «устрій» взаємоперехо- 
ду і взаємопідсилення рафінова- 
ної суб'єктивної чуттєвості -- і 
здатності людини до безпосе- 
реднього сприйняття художньо 
представлених цінностей (а через 
них і реальності взагалі в її цін- 
нісному аспекті); семіотичної ви- 
багливості, що спонукає розгля- 
дати всю царину М. як сукуп- 
ність текстів і знакових систем, 
-- і захоплення чистою експресі- 
єю зображеного. У драматургії 
В.Шекспіра, у музиці В.-А.Мо- 
царта, у кінематографі М.Анто- 
ніоні, А.Тарковського, С.Пара- 
джанова, у прозі М.Гоголя чи в 
поезії Лесі Українки -- усюди, де 
ми дійсно маємо справу з М., - 
людське почуття віднаходить для 
себе підтримку, поживний грунт 
і систему дороговказів, слідуван- 
ня яким дарує йому неповторну 
худож. реальність, унікальний 
ціннісний мікрокосм, невідривно 
вкорінений у даному конкретно- 
му творі і, водночас, широко від- 
критий великому світові навсібіч. 
Кожен справжній твір М., відпо- 
відно до міри власної оригіналь- 
ності, торує свій шлях у цей ве- 
ликий світ навкруги себе -- світ, 
в якому врешті-решт сплітають- 
ся стежини, прокладені Данте 
Аліг'єрі і М. де Сервантесом, 
М. Гоголем і Т.Шевченком, Ф.Каф- 
кою і Л.Толстим. Зазначена 
внутр. суть худож. образності 
знаходить достатньо адекватне 
(хоч, певно, не вичерпне) роз- 
криття в термінах спілкування: 


спілкування людини зі світом як 
тема худож. творчості, спілкуван- 
ня художника-творця зі своїм за- 
думом, зі своєю епохою, з «вели- 
ким часом» історії; спілкування 
самого твору зі своїм природним, 
культ. духовним середовищем; 
діалогічні стосунки персонажів 
усередині одного й того самого 
твору (порівняйте, напр., т. Зв. 
поліфонічний роман Ф.Достоєв- 
ського); спілкування реципієнта 
з твором, з кимось із його персо- 
нажів, з автором цього твору то- 
що. Не дивно, що саме в бік па- 
радигми спілкування розгорнуто 
чимало актуальних підходів до 
осмислення М. і худож. творчо- 
сті, що зростають на грунті семі- 
отики к-ри, філософії діалогу, 
аксіології, феноменології. Разом 
з тим, функціонуючи в конкрет- 
ному соціумі, М. не може не заз- 
навати певного уречевлення, не 
набувати редукованих або пере- 
творених форм вияву. Згідно з 
цим, отримує реальні підстави 
розгляд М. з суто соціологічних, 
екон., ідеологічних позицій, З 
опорою на категорії «художнього 
виробництва», «художнього спо- 
живання», «елітарної» або «масо- 
вої» к-ри тощо. Подібні ракурси 
осмислення М. по-своєму Є ви- 
правданими і неминучими, проте 
однобічне їх випинання, яке нез- 
рідка подибуємо в сучасній літе- 
ратурі, здатне стати на перешко- 
ді розумінню духовної суті М. і 
конкретного змісту його «повідо- 
млень» сучасній людині. Назагал, 
тільки «забувши» про «елітар- 
ність», «масовість» тощо, пере- 
ставши зважати на ці уречевлені 
категорії, ми отримуємо шанс 
відчути правдиву присутність М., 
коли воно звертається до нас. А 
воно, на відміну від сучасного 
міфу або тоталітарної ідеології, 
до людини саме звертається як 
до вільного суб'єкта -- а не мані- 
пулює нею, неначе річчю, засо- 
бом для сторонньої мети. Гли- 
бинна соціальність М. тісно 
пов'язана з цим звертанням: від- 
криваючи або намацуючи певні 
чуттєві модальності життя, воно 
пропонує їх людині -- своєму ад- 
ресатові -- як можливий взірець 
суб'єктивної самовибудови, сту- 
пінь сприйняття якого в кожно- 
му разі залежить від індивідуаль- 
ного вибору, причому сама за- 
саднича умовність М. протидіє 


надміру буквальному сприйнят- 
тю такого взірця. 

Маючи пряме відношення до 
конституювання ціннісних вимі- 
рів людського буття і являючи 
самоцінність саме по собі, М., 
поруч із цим, позначається пев- 
ною функціональністю. Зокрема, 
уже наведена робоча дефініція 
М. (де над поняттям «культурної 
практики» надбудовується кон- 
цепт «плекання», сийигає) відби- 
ває факт наявності в М. деякої 
метафункції стосовно к-ри в ці- 
лому. Оскільки к-ра взагалі має 
своєю основою плекання (тобто 
насичення, розвиток, удоскона- 
лення, артикуляцію наявних мо- 
жливостей) тих чи тих явищ або 
процесів, а плекання людської 
чуттєвості є, у певному розумін- 
ні, плеканням самої здатності до 
плекання, -- є підстави вбачати в 
М. (подібно до того як ми веде- 
мо мову про к-ру праці, к-ру мо- 
ви тощо) своєрідну «культуру 
культури»: ті самі функціональні 
визначення, що їх к-ра реалізує в 
сусп. житті і реальній дійсності 
загалом, М. покладає в «тілі» 
самої к-ри, завершуючи і зводя- 
чи їх воєдино у формі людського 
переживання. Разом з тим, як 
діяльність «3» к-рою, духовне 
самозасвідчення людини в ній, 
справжнє М. неминуче виходить 
за її сутнісні межі -- у відкритий 
простір цілісного людського ста- 
влення до світу. У цьому аспекті 
плекання чуттєвості як питома 
мета М. розкриває свій більш 
глибокий сенс, який полягає в 
утвердженні людської ідентично- 
сті, обстоюванні сумірності лю- 
дини й навколишнього буття -- в 
олюдненні фактів і тенденцій 
зовн. реальності і, навпаки, в он- 
тологічному збагаченні існування 
самої людини, «прищепленні» до 
її внутр. самопочуття краєвидів і 
обріїв світу довкола неї. 

Як зазначалося, нині можна 
спостерігати характерну розпоро- 
шеність сутнісної специфіки М., 
деструкцію його визначальних 
рис; усе це дається взнаки і в ни- 
нішній укр. худож. культурі. Ос- 
торонь свого істотного призна- 
чення М. незрідка розпадається 
на окремі блоки виражальних 
елементів (т. зв. субмистецтва), 
що обслуговують галузі реклами, 
піар-технологій тощо. У таких 
процесах є своя неминучість, що 
випливає з характеру цивіліза- 


ційних змін у сучасному світі. 
Проблемність ситуації полягає, 
однак, у тому, що, як було по- 
казано, сутність М. надто тіс- 
но сплітається з утвердженням 
людського способу буття зага- 
лом. На будь-яких поворотах 
звивистого шляху культурно-іс- 
тор. розвитку М. незмінно су- 
проводжувало людину, щоразу 
наново відкриваючи для неї світ. 
Ї нинішня криза М. виглядає 
особливо тривожним симптомом 
на тлі зростаючих загроз дегума- 
нізації, втрати людської ідентич- 
ності, розриву тяглості культ. іс- 
нування людства. М. у всій пов- 
ноті своїх історично розвинутих 
вимірів конче потрібне сучасній 
людині, аби за будь-яких можли- 
вих трансформацій залишитися 
собою, зберегти власну людя- 
ність. Як життєздатна і творча га- 
лузь к-ри, воно може змінювати 
характер свого розвитку, вступа- 
ти в ті або інші функціональні 
сполуки, ба навіть зрікатися себе 
-- аби потім до себе ж і поверта- 
тися. Для всього цього потрібно, 
однак, щоб М. передусім існува- 
ло. У царині непроминальних 
смислів людського буття ніщо 
його замінити не може -- доки 
існує сама людина. 
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МИСЮРКА -- бойове наголів'я, 
що виникло у 15 ст. на Бл. Схо- 
ді, було складовою частиною за- 
хисного обладунку воїна, поши- 
реного в Україні в 16-17 ст. 
(див. Зброї). М. використовували 
переважно шляхтичі, певною мі- 
рою -- козацька старшина. Кон- 
структивно вона нагадувала прил- 
бицю. Як правило, до М. зсереди- 
ни припасовувалася м'яка під- 
кладка з тканини. Це бойове на- 
голів'я могло одягатися під шо- 
лом, зазвичай мало плоску тулію, 
призначену для захисту верхньої 
частини голови, кольчужну сітку, 
яка спускалася на лоб, а ззаду бу- 


ла такою, як у прилбиці. 
П.М. Сас. 


МИТА ТОРГОВІ -- див. Торгові 
оплати. 


МИТНА КОМОРА (польс. -- Ко- 
тога сеїпа, тукпа) -- місце стя- 
гнення митних оплат та контро- 
лю за провезенням товарів, та- 
кож орган держ. адміністрації, 
покликаний до накладення та 
стягнення митних оплат. На укр. 
землях митні комори фіксуються 
вже в 14 ст. До найдавніших на- 
лежать львівська (1350--60) та 
володимирська (1320). Митні ко- 
мори, як правило, розташовува- 
лися в гол. осередках адм. влади 
краю, на схрещенні важливих 
торг. шляхів, поблизу переправ, 
на кордонах д-в та регіонів. До 
складу системи митних комор з 
14 ст. входять гол. митні комори, 
що становили центри митних 
округ, а також звичайні митні 
комори та їхні відділення -- при- 
коморки, що розташовувалися на 
проміжних пунктах торг. шляхів. 
Митні комори розташовувалися 
виключно в держ. містах, нато- 
мість прикоморки -- також і в 
приватних населених пунктах. 
Штат М.к. та прикоморка скла- 
дався з митника та писаря комо- 
ри, щоправда, з 1765 на прико- 
морках штат складався з ревізо- 
ра, писаря або експедитора. Та- 
кож до штату М.к. входили заго- 
ни митної стражі та розгалужена 
сітка шпигунів. Наприкінці 18 ст. 
митні комори було замінено на 


розгалужену систему митниць та 
митних постів. 

На укр. землях у межах Вели- 
кого князівства Литовського та 
Королівства Польського з кінця 15 
ст. гол. митні комори існували в 
Белзі, Володимирі (нині м. Воло- 
димир-Волинський), Галичі, Києві 
(прикоморки -- у Вишгороді, Жи- 
томирі, Звягелі (нині м. Ново- 
град-Волинський), Тавані, Чудно- 
ві), Коломиї, Луцьку (прикоморки 
-- в Берестечку, Брацлаві, Вінни- 
ці, Горохові, Дубно, Дубровиці, 
Жабчому (нині село Горохівсько- 
го р-ну Волин. обл.), Заславі, 
Корці, Літовіжу (нині село Ївани- 
чевського р-ну Волин. обл.), Пе- 
ремилі (нині село Горохівського 
р-ну Волин. обл.), Турійську, Льво- 
ві та Теребовлі. Окремі митні ко- 
мори фіксуються в Городку, Ко- 
велі та Кременці. 1578 засновано 
митні комори в Кам'янці (ни- 
ні м. Кам'янець- Подільський) та 
Снятині. 1643 митні комори 
встановлюються в Барі, Галичі та 
Стрию. У тому ж році заснову- 
ються митні комори в Батурині, 
Гадячі, Конотопі, Кременчуці, 
Лоєві, Любечі, Ніжині, Острі, 
Ромнах, Чернігові та Чорнобилі. 
1765, у результаті створення мит- 
них провінцій, у межах Фечі По- 
сполитої створено Рус. провінцію 
у складі 9-ти комор (Львів, 
Стрий з прикоморком у Сколе, 
Снятин з прикоморками в На- 
двірній та Кутах, Городенка, Залі- 
щики, Жванець з прикоморками 
в Кам'янці та Ушиці (нині с. 
Стара Ушиця Кам'янець-По- 
дільського р-ну Хмельн. обл.), 
Могилів (нині м. Могилів- По- 
дільський) та Броди) та Українсь- 
ку -- у складі 16-ти комор (Бер- 
дичів, Цекінівка (нині село Ям- 
пільського р-ну Він. обл.), Раш- 
ків, Кагарлик, Юзефпіль, Бого- 
піль, Тарговиця, Тудия, Крилів, 
Секірня, Трахтемирів, Гребенне, 
Триліси, Ясногородка, Казарови- 
ці, Чорнобиль). 

Митні комори розташовува- 
лися також на укр. землях у скла- 
ді: Молдавського князівства -- у 
Дорогої, Сереті, Хотині та Чер- 
нівцях; Османської імперії та 
Кримського ханату -- в Акермані 
(нині м. Білгород-Дністровський), 
Кафі (нині м. Феодосія), Каілії та 
Перекопі. 


Літ.: Довнар-Запольский М.Ф. Го- 
сударственноє хозяйство Великого 
княжества Литовского при Ягеллонах, 
т. 1. К., 1901; Грушевський О. Митні 


комори. «Україна», 1918, т. 23, Мо 10; 
УУеутанп 5. СТа і дгові папаїоме м Рої- 
8се ріазгомзкісі, І. 13, 206852. І. Рогпай, 
1938; Момакома 4. Кохтіевгстепіе 
Котдг сеїпусп і рггебіеє гоє Нап- 
Фомусії па 5іа5Ки до койса ХІМ міки. 
МУгосіам, 1951; Торгівля на Україні 
ХІМ -- середина ХМП століття: Во- 
линь і Наддніпряншина. К., 1990; Же- 
ребцова Л. Орендні угоди та їх роль в 
управлінні митними округами на ук- 
раїнських землях у кінці ХМ -- другій 
половині ХМІ ст. В кн. Економічна 
безпека держави в умовах інтеграції 
до світового співтовариства. Дніпро- 
петровськ, 2005; Берковський В. Типо- 
логія і структура митної системи Во- 
лині в кінці ХУ -- першій половині 
ХУП ст. «Вісник Академії митної 
служби України», 2006, Мо 1 (29); Їс- 
торія митної справи в Україні. К., 
2006; Веккоурзкі Й/. 5ігак(игу адтіпі- 
зігасунпе Котбг сеїпусп і тугпусп па 
Моїупій о ХУІ до роїому ХМП міеки. 
В кн. Мад4 вроїестейзімет  агорої- 
8кіт, Є. 1. Віаїузгок, 2007; Берковський 
В. До питання розвитку митного гос- 
подарства Речі Посполитої в кінці ХМ 
-- ХМІ ст. на західноукраїнських зе- 
млях. В кн.: Їсторія торгівлі, податків 
та мита. Дніпропетровськ, 2007; Же- 
ребцова Л. Організація митної служби 
на землях Великого князівства Лито- 
вського наприкінці ХУ -- в середині 
ХУІ ст. Там само. 


В.Г. Берковський. 


МИТНА СИСТЕМА. Уперше 
фіксується в міських республі- 
ках-полісах Пн. Причорномор'я у 
вигляді  експортно-імпортного 
мита («тридцяте» -- тріакостп, 
«шістдесяте» -- єбакості -- та «де- 
в'яносте» -- єуєпкостп), що стягу- 
валося із суми оплати, а не з 
кількості товару. Знаходилося у 
віданні діойкета (верховного роз- 
порядника фінансів; Боспорське 
царство, Ольвія), агоранома (пред- 
ставника виборного магістрату, 
який стежив за порядком, закон- 
ністю та благоустроєм місць тор- 
гівлі; Ольвія) та астинома (нагля- 
дача за експортом продукції; Хер- 
сонес Таврійський). 4 ст. дон.е. в 
Боспорському царстві запрова- 
джується посада еліменісти -- 
урядника, який збирав еліменіон 
(ВАхумоу) -- мито, що стягувало- 
ся з кількості та якості вантажу, 
за право корабля користуватися 
акваторією та інфраструктурою 
порту. Всі різновиди мита стягу- 
валися в портах, емпоріях та на 
міських ринках. З 3 ст. до н. е. 
запроваджується ателія (ателеї) -- 
право безмитної торгівлі, що по- 
ширювалося як на приватних 
осіб, так і на д-ви (Ольвія, Пан- 
тікапей, Херсонес Таврійський). 


За часів рим. панування 
функція контролю за митними 
зборами переходить до стратега, 
з 3 ст.н.е. -- до коміт комеркіа- 
рія (сотіїе5 сопптегсіогит), який 
збирав держ. торгове мито, по- 
датки з обігу та продажу товарів, 
а також контролював торгівлю з 
іноземцями, а з 4 ст. -- до прак- 
тія (практеаоу) (Херсонес Та- 
врійський). Продовжували діяти 
внутр. мито (2--2,5 96 від ціни 
товару), зовнішнє (12,5 96), пор- 
тове та подорожнє мита. З 1-2 
ст. запроваджується система від- 
давання мита у відкуп, яка кон- 
тролювалася колегією економів. 

У давньорус. період, упро- 
довж 10--11 ст., мито збиралося 
в рамках військ. контрибуції і ви- 
конувало функцію закріплення 
влади на новоприєднаних тери- 
торіях. З 12 ст. митні податки по- 
ступово виділяються в окремий 
вид зборів, що поширювалися 
лише на осіб купецького стану. 
Було запроваджено 3 типи мит- 
них зборів: проїзне мито, що 
складалося з посажневого (мито 
за товар, який перевозився во- 
зом, залежало від довжини воза в 
сажнях) та головщини (мито з 
купця та його робітників як з фі- 
зичних осіб); вивізне мито, що 
складалося із задніх колачів (ми- 
то за право повернутися з торгу) 
та мостового (мита за перетин 
міськ. мосту); торг. мито, що 
складалося з явки (мита за місце 
в торг. ряду), коморного (мита за 
право зберігати свій товар у місь- 
ких коморах) та гостинного (ми- 
та за право винайму купцями 
житла). Розміри мита залежали 
від виду засобів транспортування 
і стягувалися в місцях проведен- 
ня торгів, а також біля переправ 
через річки. Збирання мита кон- 
тролювалося князівськими чи- 
новниками -- тивунами, а також 
боярами-вотчинниками та уділь- 
ними князями, яким право мит- 
них зборів надавалося за військ. 
службу. З 14 ст. з'являється тра- 
диція укладати між удільними 
князівствами Русі угоди про не- 
допущення збільшення кількос- 
ті мит. 

Їз входженням укр. земель до 
складу Королівства Польського та 
Великого князівства Литовського 
право стягнення імпортно-ек- 
спортного мита перейшло від 
удільних князів до польс. короля 
та литов. великого князя і було 


підпорядковане королівському і 
великокнязівському скарбу. Без- 
посередньо контролювали збір 
мита земський підскарбій та скар- 
бові писарі. У приватних воло- 
діннях встановлення, порядок 
стягнення й особливо розмір мит 
встановлювалися власником. 
Правовою основою стягування 
мита був звичай, який згодом 
підтверджувався монаршими ак- 
тами. 

Основу М.с. складала розви- 
нута мережа держ. та приватних 
комор і прикоморків, які протя- 
гом 14 -- поч. 15 ст., у зв'язку зі 
специфікацією митних оплат, 
розділилися на митні та головні 
(цельні). За часів вел. кн. литов. 
Олександра (1492--1506) задля 
покращання збору митних оплат 
було запроваджено митні округи, 
що охоплювали своїм впливом 
по кілька земель. У 16 ст. на укр. 
теренах діяли 2 округи -- во- 
линська та київська. Центрами 
округ були гол. митні комори. 
Митні комори розташовувалися 
виключно в держ. містах, нато- 
мість прикоморки -- також і в 
приватних населених пунктах. 
1505 ухвалено конституцію сей- 
мову, згідно з якою мито мало 
збиратися виключно з осіб, що 
займалися торгівлею. Шляхта, 
що провозила товари для влас- 
них потреб, від сплати мита 
звільнювалася. 1507 проведено 
реформу М.с. та запроваджено 
нові прикордонні оплати. 1576 
прийнято сеймову постанову, 
згідно з якою король не мав пра- 
ва встановлювати нових мит без 
згоди вального сейму. В результа- 
ті митної реформи 1578 встано- 
влено 4 митні провінції, з них 2 
-- на укр. землях: Руська (Львів) 
та Волинсько-Київська (Луцьк, 
Київ). Від 1590 держ. мита стягу- 
валися на користь держ. (публіч- 
ного) скарбу. 1661, у межах реор- 
ганізації митної адміністрації, 
встановлено 4 суперінтендант- 
ства. 1676 прийнято нову митну 
ординацію (польс. -- Па5ігиКіа? 
сеїіпу), що змінила сплату при- 
кордонного мита, встановила но- 
ву присягу, яка мала підтверджу- 
вати, що безмитно провезений 
товар належить шляхтичу. В ме- 
жах фінансової реформи кінця 189 
ст. запроваджено нову систему 
організації митних інституцій. 
1765 створено 8 митних провін- 


цій, у т. ч. Руську та Українську 
провінції. 

З кінця 15 ст. вироблено 2 
форми адміністрування митни- 
ми коморами та прикоморка- 
ми. Перша -- «до вірної руки» 
(практикувалася в основному у 
ВКЛ) -- передача комор у підпо- 
рядкування довіреній особі, яка 
отримувала сталу платню. При 
цьому всі прибутки від діяльності 
комори належали скарбу власни- 
ка комори. У кінці 15 -- на поч. 
16 ст. комори могли передавати- 
ся «до вірної руки» представни- 
кам єврейс. торговельно-фінан- 
сових кіл, але з серед. 16 ст. ці 
заклади очолювали лише пред- 
ставники шляхти і, в окремих ви- 
падках, міщан. Друга, більш по- 
пулярна, форма адміністрування 
-- передача комор в оренду: а) за 
заздалегідь обумовлену грошову 
суму. При цьому обов'язково 
зазначалося, що всі надвишки від 
оренди митних стягнень ідуть на 
користь орендаря. При входжен- 
ні в право оренди орендар 30- 
бов'язаний був виплатити готів- 
кою грошову суму, передбачену в 
контракті; б) «до вибрання гро- 
шей» -- передача в оренду пев- 
них комор кредитору князівсько- 
го скарбу на часовий проміжок, 
окреслений не чіткими хроноло- 
гічними рамками, а розмірами 
грошового боргу скарбу власника 
комори. Фактично комори відда- 
валися в оренду до того часу, до- 
поки не буде погашено з їх при- 
бутків боргу власника комори. 
Угоди оренди укладалися пере- 
важно на 2--3 роки з правом 
продовження даного строку. Що- 
року орендарі та державці комор 
складали звіт-«лічбу». Прибутки 
з комор покривали королів. бор- 
ги. Передача митних комор в 
оренду тимчасово була припине- 
на в 2-й чверті 16 ст. в зв'язку з 
передачею митних округ під кер- 
во королеви польс. і вел. кн. ли- 
тов. Бони Сфорца Арагонської. 

Цельні й митні комори та 
прикоморки знаходилися, як 
правило, в єврейс. оренді. Що- 
правда, на деякий час ситуація 
змінилася по 1495, коли євреїв 
було вигнано з ВКЛ. Власне з то- 
го моменту поважну роль в орен- 
дуванні цельних, а також митних 
комор почали відігравати міща- 
ни, до яких після повернення 
1503 приєдналися євреї. Активна 
участь і домінування євреїв у 


673 


МИТНА 


674 


МИТНА 


службі цельній, починаючи від 
15 ст., не раз ставали предметом 
дискусій у шляхетському середо- 
вищі. Виступи представників 
шляхти та заможного міщанства, 
які вимагали повного усунення 
євреїв з безпосередньої оренди 
цел і мит, спричинилися до пов- 
ної елімінації представників 
єврейс. фінансових кіл у 1530-- 
40-х рр. 1538 на Поділля та Гали- 
чину, а з 1569 -- на Волинь, Київ- 
щину та Брацлавщину пошири- 
лася дія конституції «де Лідасіз», 
згідно з якою євреям було забо- 
ронено орендувати «цла». Ця 
заборона була підтверджена кон- 
ституціями 1562 та 1565. Знову 
євреї виступають як орендарі 
прикордонних та митних оплат 
лише в 1560-х рр. 

Мито стягувалося щоразу, як 
тільки купець переїжджав певний 
митний пункт, натомість «пло» 
стягувалося лише один раз при 
в'їзді чи виїзді з теренів краю до 
ін. краю. Купці, перетинаючи 
кордон, зобов'язані були здій- 
снити реєстрацію на першій же 
коморі, розташованій на їхньому 
шляху. Дані огляду та реєстрації 
товару вписувалися до відповід- 
них реєстраційних книг. Лише 
після цього дозволялося збирати 
пограничні оплати відповідно до 
інструкцій та тарифів, усталених 
вел. кн. литов. та королем або 
сеймом. Митні тарифи (устави) 
мали характер загальний або 
стосувалися окремих видів това- 
рів, як «Устава мита старого» 
(1569). 

Існувала традиція надання лі- 
бертацій (польс. -- Пбегасіа) або 
листів на звільнення від сплати 
митних поборів -- т. зв. безмит- 
них листів. Існувало 2 типи 
звільнень: територіальні та інди- 
відуальні. Територіальні -- приві- 
леї деяким містам, селам, а також 
землям (магнатським володін- 
ням) на звільнення їх мешканців 
від сплати мит. Часом територі- 
альні звільнення стосувалися ли- 
ше деяких митних комор або об- 
межувалися певною окресленою 
кількістю товару, яку можна було 
безмитно провезти. Відносно 
більш поширеними на укр. тере- 
нах були безмитні привілеї, об- 
межені певними територіальни- 
ми рамками. Видавалися такі 
привілеї, переважно, на прохан- 
ня власника того чи ін. населе- 
ного пункту, для підняття екон. 


становища міста чи округи після 
пожежі або знищення ворогами 
(найчастіше татарами), у разі 
значних фінансових витрат на 
оборонні потреби (напр., буд-во 
мурів та ін. захисних споруд) або 
для швидкого зросту нового на- 
селеного пункту. Подібні митні 
«змуободу» залежно від розмірів 
отриманих шкод надавалися на 
час від 4 до 12 років. Індивіду- 
альні привілеї надавалися коро- 
лівською чи великокнязівською 
владою купцям або міщанам під 
виглядом їхніх заслуг. інформа- 
ція про перші індивідуальні без- 
митні привілеї фіксується вже на 
поч. 16 ст. 

Митна система Гетьманщи- 
нибула сформована на основі 
традицій Фечі Посполитої та За- 
поріжжя, зі збереженням усієї 
складної структури. Продовжува- 
ли діяти прикордонні та різного 
роду внутр. мита і податки, було 
збережено систему передачі мит 
в оренду. Мита збиралися на ко- 
ристь Військ. скарбу. В 1-й пол. 
18 ст. прикордонні мита -- індук- 
та та евекта -- становили 2 96 
від ціни товару. Встановлення, 
правила стягнення та регулюван- 
ня мит здійснювалося  геть- 
манськими універсалами Б.Хмель- 
ницького (1654), П.Тетері (1667), 
і. Самойловича (1679), Ї.Скоро- 
падського (1714, 1724). З 1722 по 
1750 право контролю над М.с. 
Гетьманщини знаходилося у ві- 
данні Малоросійської колегії, яка 
ліквідувала всі мита, не відзначе- 
ні в універсалі 1654, ухвалила по- 
станову про передавання індукти 
в оренду на строк не більш як 6 
років (1731) і лише для українців 
(1748). 1754 указом рос. імп. Єли- 
завети Петрівни митні стягнення 
на Гетьманщині було ліквідова- 
но, а її терени включено в межі 
рос. М.с. 1762 була скасована 
практика оренди митних зборів, 
а контроль над діяльністю укр. 
митниць передано Комерц-коле- 
гії (1762--75, 1797--1810), гене- 
рал-губернаторам (1775--97). Із 
запровадженням системи митних 
округ (1857) в Україні створено 8 
таких округ (Радивилівська, Ску- 
лянська (назва походить від с. 
Скуляни; нині село Білецького 
р-ну Молдови),  ІЇзмаїльська, 
Одеська, Феодосійська, Керч- 
Єнікалська, Таганрозька, Сева- 
стопольська). З 1766 на укр. зе- 
млях у Російської імперії діяв єди- 


ний для експорту та імпорту 13- 
копійчаний митний тариф. Мито 
стягувалося лише рос. грошима. 
Починаючи з кінця 18 ст., Рос. 
імперія переходить до протекціо- 
ністської політики в М.с., що за- 
тверджується митними тарифами 
(1775, 1782, 1796, 1798, 1810, 
1822), які накладали значні обме- 
ження на імпорт товарів та нада- 
вали привілеї експорту. Виня- 
ток -- тариф 1819, який тимчасо- 
во ліквідував усі заборони на ім- 
порт, надавав Одесі статус порто- 
франко та особливі митні пільги 
для австрійс. і прусських товарів, 
що провозилися Поділлям. З кін- 
ця 19 ст. відбувалося ступеневе 
підвищення митної ставки. 30- 
крема, вона підвищувалася в 
1881 на 10 96, в 1885 - на 20, в 
1890 -- ще на 20 96. 1891 був 
прийнятий найбільш радикаль- 
ний протекціоністський митний 
тариф. Встановлювалося  стя- 
гнення мита в золотій валюті, що 
підвищило митні збори з 25 до 
40 9. 

На західноукр. землях під 
владою Австро-Угорщини зміни в 
М.с. настали 1796, а остаточно їх 
митна структура була з'єднана 3 
митною системою імперії 1827. 
Створено нові гол. митниці в 
Бродах, Підволочиську, Гусятині 
та Окопах (нині село Борщів- 
ського р-ну Терноп. обл.). 

Формування митної системи 
України періоду визвол. змагань 
1917--21 відбувалося на основі 
Митного статуту Рос. імперії 
(1910), заг. митного тарифу 
(1903) та конвенційних угод Ро- 
сії, Німеччини та Австро-Угор- 
щини (1894, 1904 та 1906). У чер- 
вні 1917 був створений департа- 
мент митних зборів у складі ген. 
секретарства фінансів. У березні 
1918 створено комісійну раду з 
організації митної служби (очо- 
лював Г.Троцький). У жовтні 
1918 проведено реформу митної 
системи (розробив П.Андрєєв). 
Створено регіональні митні ін- 
ституції -- дільничні управління 
митних інспекторів в Одесі, 
Луцьку, Києві та Харкові. Протя- 
гом 1918 було встановлено 49 
митниць на кордонах України. 28 
червня 1918 створено митно-та- 
рифну підкомісію, що мала пере- 
глянути засади митного тарифу 
(1903) та створити новий тариф, 
який мав стати основою мит- 
ної угоди з Росією. У вересні 


1918 гетьманом П.Скоропадським 
було укладено «Угоду про мито» 
з Німеччиною, Австро- Угорщи- 
но, Болгарією та Туреччиною. 

Становлення рад. митної си- 
стеми на теренах України відбу- 
валося в межах заг. митної систе- 
ми СРСР. Правова база, принци- 
пи, форми й методи діяльності 
митних установ розроблялися та 
впроваджувалися в РСФРР, а по- 
тім переносилися в Україну. В 
основі цієї системи були поста- 
нови наркоматів внутрішніх та 
закордонних справ «Про правила 
в'їзду та виїзду з Росії» і «Про 
дозвіл на ввезення та вивезення 
товарів» (1917), «Про націоналі- 
зацію зовнішньої торгівлі» і «Про 
митні збори та установи» (1918). 
9 березня 1919 РНК УСРР прий- 
няла декрет «Про перехід митних 
установ та прикордонної охоро- 
ни в підпорядкування Ради на- 
родного господарства України». 
З прийняттям Митного статуту 
СРСР (12 грудня 1924) митна си- 
стема на укр. теренах перейшла в 
безпосереднє відання наркомату 
закордонних справ СРСР, а з 
1928 -- наркомату торгівлі. 1934 
ліквідовано Укр. від-ня Гол. мит- 
ного управління. 

Підставою формування М.с. 
сучасної України стали 6-й роз- 
діл Декларації про державний су- 
веренітет України (16 липня 
1990), Закон «Про економічну 
самостійність України» (3 серпня 
1990), Закон «Про зовнішньогко- 
номічну діяльність» (16 квітня 
1991) та Закон «Про митну спра- 
ву в Україні» (25 червня 1991), 
які визначили, що Україна само- 
стійно здійснює митне регулю- 
вання зовнішньоекон. діяльності 
на своїй території, територія Ук- 
раїни становить єдиний митний 
простір, а митну політику визна- 
чає ВР УРСР. 23 серпня 1990 
створено Управління держ. мит- 
ного контролю при РМ УРСР, а 
11 грудня 1991 -- Держ. митний 
к-т України. 12 грудня 199| в дію 
вступив Митний кодекс України. 
Сьогодні митна справа в Україні 
регулюється Митним кодексом 
України (2002), Законом України 
«Про єдиний митний тариф» 
(1992), а також ін. законодавчи- 
ми актами України, міжнар. та 
міждерж. угодами. 

Літ.: Довнар-Запольский М.Ф. Го- 
сударственноє хозяйство Великого 


княжества Литовского при Ягеллонах, 
т. 1. К., 1901; Киїпгеба 5. Тагуїу сеіпе і 


роїйсука сеїпа му Роізсе од ХПІ до ХМ 
міеки. «Екопотізіа», 1902, Її. 1, 7687. 
1-2; Грушевський О. Митні комори. 
«Україна», 1918, т. 23, Мо 10; Слабчен- 
ко М.Н. Организация хозяйства Укра- 
инь от Хмельницкого до Мировой 
войнь6. Одесса, 1923; Копесспу К. Гогі- 
еіє адтіпізігасії му Роізсе м/ гагузіе. М/ІЇ- 
по, 1924; Барвінський В.О. До питання 
про індукту та евекту в Гетьманшині. 
«Наукові записки при науково-дос- 
лідній кафедрі історії української 
культури», 1927, Мо 6; Тищенко М. 
Форпости, митниці та карантини на 
західному пограниччю, в зв'язку з 30- 
внішньою торгівлею України у ХМПЇ 
столітті. К., 1931; Иеутапп 5. Са і 
дгові рапаїоме м Роіязсе ріазіомякіеі, 8. 
13, 2052. 1. Рохпай, 1938; Моуакома 
Кохтіезгстепіе Котог сеїпусі і рггебі- 
ев дгов Бапдіомусі па біа5Ки до Койса 
ХІМ міеки. М/госіам, 1951; Кубатзкі К. 
Напаєі і роїйука Бапаїома Роїзкі м 
ХМІ з8їшіесіе, 1. 1. М/агегама, 1958; А/е- 
хапагоуісі 5. Міазіестка Віаїоги5і і 
Іїому іако обгодкі рапаи м ХМІ і м І 
роїомісе ХМП міеки. «Косгпік Віаїо5- 
тосКі», (. 1. 1961; Компан О.С. Міста 
України у другій половині ХМІЇ ст. К., 
1963; Вазгапоумкі /. 7, дгіеубм Бапаш 
роізкіево му ХМІ--ХМИ міеки: Напаєі 
моіаті. Садайз5к, 1977; Мапікоуузкі А. 
Со вепегаїпе. В кн.: ЕпсуКіоредіа є05- 
родагста Роїзкі до 1945 гоКи, І. 1. 
М/атя8гама, 1981; Абросимова С.В. Доку- 
менть Литовской метрики как источ- 
ник по историй городов Украйнь 
первой половинь ХУЇ века: Дис. ... 
канд. истор. наук. Днепропетровок, 
1988; Торгівля на Україні ХІМ -- сере- 
дина ХМП століття: Волинь і Наддні- 
прянщина, К., 1990; Кі/ірссак- Косиг А. 
З5Кагр  Шіем5кі ла ріегмз5гусіп  Фми 
Малому: 1587--1648. М/госіам, 1994; Ді- 
дусенко П.І. Митна справа на Геть- 
манщині у ХМПІ столітті: Система 
«заказних товарів» в Україні у першій 
чверті ХМПІ століття. В кн.: Актуаль- 
ні проблеми юридичних наук у дослі- 
дженнях вчених, Мо 2. К., 2000; Дячок 
О.О. Митні відносини на українських 
землях в документах Литовської ме- 
трики. В кн. Історіографічні та дже- 
релознавчі проблеми історії України. 
Дніпропетровськ, 2004; Берковський 
8. Типологія і структура митної систе- 
ми Волині в кінці ХУ -- першій поло- 
вині ХМІ ст. «Вісник Академії митної 
служби України», 2006, Мо 1 (29); Їс- 
торія митної справи в Україні. К, 
2006; Веккомукі Й/ 5Зігикіиту адтіпі- 
зігасуіпе Котог сеїпусі і туїпусї па 
Моїупіц о ХУІ до роїому ХМП уіеки. 
В кн. Май вроїестейяїмчет зкагорої- 
8кіт, 8. 1. Віавузток, 2007; Берковський 
В. До питання розвитку митного гос- 
подарства Речі Посполитої в кінці ХМ 
-- ХМІ ст. на західноукраїнських зе- 
млях. В кн.: Історія торгівлі, податків 
та мита. Дніпропетровськ, 2007; Же- 
ребцова Л. Організація митної служби 
на землях Великого князівства Литов- 
ського наприкінці ХУ -- в середині 
ХУІ ст. Там само. 


В.Г. Берковський. 


МИТНА СЛУЖБА УКРАЇНИ -- 
сукупність спеціально уповнова- 
жених органів виконавчої влади, 
які здійснюють захист екон. інте- 
ресів держави шляхом митного 
контролю та оформлення това- 
рів, які переміщуються через 
кордон, стягнення митних збо- 
рів, протидію контрабанді й по- 
рушенням митних правил. 

Митна служба України-Русі. 
Перші відомості про стягнення 
мита на користь князівської 
скарбниці належать до 9 ст., що 
було пов'язане із товарообігом на 
шляху «із варягів у греки». Рафель- 
штетський митний статут 906 
згадує торгівлю рус. купців із 
стягуванням мита на Дунаї. Мит- 
ні процедури передбачалися пер- 
шою угодою Київ. Русі з Візанті- 
єю 911 (див. Договори Київської 
Фусі з Візантією). Київська Русь 
мала ознаки митної системи у 
вигляді митних тарифів, митних 
застав, де стягувалися податки. 
Виокремлюється категорія мит- 
ників -- службовців князівської 
адміністрації, які стягали митні 
збори на кордонах, торговельне 
(по містах) й корчемне мита. 
1288 виданий європ. Острогомсь- 
кий митний статут, яким керува- 
лися на Русі в торгівлі з купцями 
з Баварії, Австрії, Польщі, Чехії. 

Активну митну діяльність на 
торг. шляхах із Зх. Європою (Во- 
лодимирсько-Торунський шлях) 
вела Галицько-Волин. д-ва, яка 
запровадила митниці у Володи- 
мирі (нині м. Володимир-Волинсь- 
кий), Бересті, Луцьку та ін. мі- 
стах. Митні застави існували на 
торг. шляхах Пониззя (по Дністру 
й Дунак). 

У період перебування укр. 3е- 
мель у складі Польсько-Литов. 
д-ви існувала чітка система мит- 
них зборів (див. також Митна 
система), прикордонне мито 
(цло), яке стягувалося у митних 
коморах. 

Митна служба запорозького 
козацтва. Запороз. козацтво ство- 
рило власну систему митного за- 
хисту, надходження з якої були 
одним із провідних джерел при- 
бутків Коша Війська Запорозького. 
Була створена мережа митних 
постів на кордонах з Річчю По- 
сполитою, Кримським ханатом, 
пізніше -- Гетьманщиною. Лише 
на переправі в ЛПереволочній на 
кордоні Вольностей Війська Запо- 
розького низового станом на 1688 
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козаки збирали з купців мита 
(«мостове») на 13 тис. рублів за 
рік. В апараті управління на Січі 
виникла окрема група посадов- 
ців, на яких покладалися митний 
догляд, стягування митних зборів 
та протидія контрабандному про- 
возу товарів. До неї входили: 
військ. кантаржей, який слідку- 
вав за мірами ваги, збирав подат- 
ки з товарів, які ввозилися на те- 
риторію Вольностей Війська За- 
пороз. низового; військ. шафарі 
та їх помічники -- підшафарії -- 
стежили за порядком ввезення 
товарів, збирали мито з приїж- 
джих купців, писарі і підписарі 
вели відповідну документацію. 
Для припинення порушень мит- 
них правил при шафарях знахо- 
дилися козац. підрозділи. 

У часи  Олешківської Січі 
(711--28) та Кам'янської Січі 
(1728--34) спостерігалася ескала- 
ція контрабандної активності. 
Групи «торгових людей» по 100-- 
300 осіб через важкодоступні міс- 
ця намагалися обходити козац. 
митні пости, аби не сплачувати 
мито. За домовленістю з крим. 
ханом запорожці виставили до- 
даткові загони на 5-ти перепра- 
вах через Дніпро і Пд. Буг. Шля- 
хи перекривали митні комори, а 
мобільні загони  наздоганяли 
контрабандні валки і конфіско- 
вували товари. Боротьбою з кон- 
трабандою і надалі займалися 
митники-шафарі. Поряд із стя- 
гненням грошей за провіз товарів 
через мости, греблі, на визначе- 
них кордонах Вольностей Війсь- 
ка Запороз. низового, вони вия- 
вляли приховані вантажі, засто- 
совували проти порушників мит- 
них правил штрафи і конфіскації 
вантажів разом із транспортом, 
вели спец. зошити «записання 
упійманих», що сприяло накопи- 
ченню досвіду припинення кон- 
трабанди. 

Митна служба Гетьманщини 
1643--1764. Під час національної 
революції 1648-- 1676 розпочалося 
цілеспрямоване творення підва- 
лин нац. господарсько-екон., 
торговельно-фінансової систем, 
формування митних кордонів. 

Формування митної служби 
детермінувалося необхідністю за- 
безпечення екон. інтересів та 
екон. безпеки Укр. козац. д-ви, 
потребами пошуку торгово-фі- 
нансових джерел для збройних та 


зовнішньополіт. змагань геть- 
ман.адміністрації. 

Властивою рисою екон. полі- 
тики адміністрації Б.Хмельниць- 
кого став протекціонізм, захист 
інтересів торг. представників 
Гетьманщини, що закріплювало- 
ся низкою гетьманських універса- 
лів 1649--57, котрі торкалися як 
торг. верстви в цілому, так і захи- 
сту прав окремих купців. 1648-- 
54 гетьман направив до Москви 
10 повноважних посольств, які 
обстоювали і митні інтереси 
Гетьманщини. Митні надходжен- 
ня становили осн. статтю держ. 
бюджету (до 40--45 96 у 2-й пол. 
18 ст.). 

Дбаючи про збереження 
екон. передумов для єдності укр. 
земель, Б.Хмельницький також 
брав під опіку права купців Пра- 
вобережної України та Західної 
України. В універсалі 1657 подат- 
ківцям і митникам приписувало- 
ся, щоб вони «...з людьми міста 
Львова, як з власними нашими 
поводилися та у всякій торгівлі 
купецтву не робили перешко- 
ди..». Протекціонізм стимулю- 
вав боротьбу з контрабандою як 
один з інструментів митної ді- 
яльності. 

Фінансова й митна служба 
доби Б.Хмельницького носила 
назву Військ. скарбу і збирала на 
кордоні мито з купців. Особисто 
гетьман був куратором скарбу, 
його рішенням встановлювався 
розмір мита, призначалися зби- 
рачі мита. Приблизно з 1652 
оформляється такий орган, як 
фінансова канцелярія гетьмана, 
яка з 1723 отримує офіц. статус 
на чолі з генеральним підскарбієм, 
доглядаючи, зокрема, за надхо- 
дженням мита. Цей же орган ко- 
ординував роботу митних служ- 
бовців -- дозорців, індукторів та 
екзаторів. 

Через митниці та митні заста- 
ви в Казікермені (нині м. Бери- 
слав; крим. митниця), Бахмачі, 
Гарді (нині с. Богданівка Дома- 
нівського р-ну Миколаїв. обл.; 
див. також Бугогардівська палан- 
ка), Путивлі (рос. митниця), 
Новгороді-Сіверському, Переясла- 
ві (нині м. Переяслав-Хмельниць- 
кий) та в ін. пунктах щодня пере- 
ходило кордон від 100 до 400 ку- 
пецьких валок, без урахування 
дрібних торговців. Арабський 
письменник Павло Алеппський 
зазначав, що гетьман віддав «на 


викуп» орендарям митниць усю 
митну плату з купців на укр. кор- 
донах, а також прибутки з горіл- 
чаних виробів і меду за 100 тис. 
динарів (550 тис. польс. злотих). 

В універсалах Б.Хмельниць- 
кого давалося визначення ввізно- 
го (індукта) та вивізного (евек- 
та) мита. Одним з універсалів 
гетьман встановив мережу мит- 
них постів на кордонах з Річчю 
Посполитою, Османською імпері- 
єю та Рос. д-вою, визначив їх 
статус, режим і порядок роботи. 
Створювався спец. підрозділ з 
козаків, придатних до несення 
митної служби, яких спеціально 
навчали знанням, необхідним 
митникам. 

Особливе значення для тво- 
рення митної служби мав геть- 
ман. універсал від 28 квітня 1654 
-- на чолі митної служби поста- 
вили грека О.Астматія (Остма- 
тенка), людину з європ. освітою, 
знаннями у  фінансово-екон. 
сфері. Йому на орендних засадах 
(поширена в тогочасній Європі 
практика) передавався збір мита 
з іноз. купців для передання йо- 
го до Військ. скарбу. Визначали- 
ся фіксовані, диференційовані 
митні тарифи з різних категорій 
товарів (від 2 до 15 96). Універсал 
спрямовував на рішучу протидію 
контрабанді, встановлював заці- 
кавленість митників («дозорців», 
«військових екзакторів») у пиль- 
ному припиненні контрабанди: 
вони отримували 50 96 вилученої 
контрабанди, решта надходила 
до «скарбу військового». Полко- 
во-сотенна адміністрація  30- 
бов'язувалася надавати сприяння 
митникам, карати порушників 
митних правил, контрабандистів. 

О.Астматій організував за до- 
рученням гетьмана митні устано- 
ви («митні комори») на кордонах 
з Рос. д-вою та Молдавським кня- 
зівством. Там митні службовці 
(екзактори та індуктори) стягува- 
ли індикту та евекту, протидіяли 
безмитному перевезенню това- 
рів, контрабанді. 

За умов територіальної роз- 
членованості укр. земель вини- 
кла митна анархія, яка відкрива- 
ла простір контрабандній діяль- 
ності. Україна вкрилася мережею 
приватних митниць, що діяли 
поряд із державними. На 10-кі- 
лометровому відтинку шляху 3 
Дрогобича до Ярослава (місто в 
Польщі) мито збиралося 174 ра- 


зи. Під Києвом на пд. напрямку 
на дистанції в 600 метрів побуду- 
вали 4 містки, на кожному з яких 
брали мито-«мостовщину», що 
лише стимулювало потік контра- 
банди. 

Станом на 1714 на кордоні 
між Росією та Гетьманщиною 
функціонувало 40 митних застав 
(найбільші -- у Києві, Полтаві, 
Любечі, Стародубі, Переяславі), 
де митники оглядали, оцінювали 
товари й конфісковували кон- 
трабанду. З'являються елементи 
провадження дізнання по фак- 
тах порушення митних правил. 
Ефективним засобом протидії 
контрабанді став інститут конфі- 
денційних інформаторів, які мо- 
гли розраховувати на половину 
вилученої контрабанди в разі ус- 
пішної операції з її затримання. 

Митники Гетьманщини не 
підлягали місц. судам, а лише Ге- 
неральному військовому судові, їм 
суворо заборонялося брати хаба- 
рі, стягати мито з товарів, визна- 
чених для внутр. торгівлі. Профі- 
лактиці службових порушень 
сприяла система сплати мита: на 
митній заставі купець після пере- 
вірки вантажів отримував спец. 
ярлик і з ним прямував до Київ. 
губернської канцелярії (див. Ки- 
ївська губернія), потім -- до магі- 
страту, де відбувалася й доку- 
ментувалася друга ревізія товарів, 
потім відбувалася сплата мита й 
отримувався дозвіл на реалізацію 
товару. Місц. полково-сотенна 
старшина зобов'язувалася нада- 
вати митникам сприяння в зат- 
риманні порушників на кордоні, 
на ярмарках. 

Боротьба з контрабандою 
входила й до функцій найманого 
гетьман. війська. У березні 1669 
гетьман Д.Многогрішний вніс до 
ст. 22 нової українсько-рос. уго- 
ди (див. Глухівські статті 1669) 
положення про створення осо- 
бливого полку для підтримки 
внутр. спокою (І тис. найман- 
ців). На серед. 1670-х рр. чисель- 
ність «охотницького» або «охоче- 
комонного» війська сягала 7 тис. 
вояків (див. Охотницькі полки). 
Крім боротьби з незаконним 
проникненням у Гетьманщину 
«свавільних куп» та «ГультяЇВ», 
найманці перехоплювали кон- 
трабандні валки, захищали від 
харцизяк купців. «Гетьманську 
гвардію» складали т. зв. сердюки, 
один із загонів яких за розпоря- 


дженням гетьмана 1. Мазепи стояв 
біля важливої Переволоченської 
митниці (див. Переволочна), до- 
помагаючи збирати індукту. 

Важливою ланкою митної си- 
стеми ставали спец. органи судо- 
чинства. Окремою їх формою бу- 
ли митні (ін. назва -- купецькі) 
суди, згадки про які зустрічають- 
ся з 1699, ліквідували їх у хо- 
ді імперської митної реформи 
20 грудня 1753. Вони не мали по- 
стійного складу, засідали безпо- 
середньо при митних пунктах або 
митних коморах, вели прова- 
дження по справах у конфлікт- 
них ситуаціях, пов'язаних із про- 
возом товарів. До компетенції су- 
ду входили цивільні справи із 
розгляду скарг на купівлю-про- 
даж товарів, їх переміщення че- 
рез кордон. За аналогією з яр- 
марковими судами можна припу- 
стити, що в роботі митних судів 
брали участь уповноважені члени 
полкової старшини (осавули), 
митні бурмистри (див. також 
Бурмистер). Провадження велося 
в усній формі, з відмітками в суд. 
книгах, рішення виконувалися 
негайно. 

Рос. царат послідовно прово- 
див лінію на обмеження держав- 
но-політ. та екон. прав Гетьман- 
щини. Відповідно до Переяслав- 
ських статей 1659, Батуринських 
статей 1663, Конотопських ста- 
тей 1674, Коломацьких статей 
1657 (правових актів, котрі виз- 
начали правовий статус Гетьман- 
щини та українсько-рос. взає- 
мин) обмежувалися, зокрема, і 
зовнішньоекон. та митні повно- 
важення України. 

У Києві, Чернігові, Ніжині, 
Полтаві та ін. значних містах Лі- 
вобережної України насаджували- 
ся царські воєводи (військово- 
адм. представники) з гарнізона- 
ми. Усупереч встановленим Гене- 
ральною військовою канцелярією |і 
Військ. скарбом порядкам стя- 
гнення податків й митних плате- 
жів, до компетенції представни- 
ків Рос. д-ви поступово перехо- 
див контроль над податковою та 
митною справами Гетьманщини, 
проте індукта та евекта вважала- 
ся «тетьманським  авантажем» 
(привілеєм). Хоча очільники 
Гетьманщини Ї. Скоропадський, 
Ї Мазепа, Д.Апостол, К.Розумов- 
ський намагалися протестувати 
проти наступу на осн. елементи 
укр. державності, засуджували 


свавілля рос. податківців та мит- 
ників, процес поглинання екон. 
прав Гетьманщини набув незво- 
ротного характеру. 

На серед. 18 ст. на сторожі 
контрабанди в Україні стояло до 
40 митних закладів (застав), від 
яких виносилися численні фор- 
пости (у Чернігівському полку -- 
53, Стародубському полку -- 66, 
Київському полку -- 59, Перея- 
славському полку -- 62, Полтав- 
ському полку -- 52), які виконува- 
ли функції митних постів. На 
митних заставах товари «ревен- 
дувалися», оцінювалися, конфіс- 
кувалася контрабанда. Діяв штат 
митників -- доглядачів, цолнерів 
та унтер-цолнерів (митних служ- 
бовців), канцеляристів. Для при- 
пинення контрабанди існував 
штат кінних об'їждчиків, які 
прикривали ділянки митного 
кордону між заставами і форпо- 
стами. 

Негативні для козацько-теть- 
ман. державності зміни відбулися 
під час митної реформи 1753--57. 
У той час царський уряд, прагну- 
чи прискорити процес інкорпо- 
рації Гетьманщини до Російської 
імперії, ухвалив рішення про ска- 
сування кордону між Гетьман- 
щиною та Росією й запрова- 
дження на території першої за- 
гальнорос. митної системи. 1754 
були скасовані гетьманські ін- 
дукта та евекта, 1756 на укр. зе- 
млі була поширена чинність ім- 
ператорського Митного статуту, 
по периметру кордонів Лівобе- 
режжя були організовані рос. 
митниці. До 1761 митна автоно- 
мія Гетьманщини остаточно при- 
пинила існування, в Україні мит- 
на діяльність відтоді здійснюва- 
лася виключно на основі імпер- 
ського законодавства та під пов- 
ним контролем царського уряду. 
На той час на укр. ділянку держ. 
кордону припадала третина ім- 
перського імпорту та сьома ча- 
стина експорту. 

Митні органи царської Росії в 
Україні 1764--1917. У зв'язку з 
приєднанням Пн. Причорно- 
мор'я до Росії розширилася ме- 
режа митних установ, найбіль- 
шими з яких стали Одеська 
(1794) та Маріупольська (1799) 
митниці. З 1811 діяла нова струк- 
тура митних установ (поділялися 
на 11 митних округів, митниці та 
митні застави) під орудою депар- 
таменту митних зборів мін-ва фі- 
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нансів Рос. імперії, до складу 
митних округ в Україні ввели 
митну та прикордонну варти. 
1835 митну варту приєднали до 
прикордонної варти, а 1898 ство- 
рили Окремий корпус прикор- 
донної варти, який у мирний час 
підлягав мін-ву фінансів Рос. ім- 
перії. 1870 в Києві та Харкові бу- 
ли відкриті одні з найбільших в 
імперії головні складські мит- 
ниці. 

Період української революції 
1917--1921. У перші місяці існу- 
вання Української Центральної 
Ради в Україні діяли митні уста- 
нови Росії, підпорядковані мін- 
ву фінансів Тимчасового уряду. 9 
листопада 1917 Генеральний се- 
кретаріат Української Централь- 
ної Ради вперше заявив про 
необхідність розробки власної 
фінансової політики України. 16 
листопада 1917 у складі ген. се- 
кретарства фінансів УЦР запро- 
ваджений департамент митних 
зборів. 

Принципове значення для 
оформлення правового базису 
митної справи мало положення 
ТУ Універсалу УЦР (див. Універ- 
сали Української Центральної Ра- 
ди), яким наголошувалося, що 
Українська Народна Республіка 
«бере в свої руки найважливіші 
галузі торгівлі і весь доход з неї 
поверне на користь народу. За 
товарами, які будуть перевозити 
з-за кордону і вивозитися за кор- 
дон, буде доглядати сама Держа- 
ва наша...» Циркуляр нар. мін-ва 
фінансів УНР від І березня 1918 
скасовував чинність в Україні 
всіх розпоряджень царського й 
Тимчасового урядів, на зміну 
яким заступали нормативно-роз- 
порядчі документи уряду суве- 
ренної України. Водночас митна 
служба в оперативній діяльності 
тимчасово керувалася нормами 
законодавства, митними тарифа- 
ми й митним кодексом імперсь- 
кого часу. Параграф 10-й проек- 
ту Конституції УНР зараховував 
митну справу до компетенції 
центр. органів держ. влади. 

З І березня 1918 у складі нар. 
мін-ва фінансів УНР відкрився 
департамент митних зборів як 
центр. осередок управління мит- 
ною системою, усі митниці в Ук- 
раїні перейшли у підпорядкуван- 
ня цього департаменту. Станом 
на 30 квітня 1918 він складався з 
канцелярії, розпорядчо-законо- 


давчого, рахункового, тарифного 
й господарсько-буд. відділів. Для 
припинення контрабанди й торг. 
анархії 6 квітня 1918 урядовим 
обіжником приписувалося това- 
рообіг з закордоном вести лише 
через уповноважені держ. уста- 
нови, а до їх розгортання заборо- 
нявся вивіз усіх без винятку то- 
варів за кордон. Д-ва видала низ- 
ку конкретних розпоряджень 
щодо заборони вивозу за кордон 
сировини й дефіцитних товарів. 

Для розробки порядку пере- 
міщення товарів через митний 
кордон, формування митної си- 
стеми й заходів з протидії без- 
митному переміщенню товарів, 
врегулювання тарифів у березні 
1918 при департаменті митних 
зборів створюється комісійна ра- 
да з організації митної служби. 
Обіжником від 26 квітня 1918 ра- 
да повідомила митним устано- 
вам, що до ратифікації Брестсь- 
кого мирного договору УНР з дер- 
жавами Четверного союзу 9 лю- 
того 19185 вони повинні керува- 
тися Митним статутом 1910, Заг. 
митним тарифом 1903, а також 
торг. угодами Росії з Німеччи- 
ною та Австро-Угорщиною 1894-- 
1904--06. 

До І травня 1918 в Україні іс- 
нували Одеська й Південно-За- 
хідна «митні ділянки» (округи), 
12 митниць 1-го класу, 5 мит- 
ниць 2-го класу, 21 митна заста- 
ва, Київ. і Харків. внутрішні мит- 
ниці, у митній системі працюва- 
ло 316 урядовців, 312 допоміж- 
них службовців, 814 митних на- 
глядачів. 

Поряд з департаментом мит- 
них зборів нар. мін-ва фінансів 
УНР органи митного регулюван- 
ня створюються й у складі нар. 
мін-ва торгу і пром-сті УНР, де 
організується  митно-тарифно- 
трактатний департамент з відді- 
лом закордонного догляду. До 
налагодження сталої системи 
митного контролю постановою 
уряду від 26 березня 1918 запро- 
ваджується інститут «комісаріат- 
агентур» (комісарів) на гол. кор- 
донних пунктах митного догляду, 
підпорядкованих митно-тариф- 
но-трактатному департаментові 
нар. мін. торгу і пром-сті УНР. 
Затверджена главою мін-ва торгу 
і пром-сті С.Гутником 29 квітня 
1918 «Їнструкція комісарам при 
митницях» покладала на них 
вжиття всіх заходів для до- 


тримання експортно-імпортних 
умов міжнародних договорів, до- 
гляд за роботою митних установ. 
Станом на 24 квітня 1918 діяло 
11 комісарів нар. мін-ва торгу і 
пром-сті УНР при Брест-Лито- 
вській, Волочиській, Густинсь- 
кій, Збаразький, Акерманській, 
Бендерській та ін. великих мит- 
ницях. 

Конструктивною працею із 
захисту митних інтересів України 
відзначилася адміністрація Укра- 
інської Держави тетьмана П. Ско- 
ропадського. Гол. чинником ро- 
звитку митної справи виступали 
торговельно-екон. стосунки з НІі- 
меччиною та Австро-Угорщи- 
ною. Згідно із 7-ю статею Брест- 
ського мирного договору УНР з 
д-вами Четверного союзу 9 люто- 
го 1918, «Господарським догово- 
ром» від 23 квітня 1918, 3-ю стат- 
тею «Торгівельного договору» від 
15 травня 1918 зберігали чин- 
ність дореволюц. угоди про тор- 
гівлю та мореплавство, товарооб- 
мін вівся сторонами лише через 
центр. держ. установи, визнача- 
лися митні правила та тарифи, 
іноз. партнери зобов'язувалися 
виконувати законні вимоги укр. 
митниці. «Економічний договір» 
від І0 вересня 1918 супроводжу- 
вався окремою «Угодою про ми- 
то». Стимулами до дальшого тво- 
рення митної системи стали пе- 
реговори про кордон та взаємини 
з рад. Росією (див. Мирні перего- 
вори між Українською Державою 
та РСФРР 1918), підписання 
екон. та прикордонної угоди від 
7 вересня 1918 з Областю Війська 
Донського, договір з Грузією від 5 
грудня 1918 (передбачав розроб- 
ку митної угоди), прикордонні 
конфлікти з Румунією. 

Митна діяльність базувалася 
на дореволюц. нормативно-пра- 
вових актах (насамперед, статті 
1045 про контрабанду Митного 
статуту 1910), з 28 червня 1918 
розпочалася переробка Митно- 
тарифного статуту 1903. 26 верес- 
ня 1918 затверджуються «Прави- 
ла для прийому закордонних су- 
ден», де визначався порядок до- 
гляду їх вантажів. Порядок про- 
пуску громадян через кордон 
визначав розроблений департа- 
ментом митних зборів мін-ва фі- 
нансів Укр. Д-ви «Обіжник про 
порядок пропуску через кордон 
пасажирів» МО 633 від 25 трав- 
ня 1918, оснований на 700-й 


статті Митного статуту 1910. 
Обіжник департаменту митних 
зборів мін-ва фінансів Укр. Д-ви 
від 9 липня 1918 Мо» 2100 визна- 
чав порядок догляду особистого 
багажу, обіжник для митних ко- 
місарів мін-ва торгу і пром-сті 
Укр. Д-ви визначав порядок про- 
ведення дізнання у справах про 
порушення митних правил. 

При затриманні контрабан- 
ди, визначав обіжник мін-ва тор- 
гу і пром-сті від 29 червня 1918, 
митні комісари повинні переда- 
вати затримані товари кордонній 
охороні для доставки до най- 
ближчої митниці або міліції і на- 
далі вчиняти з нею згідно зі стат- 
тею 1116 Митного статуту й стат- 
тею 1125 Карного закону. У чер- 
вні 1918 мін-во фінансів Укр. Д- 
ви звернулося до уряду з пропо- 
зицією розробки законів щодо 
протидії контрабанді. 

До вересня 1918 працювали 
Пд. та Пд.-Зх. митні райони, 21 
митниця, 6 митних застав, 2 мит- 
ні пости. У зв'язку із завершен- 
ням у цілому формування систе- 
ми митних органів, 29 верес- 
ня 1918 скасовуються посади ко- 
місарів мін-ва торгу і пром-сті 
при митницях. Номенклатуру 
осн. посад становили ревізори 
(контролери) 1--2-го рангів, пак- 
гаузні та корабельні наглядачі, 
доглядачі 1--3-го рангів, екс- 
перти. 

У липні 1915 для охорони 
кордонів та сприяння митній 
службі на базі Запоріз. корпусу 
створюється Окремий корпус 
прикордонної охорони, в основу 
діяльності якого поклали «Пра- 
вила про окремий корпус при- 
кордонної сторожи» 1910. Кор- 
пус складався з 8 районів, кожен 
з яких охороняла окрема сухо- 
путна бригада, бригада поділяла- 
ся на 6 відділів по 5 загонів з 3-х 
постів кожний. Створюються 
Одеська та Азовська морські 
бригади (21 загін, 62 пости). У 
листопаді 1918 уряд затвердив 
штат Окремого корпусу прикор- 
донної охорони (701 офіцер, 4274 
кінних, 10 733 піших та 2378 не- 
стройових козаків). Прикордон- 
ники зобов'язувалися тісно взає- 
модіяти з митниками, у штабі 
корпусу існували посади офіце- 
рів для зв'язку з митними ін- 
спекторами. 

У період Директорії УНР не 
скасовувалися акти екон. законо- 


давства гетьманату. Внаслідок аг- 
ресії Рад. Росії та «Білого руху» 
уряд УНР контролював лише ча- 
стину ШПравобереж. України і 
проблема митної діяльності в 
практичній площині не стояла. 

У Західноукраїнській Народній 
Республіці (з січня 1919 -- Західна 
область Української Народної Рес- 
публіки) митні функції поклада- 
лися на держ. секретаріат фінан- 
сів ЗУНР, до якого входили мит- 
на служба, підпорядковані Їй 
«скарбова сторожа», органи мір 
і ваги, прикордонні митні ус- 
танови («митні уряди»). Обіж- 
ник держ. секретаріату фінансів 
ЗУНР від 2 грудня 1918 підпо- 
рядкував фінансові органи («ди- 
рекції скарбових округів») місц. 
органам влади -- повітовим ко- 
місаріатам. Певні митні функції 
належали і держ. секретаріатові 
торгівлі і промислу ЗУНР. Після 
евакуації уряду ЗОУНР в Терно- 
піль митні функції закріплюють 
за «Дирекцією скарбу», яка мала 
територіальні «скарбові округи» 
та податкові відділи при повіто- 
вих комісаріатах. У лютому--бе- 
резні 1919 ЗОУНР підписала 
торг. угоду з Австрією та Чехосло- 
ваччиною (залишилася нереалізо- 
ваною). Уряд ЗУНР на еміграції 
розробив проект «Урядів для фі- 
нансів, торгівлі і промислу» (16 
листопада 1920), за яким митні 
функції покладалися на відом- 
ство торгівлі і пром-сті. 

Митні заклади в радянській 
Україні. 29 травня 1918 РНК 
РСФРР видала Декрет про митні 
збори та установи, за яким митні 
функції мали спільно здійснюва- 
тися прикордонною охороною та 
департаментом митних зборів (з 
29 червня 1918 -- гол. управління 
митного контролю) нар. коміса- 
ріату фінансів РСФРР. Згідно із 
договором між РСФРР та УСРР 
від 28 грудня 1920 сфера зовн. 
торгівлі та митної політики ста- 
вала «об'єднаною», на підставі 
«Тимчасового положення про 
управління митною частиною в 
УСРР» кер-во митною справою в 
Україні покладалося на уповно- 
важеного РНК РСФРР. За декре- 
том РНК РСФРР від 31 берез- 
ня 1922 і тимчасовим положен- 
ням про місц. митні установи 
створюється, зокрема, Укр. мит- 
на округа. Їз утворенням СРСР 
зовнішньоекон. й митні функції 
перейшли у виключну компетен- 


цію союзного центру. 1922-24 в 
УСРР функціонували 46 мит- 
ниць, підпорядковані митному 
відділу уповноваженого наркома- 
ту зовн. торгівлі СРСР при РНК 
УСРР. 

Митний статут 1924 включав 
у митну службу наркомат зовн. 
торгівлі СРСР, його гол. митне 
управління, його уповноважених 
у союзних республіках, відділен- 
ня (серед них Українське), ра- 
йонні митні управління, митниці 
та митні пости. 1920--30 в УРСР 
діяли Київ. Одес. Миколаїв., 
Херсон. митниці, підпорядковані 
гол. митному управлінню нарко- 
мату зовн. торгівлі СРСР, після 
1945 були додатково відкриті 
Львів., Чопська, Виноградівська, 
Ренійська, Вадул-Сіретська та ін. 
митниці. За Митним статутом 
СРСР 1964 до митної служби 
входили гол. митне управління (з 
12 лютого 1986 -- гол. управлін- 
ня держ. митного контролю при 
РМ СРСР) Мін-ва зовн. торгівлі 
СРСР і місц. митні установи 
(митниці та митні пости). На 
1991 в Україні існувало 26 мит- 
ниць і 41 митний пост (2,6 тис. 
співробітників). 

Митна служба суверенної Ук- 
раїни. 24 травня 1991 створено 
Держ. к-т митного контролю Ук- 
раїни (Указом Президента Укра- 
їни 11 грудня 1991 перетворений 
у Держ. митний к-т України). 
Закон «Про митну справу в Ук- 
раїнській РСР», ухвалений ВР 
УРСР 25 червня 1991, проголо- 
сив, що Україна як суверенна д- 
ва самостійно створює власну 
митну систему як складову зов- 
нішньоекон. діяльності, держ. 
кордон визначав межі митної те- 
риторії України. 

До кінця 1996 завершився 
перший етап формування митної 
системи України, митним кон- 
тролем охоплено всі зовнішньо- 
екон. операції, сформовано ме- 
режу митних установ та пунктів 
пропуску (1994 -- 8 територіаль- 
них митних управлінь, 70 мит- 
ниць та 245 митних постів), 12 
лютого  199| набув чинності 
Митний кодекс України. 5 люто- 
го 1992 ухвалено Закон України 
«Про єдиний митний тариф», 
розроблено митно-тарифні доку- 
менти. Держ. митному к-ту Ук- 
раїни підлягали територіальні 
митні управління, що включали 
митниці та митні пости. Встано- 
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влено персональні звання держ. 
митної служби. 7 лютого 1994 
КМ України затверджено Поло- 
ження про Митно-тарифну раду 
України. 

Указом Президента України 
від 29 листопада 1996 Хо 1145 
створено Держ. митну службу 
України. Згідно із Положенням 
про Держ. митну службу Украї- 
ни, вона є центр. органом вико- 
навчої влади, який забезпечує 
проведення в життя держ. митної 
політики, організовує функціо- 
нування митної системи. На 
Держ. митну службу України по- 
кладаються захист екон. інтересів 
України, контроль за додержан- 
ням вимог митного законодав- 
ства України, створення сприят- 
ливих умов для участі України в 
міжнар. співробітництві, захист 
інтересів споживачів, боротьба з 
контрабандою, запобігання по- 
рушенням митних правил. 1997 
митна служба перерахувала до 
держ. бюджету 2 млрд 732 млн 
гривень (12,5 96 доходної части- 
ни), 2007 -- 46 млрд грн. 

Станом на кінець 2007 струк- 
туру Держ. митної служби Украї- 
ни (понад 17 тис. співробітників) 
складали центр. апарат на чолі з 
головою (11 департаментів, 7 
управлінь, 3 самостійні відділи), 
спеціалізовані установи, Акаде- 
мія митної служби (Дніпропе- 
тровськ), Київ. та Хмельн. цен- 
три підвищення кваліфікації, 8 
регіональних митниць, 2 митниці 
прямого підпорядкування, 41 
митниця, 156 митних постів, по- 
над 200 пунктів пропуску. 

Діючий Митний кодекс Ук- 
раїни затверджений Указом Пре- 
зидента України Хо 92 від 11 
липня 2002. Реалізується Дер- 
жавна програма «Контрабанді -- 
СТОПЬ» (затверджена постановою 
КМ України від І квітня 2005 
Хо 260). Митна служба України є 
важливим інструментом захисту 
екон. інтересів д-ви, забезпечен- 
ня надходжень до держ. бюджету, 
суттєвим джерелом розвитку 
продуктивних сил та соціальної 
сфери країни. Лише за перші два 
місяці 2008 Держ. митна служба 
України забезпечила надходжен- 
ня в бюджет 9,4 млрд гривень. 

Згідно із наказом ДМСУ від 
29 січня 2008 Мо 61 «Про ліквіда- 
цію митних органів» з І травня 
2008 розпочалася реорганізація 
територіальних митних органів. 


На той час в Україні діяли Київ- 
ська, Західна, Центральна, Схід- 
на, Південна, Кримська, Енерге- 
тична, Інформаційна регіональні 
митниці та 41 митниця. При ре- 
організації припинили діяльність 
Західна, Північна, Східна, Крим- 
ська й Центральна регіональні 
митниці, а також -- Магістраль- 
на та Приморська митниці. Зали- 
шилися регіональні митниці -- 
Київська, Енергетична, Регіо- 
нальна інформаційна митниця, 
працюватимуть 44 митниці на 
місцях. Натомість почали функ- 
ціонувати Донец., Львів., Крим., 
Одес., Харків. і Київ. обласні 
підрозділи ДМСУ. Вони стануть 
кураторами зовн. торг. операцій 
в обласних та районних центрах, 
а до сфери компетенції Одес. 
обласного підрозділу віднесені 
Одес. та Їллічівський мор. торг. 
порти, порт «Південний» та ае- 
ропорт Одеси. Всі згадані обласні 
підрозділи будуть напряму під- 
порядковуватися Центр. апарату 
ДМСУ. 

Водночас, на думку кер-ва 
д-ви й правоохоронних органів, 
серйозною проблемою залиша- 
ється високий рівень корумпова- 
ності й службових зловживань 
серед митників. Відповідно до 
наказу Голови ДМСУ від 31 січ- 
ня 2008 Мо 68, в структурі центр. 
апарату відомства передбачено 
Департамент власної безпеки у 
складі відділів: профілактики 
проявів корупції; аналітичної ро- 
боти; інформаційного; реагуван- 
ня та контрольних заходів. У ре- 
гіональних митницях та митни- 
цях створено підрозділи власної 
безпеки (відділи, сектори), під- 
порядковані безпосередньо Голо- 
ві ДМСУ та Департаменту влас- 
ної безпеки. 

Робота із відвернення коруп- 
ційних проявів у власних лавах 
поставлена на довгострокову 
планову основу. Її зміст визнача- 
ють, передовсім, «Концепція по- 
долання корупції в Україні "На 
шляху до доброчесності" на пе- 
ріод до 2010 року» та «Комплекс- 
на програма профілактики пра- 
вопорушень на 2007--2009 роки». 
Відповідно до них вживаються 
заходи, спрямовані на підвищен- 
ня ефективності роботи з попе- 
редження і профілактики проявів 
корупції та службових правопо- 
рушень, запобігання втягуванню 
посадових осіб митної служби у 


протиправну діяльність. Упро- 
довж 2008 в митних органах про- 
ведено 256 службових розсліду- 
вань, 1861 перевірку та 1796 кон- 
трольних заходів. За їх результа- 
тами до дисциплінарної відпові- 
дальності притягнуто 839 праців- 
ників митної служби, в т. ч. 
звільнено з митних органів 33 
особи. 

Органи митної служби Украї- 
ни продовжують виконання 
трьох осн. функцій -- фіскальної, 
інформаційної та правоохорон- 
ної. Фіскальна функція полягає в 
зборі мита за експортно-імпортні 
операції, а також в оформленні 
документів юрид. та фізичних 
осіб, яке обкладається митним 
збором; інформаційна -- у зборі 
й обробці інформації, поширенні 
статистики серед відповідних 
держ. структур; правоохоронна 
функція реалізується шляхом бо- 
ротьби зі злочинністю, передусім 
із котрабандою. 

Дж. Закон України «Про митну 
справу в Україні» від 25 червня 1991 
р; Закон України «Про Єдиний мит- 
ний тариф» від 5 лютого 1992; Мит- 
ний кодекс України з постатейними 
матеріалами. К., 2004; Указ Прези- 
дента України «Про Державну митну 
службу України» від 23 березня 1998 
Хо 216/98; Митниці Слобожанщини: 
Збірник архівних документів і матері- 
алів. Х., 2000. 

Літ. Кулишер И.М. Очерки исто- 
рий таможенной политики. СПб., 
1903; Джиджора І. Економічна полі- 
тика російського правительства су- 
проти України в  1710--1730 рр. 
«ЗНТШ», 1910, т. 98; Чубатий В. Дер- 
жавний лад на Західній області УНР. 
Львів, 1921; Слабченко М.Є. Організа- 
ція господарства України: від Хмель- 
нищини до Світової війни, ч. 1. Оде- 
са, 1923; Шапошников П.П. Таможен- 
ная политика в России до и после ре- 
волюции. М., 1924; Барвинський В. До 
питання про індукту та евекту в Геть- 
манщині. «Наукові записки науково- 
дослідної катедри історії Українсь- 
кої культури», 1927, Мо б; Загоров- 
ський Є.О. Запорозько-російська мит- 
на політика за часів Нової Січи. В кн.: 
Ювілейний збірник на пошану акаде- 
міка Дмитра Івановича Багалія з наго- 
ди сімдесятої річниці життя та п'ятде- 
сятих роковин наукової діяльності. 
К., 1927; Марков Л.Н. Очерки по ис- 
торий таможенной службь. Иркутск, 
1987; Кисловский Ю.Г. История тамо- 
жни государства Российского. М., 
1995; Кольбенко А.В. Їсторико-правові 
аспекти утворення та діяльності мит- 
них органів України: Дис. ... канд. 
юрид. наук. Львів, 1997; Деркач Л. Ук- 
раїнська митниця: вчора, сьогодні, 
завтра. К, 2000; Кормич Б.А. Держав- 
но-правовий механізм митної політи- 
ки України. Одеса, 2000; На варті 


митних рубежів: Митна справа на 
Слобожанщині:  1660--1870--1992-- 
2000. Х., 2000; Рисіч Й.Л. Їсторія мит- 
ної справи та митної політики в Укра- 
їні. Дніпропетровськ, 2000; Тимощук 
О.В. Охоронний апарат Української 
Держави (квітень--грудень 1918 р.). 
Х., 2000; Чорний В.Б. Україна і митна 
справа: Їсторичний нарис. К., 2000; 
Ківалов С.В. Митна політика України. 
Одеса, 2001; Бойко В.М. та ін. Їсторія 
митної справи. К., 2002; Дідусен- 
ко П.М. Розвідки про митну справу в 
Українській державі -- Гетьманщині. 
К., 2002; Основи митної справи. К., 
2002; Павлов А.П. Українська мит- 
ниця на шляху відродження та ро- 
звитку. К., 2002; Гай-Нижник П.П. 
Фінансова політика уряду Української 
Держави гетьмана Павла Скоропадсь- 
кого. К., 2004; Ліцоєва О.В. Митна 
справа в Гетьманщині 17--18 ст.: Дис. 

. канд. істор. наук. К., 2004; Мицак 
А.П. Становлення і розвиток митного 
законодавства на території України: 
Дис. ... канд. юрид. наук. Львів, 2004; 
Тищик Б.Й. Західно-Українська На- 
родна Республіка (1918--1923): Історія 
держави і права. Львів, 2004; Гальсь- 
кий К.Є. Торгівля і митна справа За- 
порозької Січі. К., 2005; Нариси з іс- 
торії митної справи та митного зако- 
нодавства України-Русі. К., 2005; 
Гальський К.Є. Торгівля і митна спра- 
ва Гетьманської України середини 
17--18 століття. К., 2006; Ковальсь- 
кий В.К. Становлення та розвиток 
митної справи на півдні України з 
давніх часів до 1917 року: Історико- 
правове дослідження. Одеса, 2006; Ре- 
гулювання митної справи. Хмель- 
ницький, 2007. 


Д.В. Ведєнєєв. 


МИТНИЙ ТАРИФ (митний ре- 
єстр, митна такса, митний устав, 
ординація, польс. їагуїа тупа, 
сеїпа, іп5ігикіа? сеїшпу) -- поло- 
ження та приписи щодо унорму- 
вання стягнення митних оплат. 
Носили характер загальний або 
стосувалися окремих видів то- 
варів. 

Виникли на рубежі 12--13 ст. 
як приписи, що видавалися від 
імені короля чи великого князя і 
стосувалися лише окремих мит- 
них комор. З кінця 14 ст. відбу- 
вається поділ митних тарифів на 
2 групи: державні (були обов'яз- 
ковими до виконання на всіх 
митних і цельних коморах у ме- 
жах однієї д-ви) та приватні 
(унормовували стягнення мита в 
приватних володіннях). З 16 ст. 
право видавати митні тарифи -- 
«скільки мита від чого до скарбу 
належить віддавати» -- перехо- 
дить до вальних сеймів. Рукописні 
або друковані митні тарифи роз- 
силалися підскарбіями до всіх 
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Цельний тариф (інструктаж), 
затверджений польським королем 
Яном Ольбрахтом на коронаційному 
сеймі у 1676. 


митних та цельних комор. У мит- 
них тарифах, зазвичай, відзнача- 
лися тип та гатунок товару, оди- 
ниця оподаткування, вид та роз- 
міри мита. Напр., тариф мита 
для Снятина (1444), митна орди- 
нація для Поділля (1518), коронні 
митні тарифи (1512, 1524) та 
устави ВКЛ (1561, 1566). 1569 у 
Великому князівстві Литовському 
прийнято «Уставу мита старого», 
яка стала основою для багатьох 
наступних митних тарифів як 
ВКЛ, так і Речі Посполитої в ці- 
лому (напр., 1629, 1643, 1650, 
1676, 1704, 1733). 


Літ: Памятники, изданнье Вре- 
менной комиссией для разбора древ- 
них актов, Вьсочайше учрежденною 
при киевском военном, подольском и 
вольшнском генерал-губернаторе, т. 1: 
Приложение: Уставьт о мьтах в Вели- 
ком Княжестве Литовском. К., 1845; 
Моїтіпа Іебит: Рггедгик 7біоги ргам/ 
зкагапіет ХХ. Ріагом ми Магегаміе, од 
токи 1732 до гоКки 1782, 1. 3-4. Реїег- 
5бите, 1859; Довнар-Запольский М.Ф. 
Государственноє хозяйство Великого 
княжества Литовского при Ягеллонах, 
т. 1. К., 1901; Кипгеба 5. Тагубу сеїпе і 
роїйсука сеїпа му Роізсе од ХПІ до ХМ 
міеки. «Екопотізіа», 1902, ії. 1, 7687. 
1--2; Керезіга Іреїопеї адиаїсі М/аді- 
зіаміеп5і5 5аесиії ХМІ. Кгаком 1915; 
Копесспу БК. Діеіе адтіпізігасії ми Рої- 
5се му 7агузіє. Міо, 1924; Иеутанп 5. 
Са і дгові Бапдїоме м Роізсе ріа- 
зїом8Кіе), 8. 13, 2078. 1. Рохпай, 1938; 
Кубат5кі В. Напаєі і ройсука Бапаїома 
Роїзкі му ХМІ 5ішіесіе, і. 1. М/аг8гама, 
1958; Сіовегк 2. ЕпсуКіоредіа зїагорої- 
5Ка, 8. 2. Магзгама, 1978; Торгівля на 
Україні ХІМ -- середина ХМІЇ століт- 
тя: Волинь і Наддніпрянщина, К., 
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Митний тариф, 
затверджений на 
Люблінському сеймі 
1733. 


прати ви й сни 
м Пацу  мауи 


ПАН 


тими 
ро он Кадр ю 
т, ям Воре нао ВИ 


1990; Моїштіпа Сопяйшиоіопит, 1. 1. 
М/атягама, 1996; Берковський В. Типо- 
логія і структура митної системи Во- 
лині в кінці ХУ -- першій половині 
ХУП ст. «Вісник Академії митної 
служби України», 2006, М» І (29); Їс- 
торія митної справи в Україні, К, 
2006; Берковський В. До питання ро- 
звитку митного господарства Речі По- 
сполитої в кінці ХУ--ХУЇІ ст. на захід- 
ноукраїнських землях. В кн.: Історія 
торгівлі, податків та мита. Дніпропе- 
тровськ, 2007; Тйотазх І. Напаеі! гу- 
дом5кі у роїомів ХУПІ міеКи м 5міейе 
теіезіги сеїпево 7 7майса. «5Кийіа Лида- 
іса», 2008, г. 11, М. 1 (21). 


В.Г. Берковський. 


МИТНИК (цельник) -- службова 
особа, яка відповідає за стягнен- 
ня митних (цельних) та торг. 
оплат. У 15--18 ст. -- орендар 
митної (цельної) комори (див. 
Митна комора) або прикоморку. 
До обов'язків М. належав нагляд 
за діяльністю підлеглих йому ко- 
мор та прикоморків, боротьба з 
премитниками (польс. рггетуїпі- 
Кі) -- особами, що ухиляються 


Цельна інструкція 
для цельників 
Великого князівства 
Литовського, видана 
Великим коронним 
підскарбієм у січні 
1704. 
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від сплати поборів. Часом мит- 
ники виконували функції фінан- 
сового агента великого князя ЧИ 
короля та займалися організацією 
поставок товарів для двору воло- 
даря. 

Літ.: Довнар-Запольский М.Ф. Го- 
сударственноє хозяйство Великого 
княжества Литовского при Ягеллонах, 
т. 1. К., 1901; Грушевський О. Митні 
комори. «Україна», 1918, т. 23, Мо 10; 
Кубагзкі В. Напаєеі і ройсука Бапаїома 
Роізкі му ХМІ зішіесіе, І. 1. Магягама, 
1958; Вазгапомукі /. 7, дгіеібм Папа 
роізкіево м ХМІ--ХМІШ міеки: Напаєі 
моіаті. Сдайзк, 1977; Берковський В. 
Типологія і структура митної системи 
Волині в кінці ХУ -- першій полови- 
ні ХМП ст., «Вісник Академії митної 
служби України», 2006, Мо 1 (29); Вег- 
Комукі Й/. 5ігиКкіигу адтіпіятгасурпе Ко- 
тодг сеїпусп і птугпусп па М/оїупій ой 
ХУІ до роїому ХМП міеки. В кн. Май 
зроїестейяїмет 5гагороїізкіт, 1. 1. Віа- 
ЇФузіок, 2007; Знцьклапедьжя «Вялікаєе 
княства Літоускає», т. 2. Мінск, 2007. 


В.Г. Берковський. 


мито (польс. туго, нім. Магкі, 
грец. тєлос) -- непрямий пода- 
ток, що стягується з товарів, 
транспортних засобів, ін. пред- 
метів, які переміщуються через 
певний окреслений пункт або 
митний кордон країни. Початко- 
во -- грошовий збір з купців за 
експорт та імпорт товарів через 
кордони держави. 

Протягом 14--16 ст. з М. ви- 
діляються в окремі типи оплат: а) 
пло -- оплати з товарів під час 
перетину кордону між д-вами 
(див. Мито головне); б) т. зв. ми- 
та торгові -- різного роду торгові 
та ярмаркові оплати (див. Торгові 
оплати). Саме ж поняття «мито» 
трансформується виключно в 
оплати від засобу транспортуван- 
ня під час перетину певного 
пункту -- греблі, моста, гаті без 
огляду на тип і вид товару. 

З 15 ст. мита стягувалися як у 
держ., так і в приватних володін- 
нях на митних коморах та прико- 
морках спец. урядниками -- мит- 
никами. Переважно перебували в 
єврейс. оренді. У кінці 15--17 ст. 
густота приватних митних комор 
не раз викликала скарги купец- 
тва і відповідні постанови коро- 
ля польс. і вел. князя литовсько- 
го. З 1496 від сплати М. звільне- 
но шляхту, а з 1504 -- духовен- 
ство. 

Протягом 16--18 ст. існували 
наступні види мит: а) мито тор- 
гове («їпеїопецт Їогеп5е», «Іця Їо- 
гі», «шібисио іп Їого», плуїо (аг- 
зоме, «торговє мьтто», «грош тор- 


говь») -- оплата на користь ста- 
рости (див. Староство) або влас- 
ника міста від кожного привезе- 
ного товару, яка не вимагала іс- 
нування якогось спец. привілею, 
а її розміри встановлювалися 
безпосередньо власником насе- 
леного пункту залежно від місц. 
специфіки. Поділялося на мито 
від іноз. купців та купців з ін. 
міст, що стягувалося у великих 
містах та т. зв. торгове пєнязі -- 
мито від місц. населення, що 
торгувало на ринковій площі мі- 
ста; б) мостове («їпеїопейт роп- 
аїе», «ппо5іОме», «мМОСТОВЄ») та 
гребельне («баїпе», «ІПеїопейт 
абдеггаїс», «ргобеїпе», «грєбєль- 
нє») -- тип М., яке бралося за 
переїзд через міськ. міст, за в'їзд 
до міста, за право перегону через 
місто або його територію худоби 
на продаж. Стягувалося від засо- 
бу транспортування. Початково 
надавалося для утримування в 
доброму стані комунікаційних 
об'єктів (шляхів, мостів, гребель, 
перевозів). З серед. 16 до серед. 
17 ст. ставка митних зборів збіль- 
шилася в 3--4 рази. 

Наприкінці 18 ст. поняття 
мита трансформується в податок 
за провезення товарів через кор- 
дон і нараховується залежно від 
ціни (вартості) товарів, або від їх 
кількості (одиниць товару). На 
сьогодення застосовується кіль- 
ка видів М.: ввізне, вивізне, се- 
зонне, спеціальне, антидемпінго- 
ве та компенсаційне. Ввізне М. 
нараховується на товари та ін. 
предмети за ввезення таких на 
митну територію. Воно є дифе- 
ренційованим: а) щодо товарів, 
які походять 3 д-В, що входять 
разом з Україною до митних со- 
юзів або утворюють спец. митні 
зони; б) щодо товарів, котрі по- 
ходять з країн або екон. союзів, 
які користуються в Україні режи- 
мом найбільшого сприяння. Ви- 
візне М. нараховується на товари 
та ін. предмети за їх вивезення за 
межі митної території. Сезонне 
М. застосовується на окремі то- 
вари на строк не більший 4-х мі- 
сяців від моменту Його встано- 
влення. Сезонне М. може бути 
ввізним і вивізним. Спец. М. за- 
стосовується: а) як спосіб захисту 
укр. виробів у цілому; б) як спо- 
сіб захисту нац. товаровиробни- 
ка, коли товари ввозяться на 
митну територію України в обся- 
гах або за умов, що можуть зав- 


давати шкоди нац. товаровироб- 
никові; в) як запобіжний засіб 
щодо учасників зовнішньоекон. 
діяльності, які порушують нац. 
інтереси у сфері зовнішньоекон. 
діяльності; г) як заходи у відпо- 
відь на дискримінаційні або не- 
дружні дії ін. д-в, митних союзів. 
Антидемпінгове М. застосовуєть- 
ся в разі: а) ввезення на митну 
територію товарів, які є об'єктом 
демпінгу (продажу товарів на 
зовн. ринках за викидними ціна- 
ми, значно нижчими за витрати 
вир-ва), що завдає шкоди нац. 
товаровиробникові; б) вивезення 
за межі митної території товарів 
за ціною, істотно нижчою від цін 
ін. експортерів подібних або кон- 
куруючих товарів. Компенсацій- 
не М. застосовується в разі: 
а) ввезення на митну територію 
товарів, які є об'єктом субсидо- 
ваного імпорту, що завдає шкоди 
нац. товаровиробникові; б) виве- 
зення за межі митної території 
товарів, для вир-ва, переробки, 
продажу або споживання котрих 
надавалася субсидія, якщо таке 
вивезення завдає шкоди державі. 

Літ.: Довнар-Запольский М.Ф. Го- 
сударственноє хозяйство Великого 
княжества Литовского при Ягеллонах, 
т. 1. К., 1901; Кипгеба 5. Тагуїу сеїпе і 
роїйуКка сеїпа м Роізсе од ХПІ до ХМ 
уіеки. «Екопотізіа», 1902, 1. 1, 7687. 
1-2; Грушевський 0. Митні комори. 
«Україна», 1918, т. 23, Мо 10; И/еу- 
тапп 5. Сіа і дгові рапаїоме м Роізсе 
ріазіомзкіс), 1. 13, 7057. 1. Рохпай, 1938; 
Моуакома .. Вогтіевгстепіе Котог сеї- 
пуспо і рггебіеє дгов Ппапдїомусп па 
Зіазки Фо Койса ХІМ міеки. УУгосіауу, 
1951; Кубатукі К. Нападеі і ройсуКка Бап- 
Фома Роізкі ми ХМІ 5ішіесіе, 8. 1. Магз- 
тама, 1958; Вазсапомізкі /. 7. дгіе|ом 
рапИи роїзкіево м ХМІ--ХМПІ міеки: 
Напагеі! моіаті. Сапзк, 1977; Торгівля 
на Україні. ХІМ -- середина ХМІЇ сто- 
ліття: Волинь і Наддніпрянщина. К., 
1990; Митна політика в Україні: Їсто- 
ричні та правові аспекти проблеми: 
Збірник наукових праць пам'яті про- 
фесора Й.Л. Рисіча. Дніпропетровськ, 
2004; Берковський В. Типологія і 
структура митної системи Волині в 
кінці ХУ -- першій половині ХМІЇ ст. 
«Вісник Академії митної служби Ук- 
раїни», 2006, Мо 1 (29); Веккомізкі Й. 
5гиКкіигу адтіпізігасу)пе Коплог сеїпусі 
і туїусПп па Моїупій од ХМІ до роїюму 
ХМІП міеки. В кн.: Май зроіестейвбмет 
згагороїзкіт, 1. 1. Віаїузіок, 2007; Їсто- 
рія торгівлі, податків та мита: Збірник 
наукових праць. Дніпропетровськ, 
2007. 


В.Г. Берковський. 


МИТО ГОЛОВНЕ, цло (польс. 
сіо, нім. дигсп/абгобЙе, 2аПе, лат. 
ХВеїопешт) -- оплати, що стягу- 


валися публічною владою або за 
її дорученням, від товарів, що 
перетинали кордони держави. 
Вперше фіксується 1267 як один 
з типів митних зборів. Відносно 
укр. земель вперше згадується в 
тарифі 1320. У 14-15 ст. виділи- 
лося в окремий вид оплат (на 
укр. землях у складі Великого 
князівства Литовського -- до 
кінця 16 ст.). З серед. 15 і до кін- 
ця 18 ст. означало різного роду 
прикордонні оплати (експорт- 
ні-- еуесіа -- та імпортні -- іп- 
диска) і внутр. оплати, що стягу- 
валися на користь королів. чи ве- 
ликокнязівського скарбу від 
кожної одиниці товару. 1477 по- 
становлено, що визначати, стя- 
гувати та запроваджувати М.тг. 
може лише д-ва. Визначено бу- 
ло, що оплата за імпорт сукна 
становила 1 956 від ціни товару, 
від імпорту дорогоцінного ка- 
міння -- 1,5 56, натомість від ек- 
спорту худоби -- 59 96, від ек- 
спорту воску -- 10 95. На укр. те- 
ренах гол. прикордонні (цельні) 
комори (див. також Митна комо- 
ра) існували, зі сторони Корони 
Польської -- у Львові; зі сторони 
ВКЛ -- у Володимирі (нині 
м. Володимир-Волинський), Луць- 
ку, Кременці та Києві. 1578 до них 
додано Кам'янець (нині м. Ка- 
м'янець- Подільський) та Снятин, 
а з 1643 -- Бар, Галич та Стрий. 
На укр. землях у складі Фосійсь- 
кої імперії (1754 -- на Лівобереж- 
ній Україні, 1795 -- на Правобе- 
режній Україні) прикордонні 
оплати було уніфіковано відпо- 
відно до Торг. уставу 1653. Зо- 
крема замінено єдиним митом у 
розмірі 5 96 з рубля ціни товарів 
для місц. купців та митом для 
іноземців у розмірі 6 96 від ціни 
товару на внутр. митницях, а при 
вивезенні моск. товарів - 2 956 
проїжджого мита на прикордон- 
них митницях. 

Розрізняється кілька типів 
прикордонних оплат. 

Мито старе (польс. сіо 5іаге, 
дотоуе) -- оплата від товарів, 
що вивозилися за кордон та зна- 
ходилися у внутр. обігу, стано- 
вило І гріш від копи. Даний тип 
був перехідною ланкою між си- 
стемою мит та системою вузько- 
спеціалізованих прикордонних 
оплат. Формально було ліквідо- 
ване в Короні Польс. 1507, у 
ВКЛ -- 1523, практично ж проіс- 
нувало до кінця 16 ст. й увійшло 


до т. зв. мита королівського 
(польс. сію Кгдіемзкіе). Від сплати 
старого мита було звільнено 
шляхту та духовенство, за умови, 
що вони не провадили торгівлі. 

Мито волове (молдовське) за- 
проваджено в 14--15 ст. Стягува- 
лося з прогону волів через 
польсько-молдов. кордон. Гол. 
митні (цельні) комори зі стя- 
гнення даної оплати знаходилися 
в Сучаві (нині місто в Румунії) та 
Чернівцях. Становило | гріш від 
вола. Подібними до мита волово- 
го були прикордонні оплати від 
худоби з Поділля, встановлені 
1593. Стягувалися в розмірі 30 
грошів від вола. 

Мито нове (польс. сію поме, 
лат. (реїопешт поушт) -- встано- 
влено в кінці 14 ст. і початково 
стягувалося лише з експорту ху- 
доби та шкір. У результаті рефор- 
ми польс. короля (Сигізмунда І 
Старого 1507 замінило мито ста- 
ре та поширилося на ін. товари. 
1513 Пйотрковським митним та- 
рифом усталено для наступних 
експортних товарів: худоба, шкі- 
ри, віск, мед, риба, коні. 1561 дія 
мита нового поширена на ВКЛ. 
Прибутки від нього становили //, 
всіх прибутків скарбу Речі Поспо- 
литої. У кінці 16 -- на поч. 17 ст. 
об'єднано з митом старим у єди- 
не мито королівське. 

Четвертий гріш (польс. 
сумагіу 85го872 сейшу, англ. Їе- 
огдірипе) -- спец. додаток до при- 
кордонних оплат в розмірі 33,3 96 
від ціни товару, затверджений 
1565. Початково розрахований 
був лише на імпортні товари, а з 
1593 поширений на експортні. 
Купці-іноземці сплачували че- 
тверий гріш у подвійному розмі- 
рі. Збирався на прикордонних 
коморах спеціальними урядника- 
ми, які безпосередньо признача- 
лися вальним сеймом. 

Водне мито (польс. сіо мод- 
пе) запроваджено 1620 королем 
Сигізмундом ПІ Ваза. Сплачува- 
лося від товарів, що сплавлялися 
річками до міст Гданськ, Ель- 
блонг (обидва нині в Польщі), 
Кролевіц (Кенігсберг, нині м. 
Калінінград, РФ) та ін. портових 
міст. 1626 та 1627 було підтвер- 
джено сеймовими постановами, 
а 1629 визнано звичайною опла- 
тою. 

Експортне мито (лат. суесіа, 
айКсуа зирб5ійфіогит) встановлено 
1629 і стягувалося з вартості ек- 
спортних товарів. Для вітчизн. 


купців становило 2 96, для іно- 
земних -- 4 9. 

Їмпортне мито (лат. іпдисіа) 
запроваджено 1643 в результаті 
митної реформи і стягувалося 
з імпортних товарів. Становило 
4 96 від вартості товару. Полови- 
на даної прикордонної оплати 
призначалася для держ., а поло- 
вина -- для королів. скарбу. 

Мито генеральне (польс. сю 
вепегаїпе) -- прикордонна опла- 
та, яка стягувалася в розмірі 
3,3 96 від вартості товарів, що ста- 
новили предмет міжнар. товаро- 
обігу в Речі Посполитій 17--18 ст. 
Запроваджено 1661 як обов'язко- 
вий збір для всіх станів сусп-ва. 
Через численні протести шляхти, 
яка вбачала в ген. миті ліквідацію 
своїх привілеїв, так і не стало по- 
стійною оплатою. Стягувалося 
1673, 1677 та 1710 на всіх теренах 
Речі Посполитої, за винятком 
ВКЛ. 1764 сеймом затверджено 
як постійний збір, тимчасово 
ліквідовано 1766 та відновлено в 
1775. Остаточно ліквідовано в ре- 
зультаті 3-го поділу Польщі 1795 
(див. Поділи Польщі 1772, 1793, 
1795). 

Літ.: Довнар-Запольский М.Ф. Го- 
сударственноє хозяйство Великого 
княжества Литовского при Ягеллонах, 
т. 1. К., 1901; Киїтеба 5. Тагуїу сеїпе і 
роїука сеїпа му Роізсе од ХПІ до ХМ 
міеки. «Екопотізіа», 1902, Її. 1, 7687. 
1-2; Грушевський О. Митні комори. 
«Україна», 1918, т. 23, Ме 10; Копес- 
спу К. Юоіе)є адтіпізігасії м» Роїзсе м/ 
тагувіе. Міо, 1924; Иеутапп 5. Сіа ї 
дгові Бапаоме м» Роізсе ріаз5гомзкієі, 
1. 13, 70852. 1. Рохгпай, 1938; Моуако- 
уа /. Кохтіезгстепіє Котідг сейштусП і 
рггебіеє дгоє БапдЇїомусі па 8іа5ки до 
Койса ХІМ міеки. М/госіам, 1951; Ку- 
фагукі В. Напаеі і роїйука Бапаїома 
Роізкі му ХМІ зішіесіе, І. 1. Магегама, 
1958; Вазсапомукі /. 7, дгіеібм ПБапаїш 
роізкіево му ХМІ--ХМИ міеки: Напаєі 
моіаті. Садайз5к, 1977; Мапікомузкі А. 
Со депегаїпе. В кн.: ЕпсуКіореадіа 505- 
родагста Роїзкі до 1945 гоКи, І. 1. 
М/агвгама, 1981; Торгівля на Україні. 
ХІМ -- середина ХМП століття: Во- 
линь і Наддніпрянщина. К., 1990); Б)- 
Пресак-Косиг А. 5кКагь ШПіем8кі га рі- 
егм5гусп  Фми М/алом: 1587--1648. 
МУтосіам, 1994; Берковський В. Типо- 
логія і структура митної системи Во- 
лині в кінці ХУ -- першій половині 
ХМП ст. «Вісник Академії митної 
служби України», 2006, М» І (29); Їс- 
торія митної справи в Україні. К, 
2006; Веккомукі Й/ 5ігикіигу адтіпі- 
зігасуупе Котог сешпусп і піуспусі па 
Моїупій од ХМІ до роїому ХМП міеки. 
В кн. Май вроїесуейзімет  згагорої- 
5кіт, 1. 1. Віаїузсок, 2007. 


В.Г. Берковський. 
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МИТРАК 


О.А. Митрак. 


Ю.О. Митрополь- 
ський. 


МИТРАК Олександр Андрійович 
(псевд. - Материн; 16.10.1837-- 
17.03.1913) -- поет, прозаїк, пу- 
бліцист і лексикограф. Н. в с. 
Плоске (нині село Свалявського 
р-ну Закарпат. обл.) в сім'ї свя- 
щеннослужителя. Закінчив г-зії 
в містах Ужгород і Сатмар (нині 
м. Сату-Маре, Румунія) і Ужго- 
родську духовну семінарію. На- 
магався вступити на пед. ниву 
для викладання «руської» (укр.) 
мови та історії, але йому було 
відмовлено. Працював священи- 
ком у різних селах Закарпатської 
України, понад двадцять років -- 
на Сх. Словаччині. Після виходу 
на пенсію жив в Ужгороді і пе- 
редмісті м. Мукачеве -- Росвиго- 
ві, де і помер. 

Усе життя провів у гущі наро- 
ду, пильно спостерігав за життям 
закарпат. селянина і залишив 
цінні етногр. свідчення про його 
становище, звичаї, побут («До- 
машній бьт угро-русского кре- 
стьянина», «Сенокось в угро- 
руссов», «Народная свадьба угор- 
ских русинов» та ін.). Багато зро- 
бив для збереження пам'яток ду- 
ховної к-ри закарпат. русинів. 
П'ять його рукописних збірок 
нар. пісень Я.Головацький вмі- 
стив у 4-томному збірнику «На- 
родньюе песни Галицкой и Угор- 
ской Руси» (Москва, 1878). Низ- 
ку нарисів і статей надрукував 
у галицьких і львів. виданнях. 
Окремі твори ввійшли до збірки 
«На Верховині» (Ужгород, 1984). 
1867 М. здійснив подорож по гір- 
ських селах Закарпаття і свої вра- 
ження від побаченого опубліку- 
вав у місц. газеті «Свет» під на- 
звою «Путевье впечатления на 
Верховине», які стали докумен- 
тальним звинуваченням соціаль- 
но-екон. політики австро-угор. 
властей щодо Закарпаття. 

На власні кошти 1881 опублі- 
кував «Русско-мадьярскій сло- 
варь» (бл. 30 тис. слів), а його 
«Мадьярско-русскій словарь» був 
опубл. посмертно 1922 в Ужгоро- 
ді. Зробив вагомий внесок у пі- 
двищення культурно-освіт. рівня 
закарпат. українців. Три руко- 
писні збірники пісень зберіга- 
ються у Львівській науковій бібліо- 
теці імені В. Стефаника НАН Ук- 
раїни, а повністю їх опублікувала 
словац. вчена Олена Рудловчак у 
«Науковому збірнику Музею ук- 
раїнської культури у Свиднику» 
(т. 11, Пряшів, 1983). 


В умовах денаціоналізаторсь- 
кої політики угор. властей, що 
особливо посилилася в кінці 19 
ст. М. відзначав зростання нац. 
самосвідомості укр. народу і за- 
являв про генетичну спорідне- 
ність з ним закарпат. русинів. У 
ст. «Русскій народ» (1866) із сим- 
патією писав про укр. козаків, 
високо оцінював Б.Хмельницько- 
го. 1931 в центрі м. Мукачеве йо- 
му було споруджено пам'ятник 
(скульп. О.Мондич), який восе- 
ни 1938 прислужники угор. оку- 
пантів знесли. 1990 в с. Плоске 
на будинку, в якому М. народив- 
ся і жив, встановлено меморіаль- 
ну дошку, а в Ужгороді, Мукаче- 
вому та Великому Березному його 
ім'ям названо вулиці. 

Тв. Избраннья сочиненія Алек- 
сандра А. Митрака: Стихи и проза. 
Ужгород, 1942. 

Літ: Линтур П.В. Неизданньй 
дневник А. Митрака. В кн.: Наукові 
записки Ужгородського держунівер- 
ситету, т. 33. Ужгород, 1958; Рудлов- 
чак О. Три збірники Олександра Ми- 
трака. В кн. Науковий збірник Му- 
зею української культури у Свиднику, 
Хо 11. Пряшів, 1983; Федака Д. Пись- 
менник, журналіст, мовознавець-лек- 
сикограф, етнограф. В кн.: Календар 
«Просвіти» на 1993 рік. Ужгород, 
1993; Данилюк Д. Олександр Андрійо- 
вич Митрак (1837-1913). В кн.: Дани- 
люк Д. Історія Закарпаття в біографіях 
і портретах (З давніх часів до початку 
ХХ ст.). Ужгород, 1997. 


Д.Д. Данилюк. 


МИТРОПОЛИТ (грец. иптрото- 
Мтпс, від шптрбподіс -- столиця, 
митрополія) -- титул єпископа 
гол. міста (столиці), де знаходи- 
лася резиденція М. Раніше деякі 
єпископи мали у своєму підпо- 
рядкуванні кілька єпископів, які 
керували єпархіями. Кафедра М. 
знаходилася в гол. місті провінції 
Рим. імперії (див. Рим Стародав- 
ній), згодом -- Візантії. Термін 
«митрополит» уперше згадується 
в канонах І Нікейського собору 
(325; див. Собори церковні): 
«Утверждати же таковьюя дей- 
ствия в каждой области подоба- 
ет ея митрополиту». Одним з 
елементів облачення М. є білий 
клобук. 

Вищий церк. сан та звання в 
православ'ї; глава митрополії. У 
церквах, де встановлено патріар- 
шество, -- другий після патріар- 
ха сан у церк. ієрархії (див. Духо- 
венство). 

У Київ. митрополії в часи пе- 
ребування під зверхністю кон- 


стантиноп. патріарха (див. Кон- 
стантинопольський патріархат), 
пізніше -- моск. патріарха (див. 
Московський патріархат), титул 
М. надавався виключно її пред- 
стоятелю -- митрополиту Київ- 
ському (див. Київські ієрархи). 
Літ. Булгаков С.В. Православиє. 
Праздники и пость. Богослужения. 
Требь. Расколь, ереси, секть. Про- 
тивньюе христианству и православию 
учения. Западньге христианскиєе веро- 
исповедание. Соборьг восточной, рус- 
ской и западной церквей. (Из «На- 
стоОЛьноОй книги для священно-цер- 
ковнослужителя»). М., 1994. 
О.О. Крижановська. 


МИТРОПОЛЬСЬКИЙ Юрій 
Олексійович  (03.01.1917(21.12. 
1916--14.06.2008) -- математик і 
механік, педагог, громад. діяч. 
Д-р тех. н. (1951), професор 
(1954), чл.-кор. АН УРСР (1958), 
академік АН УРСР (1961; з 
1991-- АН України, з 1994 -- 
Національна академія наук Украї- 
ни). Засл. діяч науки УРСР 
(1967). Герой Соц. Праці (1986), 
Герой України з врученням орде- 
на Держави (2007). Їноз. член 
Болонської АН (1971), академік 
АН СРСР (1984; з 1991 -- РАН), 
дійсний член Наукового товари- 
ства імені Шевченка (1992), Засл. 
Соросівський професор (1994), 
почесний д-р Київ. нац. ун-ту ім. 
Т.Шевченка (1999). Н. в родово- 
му (по матері) маєтку Чарнишів 
Кобеляцького пов. Полтавської 
губ. Їз дворянсько-військової ро- 
дини (дід -- генерал царської ар- 
мії, батько -- полковник Черво- 
ної армії, юрист). 1918 сім'я пе- 
реїхала до Києва. Склавши ек- 
стерном (1932) екзамени за 7-річ- 
ну школу, 1932--36 працював 
на консервному з-ді. 1938 закін- 
чив середню школу ХО 70 і став 
студентом  механіко-мат. ф-ту 
Київ. ун-ту (1938--41). З 7 сер- 
пня 1941 -- у лавах Червоної ар- 
мії (запасний полк). У листопаді 
1941 отримав відпустку для про- 
довження освіти і в березні 1942 
закінчив фізико-мат. ф-т Казах- 
ського ун-ту. Після навчання в 
Рязанському артилер. уч-щі (м. 
Талгар, у Казахстані, квітень 
1942 -- березень 1943) воював на 
Брянському, Прибалт. і Ленінгр. 
фронтах (1943--45), отримав бо- 
йові нагороди. Працював 1946-- 
50 в Їн-ті буд. механіки АН 
УРСР, з 1951 -- в Ін-ті математи- 
ки АН УРСР; 1953--2001 -- зав. 
відділу мат. фізики, 1956--58 -- 


заст. дир. цього ін-ту, 1958--87 -- 


дир., з 1987 -- почесний дир. 
Ін-ту математики. Одночасно 
1949--89 -- доцент, професор 


Київ. ун-ту (нині Київський на- 
ціональний університет імені Та- 
раса Шевченка). 1961--63 -- Го- 
лова бюро Відділу фіз.-мат. наук 
АН УРСР, 1963-92 -- академік- 
секретар Відділу математики, ме- 
ханіки й кібернетики АН УРСР/ 
України. З 1969 -- член К-ту з 
Держ. премій України УРСР/Ук- 
раїни. З 1992 -- радник Президії 
НАН України. 

Спеціаліст у галузі теорії не- 
лінійних диференціальних рів- 
нянь та нелінійної механіки, 
продовжувач традицій наук. шко- 
ли М.М. Крилова і М. Боголюбова. 

Учасник міжнар. мат. конгре- 
сів (Бухарест (Румунія), 1956; 
Едінбург (Велика Британія), 
1958; Стокгольм (Швеція), 1962; 
Москва, 1966; Ніцца (Франція), 


1970; Ванкувер (Канада), 1974; 
Рабат (Марокко), 1976; Прага 
(Чехія), 1978; Варшава, 1983; 


Берклі (США), 1986; Кіото (Япо- 
нія), 1990; Нальчик (РФ), 1997; 
Ханой (В'єтнам), 1999). 

З 1952 -- член редколегії, з 
1958 -- заст. відп. ред., з 1967 -- 
ред. «Українського математично- 
го журналу». Член редколегій ча- 
сописів «Доповіді АН УРСР» (з 
1961), «Дифференциальнье ура- 
внения» (з 1965), «Международ- 
ньй журнал по нелинейной ме- 
ханике» (з 1966, США), «Вісник 
АН УРСР» (з 1971) та ін. Редак- 
тор низки праць наук. конферен- 
цій, тематичних і міжвідомчих 
збірників; член редколегії істори- 
ко-наук. праць («Їсторія АН 
УРСР», «История отечественной 
математики» в 4-х т., «Очерки 
развития математики в СССР»). 
Автор понад 750 наук. праць, 
значну частину яких перекладено 
іноз. мовами (з 1958). 

Лауреат Ленінської премії 
(1965), премії ім. М.Крилова АН 
УРСР (1969), Держ. премії УРСР 
в галузі науки і техніки (1980), 
премії їм. М.Боголюбова (1993). 

Нагороджений 2-ма ордена- 
ми Червоної Зірки, орденом 
Жовтневої революції, медалями, 
Великою срібною медаллю АН 
ЧССР «За заслуги перед наукою і 
людством» (1977), золотою ме- 
даллю ім. О.Ляпунова АН СРСР 
(1986), орденом кн. Ярослава 
Мудрого 5-го (1996) і 4-го ст. 
(2002), «Медаллю Дружби» В'єт- 
наму (2000), орденом Б.Хмель- 
ницького (2001) та ін. 


П. у м. Київ. 

Літ. Володенко А., Дмитренко К. 
Робітник. Солдат. Учений. «Вечірній 
Київ», 1965, 22 квітня; Лькова О.Б., 
Парасюк О.С. Ю.А. Митрополь- 
ский -- лауреат Ленинской премий. 
«Математика в школе», 1966, Мо 2; 
Степаненко О. Від солдата до акаде- 
міка. «Вечірній Київ», 1969, 12 трав- 
ня; 60-річчя академіка АН УРСР 
Ю.А. Митропольського. «Вісник АН 
УРСР», 1976, МО 12; Боголюбов М. и др. 
Ю.А. Митропольский: К 70-летию со 
дня рождения. В кн.: Успехи матема- 
тических наук, т. 42, вьшп. 4. М., 1987; 
Рудник В. Лицар математики: У акаде- 
міка Ю.О. Митропольського -- юві- 
лей. «Прапор комунізму», 1987, 3 січ- 
ня; Трефілов В. Математика -- його 
життя. «Наука і суспільство», 1985, 
Хо 7; Ю.А. Митропольский. К., 1987; 
80-річчя академіка  НАН  Украї- 
ни Ю.О. Митропольського. «Вісник 
НАН України», 1997, Хо 1--2; Ле- 
нюк М.П., Михацький М.А. Нариси з 
історії розвитку математики в Україні. 
Чернівці, 2004; Герої-освітяни і нау- 
ковці України. К., 2005; Свириденко 
М.Н. Литература о жизни и деятель- 
ности Ю.А. Митропольского. В кн.: 
Ю.А. Митропольский: к 90-летию со 
дня рождения. К., 2005; Возняк Г. Ма- 
тематики -- дійсні члени НТШ. Тер- 
нопіль, 2006; |Некролог|. «Урядовий 
кур'єр», 2008, 18 червня. 

Г.С. Брега, Г.П. Герасимова. 


МИТУСА -- знаменитий співець, 
на зразок західноєвроп. трубаду- 
рів. Як оповідає Галицько-Во- 
линський літопис, свого часу від- 
мовився співати для кн. Данила 
Галицького. Знайшов прихисток 
при дворі ворога князя, пере- 
мишльського єпископа. Оспіву- 
вав, імовірно, феод. анархію і був 
ворогом централізаторської полі- 
тики кн. Данила Галицького. 
Навесні 1242 Данило придушив 
головне тоді вогнище опозиції 
своїй владі, пославши військо 
свого дворського Андрія на Пе- 
ремишль (нині м. Пшемисль, 
Польща), і той розправився з 
єпископом і його прислужника- 
ми. Зв'язаного і скривдженого 
М. привели до кн. Данила Га- 
лицького. Мабуть, М. закінчив 
свої дні в князівському «порубі» 
(в'язниці). 

Літ. Максимович М.А. Заметка о 
словутном певце Митусе. «Основа», 
1861, июнь; Котляр М.Ф. Данило Га- 
лицький. К., 2002. 


М.Ф, Котляр. 


МИХАЇЛ (у миру -- Михаїл Фе- 
дорович Єрмаков; 12.08 (31.07). 
1862--17.03.1929) -- митрополит 
Київський, екзарх України. Н. в 


м. Санкт-Петербург. Закінчив 
Київ. духовну семінарію та Київ- 
ську духовну академію (1887) зі 
ступенем кандидата богослов'я. 
19 червня 1887 прийняв чернец- 
тво. Викладав у Київ. та Орлов- 
ській духовних семінаріях та Пе- 
терб. духовній академії. 1991 ру- 
копокладений у сан архімандри- 
та. 31 січня 1899 хіротонований 
на єпископа Новгород-Сіверсь- 
кого, вікарія Черніг. єпархії. З 20 
жовтня 1899 -- єпископ Ковенсь- 
кий, вікарій Литов. єпархії, 6 ве- 
ресня 1903 -- єпископ Омський і 
Семипалатинський, 9 грудня 
1905 -- єпископ Гродненський і 
Брестський. 6 травня 1912 руко- 
покладений у сан архієпископа. 
Учасник Помісного собору РПЦ 
1917--13 в Москві. З липня 1921 
по 1924 управляв Київ. єпархією. 
Його різка непоступливість на 
домагання національно орієнто- 
ваного кліру спровокувала рево- 
люц. розвиток подій і утворення 
Української автокефальної право- 
славної церкви. 1924 митрополит 
Крутицький Петро (Полянський) 
рукопоклав його в сан митропо- 
лита Київського й призначив 
екзархом України. Наприкінці 
1924 -- на поч. 1925 перебував у 
засланні в Ташкенті (нині сто- 
лиця Узбекистану). У заповіті (6 
грудня 1925) митрополита Кру- 
тицького, місцеблюстителя па- 
тріаршого престолу Петра (По- 
лянського), висунутий на другого 
кандидата в заступники місце- 
блюстителя патріаршого престо- 
лу на випадок його арешту, але 
ще за два-три дні до арешту ми- 
трополита Петра (Полянського) 
М. відмовився від виконання 
обов'язків заступника. У березні 
1926 об'єднав залежних від нього 
єпископів проти «григоріансько- 
то розколу» (від імені архієпи- 
скопа Єкатеринбурзького Григо- 
рія; Яцковського). До 1927 пере- 
бував в ув'язненні і Київ. єпархі- 
єю не управляв. Ще не підписав- 
ши Декларації митрополита Сер- 
гія 1927, він відразу після її про- 
голошення став на бік митропо- 
лита Сергія (Страгородського). 
Це підтвердило його статус пра- 
влячого митрополита Київського 
і екзарха України (1927). Того са- 
мого року призначений також 
членом сергієвського «Тимчасо- 
вого патріаршого Священного 
Синоду». 

П. у м. Київ. Похований біля 
Теплої Софії (трапезної) (нині 
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МИХАЇЛ 


Михаїл 
(М.Ф. Єрмаков). 
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МИХАЇЛ 


Реставраційна копія 


скульптури архангела 
Михаїла на західному 
фронтоні Свято- 
Михайлівського 
Золотоверхого собору 
у м. Київ. 


Відбиток печатки 
митрополита 
Київського Михаїла І. 
Прорис. 


територія нац. заповідника «Со- 
фія Київська»). 

Дж.: Центральний державний ар- 
хів громадських об'єднань України, ф. 
263, оп. 1, Мо 45 504 ФП / кор. 729. 

Літ: Последниє дни жизни ми- 
трополита Киевского Михайла. «Цер- 
ковньй вестник Западно-Европей- 
ской епархий», 1930, Хо 2; Там само, 
Хо 11; Неуег К. Ріе огіподохе Кігспе іп 
дег ОЖгаіпе уоп 1917 біз 1945. Кдіп, 
1953; Польский М., протоцерей. Новье 
мученики Российские, т. 1. | огдапуії- 
Іе, Мем УогК,|, 1949; Там само, т. 2. 
Погдаапуйе, Мем Уогк|; Вгайпзіеій: 
В.Мийег, 1953. Раззіт; Власовський І. 
Нарис історії Української правосла- 
вної церкви, т. 4: (ХХ ст.), ч. І. Нью- 
Йорк, 1961; Липківський В., митропо- 
лит. Їсторія Української православної 
церкви, розділ 7. Вінніпег, 1961; Ре- 
гельсон Л. Трагедия Русской церкви, 
1917--1945. Рагі8, 1977; Білокінь С. 
Розгром київського єпархіального 
управління 1923 року. «Київська ста- 
ровина», 1999, Хо 1; Преловська (І. 
Дослідження біографії екзарха Михаї- 
ла (Єрмакова). В кн.: Лаврський аль- 
манах, вип. 17. К., 2007. 


С.І. Білокінь. 


МИХАЇЛ І (р. н. невід. -- п. 
1145) -- митрополит Київський 
(1130--1145/46). Грек за похо- 
дженням. Призначений та руко- 
покладений у Константинополі. 
1130 прибув до Києва. Одразу ж 
по прибутті вступив у конфлікт 
як з духовенством, так і зі світсь- 
кою владою. У зв'язку з виділен- 
ням ним зі складу переяславської 
єпархії смоленської, переяслав- 
ська кафедра з 1134 по 1141 ли- 
шалася вакантною. Не раз висту- 
пав посередником у міжкнязів- 
ських конфліктах, але не зміг 
уникнути звинувачень в упере- 
дженості. 1134--35 навіть був не- 
надовго ув'язнений за участь у 
боротьбі за київ. стіл. Особливо 
підтримував коаліцію суздальсь- 
ких та галицьких князів, союзни- 
ком яких виступала Візантія. Та- 
ка політика призвела до вини- 
кнення нетривалого розколу в 
Рус. церкві. Коаліція князів на 
чолі з волин. кн. Ізяславом Мсти- 
славичем, намагаючись позбути- 
ся втручання Константинополя 
в політ. життя Русі, виступила за 
обрання митрополита в Києві. 
1145 виїхав до Константинополя 
з канонічним візитом. 


Досі історикам не вдалося 
дійти згоди у питанні, чи повер- 
нувся М. І на Русь після поїздки 
до Константинополя, чи саме 
його було поховано у Києво-Пе- 
черському монастирі (нині Киє- 
во- Печерська лавра), згідно з піз- 
нім переказом 16 ст. Як би там 
не було, коли кн. Ізяслав Мсти- 
славич захопив Київ 13 серпня 
1146, Київ. митрополича кафедра 
вже була вакантною. 

Літ.: Лебединцев П.Г. Михаил, ми- 
трополит киевский ХІЇ в. «Киевская 
старина» (К.), 1892, Мо 12; Його ж. К 
вопросу о києвском митрополите 
ХП в. Михайле. В кн.: Чтения в Об- 


ществе Нестора-летописца, вьш. 10. 
(К.), 1896. 


А.Г. Плахонін. 


МИХАЇЛ П (р. н.ір.с. невід.) - 
митрополит Київський (1170-ті 
рр.). Грек за походженням. 
Призначений і поставлений у 
Константинополі після відкли- 
кання з Русі київ. митрополита 
Константина ПП. Згадується єди- 
ним джерелом -- у синодальній 
постанові патріарха Михаїла ПІ 
від 24 березня 1171 з нагоди на- 
дання присяги імператорам Ма- 
нулу | Комніну та його сину 
Алєксєю ПП Комніну. Вважається, 
що саме М. ІП подолав конфлікт 
між Константином ПІ та ігуменом 
Києво- Печерського монастиря 
Полікарпом з приводу дотриман- 
ня постів, давши монастирю ста- 
тус лаври (див. також Києво-Пе- 
черська лавра). Досі не відомо, як 
довго М. П займав Київ. кафе- 


дру. 
А.Г. Плахонін. 


МИХАЇЛ АРХАНГЕЛ. У христи- 
янстві -- один із семи архангелів. 
Він іменується як архістратиг 
(грец. а«руіотратпубс -- ГОЛОВНО- 
командуючий). Церква вшановує 
М.а. як захисника віри та незмін- 
ного борця із силами зла. На іко- 
нах його зображують з вогнен- 
ним мечем у руці або зі списом, 
яким він звалює диявола. На 
поч. 4 ст. Церква установила свя- 
то Собору архістратига Михаїла 
та решти безплотних сил Небес- 
них, яке святкується 8 листопада 
(за ст. ст.). Унікальними вважа- 
ються знахідки амулетів-змійови- 
ків із зображеннями М.а. 10--14 
ст. Після хрещення Київської Фу- 
сі М. А. зайняв особливе місце не 
тільки в реліг. культах, але й став 
символом небесного захисту вла- 


Архангел Михаїл. Ікона 

з іконостаса церкви Феодосія 
Печерського на Дальніх печерах 
Києво- Печерської лаври. 19 ст. 


ди київ. князів. Пізніше його 30- 
браження увійшло в герби Києва, 
Київського князівства, Київського 
воєводства, Київської губернії. 

У Київ. Русі, в Україні М.а. 
було присвячено багато храмів. 
Тільки в Києві знаходилися такі 
відомі храми, побудовані київ. 
князями, як церков архістратига 
Михаїла у Видубицькому Свято- 
Михайлівському монастирі, Київ. 
Свято- Михайлівський  Золото- 
верхий собор у Київському Свя- 
то-Михайлівському  Золотоверхо- 
му монастирі тощо. 

Зображення М.а. на гербі Ки- 
єва було відновлено в 1990-х рр., 
коли Україна стала незалежною 
д-вою. 

Літ.: Винклер П.П. Гербьт городов, 
губерний, областей и посадов Россий- 
ской империий, внесенньєе в Полное 
собраниє законов с 1649--1900 гг. 
СПб., 1900; Щербаківський Д. Реліквії 
старого Київського самоврядування. 
В кн.: Київ та його околиці в історії і 
пам'ятках. К., 1926; Румянцева В.В. 
Змблемьт земель и гербьт городов Ле- 
вобережной Украйнь периода феода- 
лизма. К., 1986; Кохан О. Пристрасті 
навколо архангела Михаїла. В кн.: 
П'ята наукова геральдична конферен- 
ція: Збірник тез повідомлень та допо- 
відей. Львів, 1995; Дегтярьов М.Г., 
Феутов А.В. Михайлівський Золото- 
верхий монастир. К., 1997; Черняков І. 
Мідний горельєф архангела Михаїла. 


В кн. Пам'ятки України, ч. І. К., 
1999. 


1.Т. Черняков. 


МИХАЇЛ ВСЕВОЛОДИЧ (р. н. 
невід. -- п. 20.09.1246) -- князь 
черніг., новгород., галицький і 
київський; другий син кн. Всево- 
лода Святославича Чермного і 
доньки (незнаної на ім'я) краків- 
ського кн. Казимира П Справед- 
ливого. Був типовим представни- 
ком князівського стану доби 
удільної роздробленості: усе життя 
воював з ін. князями, охоче роз- 
палював усобиці, користався з 
половецької допомоги для 3ве- 
дення рахунків із суперниками. 
Після загибелі черніг. кн. Мсти- 
слава Святославича на Калці 
(див. Калка, битва на річці 1223) 
М.В. силою вокняжився в Черні- 
гові, зневаживши права дядька -- 
курського кн. Олега Ігоровича, і 
в союзі з вел. кн. київ. Володими- 
ром Рюриковичем відстояв черніг. 
стіл, на якому перебував до 1225, 
далі -- час від часу між 1225 і 
1229. М.В. боровся з кн. Яросла- 
вом  Всеволодичем за новгород. 
стіл. Княжив у Новгороді Велико- 
му 1225 і 1229, після чого вернув- 
ся в Чернігів. Їз зими 1232/33 по- 
чав змагатися за Київ з вел. кн. 
київ. Володимиром Рюрикови- 
чем, одночасно претендуючи на 
Галицьку землю. Володимир Рю- 
рикович звернувся по допомогу 
до кн. Данила Галицького. Напри- 
кінці 1234 М.В. обложив Київ. 
Кн. Данило Галицький змусив 
його піти за Дніпро, а далі з вел. 
кн. київ. Володимиром Рюрико- 
вичем зачинив його в Чернігові. 
М.В. залишив Чернігів, і Дани- 
ло Галицький посадив там кн. 
Мстислава Глібовича. Зібрав- 
шись із силами, М.В. у 1235 пе- 
реміг Данила Галицького і Воло- 
димира Рюриковича й вернув со- 
бі Чернігів. Того самого 1235 
найняті ним половці розбили Да- 
нила Галицького і Володимира 
Рюриковича біля м. Торчеськ. По 
тому М.В. із сином Ростиславом 
Михайловичем захопили Галич 
(давній), посадивши в Києві Їзя- 
слава Володимировича новгород- 
сіверського. Взимку 1235/36 вій- 
на відновилася, і 1236 в Києві 
знову вокняжився Володимир 
Рюрикович. У наступні два роки 
М.В. із поперемінним успіхом 
воював з Данилом Галицьким за 
Галицьку землю. Він прагнув 
зробити свого сина Ростислава 
Михайловича галицьким князем. 
1238 Данило Галицький вернув 


собі Галич (давній), а М.В. сів у 
Києві. Однак наприкінці 1239 під 
загрозою монголо-татарської на- 
вали М.В. разом із сином Рости- 
славом утік до Данила Галицько- 
го, а далі -- до Угорщини. На 
поч. 1240 кн. Данило Галицький 
посадив свого посадника Дмитра 
в Києві. Дізнавшися про здобут- 
тя Києва Батиєм, М.В. пере- 
брався з Угорщини до Польщі, 
далі -- до Силезії (істор. слов'ян. 
область у верхній і середній течії 
р. Одер). Після повернення мон- 
голів на Волгу М.В. вернувся до 
Києва, та скоро по тому знову 
подався до Угорщини. Вернув- 
шися звідти 1245 або на поч. 
1246, він застав у Києві намісни- 
ка вел. кн. київ. і владимиро-суз- 
дальського Ярослава Всеволоди- 
ча. М.В. довелося вернутися до 
Чернігова. 1246 М.В. поїхав до 
Орди за ярликом (див. Ярлики 
ханські) на черніг. княжіння. За 
відмову виконати язичницький 
обряд був убитий монголами. 
Канонізований Рус. правосл. 
церквою як мученик за віру (дні 
пошанування 14 лютого та 20 ве- 
ресня за ст. ст.). 

Літ: Сказаниє о св. мученике 
Михайле, князе черниговском, и 
Феодоре, болярине его. М., 1852; 
Фітпік М. МікКпаї!, Ргіпсе ої СПегпієоу 
апа Стапа Ргіпсе ої Кіеу 1224--1246. 
Тогопо, 1981. 


М.Ф. Котляр. 


МИХАЙ І Хоробрий (Вітеазул) 
(1558--1602) -- господар Молдо- 
ви (1593--1595, травень 1600 -- 
1601) і Валахії (жовтень 1600 -- 
червень 1601, липень 1601 -- сер- 
пень 1602), намісник Трансиль- 
ванії (істор. область на пн. Руму- 
нії), фактично трансильванський 
князь (1599 -- лютий 1601, сер- 
пень 1601), видатний держ. і по- 
літ. діяч, талановитий полково- 
дець. Походив зі значного бояр- 
ського роду, мав добру освіту. 
Прагнув домогтися повної неза- 
лежності для придунайських кня- 
зівств і об'єднати їх під сильною 
госп. владою. Вів наполегливу 
боротьбу проти Османської імпе- 
рії, діючи в союзі з Австрією та 
козаками Г.Лободи і С.Наливай- 
ка, які здійснили успішний похід 
у Молдову (див. Молодовські похо- 
ди козаків 1594-- 1595). Посилен- 
ня придунайських князівств, по- 
шуки ними осман. допомоги ви- 
кликали спротив Речі Посполи- 
тої, яка прагнула зберегти свій 


зону Обі Фако є, зейеб стгож Їне сеіія АбснАна 
є тела Го йти з» 


Михай І Хоробрий. 


вплив у регіоні. 1600 проти М. І 
виступили війська на чолі з геть- 
маном великим коронним Я.За- 
мойським і гетьманом польним 
коронним С.Жолкевським, на боці 
яких виступила більшість коза- 
ків. М.І втратив столицю Мол- 
дови -- Ясси (нині місто в Руму- 
нії), потім зазнав відчутної по- 
разки на р. Теляжин (прит. р. 
Прахова, бас. Дунаю), біля с. Бу- 
ков під Плоешті (нині місто в 
Румунії). Під час підготовки до 
нової кампанії його було вбито 
внаслідок замаху, влаштованого 
з австрійс. ініціативи. Молдов- 
ським та валаським престолами 
опанували прихильники орієнта- 
ції на Річ Посполиту брати Си- 
меон і Єремія Могили. 


Літ.: Нізогіа РОоЇзкКі, 8. 1. М/агзгама, 
1978; Леп'явко С. Козацькі війни кін- 
ця ХУІ ст. в Україні. Чернігів, 1996; 
Жуковський А. Петро Могила й питан- 
ня єдності церков. К., 1997. 


Ю.А. Мицик. 


МИХАЙЛИНА Павло Васильо- 
вич (н. 25.01.1923) -- історик, 
дослідник соціально-екон. та 
суспільно-політ. історії України 
16-17 ст. Д-р істор. н. (1981), 
професор (1988). Н. в с. Виня- 
тинці (нині село Заліщицького 
р-ну Терноп. обл.). Після закін- 
чення місц. нар. школи продов- 
жував навчання в Заліщицькій 
г-зії, Чернів. вчительському ін-ті 
(1945--47), на істор. ф-ті Чернів. 
ун-ту (1947--51). 1951--54 про- 
довжив освіту в аспірантурі при 
кафедрі історії СРСР і УРСР 
Чернів. ун-ту (нині Чернівецький 
національний університет). 1958 
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МИХАЙЛИНА 


Святий мученик князь 
Михаїл Всеволодич. 
Ікона. 1688. 


П.В. Михайлина. 
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МИХАЙЛИЧЕНКО 


Г.В. Михайличенко. 


І.Х. Михайличенко. 


захистив канд. дис. на тему: «Мі- 
ста України у Визвольній війні 
1648--1654 рр. (наук. кер. - 
проф. В.Голобуцький). 

1954--60 працював у відділі 
пропаганди і агітації Чернів. об- 
кому КПУ. З 1960 -- викладач, з 
1963 -- доцент кафедри історії 
СРСР і УРСР Чернів. ун-ту. 

1969-78 -- зав. Чернів. відді- 
лом Ін-ту історії АН УРСР. Під- 
сумком діяльності М. в цьому 
відділі стало видання щорічника 
«Минуле і сучасне Північної 
Буковини» (1972, 1973), числен- 
ні статті в «Історії міст і сіл 
Української РСР: Чернівецька 
область» (1969; див. «Історія міст 
і сіл Української РСР»), багато- 
томних виданнях: «Радянська ен- 
циклопедія історії України» (1971, 
1972), «Історія Української РСР» 
(1977--82), важливого досліджен- 
ня «Нариси з історії Північної 
Буковини» (1980) та ін. 

У цей же період вийшли дру- 
ком його монографії «Міста Ук- 
раїни в період феодалізму (до пи- 
тання про становлення міст в 
умовах іноземного поневолення 
в кінці ХМІЇ ст.)» (1971) та «Виз- 
вольна боротьба трудового насе- 
лення міст України  (1569-- 
1654 рр.)» (1978). 

1978--88 працював зав. Чер- 
нів. відділу Ін-ту соціальних і 
екон. проблем зарубіжних країн 
АН УРСР. Продовжував займа- 
тися проблематикою історії Ук- 
раїни в добу козацтва та націо- 
нально-визвол. війни укр. народу 
серед. 17 ст. 1981 захистив док- 
торську дис. на тему: «Стано- 
влення міського населення Укра- 
їни та його участь у визвольній 
боротьбі українського народу (від 
Люблінської унії 1569 р. до Виз- 
вольної війни 1648--1654 рр.)». 

З 1988 -- професор Чернів. 
ун-ту, з квітня 1990 -- зав. ново- 
створеної кафедри історії Украї- 
ни. Автор майже 200 друкованих 
праць. 

М. -- почесний професор 
Чернів. ун-ту, голова держ. екза- 
менаційної комісії, член спеціа- 
лізованої вченої ради по захисту 
докторських і кандидатських ди- 
сертацій. 

Праці: Висвітлення історії Пів- 
нічної Буковини ХУМ--ХМІ ст. на сто- 
рінках слов'яно-молдавських літопи- 
сів. «Архіви України», 1969, ХО 4; З іс- 
тори соціально-економічного життя 
українських міст (кінець ХМІ -- пер- 
ша половина ХМІЇ ст.). «УЇЖ», 1969, 


Хо 11; Участь міського населення Ук- 
раїни у визвольній боротьбі українсь- 
кого народу проти польсько-шляхет- 
ського поневолення, за возз'єднання 
з Росією (кінець ХМІ ст.). Чернівці, 
1969; Визвольна боротьба трудового 
населення міст України  (1569-- 
1654 рр.). К., 1975; Міста України в 
період феодалізму. К., 1975; Герой 
України -- Северин Наливайко. «Бу- 
ковинський журнал», 1977, ч. І; До 
питання про національний склад 
міського населення України. В кн.: 
Питання історії України: Збірник нау- 
кових статей, т. 4. Чернівці, 2000. 
Літ.: Калиниченко С.Б. Захист док- 
торської дисертації П.В. Михайли- 
ною. «УЇЖ», 1982, М» 1; П.В. Михай- 
лина: Бібліографічний покажчик (до 
75-річчя від дня народження). Чернів- 
ці, 1998; Чернівецький національний 
університет імені Ю. Федьковича: 
Їмена славних сучасників. К., 2005. 


О.А. Удод. 


МИХАЙЛИЧЕНКО Гнат Ва- 
сильович (27(15).09.1892--21.11. 
1919) -- політ. і держ. діяч, пись- 
менник, публіцист. Н. в с. Студе- 
нок Курської губ. (нині село у 
складі с. Миропілля Красно- 
пільського р-ну Сум. обл.) в сел. 
родині. 1909 вступив до Дергачі- 
вської с.-г. школи під Харковом, 
виключений за участь в есерів- 
ському гуртку (див. Партія соціа- 
лістів-революціонерів). Був слуха- 
чем нар. ун-ту Шанявського в 
Москві. 1914 мобілізований до 
рос. армії, дезертирував, 1915 за- 
арештований і засуджений до 6 
років каторги та довічного посе- 
лення в Сибіру. 

Вернувся в Україну навесні 
1917. Створив і очолив Харків. 
орг-цію Української партії соціа- 
лістів-революціонерів, обраний 
членом ЦК УПСР, членом Укра- 
інської Центральної Ради, ЦК Се- 
лянської спілки, депутатом Всеро- 
сійських Установчих зборів. В 
УПСР займав найлівіші позиції, 
від літа 1917 -- один із лідерів лі- 
вої інтернаціоналістської фракції 
т. зв. лівобережців. 

Після розколу партії (травень 
1918) увійшов до ЦК УПСР (бо- 
ротьбистів). Організатор анти- 
гетьман. підпілля 1918, член Гол. 
революц. к-ту боротьбистів, один 
із провідних ідеологів партії. Пі- 
сля падіння гетьманату перебував 
у опозиції до Директорії Укра- 
їнської Народної Республіки. 1919 
-- заст. голови Київ. нелегальної 
ради робітн. депутатів, співпра- 
цював із більшовиками: член ви- 
конкому Київради та колегії 
Київ. ЧК (див. ВУЧК), член 


ВУЦВК. У травні 1919 -- нарком 
освіти УСРР. За дорученням ЦК 
УПСР (комуністів-боротьбистів) 
займався революц. роботою у Зх. 
Україні. 

Їз серпня 1919 -- в антидені- 
кінському підпіллі Української 
комуністичної партії (боротьби- 
стів), редактор її нелегального 
органу -- газ. «Боротьба» в Киє- 
ві. Заарештований денікінською 
контррозвідкою (див. Денікіна ре- 
жим в Україні 1919--1920), разом 
з боротьбистами В.Чумаком та 
К.Ковалевою розстріляний кон- 
воєм. 

М. вів активну літ. діяльність. 
1919 -- один із фундаторів аль- 
манаху «Музагет», редактор ж. 
«Мистецтво», альманаху «Зшит- 
ки боротьби». Серед опублікова- 
них худож. творів -- збірка «Но- 
вели», автобіографічна повість 
«Історія одного замаху», мініатю- 
ри й новелістична повість імпре- 
сіоністично-символістичного ха- 
рактеру «Блакитний роман». 

Літ.: «Боротьба» (К.), 1920, 4 квіт- 
ня; Чечель М. Гнат Михайличенко 
(1890--1919). «Борітеся -- поборете!» 
(Відень), 1920, Хо 5; Приходько І. Гнат 
Михайличенко. В кн. Письменники 
Радянської України: 20--30 роки. К., 
1989; Майстренко І. Боротьбизм: Істо- 
рія однієї з течій українського кому- 
нізму (рукопис). 

О.П. Юренко. 


МИХАЙЛИЧЕНКО Іван Харлам- 
пович (02.09.1920--02.06.1982) -- 
військ. | льотчик. Полковник 
(1975). Двічі Герой Рад. Союзу 
(1944, 1945). Н. на ст. Алмазна 
(нині в межах м. Стаханов Луган. 
обл.). У Червоній армії (див. Ра- 
дянська армія) -- від 1940. 1943 
закінчив Ворошиловградську 
військ. авіац. школу пілотів. 
Льотчик 667-го штурмового аві- 
ац. полку (П'ята повітряна ар- 
мія, Другий Український фронт) 
лейтенант М. до січня 1944 здій- 
снив 87 бойових вильотів, у 22 
повітряних боях збив особисто І, 
у групі -- 5 літаків противника. 
Звання Героя Рад. Союзу при- 
своєно І липня 1944. Командир 
ескадрильї 141-го гвард. штурмо- 
вого авіац. полку (Друга повітря- 
на армія, ШПершй Український 
фронт), гвардії старший лейте- 
нант М. до квітня 1945 здійснив 
ще 92 бойові вильоти, у повітря- 
них боях збив особисто 3, у гру- 
пі 3 і знищив на землі 6 літаків 
противника. 27 червня 1945 йому 
вдруге присвоєне звання Героя 


Рад. Союзу. Після війни служив 
у Військово-повітряних силах і 
Протиповітряній обороні СРСР. 

Нагороджений багатьма ор- 
денами і медалями. 

П. у м. Москва. 

Літ: Будкин С.П. Герой Отече- 
ства. Донецк, 1977; Герой Советского 


Союза: Краткий биографический сло- 
варь, т. 2. М., 1988. 


О.В. Буцько. 


МИХАЙЛІВ Юхим Спиридонович 
(27(15).09.1885--15.07.1935) -- ху- 
дожник-символіст, пам'яткоохо- 
ронець та мистецтвознавець. Н. в 
м-ку Олешки (нині м. Цюру- 
пинськ). Син майстра корабель- 
ної справи. Коштом Херсон. зем- 
ства закінчив Строгановське ми- 
стецько-пром. уч-ще в Москві 
(1906) та «Училище живописи, 
ваяния и зодчества» (майстерня 
В.Сєрова; 1910). Брав активну 
участь у діяльності укр. земляц- 
тва, учасник Другого Всеукраїнсь- 
кого військового з'їзду (Київ, 
1917). Працював у департаменті 
мист-в Української Центральної 
Ради. Викладав у Миргородській 
мистецько-пром. школі (жовтень 
1918 -- 1919). Від 1919 -- актив- 
ний боротьбист (див. Українська 
комуністична партія (боротьби- 
стів)). 1920 увійшов до худож. 
ради Академії мист-в, викладав у 
Всеукр. ін-ті нар. освіти. У сер- 
пні 1920 очолив Київ. губернсь- 
кий к-т охорони пам'яток мист- 
ва й старовини. 1921 увійшов до 
Софійської комісії УАН. Очолю- 
вав Київ. мистецько-пром. шко- 
лу та Музичне товариство імені 
Леонтовича (від 1921). Збирав 
зразки нар. мист-ва для Нар. му- 
зею в Катеринославі (нині м. 


Михайлів Ю. Натюрморт. 
Акварель. 1934. 


Дніпропетровськ; нині це Дніпро- 
петровський історичний музей 
імені Д.Яворницького). Автор чи- 
сленних творів (у каталозі -- 307 
назв), серед них картини -- «За- 
гублена воля» (1916), «Музика 
зір» (1919), «Руїни слави» (1920), 
«Загублена булава» (1922), «Чай- 
ка», «Гетьманський намет» 
(1930). Твори М. перегукувалися 
з творчістю литов. живописця 
М.Чюрльоніса і укр. й рос. графі- 
ка і театр. худож. В.Замирайла. 
Не мав жодної картини, яка б 
славословила рад. дійсність. Ли- 
шив огляди виставок гравюри й 
рисунка 1928 та япон. дитячої 
книги 1928. 

Заарештований у травні 1934. 
Засланий до м. Котлас (місто Ар- 
хангельської обл., РФ), де й по- 
мер. Картини його дружина ви- 
везла до США. 

Тв.: Георгій Нарбут. «Життя і ре- 
волюція», 1926, ч. 10; Шляхи укра- 
їнської кераміки. Там само, 1926, 
ч. 11-12; Фрагменти спогадів про 
ГЛ. Нарбута. «Бібліологічні вісті», 
1926, Хо 3 (12); Майстер фарби і коло- 
риту: |про Ол. Мурашка.| «Життя і 
революція», 1928, ч. 10; Леонід Позен. 
Там само, 1929, ч. 7--8; Нове різьбяр- 
ство України. Там само, 1929, ч. 12; 


Михайло Жук. Х., 1931; Григорій 
Дядченко. Х., 1931. 
Літ: ФСвітлицький В. |Міяков- 


ський В.| Юхим Михайлів -- нездола- 
ний мистець. «Нові дні» (Торонто), 
1951, серпень, ч. 19; П'ядик Ю. Його 
називали українським Чурльонісом. 
«ЛУ», 1986, 25 грудня; Певний Б. Про 
реабілітацію та життя і творчість 
Юхима Михайлова. «Сучасність», 
1987, ч. 12 (320); П'ядик Ю. Згадаймо 
це ім'я: Юхим Михайлів. «Вітчизна», 
1988, Мо 5; Юхим Михайлів: Його 
життя і творчість. Нью-Йорк та ін., 
1988; Нестуля О.О. Красиве і талано- 
вите життя. В кн.: Репресоване крає- 
знавство (20--30-ті роки). К., 1991; 
Його ж. Доля церковної старовини в Ук- 
раїні, 1917 -- середина 20-х рр., ч. 1. 
К., 1995; Чапленко Ю. Український 
музика пензля. «Образотворче ми- 
стецтво», 1997, Хо 1; Юхим Михайлів: 
Матеріали міжнародної конференції. 
К., 1997; Білокінь С. Голодомор і ста- 
новлення соцреалізму як «творчого 
методу». «Сучасність», 2003, Мо 7--8 
(507--508); П'ядик Ю. Юхим Михай- 
лів: Життя і творчість. К., 2004. 


С.І. Білокінь. 


МИХАЙЛІВСЬКА ЦЕРКВА, 
Свято-Михайлівська церква в с. 
Зіньків -- одна з найвиразніших 
пам'яток подільської дерев'яної 
церк. арх-ри. Споруджена в с. 
Зіньків (нині село Віньковецько- 
го р-ну Хмельн. обл.) 1769 кош- 


том парафіян. Тризрубна, до ба- 
бинця в 19 ст. прибудовано неве- 
ликий закритий ганок зі співмір- 
ним з усією спорудою верхом. 
Середній зруб у плані -- квадрат 
з обтятими кутами, а відтак має 
вигляд восьмигранника. Зі сх. й 
зх. до нього прилягають прямо- 
кутники вівтаря й бабинця з об- 
тятими зовн. кутами. Перший 
ярус за висотою вдвічі вищий, 
ніж другий, вивершується спіль- 
ним для 3-х зрубів заломом, з 
якого виростають зруби відокре- 
млених трьох верхів. Верх над 
навою накритий масивнішою й 
вищою центр. банею. Над баня- 
ми підносяться ліхтарики й ма- 
ківки. 

В інтер'єрі всі 3 зруби об'єд- 
нані в один простір за допомо- 
гою арок-вирізів. При основі за- 
лому влаштовані стяжки-скоби, 
вкриті різьбленням. Вони поси- 
люють гру світлотіней вертикаль- 
них і похилих площин залому. 
Вдало знайдене співвідношення 
між розмірами зрубів і нахилом 
залому створює ефект висотного 
розкриття простору, що є однією 
з прикметних особливостей укр. 
церк. буд-ва. Над зх. зрубом цер- 
кви облаштовано хори. Вівтар на 
висоті 4,2 м зашитий стелею, яка 
закриває купол. 

Висота до зеніту середнього 
верху -- 14 м, а вся висота з вер- 
хом -- 19 м. Вертикальне шалю- 
вання стін храму в поєднанні 3 
різким злетом бань підкреслює 
піднесеність споруди вгору. Про- 
стота ліній та сумірність об'ємів 
храму створюють враження мо- 
нументальності й стрункості бу- 
дівлі. 

Літ: Павлуцкий Г.Г. Древности 
Украйньг: Деревяннье и каменнье 
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МИХАЙЛІВСЬКА 


Ю.С. Михайлів. 


Свято- Михайлівська 
церква в с. Зіньків. 
Фото поч. 20 ст. 
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МИХАЙЛІВСЬКА 


храмь, вьт. І. К., 1905; Юрченко П.Г. 
Дерев'яне зодчество України. К., 
1949; Вечерський В.В. Українські де- 
рев'яні храми. К., 2007. 

А.Л. Зінченко. 


МИХАЙЛІВСЬКА ЦЕРКВА в 
Чернігові. Закладена 1174: «Того 
же лета Святослав Всеволодо- 
вичь заложил церковь в Черниго- 
ве на княжем дворе святого Ми- 
хайла» -- гласить літопис. Знахо- 
дилася на новому княжому дворі 
в пн.-сх. частині черніг. дитинця. 
Зруйнована в серед. 13 ст., розі- 
брана в 17 ст. 

Руїни чотириапсидного чо- 
тиристовпного храму (бл. І9х 
х 15 м), складеного в техніці рів- 
ношарової кладки із цегли 3,9-- 
4,5 х 17-19 х 26-27 см, 1956 
досліджені Б.Рибаковим, на схід 
від садиби Черніг. худож. музею. 
Фундамент (глибиною до 0,8 м) 
із гальки, залитої розчином; 
зверху вкритий плінфяною вимо- 
сткою. 

Тотожність виявленого па- 
м'ятника з М.ц. спірна. Можли- 
во, її рештки знаходяться за 100 
м на пд., між Черніг. худож. му- 
зеєм та Чернігівським історичним 
музеєм, де 1981 та 1984 виявлено 
потужний розвал буд. матеріалів 
кінця 12 ст., включаючи різні бі- 
локам'яні деталі, і де за планами 
18 ст. знаходилася дерев'яна Ми- 
хайлівська церква. 

Літ: ПСРЛ, т. 2. М.-Л., 1962. 
Стб. 571; Беляев Л.А. Из истории зод- 
чества древнего Чернигова. В кн.: 
Проблемь истории СССР, т. 4. М., 
1974; Раппопорт П.А. Русская архи- 
тектура Х--ХПІ вв.: Каталог памятни- 
ков. Л., 1982; Коваленко В.П. Архитек- 
тура Чернигово-Северской земли в 
зпоху «Слова о полку Игореве». В кн.: 
Ех огіепіе Цих: Меіапреє ойегі5 еп 


поптаде ап ргої. Усап ВіапкКоїї, у. 1. 
Вгихеїез, 1991. 


В.П. Коваленко. 


МИХАЙЛІВСЬКЕ ПОСЕЛЕН- 
НЯ -- багатошарове поселення 
доби міді -- ранньої бронзи (див. 
Мідно-кам'яний вік, Бронзовий 
вік), залишки якого відкриті по- 
близу с. Михайлівка Нововорон- 
цовського р-ну Херсон. обл. Дос- 
ліджувалося 1952--55 (під кер- 
вом О.Лагодовської) та 1964. При 
розкопках нижнього культ. шару 
кінця 4 - 1-ї пол. 3 тис. до н.е. 
відкрито рештки невеликого по- 
селення з напівземлянковими 
житлами з відкритими вогнища- 
ми. Мешканці займалися ско- 
тарством і землеробством. Дослі- 


дженнями середнього та верх- 
нього шарів, які належали до ям- 
ної культурно-історичної спільно- 
сті, відкрито залишки великого 
поселення -- вироб. центру з 
майстернями з виготовлення ме- 
талевих, кам'яних і кістяних ви- 
робів. Воно було оточене високи- 
ми кам'яними мурами й гли- 
бокими ровами. Це найдавніша 
фортеця в Пд.-Сх. Європі. Вия- 
влені матеріали свідчать про 
зв'язки степового населення З 
північнокавказькими племенами 
та племенами трипільської куль- 
тури. 

Літ.: Лагодовська О0.Ф. та ін. Ми- 
хайлівське поселення. К., 1962. 


О.Г. Шапошникова| 


МИХАЙЛІВСЬКИЙ СОБОР у 
Переяславі. Гол. спорудою єпи- 
скопського двору і всього Перея- 
слава (нині м. Переяслав-Хмель- 
ницький) був М.с., про освячення 
якого під 1089 повідомляє «Ло- 
вість временних літ». Досліджен- 
нями встановлено, що собор мав 
розміри 27,6 х 33 м і в плані був 
близьким за розміром до Со- 
фійського собору в Києві. Всереди- 
ні членувався колонами на 5 не- 
фів. Стіни в інтер'єрі були при- 
крашені фресками й мозаїкою, 
шиферними плитами та різно- 
кольоровими полив'яними плит- 
ками. Багате убранство доповню- 


Портрет російського царя 
Михайла Федоровича Романова, 
що знаходився на стінах Свято- 
Успенського собору Києво- 
Печерської лаври до 15893. 


валося прикрасами із золота й 
срібла, про що згадується в пи- 
семних джерелах. Розкопками 
відкриті прибудови до стін хра- 
му, де знаходились усипальниці 
переяслав. князів. 

Зруйнований військами хана 
Батия 1239. 

Літ:  Каргер  М.К. Памятники 
древнерусского зодчества в Переясла- 
ве-Хмельницком: Зодчество Украйнь. 
К., 1954. 

О.П. Моця. 


МИХАЙЛО ФЕДОРОВИЧ (22 
(12).07.1596--23(13).07.1645)  - 
рос. цар, родоначальник династії 
Романових. Син боярина Федора 
Романова (від 1619 -- моск. па- 
тріарх Філарет). Обраний на трон 
земським собором 3 березня (21 
лютого) 1613. За М.Ф. провідну 
роль в управлінні д-вою відігра- 
вали його близькі родичі (1619-- 
33 правив фактично його бать- 
ко), але уряд багато питань вирі- 
шував із земським собором, який 
збирали десять разів. За правлін- 
ня М.Ф. сформувалося й одержа- 
ло подальший розвиток кріпац- 
тво, розширилося поміщицьке й 
монастирське землеволодіння |і 
зросло оподаткування населення. 
На початку царювання М.Ф. йо- 
го уряд, щоб вивести розорену 
країну з війни (див. Смутний час, 
також Польсько-московська війна 
1617-1618), уклав Столбовський 
мир 1617 зі Швецією і Деулінсь- 
ке перемир'я 1618 з Польщею. 
1632-34 він вів невдалу війну з 
Фіччю Посполитою (див. Польсь- 
ко-московська війна 1632-- 1634), 
в якій на боці польс. військ вою- 
вали укр. козаки на чолі з геть- 
маном Т.Орендаренком. Розши- 
рення території д-ви відбулося за 
рахунок подальшого захоплення 
Сибіру. М.Ф. був двічі одруже- 
ний: 1624 -- з Марією Володими- 
рівною Долгоруковою (померла 
через 4 місяці), 1626 -- з Євдокі- 
єю Лук'янівною Стрешньовою; 
старший син від другого шлю- 
бу -- цар Олексій Михайлович. 
Літ.: Россия и Романовьх: Очерки 
из русской истории за время с 1613 по 
1913 гг. М., 1992; Пчелов Е. Романо- 
вьх: История династиий, М., 2001; Ко- 
няєв Н.М. Первье Романовьг: Загадки 
и мифь династиий. М., 2002; Широко- 
рад А. Путь к трону: Историческое ис- 


следованиєе. М., 2002; Скрьшнников Р.Г. 
Михаил Романов. М., 2005. 


В.М. Мордвінцев. 


МИХАЙЛОВ Леонід Дмитрович 
(1884 -- р. с. невід.) -- громад. і 


політ. діяч, дипломат, член Укра- 
їнської соціал-демократичної ро- 
бітничої партії. 14 серпня 1917 -- 
18 березня 1918 -- товариш 
(заст.) ген. секретаря (нар. міні- 
стра) праці в урядах В.Винничен- 
ка ії В.Голубовича, 19 березня -- 
29 квітня 1918 -- керуючий мін- 
вом праці УНР; 26 грудня 1918 -- 
11 лютого 1919 -- в. о. міністра 
праці в уряді В. Чехівського. Восе- 
ни 1919 -- 1920 -- радник, заст. 
голови Надзвичайної диплома- 
тичної місії УНР в Польщі, ви- 
ступав речником курсу С.Петлю- 
ри за воєнно-політ. союз із Поль- 
щею й брав активну участь у ви- 
робленні Варшавського договору 
1920; 1921--22 -- голова дипло- 
матичної місії УНР у Варшаві. 
Від 1922 працював у луцькому 
Українбанку, 1939 репресований, 
подальша доля невідома. 

Літ: Матвієнко В.М. Українська 
дипломатія 1917--1921 років: на тере- 


нах постімперської Росії: Моногра- 
фія. К., 2002. 


В.І. Головченко. 


МИХАЙЛОВ Олександр Олек- 
сандрович (1908--1969) -- істо- 
рик, канд. істор. н. (1939). Н.вм. 
Санкт-Петербург у сім'ї робітни- 
ка. 1933 закінчив істор. ф-т Ле- 
нінгр. ун-ту. Викладав історію 
СРСР у вищих навч. закладах 
міст Могильов (нині місто в Бі- 
лорусі), Ленінград (нині м. С.- 
Петербург), Караганда (нині м. 
Караганди, Казахстан), Дніпропе- 
тровськ, Київ. 1945--48 був кер. 
лекторської групи Дніпроп. об- 
кому КП(б)У, а також консуль- 
тантом управління ЦК КП(б)У 
(від 1946). 1948--52 працював 
зав. кафедри історії СРСР і дея- 
кий час проректором з навч. ро- 
боти у ВПШ ЦК КП(б)У. 

У своїх дослідженнях осн. 
увагу зосереджував на культ. ре- 
волюції в укр. селі. З цього пи- 
тання вийшли дві його моногра- 
фії: «Культурний розвиток укра- 
їнського села в роки соціалістич- 
ного будівництва (1929--1944)» 
(К., 1963) і «Допомога міста селу 
в піднесенні культури: 1929-- 
1941» (К., 1968). Був одним з ав- 
торів колективної монографії 
«Торжество ленінської націо- 
нальної політики на Україні» (К., 


1967). 
П. у м. Київ. 
Літ: Олександр Олександрович 


Михайлов. «УЇЖ», 1969, Хо 5. 
Л.І. Скрипник. 


МИХАЙЛОВ Федір Михайлович 
(30.05.1898--02.08.1942) -- лікар, 
один з організаторів підпільного 
антифашист. руху Опору на тере- 
нах пн. р-нів Хмельницької обла- 
сті. Посмертно удостоєний зван- 
ня Героя Рад. Союзу (8 травня 
1965). Н. в с. Перелуч (нині село 
Новгород. обл., РФ), 1915 всту- 
пив до школи юнг у Кронштадті, 
по закінченні якої був скерова- 
ний до учбово-мінного загону на 
кораблі «Николаев», пізніше слу- 
жив на лінкорі «Севастополь» та 
ескадреному міноносці «Змир 
Бухарский». 1917 як учасник ре- 
волюц. виступу на кораблі «Ни- 
колаєев» відданий до військово- 
польового суду. Двічі обирався 
членом Кронштадтської ради ма- 
троських депутатів. Брав участь у 
бойових діях проти Пд.-Зх. армії 
Юденича. Після важкого пора- 
нення був демобілізований і пе- 
реведений на посаду нач. зв'язку 
при штабі оборони Петрогр. р- 
ну. З кінця 1919 -- на парт. робо- 
ті в Боровичському пов. Новго- 
род. губ. 1921--26 навч. в Ле- 
нінгр. мед. ін-ті. Виключений з 
членів РКП(б) за самовільний 
від'їзд на навчання до ін-ту. По 
закінченні завідував рядом мед- 
пунктів у Росії. Зокрема, очолю- 
вав: Красногорську та Ущербську 
лікарні Зх. обл., лікарню ім. Все- 
рос. ЦВК в Іванівській обл., 
Приволзьку та Язиковську лікар- 
ні в Куйбишевській обл. У берез- 
ні 1940 переїхав із сім'єю до м. 
Славута, де працював рентгено- 
логом районної лікарні, зав. по- 
логового від-ня, викладав у місц. 
мед. уч-щі. 

1941 призваний на перепідго- 
товку в армію. Під час німецько- 
рад. війни 1941--45 потрапив під 
Полтавою в оточення. У кінці ве- 
ресня 1941, за завданням пред- 
ставника житомир. підпільної 
орг-ції, повернувся до Славути, 
де зайняв посаду гол. лікаря Сла- 
вутської районної лікарні, при 
якій незабаром створив підпільну 
групу з полонених медпрацівни- 
ків та місц. жителів. 22 грудня 
1941 ініціював створення міжра- 
йонного к-ту з кер-ва підпільною 
та партизан. діяльністю у 8-ми 
пн. р-нах Кам'янець- Подільської 
обл., а на поч. 1942 ініціював 
створення підпільної друкарні. 
Активно допомагав утечам війсь- 
ковополонених зі шталагу-301. 
22 липня 1942 заарештований ге- 
стапо і після допиту страчений 
на території лікарні в Славуті. 


Літ.: Кузьмин М.К. Медики -- Ге- 
роий Советского Союза. М., 1970; До- 
манк А., Сбойчаков М. Подвиг докто- 
ра Михайлова. М., 1971; Басиров В.М., 
Сапожник А.Я. Славута, Нетишин: 
Краєведческий очерк. Славута, 1989; 
Берковський В.Г. Радянський рух Опо- 
ру на теренах Славутського району 
(1941--1944): нове бачення. В кн.: Їс- 
торія України. Маловідомі імена, по- 
дії, факти, вип. 28. К., 2004. 


В.Г. Берковський. 


МИХАЛКІВСЬКИЙ СКАРБ -- 
два унікальних скарби (вагою бл. 
7 кг) золотих речей раннього за- 
лізного віку. Знайдені 1878 і 1896 
біля с. Михалків (нині село Бор- 
щівського р-ну Терноп. обл.). 
Скарби виявлено на незначній 
відстані один від одного і За ха- 
рактером предметів, що до них 
входили, вони становили єдине 
ціле. До скарбів входили: дві діа- 
деми з вертикальними зубцями у 
вигляді рогів-волют; дугоподібні 
фібули (застібки) з великими 
приймачами, двома пружинами і 
намистинами на спинці; 300- 


морфні фібули у вигляді гавкаю- 


691 


МИХАЛКІВСЬКИЙ 


чих собак з опуклими дисками 
по боках, у які вміщено солярні 
знаки й трискелії з качиних голі- 
вок; великі чотирипелюсткові 
розетки; круглі фалари з опукли- 
ми півкулями на поверхні; бра- 
слети з вічкоподібними спіраля- 
ми на кінцях; браслет з ажурним 
рядом хрестів; чотири низькі ча- 
ші, одна з яких з овальними ве- 
ликими опуклостями на тулубі; 
дві пастові, одна скляна, одна 
бурштинова і більш як 2 тис. 30- 
лотих намистин; навершя руків'я 
кинджалів; сувій дроту і злиток 


Ф.М. Михайлов. 


Михалківський скарб 
золотих речей: 

1--2 -- браслети, 
3-4 -- намистини, 

5 -- бляха, 6 - фібула, 
7 - діадема, 

5,9 - зооморфні 
фібули, 10 -- чаша. 
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МИХАЛОН 


К.П. Михальчук. 


золота. Пам'ятка належить до 
к-р фракійського гальштату (див. 
Гальштатська культура) і дату- 
ється 8--7 ст. до н. е. 


Літ:  Найассек К. 7/1оїе 5Кагбу 
Місраїкомякіе. Кгаком, 1904. 


С.В. Махортих. 


МИХАЛКО ЮРІЙОВИЧ (Ми- 
хаїл Юрійович; р. н. невід. -- п. 
20.06.1176) -- князь торчеський, 
київ. переяславльський, влади- 
миро-суздальський. Син кн. 
Юрія Долгорукого. У роки київ. 
княжіння батька тримав Торчеськ 
у Руській землі. Про його воло- 
діння в 1160-ті рр. нічого не відо- 
мо -- мабуть, він служив у свого 
брата -- переяслав. кн. Гліба 
Юрійовича. 1171 після смерті 
вел. кн. київ. Володимира Мсти- 
славича М.Ю. ненадовго захопив 
Київ, при цьому не заручившись 
на це згодою свого старшого бра- 
та -- владимиро-суздальського 
кн. Андрія Боголюбського. За це 
Андрій передав київ. стіл смо- 
ленському кн. Роману Ростисла- 
вичу. М.Ю. як компенсацію зно- 
ву отримав Торчеськ. 1174 Ан- 
дрій Боголюбський посварився зі 
смоленськими Ростиславичами, 
тож у лютому цього року віддав 
Київ М.Ю. Той сам не наважи- 
вся сісти в Києві, тому посадив 
там свого молодшого брата Все- 
волода Юрійовича та племінника 
Ярополка Ростиславича. Уже в 
березні смоленським Ростисла- 
вичам вдалося полонити Всево- 
лода і Ярополка. Новий київ. 
князь Рюрик Ростиславич обло- 
жив М.Ю. в Торчеську. На сьо- 
мий день облоги М.Ю. був зму- 
шений визнати зверхність Рюри- 
ка Ростиславича, за що до Тор- 
чеська отримав Переяславль. Але 
по цьому він почав збирати сили 
на боротьбу за Київ. Після смер- 
ті Андрія Боголюбського М.Ю. 
вирушив на Владимир на Клязь- 
мі (нині м. Владимир, РФ) та не- 
надовго захопив його. Зазнавши і 
тут поразки в боротьбі зі своїми 
небожами Ростиславичами (си- 
нами Ростислава Юрійовича), 
М.Ю. відступив до Переяславля. 
Наступного року М.Ю. та Всево- 
лод Юрійович вибили Ростисла- 
вичів (своїх небожів) з Пн.-Сх. 
Русі. М.Ю. став великим князем 
владимиро-суздальським, а Все- 
волод отримав Ростов (нині мі- 


сто Ярославської обл., РФ). 
А.Г. Плахонін. 


Міскацомів ЛТУАМІ 


(ПЕ МОНВІВУ5З8 
ТАКТАКОКУМ, 


ІІТУАМОВУМ ЕТ МО- 
зснокум, Ркломіма Х. 
таиітіріїсі Нійогіа 

| теїспа. 
кт 
Іонам. Глвісі Рогомі 
РЕ РІЇ5 5АМАСІТАКУМ, 


сЕкТЕКОКУМА. 5АЕМАТАКУМ, 

вт тАгІОоКУМ СипігтІАКОВУМ, 

ет 
ОБЕЕГІСІОМЕ ААМЕМІОВУМ, 

ке ілітіо Корітьілів бгерімлі 
Вкогії. 
Мамо упітіти рт 
ІЛлас. Сваззккум, С,Р, 
ли Мао нічні пі. 


-е 


ВАЗІТЕЄ, 
рої Сонклаюум ЧИатохіксніум. 


мосху 


зучізжу жів УБ/є 


Михалон Литвин. «Ре тогібиз їаг- 
тагогит, Іййапогит еї тозспогит» 
(«Про норови татар, литовців і 
москвитян»). Базель, 1615. 
Титульний аркуш. 


МИХАЛОН ЛИТВИН -- літ. 
псевдонім автора латиномовного 
полемічного трактату «Про норо- 
ви татар, литовців і московитів», 
піднесеного 1550 королю польс. і 
вел. кн. литов. Сигізмуноові ІП Ав- 
густу. Цей твір дійшов до нас у 
10 фрагментах, видрукуваних 
Й.Грассером за оригіналом (доля 
якого залишається невід.) у кон- 
волюті з працею Я.Ласицького 
«Про богів Жемайтії» (Базель, 
1615). Проблема ідентифікації 
М.Л. і досі остаточно не з'ясова- 
на. У ньому вбачали: анонімного 
урядового комісара, котрий здій- 
снював ревізію укр. замків 1545; 
литов. посла в Крим 1538 Ми- 
хайла Тишкевича; засновника м- 
ка Гринкішки Микифора Гринь- 
ка Ловейковича на прізвисько 
Михайло; аноніма з кола кн. 
Миколая Радзивілла; лат. секре- 
таря великокнязівської канцеля- 
рії впродовж 1534--42, 1547--55 
Венцеслава Миколайовича (ос- 
тання версія  найдокладніше 
обгрунтована). Праця М.Л., по- 
при значну кількість гіперболіз- 
мів, похідних від її полемічної за- 
гостреності, є важливим джере- 
лом для дослідження історії Ве- 
ликого князівства Литовського 
(передусім сусп. думки); містить 
цінні відомості про розвиток укр. 
земель у 15--16 ст. 

Дж. Архив историко-юридиче- 
ских сведений, относящихСя до Рос- 
сий, кн. 2, пол. 2, отд. 5. М., 1854; 


Мемуарь, относящиеся к историй 
Юлжной Руси, вьп. І. К., 1890; Миха- 


лон Литвин. О нравах татар, литовцев 
и москвитян. М., 1994. 

Літ. Любавский М.К. Кто бил 
Михайло Литвин... В кн.: Ученье за- 
писки Института истории, т. 4. М., 
1929; Охманьский Е. Михалон Литвин 
и его трактат о нравах татар, литовцев 
и москвитян серединьг 16 в. В кн.: 
Россия, Польша и Причерноморье в 
15--18 вв. М., 1979; Юргинис Ю.М. 
Посольство Михайла Литвина у 
крьюмского хана в 1538--1540 гг. Там 
само; Кодка М. Мукоіаз Ілекимі8. Мі- 
пійц8, 1988. 


О.В. Русина. 


МИХАЛЬЧУК Костянтин Петро- 
вич (псевдоніми -- К.М., М., 
Мих. К., Х-л, Пивовар, Украї- 
нець, Хохол та ін.; 02.01.1841 
(21.12.1840)--20(07).04.1914) -- 
мовознавець, публіцист, громад. 
діяч. Основоположник наук. укр. 
діалектології. Чл.-кор. Їмпера- 
торської Санкт- Петерб. АН. Н. в 
с. Зозулинці (нині село Козя- 
тинського р-ну Він. обл.). Син 
польс. шляхтича і кріпачки. 
Виховувався в домі батька. Навч. 
в школах у м. Сквира і м-ку По- 
лонне, у Житомир. г-зії, 1859-- 
61 -- на історико-філол. ф-ті ки- 
ївського Ун-ту св. Володимира, 
де 1861 разом з В.Антоновичем і 
Т.Рильським заснував Укр. грома- 
ду («хлопомани»; див. також Гро- 
мади). Змушений покинути нав- 
чання, жив на Житомирщині, 
кілька разів був заарештований 
за просвітницько-агітаційну ді- 
яльність серед селянства і зв'яз- 
ки з польськими повстанцями 
(див. Польське повстання 1563-- 
18564). 1869--73 -- бухгалтер цу- 
кроварні Т-ва «Яхненко--Сими- 
ренко» в м-ку Городище. Від 
1873 -- у Києві, гол. бухгалтер і 
зав. гол. контори Т-ва Київ. пи- 
воварного з-ду (до 1914). Актив- 
ний діяч Старої громади. 1873-- 
76 -- член Південно-Західного від- 
ділу Російського географічного то- 
вариства. Член філол. секції і го- 
лова комісії мови Українського 
наукового товариства в Києві, 
1908--14 -- відп. ред. «Записок 
Українського наукового товари- 
ства в Києві» (т. 1--13). Дійсний 
член Наукового товариства імені 
Шевченка у Львові (з 1893). Був 
також членом Історичного това- 
риства Нестора-літописця, Київ- 
ського літературно-артистичного 
товариства, Київ. т-ва заохочен- 
ня художеств, Київського товари- 
ства старожитностей і мис- 
тецтв. Публікувався з поч. 1860-х 
рр. Писав до періодичних ви- 
дань «Сигіег М/їеп5Кі», «Са7еїа 


роізка», «Киевский телеграф», 
«Зоря», «Рада», «Діло», «Правда». 

Брав участь у підготовці Ро- 
сійсько-укр. словника і «Укра- 
їнської граматики» Є.Тимченка, 
«Словаря української мови» 
Б.Грінченка. Уперше розробив 
класифікацію укр. мови на осно- 
ві визначення мовних ознак Її 
різновидів і описав їх, 1871 склав 
першу мапу діалектів. 1899 впер- 
ше створив програму для збиран- 
ня укр. діалектологічних матеріа- 
лів. ШПротистояв  великодерж. 
концепції щодо великорос. похо- 
дження Київської Русі, за якою 
укр. мова визнавалася лише на- 
річчям російської, обгрунтував її 
самостійність і генезис, вплив на 
мови ін. народів. 

П. у м. Київ. 

Дж.: Державний архів Київської 
області, ф.2, оп. 52, спр. 169; Інститут 
рукопису НБУВ, ф.І, спр. 1086. 

Праці: Наречия, поднаречия и 
говор Южной Росии, в связи с наре- 
чиями Галичинь (1871, опубл. 1877); 
Открьтое письмо к А.Н. Пьшину по 
поводу его статей в «Вестнике Евро- 
пь» о споре между южанами и севе- 
рянами (1886, опубл. 1909); Статисти- 
ка в области диалектологии (1893); К. 
южнорусской диалектологий (1893); 
Филологическоє недоразумениє (о 
форме именительного падежа множе- 
ственного числа прилагательньх в ук- 
райнском язьке на -ое) (1896); Что 
такое южнорусская  (малорусская) 
речь? (1899); Об отвердениий слогов в 
малорусском (1903); До правопису де- 
яких форм «мякої деклінації» в укра- 
їнській мові (1908) та ін. 

Літ.:  Автобіографічна записка 
К.Михальчука. «ЗНТШ», 1914, т. 121; 
Василько А. К.П. Михальчук. «Укра- 
инская жизнь», 1914, Мо 4; Петлю- 
ра С. Памяти К.П. Михальчука. Там 
само; Шахматов А. Памяти К.П. Ми- 
хальчука. Там само; Грушевський М. 
Раз добром налите серце. «Рада», 
1914, 10 квітня; Ефремов С. Безпри- 
ходньй ученьй (памяти К.П. Ми- 
хальчука). «Киевская мисль», 1914, 
12 апреля; Ніковський А. К. Михаль- 
чук як фільолог. «ЛНВ», 1914, кн. 4; 
Дорошенко Д. З споминів про К.Ми- 
хальчука. Там само, 1914, кн. 5; Мия- 
ковский В. «Киевская громада» (Из 
историй украйнского общественного 
движения 60-х гг.). «Летопись рево- 
люции», 1924, Мо 4; Струмінський Б. 
Костянтин Михальчук. В кн.: 125 ро- 
ків Київської української академічної 
традиції, 1861--1986: Збірник. Нью- 
Иорк, 1993; Палієнко М. Київська 
Стара Громада у суспільному та нау- 
ковому житті України (друга полови- 
на ХІХ -- початок ХХ ст.). «Київська 
старовина», 1998, Мо 2. 


Л.Д. Федорова. 


МИЦИК Юрій Андрійович (н. 
30.12. 1949) -- історик, джерело- 
знавець, археограф, дослідник іс- 


торії України козац. доби, церк. 
історії, збирач усних свідчень 
про голодомор 1932-- 1933 років в 
УСРР, публіцист, знавець зару- 
біжної архів. україніки. Д-р істор. 
н. (1989), професор (1992). Засл. 
діяч н. і т. України (2007). Почес- 
ний член Всеукр. спілки крає- 
знавців (1999). Н. в м. Дніпропе- 
тровськ. Закінчив істор. ф-т Дні- 
проп. ун-ту (1971) та аспірантуру 
цього ж ф-ту (1974), учень проф. 
М.П. Ковальського. 1974--92 пра- 
цював на істор. ф-ті Дніпроп. 
ун-ту (нині Дніпропетровський 
національний університет). 1975 
захистив канд. дис. на тему: 
«"Кройніка" Феодосія Софоно- 
вича як історичне джерело та 
пам'ятка української історіогра- 
фії ХУП ст.», 1989 -- докторську 
дис. на тему: «Джерела з історії 
Визвольної війни українського 
народу 1648--1654 рр.» Зав. Дні- 
проп. від-ня Їн-ту укр. археогра- 
фії (з 1995 -- Ін-ту укр. археогра- 
фії та джерелознавства) НАН 
України (1992--96). Священик 
Української православної церкви 
Київського патріархату (1994). 
Від 1996 -- зав. відділу пам'яток 
княжої та козац. доби Інституту 
української археографії та джере- 
лознавства імені М.Грушевського 
НАН України, водночас 1996-- 
2002 -- зав. кафедри історії Нац. 
ун-ту «Києво- Могилянська ака- 
демія» (див. Києво-Могилянська 
академія), від 2002 -- професор 
цієї кафедри. Закінчив Київ. ду- 
ховну семінарію (2000), Київ. ду- 
ховну академію (2007). 

Автор понад 1500 друкованих 
праць. 

Лауреат Всесоюзного конкур- 
су молодих учених (1981), лауре- 
ат премії ім. Д.Яворницького 
(1990), лауреат українсько-канад. 
конкурсу наук. праць «Конотоп- 
1659» (2003). 

Нагороджений знаком «Від- 
мінник освіти України» (2005). 

Праці:  Украйнскиє  летописи 
ХМП века. Днепропетровск, 1978; Со- 
фонович Ф. Хроніка з літописців ста- 
родавніх. К., 1992; Джерела з історії 
Національно-визвольної війни укра- 
їнського народу середини ХМІЇ ст. 
Дніпропетровськ, 1996; Козацький 
край. Дніпропетровськ, 1997; Умань 
козацька і гайдамацька. К., 2002; Ук- 
раїнський голокост 1932--1933 рр.: 
Свідчення тих, хто вижив, т. 1-6.К., 
2003--08; Гетьман Їван Виговський. 
К., 2004; Історія України. К., 2005; 
Листування митрополита Іларіона 
(Огієнка). К., 2006; Гваньіні О. Хроні- 
ка європейської Сарматії. К., 2007; 


Чигирин -- гетьманська столиця. К., 
2008; За віру православну. К., 2009. 


Літ: Юрій Андрійович Мицик: 
Біобібліографічний покажчик. К., 
2000; Українські історики ХХ століт- 
тя: Біобібліографічний довідник, вип. 
2, ч. 1. К.-Львів, 2003; Праці викла- 
дачів та професорів Національного 
університету | «Києво- Могилянська 
Академія» 1992--2002 рр. Бібліогра- 
фічний покажчик. К., 2005. 

В.А. Смолій. 


МИЦЮК Олександр (22.06.1883 
--30.12.1943) -- політ. і держ. 
діяч, учений. Дійсний член Нау- 
кового товариства імені Шевчен- 
ка. Н. в Золотоніському пов. 
Полтав. губ. (нині -- Черкащи- 
на). За організацію Селянської 
спілки 1905 був висланий на за- 
слання. Після повернення -- ак- 
тивний член Української партії 
соціалістів-революціонерів. 

Від 28 грудня 1918 до 2 люто- 
го 1919 -- нар. міністр внутр. 
справ в уряді Директорії Укра- 
їнської Народної Республіки, 1920 
-- заст. нар. міністра нар. госп-ва 
УНР. 

Перед приходом більшовиків 
емігрував у Чехословаччину. Пра- 
цював професором політ. еконо- 
мії Української господарської ака- 
демії в Подєбрадах (нині місто в 
Чехії) ії правничого ф-ту Укра- 
їнського вільного університету в 
Празі (нині столиця Чехії), а 
1938--41 -- ректором останнього. 

Автор понад 60 наук. праць, 
серед яких виділяються 2-томні 
«Історія політичної економії» 
(1922--23, Подєбради) та «Аграр- 
на політика» (1925, Подєбради). 

П. у м. Прага. 

Праці: Історія політичної еконо- 
мії, т. 1-2. Подєбради, 1922--23; Аг- 
рарна політика, 1800--1925, т. 1--2. 
Подебради, 1925; Нариси з соціяльно- 
господарської історії б. Угорської ни- 
ні Підкарпатської Руси, т. 1-2. Ужго- 
род--Прага, 1936--38 (факсимільне 
вид. -- Ужгород, 2003). 

Літ.: Данилюк Д. Історична наука 
на Закарпатті (кінець ХУПШІ -- перша 
половина ХХ ст.). Ужгород, 1999; Йо- 
го ж. Відомий і невідомий О. Мицюк. 
В кн.: Науковий вісник Ужгородсько- 
го національного університету. Серія: 
Історія, вип. 6. Ужгород, 2002. 


Д.Д. Данилюк. 


МИШЕЦЬКИЙ Семен Іванович 
(1716--1773) -- російський князь, 
військ. інженер, автор праці з іс- 
торії Запорозької Січі. 1736--40 
перебував на Запорожжі, де керу- 
вав спорудженням Новосіченсь- 
кого ретраншементу (див. Нова 
Січ). 1740 завершив написання 
«Їсторії про козаків запорозь- 
ких», поклавши в її основу пере- 
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о. Юрій Мицик. 


О. Мицюк. 
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МИШКИ 


Прорис печатки 
волинського 
каштеляна Михайла 
Мишки-Варковського. 
1576. 


Герб графів 
Холоневських. 


Д.І. Мишко. 


важно матеріали, які він зібрав 
під час свого перебування серед 
запороз. козаків. М. навів, зокре- 
ма, топографічні координати та 
факти з історії запороз. січей, ві- 
домості про курені запорозькі, пе- 
ревози на Дніпрі та Пд. Бузі. Ав- 
тор порушив також питання що- 
до воєнної тактики, екон. укладу, 
політ. ладу, побуту і звичаїв коза- 
ків. Серед іншого деталізовано 
відтворив процедуру скликання, 
а також порядок проведення рад 
козацьких, склав план Нової Січі. 
У 18 ст. твір М. поширювався в 
рукописних списках. Як цінне іс- 
тор. джерело його використову- 
вали тогочасні історики, зокрема 
О.Рігельман. Працю М. 1847 в 
Москві видав О.Бодянський (він 
не встановив її авторства); 1852 
вона була видана Одеським това- 
риством історії та старожитно- 
стей окремою книгою, до якої 
увійшов також твір Вас. Черняв- 
ського «Опис Запорозької Січі». 

Тв. История о козаках запорож- 
ских, как они издревле зачалися и от- 
куда происхождениє своє имеют и в 
каком состояний ньшне находятся... В 
кн. Чтения в Императорском обще- 
стве историй и древностей россий- 
ских, Мо 6, М., 1846; Мьшюецкий. Ис- 
тория о козаках запорожских. Одесса, 
1852. 


П.М. Сас. 


МИШКИ-ВАРКОВСЬКІ ТА МИ- 
ШКИ-ХОЛОНЕВСЬКІ -- волин. 
шляхетські роди спільного похо- 
дження, герба «Корчак». У серед. 
15 ст. виходець з Руського воєвод- 
ства Корони Польської Петро 
Мишчич отримав за свою службу 
привілеї від волин. кн. Свидри- 
гайла (1451) та короля польс. і 
вел. кн. литов. Казимира ТИ Ягел- 
лончика (1452) на села Холонів 
(нині село Горохівського р-ну), 
Холоневичі (нині село Ківерців- 
ського р-ну; обидва Волин. обл.) 
та ін. села в ШПеремильському 
пов. на Волині. Його рід продов- 
жили сини Богдан (р. н. невід. - п. 
після 1513) і Дмитро (р. н. невід. 
-- п. між 1495 та 1514) Мишчичі. 

Мишки-Варковські -- на- 
щадки Федора Богдановича Миш- 
ки (р. н. невід. - п. після 1539), 
дідича на Варковичах Луцького 
пов. (нині село Дубенського р-ну 
Рівнен. обл.). Найвідомішим 
представником цієї гілки роду 
був син Федора Михайло М.-В. 
(бл. 1530 -- жовтень 1605), який 
починав свою стрімку кар'єру 
при дворі короля польс. і вел. кн. 


литов. Сигізмунда ПП Августа 
(1553--65) як господарський дво- 
рянин та польний писар, 1561-- 
63 -- мозирський підстароста ве- 
ликого литов. гетьмана, мозирсь- 
кого старости Миколая Радзи- 
вилла, 1564--66 -- королів. рот- 
містр. Упродовж життя обіймав 
уряди річицького (1565--67), го- 
мельського (1568--94) та овруць- 
кого (1572--78) старости (див. 
Староство); 1570--71 був справ- 
цею Київського воєводства. Зав- 
дяки підтримці потужного клану 
князів Радзивиллів 1572 отримав 
привілей на волин. каштелянство 
(див. Каштелян) і, таким чином, 
першим (і останнім) у роду посів 
місце в сенаті Речі Посполитої. 
Дідич містечка і замку Варкови- 
чів, сіл Варковичі, Молодова 
(нині с. Молодова Перша; обид- 
ва села Дубенського р-ну), ча- 
стин у Серниках (нині село За- 
річненського р-ну; усі Рівнен. 
обл.), Бородчичах і Холоневі 
Луцького повіту Волинського воє- 
водства. Народившися в пра- 
восл. родині, у зрілому віці прий- 
няв вчення однієї з протестант- 
ських течій, згодом навернувся 
на католицизм; похований у 
фундованій ним же Варковиць- 
кій римо-катол. каплиці поруч із 
дружиною Ядвігою Збонською з 
Курова. У шлюбі з нею мав чо- 
тирьох дітей: Абрама, Миколая, 
Станіслава і Марушу, дружину 
великого литов. маршалка і ген. 
жмудського старости кн. Стані- 
слава Радзивілла. 3 них Абрам 
М.-В. (р. н. невід. - п. 4 жовт- 
ня 1604) -- овруцький староста 
(1578--1604) і волин. стольник 
(1580--93), а Станіслав М.-В (р. 
н. невід. -- п. бл. 1623) -- коро- 
лів. коморник. Рід вигас у 1-й 
пол. 17 ст. 

Мишки-Холоневські -- у 16 
-- 1-й пол. 17 ст. -- велика мало- 
земельна шляхетська фамілія, 
нащадки Дмитра Богдановича 
Мишки, дідича на Холоневі. Йо- 
го правнук Михайло Олехнович 
М.Х. (р. н. невід. -- п. після 
1624) 1609--20 обіймав уряд київ. 
підвоєводи за воєводств С.Жол- 
кевського та Т.Замойського, 1611 
згадується як королів. ротмістр. 
Александер М.-Х. (р. н. невід. - 
п. бл. 1660) -- люблінський лов- 
чий (1658). Адам-Міхал М.-Х. (р. 
н. невід. - п. 1772) -- вінниць- 
кий підстолій (1736), звениго- 
родський хорунжий (1750), белзь- 
кий підстароста і гродський суд- 


дя (1753--58), белзький підкомо- 
рій (1758--66), бузький каштелян 
(1766--72) і дубенський староста 
(1769). Троє його синів ІШнацій, 
Рафал і Францішек- Ксаверій 1798 
отримали титул графів «Священ- 
ної Римської імперії германської 
нації». З них Рафал М.-Х. був ка- 
валером ордену св. Станіслава, 
дубенським (1780) та літинським 
(1789) старостою, коронним меч- 
ником (1793). Францішек-Ксаве- 
рій М.Х. (п. 1830) -- кавалер ор- 
дену св. Станіслава, коронний 
ловчий (1788), великий корон- 
ний галицький чашник (1798). іг- 
націй М.-Х. -- кавалер ордену св. 
Станіслава, коломийський (1765) 
і щуровський (1771) староста, 
шамбелян (камергер) польс. ко- 
роля Станіслава-Августа  Поня- 
товського. Діти Їгнація М.-Х., 
живучи в Російській імперії, 1542 
отримали підтвердження свого 
графського титулу (рід записано 
до 5-ї частини Родовідних книг 
Волин. і Подільської губерній). 
Іван Шнаційович М.-Х. у 1815-- 
1816 -- волин. губернатор. 

Дж. Центральний державний іс- 
торичний архів України в м. Києві, 
ф.25--26; Російський державний ар- 
хів давніх актів, ф. 389, кн. 41, 45, 267. 

Літ. Міезіескі К. Негбаго РОоЇ5ЗКі, 
23. Ііряк, 1841; Вопіескі А. Негбаго 
РоіяКкі, і. 3. М агвгама, 1900; Оггедпісу 
ууоіемодліма Беїкієвго і гіеті спент- 
5кіеі ХІМ--ХМИ му/іеКки: Зрізу. Когпік, 
1991; Оггедпісу моіємодгома ПибеізКіе- 
зо ХМІ-ХМПЇ міеки: Брізу. Когпік, 
1991; Ог7едпісу моісмдатім Кі|омзкісво 
і суегпіеспомя5кіево ХМ--ХУПІ міеки: 
Зрізу. Когпік, 2002; Оггедпісу моїуйзсу 
ХІМ--ХМИІ міеки: Зрізу. Когпік, 2007; 
ИИзпіеурукі І. Муз7Ка (МузгКа Магком- 
5кі) Міспаї (Міспайо). В кн.: РоізКі 580- 
утік Ббіовтайстпу, 1. 22. М/госіам--У/аг- 
5гама--Кгаком--Сдайяк. Алфьгеоров О., 
Однороженко О. Українські особові 
печатки ХМУ--ХМІЇ ст. за матеріалами 
київських архівосховищ, Х., 2008; Бі- 
лоус Н. Київ наприкінці ХУ -- у пер- 
шій половині ХМІ століття: Міська 
влада і самоврядування. К., 2008. 

І.А. Тесленко. 


МИШКО Дмитро Іванович (н. 
09.11.1907--1979(2)) -- дослідник 
історії України середніх віків. Д- 
р істор. н. (1966). Н. в с. Карпи- 
лівка (нині село Лубенського 
р-ну Полтав. обл.) в сел. родині. 
До 1930 працював у сільс. госп- 
ві. 1930--32 навч. в Ніжинському 
пед. технікумі. Працював зав. по- 
чаткової школи с. Малютинці 
(нині село Пирятинського р-ну 
Полтав. обл.; 1932--33), 1935--38 
та 1941--43 викладав історію в 
школі. 1933--34 навч. на екон. 


ф-ті Лубенського пед. ін-ту, 
1934-35 -- на істор. ф-ті Полтав. 
пед. ін-ту, 1936-37 -- на істор. 
ф-ті Харків. пед. ін-ту. 1938--41 
навч. в аспірантурі Їн-ту історії 
України АН УРСР (нині Інсти- 
тут історії України НАН Украї- 
ни). Від 1941 -- учасник Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941-- 1945. Від 1943 (і до ви- 
ходу на пенсію 1973) -- наук. спів- 
робітник (з 1958 -- старший 
наук. співробітник) відділу історії 
феодалізму Ін-ту історії України 
АН УРСР (з 1953 -- Ін-т історії 
АН УРСР; з 1963 - у відділі іс- 
торії досоціаліст. формацій). 1947 
захистив канд. дис., 1964 -- док- 
торську дис. на тему: «Соціаль- 
но-економічне становище селян і 
антифеодальні рухи на Україні в 
ХУ -- першій половині ХУ ст» 
Брав участь у написанні колек- 
тивних праць з історії України та 
СРСР. 1968 тимчасово працював 
у відділі історії міст і сіл УРСР 
Їн-ту історії АН УРСР, брав 
участь у підготовці 26-томної «Іс- 
торії міст і сіл Української РСР». 
Член наук. ради Київ. держ. іс- 
тор. музею (з 1965 -- Держ. істор. 
музей УРСР, з 1991 -- Національ- 
ний музей історії України), мето- 
дичного семінару з організації і 
проведення екскурсій по Києву, 
Комісії з назви вулиць і площ 
Києва, редакційно-видавничої 
ради вид-ва «Радянська школа» 
(з 1991 -- вид-во «Освіта») та ін. 

Автор понад 100 наук. і нау- 
ково-популярних праць. 

Має урядові нагороди. 

Праці: Київ: Путівник. К., 1954, 
1964; Іван Богун. К., 1956; Українсь- 
ко-російські зв'язки в ХІМ--ХМІ ст. 
К., 1959; Северин Наливайко. К., 
1962; Соціально-економічні умови 
формування української народності. 
К., 1963; Ювеналій Мельников. К., 
1959. | 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
їни: Біобібліографічний довідник, 
вип. 1. К., 1998; Науковий архів Ін- 
ституту історії України НАН України, 
ф. 1, оп. і-л, одиниця зберігання 909 
(особова справа Д.І. Мишка). 

В.П. Швидкий. 


МИШУГА Лука (30.10.1887-- 
08.02.1955) -- держ. і громад. 
діяч, журналіст, редактор, юрист, 
дослідник історії України 1-Ї пол. 
20 ст., укр. діаспори в США. Дій- 
сний член Наукового товариства 
імені Шевченка. Н. в с. Новий 
Витків (нині село Радехівського 
р-ну Львів. обл.). 1906 закінчив 
г-зію у Львові, 1911 -- юрид. ф-т 
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Л. Мишуга біля підшивок часопису 
«Свобода». 1952. 


Віденського ун-ту. Суд. практику 
відбував у Львові, адвокатську -- 
у Жовкві. 1915 добровільно всту- 
пив до Легіону Українських січо- 
вих стрільців. Разом із представ- 
никами стрілецтва займався ор- 
ганізацією культурно-освіт. ро- 
боти на Волині. Після розпаду Ав- 
стро-Угорщини заснував у м. Во- 
лодимир-Волинськ (нині м. Во- 
лодимир-Волинський) Укр. раду, 
яка проголосила прилучення Во- 
лині до Укр. д-ви. Працював в 
управлінні Західноукраїнської На- 
родної Республіки, був її представ- 
ником у Ген. штабі Армії Укра- 
їнської Народної Республіки. З 
грудня 1919 -- на дипломатичній 
роботі у Відні, куди виїхав разом 
з урядом Є. Петрушевича. До 1921 
виконував різні доручення ЗУНР, 
зокрема, брав участь у роботі її 
делегацій: очолюваної К.Левиць- 
ким у Ризі (Латвія), під кер-вом 
О. Назарука -- у переговорах де- 
легації ЗУНР з М.Литвиновим у 
Копенгагені (Данія). 1921 за до- 
рученням уряду ЗУНР виїхав до 
США, де розгорнув широку 
діяльність, спрямовану на прид- 
бання коштів для держ. центру 
ЗУНР на еміграції. Відразу ак- 
тивно включився в укр. організо- 
ване життя. М. був глибоко пере- 
конаний, що тільки укр. консолі- 
дована сила може бути успішним 
чинником у політ. акції і завжди 
закликав до нац. консолідації ук- 


раїнської діаспори, не поступаю- 
чися при цьому своїми принци- 
пами безкомпромісної боротьби 
за укр. правду, за досягнення по- 
літ. цілі укр. народу -- вільної й 
незалежної укр. держави. 1922 
став одним із співзасновників і 
політ. ідеологом Об'єднання укра- 
їнських організацій в Америці. Від 
1926 -- співредактор, з 1933 (і до 
1955) -- гол. редактор найбіль- 
шого укр. часопису в США «Сво- 
бода». 1933 був призначений від- 
повідальним за видавничу діяль- 
ність однієї з найбільших і най- 
старіших укр. орг-цій у США -- 
Українського народного союзу. Ви- 
сунув ідею систематичної публі- 
кації англомовних видань про 
Україну і її народ. 1933 за його 
участю при «Свободі» почав ви- 
ходити англомовний тижневик 
«Тре ОКгаїпіап У/ееКіу», що вида- 
ється і нині. 1940 був одним 
із співорганізаторів Українського 
конгресового комітету Америки, 


1944 -- Злученого українсько- 
американського  допомогового 
к-ту. 


Під його редакцією вийшли 
«Пропам'ятна книга. Видана з 
нагоди сорокалітнього ювілею 
Українського народного союзу» 
(Джерсі-Сіті, 1936) і «Українці у 
вільному світі: Ювілейна книга 
Українського народного союзу: 
1894--1954» (Джерсі-Сіті, 1954). 
Був одним з ініціаторів видання 
англомовної «Енциклопедії украї- 
нознавства». Два томи «Щ)Кгаїпі- 
ап: А Сопсізе Епсусіореаїа» (ан- 
гломовна «Енциклопедія украї- 
нознавства»), опубліковані кош- 
тами Укр. нар. союзу 1963-71 у 
вид-ві Торонтського ун-ту, були 
здійсненням одного з найсміли- 
віших планів і задумів д-ра 
Л.Мишуги. 

П. у м. Нью-Йорк (США). 

Тв. Державна адміністрація на 
Україні. Кам'янець, 1919; На Волині: 
Перші хвилі української державності. 
Кам'янець, 1919; Які тепер суди на 
Україні. Кам'янець, 1919; Похід укра- 
їнських військ на Київ. Відень, 1920; 
Як формувався світогляд українських 
іммігрантів в Америці. В кн. Про- 
пам'ятна книга. Видана з нагоди со- 
рокалітнього ювілею Українського 
Народного Союзу. Джерсі-Сіті, 1936; 
Україна і американська демократія. 
Нью-Йорк, 1939 (англ. мовою); Шев- 
ченко і жінка. Нью-Йорк, 1940 (англ. 
мовою); Лука Мишуга. Збірник. 
Джерсі-Сіті, 1973. 

Літ: Дг. Муєпиба: Сріеї Едїог ої 
Зуобода. «ТПе Їегзеу Їоигпаї», 1955, 
Еебгиагу 9; Драган А. УНСоюз для пе- 
ремоги української правди. В кн.: Ук- 
раїнська заморська твердиня: Ювілей- 
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чай 


О.П. Мишуга. 


Ф.Г. Мищенко. 


ний альманах у 75-річчя Українського 
Народного Союзу: 1894--1969. Джер- 
сі-Сіті, 1969; Драган А. Д-р Лука Ми- 
шуга: коротка біографія. В кн.: Лука 
Мишуга. Джерсі-Сіті, 1973; Його ж. 
Сильветка д-ра Луки Мишуги. Там 
само; Трембіцький В. Лука Мишуга -- 
представник Галицької держави у Ва- 
шингтоні. Там само; Душник В. Д-р 
Лука Мишуга й українська визвольна 
справа в Америці. Там само; Рома- 
нюк М. Мишуга Лука. В кн. Укра- 
їнська журналістика в іменах, вип. І. 
Львів, 1994; Стрельський Г.В. Укра- 
їнські дипломати доби національно- 
державного відродження  (1917-- 
1920 рр.). К., 2000; Даниленко О., Ко- 
вальчук 0. Мишуга Лука. В кн.: Укра- 
їнські історики ХХ століття: Біобі- 
бліографічний довідник, вип. 2, ч. 2. 
К., 2004; Головні редактори «Свобо- 
ди»: 1893--1993. М/еб:рітр:/ /м/мму 5У0- 
Бода-пемз.сот. 


О.О. Ковальнук. 


МИШУГА Олександр Пилипович 
(псевд. -- Філіппі-Мишуга; 07.06. 
1853--09.03.1922) -- співак (ліри- 
ко-драм. тенор), вокальний педа- 
гог, меценат. Н. в с. Новий Вит- 
ків (нині село Радехівського р-ну 
Львів. обл.) в сім'ї селянина- 
шевця. Зростав у важких умовах. 
Від 1868 навч. в дяківській школі 
при соборі святого Юра, пізніше 
-- ов учительській семінарії 
(Львів). 1378--81 здобув професій- 
ну освіту у Львів. консерваторії у 
відомого педагога В.Висоцького. 
1881 для вдосконалення муз. ос- 
віти виїхав за кордон (Мілан 
(італія), Ніцца (Франція)). Навч. 
в проф. М.Джованні. Сценічну 
діяльність розпочав 1883 в м. 
Форлі (Їталія). З великим успі- 
хом виступав на всіх найголовні- 
ших сценах Європи -- Мілана, 
Львова, Варшави, Кракова, Відня, 
Лондона (Велика Британія), Бер- 
ліна (Німеччина), Стокгольма 
(Швеція), Парижа (Франція), 
Санкт-Петербурга, Києва тощо у 
найвідповідальніших партіях 
світ. оперного репертуару (Ан- 
дрій -- «Запорожець за Дунаєм» 
С. Гулака-Артемовського; Герман 
-- «Пікова Дама» та Ленський -- 
«Євгеній Онєгін» П.Чайковсько- 
го; Отелло -- «Отелло» Дж.Верді; 
Йонтек -- «Галька» і Стефан -- 
«Страшний двір» С.Монюшка; 
Ромео -- «Ромео і Джульєта» 
Ш.-Ф. Гуно; Фернанд -- «Фавори- 
тка» Г.Доніпетті та багато ін.). Його 
виконання відзначалося високою 
муз. к-рою, прекрасною дикці- 
єю, яскравим драм. талантом і 
завжди супроводжувалося тріум- 
фом. Поети присвячували йому 
вірші, народ складав легенди. М. 


вписав славну сторінку також у 
концертне виконавство. Висту- 
пав у концертах, присвячених 
ювілеям Т.Шевченка, І.Франка, 
Ї, Котляревського та ін. діячів укр. 
к-ри. Від 1905 протягом 5-ти ро- 
ків викладав у київ. Музично- 
драм. школі М.В.Лисенка (див. 
Музично-драматична школа імені 
В.Лисенка), у 1911--14 -- Вар- 
шавському муз. ін-ті, 1914--19 -- 
школі співу в Римі (Італія). Ви- 
ховав чимало знаменитих співа- 
ків -- М.Микишу, О.Любич- 
Парахняк,  М.Донець-Тессейр, 
С.Мирович,  А.Григор'єву, у 
Польщі -- Я.Королевич-Вайдову, 
С.Забєлло. Фінансував видання 
збірки поезій Ї.Франка «Зів'яле 
листя», видання кн. «Українське 
мистецтво» (1913). За життя під- 
тримував, а потім заповів усі кош- 
ти Музично-драм. ін-тові ім. М.Ли- 
сенка та робітн. бурсі у Львові. 

П. у м.Фрайбург (Німеччи- 
на), похований у с. Новий Вит- 
ків. 

Літ. Видатний співак Олександр 
Мишуга: Спогади. Львів, 1964; Олек- 
сандр Мишуга: Спогади. Матеріали. 
Листи. К., 1971; Музькальная знци- 
клопедия, т. 3. М., 1976. 


Т.І. Лазанська. 


МИЩЕНКО Федір Герасимович 
(18(06).02.1848--10.11(28.10). 
1906) - історик і філолог. Про- 
фесор (1889), чл.-кор. Петерб. 
АН (1895). Н. в м. Прилуки. По- 
ходив з купецької родини. По- 
чаткову освіту здобув у Прилуць- 
кому повітовому уч-щі та 2-Й 
Київ. г-зії (1866), вищу -- на іс- 
торико-філол. ф-ті Київ. ун-ту 
(нині Київський національний уні- 
верситет імені Тараса Шевченка; 
1870). Історією античності захо- 
пився під впливом професора 
грец. філології Ї.Нейкірха та про- 
фесорів лат. філології О.Деллена 
і В.Модестова. 1872 захистив 
канд. дис. на тему: «Фиванская 
трилогия Софокла». 1872--84 -- 
приват-доцент Київ. ун-ту. 1874 
відбувся захист магістерської дис. 
на тему: «Отношение трагедий 
Софокла к современной позту 
действительной жизни в Афи- 
нах», яка була написана під 
впливом ідей М.Чернишевського 
щодо мети й призначення ми- 
стецтва, його відношення до 
дійсності. Від 1374 -- член Істо- 
ричного товариства Нестора-лі- 
тописця. Брав участь у діяльності 
київ. Старої громади (див. Грома- 
ди), виступав за право укр. наро- 


ду на нац. к-ру та мову. Від трав- 
ня 1875 до вересня 1877 перебу- 
вав у відрядженні в Італії, Німеч- 
чині, Франції, де багато працю- 
вав над рукописними текстами 
антич. творів. 1881 захистив док- 
торську дис. на тему: «Опьт по 
истории рационализма в древней 
Греции». 1889--1903 -- професор 
Казанського ун-ту. Ред. «Ученьгх 
записок Казанского университе- 
та» (від 1890), голова Казансько- 
го т-ва археології, історії та етно- 
графії (від 1896). Делегат 10-го 
(Рига (нині столиця Латвії), 
1896) та 11-то (Київ, 1899) архео- 
логічних з'їздів. Почесний член 
Петерб. т-ва класичної філології 
та педагогіки (від 1900). 

Досліджував історію Греції та 
грец. літератури, опублікував 
статті й розвідки у виданнях: 
«Киевскиє университетскиє из- 
вестия», «Журнал Министерства 
народного просвещения», «Ученьт"е 
записки Казанского универси- 
тета», «Филологическое обозре- 
ние», «Русская мисль», «Киев- 
ская старина» (1888 -- член Її 
редколегії), «Ззнциклопедический 
словарь Брокгауза и Ефрона», 
газ. «Заря». Уперше зробив наук. 
переклад рос. мовою праць /Геро- 
дота, Страбона, Фукідіда, Полі- 
бія, Демосфена. М. високо оціню- 
вав антич. спадщину, звертав 
увагу на вдосконалення й зміни в 
різних філос. системах, з'ясову- 
вав умови сусп. життя досліджу- 
ваної епохи. 

П. у м. Київ. 

Праці: Фиванская трилогия Со- 
фокла. К., 1872; Отношение трагедий 
Софокла к современной позту дей- 
ствительной жизни в Афинах. К., 
1874; Торговье сношения Афинской 
республики с Босфором. «Киевскиє 
университетскиє  известия», 1878, 
Хе 7; Страбон. География. М., 1879 
(пер. з грец.); К биографии Фукидида. 
К., 1881; Опьт по истории рациона- 
лизма в древней Греции. К., 1881; К 
вопросу о царских скифах. «Киевская 
старина», 1884, Мо 5; К вопросу о ге- 
родотовьїх скифах. К., 1884; Геродот. 
История, т. 1-2. М., 1886 (пер. с 
грец.); Не в меру строгий суд над Ге- 
родотом. М., 1886; Бьл ли Геродот в 
пределах Южной Россий. «Киевская 
старина», 1886, Хо 6; Легендь о цар- 
ских скифах у Геродота. «Журнал 
Министерства народного просвеще- 
ния», 1886, М І; Фукидид. История, т. 
1-2. М., 1888 (пер. з грец.); Фукидид 
и его сочинения. М., 1888; Полибий. 
Всеобщая история, т. 1--3. М., 1890-- 
99 (пер. з грец.); Изучение античного 
мира в зависимости от успехов науки 
и просвещения. Казань, 1893; Речи 
Демосфена, вьп. 1-3. М., 1903 (пер. 
з грец.). 


Літ:  Биографический словарь 
профессоров и преподавателей Импе- 
раторского университета святого Вла- 
димира. К., 1884; Биографический 
словарь профессоров и преподавате- 
лей Казанского университета (1804-- 
1904), ч. 1. Казань, 1904; Лать- 
шев В.В. |Некролог|. В кн. Известия 
Императорской академий наук, т. 25. 
СПб., 1906; Шестаков С.П. Ф.Г. Ми- 
щенко |Некролог|. «Журнал Мини- 
стерства народного просвещения», 
1907, Мо 7; Павловский Й.Ф. Краткий 
биографический словарь ученьх и 
писателей Полтавской губерниий с по- 
ловинь ХМ века. Полтава, 1912; 
Императорскоє Московское археоло- 
гическое общество в первое пятидеся- 
тилетиє его существования (1864-- 
1914), т. 2. М., 1915; Бузескул В. Все- 
общая история и ее представители в 
России в ХІХ и начале ХХ века, ч. 2. 
Л., 1931; Шкляев Н.П. Казанский пе- 
риод научной деятельности проф. 
Ф.Г. Мищенко. «Ученье записки Ка- 
занского государственного универси- 
тета», т. 116, кн. 5. Казань, 1956; 
Шофман А.С. Федор Герасимович 
Мищенко. Казань, 1974;  Лисо- 
вьй И.А., Ревяко К.А. Античньй мир в 
терминах, именах и названиях: Сло- 
варь-справочник по истории и куль- 
туре Древней Греции и Рима. Минок, 
2001; Палієнко М. «Киевская старина» 
у громадському та науковому житті 
України (кінець ХІХ -- початок 
ХХ ст.). К., 2005. 


Н.В. Пазюра. 


МІГРАЦІЯ внутрішня -- пересе- 
лення, просторове пересування, 
переміщення мешканців країни, 
пов'язане зі зміною місця про- 
живання в межах цієї країни. 

Найпомітнішою ознакою 
внутр. міграцій населення Украї- 
ни після 1991 було зменшення їх 
інтенсивності (наприкінці 1980-х 
рр. мігрували 3--3,5 млн осіб що- 
річно, нині-- 1,6 млн), що ви- 
кликано екон. негараздами, труд- 
нощами з працевлаштуванням, 
обмеженням доступу до навчан- 
ня на виїзді через його високу 
вартість тощо. 

Більше половини внутр. пе- 
реїздів здійснюється всередині 
регіонів і до третини -- між ни- 
ми. Найпотужнішими є міграцій- 
ні потоки між сусідніми областя- 
ми. Осн. реципієнтом у міжрегіо- 
нальному обміні населенням є м. 
Київ: 1995 міграційний приріст 
за рахунок ін. регіонів складав 
тут 4,1 тис. осіб, 1997 -- 5,5 тис., 
2000-- 12,9 тис., а 2008-- 
21,3 тис. осіб. Помітне переви- 
щення кількості прибулих з ін. 
регіонів України над чисельністю 
вибулих спостерігається також у 


Харківській області, Київській 
області, Одеській області, Авто- 
номній Республіці Крим та в м. Се- 
вастополь. 

Домінують у  внутрішньо- 
держ. перерозподілі населення 
міграції між селом і містом. 
Упродовж тривалого періоду, що 
характеризувався | бурхливими 
процесами індустріалізації та ур- 
банізації, села постачали насе- 
лення в міста. 1961--90 сільс. на- 
селення України зменшилося на 
6,7 млн осіб. На поч. 1990-х уна- 
слідок екон. кризи рух мігрантів 
до міст уповільнився, зворотний 
потік у напрямку сільс. місцево- 
сті інтенсифікувався. 1992--93 з 
міст до сільс. населених пунктів 
переїхали на 120 тис. мігрантів 
більше, ніж у зворотному на- 
прямкові. У 2-й пол. 1990-х мі- 
граційні потоки між містом і се- 
лом урівноважилися. 

Важливим типом внутр. мі- 
грації є освіт. міграція молоді, 
спрямована переважно до відо- 
мих освіт. центрів. Це насампе- 
ред Київ, Львів, Харків, Дніпропе- 
тровськ. 

Специфічною для України 
формою внутр. міграцій є пере- 
селення, зумовлені Чорнобильсь- 
кою катастрофою 1986. Лише за 
перші три місяці після аварії бу- 
ло переселено понад 90 тис. осіб. 
1990--2003 із населених пунктів, 
що постраждали внаслідок аварії 
на ЧАЕС, було переселено 
35,9 тис. мешканців, самостійно 
виїхали 31,7 тис. осіб. 

Літ.: Міграційні процеси в суча- 
сному СВІТІ: світовий, регіональний та 
національний виміри (Понятійний 
апарат, концептуальні підходи, теорія 
та практика). К., 1998; Населення Ук- 
раїни -- 2002: Щорічна аналітична до- 
повідь. К., 2003. 


О.А. Малиновська. 


МІГРАЦІЯ зовнішня (міждержав- 
на) -- переміщення з однієї д-ви 
на територію іншої для постійно- 
го або тимчасового проживання. 

Кількість мігрантів, тобто 
осіб, які проживають не в тих 
країнах, де вони народилися, 
1910 становила 33 млн в усьому 
світі. Через 55 років вона подвої- 
лася (65 млн у 1965). Однак у 
1990 у світі було вже 120 млн, а 
на поч. 21 ст.-- 175 млн мігран- 
тів. 

М. поділяється на еміграцію, 
тобто вибуття, та імміграцію, або 
прибуття. Найбільше відповідає 


змістові поняття «міграція» нез- 
воротна М., тобто остаточне пе- 
реселення. Усі ін. її види можна 
назвати тимчасовими. Одним З 
найбільш поширених з них є тру- 
дова М. (М. робочої сили) -- пе- 
реміщення з метою працевлаш- 
тування. У світі налічується що- 
найменше 70 млн працівників- 
мігрантів. 

Широкого поширення набу- 
ли вимушені міграції. Зумовлені 
політ., етнічними та ін. переслі- 
дуваннями, воєн. конфліктами, 
потоки біженців обчислюються 
прибл. 20 млн осіб. 

Зовн. міграції населення в су- 
часній Україні зазнали істотних 
змін. Їх розвиток відбувався, з 
одного боку, під впливом тради- 
ційних міграційних зв'язків, а з 
другого -- у рамках цілком нових 
геогр., правових та екон. реалій, 
створених виникненням нових 
д-в, ринковими реформами, біль- 
шою відкритістю до світу, вклю- 
ченням у світ. міграційні процеси. 

Найбільш інтенсивним зали- 
шається обмін населенням між 
Україною і колиш. республіками 
СРСР, проте його обсяги значно 
зменшилися. 2008 брутто-мігра- 
ція становила 44,8 тис. осіб, тоб- 
то була майже в п'ятнадцять ра- 
зів меншою, ніж у перші роки пі- 
сля розпаду СРСР. 

Для поч. 1990-х рр. в Україні 
було типовим значне переважання 
в'їзду над виїздом. Додатне мі- 
граційне сальдо, яке швидко збіль- 
шувалося уже наприкінці 1980-х 
(1989 -- 44.3 тис., а 1990-- 79,3 
тис. осіб), різко зросло: 1991 -- 
206,5 тис., 1992 -- 288 тис. осіб. 
Міграційний приріст забезпечу- 
вався передусім поверненням на 
Батьківщину вихідців з України. 
З «гарячих точок» Співдружності 
Незалежних Держав прибували 
також представники корінного 
населення. 1992 було офіційно 
зареєстровано 62 тис. біженців із 
зони воєнних дій у Придністров'ї 
(Молдова). Пізніше притулок на- 
давався жертвам війни з Абхазії 
(Грузія; 3 тис. осіб), Чечні (РФ; 
2 тис. осіб), Таджикистану (бл. 
5 тис. осіб). 

У серед. 1990-х відбулося 
значне скорочення в'їзду в Укра- 
їну. Вперше у повоєнний період 
сальдо М. стало від'ємним і до- 
сягло в 1994 р, 91,6 тис. осіб. 

Проте невдовзі, завдяки ста- 
білізації економіки України, М. 
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між Україною і пострад. д-вами 
набула в цілому паритетного ха- 
рактеру. 1999 від'ємне сальдо 
впало до -0,5 тис., а від 2004 на- 
було додатного значення. 2008 з 
країн СНД та Балтії прибули на 
15 тис. осіб більше, ніж вибули. 

Загалом від 1991 до 2008 в Ук- 
раїну з країн СНД та Балтії при- 
були понад 2,2 млн осіб. Понад 
половина з них -- у 1991--93. Ви- 
були за той же період бл. 2 млн 
осіб. Таким чином, додатне саль- 
до становило прибл. 250 тис. 

Воно, однак, перекривалося 
еміграцією до країн, які не вхо- 
дили свого часу до СРСР. Після 
1991 з України в ці країни виїха- 
ли понад 600 тис. громадян, 
в'їхали з них -- прибл. 150 тис. (у 
т. ч. військовослужбовці Радянсь- 
кої армії, що виводилася з Центр. 
Європи). 

Еміграція на Захід поступово 
скорочувалася. Досягши піку в 
1990 (понад 90 тис. осіб), у 2008 
вона становила лише 7,5 тис. 
осіб, тобто майже в дванадцять 
разів менше. Зникло її етнічне 
забарвлення. На поч. 1990-х рр. 
понад 60 96 вибулих становили 
євреї, але в 2005 -- лише 5,6 96. 
Натомість 55 96 емігрантів були 
етнічними українцями (1991 -- 
14,83 96). Змінилася географія 
країн призначення: 1995 до Їзра- 
їлю прямували 38,9 96 емігрантів, 
а 2008 -- лише 14,3 96. Натомість 
до США та Німеччини виїхали 
понад половина емігрантів. 

Демократизація сусп. життя 
усунула політ., етнічні, реліг. 
причини еміграції. Водночас від- 
криття кордонів створило мо- 
жливості для досягнення грома- 
дянами осн. мети еміграції -- 
підвищення рівня життя -- шля- 
хом тимчасових поїздок за кор- 
дон з метою заробітку. Це спри- 
чинило зростання тимчасової 
трудової М., обсяги якої оціню- 
ються у 2-3 млн осіб. У Польщі 
на заробітках перебувають 300 
тис. громадян України, в Італії та 
Чехії-- по 200 тис., у Португа- 
лії - 150 тис., Їспанії -- 100 тис., 
Туреччині-- 35 тис., у США -- 
20 тис. Чисельність українців, 
котрі працюють у РФ, оцінюєть- 
ся в І млносіб. 

Трудова М. забезпечує добро- 
бут багатьох сімей, вона є джере- 
лом валютних надходжень, які 
оцінюються у 4--6 млрд доларів 
США щорічно. Водночас серйоз- 


ною проблемою залишається те, 
що частина працівників-мігран- 
тів виїжджає за кордон за тури- 
стичними чи приватними візами, 
працює без належних дозволів, 
фактично нелегально. Найгір- 
шою формою зловживань у сфе- 
рі міграції є торгівля людьми, 30- 
крема продаж жінок у сексуальне 
рабство. 

Крім виїзду за кордон влас- 
них громадян, включення у світ. 
міграційні процеси виявилося 
для України в тому, що після 
здобуття незалежності на її тери- 
торії з'явилися біженці, а також 
транзитні нелегальні мігранти з 
азіат. та афр. країн. 

Бл. 2 тис. іноземців щорічно 
клопочуться про набуття статусу 
біженця в Україні. Офіційно виз- 
наних біженців проживає в д-ві 
бл. 2 тис. Це громадяни понад 40 
країн світу, найбільше серед них 
афганців. 

Упродовж 1991--2008 на кор- 
донах України було затримано 
понад 100 тис. нелегальних мі- 
грантів. Кількість порушників 
збільшилася із 148 осіб у 1991 до 
14,6 тис. у 1999, або майже в 100 
разів. Посилення охорони держ. 
кордону, удосконалення візового 
контролю дали змогу загальмува- 
ти наростання нелегальної М. 
через Україну. Кількість затри- 
маних почала скорочуватися. На 
поч. 21 ст. вона становила бл. 
5 тис. на рік. Найбільше серед 
них-- громадян Молдови, РФ, 
Їндії, Пакистану, Афганістану. 

Літ.: Пирожков С. та ін. Зовніш- 
ня міграція в Україні: причини, нас- 
лідки, стратегії. К., 1997; Піскун О. 
Основи міграційного права: порів- 
няльний аналіз: Навчальний посіб- 
ник. К., 1998; Зовнішні трудові мігра- 
ції населення України. К., 2002; 
Шульга Н. Великое переселение наро- 
дов: репатриантьі, беженцьк, трудовьме 
мигранть. К., 2002; Карпачова Н. 
Стан дотримання та захисту прав гро- 
мадян України за кордоном: Спе- 
ціальна доповідь уповноваженого 
Верховної Ради України з прав люди- 
ни. К., 2003; Малиновська О. Біженці 
в світі та в Україні: моделі вирішення 
проблеми. К., 2003; Пирожков С. та 
ін. Внешние трудовьге миграции в Ук- 
райне: социально-зкономический ас- 
пект. К., 2003; Малиновська О. Мі- 
гранти, міграція та Українська держа- 
ва: аналіз управління зовніШшніІМИ МІ- 
граціями. К., 2004. 

О.А. Малиновська. 


МІГУЛІН Петро Петрович (1870 
--1948) -- учений-фінансист, фа- 


хівець у галузі історії фінансів і 
теорії держ. кредиту. Д-р фінан- 
сового права (1901), професор 
(1901). Н. у м. Харків у сім'ї свя- 
щеника. Після закінчення г-Зії 
вступив на юрид. ф-т Харків. ун- 
ту, який закінчив 1893. Протягом 
1894--96 перебував у наук. відря- 
дженні за кордоном з метою за- 
вершення освіти та вивчення 
екон. побуту, політ. і фінансових 
систем Франції, Англії, Швейца- 
рії та Австрії. Із 1897 викладав 
торгове право на посаді приват- 
доцента в Харків. ун-ті (нині 
Харківський національний універ- 
ситет). 1898--1900 займався дос- 
лідженням історії рос. фінансів. 
Багатотомна праця «Російський 
державний кредит (1769--1899)», 
що була виконана на архівних 
матеріалах, зокрема, за актами 
рос. фінансового законодавства, 
урядовими документами (держ. 
розписами, фінансовими кошто- 
рисами, звітами Міністерства фі- 
нансів та ін.) і що стала результа- 
том цієї роботи, принесла вчено- 
му світ. визнання. 1900 захистив 
магістерську дисертацію в Ка- 
занському ун-ті, а 1901 -- док- 
торську дисертацію в Київ. ун-ті 
(нині Київський національний уні- 
верситет імені Тараса Шевченка). 
Від 1901 -- професор Харків. ун- 
ту по кафедрі фінансового права, 
з 1907 р.-- член ради головного 
управляючого землеустроєм і зе- 
млеробством; з 1914 -- член ради 
мін-ва фінансів Росії. Протягом 
1911--17 обіймав посаду орди- 
нарного професора кафедри фі- 
нансового права юрид. ф-ту Пе- 
терб. ун-ту. 1909--17 був видав- 
цем і редактором ж. «Зкономист 
Россий» (з 1913 -- «Новь6й зко- 
номист»). Публіцистична та ви- 
давнича діяльність М. була спря- 
мована на популяризацію ідей 
централізованого регулювання 
госп. процесів, залучення іноз. 
капіталу для розвитку підприєм- 
ництва та тех. модернізації віт- 
чизн. економіки. 

М. у своїх працях відстоював 
необхідність пріоритету податко- 
вих джерел держ. доходів перед 
урядовими запозиченнями та до- 
датковою емісією. Виступав про- 
ти абсолютної ліквідації держ. 
кредиту й обгрунтовував перева- 
ги казенних банків перед приват- 
ними, що діяли без будь-якого 
урядового нагляду й розорювали 
вкладників. Вважав, що наслід- 


ками ліквідації казенних кредит- 
них установ стали штучне по- 
жвавлення торгівлі і частково 
пром-сті, «втеча» капіталів за 
кордон, грюндерство (від нім. 
Стйпдег -- засновник; масове га- 
рячкове заснування АТ, банків і 
страхових компаній) і спекуляції. 
Разом з тим, учений вказував на 
необхідність децентралізації бан- 
ків, розвитку на широких нача- 
лах комерційного кредиту. Засу- 
джував практику повернення 
вкладів за рахунок загальнобю- 
джетних ресурсів. 

Особливе місце в працях М. 
посідала проблема забезпечення 
кредитами розвитку пром-сті. 
Наголошував на необхідності 
розробки акціонерного законо- 
давства, торгового права, впо- 
рядкування діяльності бірж, ре- 
формування  кредитно-банків- 
ської системи. За умов безкон- 
трольного розподілу казенних 
коштів держ. кредит, на думку 
М., сприяв «не підприємництву, 
а скоріше підприємцям», а від- 
сутність пром. кредиту та недо- 
розвиненість комерційного кре- 
диту гальмували пром. розвиток. 

Теор. доробок М. в галузі 
держ. кредиту, розвитку банк. 
діяльності та реформування гро- 
шового обігу становить вагому 
частину історії укр. фінансової 
думки. Окремі положення та ідеї, 
зокрема щодо урядової політики 
регулювання обігу цінних папе- 
рів, діяльності комерційних бан- 
ків, використання держ. кредиту 
для потреб екон. розвитку, зали- 
шаються актуальними в сучасних 
умовах. 

Праці: Русский государственньй 
кредит (1769--1899 гг.), т. І: Опьт ис- 
торико-критического обзора. Х., 1899; 
Русский государственньй кредит, т. 9: 
Министерство И.А. Вьпинеградского 
1887--1892 гг. Х., 1900; Реформа де- 
нежного обращения в России и про- 
мьшленньй кризис (1893--1902). Х., 
1902; Вьткупная операция и ее резуль- 
тать. Х., 1903; Наша новейшая желез- 
нодорожная политика. Х., 1903; Наша 
банковая политика (1729--1903). Х., 
1904; Война и наши финансь. Х., 
1905; Аграрньгй вопрос. Х., 1906; Рус- 
ский государственньй кредит, т. 3: 
Министерство С.Ю. Витте и задачи 
будущего: Зпоха 1893--1906 гг. Х., 
1907; Настоящее и будущеєе русских 
финансов. Х., 1907; Возрождениє 
Россий. Х., 1910; Зкономический 
рост русского государства за 300 лет. 
(1613--1912). М., 1913. 

Літ: Юридический факультет 
Харьковского университета за первьше 
сто лет его существования, 1805-- 


1905. Х., 1908; Лортикян З.Л. История 
зкономики и зкономической мьсли 
Украйнь: Зволюция рьшночной зко- 
номики. Х., 2004; Небрат В.В. Укра- 
їнська фінансова думка другої поло- 
вини ХІХ -- початку ХХ століть. К., 
2007. 


В.В. Небрат. 


МІДНО-КАМ'ЯНИЙ ВІК, ужи- 
ваніше -- енеоліт (від лат. аеп- 
ец5-- мідний -- і грец. Лідос-- 
камінь), рідше -- халколіт (від 
грец. хахкбос-- мідь-- і Лідос-- 
камінь), мідний вік -- самостійна 
й важлива доба праїсторії, по- 
в'язана з освоєнням людством 
першого металу -- міді (6--4 тис. 
до н. е.). М.-к.в., за критеріями 
археологічної періодизації, - доба 
впровадження та широкого вико- 
ристання мідних виробів, що 
спричиняло деградацію кремене- 
вої індустрії, збіднення номен- 
клатури кам'яних знарядь. Знайо- 
мство з самородною міддю відбу- 
лося ще раніше (9--7 тис. до н. 
е.) на Бл. Сході. Спочатку само- 
родну мідь сприймали як різно- 
вид м'якого каменю і лише з ча- 
сом її стали виділяти серед ін. 
матеріалів за особливими техно- 
логічними властивостями. На 
першому етапі освоїли техноло- 
гію мех. формування міді, а зго- 
дом -- прийоми плавлення Її в 
тиглях, горнах та виготовлення 
речей із застосуванням литва. 
М.-к.в. розпочався з усвідомлен- 
ня людиною певних переваг міді 
перед ін. матеріалами, відомими 
на той час. За часів М.-к.в. зна- 
ряддя з металу аж ніяк не усуну- 
ли з ужитку кам'яні, кістяні, ро- 
гові чи дерев'яні артефакти, але 
перехід до використання міді 
сприяв розширенню тех. можли- 
востей у численних галузях вир- 
ва. Вироби з міді високо цінува- 
лися, будучи засобом обміну та 
престижними речами, що відби- 
вали соціальний статус власника. 
Потреба в мідних речах стимулю- 
вала вир-во й сприяла міжпле- 
мінному обміну. М.-к.в.-- час 
поширення спеціалізованого зе- 
млеробства й тваринництва, ви- 
никнення ранніх ремісничих 
вир-в у галузях, які вимагають 
спец. знань, зокрема -- у гончар- 
стві, гірничій справі, металургії 
та металообробці. За М.-к.в. було 
створено умови для переходу від 
пізньої первісності до ранньо- 
держ. утворень на базі інтенсив- 
ного іригаційного землеробства в 


Месопотамії та Єгипті. До Пів- 
денної та Центрально-Сх. Євро- 
пи перші звістки про метал по- 
трапили з Передньої Азії через 
Балкани, а період розквіту М.- 
к.в. припадає тут на 5 тис. до н. 
е. коли 3 численних копалень 
Балканського п-ова (Аі-Бунар у 
Болгарії, Рудна Глава в Сербії та 
ін.) почали розповсюджуватися 
руда і виплавлений з неї метал (у 
вигляді зливків чи готових виро- 
бів) просторами півдня Європи, з 
Надчорномор'ям включно. На 
теренах України М.-к.в. датуєть- 
ся 5--4 тис. до н. е. У цей час тут 
поляризуються два світи -- 3е- 
млеробів Правобереж. Лісостепу 
та скотарів Степу. Складні взає- 
мини цих сил визначили на кіль- 
ка тисячоліть провідну сюжетну 
лінію праїісторії та історії Украї- 
ни. 

Нині намічені 3 періоди в ро- 
звитку місц. М.-к.в., що відбива- 
ють динаміку соціально-екон. 
зрушень та культ. процесів в Сте- 
пу та Лісостепу. Перший, ранній, 
період тривав від межі 6--5 до 
останньої чверті 5 тис. до н. е. 
Його репрезентували ранньозе- 
млеробські к-ри: Прекукутень -- 
раннє Трипілля (етапи А та В-І; 
див. Трипільська культура) на Се- 
редньому Дністрі та Пд. Бузі, 
Болград-Алдень (к-ра Гумель- 
ниця) у пониззі Дунаю, к-ра Лен- 
дель на Волині та в Галичині, к-ра 
Полгар у Закарпатській Україні 
та скелянська к-ра скотарів се- 
редньостогівської культурно-істо- 
ричної спільності в Степу. Дру- 
гий, розвинутий, період (межа 
5--4 -- 3-тя чверть 4 тис. до н.е.) 
припадає на час розквіту куль- 
турно-істор. спільності Куку- 
тень-Трипілля (етапи В-2 та С- 
1), поширення на Волині та в Га- 
личині населення лійчастого по- 
суду культури та розвитку к-ри 
Полгар на Закарпатті. До світу 
скотарів входили тоді стогівська 
та дереївська к-ри середньосто- 
гівської культурно-істор. спіль- 
ності, квітянська  (постмаріу- 
польська; див. також Маріуполь- 
ська культурно-історична спіль- 
ність) к-ра та нижньомихайлів- 
ська культура. Третій, фіналь- 
ний, період (4-та чв. 4 -- І-ша чв. 
3 тис. до н.е.) трактується як пе- 
рехідний від М.-к.в. до бронзово- 
го віку -- час появи штучних мід- 
но-миш'якових та мідно-срібних 
сплавів. Погіршення кліматичної 
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ситуації зумовило заг. кризу ран- 
ньоземлеробських спільнот та 
розпад культурно-істор. спільно- 
сті Кукутень-Трипілля. У земле- 
робському ареалі утворюються 
софіївська, городська, горди- 
нештська (жванецька) к-ри (ло- 
кальні варіанти), а на Закарпат- 
ті-- к-ра Баден. Частина три- 
пільського населення просува- 
ється в Степ, де за участі місц. 
населення створює усатівську к- 
ру скотарів на заході регіону 
(див. Усатівські пам'ятки) та 
животилівсько-вовчанський тип 
пам'яток у Наддніпряншині та 
Надазов'ї з помітними впливами 
майкопської к-ри Пн. Кавказу. 
Північніше над Дніпром форму- 
ється рогачицька к-ра та виника- 
ють пам'ятки типу Пивиха, а з 
Донщини аж до Дніпра просочу- 
ється скотарське населення рє- 
пінської к-ри. М.-к.в., на відміну 
від кам'яного віку, бронз. віку та 
залізного віку, не є універсальною 
стадією в розвитку людства, ре- 
презентуючи фактично найроз- 
винутіші к-ри неолітичної доби 
(див. Неоліт), знайомі з метала- 
ми. Так, Лівобереж. Лісостеп та 
Полісся за М.-к.в. населяли носії 
ще неолітичних культурно-істор. 
спільностей --  дніпро-донецької 
культурно-історичної спільності 
та ямково-гребінцевої кераміки 
культури. М.-к.в. пов'язаний та- 
кож з консолідацією та розпадом 
на локальні діалекти індоєвроп. 
мовної спільності (див. Індоєвро- 
пейська спільність). 

Літ.: Археологія Української РСР, 
т. 1. К., 1971; Даниленко В.Н. Знеолит 
Украйнь. К., 1972; Знеолит и брон- 
зовьй век Украйнь. К., 1976; Мер- 
перт Н.Я. Проблемьт знеолита степи 
и лесостепи Восточной Европьх. В 
кн: Знеолит Восточной Европьг. 
Куйбьшшев, 1980; Знеолит СССР. Ар- 
хеология СССР. М., 1982; Давня істо- 
рія України, т. І. К., 1997; Каззатакіп 
Ли. Ріе Могаропіїзспе Зіерре іп дег 
Киріеггеї: Стебег ац5 дег Міше де5 5. 
Лз8. біз Епае де5 4. Лз8. М. Срг. Агспео- 
Іовіе іп Еигазіеп 17. Вегіїп, 2004; Укра- 
зна -- хронологія розвитку з давніх ча- 
сів до пізньої Античності, т. 1. К., 
2007. 


В.В. Отрощенко. 


МІЖГІР'Я (до 1953 -- Волове) -- 
с-ще міськ. типу Закарпатської 
області, райцентр. Розташов. на 
р. Ріка (прит. Тиси, бас. Дунаю), 
в гірській улоговині між полони- 
нами гір Боржава і Красна, за 40 
км від залізничної ст. Воловець. 


Площа 458 га. Населення 9,6 тис. 
осіб (2004). 

Уперше згадується в доку- 
ментах 1415 як власність угор. 
феодалів Урмезеїв. Значних руй- 
націй зазнало під час нападу та- 
тар 1594 і пожежі 1686. 1600 в 
Воловому налічувалося 34 двори. 
До 1711 їх кількість зросла лише 
до 87. Жителі Волового брали 
участь у національно-визвол. вій- 
ні угор. народу 1703--11 в заго- 
нах куруців. Наприкінці 18 ст. у 
Воловому відкрита церковнопа- 
рафіальна школа. У роки Першої 
світової війни-- арена запеклих 
боїв між рос. та австро-угор. й 
нім. військами. 1919--20 окупо- 
ване шрумун. військами. Від 
1920 -- у складі Чехословаччини. 
Від 17 березня 1939 по 24 жовтня 
1944 окуповане кгортистською 
Угорщиною. 

Згідно з Договором між СРСР 
і Чехословацькою Республікою про 
Закарпатську Україну від 29 чер- 
вня 1945 приєднане до УРСР. Від 
1947 -- с-ще міськ. типу. 

Уродженець Волового -- поет 
В.Гренджа- Донський. Сучасне 
М.-- туристичний і курортний 
центр, працюють загальноосвітні 
школи, музична школа, лісоком- 
бінат. 

Газета: «Верховина». 

Сайт:  рієр://м мм тада.таіг. 
пеї.а. 

Літ. ЇМІС Української РСР: За- 
карпатська область. К., 1969; Ко- 


хан В.І., Сенько І.М. Міжгір'я: Путів- 
ник. Ужгород, 1985. 


Г.А. Вербиленко. 


МІЖДЕРЖАВНИЙ  ЕКОНО- 
МІЧНИЙ КОМІТКТ (МЕК), 
Міждержавний економічний комі- 
тет Співдружності Незалежних 
Держав -- координаційний орган 
міждерж. екон. співробітництва 
країн-членів Співдружності Не- 
залежних Держав, ств. відповідно 
до Угоди про екон. союз СНД від 
24 вересня 1993. Метою діяльно- 
сті МЕК є формування й розви- 
ток спільного екон. простору, 
транспортної системи, зв'язку, 
вирішення проблем митної полі- 
тики, соціального забезпечення 
та міграційної політики. Ефек- 
тивність функціонування МЕК 
обмежується внаслідок різних 
швидкостей екон. інтеграції в 
СНД. Створений 1996 Митний 
союз Росії, Білорусі, Казахстану, 
Киргизстану й Таджикистану по- 
ки що не налагодив вільного пе- 


реміщення товарів, капіталів, по- 
слуг та робочої сили. Інтенсив- 
ність цього процесу ставить пи- 
тання про створення конфедера- 
тивного міждерж. об'єднання з 
наддерж. функціями, т. зв. Євра- 
зійського союзу. Широке співро- 
бітництво України з МЕК у 1990- 
ті рр. було неможливим, оскільки 
установчі правові норми названої 
наддерж. структури суперечили 
положенням нац. законодавства 
України. Від 1999 у дискусіях на 
міжурядових конференціях, при- 
свячених реформуванню інститу- 
цій СНД, подальша доля МЕК 
залишалась невизначеною. Укра- 
їна наполягала на його перетво- 
ренні на функціональний орган 
гіпотетичної зони вільної торгів- 
лі в межах СНД, але на перешкоді 
цьому стояли нац. інтереси РФ. 
Літ. Портер М. Международная 
конкуренция. М., 1993; Содружество 
Независимьх Государств. Портрет на 
фоне перемен. Минск, 1996; Шиш- 
ков А. Содружество Независимьх Го- 
сударств. Первье десять лет. М., 2001; 


Пихоя Р., Соколов А. История совре- 
менной России. М., 2008. 


А.Ю. Мартинов. 


МІЖНАРОДНА АСОЦІАЦІЯ 
УКРАЇНІСТІВ ТА МІЖНАРОД- 
НІ КОНГРЕСИ УКРАЇНІСТІВ. 
Міжнар. асоціація україністів 
(МАУ) -- об'єднання дослідників 
історії та к-ри України й укр. на- 
роду. Заснована 1989 на установ- 
чій конференції, скликаній пред- 
ставниками АН УРСР (нині На- 
ціональна академія наук України), 
Українського наукового інституту 
Гарвардського університету (УНІ- 
ГУ), Канадського інституту ук- 
раїнських студій (КЇУС). Склада- 
ється з нац. асоціацій україністів, 
представники яких утворюють 
К-т МАУ і обирають президента, 
віце-президентів та бюро МАУ. 
МАУ кожні 3 роки проводить 
міжнар. конгреси україністів. 
Утворення МАУ було резуль- 
татом розвитку українознавчих 
досліджень у різних галузях гума- 
нітарних наук, що велися як в 
Україні, так і за її межами. На- 
віть у найнесприятливіші часи 
репресій щодо українства гол. 
осередками вивчення історії та к- 
ри українців залишалися акаде- 
мія наук, ун-ти, пед. ін-ти, музеї, 
наук. б-ки, архіви в Україні. Во- 
ни видавали дослідження, здій- 
снювали археол. відкриття, готу- 
вали зібрання творів класиків 
укр. літератури, діалектологічні 


атласи, словники укр. мови то- 
що. У той же час багато актуаль- 
них тем у Рад. Україні були забо- 
ронені або висвітлювалися вкрай 
тенденційно. Тому дуже важли- 
вою для виходу українознавчих 
студій на міжнар. рівень стала 
діяльність діаспорних науковців, 
заснованих ними Української 
вільної академії наук (УВАН), 
Наукових товариств імені Шев- 
ченка в США і Канаді та Європі, 
Українського історичного товари- 
ства (УЇТ), редколегії «Енцикло- 
педії українознавства», УНІГУ 
(заснований 1973) та КЇУС (за- 
снований 1976). Окремі вчені 
займались укр. тематикою в Бі- 
лорусі, Італії, Німеччині, Поль- 
щі, Росії, Словаччині, Угорщині, 
Франції, Чехії та ін. країнах, але 
для повнокровного подальшо- 
го розвитку україністики була 
необхідною інтеграція зусиль 
дослідників з України та з-поза Її 
меж. Щоб забезпечити відповід- 
ну орг. структуру, україніст із 
Пряшева (Чехословаччина) Ю.Бача 
запропонував створити МАУ і 
розробив проект її статуту. Його 
підтримали ряд делегатів міжнар. 
конгресу славістів у Празі 1968 
(О. Зілинський, М.Мушинка та ін.). 
Почав діяти підготовчий к-т 
МАУ, який припинив діяльність 
після окупації Чехословаччини 
рад. військом (див. також «Празь- 
ка весна» 1968). Деякі вчені з 
УРСР, усвідомлюючи нереаль- 
ність заснування легальної орг- 
ції, і далі розвивали неофіц. спів- 
працю з діаспорними центрами 
україністики. 

МАУ виникла в контексті 
піднесення культ. і національно- 
політ. руху, спрямованого на де- 
мократизацію сусп. життя та ві- 
дродження укр. державності. Ви- 
користовуючи нові політ. обста- 
вини, тодішній директор УНІГУ 
О. Пріцак запропонував скликати 
установчу конференцію україні- 
стів світу; цю пропозицію діяль- 
но підтримав ряд учених акаде- 
мічних установ України. Завдяки 
підтримці італ. славіста Р.Піккіо 
установча конференція істориків 
та філологів з України, італії, 
Польщі, США, Канади відбулася 
в кінці травня -- на початку чер- 
вня 1989 в Неаполі (Їталія) на ба- 
зі Їн-ту сх. студій. І червня 1989 
прийнято декларацію про ство- 
рення МАУ, обрано її тимчасове 
бюро і президента, яким став 
В. Русанівський. 19 жовтня 1989 на 


установчій конференції в Києві 
заснована Респ. асоціація украї- 
ністів (див. Національна асоціація 
українознавців), першим  прези- 
дентом якої був обраний Ї.Дзю- 
ба. Американська асоціація укра- 
інознавства, яку очолив І.Фізер, 
заснована 8--9 грудня 1989 в м. 
Кембридж, шт. Массачусетс 
(США). 

1-й конгрес МАУ, скликаний 
у Києві у серпні 1989, став не 
тільки суто наук. форумом, але й 
однією із знакових подій націо- 
нально-культ. відродження. У 
приміщенні, збудованому свого 
часу для музею В.Леніна, вперше 
на офіційно дозволеному зібран- 
ні виконано гімн України. З ве- 
ликим ентузіазмом учасники й 
гості конгресу вітали провідних 
науковців української діаспори. З 
доповідями виступили О.Пріцак 
(США) -- «Що таке історія Укра- 
їни?»,  ІШШевченко | (США) -- 
«Зауваги до теми "Україна між 
сходом і заходом"», Г.Грабович 
(США) -- «Питання кризи і пе- 
релому в самоусвідомленні укра- 
їнської літератури», Ю.Шевельов 
(США) -- «У довгій черзі: про- 
блеми реабілітації». З увагою бу- 
ли вислухані доповіді Р.Піккіо 
(італія) «Від Лаллі до Котлярев- 
ського: Про еволюцію однієї по- 
етичної формули», І Дзюби «Ук- 
раїна і світ», С.Козака (Польща) 
«Білі плями в історії польсько- 
українських культурно-політич- 
них зв'язків»,  Я.Пеленського 
(США) «Дослідження українсь- 
кої суспільно-політичної думки 
кінця  19-- початку 20ст.», 
Р.Шпорлюка (США) «Українське 
національне відродження в кон- 
тексті європейської історії кінця 
16-- початку 19 ст.», С.Грачотті 
(італія) «Про український баро- 
ковий класицизм». Діяло 10 сек- 
цій і круглих столів, було виголо- 
шено понад 300 доповідей та по- 
відомлень, які засвідчили новий 
етап інтеграції укр. науки зі сві- 
товою, включення укр. студій у 
європ. та світ. контекст. Прези- 
дентом МАУ обрано Г.Грабовича. 

1-й конгрес МАУ став по- 
штовхом для створення нових 
нац. асоціацій україністів та 
юрид. оформлення тих, які були 
на той час у стадії організації. 
Найдіяльнішими стали Польс. 
українознавче т-во (голова С.Ко- 
зак), Італ. асоціація україністів (з 
1999 її президентом є Дж. Броджі- 


Беркофф). Виникли асоціації ук- 
раїністів в Австралії (її очолили 
Г.Кошарська і М.Павлишин), 
Болгарії (перший президент 
Л.Терзійська), Німеччині (пер- 
шим президентом її був Г.- 
Й Торке), Словаччині (М.Му- 
шинка), Угорщині (перший пре- 
зидент Ї.Удварі), Японії (К.На- 
каї). Активізувалася діяльність 
україністів Австрії, Бельгії, Біло- 
русі, Литви, Чехії, Франції та ря- 
ду ін. країн. Ряд асоціацій украї- 
ністів почав видавати наук. збір- 
ники та матеріали конференцій, 
інформаційні бюлетені та ін. ма- 
теріали. Згідно з ухвалою к-ту 
МАУ, обраного на 1-му конгресі, 
наступний конгрес було виріше- 
но провести у Львові на базі Ін- 
ституту українознавства імені 
І.Крип'якевича НАН України. Го- 
ловою Нац. к-ту для проведен- 
ня 2-го конгресу затверджено 
Я. Їсаєвича. Якщо на київ. фору- 
мі серед іноз. гостей переважали 
вчені укр. походження, то при 
плануванні роботи 2-го конгресу 
було докладено всіх зусиль, щоб 
більшою мірою залучити вчених 
різних національностей, у т. ч. 
візантиністів, славістів, соціоло- 
гів, політологів з країн Європи і 
Америки. Київ. форум мав назву 
Конгрес МАУ, натомість львів- 
ський було вирішено назвати 2-м 
Міжнар. конгресом україністів. 
Аналогічну назву прийняли й на- 
ступні конгреси, маючи на увазі 
наголосити на участі не лише 
вчених, організаційно пов'язаних 
з МАУ, а й ширших кіл наук. 
працівників. 

2-й Міжнар. конгрес україні- 
стів відбувся з 22 по 28 серпня 
1993 у Львові. Проведено 4 пле- 
нарні засідання, 113 тематичних 
засідань, 12 круглих столів. Взяло 
участь 650 вчених з 23 країн (у т. 
ч. з України -- 430, із США -- 50, 
Польщі -- 42, Канади -- 31, Росії 
-- 26, Німеччини -- 23, Австрії -- 
14). Коло учасників розширилося 
за рахунок представників наук. 
осередків Бельгії, Білорусі, Ки- 
таю, Ізраїлю, Франції, Швейца- 
рії, Японії та ін. держав. Готуючи 
програму конгресу, оргкомітет 
відмовився від проведення надто 
широких загальногалузевих сек- 
цій, натомість зосередив увагу на 
організації тематичних засідань і 
круглих столів, що відбувалися 
одночасно. За три з половиною 
дні проведено 113 тематичних за- 
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сідань, 12 круглих столів, заслу- 
хано 470 доповідей та повідо- 
млень. Вперше в такому широко- 
му масштабі був продемонстро- 
ваний плюралізм поглядів з акту- 
альних питань історії, к-ри й по- 
літики України. З доповідями ви- 
ступили Г.Грабович -- «Їнтелек- 
туальний контекст українознав- 
ства», Я.Їсаєвич -- «Українознав- 
чі студії в тоталітарному і постто- 
талітарному суспільстві», Л.Ко- 
стенко -- «Чорнобиль в дозах іс- 
торичної свідомості», Р.Шпор- 
люк (СЩА) -- «Періодизація ук- 
раїнської історії 19 ст.», Ї.Марван 
(Чехія)-- «Українська мова в 
контексті завдань духовної еко- 
логії». Однією з центральних бу- 
ла дискусія навколо континуїтету 
істор. та історико-культ. процесу 
в Україні. Н.Яковенко підкре- 
слила роль князівських родин як 
носіїв континуїтету реалій між 
Київською Руссю і козац. Украї- 
ною. С.Леп'явко обгрунтував по- 
гляд на спадкоємність між слу- 
жебним боярством (див. Бояри) 
Великого князівства Литовського і 
козацтвом. О.Толочко наголосив 
на тому, що київ. книжники 17 
ст. знали про княжу добу пере- 
важно з польс. хронік, зокрема, 
концепція «Галич -- другий Ки- 
їв» у «Кройніці» Феодосія ( Софо- 
новича) була запозичена з хроні- 
ки М.Стрийковського, який у 
цьому питанні повторював по- 
гляд галицько-волин. літописця. 
Розглядалися також вузлові пи- 
тання історії 19--20 ст. Д.Бовуа 
(Франція) виклав зміст своїх мо- 
нографій із проблем соціальної і 
культ. історії Правобережної Ук- 
раїни 19 -- поч. 20 ст. А.Каппелер 
(ФРН) висвітлив механізм полі- 
тизації укр. національно-культ. 
руху в Галичині. Міжнар. контек- 
стові україністики, взаємозв'яз- 
кам і діалогові культур було 
присвячено кілька засідань з різ- 
них наук. напрямів. Серед допо- 
відачів були В'ячеслав Рагойша 
(Білорусь) - «Білорусько-укра- 
їнські зв'язки», Всеволод Рагой- 
ша (Білорусь) -- «Кафедра біло- 
руської літератури Білоруського 
державного університету як осе- 
редок українознавства в Білору- 
сі», П.Бест (США) -- «Лемки в 
Польщі», Я.Мокляк (Польща) -- 
«Національна політика Польщі 
щодо Лемківщини», Ф.Сисин 
(Канада) -- «Релігійний фактор у 
повстанні Б.Хмельницького», 


ДжДінглі (Велика Британія) -- 
«Найчільніші проблеми англо- 
мовної Шевченкіани», Ф.Голь- 
чевський (ФРН) -- «ОУН у кон- 
тексті політичних рухів своєї до- 
би». Успішно була проведена в 
рамках конгресу конференція в 
м. Галич з питань історії і культ. 
спадщини  Галицько-Волинського 
князівства. Учасники мали змогу 
ознайомитися з істор. пам'ятка- 
ми княжої столиці, довідатися 
про підсумки археол. досліджень. 
Президентом МАУ обрано Я. Їсає- 
вича, віце-президентами -- В.Жид- 
ліцького (Чехія), О.Мишанича 
(Україна), В.Московича (Їзра- 
їль), Б.Осадчука (ФРН), Л.Руд- 
ницького (США). 

На 3-му Міжнар. конгресі ук- 
раїністів (Харків, 26--29 серпня 
1996) було обговорено як здобут- 
ки, так і проблеми стрімкого ро- 
звитку українознавчих студій в 
Україні та за її межами, висвітле- 
но складні, часом неоднозначні, 
процеси в соціальному, гро- 
мадсько-політ., наук. і мистець- 
кому житті України. Крім пле- 
нарних засідань, відбулися 92 те- 
матичні засідання і круглі столи, 
в яких взяли участь бл. 300 укр. 
та 120 іноз. науковців. Якщо на 
попередніх конгресах гол. місце 
займали істор. і філол. науки, а 
також проблеми культурології, то 
харків. конгрес засвідчив зро- 
стання уваги до України також 
політиків і політологів, фахівців з 
політ. психології. Обговорення 
низки проблем проводилося на 
перетині історіографічних кон- 
цепцій та політ. наук із залучен- 
ням ідейної спадщини нац. літе- 
ратури та мист-ва. Виступили, 
зокрема, К.Накаї -- з доповіддю 
«Поява "Нової Східної Європи" 
та "Нової політики стримуван- 
ня?» -- та А.Каппелер -- «Теоре- 
тичні проблеми формування на- 
цій у Східній Європі». Найбільше 
зацікавлення -- і не лише в сере- 
довищі мовознавців -- викликала 
доповідь Ю.Шевельова. На при- 
кладі функціонування однієї 3 
частин мови (числівника) він пе- 
реконливо показав шкідливість 
тенденцій рад. і пострад. мовоз- 
навства оголошувати «нестан- 
дартними» також і ті інновації, 
які служать збагаченню мови та її 
повнокровному розвиткові. Ве- 
лика увага приділялася історії та 
к-рі Слобожанщини, її ролі в за- 
гальноукр. процесах та міжнар. 


культ. контактах. Були виголо- 
шені доповіді про літ. творчість 
та філос. погляди Г.Сковороди. 
Я. Їсаєвича переобрано президен- 
том МАУ на новий термін. 
Однією з ознак 4-го Міжнар. 
конгресу україністів (Одеса, 26-- 
29 серпня 1999) було велике заці- 
кавлення культурно-освіт. грома- 
дськості та ЗМІ роботою форуму. 
Підготовчу роботу провів колек- 
тив Одес. ун-ту (нині Одеський 
національний університет) на чолі 
з ректором В.Сминтиною. Запо- 
чаткували конгрес виступи пред- 
ставників нац. асоціацій україні- 
стів А.Вольдана (Австрія), Л.Ви- 
нара (США), С.Козака (Польща), 
В.Московича (Їзраїль), А.Гумець- 
кої (США), М.Павлишина (Ав- 
стралія), М.Мушинки (Словач- 
чина). Доповіді / виголосили 
іДзюба-- «Українська культура 
як майбутнє нації», Ї.Курас -- 
«Соціальні фактори консолідації 
української політичної нації», 
3.Когут (Канада) - «Формуван- 
ня української національної істо- 
ріографії», М.Жулинський -- «Ук- 
раїнська література на порозі 
3-го тисячоліття», Н.Шляхова -- 
«Українознавство в Одеському 
університеті», Я.Пеленський (США) 
-- «Україна на зламі тисячоліть: 
стан і перспективи», Р.Шпорлюк 
(США) -- «Українсько-польські 
відносини у 19--20 ст.: проблеми 
періодизації», К.Накаї  (Япо- 
нія) -- «Україністика в Японії». У 
доповідях С.Віднянського «Укра- 
їна і Європа в 20 ст.: уроки мину- 
лого та сучасність», С.Кульчиць- 
кого «Народження і смерть ра- 
дянського комунізму», Г.Касьяно- 
ва «Національне відродження чи 
націєтворення», О.Ковальчук 
«Культурно-національне відро- 
дження українців в Росії і респу- 
бліках СРСР (перша третина 20 
ст.)» та ін. простежено різні ета- 
пи життя укр. спільноти, відтво- 
рено картину рад. дійсності на 
європ. тлі. У присвяченій М. Гру- 
шевському сесії, організованій 
Центром дослідження історії Ук- 
раїни ім. П.Яцика (див. Центр 
українських історичних досліджень 
Петра Яцика), взяли участь 
С.Плохій (Канада) -- «М.Груше- 
вський і історія української ко- 
заччини», Ф.Сисин (Канада) -- 
«Переосмислюючи образ героя: 
Богдан Хмельницький у творах 
М.Грушевського», О.Андрієвська 
(Канада) -- «Переділ історії: 


М.Грушевський і П.Мілюков у 
1914 році». Широкий спектр за- 
програмованої проблематики за- 
свідчує неповний перелік тема- 
тичних засідань: «Культура, ідео- 
логія. Знакові системи», «Біблія і 
давня українська література», 
«Міжконфесійні стосунки», «Куль- 
тура та філософська думка доби 
бароко», «Структура сучасної ук- 
раїнської мови». Наближення 
нового тисячоліття зумовило 
тенденцію до підведення підсум- 
ків в окремих українознавчих га- 
лузях: «Геополітика в українській 
есеїстиці та критиці кінця століт- 
тя» -- О.Гнатюк (Польща), «Ук- 
раїна на зламі тисячоліть: стан і 
перспективи» -- Я.Пеленський 
(США), «Українська поезія на 
європейському материку на зламі 
тисячоліть: Стан і перспективи 
розвитку» -- Ї.Трач (ФРН). Вели- 
ку увагу конгрес приділив про- 
блематиці Одеси та Причорно- 
мор. краю. Зокрема, зацікавлен- 
ня науковців і громадськості ви- 
кликали доповідь Р.Сільвестер 
про психологічну і соціальну 
самоідентифікацію  одес. «се- 
реднього класу» на поч. 20 ст., 
презентація укр. перекладу моно- 
графії П.Герлігі з історії Одеси 
1790--1914. Успішною була сесія, 
присвячена визначному бібліо- 
графові-українознавцю М.Кома- 
рову. Президентом МАУ обрано 
М.Жулинського. 

5-й Міжнар. конгрес україні- 
стів відбувся в Чернівцях (26--30 
серпня 2002). Доповідачі на пле- 
нарних засіданнях М.Жулинсь- 
кий («Національна культура в 
умовах глобалізації»), Л.Костен- 
ко («Україна як жертва і чинник 
глобалізаційних катастроф»), 
і. Дзюба («Україна в пошуках на- 
ціональної ідентичності»), Дж.- 
Е.Мейс із США («Україна як 
постгеноцидна держава») розгля- 
дали здобутки і невирішені про- 
блеми в розбудові демократ. 
сусп-ва і національно-культ. ві- 
дродженні України. Порушені в 
цих доповідях проблеми знайшли 
поглиблення й деталізацію на 
94-х засіданнях тематичних секцій 
та понад 20-ти «круглих столах». 
Низку доповідей укр. учених бу- 
ло присвячено питанням методо- 
логії (Ї. Колесник, В.Підгаєцький, 
О.Удод та ін.). На великому фак- 
тичному матеріалі були побудо- 
вані доповіді з історії польсько- 
укр. відносин польс. істориків 


(зокрема, Г.Мотики «Позиція 
польського та українського під- 
пілля щодо комунізму після 
1944 р. Спроба порівняльного 
аналізу»; Г.Мазура «Джерела для 
вивчення новітньої історії Украї- 
ни польсько-українських відно- 
син у польських архівах у Лондо- 
ні»; нім. дослідниці К.Шенке 
«Поляки і українці на Волині 
(1921--1939)»). Вкрай недостат- 
ньо висвітлені укр. наукою про- 
блеми «транспортної революції» 
19 ст. охарактеризували Р.Рот 
(Франкфурт-на-Майні, ФРН) та 
Ї.Жалоба (Чернівці) в доповіді 
«Міста і залізниця в сучасних ні- 
мецьких та українських історич- 
них дослідженнях». Велика увага 
приділялася питанням букови- 
нознавства, внескові Буковини в 
загальноукр. та світ. к-ру. Осо- 
бливо змістовною була доповідь 
А.Жуковського (Париж) «Джере- 
ла і історіографія Буковини»; 
К.Шарр (Австрія) зупинився на 
джерелознавчому аналізі істор. 
карт та описів Буковини 18--19 
ст. На деяких секціях обговорено 
результати довготривалих між- 
нар. дослідницьких проектів 
(напр., «Групові ідентичності та 
соціальний капітал в постра- 
дянській Україні: регіональний 
аспект»). Президентом МАУ об- 
рано М. фон Гагена (США). 

6-й Міжнар. конгрес україні- 
стів відбувся в Донецьку (29 чер- 
вня -- 1 липня 2005). На ньому 
виступили понад 600 учасників з 
22-х країн. Доповіді виголосили 
М. фон Гаген («Помаранчева ре- 
волюція та українознавство»), го- 
лова Їтал. асоціації україністів 
Дж.Броджі-Беркофф  («Багато- 
мовність і культурний плюра- 
лізм -- загроза для самосвідомо- 
сті чи шанс для майбуття?»), 
Ї Дзюба («Донецька складова ук- 
раїнської культури»), Г.Скрип- 
ник («Етнокультурна політика 
України в контексті сучасних 
глобалізаційних процесів»). Ком- 
плексний характер мали тема- 
тичні засідання «Українські ви- 
клики для російської культури 
(ранньомодерна доба)», «Тради- 
ції українського парламентариз- 
му», «Українське націотворення 
кінця 19--20 ст.», «ЇІндустріаліза- 
ція та урбанізація в Україні 
20 ст», «Практика тоталітарних 
режимів в Україні». На засіданні, 
присвяченому Другій світовій вій- 
ні, під час дискусії навколо про- 


тилежних позицій Р.Сербина з 
Канади («Колективна пам'ять як 
політичний міф: роль "Великої 
Вітчизняної війни" у формуванні 
почуття національної приналеж- 
ності українця») і В.Семистяги з 
Луганська  («Національно-виз- 
вольний та культурно-освітній 
рух під час німецько-нацистської 
окупації Донбасу, 1941--1943 рр.») 
зі спогадами виступив Є.Ста- 
хів -- діяч укр. визвол. руху. Тра- 
диційно широка проблематика 
була представлена в досліджен- 
нях українсько-польс. стосунків 
після П світ. війни, українсько- 
білорус. взаємин, новітньої істо- 
рії етнічних меншин в Україні. 
Плідне обговорення істор. та су- 
часної соціокульт. проблематики 
Донбасу відбулося на трьох тема- 
тичних засіданнях (Т.Чухліб -- 
«Донеччина -- козацький край: 
до 500-річчя виникнення Каль- 
міуської паланки Війська Запо- 
розького», А.Доценко -- «Про- 
блеми трансформації розселення 
у Донецькому краї в умовах фор- 
мування гіперурбанізованого по- 
стіндустріального суспільства», 
АЗеленько -- «Про сучасну си- 
туацію у Донбасі і перспективи 
на майбутнє» та ін.). Новим пре- 
зидентом МАУ обрано Я.Яцківа. 

7-й Міжнар. конгрес україні- 
стів відбувся в Києві 24--29 чер- 
вня 2008. У програмі заявлено 
понад 300 доповідей і виступів 
вчених з 18-ти країн. 

На 10 секціях представлено 
основні напрямки українознав- 
чих студій -- історія України, по- 
літологія, етнокультурологія, фі- 
лософія, релігієзнавство, мистец- 
твознавство, мовознавство, літе- 
ратурознавство, фольклористика. 
Окремі секції присвячені украї- 
нознавчій освіті як складової 
стратегії держ. буд-ва, теоретико- 
методологічним проблемам укра- 
інознавства та українознавчим 
студіям у різних країнах світу. На 
5-ти осн. круглих столах обгово- 
рювалися: досвід та перспективи 
співпраці України з діаспорою; 
проблеми сучасного франкознав- 
ства, зокрема засади академічно- 
го 100-томного видання творів 
Ї. Франка; голодомор як геноцид 
укр. народу; наук. спадщина 
НТШ (до 135-річчя створення 
т-ва). Окремий круглий стіл мав 
назву: «Б.О. Рибаков і його місце 
в українській археологічній науці 
(до 100-річного ювілею видатно- 
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го вченого)». У рамках конгресу 
профільними ін-тами НАН Ук- 
раїни проведено додаткові круглі 
столи: «Академічна свобода і ко- 
декс честі науковця», «ХУП-- 
ХМПІ століття в історії України», 
«Українсько-кримські відносини 
на межі середньовіччя та ранньо- 
го модерну», «Актуальні пробле- 
ми української  медієвістики 
(пам'яті О. Мишанича)», «Юрій 
Шевельов-- славетний і неза- 
бутній (до 100-літнього ювілею 
вченого)», «Сучасне українське 
словникарство; тенденції і перс- 
пективи» та ін. У рамках форуму 
обговорено актуальні проблеми 
сучасної енциклопедистики. 

Новим президентом МАУ об- 
рано Г.Скрипник. 

Літ: Вісник Міжнародної асоці- 
ації україністів (К.), 1990, Мо 1; 1991, 
Хо 1--4; 1993, Мо І; 1994, Хо 1; 1996, 
Мо 1; 1997, Хо І; Другий Міжнародний 
конгрес україністів. Львів, 22-28 сер- 
пня 1993 р.: Літературознавство. Ль- 
вів, 1993; Те саме. В кн. Мовознав- 
ство. Львів, 1993; Другий Міжнарод- 
ний конгрес україністів. Львів, 22--28 
серпня 1993 р. Історіографія украї- 
нознавства. Етнологія. Культура. Ль- 
вів, 1994; Другий Міжнародний кон- 
грес україністів. Львів, 22--28 серпня 
1993 р.: Історія, ч. 1 і 2, Львів, 1994; 
Другий Міжнародний конгрес украї- 
ністів. Львів, 22--28 серпня 1993 р.: 
Філософія. Львів, 1994; І конгрес 
Міжнародної асоціації україністів. 
Київ, 27 серпня--3 вересня 1990 р.: 
Українська література. К., 1995; Фор- 
мування української нації: історія та 
інтерпретації. Львів, 1995; Міжнарод- 
ний конгрес україністів. Харків, 26-- 
29 серпня 1996 р.: Літературознавство. 
Бібліографія. інформатика. Х., 1996; 
Міжнародний конгрес україністів. 
Харків, 26--29 серпня 1996 р.: Мовоз- 
навство. Х., 1996; Міжнародний кон- 
грес україністів. Харків, 26--29 серпня 
1996 р. Філософія. Історія культури. 
Освіта. Х., 1996; Четвертий Міжна- 
родний конгрес україністів. Одеса, 
26--29 серпня 1999 р.: Південь Украї- 
ни: Одеса. Одеса, 1999; Четвертий 
Міжнародний конгрес україністів. 
Одеса, 26--29 серпня 1999 р.: Історія, 
ч. 1 (від давніх часів до початку ХХ 
ст.). Одеса--К.-Львів, 1999; Четвер- 
тий Міжнародний конгрес україністів. 
Одеса, 26-29 серпня 1999 р.: Історія, 
ч. 2 (ХХ століття). Одеса--К.--Львів, 
1999; П'ятий конгрес Міжнародної 
асоціації україністів. Чернівці, 26--29 
серпня 2002 р.: Історія, ч. 1-3. Чер- 
нівці, 2003, 2004, 2005; Матеріали МІ 
Міжнародного конгресу україністів: 
Їсторія. Політологія, кн. 3, ч. 1, 3. К., 
2007; Матеріали МІ Міжнародного 
конгресу україністів: Літературознав- 
ство, кн. 4. К., 2007, кн. 4; Матеріали 
МІ Міжнародного конгресу україні- 


стів: Мовознавство, кн. 5. К., 2007; 
М/еб: вір://ммлу тай-пай.оге,па/ (сайт 
МАУ). 

Я.Д. Ісаєвич. 


МІЖНАРОДНА КОМІСІЯ З 
РОЗСЛІДУВАННЯ ГОЛОДУ В 
УКРАЇНІ 1932-1933 РОКІВ. 
Утворена у зв'язку зі зверненням 
Світового конгресу вільних україн- 
ців (СКВУ) до юристів і вчених- 
правознавців із проханням взяти 
участь у розслідуванні голодомору 
1932-1933 років в УСРР. 

12--14 лютого 1988 в Торонто 
(Канада) була скликана Міжнар. 
комісія з розслідування голоду в 
Україні 1932--33 у складі 7-ми 
осіб: професора права Лондонсь- 
кого ун-ту (Велика Британія), 
колиш. прокурора на Нюрнберзь- 
кому процесі 1945--1946 Дж.Дрей- 
пера; професора Макгілського 
ун-ту (Канада), колиш. голови к- 
ту захисту прав людини Секрета- 
ріату ООН Дж.Хамфрі; профе- 
сора Паризького ун-ту, колиш. 
члена комісії з перегляду франц. 
карного кодексу Дж.Левассера, 
професора  Буенос-Айреського 
ун-ту, президента Верховного су- 
ду Аргентини Р.Левене; профе- 
сора міжнар. права Пенсиль- 
ванського ун-ту (США), колиш. 
посла США в Колумбії К.Оліве- 
ра; професора Стокгольмського 
ун-ту (Швеція) Дж.Сандберга; 
професора права Катол. ун-ту 
Лувена (Бельгія) Дж.Верховена. 
Комісія відмовилася від фінансо- 
вої підтримки позивача і почала 
роботу після того, як необхідні 
кошти були зібрані серед укра- 
їнської діаспори в різних країнах 
світу. Було проведено два слухан- 
ня: 23-27 травня 1988 в Брюссе- 
лі (Бельгія) і 31 жовтня - 4 ли- 
стопада | 1988 в. Нью-Йорку 
(США). Заключне засідання від- 
булося 15--18 листопада 1989 в 
Лондоні (Велика Британія). На 
засіданнях розглядалися свідчен- 
ня, надані позивачем, серед них 
матеріали комісії Конгресу США 
по голоду 1932--33 в Україні і 
перша в УРСР наук. публікація в 
газ. «Вісті з України» (1988, Мо 
3), на яку вказало посольство 
СРСР у Канаді. 27 червня 1988 в 
Робертсбріджі (Сассекс, Велика 
Британія) відбулося засідання з 
розгляду свідчень, наданих жур- 
налістом М.Маггериджем, який у 
березні 1933 здійснив поїздку по 
Пн. Кавказу та Україні, після чо- 
го опублікував три статті про го- 
лод у газ. «Манчестер гардіан». 


Комісія дійшла висновку, що 
рад. кер-во 1930-х рр. проігнору- 
вало у випадку з голодом осн. 
норми моралі. Було зазначено, 
що голод і політика, в результаті 
якої він виник, не обмежувалися 
Україною, «навіть якщо території 
з українською більшістю насе- 
лення мали трагічну перевагу». 
Комісія визнала достовірною ін- 
формацію, яка підтверджувала 
існування складових елементів 
геноциду в подіях 1932--33 в Ук- 
раїні. 

Кілька членів комісії висту- 
пили з окремою думкою з прин- 
ципових питань. Дж.Левассер 
кваліфікував голод 1932--33 як 
злочин проти людства, а не гено- 
цид, його заг. висновок про події 
був: геноцид по факту. Р.Левене 
підтримав Дж.Левассера і зазна- 
чив, що Конвенція про геноцид 
була затверджена Генеральною 
Асамблеєю Організації Об'єднаних 
Націй 9 грудня 1948, тобто її не 
можна застосовувати до події, що 
відбулася 15 роками раніше. 

З окремою думкою щодо 
процедурного питання виступив 
Дж.Сандберг, який указав, що 
тільки СРСР має підстави і ком- 
петенцію розглядати справу про 
голод 1932--33 в рамках Конвен- 
ції ООН про геноцид. 

Літ: Международная комиссия 
по расследованию голода на Украйне 


1932--1933 годов: Итоговьшй отчет: 
1990 год. К., 1992. 


С.В. Кульчицький. 


МІЖНАРОДНА КОНВЕНЦІЯ 
ПРО ЛІКВІДАЦІЮ ВСІХ ФОРМ 
РАСОВОЇ ДИСКРИМІНАЦІЇ 
схвалена Генеральною Асамблеєю 
Організації Об'єднаних Націй 21 
грудня 1965 на основі проголо- 
шення 1963 Декларації про лікві- 
дацію всіх форм расової дискри- 
мінації. Положення конвенції 
покладають на д-ви-учасниці 30- 
бов'язання вжити заходів для 
ліквідації всіх форм расової ди- 
скримінації, запобігання расизму 
в усіх його формах, зокрема 
расової сегрегації і, особливо, 
апартеїду. Дискримінація за 03- 
наками раси, кольору шкіри або 
етнічного походження, зазнача- 
лося в документі, суперечить за- 
кладеним у Статуті ООН прин- 
ципам, є посяганням на гідність 
особистості, порушенням Загаль- 
ної декларації прав людини 1948, 
що перешкоджає встановленню 
й дотримуванню дружніх і мир- 


них відносин між д-вами. Між- 
нар. конвенція про ліквідацію 
всіх форм расової дискримінації 
підписана УРСР 6 березня 1966 і 
ратифікована Президією ВР УРСР 
21 січня 1969 з таким застере- 
женням: «Українська Радянська 
Соціалістична Республіка заяв- 
ляє, що положення пункту І 
статті Конвенції про ліквідацію 
всіх форм расової дискримінації, 
згідно з яким ряд держав позбав- 
ляється можливостей стати уча- 
сниками цієї Конвенції, носить 
дискримінаційний характер, і 
вважає, що Конвенція відповідно 
до принципу суверенної рівності 
держав повинна бути відкритою 
для участі всіх заінтересованих 
держав без будь-якої дискримі- 
нації і обмеження». 

Літ.: «Відомості Верховної Ради 
УРСР», 1969, ХО 5; Боротьба за лікві- 
дацію колоніалізму. К., 1977; Укра- 
їнська РСР на міжнародній арені: 
Збірник документів і матеріалів: 
1962--1970. К., 1977. 

І.М. Мельникова. 


МІЖНАРОДНА ОРГАНІЗАЦІЯ 
ДОПОМОГИ БОРЦЯМ РЕВО- 
ЛЮЦІЇ (МОДР), за кордоном ще 
часто іменувалася як Міжнародна 
червона допомога, створена 30 
листопада 1922 на 4-му конгресі 
Інтернаціоналу Комуністичного. 
Керівний орган -- виконком -- 
обирався на всесвітніх конгресах 
МОДР, місце осідку -- спочатку 
Москва, а від кінця 1937 -- Па- 
риж (Франція). Найактивнішими 
діячами МОДР були Ю.Мархлев- 
ський, П.Лепешинський, К.Цет- 
кін, О.Стасова, Сен Катаяма, 
В.Пік та ін. МОДР була поклика- 
на надавати матеріальну допомо- 
гу і юрид. захист політв'язням та 
політемігрантам і їхнім сім'ям, 
які боролися за перемогу проле- 
тарської революції. МОДР вико- 
ристовувалася комуніст. партія- 
ми з пропагандистською метою 
для розгортання революц. руху 
шляхом викриття в її численних 
періодичних (понад 90 назв) і не- 
періодичних виданнях пересліду- 
вань, репресій, терору, суд. про- 
цесів над учасниками класової 
боротьби, відомими комуніст. 
функціонерами. Хоча в серед. 
1930-х рр. МОДР об'єднувала бл. 
75 нац. секцій, які налічували 
понад 14 млн членів (із них бл. 
10 млн входили до рад. секції), 
проте вона не користувалася ши- 
рокою підтримкою зарубіжної 


громадськості. До модрівців там 
ставилися як до порушників по- 
рядку і навіть звинувачували в 
зрадництві. Враховуючи непопу- 
лярність МОДР за кордоном, 
Виконком Комінтерну ще на- 
прикінці 1924 зобов'язав Міжна- 
родну робітничу допомогу пере- 
раховувати 10 96 зібраних нею 
коштів на потреби політв'язнів 
та їхніх родин. Фінансову основу 
МОДРЬ складали членські внески, 
головно її рад. секції. Друкова- 
ним органом МОДР в Україні 
був ж. «Їнтернаціональний ма- 
як». У міжвоєнний період (до 
1939) найгучнішими акціями 
МОДР стали кампанії протесту 
проти урядової політики терору 
над учасниками  Вересневого 
повстання 1923 у Болгарії, Та- 
тарбунарського повстання 1924, 
Гуанчжоуського повстання 1927 
в Китаї, проти суд. процесів у Сх. 
Галичині (Володимиро-Волинсь- 
кого  1926--27, Ковельського 
1934) над діячами Комуністичної 
партії Західної України та ін., со- 
лідарності з учасниками класо- 
вих боїв 1934 в Австрії та Іспанії, 
а також громадян. війни в Іспанії 
1936--39, на захист Г.Димитрова, 
Е.Тельмана, А.Грамші, Н.Сакко і 
Б.Ванцетті. З початком Другої 
світової війни діяльність МОДР у 
міжнар. масштабі припинилася, 
хоча її орг-ції до 1947 продовжу- 
вали існувати в СРСР, Франції та 
в деяких країнах Лат. Америки. 
Літ.: Аврус А.Й. Пролетарский ин- 
тернационализм в действий. Саратов, 
1971; Под знаменем пролетарской со- 
лидарности. К., 1971; Аврус А.Й. и др. 


Верность пролетарскому интернацио- 
нализму. Саратов, 1983. 


В.В. Павленко. 


МІЖНАРОДНА ОРГАНІЗАЦІЯ 
«ЖІНОЧА ГРОМАДА» (МЖГ, 
МО «Жіноча громада») -- добро- 
вільна незалежна громад. орг- 
ція, попередником якої на поч. 
20 ст. був гурт під такою ж на- 
звою (1901). 1989 орг-ція відно- 
вила свою діяльність у складі На- 
родного руху України як «Жіноча 
громада Руху». 

Установчий з'їзд орг-ції від- 
бувся 12 грудня 1992 (зареєстро- 
вана Мін-вом юстиції України 8 
лютого 1993). Між з'їздами орг- 
цією керують президент, голова, 
секретаріат. 

Від 1993 -- міжнар. громад. 
орг-ція. Її очолила відома діячка 
укр. демократ. руху Марія Драч. 


МЖГ є членом Нац. ради жінок 
України (1993). Орг-ція має 45 
осередків в усіх областях Украї- 
ни, а також у д-вах Європи, Пн. 
Америки та Австралії. Осередки 
формуються за територіальними, 
вироб., фаховими або проблем- 
ними принципами. Великі осе- 
редки поділяються на секції. Так, 
у київ. осередку працюють секції 
шкільництва, медико-екологічна, 
проблем сім'ї, милосердя, наук. 
конференцій та інформації, ет- 
ногр. й молодіжна. Працюють 
групи політ. та екон. аналізу. Орг- 
ція налічує більше 15 тис. член- 
кинь. 

Гол. завданням МЖГ є про- 
паганда і розвиток ідей з подо- 
лання дискримінації жінки в 
сусп-ві, покращення її станови- 
ща, виховання жінок -- громад. і 
держ. лідерів, пробудження і зао- 
хочення їх до громад. активності, 
турбота про добробут і побутові 
зручності сім'ї як матеріальної 
основи духовного і культ. розвит- 
ку жінок. 

До програми «Відродження 
культури і будівництво незалеж- 
ної України» МЖГІГ згодом дода- 
ла гасло «Від добробуту кожної 
родини -- до добробуту Укра- 
їнської держави». 

Здійснює масштабні заходи у 
справі допомоги бідним і знедо- 
леним, дітям-сиротам і багатодіт- 
ним сім'ям, оздоровлення дітей 
Чорнобильської зони (див. Чор- 
нобильська катастрофа 1986) в 
Україні та за її межами, організа- 
ції безплатних їдалень для старих 
і немічних, надання стипендій 
талановитій творчій молоді, реа- 
лізації програми зайнятості жі- 
нок в умовах переходу до ринко- 
вої економіки та ін. 

1993 МЖІГ створила Акаде- 
мію жінки (кер. -- голова секре- 
таріату МЖГ Тамара Романюк), 
яка провела цикл лекцій з полі- 
тології, економіки, к-ри та історії 
жін. руху в Україні й світі (див. 
також Жіночий рух в Україні), ряд 
міжнар. конференцій «Жінка у 
державотворенні». МЖГ зініцію- 
вала, організувала й провела 
«Перший всеукраїнський з'їзд 
жіночих організацій України» 
(1994), конференцію «Жінка і де- 
мократія» за підтримки Кибінету 
міністрів України і участю пред- 
ставництва Організації Об'єдна- 
них Націй в Україні як складову 
частину Програми України «Жін- 
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ки у розвитку» (1995), бере ак- 
тивну участь в її реалізації, спів- 
робітничає з жін. орг-ціями в Ук- 
раїні та зарубіжжі, здійснює ви- 
давничу діяльність. 

Починаючи з 1989, МЖГ ра- 
зом із громад. орг-цією «Жінки в 
науці», кожні три роки прово- 
дить наук. конференції «Жінка в 
науці і освіті» (2008 відбулася 4- 
та конференція). Матеріали кон- 
ференцій опубліковано в окре- 
мих збірниках. МЖГ організову- 
вала численні круглі столи: 
«Сім'я -- основа громадянського 
суспільства», «Вимушене сиріт- 
ство», «Від ментальності укра- 
їнської жінки-матері до націо- 
нального характеру народу», у 
грудні 2007 -- «Життя духовного 
основа..», про значення укра- 
їнської мови у становленні укр. 
держави. 

За ініціативою МЖГ відно- 
влено «Свято матері» в Україні, 
всеукр. конкурс «Мій тато» та ін. 
3 2002 розпочато видання журна- 
лу «Тато». На поч. 2001 «Жіноча 
громада» відзначила своє 100- 
річчя. Орг-ція має спец. статус 
при Соціально-екон. комісії ООН. 

Літ: Восьмий конгрес Світової 
федерації українських жіночих органі- 
зацій 23--27 жовтня 2002 р. Торонто. 
Онтаріо. Канада. 2002; Жінка в науці 
та освіті: минуле, сучасність, майбут- 
нє: Матеріали Третьої Міжнародної 
науково-практичної конференції 
«Жінка в науці та освіті: минуле, су- 
часність, майбутнє» та Другої Міжна- 
родної науково-практичної конфе- 
ренції «Гендерний компонент у 
структурі ВИЩОЇ ТехніЧНОї ОСВІТИ 1 
природничих наук». Україна, Київ, 
3--5 листопада 2005 р. К., 2005; Жіно- 
ча громада: 100 років. К., 2006; Життя 
духовного основа...: Українська мова 
в системі вищої та середньої освіти 
України (матеріали круглого столу 
17.12.2007). К., 2008; Жінка в науці та 
освіті: минуле, сучасність, майбутнє: 
Матеріали Четвертої Міжнародної 
науково-практичної конференції 
«Жінка в науці та освіті: минуле, су- 
часність, майбутнє», присвяченої 130- 
річчю вищої освіти жінок в Україні. 
Україна, Київ, 6--8 листопада 2008 р. 
К., 2008. 

О.М. Веселова. 


МІЖНАРОДНА ОРГАНІЗАЦІЯ 
ПРАЦІ (МОП). Створена 1919 в 
Женеві (Швейцарія). Членами 
МОП є 176 д-в, у т. ч. Україна 
(від 1954). У жовтні 1946 на кон- 
ференції в Монреалі (Канада) 
був прийнятий її статут, який діє 
досі. Того ж року МОП стала 
спеціалізованою установою Ор- 


ганізації Об'єднаних Націй. Це 
єдина орг-ція в системі ООН, де 
трудящі поряд із представниками 
урядів і підприємців беруть 
участь у її роботі. Гол. мета орг- 
ції -- створення міжнар. стандар- 
тів праці шляхом заохочення 
екон. і соціальних програм, що 
включають базові права людини, 
професійне зростання, соціальне 
забезпечення, умови праці, про- 
фесійну безпеку, охорону здо- 
ров'я й трудові відносини. Осн. 
напрямами діяльності МОП є 
розроблення та прийняття між- 
нар. трудових норм (конвенцій і 
рекомендацій); тех. співробіт- 
ництво. Серед найважливіших 
конвенцій МОП є: «Про скасу- 
вання примусової праці» (1930, 
1957), «Про свободу асоціації і 
захист права на організацію» 
(1948, 1949), «Про дискриміна- 
цію в галузі праці і зайнятості» 
(1958), «Про політику в галузі 
зайнятості» (1964) та ін. Структу- 
ра МОП -- Міжнар. конференція 
праці, Адм. рада і Міжнар. бюро 
праці. При МОП діють: Міжнар. 
ін-т соціально-трудових дослі- 
джень (від 1960, Женева) та Між- 
нар. центр з підвищення профе- 
сійно-тех. підготовки (від 1965, 
Турін, Італія). 1969, з нагоди 50- 
річчя, МОП було присуджено 
Нобелівську премію миру. 

Україна активно співпрацює 
з МОП. За проектами, запропо- 
нованими УРСР, були прийняті 
резолюції МОП: «Про усунення 
дискримінації за ознакою статі в 
питанні заробітної плати» (1956), 
«Про видавничу діяльність МОП» 
(1960), «Про проведення дослі- 
джень у галузі економічних та со- 
ціальних наслідків роззброєння» 
(1965). 

Від 1990 Україна обиралася 
членом 6-ти галузевих к-тів. За 
підтримки консультаційних 
служб МОП в Україні створені 
Укр. к-т з питань зайнятості, 
Нац. рада з соціального партнер- 
ства та Нац. служба примирення 
і посередництва. 1997-99 МОП 
разом із Програмою розвитку 
ООН (ПР ООН); та Світ. банком 
впровадила в Україні проект 
«Модель соціально спрямованого 
бюджету» і відтоді надає тех. та 
фінансову допомогу щодо його 
реалізації. 1997 МОП і ПРООН 
за фінансової підтримки швей- 
царського уряду впровадили в 
Україні проект, який займається 


проблемами професійного нав- 
чання та перенавчання. Він до- 
помагає передусім робітникам 
Чорнобильської АЕС, що живуть 
у Славутичі (місто у Київ. обл.), 
та репатрійованим кримським та- 
тарам. Серед ін. проектів можна 
назвати також створення нац. ре- 
абілітаційного центру для інвалі- 
дів, проведення поглибленого 
дослідження праці дітей та ролі 
тристоронніх агенцій у забезпе- 
ченні охорони праці й здоров'я 
робітників. Спільно з ПР ООН 
МОП в Україні реалізує програ- 
ми навчання безробітних. МОП 
здійснила в Україні майже 20 пу- 
блікацій, найважливішими 3 
яких є: «Конвенції та рекоменда- 
ції МОП» у 2-х т., «Огляд політи- 
ки зайнятості в Україні», «Абетка 
прав працюючих жінок», «Вирі- 
шення трудових суперечок» та ін. 

Літ.: Батюк В.Г. Україна в міжна- 
родній організації праці. К., 1968; Ук- 
раїна та Організація Об'єднаних На- 
цій: 50 років співробітництва. К., 
1995; Международная организация 
труда: структура, принципь и напра- 
вления деятельности. М., 1997; ООН 
і Україна: разом у нове тисячоліття. 
К., 2000; Циганкова Т.М., Гороєє- 
ва Т.Ф. Міжнародні організації: Нав- 
чальний посібник. К., 2001. 


Н.В. Кривець. 


МІЖНАРОДНА ОРГАНІЗАЦІЯ 
У СПРАВАХ БІЖЕНЦІВ (ІРО -- 
від англ. піегпайопа! Веїиєсе Ог- 
запізайоп; КО) -- була ств. за- 
мість ЮНРРА (див. Адміністра- 
ція допомоги і відбудови Об єдна- 
них Націй), компетентність якої 
після Другої світової війни вияви- 
лася недостатньою у вирішенні 
таких питань, як встановлення 
громадянства, виявлення воєнних 
злочинців тощо. Від І липня 1947 
до 10 вересня 1948 функції ЇРО 
виконував її підготовчий к-т. 20 
серпня 1948 було ухвалено статут 
ЇРО, і з 10 вересня того ж року 
вона почала діяти. Вищим орга- 
ном управління ЇРО була ген. ра- 
да. У період між її засіданнями 
кер-во здійснював виконавчий 
к-т. У багатьох країнах існували 
філії та тимчасові місії ІРО, а та- 
кож розгалужена мережа комісій 
і к-тів, що займалися окремими 
питаннями. Координацією діяль- 
ності добровільних допомогових 
орг-цій займався ств. при адміні- 
страції ЇРО спец. консультатив- 
ний к-т. Порівняно з ЮНРРА 
ЇРО мала істотні переваги: вона 
була компетентною вирішувати 


більш широке коло питань, в Її 
розпорядженні були значні кош- 
ти, чисельний адм. апарат і по- 
над 50 спец. періодичних видань. 
Крім того, ЇРО мала свій флот. 
ЇРО займалася питаннями опі- 
кунства й надання допомоги ве- 
ликій кількості людей, які в силу 
різних причин опинилися поза 
межами країн походження чи 
останнього місця проживання, 
еміграції та влаштування на но- 
вих місцях сімей і окремих осіб, 
розселення в країнах осідку, ма- 
сового розселення. Одним з гол. 
напрямів її діяльності була репа- 
тріація. Серед великої маси лю- 
дей, якими опікувалася ІРО, 
були й українці. Рішенням Ге- 
неральної Асамблеї Організації 
Об'єднаних Націй ЇРО на поч. 
1949 була ліквідована як така, що 
виконала своє завдання, але 3 
грудня 1949 ухвалено нову резо- 
люцію про продовження терміну 
діяльності ЇРО до І січня 1951. 
Цією ж резолюцією передбачало- 
ся створити з І січня 1951 нову 
структуру в рамках Організації 
Об'єднаних Націй -- Верховний 
комісаріат у справах біженців, 
який замінив ІРО і діє й досі. 
Літ: Лещенко Л.О. Україна на 
міжнародній арені: 1945--1949. К., 
1969; Павленко М.І. «Біженці» та «пе- 
реміщені особи» в політиці імперіалі- 


стичних держав (1945--1949 рр.). К., 
1979. 


М.І. Павленко. 


МІЖНАРОДНА РАДА АРХІВІВ 
(МРА)-- неурядова професійна 
орг-ція, яка сприяє створенню, 
розвиткові та використанню світ. 
архів. спадщини. Об'єднує бл. 
1700 членів у понад 180 країнах. 
Створена у червні 1948. Штаб- 
квартира МРА розташов. у Пари- 
жі (Франція). Перший президент 
МРА -- ген. дир. архівів Франції 
Щ.Самаран, віце-президенти -- 
Х.Дженкінсон та С.Бак. 

Гол. завдання МРА: налаго- 
дження, підтримка й зміцнення 
зв'язків між архівістами всіх кра- 
їн, професійними орг-ціями та 
ін. публічними й приватними 
установами, діяльність | яких 
спрямована на зберігання, орга- 
нізацію й обладнання архівів; 
всебічне сприяння збереженню, 
охороні й захисту від усіляких за- 
гроз документальної пам'яті люд- 
ства, організації обміну інформа- 
цією між архівістами та їх спів- 
праці, розвитку архів. освіти, по- 


глибленому неупередженому 
вивченню архів. інформації з ме- 
тою розкриття складу фондів і 
вдосконалення процедури досту- 
пу до архівів; координація в між- 
нар. плані діяльності з управлін- 
ня архівами; співпраця з про- 
фільними міжнар. інституціями, 
держ. й недерж. органами. 

Членство в МРА закріплено 
на рівні 5-ти груп: а) центр. ди- 
рекції архівів або ін. архів. уста- 
нови, що поширюють свою 
діяльність на архіви д-ви: нац., 
центр., держ., ген. інспекції то- 
що; б) нац. або регіональні між- 
нар. асоціації архівістів; в) окре- 
мі центр. або місц. архів. устано- 
ви, вищі навч. заклади, приватні 
архіви; г) індивідуальні; г) почес- 
ні. Правом голосу користуються 
перші дві категорії. 

Від 1950 МРА збирає міжна- 
родні конгреси архівів (МКА): до 
1956 -- через три роки, від 
1956 -- через чотири. 1-й Між- 
нар. конгрес архівів (21--22 сер- 
пня 1950, Париж) затвердив ста- 
тут МРА. Від 1954 з ініціативи 
Ш.Бребана з метою поглиблено- 
го професійного вивчення про- 
блем архів. справи відбуваються 
міжнародні конференції Круглого 
столу архівів. У 1990-х рр. запро- 
ваджено нову форму спілкування 
керівників архів. установ усієї 
Європи -- щорічні європ. саміти 
архівістів, які сприяють зміцнен- 
ню інтеграційних процесів у 
європ. архів. середовищі. 

Вищий орган управління 
МРА -- ген. асамблея -- збира- 
ється на сесії під час роботи кон- 
гресу для вирішення питань що- 
до кер-ва і діяльності МРА та її 
структурних підрозділів, прово- 
дить вибори виконкому МРА, за- 
тверджує суму членських внесків 
тощо. У перервах між засідання- 
ми асамблеї радою керує вико- 
навчий к-т у складі президента, 
віце-президентів (спочатку -- 2, 
від 1992 -- 5), ген. секретаря, 
скарбника та виборних членів 
(спочатку - 6, у 1980-х-- 17). 
Засідання виконкому відбува- 
ються один раз під час роботи 
конгресу та один раз за пропози- 
цією президента і на вимогу біль- 
шості членів. Адм. функції від 
1963 виконує секретаріат з по- 
стійним штатом, який сприяє 
підтримці відносин між членами 
МРА, займається питаннями спі- 
вробітництва зі спорідненими 


установами та ін. міжнар. і між- 
урядовими орг-ціями, зокрема 
ЮНЕСКО, Радою Європи, Між- 
нар. федерацією бібліотечних 
асоціацій та установ, Міжнарод- 
ним центром з дослідження збере- 
ження та реставрації культурних 
цінностей. 

У 1960-х рр. склалася система 
галузевих к-тів. Серед перших к- 
тів - к-т з мікрофільмування, к- 
т з термінології, редакція ж. «Ар- 
хівум». МРА має регіональні від- 
ня в усіх частинах світу. Архів. 
служба України є членом МРА 
від 1956, її представники брали 
участь у 3--16-му МКА. 

1964 до статуту МРА, згідно з 
рекомендаціями Вашингтонсько- 
го конгресу з розвитку регіональ- 
ного співробітництва архівістів, 
було внесено зміни, які сприяли 
створенню регіональних орг-цій 
за межами Європи: «Сарбіка» 
(1968) -- союз країн Пд.-СХ. Азії; 
«Екарбіка» (1969) -- союз країн 
Пд. і Центр. Африки; «Арбіка» 
(1972) -- союз араб. країн; «Кар- 
біка» (1975)-- союз країн Кари- 
бського моря; «Ала» (1976) -- со- 
юз країн Лат. Америки; «Сварбі- 
ка» (1976) -- союз країн Пд.-Зх. 
Азії; «Варбіка» (1977)-- союз 
країн Зх. Африки; Європ. комісія 
з планування й координації 
(1993); «Євразіка» (2000) -- союз 
Білорусі, Вірменії, Грузії, Казах- 
стану, Киргизстану, Молдови, 
Монголії, Росії, України. Прези- 
денти регіональних орг-цій МРА 
входять до складу виконкому |і 
звітуються перед ним про свою 
роботу. В 1970--90-х рр. відбува- 
лися розвиток професійних про- 
грам в Африці, Азії, Лат. Амери- 
ці, дальше удосконалення струк- 
тури професійних к-тів, комісій і 
робочих груп, активізувалася ви- 
давнича діяльність, завершувало- 
ся оформлення внутр. структури 
МРА. 

У Києві відбулася 16-та між- 
нар. конференція круглого столу 
архівів (1975). Завдяки укр. іні- 
ціативам у структурах  МРА 
з'явилися к-т з сигілографії та 
проектна група з мистецьких та 
літ. архівів (нині перетворена на 
професійну секцію). Зростає 
представництво України в МРА: 
1996--2000 представник Гол. ар- 
хів. управління України входив 
до складу Бюро з європ. програм 
і був заст. представника Європи 
та Пн. Америки у складі викон- 
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кому; за підсумками 14-го МКА 
(іспанія, 2000) працівники архів. 
установ України ввійшли до 
складу к-тів з архів. буд-ва та 
обладнання, архів. законодав- 
ства, секцій з архів. освіти та 
навчання, навч. й освіт. архівів, а 
також беруть активну участь у 
діяльності новостворених Європ. 
та Євразійського регіональних 
відділень. 

Друковані органи МРА -- ж. 
«Архівум» (1951--99), «Бюлетень 
МРА», «Кома» (від 2000). 

Літ.: Брук Я. ван ден. От Брюсселя 
до Пекина: международное сотрудни- 
чество архивистов. «Вестник архиви- 
ста», 1996, Хо 5; Старостин Е.В. Меж- 
дународнью архивньюе организации и 
их деятельность. В кн.: Зарубежног 
архивоведение. М., 1997; Його ж. 
Международньй совет архивов: путь в 
полвека. «Вестник архивиста», 1998, 
Мо 3; Меб: пир:// мм іса.оге/ 

І.Б. Матяш, Р.Я. Пиріг. 


МІЖНАРОДНА | РАДА ДЛЯ 
ЦЕНТРАЛЬНО- ТА СХІДНО- 
ЄВРОПЕЙСЬКИХ СТУДІЙ (Іп- 
гегпайопа! Соипасії їог Сепітаї апа 
ЕНазі Еигореап 5їцдїе5) -- неуря- 
дова орг-ція, яка має на меті 
сприяння співпраці вчених різ- 
них країн, зокрема підготовку і 
проведення кожні 5 років між- 
нар. конференцій, видання кон- 
ференційних матеріалів та довід- 
кових бюлетенів. Виникла на ба- 
зі заснованого 1974 Міжнар. к-ту 
рад. і східноєвроп. студій (Пиег- 
пайопа! Сопатіїйеє Їог 5оміе( апа 
Базі Еигореап 5іцадїе5). Розпад 
СРСР та розширення поняття 
Центр. Європи на Схід призвели 
до зміни назви асоціації на Між- 
нар. раду центрально- та східно- 
європ. студій. 2-й Міжнар. з'їзд 
відбувся 1980 в м. Гарміш (Ні- 
меччина), наступні -- 1985 у Ва- 
шингтоні (США), 1990 -- у Гар- 
ровгейт (Велика Британія), 1995 
-- у Варшаві, 2000 -- у Тампере 
(Фінляндія), 2005 -- у Нідерлан- 
дах. У всіх конгресах брали 
участь численні вчені з України і 
укр. діаспори. 2005 на 7-му кон- 
гресі 15 сесій були повністю 
присвячені укр. студіям. Загалом 
укр. тематики торкалися бл. 70 
доповідачів. Доповіді охоплюва- 
ли різноманітні теми: від політ. і 
соціальних проблем сучасної Ук- 
раїни до практики влади й сфер 
володіння в Київській Фусі, від 
трудової еміграції з України до 
національної ідентичності сло- 
вац. русинів. У багатьох виступах 


розглядалися політичні питання: 
інтеграція України до Європейсь- 
кого Союзу. 

Наступний, 8-й, конгрес від- 
будеться в Стокгольмі (Швеція) 
2010. До 2009 побачили світ 64 
випуски бюлетеня «ІССЕНЕЗ5 Іа- 
гегпайопа! Мембзіейег». 

Офіц. веб-сайт: ріїр:/ / мм Іс- 
сеез8.огу. 

Літ.: «УЇЖ», 2005, Мо 5. 

Р. Сербин. 


МІЖНАРОДНА РАДА 3 ПИ- 
ТАНЬ ОХОРОНИ ПАМ'ЯТОК І 
ВИЗНАЧНИХ МІСЦЬ (ІКО- 
МОС -- від англ. Шіегпацопа! 
Сопасії ої Мопитепіз5 апа 5і(е8; 
ІСОМОБ5) -- неурядова орг-ція, 
створена 1965 з метою забезпе- 
чення захисту і збереження 
пам'яток історії та к-ри. Штаб- 
квартира розташов. у Парижі 
(Франція). До її складу входять 
фахівці різних спеціальностей, 
які залучаються до роботи зі збе- 
реження істор. пам'яток та виз- 
начних місць. Рада проводить 
роботу з вдосконалення засобів 
захисту культ. спадщини на між- 
нар. рівні, розробляє стратегію 
захисту пам'яток та стимули для 
заохочення громадськості ба- 
гатьох країн до збереження істо- 
рико-культ. надбання. За час 
діяльності ЇКОМОС відбулося 15 
ген. асамблей, що проходили в 
різних країнах світу. У системі 
ЇІКОМОС діють понад 20 спеціа- 
лізованих к-тів, зокрема з охоро- 
ни істор. міст і сіл, реставрації 
пам'яток мурованої арх-ри, де- 
рев'яного зодчества, археології, 
істор. садів і парків, традиційної 
інженерної консервації, організа- 
ції підготовки фахівців пам'ятко- 
охоронної галузі, документуван- 
ня об'єктів культ. спадщини, ту- 
ризму та ін. До складу ЇКОМОС 
входить 120 нац. к-тів, які пред- 
ставляють 7 тис. фахівців зі збе- 
реження і дослідження проблем 
консервації та реставрації різних 
видів і типів пам'яток, менедже- 
рів у галузі охорони пам'яток, ту- 
ризму, спеціалістів з економіки, 
пам'яткоохоронного законодав- 
ства, сейсмології. В програмах 
Ради пріоритетне місце посідає 
реконструкція, реставрація, кон- 
сервація пам'яток. Рада прийня- 
ла низку документів, визначаль- 
них для пам'яткоохоронної нау- 
ки і практики: Флорентійську 
хартію (1981 р.), Вашингтонську 
хартію (1987), Лозаннську хартію 


(1990), Новозеландську хартію 
(1992), Ризьку хартію (2000) та 
ін., які присвячені охороні істор. 
садів і парків, збереженню істор. 
центрів міст, консервації об'єктів 
культ. значення, дослідженню і 
захисту археол. спадщини, запо- 
біжним заходам від пошкоджень 
місцевостей зі значною кількістю 
істор. і культ. пам'яток, питан- 
ням автентичності та відновлен- 
ня об'єктів культ. значення. Ра- 
дою була розроблена низка реко- 
мендацій і резолюцій про умови 
включення сучасної забудови у 
межі давніх архіт. ансамблів, 
консервації малих істор. міст та 
ін. Рада видає щорічник «Мо- 
питепійт» і як консультативний 
орган плідно співпрацює 3 
ЮНЕСКО. За пропозицією ЇКО- 
МОС ЮНЕСКО оголосила І18 
квітня Міжнар. днем охорони 
пам'яток та встановила його що- 
річне святкування в усіх країнах 
світу. 

За рад. часів укр. дослідники 
культ. спадщини були причетні 
до діяльності ЇКОМОС, працюю- 
чи в рад. к-ті Ради. До її складу 
входили 20 членів -- представни- 
ків союзних республік. Від Укра- 
їни в різний час членами к-ту бу- 
ли ІЇгнаткін, Ю.Нельговський, 
Ю.Асєєв, Л.Прибега, В.Їваненко, 
іМогитич. 1991 у дійсні члени 
міжрегіонального к-ту ЇКОМОС 
були прийняті відомі укр. фахівці 
в галузі пам'яткоохоронної спра- 
ви--  П.Толочко, А.Антонюк, 
Н.Сліпченко.  Членами-корес- 
пондентами були обрані В.Отче- 
нашко, Іваненко, Л.Скорик, 
В.Швець, У.Піхурко, В.Урбано- 
вич. Українське товариство охо- 
рони пам'яток історії та культу- 
ри ввійшло до складу ради як 
член-благодійник. На початку 
1990-х рр. Україна долучилася до 
цієї міжнар. орг-ції як незалежна 
д-ва. Установчі збори укр. к-ту 
відбулися 2 червня 1992. Україна 
бере участь у діяльності Ради з 
травня 1993, коли рішенням ви- 
конавчого к-ту в Парижі був виз- 
наний статут Укр. к-ту ЇКОМОС 
(зареєстрований 1994; з 2008 -- 
Укр. нац. к-т (УНК) ЇКОМОС). 
До його складу входять понад 200 
індивідуальних членів, серед 
яких почесними є В.Ачкасова, 
С.Кілессо, Ю.Ліхой, Є.Тимано- 
вич, П.Тронько, і колективні 
члени: благодійний фонд «Збере- 
ження  історико-архітектурної 
спадщини Львова», держ. істори- 


ко-архіт. заповідник в м. Жовква 
Львівської обл. (див. «Жовква»), 
творча архіт. майстерня «Ю. Ло- 
сицький», ТОВ Ін-т «Київпроект- 
реставрація». Президентом УНК 
ЇКОМОС у 2007 став М.Якови- 
на, віце-президентом - М.Бевз, 
вченим секретарем -- 0О.Титова, 
виконавчим дир.-- Ю.Стрілен- 
ко. Укр. нац. к-т організовує 
міжнар. конференції і семінари, 
готує матеріали до номінації 
пам'яток історії та к-ри до попе- 
реднього Списку Всесвітньої 
спадщини ЮНЕСКО. Члени к- 
ту проводять експертні оцінки 
проектів консервації, реставрації, 
охорони і використання об'єктів 
культ. спадщини. Ними на- 
працьована значна нормативна 
база із захисту і збереження не- 
рухомих пам'яток історії та к-ри. 
К-т має періодичне видання -- 
ж. «Вісник Українського коміте- 
ту ІСОМО5». 

Літ.: Богуславский М.М. Междуна- 
родная охрана культурньткх ценностей. 
М., 1979; Праці центру пам'яткознав- 
ства, вип. І. Б/м, 1992; Прибєга Л. 
ІСОМОЗ: сторінки історії. «Вісник 
Українського комітету ІСОМО"5», 
2007, Мо 1; Титова О.М. Звітно-ви- 
борчі збори українського комітету 
ІСОМОЗ5. Там само; Ісотоє ОКгаїпе. 
Український національний комітет: 
Збірник документів і матеріалів. К., 
2008. 


Т.І. Катаргіна. 


МІЖНАРОДНА РАДА МУЗЕЇВ 
(МРМ) (КОМ - від англ. Іпіег- 
пайопа! Сопсії ої Мизецте; 
ІСОМ) -- всесвітня демократ. 
громад. орг-ція зі сприяння ро- 
звиткові зв'язків та взаємодопо- 
мозі між музеями та музейними 
працівниками різних країн. Ство- 
рена 1946 в м. Париж (Франція) 
під егідою ЮНЕСКО. Вищий ке- 
рівний орган МРМ -- ген. асам- 
блея (збирається раз на три ро- 
ки). Вищий рекомендаційний 
орган -- ген. конференція (зби- 
рається раз на три роки), рішен- 
ня якої затверджуються ген. 
асамблеєю. Керівний орган МРМ 
у період між його ген. конферен- 
ціями та асамблеями -- виконав- 
ча рада (10 осіб; збирається три- 
чі на рік). Орг. основа МРМ -- 
міжнар. музейно-галузеві к-ти та 
асоціації. Їснує 5 асоціацій: с.-г. 
музеїв, музеїв зброї та воєнної іс- 
торії, музеїв під відкритим не- 
бом, музеїв книги і театрального 
мист-ва та музеїв транспорту. В 


МРМ діють 25 музейно-галузе- 
вих к-тів, у т. ч.: музеїв археоло- 
гії та історії; музейної арх-ри і 
техніки; музеїв прикладного 
мист-ва, сучасного мист-ва; кон- 
сервації та реставрації; костюма 
й тканини; музейної документа- 
ції; виховної роботи; етногр. му- 
зеїв; міжнар. худож. виставок; 
підготовки музейних кадрів; му- 
зеїв муз. інструментів; краєзнав- 
чих музеїв; науки і техніки; руху 
за нову музеологію; літ. музеїв. 
Нині МРМ об'єднує музеї більше 
80-ти країн, де створені нац. к- 
ти. Україна не входить до МРМ 
(щодо її вступу ведеться підго- 
товча робота). МРМ від 1948 ви- 
дає щоквартальний бюлетень 
«Новини ІСОМ», спільно з 
ЮНЕСКО щоквартальний часо- 
пис «Мизбешт». 

Літ. Терминологические пробле- 
мьюи музееведения: Сборник научнькх 
трудов. М., 1986; Музееведениє: Про- 
блемьш культурной коммуникации в 
музейной деятельности. М., 1989; ТРре 
Плегпайопа! Сопсії ої Мибештя. М/еб: 
рир://ісот.тивецт. 

Р.В. Маньковська. 


МІЖНАРОДНА РОБІТНИЧА 
ДОПОМОГА  (Міжробдоп) - 
міжнар. орг-ція пролетарської 
солідарності. Створена Виконко- 
мом Комінтерну (див. Інтерна- 
ціонал Комуністичний) 12 серпня 
1921 в Берліні (Німеччина) з ме- 
тою координації інтернаціональ- 
ної робітн. допомоги голодуючим 
рад. Росії (див. також Голод 1921 
--1923 років в УСРР). Первісна 
назва-- Тимчасовий закордон- 
ний к-т допомоги голодуючим в 
Росії. Керівний орган Міжробдо- 
пу-- ЦК (знаходився в Берліні, 
після 1933-- у Парижі, Фран- 
ція), обирався на міжнар. кон- 
гресах орг-ції. Серед засновників 
і активних діячів Міжробдопу бу- 
ли М.Андерсен-Неске, А.Бар- 
бюс, П.Вайян-Кутюр'є, Т.Драй- 
зер, | А.Ейнштейн, Р.Ролан, 
А.Франс, К.Цеткін, Б.Шмераль 
та ін. видатні європ. й амер. інте- 
лектуали. 

Розгорнула свою діяльність в 
Україні в листопаді 1922, припи- 
нила-- у травні 1923. Надавала 
продовольчу та вироб. допомогу. 
Забезпечувала безплатним харчу- 
ванням безпритульних дітей і 
безробітних. Видала їм 382 тис. 
530 продовольчих пайків. Крім 
того, надіслала дитячим будин- 
кам 45 тис. комплектів одягу і 3,6 


тис. пар взуття. Асигнувала 40 
тис. дол. США і закупила 20 трак- 
торів для відбудови сільс. госп-ва 
України. З метою запровадження 
передових зх. технологій у пром- 
сті сприяла відрядженню в Укра- 
їну іноз. робітників. Філіали тор- 
говельно-пром. акціонерного т- 
ва Міжробдопу «Ауфбау» (Ппдй- 
зігіе цпа Ррапде! АК(іепеевейяраїї 
Пиегпайопаїс | Агбеїгегрійе | Біг 
5оміеє Киззіапа «Аиїбау»), яке за- 
возило в УСРР с.-г. техніку, дія- 
ли в Харкові та Юзівці (нині м. 
Донецьк). 

Виконавши первісне завдан- 
ня -- надання допомоги голо- 
дуючим Росії та України, почала 
надавати моральну і матеріальну 
підтримку робітникам різних 
країн під час страйків, локаутів, 
безробіття та стихійних лих. 30- 
крема 1923--24 зібрала в фонд 
допомоги нім. страйкарям 600 
тис. дол. США, з яких 25 956 -- в 
СРСР. 

Міжробдоп мав характер ма- 
сового руху, в ньому переважало 
колективне членство й постійно 
існували лише нац. к-ти. Рад. 
секція  Міжробдопу створена 
1924. Від 1926 її колективним 
членом стали рад. профспілки. 
Однією із найбільш значних ак- 
цій рад. секції Міжробдопу була 
кампанія солідарності 1926--27 із 
заг. страйком і страйком гірників 
Великої Британії. Поряд із про- 
голошеним курсом на екон. до- 
помогу пролетаріату, Міжробдоп 
підтримував революц. рух у ба- 
гатьох країнах, брав участь у бо- 
ротьбі проти фашизму. 1935, у 
зв'язку 3 неможливістю легаль- 
ного існування в більшості країн, 
Міжробдоп припинив свою ді- 
яльність як самостійне міжнар. 
об'єднання. Рішенням Виконко- 
му Комінтерну секретаріат Між- 
робдопу був реформований у 
внутр. комісію Комінтерну з на- 
дання допомоги компартіям у 
питаннях соціальної політики. 
Нац. секції та їхні кадри влива- 
лися в орг-ції «народних фрон- 
тів» або в осередки, що боролися 
за їх створення. 

Літ.: Мичев Д. Межробпом -- ор- 
ганизация пролетарской солидарно- 
сти. М., 1971; Забарко Б.М. Классовая 
борьба и международная рабочая по- 
мощь. К., 1974; Забарко Б.М., Мака- 
ренко О.А. Пролетарська солідарність 
у дії. К., 1985. 


В.В. Павленко, О.М. Мовчан. 
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МІЖНАРОДНЕ АГЕНТСТВО З 
АТОМНОЇ ЕНЕРГІЇ (англ. -- Іл- 
гегпайопа! Аготіс Епегву Авепсу) 
(МАГАТЕ) -- працює під заг. 
кер-вом Організації Об'єднаних 
Націй і несе відповідальність за 
міжнар. дії з використання атом- 
ної енергії в мирних цілях. З 
огляду на поширення викори- 
стання атомної енергії та на 
необхідність контролю за цим 
процесом амер. президент Д.- 
Д.Ейзенхауер у грудні 1953 звер- 
нувся з відповідним поданням до 
ООН. Орг. становлення МАГА- 
ТЕ завершене 29 липня 1957 із 
уведенням у дію статуту агент- 
ства, схваленого представниками 
81-ї країни. Здобутки політ. і тех- 
нологічного розвитку людства 
поставили завдання контролю за 
поширенням ядерного озброєн- 
ня. За ініціативою МАГАТЕ, від 
1968 Договір про нерозповсюджен- 
ня ядерної зброї визначив 5 ядер- 
них д-в світу: США, СРСР, Ве- 
лика Британія, Франція, Китай 
(Китайс. Нар. Республіка). По- 
ширення ядерних технологій 
протягом наступних десятиліть 
втілилося у ядерних програмах 
Їраку та Корейської Народно- 


Демократ. Республіки, серйозні 
аварії на АЕС у Три-Майл- 
Айленді (США) та Чорнобилі 


(СРСР; див. Чорнобильська ката- 
строфа 1986) змінили ставлення 
до атомної енергії у світі та по- 
ставили нові завдання перед орг- 
цією, серед яких є: контроль за 
безпечною експлуатацією АЕС та 
розповсюдженням ядерних о03- 
броєнь, безпека зберігання ядер- 
них відходів й запобігання ядер- 
ному тероризму. Штаб-квартира 
орг-ції розташов. у Відні, регіо- 
нальні офіси -- у Женеві (Швей- 
царія), Нью-Йорку (США), То- 
ронто (Канада) і Токіо (Японія). 
Працюють дослідницькі центри 
й лабораторії у Відні, Зайберс- 
дорфі (Австрія), Монако (Кня- 
зівство Монако) й Трієсті (Їта- 
лія). Очолюють МАГАТЕ ген. 
дир. (від 1997 -- д-р М. ел-Бара- 
деї, а з | грудня 2009 -- Ю. 
Амано) і 6 його представників. 
Секретаріат -- команда з 2,2 тис. 
фахівців у більше ніж 90 країнах 
світу. Вищий орган -- ген. кон- 
ференція, де станом на жовтень 
2009 представлені 150 держав- 
членів. Інформації про діяльність 
надаються Раді Безпеки Організа- 
ції Об'єднаних Націй та Генераль- 


ній Асамблеї Організації Об'єдна- 
них Націй. Регулярний бюджет та 
добровільні внески становлять 
фінансові ресурси орг-ції. Бю- 
джет на 2007 склав 283,7 млн 
євро, добровільні внески -- 80 
млн дол. США. 

Україна активно співпрацює 
з МАГАТЕ: брала участь у робо- 
ті установчої міжнар. конферен- 
ції; 2 квітня 1957 ратифікувала 
статут орг-ції; у 1968 створила 
міжвідомчу комісію по зв'язках з 
МАГАТЕ. 

Принципово новий етап у 
відносинах України з МАГАТЕ 
розпочався після аварії на ЧАЕС. 
Під егідою агентства реалізовано 
Міжнародний Чорнобильський про- 
ект. В умовах лобіювання МА- 
ГАТЕ розвитку атомної енерге- 
тики активізувалося науково-тех. 
співробітництво. 

Літ.: Українська РСР у міжнарод- 
них організаціях. К. 1984; Юбилей 
МАГАТЕ. «Международная жизнь», 
1997, Мо 7; Барановська Н.П. Украї- 
на--Чорнобиль--світ. К., 1999. 


Н.П. Барановська, А.Ю. Мартинов. 


МІЖНАРОДНЕ ТОВАРИСТВО 
ЇМЕНІ М.ГРУШЕВСЬКОГО. 
Створене 1992 при Українському 
історичному товаристві, яке зай- 
мається поширенням  груше- 
вськознавства на міжнар. форумі, 
діє як автономна орг-ція. Т-во 
співпрацює з установами й поо- 
динокими вченими, які займа- 
ються дослідженням спадщини 
М.Грушевського, його здобутків 
та його доби. Грушевськознав- 
ство постало в Америці за ініціа- 
тивою Укр. істор. т-ва як окрема 
історично-українознавча наука у 
1960-х рр. Також окремо і в спів- 
праці з ін. установами т-во ім. 
Грушевського влаштовує міжнар. 
конференції та симпозіуми на 
укр. й міжнар. наук. форумах. 
Одним із гол. завдань т-ва є не 
тільки поширення, а й розбудова 
науки грушевськознавства. Пре- 
зидент т-ва і засн. -- проф. Л.Ви- 
нар (Кент, США). 

Літ: Винар Л. Грушевськознав- 
ство: Генеза й історичний розвиток. 
Серія: Грушевськіяна, т. 5. К., 1998; 
Міжнародне товариство імені М.Гру- 
шевського. Київ--Львів, 1998. 

О.Н. Кубальський. 


МІЖНАРОДНИЙ ВАЛЮТНИЙ 
ФОНД (МВФ)-- інтернаціо- 
нальна фінансова структура, по- 
кликана сприяти подоланню 
кризових явищ, забезпечувати 


стабільний розвиток світ. еконо- 
міки. 1945 Міжнар. банк рекон- 
струкції та розвитку (або Світо- 
вий банк) та МВФ були створені 
як спеціалізовані установи Орга- 
нізації Об'єднаних Націй. Гол. ме- 
тою МВФ, членами якого є по- 
над 180 країн світу, є організація 
глобального валютного обміну 
через створення багатосторон- 
ньої системи розрахунків. Кіль- 
кість голосів у директораті МВФ 
залежить від квоти капіталу у 
фонді. Директор МВФ обираєть- 
ся на чотири роки (від 2004 цю 
посаду обіймає француз Д. 
Стросс-Кан). Моніторинг стану 
світ. економіки здійснює Рада 
керуючих МВФ. Найбільший 
вплив мають США, тому СРСР 
до 199| не брав участі у роботі 
МВО та Світ. банку. 

Надання кредитів обумовлю- 
ється виконанням монетарних 
принципів регулювання соціаль- 
них відносин. У країнах-членах 
МВФ діють спец. представниц- 
тва цієї структури, які на основі 
аналізу стану економіки реко- 
мендують або заперечують спів- 
працю певної країни з МВФ. На 
поч. 21 ст. структури МВФ пере- 
бувають у стадії реформування. 
Передбачається надання менших 
кредитів під більші відсотки лише 
для стабілізації нац. валют. До- 
помогу слаборозвинутим країнам 
перебирає на себе Світ. банк. 

3 червня 1992 Верховна Рада 
України ратифікувала угоду про 
вступ до МВФ і Світ. банку. 
Вступний внесок за Україну спла- 
тили Нідерланди. У період 1994-- 
99 взаємодія з МВФ сприяла 
макроекон. стабілізації, введен- 
ню гривні, приватизації, демонта- 
жу рад. екон. системи. Співробіт- 
ництво з МВФ має високу со- 
ціальну ціну, тому ліві виступа- 
ють проти шляху України до 
«боргової прірви». Але зв'язки з 
фондом сигналізують іноз. інве- 
сторам, що з країною можна ма- 
ти справу. Напередодні листопа- 
дових 1999-го р. виборів Прези- 
дента України МВФ призупинив 
кредитування України під приво- 
дом порушення нею імператив- 
них макроекон. показників. Про- 
тягом 2000-го р. Україна забезпе- 
чувала певне екон. зростання без 
залучення кредитів МВФ, що за- 
свідчило потребу перегляду стра- 
тегії взаємодії із врахуванням 
нац. екон. інтересів. Беззасте- 


режне виконання монетаристсь- 
ких рекомендацій МВФ, напр. 
Аргентиною, призвело до вели- 
ких соціальних потрясінь та де- 
градації її економіки. Критика 
діяльності МВФ, зокрема Дж.Со- 
росом та ін., аргументувалася 
відсутністю конкретного підходу 
до потреб економіки країн-борж- 
ників, внаслідок чого вони втра- 
чали внутр. інвестиційний потен- 
ціал для розвитку. Рух протес- 
ту антиглобалістів вважає МВФ 
інструментом  неоколоніалізму, 
який працює на багаті країни 
«золотого мільярда». 

Впродовж 2005--08 на укр. 
банк. ринок прийшов іноз. капі- 
тал. Після вступу України до Сві- 
тової організації торгівлі (16 
травня 2008) вітчизн. сектор було 
відкрито для купівлі іноз. банка- 
ми. Інтенсивне валютне кредиту- 
вання споживацького буму насе- 
лення та підпр-в не лише сприя- 
ло інтеграції укр. фінансової си- 
стеми до світ. ринку, а й відкри- 
ло її економіку для дії як пози- 
тивних, так і негативних факто- 
рів. Восени 2008 з початком світ. 
екон. кризи МВФ висловив го- 
товність переглянути принципи 
співпраці з країнами-боржника- 
ми. Україні було обіцяно кредит- 
ну лінію у 16 млрд дол., поділену 
на декілька траншів. Зазначена 
практика властива для роботи 
МВФ, оскільки дає можливість 
постійно контролювати виконан- 
ня боржниками умов, на яких 
було надано кредит. У квітні 2009 
ВР України ратифікувала по- 
правку до статей Угоди МВФ 
щодо посилення голосу участі в 
МВФ, схвалену резолюцією Ради 
керуючих МВФ 28 квітня 2008, 
та поправку до статей Угоди 
МВФ стосовно розширення інве- 
стиційних повноважень МВФ, 
схвалену Радою керуючих МВФ 
5 червня 2008. У травні 2009 Ук- 
раїна отримала другий транш 
кредиту МВФ. Однак подолання 
фінансової екон. кризи залежало 
від заг. поліпшення кон'юнктури 
світ. економіки. У квітні 2009 на 
зустрічі глав держав «Групи двад- 
цяти» було прийнято рішення 
про збільшення валютних запасів 
МВФ. Китай запропонував замі- 
нити долар як світ. валюту на ер- 
зац-валюту, в якій здійснюються 
розрахунки МВФ (т. зв. спец. 
права запозичення -- бресіа! 
РДгаміпе, Віврі8; 58). «Спеціаль- 
ні права запозичення» є «КОШИ- 


ком валют» провідних донорів 
МВФ -- амер. долара, спільної 
грошової одиниці Європейського 
Союзу -- євро, япон. єни та ки- 
тайс. юаня. Переведення кредит- 
них розрахунків у 5, дало б 
можливість поліпшити платіж- 
ний баланс країн-боржників. 

Літ.: Гайдар Е. Государство и зво- 
люция. М., 1995; Сорос Джордж. Кри- 
зис мирового капитализма. Открьтоє 
общество в опасности. М., 1999; Мар- 
тин Г.П., Шуман Х. Западня глобали- 
зации: атака на процветаниє и демо- 
кратию. М., 2001; Распад мировой 
долларовой | системь:  ближайшиє 
перспективь. М., 2001; Стіглиць Дж. 
Глобалізація та її тягар. К., 2002; Де- 
лягин М. Мировой кризис. Обшая тео- 
рия глобализации. М., 2003. 


А.Ю. Мартинов. 


МІЖНАРОДНИЙ КОДЕКС 
ЕТИКИ АРХІВІСТІВ (МКЕА) - 
документ, що містить етичні 
норми, які регламентують пове- 
дінку представників професії ар- 
хівіста. Прийнятий на 13-й сесії 
Ген. асамблеї Міжнародної ради 
архівів (Пекін, Китай, 6 вересня 
1996). Зміни й доповнення до 
МКЕА розглядалися на 15-му 
Міжнар. конгресі архівів (Відень, 
серпень 2004; див. Міжнародні 
конгреси архівів). Містить вступні 
зауваги (6 статей) та осн. текст 
(26 статей). Спрямований на оп- 
тимізацію роботи архівістів, за- 
проваджує високі стандарти по- 
ведінки архівістів, нагадує їм про 
професійну відповідальність за 
збереженість документів, сприяє 
зміцненню сусп. рейтингу пред- 
ставників цієї професії та довіри 
до них. Поширює дію на всіх, хто 
причетний до контролю, нагля- 
ду, зберігання, забезпечення збе- 
реженості архів. документів, 
управління архівами. Таких осіб 
у кодексі визначено терміном 
«архівіст». Гол. положення ко- 
дексу визначають, що пріоритет- 
ний обов'язок архівіста полягає в 
збереженні цілісності докумен- 
тів, які знаходяться під його опі- 
кою. Ознаками професіоналізму 
архівіста вважаються об'єктив- 
ність і неупередженість, дотри- 
мання загальноприйнятих архів. 
норм і принципів, забезпечення 
безпеки архів. інформації, орга- 
нізація належного доступу до ар- 
хів. документів, видання спец. 
довідників, систематичне підви- 
щення професійного рівня, не- 
використання службового стано- 
вища у власних інтересах, розви- 
ток міжнар. співпраці. 


Дж. «Архіви України», 1995, 
Мо 1--3; «Архівіст: Вісник САУ», 1999, 
Хо 1 (4); Хрестоматія з архівознавства. 
К., 2003. 


І.Б. Матяш. 


МІЖНАРОДНИЙ КОМІТЕТ ІС- 
ТОРИЧНИХ НАУК (МКІН) - 
неурядова орг-ція, створена для 
налагодження співпраці істори- 
ків з різних д-в світу. Гол. фор- 
мою діяльності к-ту є проведен- 
ня кожні п'ять років міжнар. 
конгресів істор. наук (див. Між- 
народні конгреси істориків). 
МКІН заснований на установчо- 
му засіданні в Женеві (Швейца- 
рія) 14 травня 1926 згідно з ухва- 
лою 5-го Міжнар. конгресу істор. 
наук від 15 квітня 1923. 
Складається з представників 
нац. к-тів істориків, які репре- 
зентують істор. дослідні установи 
своїх країн, а також міжнарод. 
асоціації, к-ти, т-ва, ін. об'єд- 
нання, що спеціалізуються на 
вивченні різних галузей істор. 
знань. МКІН може утворювати 
внутр. комісії, яким доручається 
організація окремих наук. проек- 
тів. До Бюро МКІН входять пре- 
зидент, 1-Й та 2-й віце-президен- 
ти, 6 членів, ген. секретар і 
скарбник. Ген. асамблея МКІН 
проводиться в рамках конгресів і 
один раз у проміжку між конгре- 
сами. МКІН видає щорічний ін- 
формаційний бюлетень. У кож- 
ному його номері друкуються 
статут МКІН, короткі протоколи 
засідань Ген. асамблеї і бюро за 
минулий рік, інформація про 
склад та діяльність нац. к-тів іс- 
ториків і про кер-во міжнар. асо- 


СОМІТЕ ІХТЕВХАТІОМАЇ. 
ДБ5 5СІЕМСЕ5 НІЗТОВІОСЕ5 


ІХТЕНМАТІОМЛІ, СОММІТТЕЕ 
ОБ НІЗТОВБІСАЇІ, 5СІЕХСЕ5 


ЗІВСВ З0СІАІ, А 1.АПЗАММЕ 


НОЛАВЛІМ УТХЕОКМАТІОХМ 
ІХЕОНМАТІОМ ВІЛЛІ М 


Митіто 33 
2007 


МОХТЕБЛІ. 
2007 


711 


МІЖНАРОДНИЙ 


Сотіїє іпіегпатопа! 
де5 зсіепсез 
пізгогідиез. 
Тпіетпатіопа! соттіпее 
ої пізтогіса! 5сіепсез. 
ісее 5осіа! 

а Іоизаппе. Виїетіп 
а ін/огтаїіоп. 
ТІпрогтаїоп БиПетіп. 
М. 33. Монреаль, 
2007. Обкладинка. 


712 


МІЖНАРОДНИЙ 


ціацій і к-тів, а також про прове- 
дені й заплановані конгреси. 
1926-97 був видавцем Міжнар. 
бібліографії істор. наук, яку від 
1993 публікує вид-во К.-Г.Заура 
(Мюнхен, Німеччина) незалежно 
від к-ту. 1929 МКІН ухвалив 
прийняти до свого складу пред- 
ставника України, але це місце 
було  привласнене делегацією 
СРСР. 1942--43 ген. секретар 
МКІН М.Лерітьє опублікував 
франц. мовою у бюлетені МКІН 
працю М. Грушевського «Київське 
князівство в середніх віках» (уже 
по смерті вченого). Ген. асамблея 
в Монреалі (Канада) 1995 прий- 
няла ухвалу про відновлення 
членства України в МКІН, чле- 
ном якого з того часу є голова 
Українського національного комі- 
тету істориків. 

Президентами МКІН були: 
1926-33 --  Г.Кут (Норвегія), 
1933-38 -- ГЛемперлей (Велика 
Британія), 1939--47 -- В.Леланд 


(США), 1947--50-- Г.Набгольц 
(Швеція), 1950--55 -- Р.Фавтьє 
(Франція), 1955--60-- Ф.Шабо 
(італія), 1960--63 -- Г.Шмід (Ав- 
стрія), | 1965--70-- | П.Арсен 
(Бельгія), 1970--71 -- А.Губер 
(СРСР), 1972-75 -- Є.Жуков 
(СРСР), 1975--80 -- К.-Д.Ердман 
(ФРН), 1980--85-- О.Гейштор 


(Польща), 1985--90-- Е. де ла 
Торре Вілліар (Мексика), 1990-- 
95-- Т.Баркер (Велика Брита- 
нія), 2000-- Ї.Беренд (США), 
2000--05 -- Ю.Кокка (ФРН), з 
2005 -- Л.Песет (Їспанія). Секре- 
таріат від 1926 до 2000 постійно 
діяв у Парижі (Франція), де 
працювали ген. секретарі: М.Ле- 


рітьє | (1926-46),  Ш.Моразе 
(1948--50), М.Франсуа (1950-- 
75),  Е.Арвейлер  (1975--90), 


Ф.Бедаріда (1990--2000), з 2000 
ген. секретарем став Ж.-К.Робер 
(Монреаль, Канада). Скарбни- 
ком обирається представник 
Швейцарії; від 1955 він має офіс 
у Лозанні (Швейцарія). 

Станом на 2008 до МКІН на- 
лежать 54 нац. к-ти і 29 міжна- 
род. орг-цій. Це, зокрема, між- 
нар. асоціації досліджень Пд.-Сх. 
Європи, сучасної історії Європи, 
історії права та інституцій, екон. 
студій, візантиністики, соціаль- 
ної історії, міжнар. к-ти історії П 
світ. війни, міжнар. комісії по- 


рівняльної історії д-в, історії 
міжнар. відносин, історії Франц. 
революції, істор. демографії, 


слов'янознавства, історії парла- 
ментів, ун-тів, міст, історії подо- 
рожей і туризму, історії й теорії 
історіографії, Міжнар. федерація 
т-в та ін-тів вивчення Ренесансу, 
Міжнар. федерація дослідження 
історії жінок, Панамериканський 
ін-т географії та історії, Міжнар. 
асоціація т-в для вивчення істо- 
рії євреїв, Міжнар. постійна кон- 
ференція історії освіти, Т-во вив- 
чення хрестових походів і Лат. 
Сходу, Міжнар. т-во історії фі- 
зичної культури і спорту, Асоці- 
ація араб. істориків, Міжнар. ін-т 
археології, історії та історії 
мист-ва в Римі (Їталія). При 
МКІН у різний час було утворе- 
но низку внутр. комісій, у т. ч. 
Асоціацію проти маніпуляцій іс- 
торією, Асоціацію афр. істориків, 
Міжнар. к-т лат. палеографії, 
Міжнар. к-т істор. метрології, 
Міжнар. комісію дипломатики, 
Міжнар. комісію з вивчення «хо- 
лодної війни», Міжнар. комісію з 
історії Балтики, Міжнар. асоці- 
ацію з питань ЗМІ та історії, 
Міжнар. комісію з питань історії 
журналів, Комісію з вивчення су- 
веренітету, Т-во історії миру. 
Значна кількість асоціацій і 
внутр. комісій регулярно прово- 
дить наук. зустрічі й має власні 
публікації, інші -- обмежуються 
участю в діяльності МКІН. Укр. 
історики не раз брали участь у 
наук. конференціях, організова- 
них асоціаціями, комісіями та к- 
тами, що належать до МКІН або 
пов'язані з ним. У вересні 2007 в 
Любліні (Польща) і Львові прове- 
дена конференція, організована 
Міжнар. асоціацією порівняль- 
ного вивчення Церков. 

Літ.: НииУйеууку М. І а ргіпсірате де 
Кіеу ай птоуеп д5е. «ВиПекіп ої Пе Ші- 
гегпайопа! Соплтійее ої Нізіогі сої 5сі- 
епсез», уої. 12, рагі 1-2 (47--48), Ра- 
гіз, 1941--1943; Екатапп К.Р. Окитепе 
дег Нізгогікег: Сезспісііе дег Питегпа- 
фопаїеп  НізгогікегКопетез5е шипа де5 
Сотіїє Пппегпацопа! де5 Зсіепсе5 Нізі0- 
тідцез8. Сбіїпреп, 1987; Ісаєвич Я.Д. ЇХ 
Міжнародний конгрес істориків в 
Осло. «УЇЖ», 2001, Хо 1; Кратанп К.Д. 
Томага а Сіоба! Сопітипіїу ої Нізіогі- 
ап5: ТПпе Пкегпацйопа! Сопоге85е5 апа 
Фе Пегпацйопа! Сопітіцее ої Нізіогі- 
саї Зсіепсе58, 1998--2000. Мем Уогк -- 
Охіога, 2005; Сопів Птегпайопа! де5 
Зсіепсеє Нізогідцез. Вийеїп а"Паїог- 
тайоп / ШПіегпайопа! Согатійеє ої 
Нізкогіса! Зсіепсе8. «Паїбогтайоп Виїйе- 
п», пг 34, Мопігбаї, 2008; М/еб: 
писр:/ мулу сів.отге/ 


Я.Д. Ісаєвич. 


МІЖНАРОДНИЙ ЦЕНТР З 
ДОСЛІДЖЕННЯ ЗБЕРЕЖЕН- 
НЯ ТА РЕСТАВРАЦІЇ КУЛЬ- 
ТУРНИХ ЦІННОСТЕЙ, Римсь- 
кий центр (Посегпайопа! Сепіге Їог 
Фе 5їиду ої Ше Ргебегуаціоп апа 
Везіогайоп ої Сийига! Ргорегіу, з 
1978 була прийнята й почала ши- 
роко використовуватися абревіа- 
тура ІССКОМ -- від. англ. ТЬе 
Пліегпайопа! Сепіге бог Сопбегуа- 
йоп іп Коте, Тре Коте Сепіге; 
укр. - ЇІККРОМ, Римський 
центр). Статут центру був затвер- 
джений на 9-й сесії Ген. конфе- 
ренції ЮНЕСКО (Нью-Делі, Їн- 
дія, 1956). З 1959 розміщується в 
Римі на запрошення уряду італії 
і за угодою з ЮНЕСКО. Центр є 
міжурядовим органом, членами 
якого стають держави-члени 
ЮНЕСКО. Асоційованими чле- 
нами можуть бути держ. установи 
країн-- не членів ЮНЕСКО, 
приватні та громад. інституції. 
1959 р. членами ЇККРОМУ були 
9 д-в, 1986-- 73, 2008-- 126. 
Управління здійснює Ген. Асам- 
блея, до складу якої входять де- 
легати від країн-членів ЇККРОМУ, 
яка скликається кожні два ро- 
ки. На засіданні асамблеї узго- 
джують пріоритетні напрями 
діяльності, затверджують програ- 
ми, розглядають фінансові пи- 
тання, обирають Ген. директора і 
Раду центру. Осн. функціями 
ІККРОМУ є: збір наук. та тех. ін- 
формації, вивчення наук. про- 
блем та поточне документування 
тех. засобів захисту та відновлен- 
ня культ. об'єктів; призначення, 
координація досліджень у цій 
сфері; надання консультацій та 
рекомендацій із заг. та спец. пи- 
тань; допомога у підготовці дос- 
лідників і тех. робітників з ре- 
ставраційних технологій; залу- 
чення широких кіл громадськос- 
ті до діяльності зі збереження 
пам'яток. Центр здійснює екс- 
пертну оцінку стану збереження 
об'єктів, включених до Списку 
Всесвітньої спадщини. Основ- 
ним засобом поширення досвіду 
ІККРОМУ, окрім збору наук. та 
тех. інформації, є навч. програми. 
Рим. центр займається підготов- 
кою спеціалістів із менеджменту 
пам'яткоохоронної діяльності, 
ідентифікації культ. цінностей та 
фахівців різноманітного профілю 
з консервації та реставрації рухо- 
мих і нерухомих пам'яток. Пер- 
шими були курси з підготов- 


ки архітекторів-консерваторів зі 
збереження істор. будинків та 
центрів істор. міст, організовані 
спільно з Рим. ун-том на поч. 
1960-х рр. Згодом, разом із Рим. 
ін-том реставрації (І5ікиіо Сеп- 
сгаїс де! Кезіайго іп Коте), були 
введені щорічні 4--6-місячні кур- 
си з підготовки фахівців із кон- 
сервації фрескового живопису 
(1968), наук. принципів консер- 
вації істор. об'єктів і старожит- 
ностей (1974), превентивної кон- 
сервації музейних колекцій 
(1975). 3 1980-х рр. діяльність 
центру розширилася за рахунок 
введення довгострокових міжнар. 
і регіональних програм з консер- 
вації музейних, бібліотечних і ар- 
хів. колекцій, археол. розкопок, 
істор. будинків і споруд, істор. 
середмістя, культ. ландшафтів. 
Додатково ІККРОМ організовує 
курси в різних частинах світу, 
включно із серією навч. програм 
зі специфічних галузей -- таких, 
як дерев'яні об'єкти Норвегії, 
кам'яниці Венеції, глинобитні 
споруди Перу, фресковий живо- 
пис Таїланду, а також кліматич- 
ний та освітлювальний контроль 
у омузеях Лондона, Дубліна, 
Лос-Анджелеса та  Каракаса. 
ІКККОМ співпрацює з такими 
орг-ціями, як ЮНЕСКО, Міжна- 
родна рада музеїв (ІКОМ), Міжна- 
родна рада з питань охорони па- 
м'яток і визначних місць, Міжнар. 
спілка архітекторів (МСА) та ба- 
гатьма нац. ін-тами різних кра- 
їн шляхом створення спільних 
нац., регіональних, місц. програм. 
Центр має спеціалізоване періо- 
дичне вид. «ІСЄСВОМ Меуузіейег3» 
англ., франц., іспан. мовами. Фа- 
хівці центру брали активну участь 
у міжнар. проектах ЮНЕСКО із 
врятування пам'яток історико- 
культ. значення у Мексиці, Па- 
кистані, Нубії (істор. область у 
долині між 1-м і 5-м порогами р. 
Ніл, на території сучасних Єгип- 
ту й Судану), міст Венеція і Фло- 
ренція в Італії тощо. Щороку він 
проводить спеціалізований курс 
із підготовки архітекторів-кон- 
серваторів для збереження істор. 
будинків, пам'яток і пам'ятників. 

Літ.: Богуславский М.М. Междуна- 
родная охрана культурньтх ценностей. 
М., 1979; Сеуає: Егйег. ІССКОМ Ап 
Пиегпайопа! Сіеагіпепоц5е апа Тгаїпіпе 
Сепіег//Тпе спаПепее о оиг сийига! 
регігаре. М/а85п., 1986; Ппіегпакіопа! 


Сепіге Їог (Пе 51иду ої (Бе Рге5егуайоп 
апа Кезогайоп ої Сиїига! Ргорегіу. 


ГЕлектронний ресурс| Режим доступу 
до сторінки: Бітрі//мумим. іссгопі.оге/ 
епе/Обабош еп.5питі. 


Т.І. Катаргіна. 


МІЖНАРОДНИЙ ЧОРНОБИ- 
ЛЬСЬКИЙ ПРОЕКТ (МЧП)- 
акція, ініційована урядом СРСР у 
жовтні 1989 та реалізована Між- 
народним агентством з атомної 
енергії з метою оцінки заходів, 
проведених владою щодо насе- 
лення, яке мешкало на радіацій- 
но забруднених в результаті ава- 
рії на ЧАЕС у квітні 1986 терито- 
ріях (див. Чорнобильська ката- 
строфа 1956). Передбачалася пе- 
ревірка методологій та техноло- 
гічних процесів, що реалізовува- 
лися рад. орг-ціями під час вирі- 
шення проблем ліквідації наслід- 
ків аварії; підтвердження реаль- 
ності даних, наданих до МАГАТЕ 
та опублікованих у наук. літера- 
турі; формування позиції щодо 
35-берної концепції впливу іоні- 
зуючого опромінення на орга- 
нізм людини. 

Для виконання проекту було 
залучено майже 200 учених з 25- 
ти країн світу, а також Комісії 
Європ. співт-ва, продовольчої і 
с.-т. орг-ції Організації Об'єдна- 
них Націй, Міжнародної організа- 
ції праці, Наук. к-ту ООН з дії 
атомної радіації, Всесвітньої ор- 
ганізації охорони здоров'я та са- 
мого МАГАТЕ. Було створено 
Міжнар. консультативний к-т 
(МКК), який координував цю 
роботу. До нього входили відомі 
науковці з провідних ун-тів та 
лабораторій світу. СРСР предста- 
вляли: В.Губанов (К-т з ліквіда- 
ції наслідків аварії на ЧАЕС), 
А.Степаненко (АН Білорус. РСР, 
Мінськ), С.Волощук (Держ. к-т 
РРФСР з ліквідації наслідків 
аварії на ЧАЕС, Москва) та 
В. Бар'яхтар (АН УРСР, Київ). 

Організаційно МЧП готував- 
ся в кілька етапів: у лютому 1990 
відбулося попереднє засідання 
МКК, у березні значна група 
вчених збирала інформацію у 
забруднених регіонах України, 
Білорусі та Росії, у квітні 1990 в 
Києві та Мінську відбулося пер- 
ше засідання МКК, а в березні 
1991 -- підсумкове. Кінцевий ре- 
зультат зусиль -- «Технічна допо- 
відь», видана 1991 у Відні (книга 
обсягом 740 с. великого форма- 
ту). Вона містить опис історії по- 
дії, дані (на той час) про забруд- 
нення довкілля, рівні радіаційно- 


го опромінення і його вплив на 
здоров'я населення, а також про 
вжиті захисні заходи. 

Час, який пройшов після ава- 
рії на ЧАЕС, продемонстрував 
недостатність знань та інформа- 
ційну упередженість виконавців 
проекту й викривлення ними тра- 
гічних наслідків Чорнобильської 
катастрофи для населення Украї- 
ни та ін. постраждалих регіонів, 
що дало підстави на поч. 1990-х 
рр. сприймати трагедію кількох 
мільйонів українців, білорусів і 
росіян лише як наук. проблему. 
Розуміння трагічності ситуації 
прийшло пізніше. Продовження 
МЧП у 2002, 2005 та наступні 
роки засвідчило боротьбу проти- 
лежних точок зору на наслідки 
Чорнобильської катастрофи 1986. 

Літ:  Международньй  Черно- 
бьільский проект: оценка радиологи- 
ческих последствий и защитньх мер: 
Доклад Международного консульта- 
тивного комитета. М., 1991; Черно- 
бьль: Пять трудньх лет: Сборник 
материалов. М., 1992; Чорнобиль- 
ська катастрофа. К., 1996; Баранов- 


ська Н.П. Україна--Чорнобиль--світ. 
К., 1999. 


Н.П. Барановська. 


МІЖНАРОДНІ ВІДНОСИНИ -- 
історично сформовані різнома- 
нітні зв'язки поміж державами та 
ін. суб'єктами міжнар. права. 
Зовн. політика як заг. курс д-в у 
міжнар. справах є втіленням між- 
нар. відносин. Найважливішим 
засобом здійснення зовн. політи- 
ки є дипломатія як раціонально 
організована системна  діяль- 
ність, спрямована на ведення пе- 
реговорів, підписання міжнар. 
угод, аналіз осн. тенденцій і 
перспектив регіональних та гло- 
бальних М.в. Дипломатія є ін- 
струментом створення норм між- 
нар. права, яке регулює М.в. У 
1990-ті рр. після закінчення «хо- 
лодної війни» та розпаду СРСР ви- 
никла однополюсна система М.в. 
із гегемонією єдиної супердержа- 
ви-- США. Водночас визначи- 
лися тенденції до формування 
регіональних центрів сили май- 
бутньої багатополюсної системи 
М.в. Українська Радянська Соціа- 
лістична Республіка як одна з 
держав-засновниць Організації 
Об'єднаних Націй формально бу- 
ла суб'єктом М.в., але лише пі- 
сля проголошення незалежності 
стала повноправним учасником 
сучасної системи міжнар. відно- 
син. 
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Літ.: Івченко О.Г. Україна в систе- 
мі міжнародних відносин: історична 
ретроспектива та сучасний стан. К., 
1997; Гуменюк Б.І. Основи диплома- 
тичної та консульської служби. К., 
1998; Киссинджер Г. Дипломатия. М., 
1998; Мальський М., Мацях М. Теорія 
міжнародних відносин. Львів, 2005; 
Хонин В. Теория международньх от- 
ношений: Общая часть. К., 2005. 


А.Ю. Мартинов. 


МІЖНАРОДНІ КОНГРЕСИ АР- 
ХІВІВ -- міжнар. форум зі стату- 
сом тимчасово діючих органів 
Міжнародної ради архівів (МРА). 
Перший конгрес, що відбувся в 
серпні 1950 в Парижі (Франція) 
за участю 350 представників 24 
країн, затвердив статут МРА. 
1950--56 конгреси збиралися раз 
на три роки, а після 1956 -- раз 
на чотири. Упродовж 1950--2008 
відбулося 16 конгресів, на яких 
обговорювалися найскладніші 
проблеми діяльності архівів (ста- 
тус держ. архівів, архівні техно- 
логії, бібліографія та терміноло- 
гія, лібералізація доступу до ар- 
хів. документів, професійна осві- 
та архівістів, еволюція і розвиток 
архів. законодавства тощо). Те- 
матика конгресів охоплювала 
практично всі актуальні питання 
архів. справи: контроль за відом- 
чими архівами, статус приватних 
архівів, архів. бібліографія (Па- 
риж, 1950); фінансування архівів, 
архіви та історія мист-в, архіви 
істор. музеїв, підготовка архіві- 
стів (Гаага, Нідерланди, 1956); 
архів. устаткування, експертиза 
цінності архів. документів, при- 
ватні архіви (Флоренція, італія, 
1956); реставрація архів. доку- 
ментів і печаток, зберігання кар- 
тографічних документів, екон. та 
соціальні дослідження в архівах 
(Стокгольм, Швеція, 1960); кла- 
сифікація архів. інформації, ар- 
хів. видання, діяльність к-ту із 
сфрагістики (Брюссель, Бельгія, 
1964); лібералізація доступу до 
архів. інформації, нац. програми 
публікації документів, викори- 
стання мікрофільмів для дослі- 
дження і публікації (Вашингтон, 
США, 1966, Надзвичайний кон- 
грес); лібералізація доступу до 
архів. інформації і політика мі- 
крофільмування, історія архівів, 
відомчі архіви установ, архіви 
підпр-в, реставрація документів, 
діяльність к-ту зі сфрагістики 
(Мадрид, Іспанія, 1968); стосун- 
ки між держ. і відомчими архіва- 
ми, особливості підготовки нау- 


ково-довідкового апарату, поліп- 
шення діяльності архівів літера- 
тури і мист-ва, арх-ри і кінофо- 
тодокументів (Москва, 1972); ре- 
організація архів. справи (Ва- 
шингтон, 1976); «Використання 
архівної інформації з науковою 
метою» (Париж, 1980, ювілейний 
конгрес); «Виклик  архівам -- 
зростаючі завдання при обмеже- 
них засобах» (Бонн, ФРН, 1985); 
«Нові архіви» (Париж, 1988); 
«Професійна освіта архівістів» 
(Монреаль, Канада, 1992); «Архі- 
ви в кінці ХХ ст.: оцінка мину- 
лого і погляд у майбутнє» (Пе- 
кін, Китай, 1996); «Архіви ново- 
го тисячоліття та інформаційне 
суспільство» (Севілья, Іспанія, 
2000); «Архіви, пам'ять і знання» 
(Відень, 2004); «Архіви управлін- 
ня і розвиток: планування май- 
бутнього суспільства» (Куала- 
Лумпур, Малайзія, 2008). В 
останньому конгресі взяли участь 
бл. 1200 делегатів із 138 країн сві- 
ту. Представники архів. служби 
України брали участь у 3--16-му 
М.к.а. 

Матеріали конгресів опри- 
люднювалися в ж. «Агсбіушт» 
(1950--2000), після 2000 публіку- 
ються в ж. «Сотта». 

Літ. Кечкеметі Ш. Міжнародна 
рада архівів. «Архіви України», 1975, 
Хо 4 (132); ХІМ Міжнародний конгрес 
архівів. «Вісник Державного комітету 
архівів України», 2000, Хо 4; Матяш І. 
Міжнародний «відкритий» конгрес 
архівів у Відні. «Бібліотекознавство. 
Документознавство. Інформологія», 
2004, Хо 3; П ж. 15 Міжнародний кон- 
грес архівів «Архіви, пам'ять і знан- 
ня». В кн.: Студії з архівної справи та 
документознавства, т. 12. К., 2004; 
М/еб: риєр:/ /мимлму. іса.оге. 

І.Б. Матяш. 


МІЖНАРОДНІ КОНГРЕСИ ІС- 
ТОРИКІВ (Міжнародні конгреси 
історичних наук), обговорення на 
них проблем українознавства та 
участь учених з України -- все- 
світні конгреси дослідників істо- 
рії та суміжних наук. Скликають- 
ся з 1900 щоп'ять років (з перер- 
вами під час двох світ. війн). Від 
1928 їх організує Міжнародний 
комітет історичних наук (МКІН) 
за участю нац. к-ту істориків тієї 
країни, де проводиться черговий 
конгрес, співорганізаторами є 
нац. к-ти ін. країн, асоційовані з 
МКІН міжнар. об'єднання (к-ти, 
комісії) з різних галузей істор. 
знань. До 2005 проведено 21 кон- 


грес, 22-й має відбутися в м. Ам- 
стердам (Нідерланди) 2010. 

Документацію конгресів мі- 
стять Бюлетень МКІН, (1926-- 
1942), та Інформаційний бюле- 
тень МКІН (від 1953, видання 
продовжується). Архів МКІН за 
1926--45 зберігається в Лозанні 
(Швейцарія), за пізніший час -- 
у Парижі (Франція), архів. спад- 
щина організаторів та учасників 
конгресів є в різних збірках, зо- 
крема у Федеральному архіві 
ФРН у Кобленці. 

Ініціатором проведення Між- 
народних конгресів істориків був 
Р. де Мольд Ла Клав'єр, ген. се- 
кретар Т-ва дипломатичної істо- 
рії, яке діяло в Парижі від 1886. 
1898 це т-во скликало в Гаазі 
(Нідерланди) 1-й Міжнар. кон- 
грес дипломатичної історії, на 
якому було бл. 300 учасників, з 
них бл. 100 дипломатів і колиш. 
дипломатів, прибл. 60--70 про- 
фесорів ун-тів та архівістів. На 
першому засіданні Р. де Мольд 
проголосив започаткування регу- 
лярних світ. зібрань істориків. 
Проте надалі Т-во дипломатич- 
ної історії усунулося від підго- 
товки конгресу і нею зайнявся, 
під патронатом франц. уряду, к-т 
на чолі з постійним секретарем 
Франц. академії, істориком ан- 
тичності Г.Буасьє. 

1-й конгрес (23--28 вересня 
1900, Париж) мав назву Міжнар. 
конгрес порівняльної історії. Він 
став одним із форумів, склика- 
них у зв'язку з Паризькою світ. 
виставкою. Зареєстровано до 800 
учасників, але активну участь 
взяли бл. 100--200 учених. Пре- 
зидент конгресу Г.Буасьє визна- 
чив як його завдання полегшен- 
ня контактів між різними галузя- 
ми істор. науки, поліпшення взаємо- 
розуміння учених незалежно від 
нац. кордонів. Голова секції по- 
рівняльного вивчення права 
А.Есмейн говорив про засади іс- 
торизму, які включають вплив іс- 
тор. мислення на споріднені нау- 
ки, а також про роль історії в 
самоусвідомленні індивідуально- 
го обличчя націй. Голова секції 
заг. і дипломатичної історії 
А.Усеє підставою історизму наз- 
вав позитивні знання, що спира- 
ються на максимально повне й 
адекватне використання джерел. 
Натомість у секції історії природ- 
ничих наук Г.Міло стверджував 
обмеженість позитивізму О.Кон- 
та. Ректор Ясського ун-ту А.Ксе- 


нопол теж критикував позити- 
вістський підхід, обстоюючи ва- 
жливість творчих гіпотез, зокре- 
ма для обгрунтування концепції 
дако-румун. континуїтету. Угор. 
учасники, зокрема М.Дарваї, по- 
лемізували з цією теорією, по- 
кликаючись на вимоги позитив- 
ного методу (див. Позитивізм в 
історичній науці). 

Чи не єдиним доповідачем, 
пов'язаним з Україною похо- 
дженням і колом своїх наук. заці- 
кавлень, був Макс. Ковалевський, 
на той час професор у Парижі. 
Він виступив з доповіддю «Робіт- 
ниче законодавство у 2-Й поло- 
вині середньовіччя». 

2-й конгрес істориків, 1--9 
квітня 1903, Рим (Італія). Зареєс- 
тровано 2006 учасників, у т. ч. з 
італії -- 1144, з Німеччини - 
358, з Франції -- 194. Серед 85 
учасників з австрійс. частини 
Габсбурзької монархії 61 приїха- 
ли з коронного краю Австрія, 
12 - з Королівства Галіції і Лодо- 
мерії, 11 -- з чеських земель; уча- 
сників з країв угор. корони було 
12. Їсториків з Російської імперії 
прибуло 47, в т. ч. 16 поляків, 2 
фіни. З доповідями або повідо- 
мленнями виступили 266 учених, 
у т. ч. з Італії - 188, з Франції -- 
28, з Німеччини -- 18, з Рос. ім- 
перії - 5 (у т. ч. 2-- з Королів- 
ства Польського). Конгрес прове- 
дено із значно більшим розма- 
хом, ніж два попередні. Уряд іта- 
лії доручив кер-во підготовкою 
П.Вілларі, президентові Академії 
деї Лінчеї, голові Їтал. істор. ін- 
ту, ген. секретарем був призначе- 
ний Д.Горріні. Центр. місце зай- 
няли доповіді визначних італ. 
учених. У вступній промові 
П.Вілларі пов'язав розвиток нац. 
історіографій з формуванням 
нац. свідомості народів, хоча й 
твердив, що історія є фундамен- 
том соціальних наук. На відміну 
від назагал оптимістичних прог- 
нозів на Паризькому конгресі, 
промовець нагадав, чим Завер- 
шилася проповідь справедливо- 
сті, братерства й миру ідеологами 
Французької революції кінця 18 
століття. Г.Моно (Франція) у 
доповіді «Мішле та Італія» наго- 
лосив на позитивних аспектах 
італ.-франц. істор. взаємин. Ві- 
це-президент конгресу й почес- 
ний президент секції історії фі- 
лософії та релігії А. фон Гарнак 
виступив з текстологічним аналі- 
зом Нового Завіту (див. Біблія). 


Ф.Поллок (Велика Британія) об- 
грунтовував потребу спільного 
застосування історично-генетич- 
ного та порівняльного методів в 
історії права й політ. наук. Р.Са- 
лей (Франція) вказав на заслуги 
Р. фон Їгерінга у створенні кон- 
цепції права як відображення 
конфлікту інтересів сусп. груп, 
інтерпретованих з позицій со- 
ціального дарвінізму. Ще послі- 
довніше застосував ідеї Ч.-Р.Дар- 
віна до сусп. феноменів Л.Гарт- 
ман, пов'язаний з Неапольською 
економічно-юрид. школою. Б. Кро- 
че мав кілька доповідей. Зазнав- 
ши в минулому впливу ідей 
К.Маркса і Г.-В.Гегеля, він на 
той час виступив проти детермі- 
нізму й телеології, властивих іс- 
тор. матеріалізмові, і водночас 
відкинув метафізичні елементи 
гегелівської філософії історії. По- 
стулюючи, що історія є знанням, 
а не наукою, Б.Кроче підтримав 
тезу про відмінність історії від 
природничих наук. З університе- 
тів України мали доповіді дослід- 
ники старожитностей Пн. При- 
чорномор'я Ю. Кулаковський (Ки- 
ів) 1 Е.Штерн (Одеса). Виступив 
також В.Модестов, який 1864-- 
93 (з перервами) був професором 
в Одесі, пізніше в Казані (нині 
столиця Татарстану, РФ), Санкт- 
Петербурзі і, врешті, в ун-тах 
Італії. 

3-й конгрес, 6--12 серпня 
1908, Берлін. 1042 учасники, з 
них 710-- з Німеччини і лише 
332 - з ін. країн: Італії -- 57, 
Рос. імперії -- 43, Великої Брита- 
нії - 33, Швеції - 30, австрійс. 
частини Габсбурзької монархії -- 
30 (у т. ч. 8 чехів, 2 поляки), 
угорської -- 13 (у т. ч. 2 словаки), 
Франції -- 23. Їз 180 доповідачів: 
з Німеччини - 69, Італії -- 20, 
Австро-Угорщини і Франції -- 
по 15, з Великої Британії - 12. 

Конгрес зібрався в умовах за- 
гострення міжнар. відносин, 
проте політ. заангажованість дея- 
ких істориків, як правило, не 
позначилася на тематиці й змісті 
доповідей. Не було секції з пи- 
тань теорії та методології історії, 
методика конкретних досліджень 
обговорювалась на секціях схо- 
дознавства, стародавніх Греції та 
Риму, політ. історії, культурно- 
інтелектуальної історії середньо- 
віччя і нової доби, історії Цер- 
кви, історії мист-ва, спец. істор. 
дисциплін. Секції очолювали 


берлінські професори А. фон 
Гарнак та ін. К.Лампрехт розпо- 
вів про заснований ним у Лейп- 
цигу (Німеччина) Їн-т культ. та 
заг. історії. Значний резонанс у 
наук. періодиці отримали допові- 
ді на такі теми, як: поява істор. 
пам'яток у долині Нілу (Г.Маспе- 
ро), генеза рим. колонату (М. Рос- 
товцев), історіографія | ісламу 
(Л.Каетано). М.Бубнов з Києва 
мав доповідь про походження і 
еволюцію араб. цифр. У секції 
антич. історії ун-ти України 
представляли В.Бузескул (Хар- 
ків), Ю.Кулаковський (Київ), 
Е.Штерн (Одеса). Виступив та- 
кож дослідник античних держав 
Північного Причорномор'я Б.Фар- 
маковський із С.-Петербурга. 

4-й конгрес, 3--9 квітня 1913, 
Лондон (Велика Британія). Бл. 
680 учасників, з них із: Великої 
Британії -- 450, Німеччини -- 65, 
Рос. імперії-- 30, Австрії - 25, 
США-- 20, Угорщини -- 25, 
Франції - 22. Доповідей і пові- 
домлень -- 190, у т. ч. доповідачів 
з: Великої Британії - 91, Німеч- 
чини -- 28, Рос. імперії -- 16 (у т. 
ч. з «Привісленського краю» 
(підрос. Польща) -- 3), з Фран- 
ції -- 15. 

На пленарних засіданнях за- 
слухано доповіді Е.Бернгайма 
(Німеччина) «Вплив сучасного 
світогляду на інтерпретацію істо- 
рії», К.Лампрехта (Німеччина) 
«Найновіші інтелектуальні течії в 
Німеччині», Ф.Вудса (США) «ІЇс- 
торіометрія» (про кількісний 
аналіз як метод забезпечення 
наук. характеру істор. науці), 
А.Піренна (Бельгія) «Етапи со- 
ціальної історії капіталізму від 12 
до 19 ст.», О.Лаппо-Данилевського 
(Росія) про «державну ідею» в 
Росії 17--18 ст. Активними були 
доповідачі з рос. ун-тів, зокрема 
П.Виноградов, який головував на 
історико-правничій секції, М.Рос- 
товцев, Є.Тарле. Деякі з пред- 
ставників Петерб. АН були по- 
в'язані походженням або темати- 
кою праці з Україною: Макс.Ко- 
валевський (доповідь про похо- 
дження дрібної власності у 
Франції), петерб. дослідники Пн. 
Причорномор'я С.Жебельов, і 
Б.Фармаковський (доповіді в се- 
кції археології), були також: де- 
кан істор.-філол. ф-ту Київ. ун- 
ту (нині Київський національний 
університет імені Тараса Шевчен- 
ка) М.Бубнов (доповідь з питань 
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середньовічної науки), вихова- 
нець цього ж ун-ту, на той час 
доц. Варшавського ун-ту Л.Бер- 
кут. У Лондоні прийнято запро- 
шення рос. учасників провести 
наступний конгрес 1918 в С.-Пе- 
тербурзі. 

5-й конгрес, 9--14 квітня 
1923, Брюссель (Бельгія). 999 
учасників, у т. ч. з Бельгії - 422, 
Франції -- 222, Великої Брита- 
нії - 74, США -- 35, Польщі - 
20, Їспанії та Швейцарії - по 18, 
Японії - 6, Нідерландів-- 33. 
Усього 353 доповідачів, у т. ч. З 
Франції - 121, Бельгії - 86, Ве- 
ликої Британії - 40, Польщі -- 
18, США -- 15, Нідерландів та 
італіі-- по 10, Японії - 1. Нім. 
істор. установи не були запроше- 
ні. Питання щодо їх неучасті бу- 
ло осн. причиною, чому конгрес 
вдалося скликати лише після 
тривалих переговорів між керів- 
никами нац. істор. т-в країн Ан- 
танти, організаторами поперед- 
ніх конгресів. Франц. і бельг. 
вчені наполягали на повному 
бойкотуванні нім. професорів, 
які на початку Першої світової 
війни беззастережно підтримали 
агресію своєї держави. Завдяки 
зусиллям амер. істориків Д. Шот- 
вела і У.Леланда, норвежця Г.Ку- 
та (Корі), авторитетного бельг. 
вченого А.Піренна було виробле- 
но умови компромісу: підготов- 
чий к-т, головою якого став 
А.Піренн, запросив т-ва й ун-ти 
держав -- членів Ліги Націй, а 
пропозиції про участь учених ін. 
д-в мали подаватися і розгляда- 
тися в індивідуальному порядку. 
Їсторики з СРСР отримали за- 
прошення як репрезентанти Ро- 
сійської академії наук. Була за- 
прошена і Спілка рос. закордон- 
них академічних груп (до неї на- 
лежали такі визначні вчені, як 
П.Виноградов, М.Ростовцев і 
П.Струве). 

Промову на відкритті конгре- 
су А.Піренн присвятив методові 
істор. досліджень (див. Методи в 
історичній науці). Критикуючи 
науковців, котрі в роки І світ. 
війни відмовилися від вірності 
пошукові істини в ім'я нац. інте- 
ресів, він проголосив фундамен- 
тальним здобутком попередніх 
істор. конгресів засаду «наука не 
має Батьківщини». Завданням іс- 
торика, за його словами, є аналіз 
фактів та їхній синтез, знаряддям 
якого він вважав порівняльний 


метод, а не філос. чи соціологіч- 
ні концепції. Дуже активними на 
конгресі були польс. історики. У 
прочитаній у Брюсселі доповіді 
професора зі Львова Ф.Буяка 
йшлося про специфіку вияву в 
історії | причинно-наслідкових 
зв'язків. Польс. економіст Я.Ле- 
вінський критикував догматичне 
вирішення питання про дію 
екон. законів. За його словами, 
«лише тривале й копітке емпі- 
ричне дослідження може дати 
відповідь, чи розвиток у його 
економічній суті можна звести до 
кількох простих елементів». З ін. 
позицій виступив В.Козловський 
(уродженець Києва, на той час 
професор у Познані, Польща). 
Гол. чинниками сусп. акцій він 
назвав зміни ідей та ідеалів, 
які спонукають людей до дій. 
Франц. вчені Л.Февр і М.Блок, 
які незабаром стали співзаснов- 
никами Анналів школи, виступи- 
ли з доповідями з царини істо- 
рії ментальностей. Ч.Вебстер і 
Г.Темперлей з Великої Британії 
запропонували порівняння Ві- 
денського конгресу 1814--1815 їі 
«Священного союзу» 1815 з Па- 
ризькою мирною конференцією 
1919-1920, на якій було прийня- 
то рішення про створення Ліги 
Націй. Л.Альфан (Бордо, Фран- 
ція) мав доповідь про історію 
Європи і Азії як єдиний процес, 
зумовлений взаємовідносинами і 
взаємовпливами народів та циві- 
лізацій. 

Попри наявність новаторсь- 
ких текстів, спрямованих на по- 
шук нових шляхів у науці, кіль- 
кісно переважали доповіді й по- 
відомлення, засновані на тра- 
диційній інтерпретації джерел. 
Прозвучали й расистські концеп- 
ції про автохтонність і творчий 
характер «раси блондинів» (О.- 
Г.Лекка з Румунії), про згубність 
«колективної психології» німців, 
зумовленої властивою Їхній ра- 
сі ментальністю (Ж.Блондель із 
Франції). Полеміка з расистськи- 
ми теоріями велася з різних по- 
зицій і не завжди була послідов- 
ною. Важливим наслідком кон- 
гресу стала ухвала про створення 
мкін. 

6-й конгрес, 14--15 серпня 
1928, Осло (Норвегія). Учасни- 
ків-- 950, з них із: Норвегії - 
273, Франції - 132, Німеччи- 
ни -- 121, Великої Британії -- 56, 
США -- 51, Польщі-- 40, Шве- 


ції - 30, Австрії - 23, Румунії -- 
18, СРСР -- 15 (у т.ч. 2 - з Ук- 
раїни), Угорщини -- 9. З допові- 
дями і повідомленнями виступи- 
ло 307 учених з: Франції -- 77, 
Німеччини -- 42, Польщі-- 33, 
італії - 15, Румунії - 12, США 
-- 14, СРСР -- 10 (у т. ч. з Укра- 
їни - 2), Чехословаччини -- 8, 
Угорщини -- 3. 

Гол. організатором конгресу 
був норвежець Г. Кут, який на 
першому пленарному засіданні 
мав доповідь «Національний дух 
і суверенність народу». Темі виз- 
начених своєю культ. специфі- 
кою націй і націй-держав при- 
святили свої виступи М. Гандель- 
сман (Польща), Г.Онкен (Німеч- 
чина), Г.Штайнакер (Австрія). 
Жваву дискусію викликала пле- 
нарна доповідь А.Піренна про 
араб. експансію як вирішальний 
чинник перенесення центру тя- 
жіння Європи з середземномор. 
регіону на північ. На заключному 
засіданні прозвучали доповіді 
АДопша (Відень) «Натуральне і 
грошове господарство у світовій 
історії», М.Покровського (Москва) 
«Походження російського абсо- 
лютизму з точки зору історично- 
го матеріалізму», Т.Зелінського 
(Варшава) «Людина старожитно- 
сті і людина сучасна», Н.Йорги 
(Бухарест, Румунія) «Захід і Схід 
у середні віки». Уперше в між- 
нар. конгресі істориків взяли 
участь історики СРСР -- усього 
10, з них 6-- безпартійних 
(участь останніх у «Тижні ро- 
сійських істориків у Берліні», 
проведеному перед конгресом, за 
словами М.Покровського, спро- 
стовувала твердження, що в 
СРСР наук. праця дозволена ли- 
ше марксистам). На берлінський 
«тиждень» і конгрес в Осло було 
запрошено й Україну в особі іс- 
тор. установ ВУАН та їх керівни- 
ка М.Грушевського. До програми 
конгресу М.Грушевський був 
включений як співкерівник сек- 
ції нової і сучасної історії Євро- 
пи, однак його виїзд заборонило 
Державне політичне управління 
УСРР через побоювання, що вче- 
ний не повернеться до УСРР. Не 
зміг прибути на конгрес і О.Фе- 
доровський з Харкова, хоч у про- 
граму ввійшли дві його доповіді: 
«Кам'яна доба і доба бронзи в 
Україні за новими даними» (сек- 
ція преісторії та археології) і 
«Пам'ятки часу переселення на- 


родів на Україні» (секція серед. 
віків і візантиністики). З УСРР 
приїхали в складі рос. делегації і 
виступили на конгресі М.Ї.Явор- 
ський («Вплив західних ідей на 
суспільний рух в Україні в 2--3-й 
чвертях 19 ст.»; секція соціальних 
рухів) і В.Юринець («Відобра- 
ження в українській літературі 
соціальних процесів в Україні»; 
секція мист-ва і літ.). Свою до- 
повідь на секції В.Юринець ви- 
голосив також на «Тижні ро- 
сійських істориків у Берліні». 
Учасник цього заходу Є. Пашука- 
ніс ствердив, що доповідь була 
«блискуча із зовнішнього боку й 
цікава за змістом», автор «пока- 
зав у ній усю свою різнобічну ос- 
віченість. У доповіді знайшли 
місце і поезія, і філософія, і ук- 
раїнська історія. Тов. Юринець 
чудово говорить німецькою мо- 
вою, і німцям, слід гадати, було 
особливо приємно його слухати 
після незграбної німецької мови 
наших більш маститих учених». 
В Осло виступали з доповідями 
на секціях польс. професори зі 
Львова Ф.Буяк («Про взаємини 
між германськими племенами і 
литовцями»), С.Закшевський («Роль 
слов'ян у високому середньовіч- 
чі, 7-11 ст»), С.Вітковський 
(«Розвиток грецької історіографії 
після Фукідіда»). 

Підготовка наступного кон- 
гресу у Варшаві припала на роки 
світ. екон. кризи, активізації 
консервативного і революц. на- 
ціоналізмів, посилення тиску на 
інтелігенцію в тоталітарних краї- 
нах. В Італії професорів переслі- 
дували за відмову присягнути на 
вірність фашистському режимо- 
ві, в СРСР розпочалась хвиля по- 
літ. репресій, у т. ч. щодо вчених. 
МКІН прийняв декларацію із 
заг. осудом порушень академіч- 
ної свободи, але не став на за- 
хист конкретних жертв переслі- 
дувань. 

7-й конгрес, 21--27 серпня 
1933, Варшава. Усього бл. 1210 
учасників, з них: 600 громадян 
Польщі, 1083 -- Франції, 86 -- 
Італії, 59 -- Німеччини, 51 -- Ве- 
ликої Британії, 47 -- США, 35 -- 
Чехословаччини, 25-- Румунії, 
14 - Іспанії, 10 -- Латвії, 33 -- з 
Туреччини. Українців було 12: 
від НТШ -- М.Кордуба, М.Чуба- 
тий, Й.Скрутень, Я.Пастернак, 
Р.Зубик, від Національного музею 
у Львові -- Ї. Свенціцький, від укр. 


наук. установ у Празі (Чехосло- 
ваччина) -- Д Дорошенко, В.Щер- 
баківський, від Українського нау- 
кового інституту у Варшаві -- 
О.Лотоцький, від власного імені 
О.Елачин (проф. у Скоп'є, Юго- 
славія). Делегація СРСР була із 
6-ти осіб: від Комуністичної ака- 
демії -- | М.Лукін, П.Преобра- 
женський і Г.Панкратова, від АН 
СРСР -- В.Волгін та М. Державін, 
а також президент АН Білорус. 
СРР П.Горін. 

З ініціативи М.Кордуби й за 
його редакцією НТШ видало 
збірник доповідей укр. учасників 
тими мовами, якими вони мали 
виголошуватись. Він містив такі 
праці: Я.Пастернак «Східні пери- 
ферії  Унетицької культури»; 
В.Щербаківський «Проект сим- 
волічних позначень для етноло- 
гічних студій»; М.Кордуба «Ви- 
никнення української нації»; 
М. Чубатий «Стан вивчення істо- 
рії українського права»; Ї.Свен- 
ціцький «Східні і західні впливи 
в українському мистецтві 17-- 
18 ст»; Р.Зубик «Економічна 
структура села в Галичині на зла- 
мі 18-19 сть»; Й.Скрутень «Пів- 
сторічна історія Василіянського 
Чину». Участь укр. істориків ві- 
дображена і в публікаціях орг. к- 
ту Варшавського конгресу. Тек- 
сти цих доповідей, як і всіх ін., 
опубліковані в матеріалах кон- 
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українців на ИП Міжнародний 
конгрес істориків, Варшава, серпень 
1933. Львів, 1933. Титульний 
аркуш. 


гресу, інформація про обгово- 
рення -- у звітах про засідання, а 
короткий виклад -- у збірниках 
резюме. Перша окрема публіка- 
ція укр. доповідей на одному із 
всесвіт. конгресів істориків зали- 
шається досі єдиною. 

На пленарному засіданні ви- 
голосили доповіді: Ш.Діль (Па- 
риж)-- про актуальні проблеми 
візант. історії, Н.Йорга (Буха- 
рест)-- про початки й розвиток 
національної ідеї, С.Кутшеба (Кра- 
ків)-- про принципи авторитету 
та свободи в європ. державах від 
серед. віків до 20 ст. Організато- 
ри конгресу поєднали тематич- 
ний і хронологічний принципи 
структуризації (15 секцій, 13 засі- 
дань комісій, усього 291 допо- 
відь). історії Польщі та суміжних 
країн було присвячено 40 допові- 
дей. У секції історії Сх. Європи 
жваву дискусію викликала допо- 
відь Я.Бідло (Прага), який до 
цього регіону зарахував тільки 
правосл. слов'ян і румунів. 
П.Панайтеску (Ясси, Румунія) 
мав доповідь про торг. трактат 
султана Мегмеда П з Молдовою і 
торг. шляхи з Польщі й України 
в напрямі Чорного м. Й.Матль 
(Грац, Австрія) виступив з допо- 
віддю про еволюцію нац.-культ. 
ідеології. У дискусії за доповіддю 
М.Кордуби взяли участь Й.НІі- 
стор (Чернівці),  П.Савицький 
(рос. емігрант з Праги). 

8-й конгрес, 28 серпня -- 4 ве- 
ресня 1938, Цюріх (Швейцарія). 
Бл. 770 учасників, у т. ч.: 204 -- із 
Швейцарії, 188-- Німеччини, 
149 -- США, 109-- Франції, 
99-- Польщі, 89-- італії, 83 -- 
Великої Британії, 56-- Бельгії, 
46 -- Румунії. Виголошено 248 
доповідей та повідомлень, у т. ч.: 
53-- ученими з Франції, 28 - 
Польщі, 14-- Великої Британії, 
11 -- США, по 13 -- з Угорщини 
і Чехословаччини. Були також 
учасники з: (по 1--3) Алжиру, 
Єгипту, Сирії, Туреччини. Істо- 
рики з СРСР на конгрес не при- 
були. 

Конгрес готувався у час над- 
звичайного загострення міжнар. 
відносин, лютування політ. теро- 
ру в СРСР та Німеччині, Їстори- 
ки були під враженням повідо- 
млень про переслідування в ІЇта- 
лії і, особливо, в Німеччині вче- 
них, яких тоталітарні режими 
вважали своїми ворогами. Після 
7-то конгресу члени МКІН нама- 
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галися, але лише неофіц., сприя- 
ти тим, кого нацистська влада 
звільнювала з посад, або змушу- 
вала до еміграції. У той же ж час 
зх. фахівці тоді не усвідомлюва- 
ли, що в СРСР становище істо- 
риків, творчість яких комуніст. 
партія вважала політично неба- 
жаною, було ще трагічнішим, 
ніж у Німеччині. На надісланий 
1933 заклик Укр. к-ту з Лондона 
захистити засланого і хворого 
М.Грушевського МКІН не зреа- 
гував. 

Програму 8-го Міжнар. кон- 
гресу істориків формував голо- 
ва швейцарського оргкомітету 
Г.Набгольц. Щоб уникнути гос- 
трих політ. зіткнень забезпечити 
умови для вільного обміну дум- 
ками, МКІН запропонував нац. 
к-там тематику доповідей обме- 
жити періодом до 1914 (до почат- 
ку І світ. війни). Нечисленні до- 
повіді тих нім. та італ. авторів, в 
яких, переважно в завуальованій 
формі, відобразилися ідеологічні 
догми тоталітаризмів, ігнорува- 
лись більшістю учасників. Сим- 
патії загалу вчених були на боці 
окремих нім. учасників конгресу, 
які досить обережно опонували 
нім. прорежимним доповідачам. 
Це стосується, зокрема, полеміки 
Г.Ріттера з О.Шеелем, який зо- 
бражав М.Лютера (див. Люте- 
ранство)  героєм-революціоне- 
ром, покликаним стати творцем 
нового порядку між людьми. Г.- 
В.Валльгартен, змушений на той 
час емігрувати з Німеччини до 
США, глибоко висвітлив вплив 
фінансового й банк. капіталу на 
нім. зовн. політику вільгельмів- 
ської доби (3-я третина 19 -- поч. 
20 ст.). А.Сапорі з Флоренції 
(італія), підсумовуючи свої дос- 
лідження торгівлі в пізньосе- 
редньовічну добу, виступив про- 
ти тези В.Зомбарта щодо ранніх 
початків капіталізму. Н.Йорга у 
доповіді про довготривалі факто- 
ри істор. процесу, яка в дечому 
була провісником концепцій, 
пізніше розвинених школою Ан- 
налів, він назвав серед чинників 
тяглості геогр. розташування і 
природне середовище, «расу» як 
продукт довкілля та панівних 
ідеологій; при цьому відкидав 
расистське уявлення про не- 
змінність расової належності й 
необхідність захисту чистоти ра- 
си від зовн. впливів. Доповідь 
Ш.Домановського (Будапешт, 


Угорщина) «Угорська нація-дер- 
жава» викликала, як і на попе- 
редніх конгресах, полемічні ви- 
ступи румун. дослідників історії 
Дунайсько-Карпатського регіону. 

З українців на цюріхському 
конгресі виступили лише М.Кор- 
дуба («Домінуюче становище Га- 
лицько-Волинської держави на 
сході Європи в другій половині 
ХПІ ст») і Є. Перфецький з Бра- 
тислави (Чехословаччина; «Ста- 
влення польської анналістики до 
німецького і руського літописан- 
ня в середніх віках»). Укр. тема- 
тика прозвучала, до певної міри, 
в доповідях  Г.Флоровського 
(Прага) про діяльність чеських 
єзуїтів у Сх. Європі, 3.Обер- 
тинського (Варшава) про парале- 
лі між уніями церковними укра- 
інсько-білоруської й вірменської 
церков з Римо-катол. церквою, 
Г. Вернадського (Нью-Гейвен, 
Коннектікут, США) та деяких ін. 
М.Кордуба зауважив у пізнішій 
статті про конгрес, що Г.Вер- 
надський, «син президента київ- 
ської академії наук, не вважає се- 
бе за українця і говорить тільки 
англійською і російською». Утім, 
Г.Вернадський визнав окреміш- 
ність укр. історії у своїй англо- 
мовній біографії Б.Хмельницького, 
написав також передмову до 
англ. перекладу однотомної «Їс- 
торії України» М.Грушевського. 

Напередодні конгресу відбу- 
лися збори Федерації істор. т-в 
Сх. Європи, до якої належали та- 
кож НТШ та Укр. наук. ін-т у 
Варшаві. До виконавчого к-ту 
федерації увійшов М.Кордуба як 
скарбник. У 7--8-му томі щоріч- 
ного інформаційного бюлетня 
федерації, а також окремою кни- 
гою було опубліковано його 
огляд розвитку істор. літератури 
рад. України за 1917--31. Рефе- 
рат М.Кордуби, виголошений на 
8-му конгресі істориків, плану- 
вався до друку у 156 т. «Записок 
Наукового товариства імені Шев- 
ченка», який, разом з ін. готови- 
ми до друку матеріалами, було 
вилучено рад. цензурою і знище- 
но після 1939. 

9-й конгрес, 28 серпня -- 3 ве- 
ресня 1950, Париж (Франція). 
1126 учасників: 327 - з Франції, 
138 -- Італії, 115 -- Великої Бри- 
танії, 96 -- Бельгії, 74-- США, 
64 -- Швейцарії, по 34 - з Єгип- 
ту і Данії, менші групи -- з ін. 
країн. Усього 255 доповідей і по- 


відомлень. СРСР не зреагував на 
запрошення, учені з європ. кра- 
їн, де при владі перебували пар- 
тії комуніст. зразка, теж не змо- 
гли приїхати, але доповіді виз- 
начних польс. істориків екон. 
життя М.Маловіста та В.Кулі бу- 
ли включені до публікації матері- 
алів. У підготовці конгресу вели- 
ку роль відіграли вчені з Франції, 
зокрема голова Франц. нац. к-ту 
істориків Р.Фавтьє і ген. секретар 
МКІН Ш.Моразе. На відміну від 
попередніх та наступних конгре- 
сів усі секції тут було присвячено 
осн. галузям істор. науки: «Куль- 
турна антропологія і демогра- 
фія», «Ідеї та історія ментально- 
стей», «Економічна історія», «Со- 
ціальна історія», «Історія культу- 
ри», «Історія ладу», «Їсторія полі- 
тичних подій». У секціях заздале- 
гідь розіслали вступні проблемні 
доповіді про підсумки та перс- 
пективи досліджень для кожної з 
трьох великих епох -- антич., се- 
редньовічної, нової і новітньої. 
Доповіді обговорювалися в пер- 
шій пол. дня, післяобідній час 
займали повідомлення. Доміну- 
вали концепції школи Анналів, 
однак свої доповіді виголосили і 
«традиціоналісти». Були й деякі 
марксисти із Зх. Європи, які, од- 
нак, не репрезентували концеп- 
цій догматичного «історичного 
матеріалізму», сформульованого 
в приписуваному Й. Сталінові 
«Короткому курсі історії ВКП(б)». 
Окремі доповідачі обгрунтовува- 
ли потребу поєднання елементів 
традиційної і «нової» історіогра- 
фії. Після доповіді Ж.Фрідмана 
про вплив технології та індустрії 
на культуру головуючий на засі- 
данні А.Джойнбі висловив 
сумнів щодо слушності марк- 
систського погляду про уніфіка- 
цію соціальних систем як наслі- 
док уніфікації технологій. Пло- 
щину порозуміння між традицій- 
ною історією подій і новими тео- 
ріями намітив П.Ренувен, який 
підкреслював опосередкованість 
впливів соціально-екон. чинни- 
ків на політ. події, а також гіпо- 
тетичність висновків про меха- 
нізм цих впливів. Г.Ріттер зазна- 
чив корисність міждисциплінар- 
ного дослідження різних ділянок 
к-ри, підкреслив пізнавальну 
вартість спроб культурно-істор. 
синтезу й необхідність подолан- 
ня спрощеного тлумачення таких 
понять, як типові для певних пе- 


ріодів «спосіб життя» чи «спосіб 
поведінки». Р.Бутрюш запропо- 
нував аналіз співвідношення 
феодалізму й маноріальної систе- 
ми. Грунтовність вступних мето- 
дологічних доповідей визначних 
істориків і участь у дискусіях ре- 
презентантів різних шкіл та по- 
колінь сприяли тривкості внеску 
Паризького конгресу в оновлен- 
ня інструментарію істор. наук. 
10-й конгрес, 4--10 вересня 
1955, Рим. 1633 учасники, у т. ч. 
з: Франції -- 320, Італії - 308, 
Німеччини -- 150, США-- 80, 
Югославії -- 68; 220 доповідей та 
повідомлень, у т. ч. з: Франції -- 
72, Великої Британії -- 25, 
США -- 24, СРСР - 11. Уперше 
після довгої перерви СРСР наді- 
слав свою делегацію, яка, за рад. 
джерелами, складала 29 учасни- 
ків, за даними реєстрації -- 13. 
Рим. конгрес вирізнявся про- 
думаною організацією і високим 
рівнем дискусії. Гол. секції сфор- 
мовано за великими хронологіч- 
ними періодами і щодо кожного 
з них доповіді про стан дослі- 
джень підготували визначні фа- 
хівці: А.Момільяно (античність), 
Ф.Веркаутерен (середньовіччя), 
Г.Ріттер (Новий час), П.Ренувен 
(новітня доба). Доповідачі об- 
стоювали методологічний плюра- 
лізм, зокрема, П.Ренувен вказу- 
вав, що дослідники мають почи- 
нати з розгляду всіх можливих гі- 
потез, а не добирати аргументи 
до наперед відомих концепцій. 
Для кожної з епох визначено 
також по кілька «великих 
тем» синтетичного спрямування, 
напр., для середніх віків обгово- 
рювалися стосунки Заходу зі 
Сходом у ранньому середньовіч- 
чі, залежність селян у Франції, 
Німеччині й Київській Русі, взає- 
мини імперій з нац. д-вами, нар. 
рухи і єресі, ідея хрестових похо- 
дів. Післяобідні повідомлення 
згруповано за відповідними «ве- 
ликими темами». Окрему секцію 
становили галузеві комісії, яких 
тоді було п'ять (як і на попе- 
редньому конгресі). Питома вага 
доповідей, присвячених лише 
політ. проблематиці, скорочува- 
лась. Гол. місце зайняли теми з 
соціальної та екон. історії, а та- 
кож історії політ. інституцій, ре- 
лігій, к-ри; політ. історія розгля- 
далась, але радше крізь призму 
еволюції соціальних структур і 
установ, а не шляхом нагрома- 


дження фактів про події. Ж.Годе- 
шо (Тулуза, Франція) і Р.Палмер 
(Прінстон, США) запропонували 
концепцію атлантичної цивіліза- 
ційної спільноти (див. Євроат- 
лантична цивілізація), яка прий- 
шла на зміну обгрунтованій рані- 
ше Ф.Броделем середземномор. 
спільноті. Доповідь започаткува- 
ла полеміку (що продовжувалась 
і в наступні роки) між прибічни- 
ками атлантичної ідеї і тими, хто 
вважав цю ідею виявом політиза- 
ції історії. Жвавою була й диску- 
сія про гол. напрями історіогра- 
фії США, а саме дослідження іс- 
торії і конституційного ладу 
(О.Гендлін) і визначального 
впливу «великого кордону» (О.Лат- 
тімор). Значну увагу приділено 
питанням Стародавнього Сходу 
(доповідь С.Москаті про спірні 
питання хронології близькосх. 
цивілізацій, Г.Масмера з Гей- 
дельбергу (ФРН) про грец. на- 
родність архаїчної і класичної 
доби. М.Палатіно з Риму зупи- 
нився на ролі італіків у заселенні 
Апеннінського п-ва), обстоюючи 
тезу про тяглість людності знач- 
ної частини Європи від неоліту. 
Мовні зміни, пов'язані з контак- 
тами й запозиченнями, на думку 
дослідника, міг ініціювати вплив 
навіть порівняно невеликих груп 
туземців. Питання  ранньосе- 
редньовічної історії укр. і суміж- 
них земель порушувались у допо- 
відях про формування Київ. Русі 
як д-ви (Б.Рибаков, Москва), 
А.Гейштора (Варшава) і К.Тимє- 
нєцького (Познань) про початки 
польс. сусп-ва й д-ви. Б.Рибаков 
і А.Арціховський при обговорен- 
ні доповіді А.Стендер- Петерсена 
повторили типові для тодішньої 
історіографії аргументи проти 
норманістської теорії виникнен- 
ня Київ. д-ви (див. Норманська 
проблема). М.Чубатий в обгово- 
ренні доповіді дир. Ін-ту історії 
АН СРСР А.Сидорова підкре- 
слив, що причиною засудження 
ВКП(б) поглядів М.Покровсько- 
го був перехід її ідеологів від 
критики рос. імперського шові- 
нізму до сприйняття ЙОГО осн. 
тез. Участь істориків СРСР у 
конгресі неминуче вела до ідео- 
логічних зіткнень, однак в умо- 
вах спроби переходу від «холодної 
війни» до політики мирного спів- 
існування рад. історики форму- 
лювали свої тези в дещо примир- 
ливішому тоні, ніж раніше. Заса- 


ди побудови програми і структу- 
ризації засідань, вироблені орга- 
нізаторами Рим. конгресу, засто- 
совувалися і на подальших кон- 
гресах. 

11-й конгрес, 21--28 серпня 
1960, Стокгольм (Швеція). 1509 
учасників, у т. ч.: 192 -- із Шве- 
ції, 167-- США, 159 -- Франції, 
142 -- Великої Британії, 139-- 
ФРН і 61 - з НДР, 48 - СРСР 
(до делегації СРСР від України 
входив В.Голобуцький). З укр. 
учених зх. діаспори взяли участь 
Ю.Борис (Стокгольм), Б.-Т.Га- 
лайчук (Буенос-Айрес, Аргенти- 
на), Б.Кентржинський (Сток- 
гольм), Ї.Лисяк-Рудницький (Фі- 
ладельфія, США), Т.Мацьків 
(Нью-Гейвен, США), Я. Пеленсь- 
кий (Вілкіс Беррі, США), П.Фе- 
денко (Мюнхен, ФРН), М.Чуба- 
тий (Нью-Джерсі, США). Гол. 
ініціатором участі в конгресі 
професорів-українців був М.Чу- 
батий. 

Найдовшою була дискусія, 
започаткована доповіддю Г.Кона 
(США) «Націоналізм і інтерна- 
ціоналізм у 19 і 20 ст. ». Їсторики 
зі «Східної Європи» підкреслю- 
вали необхідність розрізнення 
між легітимним, з їхньої точки 
зору, нац. рухом пригноблених 
народів і великодерж. політикою 
панівних націй. При обговоренні 
питань новітньої історії, зокрема 
тез з історії І світ. війни, особли- 
во чітко виявилася конфронта- 
ційна спрямованість висновків 
істориків СРСР і, ще більше, 
НДР. Вважаючи себе репрезен- 
тантами марксистсько-ленінсь- 
кої (а не просто марксистської) 
ідеології, вони діяли не як інди- 
відуальні науковці, а як члени 
офіц. затверджених парт. властя- 
ми делегацій. Ідеологічна поле- 
міка забирала час і відвертала 
увагу від суто наук. проблем. 
Т.Шідер (ФРН) доречно застері- 
гав своїх колег від наслідування 
войовничої стилістики другої 
сторони. Єдиним виходом, на 
його думку, було висвітлення в 
кожному випадку конкретних 
недоречностей і суперечностей 
своїх опонентів, щоб утверджува- 
ти об'єктивніші і менш догма- 
тичні узагальнення. Саме так дія- 
ли вільні професори-українці. В 
обговоренні доповіді Е.Молнара 
(Угорщина) «Вплив історіографії 
Гегеля на марксистську історіо- 
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графію» Ї Лисяк-Рудницький 
ствердив, що авторитетність для 
«марксистської історіографії» 
спадщини К.Маркса грунтується 
на силовому престижі комуніст. 
д-ви в сусп-ві, і що рад. історики 
маніфестують свій «марксизм» 
цитатами з К.Маркса, Ф.Енгель- 
са, В.Леніна, натомість у кон- 
кретних дослідженнях їхні мето- 
ди засадничо не різняться від 
тих, що їх застосовують т. Зв. 
бурж. історики. У дискусії над 
доповіддю Ф.Гілберта (США) 
«Культурна історія та її пробле- 
ми» той же Ї.Лисяк-Рудницький 
надавав порівняльному, плюралі- 
стичному підходові перевагу над 
спробами моністичної інтерпре- 
тації к-ри шляхом абсолютизації 
одного фактора або групи факто- 
рів. Ф.Цвіттер (Югославія) у до- 
повіді «Національні проблеми в 
Габсбурзькій монархії» підтримав 
популярну серед політиків США 
думку, що зруйнування Австро- 
Угорської імперії було трагічною 
помилкою Антанти. Натомість 
і Лисяк-Рудницький обстоював 
погляд, що 1867 династія й 
центр. уряд, які своїх колиш. со- 
юзників -- хорватів, сербів, сло- 
ваків, трансильванських румунів 
і закарп. українців -- передали в 
руки мадярській олігархії, цим 
кроком зрадили ідею Австрії як 
понаднац. д-ви і підписали смерт- 
ний вирок Габсбурзькій монархії. 

У доповіді В.Блаватського 
(Москва) про антич. держави Пн. 
Причорномор'я розглядався вплив 
грец. колоністів на розвиток 
місц. к-р. Міськ. комунам 12-- 
13 ст. було присвячено доповідь 
Е.Сестана. Ф.Граус розглядав по- 
чатковий етап формування кня- 
зівської влади в Чехії. На кон- 
кретному фактичному матеріалі 
була побудована доповідь В.Го- 
лобуцького «До питання про по- 
рівняльно-історичне тлумачення 
генезису капіталізму в Західній і 
Східній Європі». 

З конгресом була пов'язана 
проведена в м. Упсала (Швеція) 
конференція Комісії славістич- 
них студій МКІН, на якій з до- 
повідями виступили М.Чубатий 
(«Київська Русь та формування 
трьох східнослов'янських наро- 
дів») і Б.Кентржинський («Мазе- 
па та Велика Північна війна 
1700--1721»). М.Чубатому опону- 


вали Б.Рибаков ії М.Тихомиров з 
Москви, які відстоювали давньо- 
руської народності концепцію. 
Гол. критиком доповіді Б.Кентр- 
жинського виявився В.Голобуць- 
кий, який мусив декларувати, що 
і. Мазепа проводив антинародну і 
антисоціальну політику. За оцін- 
кою Я.Пеленського, «дискусійні 
виступи і доповіді проф. В.Голо- 
буцького, хоч і виходили З 
обов'язкових в СРСР позицій, 
проте втримувалися в тих рам- 
ках, які визначають наукові дис- 
кусії». 

12-й конгрес, 29 серпня - 5 
вересня 1965, Відень. За матеріа- 
лами реєстрації, було 2189 уча- 
сників, на самому конгресі орг- 
комітет ствердив присутність 
2500 делегатів з 42 країн (у т. ч. 
381-- з ФРН, 282-- Франції, 
202-- Великої Британії, 168 -- 
Австрії, 193-- із США). Голо- 
ва-- Ф.Енгель-Яноші (Австрія). 
Президент Української вільної 
академії наук у Канаді Я.Руд- 
ницький (Вінніпег) увійшов до 
президії конгресу при його від- 
критті. Крім нього, укр. діаспор- 
ну науку представляли Ї.Лисяк- 
Рудницький (Ун-т Ля Саль, Фі- 
ладельфія, США), Л.-Р.Білас з 
Гамбурга (ФРН), Т.Мацьків (Ун-т 
Акрон, шт. Огайо, США), Ї.Ка- 
менецький (Центральномічіган- 
ський ун-т, США), Б.Осадчук 
(Берлінський вільний ун-т), 
П.Феденко (Український вільний 
університет, Мюнхен, ФРН). До 
офіц. делегації СРСР (58 осіб) 
входив директор Ін-ту історії Ук- 
раїни АН УРСР К Дубина. 

Секції сформовано в групи 
більш довільно, ніж на поперед- 
ніх конгресах: «великі теми»; «іс- 
торія континентів» (усі країни, 
крім європ. і США); засідання 
асоційованих міжнар. орг-цій і 
комісій, методологія і хроноло- 
гічно впорядкована історія. Деякі 
з «великих тем» виявились надто 
широкими (роль еліт у сусп-вах 
усіх істор. періодів), або надто 
спеціальними («баланс світу» 
станом на 1815 рік). Новітня 
тематика була репрезентована 
ширше, ніж на попередніх фору- 
мах. З більшості країн учасни- 
ком, а отже, і дискутантом міг 
стати кожен, хто заплатив за ре- 
єстрацію, а доповідачем -- той, 
чию доповідь прийняв міжнар. 
оргкомітет. З Польщі тільки ча- 


стина були делегатами від Польс. 
АН та ун-тів, ін. прибули влас- 
ним коштом, у т. ч. ті, хто пере- 
бував за кордоном як стипендіа- 
ти. Назагал, історики зі «Східної 
Європи» були під меншим ідео- 
логічним контролем, ніж істори- 
ки із СРСР. Єдиним щодо цього 
винятком залишались учасники з 
НДР. Після Віденського конгре- 
су керівники делегації НДР 
Г.Беккер і Е.Енгельберг стверди- 
ли на сторінках східноберлінсь- 
кого істор. журналу, що завдання 
дослідникам було сформульовано 
в матеріалах ідеологічної комісії, 
схвалених пленумом ЦК Соціа- 
ліст. єдиної партії Німеччини. 
Догматичний характер версії 
марксизму, яка в НДР була єди- 
но дозволеною, засвідчила, 30- 
крема, доповідь самого Е.Енгель- 
берга «Еволюція та революція у 
світовій історії». 

Чимало питань, важливих з 
точки зору України, порушува- 
лись у дискусіях. У дискусії над 
доповіддю Р.Канна про феода- 
лізм і феод. д-ви в історії І.Ли- 
сяк-Рудницький доводив фіктив- 
ність федеративної форми дер- 
жавності СРСР. П.Феденко в 
кількох виступах говорив про ко- 
лоніальну політику Кремля щодо 
центрально- (поляки) і східноє- 
вроп. та азійських народів. В об- 
говоренні доповіді рад. істориків 
М. Неикіної, В. Пашута і Є.Черня- 
ка (останні два не були присутні) 
Л.-Р.Білас наголосив на вкрай 
недостатній для ведення дослі- 
джень і вибірковій публікації іс- 
тор. джерел в УРСР. У дискусії 
про те, наскільки поняття «аку- 
льтурація» є важливим в етноло- 
гії та соціології, Л.-Р. Білас запро- 
понував вживати терміни «куль- 
тура контактів», розрізняючи 
«енклавні», «симбіотичні» й «мі- 
шані» к-ри, які можна досліджу- 
вати діахронно або синхронно. В 
обговоренні доповіді Л.Череп- 
ніна та рос. літературознавця 
П.Палієвського про сусп. резо- 
нанс рос. літератури 19--20 ст. 
нім. історик Б. фон Ріхтгофен 
згадав про необхідність істори- 
кам взяти до уваги опубліковані 
якраз перед тим у мюнхенській 
«Сучасності» вірші В.Симоненка. 
Кер. делегації СРСР О.Губер у 
пізніше опублікованому звіті про 
конгрес висловив обурення тим, 
що Б. фон Ріхтгофен назвав 
діаспорних учених справжніми 


знавцями укр. культури. Г.Ріттер 
та деякі західнонім. учасники по- 
лемізували з висновком Ф.Фіше- 
ра про навмисне спровокування 
І світ. війни кайзерівською НІі- 
меччиною. Т.Мацьків узяв участь 
у дискусії над тезою Г.-А.Крейга 
(США) про те, що нім. генералі- 
тет у Другій світ. війні не відіграв 
такої значної ролі, як у першій. 

На засіданні МКІН, яке від- 
булося у Відні після конгресу, 
прийнято запрошення делегації 
СРСР провести наступний кон- 
грес у Москві. Передумовами 
цього рішення стали зменшення 
напруги в міжнар. відносинах, 
участь СРСР у конгресах 1955, 
1960 і 1965, обіцянка Рад. к-ту іс- 
ториків забезпечити свободу дис- 
кусії. Шок, викликаний військ. 
інтервенцією рад. блоку в Чехо- 
словаччину 1968 (див. «Празька 
весна» 1965), поставив моск. зу- 
стріч під загрозу зриву. Нац. к-т 
істориків Великої Британії від- 
мовився від участі в ній. Однак у 
к-тах ін. держав переважив по- 
гляд про необхідність конгресів 
як дискусійних форумів і як од- 
ного із шляхів подолання, хоча б 
часткового, ізоляції істориків то- 
талітарних країн. 

13-й конгрес, 16--23 серпня 
1970, Москва. 3305 учасників (за 
офіц. даними МКІН), з них 
1283 -- із СРСР, 173 - Франції, 


162 -- Польщі, 160-- Болгарії, 
130-- НДР, 117-- ФРН, 110-- 
Угорщини, 84-- Японії, 79-- 


Румунії, 68 -- із Швеції. До деле- 
гації СРСР увійшла група уча- 
сників з УРСР (понад 50 осіб), 
яку очолював А.Скаба; жоден з 
них не мав доповіді, було лише 
кілька виступів при обговоренні 
другорядних тем. Деякі історики, 
у т. ч. Я. Ісаєвич, відвідували засі- 
дання, здобувши гостьові запро- 
шення від моск. знайомих. Упер- 
ше (і поки що востаннє) в історії 
М.к.і. напередодні Моск. конгре- 
су АН УРСР (нині Національна 
академія наук України) спромо- 
глася видати брошуру (в укр., 
рос. та англ. версіях) про істор. 
науку в Рад. Україні, дуже повер- 
хову й неповну. З укр. діаспори 
учасниками були ЇЛисяк-Руд- 
ницький, Я.Пеленський, Ї.Шев- 
ченко із США, Р.Сербин і О.Вой- 
ценко -- з Канади. 

Конгрес у Москві відкрив 
президент МКІН П.Арсен. Пер- 
шою була виголошена доповідь 


Є.Жукова «Ленін та історія», од- 
нак започаткований нею симпо- 
зіум до 100-річчя з дня наро- 
дження В.Леніна відбувався па- 
ралельно з конгресом, а не як 
його складова частина. На пле- 
нарних сесіях розглядались вели- 
кі теми «Історія і соціальні нау- 
ки», «Історія континентів», «Ци- 
фри як елемент інформації істо- 
рика», «Роль і місце біографії в 
історичній науці». Велике заці- 
кавлення викликала доповідь 
«Російський консерватизм 2-Ї 
половини 19 ст.» Р.Пайпса, якого 
в СРСР вважали одним з гол. 
ідеологів антибільшовизму. При- 
кладом компаративного дослі- 
дження стала колективна допо- 
відь про сел. рухи і аграрні про- 
блеми 18--20 ст., яку подала гру- 
па франц. фахівців (А.Собуль, 
П.Бараль, Ф.Віж'є, Ж.Дро). До- 
повідачі з СРСР та деякі ін. істо- 
рики-марксисти критикували зх. 
істор. науку з позицій істор. ма- 
теріалізму, під яким розуміли 
вчення про п'ять суспільно-екон. 
формацій та детермінованість 
процесу розвитку продуктивних 
сил і вироб. відносин (див. Марк- 
сизм в історичній науці). Їнтер- 
претація марксизму вченими із 
«Східної Європи» часом була 
менш догматичною. Як і на двох 
попередніх конгресах, рад. деле- 
гати декларували необхідність 
мирного співіснування д-в, хоч і 
далі підкреслювали підтримку 
політики ідеологічної боротьби. 
Україністична тематика прозву- 
чала в окремих доповідях з істо- 
рії Київ. Русі (яку доповідачі 
ідентифікували переважно з Ро- 
сією), а також при обговоренні в 
Комісії слов'ян. студій теми «Мі- 
сто і його роль у формуванні на- 
ціональної свідомості»; укр. істо- 
рики взяли участь лише як дис- 
кутанти: О.Касименко повідомив 
про багатотомну «Історію міст і 
сіл Української РСР», Р.Сербин 
вказав на подвійну роль міст як 
осередків групування інтелігенції 
української і водночас центрів 
русифікації, Ф.Шевченко звернув 
увагу на специфіку розвитку міст 
в умовах поділу України між Рос. 
імперією та Австро-Угорщиною. 
У центрі уваги Комісії візантині- 
стики була полеміка Ї. Шевченка з 
рос. рад. вченими щодо автен- 
тичності «Записки грецького то- 
парха». Доповідь В.Лазарєва, хоч 


називалась «Мистецтво серед- 
ньовічної Росії і Захід: 11-15 ст», 
широко висвітлювала добу Київ. 
Русі. У підсумкових статтях у рад. 
істор. журналах стверджувалося, 
що «на конгресі переконливо про- 
демонстровано перевагу марк- 
систсько-ленінської методології». 

14-й конгрес, 22--29 серпня 
1975, Сан-Франциско (США). 
1465 учасників, з них із: США -- 
488, ФНРі НДР -- 99, Франції - 
82, СРСР -- 82, Японії -- 78, Іта- 
лії -- 72. Перед конгресом прове- 
дено Ген. асамблею МКІН, на 
якій обрані президентом К.- 
Д.Ердман (ФРН), І-м віце-пре- 
зидентом -- А.Гейштор (Поль- 
ща), чл. бюро - М.Берза (Руму- 
нія), С.Чандра (Їндія). На від- 
критті виголошено, зокрема, до- 
повідь  А.Біллінгтона (США) 
«Ковбої, індіанці і Земля Обіто- 
вана», де йшлося про поверхо- 
вість популярного стереотипу 
«дикого Заходу», а також колек- 
тивну доповідь делегатів із СРСР 
«Історія і суспільство», яка запо- 
чаткувала полеміку між прибіч- 
никами й критиками марксист- 
ських побудов. Дискусію продов- 
жив ЄЛопольський у доповіді 
«Історія в пошуках документа- 
ції», де, як і в ін. своїх працях, 
засвідчив рух у напрямі недогма- 
тичного марксизму, що включав 
ідеї аналітичної епістемології -- 
теорії пізнання, заснованої на 
аналітичній філософії. На мето- 
дологічній секції Е.Енгельберг 
(НДР), декларуючи постулат про 
екон. базис і класову боротьбу як 
провідні чинники прогресу, вод- 
ночас підкреслив, що усвідо- 
млення динамічного взаємозв'яз- 
ку сусп. структур виключає мо- 
жливість однопричинності в по- 
ясненні явищ і процесів. С.Кім- 
бара (Японія) в доповіді «Тради- 
ція й іновації в Азії та Африці» 
обгрунтував свою концепцію 
світ. історії. У секції «Центри і 
периферії античної цивілізації» 
обговорювалися, в числі інших, 
проблеми урбанізації, романізації 
і демократизації Стародавнього 
світу; жвавою була дискусія про 
генезу трьох далекосх. цивіліза- 
цій -- китайс., корейської і япон. 
Турец. історик Т.Гекбільгін сха- 
рактеризував зацікавленість Ос- 
манської імперії європ. реформа- 
ційними рухами, в той же час 
підкреслив опір осман. влади 
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спробам поширити Реформацію 
серед християн. підданих Порти. 
Й. Переньї (Угорщина) причиною 
турец. військ. успіхів назвав не 
чисельність війська (яку, на його 
думку, давніша історіографія пе- 
ребільшувала), а краще команду- 
вання і постачання армії -- нас- 
лідок функціонування першої в 
регіоні абсолютистської д-ви 
(див. Абсолютизм). Як новаторсь- 
ка в ряді аспектів була оцінена 
доповідь Л.Черепніна та В.Па- 
шута (СРСР) про формування 
Моск. д-ви, проте автори, зазна- 
чалось у дискусії, недостатньо 
залучили порівняльний матеріал 
про ін. держ. утворення. Ї.Пет- 
шак-Павловська (Варшава) ана- 
лізувала вплив 1-ї пром. револю- 
ції на темп соціальних змін від 
кінця 18 ст. до перших десятиріч 
20 ст. в Європі, США та Японії. 
М.Войцєховський (Варшава) 
розглянув еволюцію політики 
США щодо Німеччини та її сусі- 
дів у міжвоєнному двадцятиріччі 
(1919--39), Під егідою Комісії іс- 
торії П світ. війни було обговоре- 
но стратегію і політику Німеччи- 
ни, Великої Британії, Японії, 
СРСР та США. На думку деяких 
учасників, конгрес засвідчив на- 
ступ оновлених позитивістських 
концепцій і полеміку з ними «ан- 
типозитивістів», до яких зарахо- 
вували себе й марксисти. 

15-й конгрес, 10--17 серпня 
1980, Бухарест. 2715 істориків із 
67 країн, заслухано 158 допові- 
дей. Уперше взяли участь учені з 
Китаю та В'єтнаму. Делегація 
СРСР налічувала 107 учасників; 
трохи більше, ніж на попередніх 
конгресах, були представлені іс- 
торики союзних республік. Мо- 
тиви цього пояснили керівники 
делегації СРСР у статті про під- 
сумки конгресу: мовляв, у своїх 
виступах, а також у розмовах з 
делегатами ін. країн «історики 
України, Казахстану, Молдови, 
Вірменії, Латвії, Азербайджану, 
Узбекистану і Дагестану говори- 
ли про результати радянської на- 
ціональної політики, про справ- 
жній розквіт національних куль- 
тур у СРСР». 

Беручи на себе організацію 
конгресу, уряд Румун. д-ви (Соц. 
Республіка Румунія), керувався 
національно-ідеологічними мо- 
тивами. Ще більшою мірою, ніж 
10 років перед тим на Моск. кон- 
гресі, партійно-політ. керівники 


країни, що приймала конгрес, 
вважали осн. завданням пропагу- 
вати версію історії, проголошену 
ними у власній країні обов'язко- 
вою. Зокрема, йшлося про від- 
значення в 1980 р. «2050-річчя 
Румунії» і виникнення вже в І ст. 
до н. е. «єдиної централізованої 
незалежної Дакської держави» та 
про вищий рівень дако-гетської 
цивілізації від усіх сусідніх, тя- 
глість істор. розвитку румун. на- 
роду з найдавніших часів до 
20 ст. (доповіді Ш.Паску на спец. 
засіданні з нагоди ювілею і 
В. Кинді на заключному засідан- 
ні). До програми увійшла також 
сесія з нагоди «1300-річчя Бол- 
гарської держави» (доповідь 
Д.Ангелова «Болгарська держава 
і середньовічна Європа»). На 
урочистому відкритті конгресу в 
Палаці Республіки президент 
МКІН К.-Ф.Ердман виступив з 
доповіддю «Екуменічна спільно- 
та істориків». Підкресливши гос- 
троту протистояння між репре- 
зентантами різних ідеологій, він 
закликав до фундаментального 
консенсусу на підставі таких еле- 
ментарних правил, як необхід- 
ність нагромаджувати знання про 
об'єктивні факти, виясняти їхній 
причинний зв'язок та цінність. 
Керівники делегації СРСР С.Тих- 
винський і В.Тішков, визнаючи 
необхідність співробітництва іс- 
ториків різних політ. орієнтацій, 
вважали обов'язком відмежува- 
тися від думки про можливість 
конвергенції (взаємопроникнен- 
ня через взаємне запозичення іс- 
тотних рис) шкіл і напрямів на 
базі деполітизації історії. 

Перші два дні роботи конгре- 
су були присвячені засіданням 
внутр. комісій та асоційованих 
міжнар. орг-цій. Зокрема, в Між- 
нар. асоціації досліджень з візан- 
тиністики при обговоренні теми 
«Острови й прибережні райони 
як осередки контактів у візан- 
тійському світі 10--11 ст.» обго- 
ворено політ. та культ. вплив Ві- 
зантії в чорноморському регіоні. 
У Міжнар. комісії мор. історії 
розглядалися, в числі інших, пи- 
тання мореплавства на Чорному 
морі. У Міжнар. комісії порів- 
няльної історії Церков Є. Клочов- 
ський (Люблін, Польща) висту- 
пив з доповіддю «Східна Євро- 
па -- перехрестя релігійних циві- 
лізацій». На засіданнях Міжнар. 
комісії слов'ян. студій обговорю- 


валась проблема сел. повстань і 
рухів до 17 ст.; в обговоренні ці- 
єї теми взяв участь Ю.Кондуфор. 
Новим президентом комісії був 
обраний Ю. Бардах (Варшава). 

Як і на ін. конгресах, най- 
більшу увагу привертали т. зв. ве- 
ликі теми. Першим обговорюва- 
лося питання «Східна Європа -- 
зона зустрічей цивілізацій», З 
якого осн. була доповідь румун. 
учених Е.Кондуракі та Р.ЛТеодо- 
реску. Вони доводили безпосе- 
редній континуїтет (тяглість) 
культур пізнього неоліту, епохи 
бронзи й заліза з цивілізацією се- 
редньовічних Дунайських кня- 
зівств і через них - із сучасною 
румун. нацією.  Співдоповідь 
В.Типкової-Заїмової мала назву 
«Болгарські території -- осередок 
давньої і нової цивілізації». Спів- 
доповідь «Давня Русь -- зона зу- 
стрічі цивілізацій» була подана 
групою рос. істориків. В її обго- 
воренні Дж.Горомвельджі (Швей- 
царія) звернула увагу на важли- 
вість всебічного вивчення при- 
чин відносного цивілізаційного 
відставання країн Сх. Європи, а 
основну доповідь кваліфікувала 
як приклад «романтичного на- 
ціоналізму», що полягає в ідеалі- 
зації історії власних етносу й на- 
ції. З великої теми «Федеративні 
і плюралістичні держави» спільну 
доповідь підготувала група під 
кер-вом польс. учених Ю.Барда- 
ха і Г.Їздебського. Висвітлювала- 
ся історія федерацій від антич. 
доби (конфедерація Делона 5 ст. 
до н. е., Ахейська ліга 3 ст. до н. є.) і 
до 20 ст. Ц.гаян (АН Вірм. 
РСР), А.Сумбатзаде (АН Азерб. 
РСР), зрозуміло, приєдналися до 
проголошеного істориками Мос- 
кви твердження про принципову 
перевагу соціаліст. федералізму, 
розробленого і здійсненого біль- 
шовицькою партією, над усіма 
ін. федеративними устроями. В 
обговоренні на секції методології 
теми «Проблеми та методи усної 
історії» активну участь взяли вче- 
ні афр. країн (Сенегал, Нігерія, 
Камерун), для яких особливо ва- 
жливим завданням залишається 
реконструкція передколоніальної 
історії своїх народів. 

Проблеми, актуальні і для 
укр. істориків, розглядалися в 
хронологічних секціях: зокрема 
на секції антич. історії, серед ін- 
ших, у доповідях рос. дослідників 
Е.Голубцової, Г.Копиленко (Ро- 


сія) «Взаємовідносини між грець- 
ким і місцевим елементами на 
узбережжі Чорного моря», Ж.Воль- 
ського (Польща) «Чорне море і 
Кавказ між Римом і Парфією»; 
на секції середньовічної історії -- 
П.Раткоша «Колонізація на во- 
лоському праві і розвиток вівчар- 
ства у Словаччині», Ж.-П.Паха 
(Угорщина) «Шляхи левантійсь- 
кої торгівлі і Східна Європа», 
П.Брецці (італія) «Соціальні змі- 
ни і економічні проблеми рома- 
но-варварських королівств Схід- 
ної Європи у відображенні істо- 
ріографії пізнього середньовіч- 
чя»; на секції нової історії -- 
Ф.Гейла і Р.Пражака (ЧСР) «Ти- 
пологія національного  відро- 
дження в країнах Центральної і 
Південно-Східної Європи»; на 
секції новітньої історії -- Я.Крач- 
кара (Ватикан) «Папська дипло- 
матія і Східна Європа (1918-- 
1939)», і.Беренда (який тоді 
представляв Угорщину) «Криза 
1929--1933 і Південно-Централь- 
на Європа», Д.Боднара (США) про 
проблеми соціальної мобілізації 
робітників-іммігрантів до США 
від серед. 19 до серед. 20 ст. 

Серед учасників конгресу 
розповсюджено брошуру «Акти 
переслідувань» («Асіа регзесиіо- 
пів»), що містила перелік (непов- 
ний) 145 чеських і словац. істо- 
риків, які 1969--70 стали жертва- 
ми політ. переслідувань і праці 
яких у їхній країні заборонили 
друкувати та цитувати. На за- 
ключному засіданні виступили 
переобраний президентом О. Г2ей- 
штор і М.Франсуа, який протя- 
гом 30-ти років був Ген. секрета- 
рем МКІН. 

16-й конгрес, 25 серпня - 1 
вересня 1985, Штутгарт (ФРН). 
1378 істориків (у т. ч. 534 -- з 
ФРН, по 104 - із США і Японії, 
100 - з Італії, 80-- Угорщини, 
165 -- Польщі, 68 - із СРСР), з 
них 182 мали доповіді або пові- 
домлення. На відкритті виступи- 
ли президент ФРН Р. фон Вайц- 
зекер (ФРН), президент МКІН 
О.Гейштор. 

Програмою було передбачено 
великі теми: «Опір фашизмові, 
націонал-соціалізмові і японсь- 
кому мілітаризмові» (осн. допові- 
дачі-- Ф.Бедаріда з Франції і 
М.Кропілак з Чехословаччини), 
«Індійський океан», «Образ ін- 
ших: чужинці, меншини, маргі- 
нальні групи)». У методологічно- 


му циклі найжвавіша дискусія 
виникла при обговоренні теми 
«М.Вебер і методологія історії», 
зокрема історики з СРСР повели 
полеміку з концепцією, яка на 
той час ставала популярною в 
«Східній Європі», про соціологію 
М.Вебера як найпереконливішу 
альтернативу марксизмові, або, 
принаймні, істотне Його допов- 
нення. При обговоренні теми 
«Абсолютні монархії Європи і 
Азії», у якому виступила і до- 
слідниця з України Л.Чіколіні, 
йшлося про специфіку азійських 
деспотій, наявність у них певних 
можливостей впливу сусп-ва на 
владні структури. Л.Чіколіні взя- 
ла участь також у роботі Федера- 
ції т-в з проблем Відродження. У 
групі хронологічних секцій окре- 
мі засідання були присвячені 
проблемам «Малі країни в умо- 
вах культурних, політичних і 
економічних змін, 1750--1917», 
«Парламенти і політичні партії 
до 1914», «Моторизація шляхово- 
го руху і її наслідки (1885-- 
1985 рр.)» та ін. У Міжнар. комі- 
сії з історії міст розглядалась 
проблема «Місто й село в 13- 
18 ст», а міські й сел. повстання 
на великому порівняльному ма- 
теріалі аналізував В.Рутенбург з 
Ленінграда (нині м.Санкт-Пе- 
тербург). 

Хоч Штутгартський конгрес 
відбувався в умовах пом'якшення 
протистояння між СХ. та Зх. й іс- 
тотного потепління клімату між- 
нар. відносин, статті рад. істори- 
ків про цей форум починалися з 
декларації про значення для іс- 
тор. науки висновків ХХУЇ з'їзду 
КПРС щодо «необхідності прин- 
ципової боротьби проти буржуаз- 
них та реформістської ідеологій, 
ревізіонізму й догматизму». Від- 
повідно до цього доповідачі й 
дискутанти із СРСР, навіть у ра- 
зі збігу їхніх висновків з виснов- 
ками немарксистських авторів, 
вважали обов'язком декларатив- 
но відмежовуватися від «буржуаз- 
них» теорій. 

17-й конгрес, 26 серпня - 2 
вересня 1990, Мадрид (Іспанія). 
Бл. 1590 учасників із 49 країн 
(568 -- з Іспанії, 117-- ФРН, 
103 -- Італії, 90-- США, окремі 
представники з держав Афри- 
ки -- Беніну, Буркіна-Фасо, Кот- 
д'Ївуару, Сенегалу). Всього виго- 
лошено 535 доповідей та повідо- 
млень. З України у складі делега- 


ції з СРСР були Ю.Кондуфор і 
А.Шлепаков, а в групі Комісії мо- 
лодих дослідників -- В. Реприн- 
цев із Києва, С.Жук і С.Плохій із 
Дніпропетровська, С.Лелик зі Львова. 

Обираючи місце конгресу, 
МКІН врахував наближення 500- 
річчя відкриття Америки Х.Ко- 
лумбом. Тому перша з великих 
тем була названа так: «Відкриття 
Америки європейцями та його 
наслідки». Координатором теми 
був Е. де ла Торре Вілар з Ме- 
ксики, першою заслухано допо- 
відь Л.Кесади «Їспанське ото- 
чення Христофора Колумба». 
М.Болсуновський говорив про 
колонізацію Росією північного 
заходу Америки (1732--1867). У 
світлі тогочасних подій особливо 
актуально сприймалася велика 
тема «Революції і реформи: їх 
вплив на історію суспільства». У 
нових умовах докорінно зміни- 
лась риторика доповідачів із 
СРСР. Більшість їх визнали кри- 
зу ортодоксально марксистського 
погляду на роль революцій, од- 
нак вважали надто радикальною 
доповідь Є.Топольського «Міф 
про революцію в історіографії». 
Остання з трьох великих тем 
конгресу -- «Мегаполіс в історії: 
економічні, соціокультурні і по- 
літичні аспекти» -- координува- 
лась Т.Баркером з Великої Бри- 
танії. Трьома «методологічними 
темами» були: «Концепція часу в 
європейській і азійській історіо- 
графії» (координатори -- М.Мія- 
ке з Японії і О.Гейштор), «Ан- 
тропологія і соціальна та куль- 
турна історія» (осн. доповідь 
Ю.Бромлея і В.Тішкова), «Їсто- 
рична біографія». У секції з про- 
блем античності обговорювалась 
тема «Міфи і символи як джере- 
ла вивчення середземноморсько- 
го світу», в секції серед. віків -- 
«Феодальні системи в Азії». У 
циклі тем з новітньої історії роз- 
глядались нові дослідження між- 
нар. договорів напередодні та під 
час П світ. війни (координато- 
ри-- Е.Єкель з ФРН і О.Чу- 
бар'ян з СРСР). Е. ді Нолфон 
(італія) ствердив, що у 2-й пол. 
літа 1939 гітлерівська Німеччина 
опинилася в міжнар. ізоляції, то- 
му радянсько-нім. пакт (див. Ра- 
дянсько-німецькі договори 1939) 
істотно поліпшив її позиції напе- 
редодні війни. У ході дискусії 
зазначилася недостатня вивче- 
ність менталітету політ. керівни- 
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ків і стану громад. думки різних 
країн. Крім здійсненої МКІН 
повної публікації матеріалів кон- 


гресу, було видано тематичні 
збірники, серед них матеріали 
круглого столу «Прагматична 


письменність: Схід і Захід, 1200-- 
1330». В одній із доповідей на за- 
сіданні, присвяченому Я.-А.Ко- 
менському, підкреслювалось, що 
відкриття Д.Чижевським невідо- 
мого раніше трактату великого 
чеського педагога стало перело- 
мною подією у вивченні його фі- 
лос. спадщини. 

У оглядовій статті про Мад- 
ридський конгрес кер. делегації 
СРСР С.Тихвинський стверджу- 
вав: «Погляди радянських істо- 
риків, очищені від догматизму й 
навмисної конфронтаційності, та 
їхніх західних колег щодо широ- 
кого кола вузлових історичних 
проблем виявилися близькими». 
Більшість учасників оцінили цю 
ситуацію як поразку спроб марк- 
систів нав'язати істор. науці 
свою версію ідеологізованої істо- 
ріографії. 

Під час конгресу відбулась 
ген. асамблея, на якій президен- 
том МКІН був обраний Т.Баркер 
із Великої Британії, а ген. секре- 
тарем -- Ф.Бедаріда з Парижа. 

18-й конгрес, 27 серпня -- 3 
вересня 1995, Монреаль (Канада). 
1754 учасники, у т. ч. з Канади - 
445, США-- 20, Італії -- 123, 
Японії -- 108, Франції - 81, Ве- 
ликої Британії - 95, Іспанії -- 
48, Росії - 39, Угорщини -- 34, 
Румунії -- 37, з Польщі -- 22. Де- 
легатами України були Я.Їсаєвич 
та О.Пріцак, україністичні уста- 
нови Канади репрезентували 
3.Когут, С.Плохій, Ф.Сисин. 

Конгрес у Монреалі -- один 
із найзмістовніших в історії світ. 
форумів істориків, а для України 
особливо важливий тим, що на- 
передодні його Укр. нац. к-т іс- 
ториків був прийнятий до 
МКІН, а тому в програмі конгре- 
су враховано й пропозиції укр. 
сторони. Конгрес включав одно- 
денні пленарні сесії з гол. тем, 
спеціалізовані засідання (по пів- 
дня кожне) з 16-ти міжсекційних і 
порівняльних тем, понад 30 круглих 
столів для обговорення нових 
наук. напрямів. Засідання почи- 
нались вступними оглядами, в 
яких узагальнювались подані на 
обговорення доповіді. Уперше в 


історії конгресів резюме допові- 
дей було заздалегідь розміщено в 
Інтернеті. 

Перший робочий день кон- 
гресу присвячено темі «Нації, на- 
роди і форми держав: етнічні 
групи і корінні народи, націо- 
нальні та багатокультурні держа- 
ви, давні й нові націоналізми» 
(автори вступного огляду -- 
Ф.Бедаріда і Н.Русельє; обидва з 
Парижа). Від України на цьому 
засіданні виступив О.Пріцак з 
доповіддю про «рухомі» прото- 
держ. та держ. утворення в ран- 
ньосередньовічній Євразії. На- 
ступного дня розглядались допо- 
віді про гендерний фактор, 30- 
крема, про його роль у великих 
істор. трансформаціях -- політ., 
соціальних, реліг. Обговорення 
великої теми про діаспори було 
плідним завдяки залученню до 
порівняльного розгляду матеріа- 
лів з різних континентів і країн. 
Розмаїття проблематики конгре- 
су ілюструють і назви спеціалізо- 
ваних засідань: «Влада й свобода 
історичних досліджень та публі- 
кації» (автор вступу О.Чубар'ян з 
Москви), «Літературна фікція, 
історичний наратив, об'єктив- 
ність» (Масакі Міяке з Японії; 
Н.Партнер з Канади), «Переос- 
мислення наукових революцій» 
(М.Гейд, П. Редонді), «Занепад 
як історичне поняття» (А.Мон- 
чак), «Усна історія: 25 років ме- 
тодологічних пошуків і праці» 
(Ф.Жутар), «Релігійні рухи між 
прозелітизмом, нетолеранцією і 
свободою» (К.Ельм), «Арктичні й 
субарктичні народи та суспіль- 
ства» (Ї.Сігурдссон), «Старість і 
старіння» (П.Джонсон), «Падін- 
ня імперій: порівняльна перспек- 
тива» (К.Руссо, К.Емслі), «Пока- 
рання і в'язниці впродовж істо- 
рії» (А.Демандт), «Економія та 
екологія: вороги чи союзники» 
(Ж. Пуссу, Е.Крузе-Паван), «Бан- 
ки та їх вплив на торговий і про- 
мисловий капіталізм в Європі, 
Америці та Азії 19--20 ст.» 
(А.Тейхова й ін.). На круглих 
столах переважали теми з нової і 
новітньої історії, зокрема: «Полі- 
тична роль робітничого класу: 
міфи й реальність», «Ісламський 
урбанізм в історії: політична вла- 
да і соціальні структури», «Утопії 
в історії», «Християнізація Аме- 
рики й дехристиянізація Європи 
в 19120 ст.» та ін. На круглому 
столі «Роль еміграційних груп у 


відродженні держав у Централь- 
но-Східній Європі» О.Драган 
(США) схарактеризувала впливи 
інформаційної служби «Голосу 
Америки», зокрема передач на 
істор. теми на нац. свідомість на- 
родів регіону. 

У дні конгресу діяла виставка 
істор. наук. публікацій, на якій 
була й експозиція, організована 
Укр. нац. к-том істориків. 

19 конгрес, 6--13 серпня 2000, 
Осло. 1839 учасників, у т. ч. 
318-- з Норвегії, 208-- СЩА, 
126 -- Великої Британії, 100-- 
Японії, 19 - Росії, 8 -- з Польщі. 
Українознавчу тематику репре- 
зентували Я.Їсаєвич (НАН Укра- 
їни), 3.Когут, С.Плохій, Ф.Си- 
син (Канадський інститут укра- 
інських студій). 

Осло стало першим містом, в 
якому історики світу збиралися 
вже вдруге. Як і на попередніх 
зустрічах, у центрі уваги були 
кардинальні питання інтерпрета- 
ції істор. процесу, методології та 
методики досліджень. Їм присвя- 
чено три гол. теми, які розгляда- 
лися на пленарних засіданнях. 
На першому з них йшлося про 
концепцію загальносвіт. історії і 
необхідність конструювання Її 
таким чином, щоб висвітлити ба- 
гатоманітність та оригінальність 
внеску до світ. цивілізації націй, 
континентів, регіонів. На наступ- 
ному пленарному засіданні обго- 
ворювалась тема: «Тисячоліття: 
час і історія». У вступній допові- 
ді япон. історик Масаюкі Сато 
підкреслив: з усіх істот, що жи- 
вуть на землі, тільки людина сві- 
домо ставиться до свого минуло- 
го і для осмислення його мусить 
вносити певний порядок у хаос 
подій та явищ, саме цьому й слу- 
жать різні системи хронології та 
періодизації. Спільним рисам і 
відмінностям обліку часу й форм 
зберігання пам'яті про минуле, 
прийнятим у різний час і в різ- 
них цивілізаціях, було присвяче- 
но низку доповідей та дискусій- 
них виступів. У зв'язку з кінцем 
тисячоліття порушувалась і тема 
«кінця світу». А.Воше звернув 
увагу на те, що більшості куль- 
тур, як давніх, так і нових, вла- 
стиві уявлення, що в майбутньо- 
му має настати доба, цілком від- 
мінна й принципово краща від 
усього, що діялося раніше. Про 
позитивні й негативні аспекти 
таких вірувань, їхню роль у політ. 
житті і залученні людей до тих чи 


ін. соціальних рухів, ішлося в 
кількох доповідях і дискусійних 
виступах. Остання гол. тема мала 
назву: «Корисність історії і злов- 
живання нею, відповідальність 
історика в минулому і тепер». 
ішлося про те, як максимально 
поєднати наук. об'єктивність з 
прагненням істориків відповідати 
на запити й потреби сусп-в, у 
яких вони живуть. Велась диску- 
сія про значення ідеалу інтелек- 
туальної чесності, необхідність 
дотримуватися засад логічного 
мислення, протиставити його ір- 
раціоналізмові, тенденційному 
використанню істор. міфологій. 
Це питання розглядалось у за- 
гальнотеор. плані і на прикладі 
історіографії різних д-в і народів. 
Зокрема, рос. історик С.Жура- 
вльов характеризував утверджен- 
ня в 1930-х рр. сталіністської мо- 
делі рос. історії. Як зазначив 
Я.Їсаєвич, доповідач обійшов 
надзвичайно важливий аспект 
радянської істор. науки тієї доби: 
обов'язковість ідеалізації рос. ім- 
перської ідеології. Під егідою 
МКІН та ЮНЕСКО відбувся 
симпозіум на тему «Кордони і 
зміни національних територій у 
Центрально-Східній Європі: на 
прикладі чотирьох сусідніх кра- 
їн-- Білорусі, Литви, Польщі, 
України» (координатор проек- 
ту -- президент Федерації ін-тів 
Центрально-Сх. Європи Є.Кло- 
човський з Любліна, Польща). 
Проблеми, пов'язані зі своїми 
країнами, висвітлювали, зокре- 
ма, Ю.Кавп'єне (Литва), Г.Сам- 
сонович (Польща), А.Камінсь- 
кий (США), Я.Їсаєвич (Україна). 
Останній зупинився на принци- 
пово різних підходах до питань 
нац. території. Ті народи, яким 
доводилося відстоювати своє 
право на існування, як правило, 
нац. територію визначали в ет- 
нічних межах, натомість народи, 
які мали привілейовану позицію 
в багатонац. д-вах, вважали за- 
конними т. зв. істор. права на за- 
войовані в давнину землі, насе- 
лені ін. народами. Україністична 
тематика була представлена й на 
ін. засіданнях та секціях. С.Пло- 
хій і З.Когут, Ф.Сисин взяли 
участь у праці круглого стола з 
питань порівняльної ролі шля- 
хетського стану в різних країнах 
(див. Шляхта, Дворянство). На 
заключному засіданні виголосив 
доповідь Є.Клочовський, який 
узагальнив досвід співпраці істо- 


риків, зупинився на спільних 
проектах МКІН з ЮНЕСКО. У 
дні конгресу діяла виставка істор. 
наук. публікацій, на якій була і 
експозиція, організована Укр. 
нац. к-том істориків. 

20-й конгрес, 3--9 липня 2005, 
Сидней (Австралія). Понад 1000 
вчених із 72 країн. Найбільшими 
були делегації Австралії, США, 
Німеччини, Великої Британії, 
Японії та Їталії. Попри збільшен- 
ня кількості учасників конгресу з 
Центрально-Сх. Європи й їхню 
дедалі активнішу участь не лише 
в засіданнях, присвячених цьому 
регіонові (це, зокрема, стосуєть- 
ся польс. делегації), і надалі від- 
чутною залишилася кількісна і 
світоглядна перевага науковців із 
Зх. і Центрально-Зх. Європи, 
США і Японії, що позначилося 
також на тематичних пріоритетах 
програми конгресу. 

Гол. теми: «Людство і приро- 
да в історії» (з підтемами: «Екоїс- 
торія: нові теорії та підходи», 
«Природні катастрофи і як до 
них ставилися»), «Міт та історія» 
(з підтемами: «Міти заснування в 
історії й конструювання ідентич- 
ностей», «Міти, влада і історія, 
або Відповідальність історика», 
«Історія та утопія»), «Війна, мир 
і міжнародний порядок в історії» 
(з підтемами: «ВеПит |ця5іит: 
справедливі війни, несправедли- 
вий мир? Їдеї та дискусії», «Змін- 
не розуміння і умови миру в істо- 
рії», «Війна, насильство і ген- 
дер»). Загалом предметом обго- 
ворення на конгресі стали прак- 
тично всі найважливіші питання 
сучасної істор. науки. Осн. увага 
була зосереджена на способах і 
методах переорієнтації історії з 
таких базових категорій, як д-ва 
або екон. чи політ. періодизація 
(як можливу альтернативу роз- 
глядали, зокрема, екоісторію, що 
могла би не лише стати містком 
між гуманітарними та природни- 
чими науками, а й концептуалі- 
зувати питання про роль приро- 
ди як незалежного агента істор. 
процесу). Чимала увага була при- 
ділена обмеженостям і мітичній 
природі нац. історії й, водночас, 
можливостям і важливості історії 
всесвітньої, чиїм перспективам 
останнім часом приділялось по- 
рівняно менше уваги на тлі по- 
ширення мікроісторії та фраг- 
ментації істор. фаху. 


На засіданнях зі спеціалізова- 
них тем кілька раз порушувалися 
питання, пов'язані з історією Ук- 
раїни. Один із спільних семінарів 
МКІН та ЮНЕСКО мав назву 
«Місце Центральної Європи між 
Сходом і Заходом протягом тися- 
чоліття, 1000--2000». На ньому 
виступили головуючий Г.Лашкеє- 
вич (Катол. ун-т у Любліні) з до- 
повіддю «Культурний простір 
Центральної Європи», Ф.Сисин 
(Ун-т Альберти, Канада) на тему 
«Центральна Європа, Східна 
Європа, Євразія: історичні кате- 
горії та політичні програми», бу- 
ла зачитана доповідь Я.Їсаєвича 
«Місце України між "Сходом" і 
"Заходом"». Проблематика укр. 
земель у складі польсько-литов. 
Речі Посполитої порушувалася на 
засіданні «Політична культура в 
Центральній Європі в європейсь- 
кому та глобальному контексті». 
На засіданні «Імперії Близького 
Сходу і середземноморський ре- 
гіон: Кроки до глобалізації?» 
В.Остапчук (Торонтський ун-т, 
Канада) виголосив доповідь «Чи 
можна порівнювати домодерні 
євразійські імперії і глобаліза- 
цію?». С.Плохій (Ун-т Альберти, 
Канада) головував на засіданні 
«Релігія і публічна сфера». 
А.Портнов (Їн-т українознавства 
ім. І.Крип'якевича НАН Укра- 
їни) виступив з доповіддю 
«Шкільні підручники з історії в 
Білорусі, Росії й Україні: присут- 
ність минулого і нові шляхи до 
майбутнього» в рамках засідання 
«Підручники: від наративу нації 
до наративу громадян». На засі- 
данні Міжнар. комісії з істор. де- 
мографії з доповідями виступили 
В. Наулко і О.Беренштейн. 

Фундація українознавчих сту- 
дій в Австралії організувала зу- 
стріч укр. учасників конгресу з 
укр. громадою Сиднею. 
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Учасники 19-го 
Міжнародного 
конгресу історичних 
наук. Зліва направо: 
С. Плохій, Я. Ісаєвич, 
Ф. Сисин, 3. Когут. 
Осло, 11 серпня 2000. 
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Наступний міжнар. конгрес 
істориків відбудеться | 22-28 
серпня 2010 в Амстердамі (Ні- 
дерланди). 

Літ: Пашуканис Е.Б. Неделя со- 
ветских историков в Берлине. «Вест- 
ник Коммунистической академии», 
1928, кн. 30; МІ? Сопртев Пегпайопа! 
де5 Зсіепсе5 Нізіогідцез, Обіо, 1928: 
Каррогі5 ргезепіє5 ай Сопате8, Бийетіп 
1. Рагі5, 1929: Ке5итіє5 дев Сопатипі- 
сацйоп5 ргб5епісв ап Сопргез. Обіо, 1928; 
Паіегпайопа! Вібійовгарпу ої Нізбогісаї 
Зсіепсезє. Рибіїзпед Бу те Ппегпайопа! 
Соттікее ої Нізіогіса! Зсіепсез. Сот- 
ріед бу а Вібіовтарпіса! сопатіззіоп іп 
соПабогайоп мії їБе пацйопа! сопатії- 
хее5. 1--14 Гог Фе уеаг5 1926--1939. Ра- 
гі5, 1930--41; 16--44 Гог 1947--1975, 
Рагі8, 1949--79; 45--61, Гог 1976--1992. 
Мипісі -- Мем Уогк -- Гопдоп -- Ра- 
гіз, 1980--96; 62--69 Гог 1993--2000. 
Мипспеп, 1999-2004; І а Роіовпе ап МІ 
Сопеге5 Птегпайопа! де5 Зсіепсе5 НІі8- 
тогідцез, Озіо 1928. М/агзам--І етретя, 
1930; МП Сопоге8 Ппегпайопа деб 
Зсіепсеє Нізгогідцез: Каррогіє ргебепієз 
ай Сопете8 де Уагзоміе. Рибійзпед бу ре 
Пегпайопа! Сопатійеє ої Нізіогіса! 
Зсіепсе8, рийегіп 5. Рагіз8, 1933; Га Ро- 
Іовепе ап МП? Сопете8 Паіегпаніопаї де5 
Зсіепсеб Нізіогідцез, Маг5оміе 1933, уоі. 
1--3. М/агзам, 1933; Сопігібийопо а 
Грізіоїге де ГОКгаїпе ап УП? Сопеге8 
іпіегпайопа! де5 8сієпсе5 Ніягогідие5, 
УМагзоуіе аойг 1933, І горої: Зосідіє Зсі- 
епіїйдце ай пот де СПеуісрепко, 1933; 
ЕівпіЮб Плегпайопа! Сопетгез5 ої Нізіогі- 
са! Зсіепсе8, Дйгісіп 1938, 5сіепіїйс Ке- 
рогі8, І--П: Сопатипісацйопя ргезепібе8 
ай Сопаге5 де /йгісп, 1938. Рибіїзред 
рфу Ше Шкегпацйопа! Сопітіцее ої Ніз- 
тогіса! Зсіепсе8, Бийеїп 5. Рагі8, 1938; 
МІ. Плегпаціопаїсг Копагев біг Се5- 
спісПієміззепоспайеп, 28. Аивиз5і--4. 
Зеріетег 1938 іп 7йгісп: Ргоїокоїї. 
Рибізпед бу ре Пегпацйопа! Сопатії- 
їее об Нізгогіса! З5сіепсе8, Бийегіп 1. 
Рагі8, 1939; Панкратова А.М. К итогам 
Х международного конгресса истори- 
ков. «Вопрось истории», 1956, Мо 5; 
ХІФ Сопеге8 Пегпайопа! де5 Зсіепсе5 
Нізгогідце8, ЗіосКпошт 21--28 аойі 
1960; Лисяк-Рудницький І. Дискусійні 
виступи на міжнародному конгресі іс- 
ториків. «Українська літературна газе- 
та» (Мюнхен), 1960, ч. 6 (93); ХІ? 
Сопеге5 Птегпайопа! де5 Зсіепсе5 НІі8- 
тогідцез, 5тоскКпоїт 21--28 аойс 1960; 
Каменецький І. ХІП-й міжнародний 
конгрес історичних наук у Відні. «Ук- 
раїнський історик», 1965, Мо 3--4 (7-- 
8); Білас Л. Дванадцятий міжнарод- 
ний конгрес істориків. «Сучасність», 
1965, Мо 12 (60); Слонимский А.Г. Уча- 
стиє российских ученьх в междуна- 
родньх конгрессах историков. «Во- 
просьг истории», 1970, Мо 7; Дядичен- 
ко В.А. та ін. Розвиток історичної 
науки в УРСР. К., 1970; ХПІ Между- 
народньй  конгресс  исторических 
наук. Москва, 16--23 августа 1970 го- 
да: Докладь конгресса, т. 1-7. М., 
1973; Тихвинский С.Л., Тишков В.А. ХУ 
Международньй конгресс историче- 


ских наук. «Вопросьг истории», 1980, 
Хо 12; Екітапп К.Р. Окитепе дег Ні8- 
гогікег: Сезспісбіє дег Пегпацйопаїсп 
Нізіогікегкопете55е шипа де5 Сопліїв Ш- 
гегпайопа! дез Зсіепсе5 Нізогідие5. 
Сбійпееп, 1987; Тихвинский С.Л. ХМІ 
Международньй конгресс историче- 
ских наук в Мадриде. «Новая и но- 
вейшая история», 1991, Мо 2; ХМПІ? 
Сопеге5 Птегпайопа! де5 Зсіепсе5 НІі8- 
согідиез ди 27 аойс ап 3 5еріетіге 1995. 
Асіез: гаррогіє, гезитез еї ргезепіаціопя 
дез габіе5 гопдез5. Мопігеаі, 1995; 19'п 
Ппегпайопа! Сопетгез85 ої Ніяогіса! Зсі- 
епсе8, Опіуетзіїу ої Озіо, 6--13 Аийви5і 
2000. Ргосеедіпяез: герогіз, абвітасів апа 
тойпад їабіе іпігодисіїопя. Озіо, 2000; 
Ісаєвич Я.Д. ХІХ Міжнародний кон- 
грес істориків в Осло. «УЇЖ», 2001, 
Хо 1; Верегіоіге ди ЕКопа5 СІЗ5Н де5 
Агсріуе5 пацйопаїе5 де Ргапсе. АгсПіуеє 
пайопаіз: Еопда5 ди Соптіїє Пиегпатіо- 
па! де5 Зсіепсеє Нізгогідцез (С.І.5.Н.). 
105 АЗ5 1--513 (1923--2000). Керегіоіге 
питегідце адвгаїйе. Рагі8, 2001; Ені- 
тапп К.Д. Томага а Сіоба! Согатипігу 
ої Нізгогіап8: ТБе Пегпацйопа! Соп- 
вге55е5 апа Фе Пиегпацйопа! Сопітійев 
ої Нізіогіса! 5сіепсе8, 1898--2000. Мему 
Уогік -- Охіога, 2005; Стельмах С. Ін- 
теграційні процеси в європейській іс- 
торичній науці наприкінці ХІХ -- на 
початку ХХ ст. «УЇЖ», 2005, Мо 5; 
Сотіїє Паегпацопа! де5 5сіепсе5 Нізіо- 
гідцез. ВиПетіп Ф'Паїогтацоп / Пиегпа- 
опа! Сопатійее ої Нізіогіса! Зсіепсез. 
Пібогтайоп Вшіетіп. М. 34. 2008. Моп- 
сгбаї, 2008; М/еб: піср://мумм. о5102000. 
ціоло (веб-сайт ХІХ Міжнародного 
конгресу істориків, Осло, 2000); М/еб: 
пир://ммлму ісп52010.оге/ роте.азр (ХХІ 
Міжнародного конгресу істориків, 
Амстердам, 2010). 

Я.Д. Ісаєвич. 


МІЖНАРОДНІ КОНФЕРЕНЦІЇ 
АРХІВІВ КРАЇН ЦЕНТРАЛЬНОЇ 
І СХІДНОЇ ЄВРОПИ (Сковроне- 
ківські читання) - щорічні 3і- 
брання архівістів країн Центр. і 
Сх. Європи, що проводилися 
впродовж 1995--2005 у Польщі 
Ген. дирекцією держ. архівів 
Польщі з ініціативи проф. Єжи 
Сковронека. Перша конференція 
відбулася 28 вересня 1995 в м. 
Стара Вєсь. Вона присвячувалася 
проблемі інкорпорації архівів ко- 
лиш. робітн. та комуніст. партій 
до нац. (держ.) архів. фондів. У 
конференції взяли участь пред- 
ставники 13 країн: Болгарії, 
Естонії, Литви, Румунії, України, 
Франції та ін. Важливим кроком 
до інтеграції зусиль архів. служб 
європ. країн було рішення про 
створення першого міжнар. до- 
відника про архіви колиш. ком- 
партій, вироблення міжнар. стан- 
дарту описування таких архів. 
фондів, систематичного прове- 


дення міжнар. конференцій і те- 
матичних семінарів. Учасники 2- 
ї конференції (28--30 червня 
1996, Пулави) обговорили питан- 
ня впливу політ. і сусп. змін на 
становище архівів і підтримали 
ідею систематичного проведення 
таких конференцій упродовж 10 
років. Після передчасної смерті 
проф. Є.Сковронека на знак виз- 
нання його заслуг від 1997 між- 
нар. зустрічі архівістів стали но- 
сити його ім'я -- «Сойодіа Уеггу 
5комтопек адедісага» (Сковроне- 
ківські читання) й продовжували 
збирати представників архів. 
установ країн Центр. і Сх. Євро- 
пи для обміну досвідом щодо 
розв'язання спільних актуальних 
проблем архів. буд-ва: «Спільна 
архівна спадщина країн і народів 
Центральної і Східної Європи» 
(22-24 жовтня 1997, Голявіце); 
«Архіви і приватні архівні матері- 
али в країнах Центральної і Схід- 
ної Європи» (8--10 жовтня 1998, 
Варшава); «Використання архів- 
них матеріалів з точки зору зако- 
ну і практики країн Центральної 
і Східної Європи» (15--16 жовтня 
1999, Мондралін); «Архіви ко- 
лишніх міжнародних організацій 
країн. Центральної і Східної 
Європи» (13--14 жовтня 2000, 
Варшава); «Архіви в новому сто- 
літті: Стратегічні питання авто- 
матизації архівів» (28--29 вересня 
2001, Варшава); «Роль архівів в 
інформаційному суспільстві» (31 
травня -- 1 червня 2002, Варша- 
ва); «Архіви | серед установ 
пам'яті» (28--29 травня 2004, 
Варшава). 

Конференції проводилися за 
підтримки Міжнародної ради ар- 
хівів, Фонду ім. Стефана Баторія, 
Ради Європи, Архіву відкритого 
сусп-ва Центральноєвроп. ун-ту 
в Будапешті (Угорщина). Постій- 
ними учасниками конференцій 
були укр. архівісти й архівознав- 
ці. Участь у читаннях брали архі- 
вісти з Туреччини, Ізраїлю, Ки- 
таю. Тексти виступів учасників 
конференцій опубліковано в 
окремих виданнях. Конференції 
сприяли встановленню творчих 
контактів між архівістами різних 
країн, виробленню спільних про- 
ектів, таких як довідник «Спіль- 
на архівна спадщина країн і на- 
родів Центральної і Східної 
Європи», база даних «Створення 
сучасного науково-довідкового 
апарату до архівного фонду Ради 


економічної взаємодопомоги», 
участь у програмі ЮНЕСКО 
«Пам'ять світу». 

Літ.: Матяш І.Б. МЦ| Міжнародна 
конференція Сковронківські читання. 
«Вісник Держкомархіву», 2001, вип. 4 
(8) Ії ж. Роль «Соїодіа Іеггу 
У5Ккомтопек дедісата» у розвитку міжна- 
родного співробітництва архівістів. В 
кн.: Студії з архівної справи та доку- 
ментознавства, т. 8. К., 2002; Її ж. 
Международное сотрудничество архи- 
вистов стран Центральной и Восточ- 
ной Европь как форма культурньх 
взаймосвязей. В кн. Проблемь сла- 
вяноведения: Сборник научньх ста- 
тей и материалов, вьш. 5. Брянск, 
2003. 


І.Б. Матяш. 


МІЖНАРОДНІ КОНФЕРЕНЦІЇ 
З РОЗЗБРОЄННЯ, які відбува- 
лися впродовж 1932--1935, були 
присвячені проблемі скорочення 
звичайних видів озброєнь у 
Європі, що була однією з най- 
більш актуальних та гострих у 
міжвоєнний період (1919--39). 
Версальський мирний договір 1919, 
висунувши вимогу роззброєння 
Німеччини, констатував також 
потребу скорочення озброєнь і 
збройних сил в ін. європ. д-вах. 
12 грудня 1925 Рада Ліги Націй 
(див. Ліга Націй) створила підго- 
товчу комісію до конф. із роз- 
зброєння. Водночас зх. країни 
звинувачували СРСР у нарошу- 
ванні озброєнь (СРСР та Вей- 
марська Німеччина впродовж 
1920-х активно співробітничали у 
військово-тех. сфері). Взаємна 
недовіра, складність вирішення 
проблеми контролю за виконан- 
ням домовленостей, коли між- 
нар. інспекції розглядались як 
небажана форма втручання у 
внутр. справи, перешкоджали пе- 
реведенню балаканини з приводу 
роззброєння в площину конкрет- 
них справ. Становище на конфе- 
ренціях із роззброєння, перша з 
яких відбулася 1932, ускладнював 
прихід до влади в Німеччині на- 
ціонал-соціалістів (див. Нацизм) 
1933. Новий рейхсканплер НІі- 
меччини А.Гітлер узяв курс на 
переозброєння військ своєї краї- 
ни. Введення в Німеччині заг. 
військ. обов'язку, захоплення де- 
мілітаризованої Рейнської зони 
завели конференції з роззброєн- 
ня в глухий кут. Остання кон- 
ференція відбулася 1935, після 
чого вони більше не проводили- 
ся. Загальноєвроп. криза вела до 
нової світ. війни. 


Їстор. досвід конференцій 
1930-х прислужився в 1990-ті, 
коли вперше в історії Договір 
про скорочення звичайних зброй- 
них сил у Європі (1990), учасни- 
цею якого є Україна, створив 
сприятливі умови для еволюції 
нової європ. системи безпеки. 

Літ: Йоффе А.Е. Внешняя поли- 
тика Советского Союза. М., 1968; 
Верт Н. История советского государ- 
ства. М., 1992; Киссинджер Г. Дипло- 
матия. М., 1998; Безьменский Л. Гит- 
лер и Сталин перед схваткой. М., 2000. 

А.Ю. Мартинов. 


МІЖНАРОДНІ КОНФЕРЕНЦІЇ 
КРУГЛОГО СТОЛУ АРХІВІВ 
(МККСА) -- форма професійно- 
го спілкування архівістів різних 
країн світу з питань, що стано- 
влять спільний інтерес. У межах 
діяльності Міжнародної ради архі- 
вів (МРА) започаткована 1954 з 
ініціативи Ш.Бребана. Засідання 
скликаються щорічно, у період 
між конгресами МРА, з метою 
поглибленого професійного вив- 
чення проблем архів. справи. У 
роботі конференцій беруть участь 
керівники архів. відомств країн 
світу, представники професійних 
асоціацій, члени виконкому МРА, 
представники Організації Об'єд- 
наних Націй, ЮНЕСКО, спе- 
ціально запрошені експерти. 

На засіданнях МККСА обго- 
ворювалися теми: поняття про 
архіви, межі архів. справи, обо- 
в'язки архівістів (1955); історія 
архівів та архів. справи (1968, 
1996); архіви установ, проблеми 
взаємозв'язку держ. і відомчих 
архівів (1955); архіви в держ. си- 
стемах (1957, 1979); доархівні 
форми зберігання документів, 
експертиза цінності, управління 
адм. архівами (1983); проблеми 
класифікації та науково-довідко- 
вого апарату (1959); проблеми 
зберігання, будинки і обладнан- 
ня архівів (1963, 1965, 1987); ре- 
ставрація та репрографія (1965); 
інформація й архіви (1965, 1971); 
архіви літератури і мист-ва (1958, 
1975); друковані й аудіовізуальні 
архіви (1970); проблеми центра- 
лізації та децентралізації архів. 
справи (1986); відтворення нац. 
архів. спадщини (1977, 1994); лі- 
бералізація доступу до архівів 
(1967); питання  сигілографії 
(1968); бюджет архівів та архів. 
статистика (1973, 1978, 1979); 
професійна освіта архівістів (1975, 
2009); архіви міжнар. орг-цій 
(1961, 1971); роль архівів в еко- 


номіці, соціальній історії, дослі- 
дженнях історії мист-в (1958, 
1959, 1963). 

16-ту конференцію проведе- 
но в Києві (вересень 1975). В її 
роботі взяли участь 120 представ- 
ників нац. архів. служб 35 країн 
світу, 7-ми міжнар. орг-цій. Гол. 
темами обговорення були «Під- 
готовка, перепідготовка та про- 
сування по службі в архівах» та 
«Архіви літератури і мистецтва». 
Перша тема висвітлила досвід 
України в підготовці кваліфіко- 
ваних кадрів архівістів на базі 
Київ. ун-ту (нині Київський на- 
ціональний університет імені Та- 
раса Шевченка). Конференція ви- 
соко оцінила досвід укр. архіві- 
стів в організації централізовано- 
го зберігання й використання до- 
кументів з історії літератури та 
мист-ва, створення Архіву-музею 
літератури і мистецтва України, 
досвід роботи якого став предме- 
том дискусії. Наголошувалося, 
що створення спеціалізованої 
установи, котра поєднує функції 
архіву та музею, зокрема, органі- 
зація в ньому меморіальних кабі- 
нетів видатних діячів укр. к-ри, є 
унікальним явищем не тільки в 
СРСР, а й в усьому світі. У реко- 
мендаціях конференції з цього 
питання вказувалося на необхід- 
ність створення при МРА спеціа- 
лізованого к-ту з архівів літерату- 
ри й мист-ва, а також містилася 
пропозиція винести на розгляд 
19-ї сесії ЮНЕСКО питання про 
посилення координації діяльно- 
сті архівів, б-к і музеїв із проблем 
збирання, зберігання та викори- 
стання документів з історії літе- 
ратури і мист-ва. Розглядалися 
також питання проекту єдиної 
архів. статистики, інформація 
про діяльність МРА, звіт секре- 
таря конференції тощо. 

Результати МККСА  висвіт- 
люються в спец. виданні «Прото- 
коли», що виходить від серед. 
1950-х рр. 

Літ: Кечкеметі Ш. Міжнародна 
рада архівів. «Архіви України», 1975, 
Хо 4 (132); Брук, Я. ван ден. От Брюс- 
селя до Пекина: международное со- 
трудничество архивистов. «Вестник 
архивиста», 1996, Хо 5; Старо- 
стин Е.В. Международньй совет ар- 
хивов: путь в полвека. Там само, 1998, 
Мо 3. 

І.Б. Матяш. 
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формою міждерж. співробітниц- 
тва і багатосторонньої диплома- 
тії. Виникнення М.о. у 19 ст. ста- 
ло результатом тенденції до ін- 
тернаціоналізації багатьох аспек- 
тів сусп. життя. 1815 була створена 
перша європ. міжнар. орг-ція -- 
Центр. комісія навігації по Рей- 
ну. Новим етапом історії М.о. 
стало виникнення міжнар. уні- 
версальних орг-цій: Всесвітнього 
телеграфного союзу (1865) та 
Всесвітнього поштового союзу 
(1874). Для сучасних М.о. вла- 
стиве розширення їхньої компе- 
тенції та ускладнення структури. 
У 20 та на поч. 21 ст. термін 
«міжнародна організація» вико- 
ристовується щодо міждерж. (між- 
урядових) та неурядових орг-цій. 
Взаємні зв'язки та співробітниц- 
тво між М.о. (на поч. 21 ст. їх по- 
над 4 тис., з них понад 300 між- 
урядових орг-цій) дають підстави 
констатувати наявність системи 
М.о., в центрі якої знаходиться 
Організація Об'єднаних Націй. 
Міждерж. орг-ції функціонують 
на засадах договору про засну- 
вання державами-членами. Ста- 
тутні документи М.о. віддзерка- 
люють мету та механізми їхньої 
роботи. М.о. є суб'єктами між- 
нар. права, напр. НАТО та Євро- 
пейський Союз. Неурядові М.о. 
створені не міждерж. договором, 
а на основі угоди між фізичними 
або юрид. особами («Ліга това- 
риств Червоного Хреста та Пів- 
місяця», «Грінпіс», «Міжнародна 
амністія» тощо). Членство в не- 
урядових М.о., як правило, від- 
крито для всіх зацікавлених 
суб'єктів. За колом учасників 
міжнар. міждерж. орг-ції поділя- 
ються на універсальні, членство в 
яких відкрито для всіх держав 
(ООН та її спеціалізовані устано- 
ви) та регіональні, членство в 
яких залежить від належності 
країни до певного регіону (Афр. 
союз, Орг-ція амер. єдності то- 
що). Статути деяких регіональ- 
них орг-цій передбачають надан- 
ня статусу спостерігача для д-в, 
які не належать до регіону її ком- 
петенції. Україна є спостерігачем 


у «Русі неприєднання» (1996). 
Міждерж. орг-ції можуть мати 
заг. або спец. компетенцію. 


Діяльність М.о. заг. компетенції 
поширюється на всі сфери між- 
держ. відносин («Рух неприєд- 
нання»). М.о. спец. компетенції 
обмежують свою роботу певною 


спец. сферою (Міжнародне аген- 
тство з питань атомної енергії). 
Класифікація М.о. за обсягом 
повноважень дає підстави виді- 
лити міждерж. та наддерж. М.о. 
До першої групи належить біль- 
шість М.о., метою діяльності 
яких є організація міждерж. спів- 
робітництва. Метою  наддерж. 
М.о. є інтеграція. Їхні рішення 
безпосередньо поширюються на 
громадян та юрид. осіб держав- 
членів. Після підписання Маас- 
трихтського договору 1992 еле- 
менти наддержавності наявні в 
діяльності ЄС. З точки зору по- 
рядку вступу М.о. поділяються 
на відкриті (з правом вступу 
будь-якої д-ви) та закриті (вступ 
лише за згоди держав-членів). 
М.о. виконують важливу кон- 
сультативну та прикладну роль в 
умовах глобалізації. Зміна політ. 
впливу в М.о. залежить від спів- 
відношення потенціалів потуги 
держав-учасниць. Станом на 
2009 Україна є членом 47 М.о., 
бере участь у роботі понад 100 
постійних та тимчасових органів, 
створених відповідно до міжнар. 
угод та договорів, учасницею 
яких вона є. 15 М.о. мають офіц. 
представництва в Україні. Трива- 
лість існування М.о. визначаєть- 
ся проблемою або конкретним 
інтересом, заради розв'язання чи 
реалізації яких вони створюва- 
лися. 

Літ.: Шибаєева Е.А. Право между- 
народньх организаций. М., 1986; Зай- 
цева О.П. Международнье организа- 
ции: принятие решений. М., 1989; 
Мальський М.3., Мацях М.М. Теорія 
міжнародних відносин. К., 2003; Ди- 
пломатичний корпус. К., 2008. 


А.Ю. Мартинов. 


МІЖНАРОДНІ ПАКТИ ПРО 
ПРАВА ЛЮДИНИ. Багатосто- 
ронні договори з питань захисту 
політ., громадян., екон., соціаль- 
них і культ. прав людини протя- 
гом багатьох років розроблялися 
в органах Організації Об'єднаних 
Націй і були затверджені Гене- 
ральною Асамблеєю Організації 
Об'єднаних Націй 1966. Від імені 
УРСР 20 березня 1968 в Нью- 
Йорку (США) було підписано 
Міжнар. пакт про екон., соціаль- 
ні і культ. права та Міжнар. пакт 
про громадян. і політ. права зі 
зробленою заявою про те, що 
пакти відповідно до принципу 
суверенної рівності д-в повинні 
бути відкриті для участі всіх заці- 


кавлених д-в без будь-якої ди- 
скримінації та обмеження. Схва- 
лені РМ УРСР і надані до ВР 
УРСР, ці пакти про права люди- 
ни із заявою, зробленою при їх 
підписанні, були ратифіковані 19 
жовтня 1973. В ООН пакти набу- 
ли чинності 1976 після підписан- 
ня їх більшістю країн. Зазначені 
документи стали важливим дже- 
релом міжнар. співробітництва в 
галузі прав людини. Однак в 
УРСР вони були ратифіковані 
формально. На цьому факті на- 
голошували діячі дисидентського 
руху 1960--1980-х років в Україні, 
які наполягали на прямому впро- 
вадженні положень Загальної де- 
кларації прав людини 1949 в пов- 
сякденне життя рад. громадян. 
Такий процес, як показали події 
перебудови, тільки прискорив де- 
монтаж тоталітарної системи 
(див. Тоталітаризм), яка так і не 
пережила спроб пом'якшення 
режиму суцільного держ. контро- 
лю за всіма аспектами людського 
життя. Різні сусп-ва мають нео- 
днакові можливості для реально- 
го забезпечення прав людини. 
Вони залежать від рівня розвит- 
ку певного сусп-ва, нац., реліг. 
та ін. особливостей. Право на 
участь в управлінні державою є 
невід'ємним від громадянства. 
Водночас усі права людини не- 
подільні та складають єдиний 
комплекс. Інакше «захист» однієї 
групи прав людини може приве- 
сти до порушення ін. прав та 
свобод. Пріоритетом є право на 
життя, без якого втрачають сенс 
решта прав. На поч. 1970-х рр. 
набула поширення концепція 
«трьох поколінь» прав людини. 
Перше покоління -- це грома- 
дян. та політ. права. Їхня ідея на- 
родилася ще за часів Французької 
революції кінця 185 століття. Дру- 
ге покоління становлять соціаль- 
но-екон. та культ. права. Нареш- 
ті третє покоління становлять 
«права солідарності»: право на 
мир, на розвиток, на захист нав- 
колишнього середовища. Най- 
більше проблем у міжнародних 
відносинах з'являється в процесі 
кореляції між правами людини та 
правами народів. Після Гельсінк- 
ської наради з безпеки та співро- 
бітництва в Європі 1975 (див. 
Нарада з безпеки і співробітниц- 
тва в Європі) відбулася інтерна- 
ціоналізація механізмів контро- 
лю за дотриманням прав люди- 


ни. Тому нац. суверенітет більше 
не є виправданням для система- 
тичного порушення прав люди- 
ни. Однак і після закінчення «хо- 
лодної війни» проблема захисту 
прав людини лишається кон- 
фліктогенною, оскільки вона за- 
лишається  політизованою та 
ідеологізованою.  Міжнародно- 
правові зобов'язання, які розви- 
вають та конкретизують принцип 
поваги прав людини, вважають- 
ся універсальними стандартами 
прав людини. Гол. чин. вони 
визнані ООН. Регіональні стан- 
дарти прав людини, наприклад 
європейські, можуть іти далі уні- 
версальних. Міжнар. пакт про 
громадян. і політ. права передба- 
чає обмеження прав людини, але 
вони мають бути встановлені 
законом та обгрунтовані загроза- 
ми нац. безпеці, зокрема, під час 
дії надзвичайного стану. Визна- 
чальним критерієм для нормалі- 
зації ситуації з правами людини є 
повернення д-ви та сусп-ва до 
гуманістичних традицій. Переду- 
мовою для цього може бути гар- 
монізація зв'язків між громадя- 
нином, сусп-вом та д-вою, 30- 
крема через дієві механізми гро- 
мадянського суспільства. Оскіль- 
ки такого «ідеального» стану в іс- 
торії не було, тому сенс послі- 
довного захисту прав людини на 
всіх соціально-політ. рівнях по- 
лягає в недопущенні систематич- 
них порушень прав людини. 

Літ: Відомості Верховної Ради 
УРСР, 1976, Хо 26; Українська РСР на 
міжнародній арені: Збірник докумен- 
тів і матеріалів: 1962--1970. К., 1977; 
Українська РСР на міжнародній аре- 
ні: Збірник документів і матеріалів: 
1971--1975. К., 1981; Мюллерсон Р.А. 


Права человека: идей, нормьг, реаль- 
ность. М., 1991. 


І.М. Мельникова. 


МІЖНАРОДНІ РЕГІОНАЛЬНІ 
ОРГАНІЗАЦІЇ об'єднують краї- 
ни певного регіону. Вони ство- 
рюються на основі договору з 
метою вирішення спільних про- 
блем відповідно до нац. інтересів 
держав-членів. Сферою діяльно- 
сті М.р.о. можуть бути питання в 
межах регіонального співробіт- 
ництва: спільна безпека, екон., 
політ., культ. взаємодія. Глава 8 
Статуту ООН передбачає умови 
створення та діяльності регіо- 
нальних орг-цій безпеки. Діяль- 
ність М.р.о. має відповідати ці- 
лям та принципам Статуту ООН, 


вони мають сприяти Організації 
Об'єднаних Націй у вирішенні 
екон., соціальних, культ. про- 
блем. За сферою компетенції ре- 
гіональні міжнар. орг-ції поділя- 
ються на орг-ції загальної та спе- 
ціальної компетенції. М.р.о., як 
правило, мають певну орг. струк- 
туру та постійно діючі керівні ор- 
гани. Напр., Організація чорно- 
морського економічного співробіт- 
ництва (ОЧЕС), Організація з 
безпеки та співробітництва в 
Європі (ОБСЄ), Орг-ція амер. д-в 
тощо. М.р.о. покликані сприяти 
розвиткові ефективного двосто- 
роннього та багатостороннього 
співробітництва, стабілізації між- 
народних відносин. З метою ро- 
звитку прикордонного співробіт- 
ництва між суміжними регіонами 
сусідніх європ. д-в з 1950-х рр. 
створювалися т. зв. єврорегіони. З 
1990-х рр. укр. області беруть 
участь у діяльності таких євроре- 
гіонів: «Буг», «Карпати», «Верх- 
ній Прут», «Нижній Прут». Ста- 
ном на 2009 Україна є членом 
наступних М.р.о.: ОБСЄ, ОЧЕС, 
Центральноєвропейської ініціа- 
тиви, Співдружності незалежних 
держав (фактично у статусі спо- 
стерігача), ГУАМ (Орг-ція за де- 
мократію та екон. розвиток; див. 
ГУУАМ). Учасники М.р.о., як 
правило, конкурують між собою 
за ступінь впливу на рішення та 
їхнє виконання. За цим критері- 
єм визначається місце певної 
держави в регіональній ієрархії 
впливів. Після розпаду СРСР Ук- 
раїна намагається створити аль- 
тернативний російському центр 
інтеграції. Прикладом таких зу- 
силь є неформальна Балтійсько- 
Чорноморська дуга, яку Росія роз- 
глядає у логіці «санітарного кор- 
дону», покликаного відділити РФ 
від Європи. Подібні геополіт. та 
стратегічні протиріччя обмежу- 
ють потенціал діяльності існую- 
чих М.р.о. Водночас зазначені 
орг-ції залишаються полем ди- 
пломатичних зусиль, спрямова- 
них на конструктивне вирішення 
існуючих проблем на основі 
норм міжнар. права та принципів 
добросусідства. Виконання заз- 
начених функцій надає сенс іс- 
нуванню М.р.о. Історія цих орг- 
цій закінчується в разі вичерпан- 
ня предмета співпраці (у процесі 
європейської інтеграції так було 
вичерпано функції Європ. об'єд- 
нання вугілля і сталі, створеного 


1952, але це західноєвроп. регіо- 
нальне об'єднання після підпи- 
сання Римського договору 1957 
увійшло до структури Європ. 
екон. співтовариства, а після під- 
писання Маастрихтського дого- 
вору 1992 про створення Євро- 
пейського Союзу в 2002 припини- 
ло свою діяльність). Може змен- 
шуватися кількість держав-членів 
міжнар. регіональної орг-ції. 
Напр., створена 1960 Європ. асо- 
ціація вільної торгівлі після всту- 
пу 1973 до Європ. екон. співтова- 
риства Великої Британії, Данії та 
Ірландії втратила чверть своїх 
членів, а після вступу до ЄС 
Швеції, Австрії та Фінляндії 
(1995) опинилася на периферії 
європ. екон. співпраці. Приклад 
ряду афр. регіональних орг-цій із 
обмеженим потенціалом співпра- 
ці та гострими протиріччями 
свідчить про можливість кон- 
фронтаційного варіанту розпаду 
міжнар. регіональної орг-ції. 
Внаслідок цього посилюється 
заг. нестабільність міжнар. відно- 
син. Зазначена тенденція осо- 
бливо властива для періодів гло- 
бальних екон. криз та зміни фор- 
мату систем міжнар. відносин. 


Літ. Гердеген М. Європейське 
право. К., 2008; Транскордонне спі- 
вробітництво у поліетнічних регіонах 
Східної та Південно-Східної Європи. 
Ужгород. 1999. 


А.Ю. Мартинов. 


МІЖПАРЛАМЕНТСЬКА АСАМ- 
БЛЕЯ (МПА), Міжпарламентська 
асамблея Співдружності Незалеж- 
них Держав була створена відпо- 
відно до 7-го розділу Мінської 
угоди 8 грудня 1991 про створен- 
ня СНД (див. Біловезька угода 
про створення СНД 1991) як орг- 
ція, покликана формалізувати 
співробітництво вищих законо- 
давчих органів країн-членів Снпів- 
дружності Незалежних Держав. 
Гол. завданням МПА є коорди- 
нація правотворчої діяльності, 
спрямованої на забезпечення ін- 
теграційних процесів у всіх сфе- 
рах співробітництва. Протягом 
1992-95 МПА створювала про- 
екти модельних законів, які, од- 
нак, не були обов'язковими для 
нац. законодавств. Україна не 
підписала Мінську конвенцію від 
26 травня 1995 про МПА СНД. 
Національно-демократичні сили 
блокували рішення про заміну 
статусу асоційованого членства 
України на повне, оскільки від 
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МІЖПАРТІЙНА 


Л. фон Мізес. 


Браслет з Мізинської 
стоянки. Пізній 
палеоліт. 


Жіночі статуетки 

з бивня мамонта 

з Мізинської стоянки. 
Пізній палеоліт. 


1996 рішення цієї структури мали 
бути імперативними, а РФ має 
найбільшу квоту голосів. У груд- 
ні 1998 Держ. дума РФ визначи- 
ла умовою ратифікації Договору 
про дружбу, співробітництво ії 
партнерство між Україною і Ро- 
сійською Федерацією 1997 вступ 
України до МПА. Блокада ліви- 
ми законів про ратифікацію між- 
нар. договорів України, розпоро- 
шеність сил націонал-демократів 
напередодні виборів Президента 
України спричинили прийняття 
в березні 1999 рішення про вступ 
у МПА СНД, У грудні 2000 Укра- 
їна заявила про участь у МПА 
СНД лише на рівні к-тів і комі- 
сій. Десять років міжпарламент- 
ського співробітництва в рамках 
структур СНД засвідчили низьку 
ефективність правотворчої робо- 
ти, яка не має спільно визначе- 
ної стратегічної мети, адже сама 
СНД на межі 21 ст. перебувала в 
стадії реформування. 

Літ: Внешняя политика России: 
Сборник документов (1990--1992 гг.). 
М., 1996; Содружество Независимьх 
Государств: Портрет на фоне пере- 
мен. Минск, 1996. 

А.Ю. Мартинов. 


МІЖПАРТІЙНА РАДА -- коор- 
динаційний орган укр. партій по- 
літичних, що діяв у Львові 1921-- 
23. Ще з 1919 у Львові відбували- 
ся наради представників Укра- 
їнської народної трудової партії 
(УНТП), Української радикальної 
партії, Української соціал-демо- 
кратичної партії (УСДП) та Укр. 
християнсько-сусп. партії. Після 
1-го міжпарт. з'їзду (3--4 чер- 
вня 1921) цими партіями (за ви- 
нятком УСДП) була утворена 
М.р., яку очолював голова Нар. 
к-ту УНТП В.Бачинський (у бе- 
резні 1923-- А.Куровець). М.р. 
підтримувала тісні зв'язки з ек- 
зильним урядом Західноукраїнсь- 
кої Народної Республіки у Відні, 
організовувала масові акції про- 
тесту проти польс. окупації, 30- 
крема бойкот виборів 1922. При- 
пинила діяльність після рішення 
Ради послів Антанти про визнан- 


ня Галичини частиною Польщі в 
березні 1923. 

Літ. Міжпартійний з'їзд. «Укра- 
їнський вістник» (Львів), 1921, 9 чер- 
вня; Сливка Ю.Ю. Боротьба трудящих 
Східної Галичини проти іноземного 
поневолення. К., 1973; Міжпартійна 
рада. В кн.: Довідник з історії Украї- 
ни, т. 2. К., 1995. 

О.Ю. Зайцев. 


МІЗЕС Людвіг фон (29.09.1881-- 
10.10.1973)-- австрійс. еконо- 
міст, прихильник ліберального 
напряму в екон. науці. Н. в м. 
Львів. Його батько Артур фон 
Мізес працював експертом Ав- 
стрійс. держ. залізниць. Молод- 
ший брат Ріхард був відомим ма- 
тематиком та механіком. 

Після закінчення з відзнакою 
г-зії 1900 М. поступив на ф-т по- 
літ. наук і правознавства Ві- 
денського ун-ту, який закінчив 
1906. Ще будучи студентом, ви- 
дав книгу «Про розвиток відно- 
син між селянами та поміщика- 
ми на Галичині 1772--1848» 
(1902). 1913--38 (з перервою в 
кілька років під час Першої сві- 
тової війни, в якій брав участь як 
артилер. офіцер і співробітник 
госп. управління Мін-ва оборони 
Австро-Угорщини) працював при- 
ват-доцентом та екстраординар- 
ним професором Віденського уні- 
верситету. Також викладав у Ві- 
денській комерційній жін. акаде- 
мії. Працював у Торг. палаті Від- 
ня, де 1920--34 вів приватний се- 
мінар, на якому в невимушеній 
обстановці обговорювалися акту- 
альні наук. та госп. проблеми то- 
го часу. Після поїздки в США 
1926 заснував Австрійс. ін-т дос- 
ліджень екон. циклів. З 1934 по 
1940 працював професором ка- 
федри міжнар. екон. відносин 
Вищого міжнар. ін-ту Женев- 
ського ун-ту (Швейцарія). Нега- 
тивно оцінював аншлюс (приєд- 
нання) Австрії Німеччиною 1938. 
У серпні 1940 переїхав до США. 
1945--68 працював професором 
Нью-Йоркського ун-ту. 

Був одним із засновників но- 
воавстрійс. екон. школи. Їнтер- 
претував і розвивав екон. теорію 
як заг. теорію людської діяльно- 
сті (праксеологію), відмінну як 
від природничих наук, так і від 
історії. За своїми екон. погляда- 
ми М. був послідовним лібера- 
лом, прихильником вільного 
ринку і виступав проти втручан- 
ня держави в економіку. Відпо- 


відно, вважав соціалізм нежиттєз- 
датним, а марксистський діалек- 
тичний матеріалізм (див. Марк- 
сизм як ідеологічна течія) розкри- 
тикував як неспроможну філо- 
софсько-істор. теорію. У той же 
час акцентував увагу на корисно- 
сті вивчення історії. 

Серед наук. інтересів - мі- 
кроекономіка, дослідження екон. 
циклів, теорія пізнання, людська 
поведінка, філософія історії. 

Автор 25 книг та понад 250 
статей. Осн. твори: «Гроші та 
держава» (1912), «Соціалізм: еко- 
номічний та соціологічний ана- 
ліз» (1922), «Лібералізм» (1927), 
«Бюрократія» (1944), «Свобода та 
власність» (1950), «Теорія та істо- 
рія: інтерпретація соціально-еко- 
номічної еволюції» (1957). 

П. у м. Нью-Йорк (США). 

Літ. Корке Й. Есопотіс5 ої Ше 
Егее 5Зосіегу. СРісаго, 1963; ТПе Стігіс8 
ої Кеупезіап Есопотіс8. Мем УогК, 
1995; 15 Стеас Аизігіап Есопоппізі5. 
Аийбиго, Аіабата, 1999; ШНиїзтап 1. 
Мізез: ТПпе ІГазі Кпієпс ої ІлбегаПят. 
Ашбиго, Аіабата, 2007; Коскиеі! І. Тре 
їей, Ше Відпі апа Пе 5іаїе. Ашбигип, 
Аіабата, 2008.) Кубедду Р. Политиче- 
ская философия австрийской ШКОЛЬ: 
К.Менгер, Л.Мизес, Ф.Хайек. М., 
2008. 


В.В. Головко. 


МІЗИН -- одна з найвидатніших 
пізньопалеолітичних пам'яток 
Європи (див. Палеоліт пізній). 
Відкрита у 1907 р. та розкопува- 
лась Ф.Вовком з 1908 р. Розта- 
шов. в с. Мізин Коропського р- 
ну Черніг. обл., на правому бере- 
зі р. Десна (прит. Дніпра). Тут на 
схилі балки в лесові, на глибині 
бл. 1,--3 м, було досліджено 
кілька господарсько-побутових 
комплексів, які включали стаціо- 
нарні житла з мамонтових кісток, 
ями-сховища, вироб. центри й 
вогнища, на заг. площі понад 1 
тис. м?. Комплекс крем'яних зна- 
рядь має виразні епіграветські 
риси (див. Гравет) і складається 


Уламки бивня мамонта 


з геометричним орнаментом 
з Мізинської стоянки. Пізній 
палеоліт. 


з мікролітів із затупленим краєм 
(вістря мікрогравет і ланцетопо- 
дібні, мікроплатівки із затупле- 
ним краєм), кінцевих скребачок, 
різців різних типів, проколок то- 
що. Знаряддя з кістки, рогу й 
бивня представлені проколками, 
молотками, клинами, голками, 
вістрями до списів або дротиків, 
руків'ями з отворами. Знахідки 
мист-ва включають стилізовані 
жін. фігурки з геометричним гра- 
віруванням у вигляді меандру, 
зигзагу, «ялинки», браслети, пла- 
тівки та фрагменти бивнів з ана- 
логічними мотивами, а також 5 
мамонтових кісток з розписом 
червоною вохрою, котрі С.Бібі- 
ков інтерпретував як комплекс 
муз. ударних інструментів. Знай- 
дено також більше 800 свердле- 
них морських черепашок. Фау- 
на-- мамонт (домінує), кінь, пн. 
олень, вівцебик, бурий ведмідь, 
вовк, песець, заєць тощо. Посе- 
лення має прямі аналоги в ком- 
плексі верхньопалеолітичної 
стоянки Бармаки в Рівненській 
області і, згідно з попередніми 
радіокарбоновими датами, має 
вік 16--15 тис. років тому. 

Літ: Шовкопляс ИЙ.Г. Мезинская 
стоянка. К., 1965; Бибиков С.Н. Древ- 
нейший музькальньй комплекс из 
костей мамонта. К., 1981; Сергин В.Я. 


Структура мезинского палеолитиче- 
ского поселения. М., 1987. 


Д.Ю. Нужний. 


МІЗОЧ (польс. Мігос7) - с-ще 
міськ. типу Здолбунівського р-ну 
Рівненської області. Розташов. на 
р. Стубелка (прит. Стубли, бас. 
Дніпра), за 18 км від Здолбунова. 
Залізнична станція. Населення 
3,7 тис. осіб (2004). 

Уперше згадується 1322 під 
назвами «Мізоч Великий» і «Мі- 
зоч Малий». У 16 ст. село нале- 
жало до Луцького пов. Волин. 
воєводства. Після Люблінської унії 
1569 М. відійшов до Корони 
Польської. 1676 поселення було 
повністю зруйноване татарами й 
залишалося пусткою до 90-х рр. 
17 ст. Від 1720 М. належав роди- 
ні магнатів Карвицьких. 1759 
польс. король Август ПІ надав 
М, магдебурзьке право. Після 3-го 
поділу Польщі 1795 (див. Поділи 
Польщі 1772, 1793, 1795) місто 
ввійшло до складу Волинської гу- 
бернії Російської імперії. Від 
1866 -- волосний центр з насе- 
ленням 1,5 тис. осіб. У М. діяли 
пивоварня й шкіряний з-д. 1878 


Привілей короля Августа ПІ 
коронному регентові королівському 
полковникові Йосифу-Каетану 
Дуніну-Карвицькому на заснування 
м. Великий Мізоч у Луцькому 
повіті Волинського воєводства 

і надання містові магдебурзького 
права. 23 вересня 1761. 


збудовано цукровий з-д, на базі 
якого 1895 підприємці Бродські 
заснували | т-во Карвиць-Озе- 
рянського цукрового й рафінад- 
ного 3-дів. На поч. 19 ст. в місті 
діяли земська амбулаторія, апте- 
ка, від 1911 -- 2-класне уч-ще. 

1918--19 М. почергово займа- 
ли австро-нім. війська, військ. 
підрозділи С.Петлюри, більшо- 
вицькі та польс. частини. За умо- 
вами Физького мирного договору 
між РСФРР і УСРР та Польщею 
1921 М. відійшов до Польщі. На 
початку Другої світової війни 1939 
у М. вступили рад. війська. 
1940--59 -- райцентр Рівнен. обл. 
С-ще міськ. типу від 1940. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 окупований гітлерівськими 
військами від 27 червня 1941 до 4 
лютого 1944. У жовтні 1942 оку- 
паційна влада розстріляла в М. 
1,5 тис., а в січні 1943 -- ще 3,5 
тис. осіб, у т. ч. рад. військовопо- 
лонених. Їз 156 будинків М. під 
час окупації уцілів 21. 

Пам'ятки історії та культури: 
колишній будинок ксьондза (18 
ст.), оранжерея Карвицьких (18-- 
19 ст.), парафіяльний костьол 
(1795). 

Літ.: Біомпік веовгайстпу Кгдіевіма 
РоізКіево і їппусі Кгаібму зіоміацекісі, (. 
6. 1885; ІМІС Української РСР: Ро- 
венська область. К., 1973; Івченко А. 


Містечка України: Довідник. К., 2000; 
Офіційний сайт Здолбунівської ра- 


йонної державної адміністрації та ра- 
йонної ради: Пігр://г2доЇбип. ту ма. 
О.В. Андрощук. 


МІКЕНСЬКІ ЗНАХІДКИ У ПІВ- 
НІЧНОМУ ПРИЧОРНОМОР'Ї 
(16--13 ст. до н. е.) -- скарби ме- 
талевих виробів, до яких зарахо- 
вують Бородінський скарб, Щот- 
ківський та Козорізовський скар- 
би бронз. дволезових сокир і сер- 
пів, золотий дворучний келих із 
Крижовлина (нині село Балтсь- 
кого р-ну Одес. обл.). М.3. у П.П. 
свідчать про культурно-екон. 
стосунки племен бронзового віку 
Пд. України з першими держава- 
ми на території Європи -- д-вами 
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Ахейської Греції, які досягли 
визначних успіхів у політ. ро- 
звиткові, утворенні стародавніх 
міст, писемності й були попе- 
редниками шантич. цивілізації 
(див. Античність). 

Літ. Йессен А.А. Греческая коло- 
низация Северного Причерноморья: 
Ее предпосьлки и особенности. Л., 
1947; Блаватская Т.В. Ахейская Гре- 
ция во втором тьсячелетий до н. 3. 
М., 1966; Черньх Е.Н. Древняя метал- 
лообработка на Юго-Западе СССР. 
М., 1976; Черняков И.Т. Северо-За- 
падное Причерноморье во второй по- 
ловине П тьсячелетия до н. 3. К., 
1985. 


І.Т. Черняков. 


МІКРОЕТНІЧНІ 0 СПільнО- 
СТІ -- етнічна спільність нижчо- 
го ієрархічного рівня, що входить 
до складу близьких в культурно- 
мовному відношенні і пов'язаних 
між собою спорідненістю похо- 
дження та історичних доль етніч- 
них спільностей середньої (етно- 
сів) та вищої (макроетнічна спіль- 
ність) ланок етнічної класифіка- 
ції. Л.Гумільов такі таксони ниж- 
чого етнічного рівня називав 
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конвіксіями. Варто розрізняти 
етносоціальні та етнокультурні 
М.с., які здебільшого тією чи ін- 
шою мірою збігаються та/або 
пов'язані між собою спадково, а 
також їх стадійно-історичні типи. 
За доби ранньої первісності, пе- 
ріоду мисливсько-збиральниць- 
ких сусп-в, М.с. виступають у 
вигляді | певних сукупностей 
пов'язаних між собою шлюбни- 
ми та багатьма ін. відносинами 
рухомих кровно-споріднених об- 
щин, які, ведучи рухомий спосіб 
життя, займають певну компакт- 
ну територію. З часів неолітичної 
революції, особливо на фінальних 
стадіях первісності на грунті пев- 
ної кількості споріднених, осілих 
або кочових, родових та/чи гете- 
рогенних (сегментних) общин, 
пов'язаних сталими шлюбними, 
екон., соціальними, культурно- 
культовими тощо відносинами, 
формуються споріднені за похо- 
дженням, віруваннями, звичая- 
ми, говірками та іншим племена, 
які часто-густо виступають у 
формі чіфдомів (вождеств) і мо- 
жуть розглядатись як М.с. тієї 
стадії етнічного розвитку. На фі- 
нальних стадіях первісності вони 
можуть об'єднуватися і утворю- 
вати макроетнічні спільності у 
вигляді союзів племен та склад- 
них чіфдомів. Проте ранньодер- 
жавні соціальні організми мо- 
жуть утворюватися на грунті М.с. 
з окремих племен і подібних їм 
етнічних груп, як то було у най- 
давніших цивілізаціях Близького 
Сходу чи на початку античної 
доби. В такому випадку М.с. ран- 
ньокласової (ранньодержавної) 
стадії розвитку утворюються у 
вигляді окремих міст-держав (но- 
мів, полісів), які можуть або від- 
носно швидко інтегруватися у 
значно більші державні утворен- 
ня (як Стародавній Єгипет, 
об'єднані царства Шумера і Ак- 
када), або розвиватися як міста- 
держави ще тривалий час (Фіні- 
кія, Давня Греція). В інших ви- 
падках ранньокласові сусп-ва ви- 
никають у вигляді складних со- 
ціальних організмів, у системі 
яких окреме домінуюче ядро па- 
нує над раніше самостійними, 
але підкореними племенними 
княжіннями або, у кочовиків, 
ордами, які і становлять М.с. 
(початкова Київська Русь, чи- 
сленні утворення кочовиків євра- 
зійських степів, ранньодержавні 


об'єднання Тропічної Африки 
тощо). В такому випадку при по- 
дальшому розвитку можемо спо- 
стерігати їх поступове зникнення 
через реструктуризацію та утво- 
рення нових етнополітичних, З 
тенденцією до набуття виразних 
етнокульт. ознак, М.с. (феодаль- 
ні володіння, що виникли в ЗХ. 
Європі в процесі дезінтеграції ім- 
перії Карла Великого і коро- 
лівств його онуків, давньоруські 
землі-князівства | 12--13  ст.). 
Унаслідок їх об'єднання (навко- 
ло певного ядра-- як королів- 
ський домен Франш-Конте у 
північній Франції або козацького 
Середнього Придніпров'я з Киє- 
вом та Запорозькою Січчю в Укра- 
їні) та подальшої інтеграції й уні- 
фікації в Європі впродовж пізньо- 
го середньовіччя та у перші сто- 
ліття Нового часу утворюються 
народності-протонації, окремі 
народи -- етноси середньої так- 
сономічної ланки, на грунті яких 
складаються нації  новоєвро- 
пейські. За таких умов консолі- 
дація М.с., що зберігаються в 
окремих країнах до 2-ї пол. 19 
ст., а подекуди (італія, Німеччи- 
на, Україна) до 20 ст. як досить 
сталі утворення, поступово відхо- 
дять на другий план, залишаю- 
чись у вигляді окремих етнотери- 
торіальних, з певною культурно- 
побутовою та діалектною специ- 
фікою, груп. Часто їх збережен- 
ню сприяє конфесійна специфі- 
ка (католицизм баварців, греко- 
католицизм галичан і закарпат- 
ців-русинів тощо). Останнім ча- 
сом в окремих регіонах Західно- 
Центр. Європи, де територіальні 
М.с. збереглися краще, ніж в ін- 
ших (Їталія, Іспанія) та навіть 
мають статус федеральних земель 
(Німеччина) спостерігаються 
процеси підвищення значення 
ідентичності на їх основі. Деякі 
дослідники припускають, що від- 
повідно до успіхів інтеграції в 
межах Євросоюзу та все більшо- 
го передання функцій окремих 
держав спільноєвропейським ін- 
ституціям значення територіаль- 
них М.с. буде зростати як в куль- 
турному відношенні, так і на по- 
літичному рівні. 

Літ.: Брайчевський М.Ю. Теоре- 
тичні основи дослідження етногенезу. 
«УЇЖ», 1965, Хо 2; Його ж: Походжен- 
ня Русі. К., 1968; Генинг В.Ф. Зтни- 
ческий процесс в  первобьтнос- 


ти. Свердловск, 1970; Бромлей Ю.В. 
Очерки теории зтноса. М., 1983; Гу- 


милев Л.Н. Зтногенез и биосфера З3е- 
мли. М., 1993; Арутюнов С.А. Народьш 
и культурь: развитие и взаймодей- 
ствие. М., 1989; Павленко Ю.В. Ранне- 
классовье общества: Генезис и пути 
развития. К., 1989. 


Ю.В. Павленко. 


МІКРОІСТОРІЯ -- антрополо- 
гічно орієнтований експеримен- 
тальний напрям історіографії, що 
виник наприкінці 70-х рр. 20 ст. 
як реакція на кризу старої моде- 
лі соціальної історії, що грунту- 
валася на дослідженні структур 
«довгої тривалості», глобальних 
трансформацій і оперувала пере- 
важно серійними джерелами. 
Термін «мікроісторія» вико- 
ристовувався в 1950--60-ті рр. 20 
ст. (Ф.Бродель, Р.Кено) переваж- 
но з негативним чи іронічним 
підтекстом: як історія, що перей- 
мається незначущими подіями. 
Своєрідними  предтечами М. 
можна вважати амер. історика 
Дж.-Р.Стюарта і мексиканського 
дослідника Л.Гонсалеса-і-Гонса- 
леса. Однак М. як напрям запо- 
чаткована групою італ. істориків 
(К.Гінцбург, Е.Гренді, Дж.Леві), 
трибуною яких став ж. «Опадегпі 
5гогісі». Найвідоміші мікроістор. 
роботи: «Галілей-єретик» ЦП.Ре- 
донді, «Нематеріальний спадок» 
Дж.Леві, «Сир і черви» К.Гінзбур- 
га, «Робітничий світ і робітничий 
міф» М.Грібауді, «Майстри і 
привілеї» С.Черутті. інколи сюди 
ж зараховують роботи французів 
БЕ. Ле Руа Ладюрі «Монталлю» і 
Ж.Дюбі «Битва під Бувіном», а 
також амер. дослідниці Н.-3.Де- 
віс «Повернення Мартіна Герра». 
Яскравими теоретиками напряму 
виступають Х.Медик (Німеччи- 
на), Ж.Ревель і Б.Лепті (Фран- 
ція). Можна говорити про внутр. 
неоднорідність мікроісториків, 
на якій вони самі не раз наголо- 
шували, оскільки об'єднуючим 
моментом представників цього 
напряму виступає конкретна 
дослідницька практика («Це -- 
автопортрет, а не груповий пор- 
трет»; Дж.Леві). 
Найхарактернішою особливі- 
стю М. є зменшення масштабу 
дослідження, перехід до мікро- 
скопічного аналізу, об'єктом 
якого є вчинки особи, одиничні 
події, окремі казуси. Масштаб 
постає як засіб пізнання «іншого 
соціального» -- складної мережі 
взаємин осіб, різних життєвих 
стратегій і чинників, що їх поро- 


джують, суперечностей і непослі- 
довностей нормативних систем, 
які дають можливість суб'єктові 
конструювати «свою» істор. ре- 
альність. Основою інтерпрета- 
тивної практики М. виступає ін- 
тенсивна методика, «щільний 
опис», що зближує її з антропо- 
логією історичною. 

М. відмовляється від розу- 
міння контексту як єдиного, го- 
могенного середовища, де особа 
існує і під дією якого робить свій 
вибір. Мікроістор. дослідження 
передбачає зміну процедури ана- 
лізу не включення в наперед 
заданий глобальний контекст 
об'єкта інтерпретації, а рекон- 
струкцію множинності контек- 
стів через досліджуваний об'єкт. 

Зміни зазнав і спосіб комуні- 
кації з читачем, перед яким де- 
монструється сам процес творен- 
ня історіографічного наративу. 
Предметом оповіді стають дос- 
лідницькі процедури, процес 
формування гіпотез, верифіка- 
ційні техніки, сумніви автора, 
констатація відсутності джерел 
тощо. 

Для М. характерна критика 
функціоналізму і відмова від ре- 
лятивізму. Проблемою є поєд- 
нання індивідуалізованих та ге- 
нералізуючих підходів, яке й виз- 
начає напрям історіографічних 
дискусій щодо мікроісторії. 

Літ.: Гинцбург К. Микроистория: 
две-три вещи, которне Я 0 ней знаю. 
В кн.: Современнье методьтт препода- 
вания новейшей истории. М., 1996; 
Ревель Ж. Микроанализ и констру- 
ированиє социального. Там само; 
Кромм М.М. Историческая антропо- 
логия. СПб., 2000; Леви Дж. Про мі- 
кроісторію. В кн.: Нові перспективи 
історіописання. К., 2004. 

Н.П. Старченко. 


МІКУЛІЧ Андреас фон (08.11. 
1804--13.04.1881) -- австрійс. ар- 
хітектор. Батько Й. фон Мікулі- 
ча-Радецкі. Н. в с. Кривча нині 
село Терноп. обл. в сім'ї онімече- 
ного польсько-укр. шляхтича. 
Закінчив нижчу г-зію в Чернів- 
цях, до 1832 працював помічни- 
ком лісника. Здобувши архіт. ос- 
віту у Львів. ун-ті (1836), став 
міським службовцем, а згодом -- 
камеральним архітектором у 
Чернівцях (1840), упорядкував 
площу Ринок (нині Центральна), 
разом з А.Маріном звів на ній 
ратушу в стилі пізнього класи- 
цизму (1843--47), розбудовував 
Чернівці та шляхи Буковини, 
заклав Нар. сад (нині парк 


ім. Т.Шевченка) та ботанічний 
сад. Цісарський радник, що був 
послом (депутатом) до буковин- 
ського ландтагу. 

Літ.: Апдгеа5 МіКкиїся. «Стегпомії- 
тег ЛДейшия», 1881. 17. Аргії; Заполов- 
ський В. Андреас рицар Мікулич. 
«Чернівці і чернівчани», 1999, 21 
травня; Павлюк О.М. Буковина: Виз- 
начні постаті 1774--1918: (біографіч- 
ний довідник). Чернівці, 2000. 

О.Д. Огуй. 


МІКУЛІЧ-РАДЕЦКІ Йоганн фон 
(16.05.1850--14.06.1905) -- | ав- 
стро-нім. хірург, засн. гастроско- 
пії. Віце-президент і президент 
Краківського мед. т-ва (1885-- 
87), почесний д-р в Едінбурзі, 
Глазго (столиця і місто Шотлан- 
дії, Велика Британія), Філадель- 
фії (США), почесний член Нью- 
Йоркської академії медицини, Т- 
ва медиків у Гельсінгфорсі (нині 
м. Гельсінкі, столиця Фінляндії), 
Хірургічного т-ва в Лондоні (Ве- 
лика Британія) та ін. Син А.Мі- 
куліча. Н. в м. Чернівці. Навч. в г- 
зіях Праги (нині столиця Чехії; 
1861), | Чернівців | (1862--64, 
1867--69), Клагенфурта (Австрія; 
1864--66), Германштадта (нині м. 
Сібіу, Румунія; 1866). Усупереч 
мрії батька архіт. А.Мікуліча про 
дипломатичну кар'єру сина Йо- 
ганн під впливом дядька Лука- 
са -- хірурга-- поступив на мед. 
ф-т Віденського ун-ту (1869--75) 
і став д-ром медицини (1875). Як 
асистент в університетській клі- 
ніці видатного проф. хірургії 
Т.Білльрота (1829--94) габіліту- 
вався 1880. Був ординарним про- 
фесором Краківського університе- 
ту (1882--87), Кенігсберзького 
ун-ту (1887--90), Ун-ту Бреслау 
(нині м. Вроцлав, Польща), де, 
збудувавши взірцеву клініку, став 
дворянином -- рицарем фон Мі- 
куліч-Радецкі. Визначив нові 
хвороби (синдром Мікуліча -- 
двобічне симетричне враження 
слинних і слізних залоз), провів 
нові операції (остеопластична 
операція Владимирова-Мікулі- 
ча), розробив прийоми (кардіо- 
пластики, резекції стопи, шлун- 
ку, прямої та сигмовидної киш- 
ки), запровадив інструменти і лі- 
карські засоби (серветки мікуліч, 
клема Мікуліча, ватяні рукавиці 
тощо), домігся визнання анти- 
септичної маски (1896) та місц. 
анестезії (1902). 1904 став гол. лі- 
карем королів. прусської армії. 
Автор 150 публікацій 8-ма мова- 


ми Європи, якими володів, виз- 
начав свою національність сло- 
вами «Я -- хірург». 

П. від раку шлунка, похова- 
ний у м. Фрайбург (нині м. Свє- 
боджіце, Польща). 

Праці: Раці уоп Вгип5, Егп5і уоп 
Вегетапп, Уорапп уоп Мікиїсх (Нгя5.): 
Напабисп дег ргакіїзспеп Срігигзієе. 
1900--1901 іп міег Вапаеп, 1926--1930 
іп 5есп5 Вапаеп. 

Літ: Пейсах Н.А. Йоганн Андре- 
евич Микулич, его жизнь и деятель- 
ность: (к 120-летию со дня рождения). 
«Хирургия», 1972, Мо 1; Тигссупукі Е. 
Масімогі. В кн. Мікиїйсс-Кадескі Н. 
уоп. Егіппегипгеп ап М/еп, Кгакай, 
Кобпієзеге шипа Вгезіац. Догітипа, 
1988; Дасаєв А.Н. Микулич Йоганн. В 
кн. Большая медицинская знцикло- 
педия, т. 15. М., 1981; Масан О.М. 
Йоганн фон Мікуліч-Радецкі (штрихи 
до біографії видатного хірурга). В кн.: 
Буковинський історико-етнографіч- 
ний вісник, вип. 5. Чернівці, 2003; 
Кизісгускі ЙИ. Вегісіі йбег Фа5 деціясі- 
роїпіхспе Зутровійт іп Вгезіай (МУ/гос- 
Іам). Дешізспе СезеПзсрай їйг Срігиг- 
8іе -- Мішейипееп, пг. 2, 2005. 

О.Д. Огуй, Ю.М. Поліщук. 


МІЛЄЄВ Дмитро Васильович 
(1878--01.08(19.07).1914) -- рос. 
архітектор, художник, мистец- 
твознавець, археолог. Н. в Сим- 
бірській губ. Закінчив архіт. від- 
діл  петерб. Академії мист-в 
(1906). Вивчав старовинну рос. 
арх-ру під час поїздок на рос. 
північ, до Новгорода Великого. Від 
1908 -- співробітник Їмператор- 
ської археол. комісії. 1908--14 -- 
фактичний і беззмінний керів- 
ник розкопок давньоруських 
споруд Києва, які провадила Їм- 
ператорська археол. комісія (но- 
мінальний кер.-- Б.Фармаков- 
ський). Заг. план робіт було роз- 
раховано на 10 років. Провадив 
розкопки в садибах Десятинної 
церкви, будинку князів Трубець- 
ких, Сел. банку (нині це київ. 
центр. телеграф), Софійського 
митрополичого дому, у вівтарі 
Софійського собору. Перші ре- 
зультати робіт доповів 28 лютого 
1909 у відділі Рос. та слов'ян. ар- 
хеології Імператорського Рос. ар- 
хеол. т-ва. 1912--13 керував ре- 
ставраційними роботами в Іпаті- 
ївському монастирі в Костромі 
(нині місто в РФ), ці роботи від- 
значалися науковістю й художні- 
стю. Прочитав курс «Російське 
дерев'яне зодчество» у школі Т- 
ва заохочення мист-в і на жін. 
архіт. курсах у Санкт-Петербурзі 
(1913). Фахівці відзначали сум- 
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Д.В. Мілєєв. 
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лінність і скрупульозність прове- 
дення робіт М. та фіксацію ре- 
зультатів розкопок, «зразкових 
щодо методики» (П.Покришкін, 
М. Каргер). 

Помер під час літніх розко- 
пок у с. Межигір'я Київ. пов. 
Київ. губ. (колиш. село, що існу- 
вало поблизу м. Вишгород) від ви- 
сипного тифу. Внаслідок перед- 
часної смерті М. й Першої світо- 
вої війни, що саме розпочалася, 
систематичне археол. досліджен- 
ня старого Києва перервалося, а 
результати розкопок, здійснених 
самим М., своєчасно не були 
вивчені. Польові щоденники М. 
виявила Н.Грибанова. 

Літ: Д.В. Милеев. «Киевская 
мьюсль», 1914, Мо 199, 22 июля; Магу- 
ла Г. Памяти Д.В. Милеева. «Новое 
время», 1914, Хо 13814, 27 августа/9 
сентября; Р-|остиславо|в А. Д.В. Ми- 
леев. «Старьте годь», 1915, январь-- 
февраль; Каргер М.К. Древний Киев, 
т. 1-2. М.-Л., 1958-61, покажчик; 
Грибанова Н. «Втрачене» джерело про 
археологічні дослідження 1908--1914 
рр. В кн. Церква Богородиці Деся- 
тинна в Києві: До 1000-ліття освячен- 
ня. К., 1996. 

С.І. Білокінь. 


МІЛІАРІСІЙ -- пізньоримська, а 
також візант. срібна монета, вар- 
тість якої складала 1/1000 золо- 
того фунта. Запроваджена в обіг 
бл. 310 імп. Константином І Ве- 
ликим (306--37). Вартість М. на- 
прикінці 4 ст. складала 2 сілікви. 
Карбування М. припинив 1092 
імп. Алексій І Комнін (1081-- 
1118), після чого М. став лише 
лічильною одиницею. Упродовж 
10--11 ст. М. вагою бл. 2,5-3 г 
завозилися з Візантії на землі 
Київської Русі і відігравали актив- 
ну роль в обслуговуванні потреб 
грошового ринку. Метрологічно 
М. був подібний до давньорус. 
срібляника. 

Літ. Кропоткин В.В. Кладьг ви- 
зантийских монет на территорий 
СССР. М., 1961; Зварич В., Шуст Р. 
Нумізматика: Довідник. Тернопіль, 
1998. 


Р.М. Шуст. 


МІЛЛЕР Всеволод Федорович 
(19(07).04.1848-- 05.11(18.10)1913) -- 
рос. філолог, фольклорист, етно- 
граф, археолог. Проф. (1834). 
Дійсний чл. Петерб. АН (1911). 
Н. в м. Москва. Навчався в пан- 
сіоні Еннеса, на історико-філол. 
ф-ті Моск. ун-ту (1870). Вивчав 
санскрит, займався історією іта- 


лійського живопису і класичного 
мистецтва. По закінченні-- на 
кафедрі порівняльної граматики. 
Захистив магістерську дисерта- 
цію «Асвинь-Диоскурь» (1876), 
отримав ступінь д-ра рос. мови і 
словесності за опубліковані «Зк- 
скурсьт в область русского народ- 
ного зпоса» (1892). Від 1884 -- 
професор Московського ун-ту, 
від 1892 -- на кафедрі рос. мови 
і літ-ри. Викладав санскрит і 
стародавню історію Сходу, 1900 
паралельно на Вищих жін. кур- 
сах -- історію рос. мови і давньо- 
рус. літ-ру. 

Голова етногр. відділу Т-ва 
шанувальників природознавства 
(1881), його президент. Доглядач 
Дашковського етногр. музею в 
Москві (1884--97), дир. Лазарев- 
ського ін-ту сх. мов (1897--1911). 
Один із засн. ж. «Зтнографиче- 
ское обозренис» (1889--1918). Від 
1911-- голова Рос. геогр. т-ва 
(1911), редактор журналу етногр. 
відділу цього т-ва. 

Видав 3 випуски «Сборника 
материалов по зтнографии» (1885, 
1887, 1888) 1 4 випуски «Система- 
тического описания коллекций 
Дашковского зтнографического 
музея» (1887--95), збірник «Бьт- 
линь старой и новой записи» 
(1894), спільно з М.М.Ковалев- 
ським «Критическое обозрениє» 
(1877, 1880). 1886 проводив ар- 
хеологічні розкопки в Криму і на 
Кавказі. Займався дослідженням 
індоєвроп. мов, зокрема мов на- 
родів Кавказу, рос. мови і фоль- 
клору. Очолив істор. школу у 
фольклористиці. Наук. роботи 
містять великий фактичний ма- 
теріал. Учений багато уваги при- 
діляв дослідженню  давньорус. 
епосу, зокрема «Слова о полку 
Ігоревім», укр. фольклору. Він є 
автором статей про М.Костома- 
рова і П. Чубинського. 

П. у м. Санкт-Петербург, по- 
хований у Москві. 

Бібліогр. Список ученьжх трудов 
ординарного академика В.Ф.Милле- 
ра. В кн. Отчет о деятельности Отде- 
ления русского язька и словесности 
Императорской Академиий наук за 
1911 г. СПО., 1911. 

Праці: Взгляд на «Слово о полку 
Игореве». М., 1877; Название Дне- 
провских порогов у Константина Ба- 
грянородного. В кн.: Древности Мос- 
ковского археологического обшества, т. 5. 
М., 1887; Зкскурсьтю в область русского 
народного зпоса. М., 1892; Отголоски 
Галицко-воОльюнских сказаний в совре- 
менньх бьлинах. М., 1896; Очерки 


русской народной словесности, т. 1-- 
3. М., 1897--1910; Казацкие зпиче- 
ские песни ХМІ и ХМІЇ веков. «Жур- 
нал Министерства народного просве- 
щения», 1914. 

Літ.: Юбилейньй сборник в честь 
В.Ф. Миллера, изданньй его учени- 
ками и почитателями, под редакцией 
Н.Я. Янчука. М., 1900; 30-летие спе- 
циальньх классов Лазаревского ин- 
ститута восточньх язьков. М., 1913; 
М/еб: пир://млмлм.гиїех ги /01130721.пит. 


Г.Г.Денисенко. 


МІЛЛЕР Герард-Фрідріх (Федор 
Їванович; 29(18).10.1705--22(11). 
10.1783) - рос. історик, географ, 
етнограф та археограф, німець за 
походженням. Член Петерб. АН 
(з 1731). 3 1725-- ад'юнкт, з 
1731-- професор історії, 1728-- 
30 та 1754-65 -- конференц-се- 
кретар Петерб. АН. З 1730 -- по- 
чесний член Королів. наук. т-ва в 
Лондоні (Велика Британія), З 
1761 -- кореспондент Паризької 


У є 
Г 


:-Ф. Міллер. 


Є али ПИ 
сривИфег Фебіфо, 


9 паші ЗЗалісз 
ЯЗієнев; Кйнбев шиї) бефіов 
Єна, 


б. реєзімид, 
бе бе айс. Зісадстіє фер ЄФВіаіфойею 
1764. 


Міллер Г.-Ф. «5Уаттіипе Киззі5спег 
Сезснісіте». Санкт-Петербург, 
1764. Титульний аркуш. 


АН. Н. в м. Герфорд (Вестфалія; 
істор. область на зх. Німеччини 
між річками Рейн і Везер) у ро- 
дині ректора г-зії. Навч. в Лейп- 
цизькому ун-ті. 1725 переїхав у 
Росію, редагував «Санкт-Петер- 
бургские ведомости» та ж. «5ат- 
тійпє  Киззвізспег  Сезсрісріе». 
1733--43 брав участь у «Другій 
Камчатській чи Великій північ- 
ній експедиції» з вивчення Сибі- 
ру, протягом якої під Його кер- 
вом було зібрано матеріали з іс- 
торії, географії, археології та ет- 
нографії місц. народів та колек- 
цію копій документів сибірських 
архівів (т. зв. портфелі Міллера). 
1755--64 був редактором першо- 
го російськомовного ж. «Ежеме- 
сячнье сочинения», де публіку- 
валися його кращі істор. розвід- 
ки. Промова М. «Огігіпез8 депгіз еї 
потіпі5 Кизбогит» (1749), в якій 
питання про походження дер- 
жавності в сх. слов'ян викладало- 
ся в руслі норманської теорії 
(див. Норманська проблема), ви- 
кликала критику з боку М.Ломо- 
носова. М. здійснив публікації 
важливих істор. джерел та істо- 
ріографічних праць: «Судебника» 
(1550), «Їсторії Російської» В.Та- 
тіщева та ін. Найбільша істор. 
студія М.-- «Їсторія Сибіру», 
нижньою хронологічною межею 
якої є 60-ті рр. 17 ст. У ній автор 
одним із перших у рос. історіо- 
графії застосував зовн. та внутр. 
критику джерел. 1750 рос. мовою 
було опубліковано її перший том 
«Опис Сибірського царства». М. 
залишив також чимало праць з 
історії України, зокрема запороз. 
козаків. 1760 з'явилися дві його 
публікації: «Про початок і похо- 
дження запорозьких козаків» та 
«Повідомлення про запорозьких 
козаків». М. поділяв козаків на 
дві осн. групи -- малоросійських 
та донських. Виникнення козац- 
тва М. зараховував до часів ово- 
лодіння Києвом Литвою, а Гали- 
чини -- Польщею, тобто до 14 ст. 
Згодом О.Бодянський здійснив 
публікації рукописів праць М. у 
«Чтениях Московского общества 
историй и древностей россий- 
ских» (1846--48), а також опублі- 
кував книгу «Історичні твори про 
Малоросію і малоросіян Г.Ф.Міл- 
лера, колишнього історіографа 
російського, написані російсь- 
кою і німецькою мовами, які 
зберігаються в Московському го- 


ловному архіві Міністерства за- 
кордонних справ». 

М. справив глибокий вплив 
на подальший розвиток істор. 
науки в Росії, зокрема, його уч- 
нем вважав себе М.Бантиш-Ка- 
менський. 


Літ.: Соловьев С.М. Г.Ф. Миллер. 
«Современник», 1854, Мо 10; Пекар- 
ский П.П. История Императорской 
Академий наук в Петербурге, т. І. 
СПб., 1870; Голицьно Н.В. Портфе- 
ли Г.Ф. Миллера. М., 1899; Ломоно- 
сов М.В. Замечания по диссертации 
Г.Ф. Миллера «Происхождение име- 
ни и народа российского. В кн.: Ло- 
моносов М.В. Полное собрание сочи- 
нений, т. 6. М.-Л., 1952; Фогозспеп- 
Ко Р. Ріе ОкКгаїіпе ипа Рецйівсріапа. 
Мйпспеп, 1994. 


І.М. Кулинич, 


О.А. Іваненко. 


МІЛЛЕР Дмитро Петрович (13. 
11.1862--27.06.1913) -- історик, 
архівіст, дослідник історії укр. 
права, учень Д, Багалія. Н. в м-ку 
Котельва Охтирського пов. Хар- 
ків. губ. (нині с-ще міськ. типу 
Полтав. обл.) в дворянській сім'ї. 
Закінчив історико-філол. ф-т 
Харків. ун-ту (1888). Працював у 
газ. «Южньй край» та одночасно 
(від 1895) помічником бібліоте- 
каря Харків. ун-ту (нині Харків- 
ський національний університет). 
Друкував статті в різних видан- 
нях. За дорученням Харків. попе- 
реднього к-ту з проведення 12-го 
Археол. з'їзду та Моск. археол. т- 
ва обстежив казенні й приватні 
архіви Харківської губернії, нас- 
лідком чого була публікація 0б- 
ширної праці «Архивь Харьков- 
ской губерний» (Харків, 1902). 
Разом з Д.Багалієм видав 2-том- 
ну «Историю города Харькова» 
(1905--06). Разом з М.Плохинсь- 
ким надрукував актову книгу м. 
Стародуб: «Стародубовского ма- 
гистрата книга справ поточньжх 
(1690--1722)» (Харків, 1894). На- 
друкував істор. розвідки «Пики- 
нерия», «К историй Новгорода- 
Северского», «Превращениє ма- 
лорусской старшинью в дворян- 
ство» та ін. Особливо цінна його 
праця «Судьт земские, гродскиєе и 
подкоморские в ХМІ в.» (Сбор- 
ник ЙИсторико-филологического 
общества. Харків, 1896), яка ви- 
кликала великий наук. відгук у 
пресі. Належить до істориків укр. 
права. 

Літ.: Вестник Харьковского исто- 


рико-филологического общества, 
вьт. 5. Х., 1914. 


Г.К. Швидько. 


МІЛЛЕР (Шепте) Жан Августо- 
вич (1380--1942) -- професійний 
революціонер. Н. в Ренненській 
волості Гольдінгенського пов. 
Курляндської губ. Член РСДРП(б) 
із 1905. Під час революції 1905-- 
1907-- на «військово-бойовій 
роботі» в Латвії. Брав участь у 
Кулдігському збройному  пов- 
станні, потім перебував у складі 
«лісних братів». Делегат Першої 
(Таммерфорської) конференції 
бойових і військ. орг-цій РСДРП 
(грудень 1905). 1907--17 -- в емі- 
грації у США, де закінчив вищі 
комерційні курси. 1917 за рішен- 
ням ЦК РСДРП(б) посланий до 
Криму. Від жовтня 1917-- гу- 
бернський парт. організатор, го- 
лова парт. к-ту Євпаторійської 
орг-ції РСДРП(б), згодом очолив 
орг-цію РСДРП(б) у Сімферополі. 
У січні 1918 -- на чолі Сімферо- 
польської ради робітн. і солдат- 
ських депутатів. Наприкінці січ- 
ня 1915 обраний головою Та- 
врійського ЦВК. Був ініціатором 
і активним натхненником черво- 
ного терору на півострові. За іні- 
ціативи М. на півострові були 
проведені повальні арешти та 
розстріли. Після падіння ФРа- 
дянської Соціалістичної Республі- 
ки Тавриди в квітні 1918 був 
призначений на посаду голови 
Тамбовського губернського к-ту 
РКП(б). На 6-му Всерос. з'їзді 
рад був обраний до Всерос. ЦВК. 
Від 1919 до 1931 перебував у 
США, там як представник рад. 
влади допомагав «американським 
товаришам» у справі організації 
місц. комуніст. партії. На поч. 
1930-х рр. повернувся до СРСР, 
де став працювати на госп. робо- 
ті. Від 1933 працював позаштат- 
ним парт. слідчим. Персональ- 
ний пенсіонер. 

Літ: ЕКлагин В. Евпаторийский 
Октябрь и начало Соввласти. «Рево- 
люция в Крьму», 1922, Мо І; Баран- 
ченко В.Е. Гавен. М., 1967; Орлов- 
ский Г. Беззаветньй боец революции. 
«Тамбовская правда», 1980, 30 нояб- 
ря; Зарубин В.Г. Без победителей: Из 
историий гражданской войнь в Крь- 
му. Симферополь, 2008. 


Т.Б. Бикова. 


МІЛЛЕР Ілля Соломонович (1918 
--1978) -- історик-полоніст, учень 
В.Пічети. Д-р істор. н. (1965). 
Закінчив Моск. ун-т. Канд. істор. 
н. (1941). Учасник Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941-1945. Від 1946-- в Ін-ті 


Д.П. Міллер. 
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слов'янознавства (нині Їн-т сло- 
в'янства та балканістики). Тема- 
тика наук. досліджень М. розши- 
рювалася за рахунок вивчення 
заг. проблем історії Польщі, Її 
громадсько-політ. течій і визвол. 
руху 18--19 ст., міждисциплінар- 
них досліджень історії країн 
Центр. й Пд.-Сх. Європи. Від 
1950-х рр. М.-- один з авторів і 
редакторів 1-го та 2-го томів 
«Историий Польши», один з наук. 
організаторів радянсько-польсь- 
кого серійного вид. «Восстаниє 
1863 г.: Материальг и документьт». 
1965 М. присуджений ступінь 
д-ра істор. н. за сукупність наук. 
праць по темі: «Дослідження 3 іс- 
торії польської суспільної думки 
кінця 18--19 віків та російсько- 
польських революційних зв'язків 
60-х років ХІХ ст». 

Укр. сюжети, передусім з іс- 
торії польсько-укр. взаємин і 
взаємовпливів, посіли помітне 
місце в творчості М. Уже в його 
кандидатській дис. на тему: 
«Селянські повстання в Польщі 
у 1651р.» висвітлено зв'язки 
польс. сел. рухів з національно- 
визвол. війною укр. народу 1648 
--54 (див. Національна революція 
1648--1676). У подальшому він 
присвятив їй деякі розробки, ви- 
ступив автором низки змістовних 
рецензій на видання, що виходи- 
ли в Україні або безпосередньо 
присвячувалися її минулому. М. 
плідно співпрацював з укр. істо- 
риками. У багатьох томах серії 
«Восстаниє 1863 г. ..» вміщено 
чимало документів і матеріалів з 
укр. історії; два опубліковані в 
Києві томи цілком присвячено 
суспільно-політ. рухові 1856--64 
в Україні. 

П. у м. Москва. 

Р.Г. Симоненко. 


МІЛЛЕР Михайло Олександро- 
вич (26(13).11.1883--15.02.1968) 
-- археолог, історик. Професор 
(1934), Дійсний член Української 
вільної академії наук у Мюнхені 
(ФРН), д-р філософії Українсько- 
го вільного університету, дійсний 
член Наукового товариства імені 
Шевченка (1949). Н. в слободі 
Кам'яно-Міллеровській Області 
Війська Донського (нині смт 
Кам'яне Антрацитівської міськ- 
ради Луган. обл.). Син товариша 
(заст.) таганрозького міськ. голо- 
ви, голови з'їзду мирових суддів, 
таємного радника (п.1916). Закін- 
чив Таганрозьку класичну г-зію 


(1903), істор. ф-т Моск. ун-ту 
(1908) та екон. від-ня юрид. ф-ту 
Харків. ун-ту (1911). Учень Д. Ба- 
галія 1 Д.Яворницького. Учителю- 
вав у середніх школах у слободі 
Голодаївка (нині с. Куйбишево) 
та м. Таганрог (нині обидва Ро- 
стовської обл. РФ; 1920--30). 
Зав. археол. відділу Дніпроп. 
крайового історико-археол. му- 
зею (нині Дніпропетровський іс- 
торичний музей імені Д.Яворниць- 
кого; 1931), доцент Дніпроп. пед. 
ін-ту та Північнокавказ. плано- 
во-екон. ін-ту в Таганрозі (1931-- 
34). Професор Ростовського пед. 
ін-ту та Ростовського ун-ту по 
кафедрі Стародавнього світу та 
археології (1934--42). Чл.-кор. 
Держ. академії історії матеріаль- 
ної к-ри (1935). 1940 захистив 
дис. на ступінь д-ра істор. н. при 
Їн-ті історії матеріальної к-ри в 
Ленінграді (нині м. Санкт-Пе- 
тербург). У роки Другої світової 
війни за гітлерівської окупації 
призначений дир. історично-ар- 
хеол. музею в Ростові-на-Дону 
(нині місто в РФ), Влітку 1943 
провів археол. експедиції на Дні- 
прі. 

Провадив розкопки в степо- 
вій смузі України та на нижньо- 
му Дону, досліджуючи катакомб- 
ні й сарматські поховання (див. 
Катакомбна культурно-історична 
спільність, Сармати), перший 
дослідник Приазов'я (греко-вар- 
варські та сарматські поселення, 
скіф. могильники; див. Скіфи) і 
залишків грец. колонії Танаїс, 
був заст. голови Дніпрельстансь- 
кої археол. експедиції зони зато- 
плення (1927--32). Уфундував 
краєві музеї в Таганрозі, Ново- 
черкаську (нині місто Ростов- 
ської обл., РФ), Ростові-на-Дону 
й Азові. 

Від 1943 через Польщу та Ав- 
стрію виїхав на еміграцію до Ні- 
меччини, де оселився у Геттінге- 
ні (Нижня Саксонія). Викладав 
на матуральних курсах в укр. та- 
борі Ді-Пі (тимчасово переміще- 
них осіб; 1945--48). 1951 переїхав 
до Мюнхена. 1951--61 -- наук. 
секретар Інституту з вивчення 
СРСР. Професор УВУ (1951). 
Його огляд / «Археология в 
СССР» (Мюнхен, 1954) викликав 
«відповідь» А.Монгайта «Архео- 
логия в СССР» (Москва, 1955). В 
англомовному виданні своєї пра- 
ці (Нью-Йорк, США, 1956) М. 
вмістив заперечення стосовно 


тверджень цього автора. Є також 
автором праць з укр. геральдики. 
П. у м. Мюнхен. Похований 
на міськ. цвинтарі Вальдфрідгоф. 
92 листи до М. зберігаються в 
Новочеркаському музеї історії 
Донського козацтва. Рукописи 
«Передісторичні культури Над- 
поріжжя та Нижнього Дніпра» 
(25 друкованих аркушів тексту й 
понад 100 таблиць, планів і кре- 
слень) та «Щоденник досліджень 
і розкопів на Огрінському пів- 
острові» (5 друкованих аркушів 
тексту і понад 40 таблиць, планів 
та креслеників) зберігаються в б- 
ці Колумбійського ун-ту (США). 
Праці: К вопросу о развитиий хо- 
зяйственньх форм доклассового об- 
щества в бассейне Нижнего Дона. 
1935; Памятники зпохи родового об- 
щества на Игренском полуострове. 
«Проблемь историй докапиталисти- 
ческих обществ» (Л.), 1935, Мо 9--10; 
Палеоліт Надпоріжжя. Авгсбург, 1948; 
А Зопе Зіашейе Їгот Каг7ебиге. «Тре 
Аппаїз8 об пе ОКгаїпіап Асадету ої Агі5 
апа Зсіепсез іп Ше Д.5., іпс.», 1951, 
уміпіег, уоі, 1, пг. 1; Уничтожение боль- 
шевиками памятников истории, куль- 
турь и искусства СССР. «Вестник 
Института по изучению истории и 
культури СССР» (Мюнхен), 1952, 
Хо 3; Славяне и их соседи в новейшей 
советской интерпретации. Там само, 
1953, Мо 4, январь--март; Советский 
музей в системе пропагандь. Там са- 
мо, 1953, Хо 5, апрель--июнь; Архео- 
логия в СССР. Мюнхен, 1954; Агсрае- 
оіову іп пе 1.5.5.В. Мем/ УогКк, 1956; 
Дніпрельстанівська археологічна екс- 
педиція Наркомосу України, 1927-- 
32. В кн.: Науковий збірник Українсь- 
кого вільного університету. Мюнхен, 
1956; Знищення Православної церкви 
большевиками. В кн. Український 
збірник, кн. 10. Мюнхен, 1957; Алек- 
сандр Александрович Миллер, 1875-- 
1935. «Вестник Института по изуче- 
нию истории и культурь СССР» 
(Мюнхен), 1958, Мо 3 (28), сентябрь-- 
декабрь; Дон и Приазовье в древно- 
сти, т. 1-3. Мюнхен, 1958--61; Доля 
українських археологів під Совєта- 
ми. В кн.: Збірник на пошану україн- 
ських учених, знищених большевиць- 
кою Москвою. Париж--Чикаго, 1962 
(«ЗНТШ», т. 173); Первобьтньюй пе- 
риод в истории Нижнего Днепра (до 
появления железа). Мюнхен, 1965. 
Літ: Михайло Олександрович 
Міллер: Біобібліографічні матеріали. 
Нью-Йорк--Гетінген, 1949; Профес- 
сор Михайл Александрович Миллер. 
«Вестник Института по изучению ис- 
торий и культурь: СССР» (Мюнхен), 
1958, Мо 3 (28), сентябрь--декабрь; 
Ювілей вченого. «Шлях перемоги», 
1958, 23 листопада; До 75-ліття наро- 
дження Михайла Міллера. «Українсь- 
ка літературна газета», 1959, число 
3 (45), березень; Ковалевский П. Юби- 


лей профессора М.А. Миллера. «Рус- 
ская мьюсль», 1959, 22 января; Пас- 
тернак Я. Археологія України. Торон- 
то, 1961 (покажчик); Його ж. Світлий 
шлях видатного науковця. «Свобода», 
1961, число 236, 12 грудня; Биков- 
ський Л. Михайло Олександрович 
Міллер, «Український історик», 1968, 
число 17--20 і окремо; «Русская 
мьсль» (Париж), 1968, Мо 2675, 22 фе- 
враля; ХО 2683, 20 апреля (П.Ковалев- 
ский); Феденко П. Проф. Михайло 
Міллер. «Свобода», 1968, число 39, 
29 лютого; Бойко Ю. Михайло Олек- 
сандрович Міллер. «Українське сло- 
во», 1969, число 1422, 2 березня; Ва- 
ленский Ю. Михайл Александрович 
Миллер. Мюнхен, 1969; Антич (урож- 
денная Миллер) К. Родословная Мил- 
лер поместньх дворян Войска Дон- 
ского. Мюнхен, 1994; Антонович М. 
50-річчя Української вільної академії 
наук. В кн. Науковий збірник, т. 4. 
Нью-Йорк: УВАН, 1999; Корягин С.В. 
Миллерь: Материаль к истории и ге- 
неалогий донского дворянского рода. 
СПб., 1999. 


С.І. Білокінь. 


МІЛЛІ-ФІРКА (араб. - Народна 
партія) -- політ. партія кримських 
татар, ідеологічний та орг. 
центр всього кримськотатар. руху 
та його органів. Парт. газетою 
була «Міллет» (1917--20). М.-ф. 
об'єднала членів створеного ра- 
ніше татар. доброчинного т-ва 
«Джеміет-Хайріге», а також членів 
різних нелегальних татар. орг- 
цій. Сформована в липні 1917 
кер-вом Тимчасового кримсько- 
мусульманського виконавчого к- 
ту (Мусвиконкому). До складу 
ЦК М.-ф. («Загальний центр») 
увійшли Ч.Челебієв, Дж.Сейда- 
мет, С.-А.Айвазов, С.Хаттатов, 
А.Озенбашли, Д.Аблаєв, А.Хіль- 
мі. Статут М.-ф. («Партійна ін- 
струкція») закріплював її струк- 
туру. Членом партії міг стати ли- 
ше крим. мусульманин, який до- 
сяг 18 років і дотримувався лінії 
«Загального центру», не підда- 
вався суду, не був помічений у 
пияцтві, азартних іграх та різних 
зловживаннях. У програмі пар- 
тії, преамбула якої містила ви- 
словлювання за федеративний 
устрій нової Росії, декларувалися 
безоплатна відчуженість казен- 
них, поміщицьких та вакуфних 
(див. Вакф) земель, соціалізація 
підпр-в, демократ. свободи, про- 
голошувалася рівність жінок, пе- 
редбачалося формування нац. 
збройних сил. На основі цієї 
програми М.-ф. висунула лозунг 
«Крим для кримців» (тобто для 


мешканців Крим. п-ова), який 
означав створення на півострові 
суверенної багатонац. д-ви. Про- 
грама М.-ф. була покладена в ос- 
нову Конституції Крим. Нар. 
Республіки, проголошеної 13 
грудня 1917, згідно з якою був 
сформований уряд республіки -- 
«Директорія» -- на чолі з Ч.Челе- 
бієвим, створені збройні форму- 
вання -- нац. ескадронці. 13 січ- 
ня 1918 більшовицькі збройні си- 
ли увійшли до Сімферополя. 
Дж.Сейдамет урятувався (встиг 
перебратися до Туреччини), а 
Ч.Челебієв був заарештований і 
вбитий. У березні 1918 М.-ф. бу- 
ла оголошена розпущеною, але 
після повалення більшовицького 
режиму знов відродилася. Восени 
1913 з неї вийшло ліве крило 
(А.Боданінський, У.Боданінсь- 
кий, Ї.Їдрісов та ін.), яке вступи- 
ло до лав РКП(б). 3 січня 1919 в 
газ. «Крим» була надрукована 
2-га програма М.-ф., в якій пар- 
тія виступала за нейтралітет крим. 
татар у громадян. війні та за Її 
припинення, за культурно-націо- 
нальну автономію кримськотатар. 
народу. При П.Врангелі М.-ф. 
перебувала в підпіллі, брала 
участь в організації «зеленого» 
(партизан.) руху. Наприкінці 
1920 ліва частина партії виступа- 
ла за союз з більшовиками. Після 
поразки Білого руху права части- 
на членів партії разом з війська- 
ми П.Врангеля емігрувала за ме- 
жі Криму (переважно до Туреч- 
чини). Через два тижні після 
захоплення більшовиками пів- 
острова М.-ф. була розпущена 
(30 листопада 1920) Кримревко- 
мом. Протягом 1920--30-х рр. 
комуністи репресували майже 
всіх членів М.-ф., які залишили- 
ся в Криму. 

Літ.: Бочагов А.К. Милли-фирка: 
Национальная контрреволюция в 
Крьму: Очерк. Симферополь, 1930; 
Надинский П.Н. Очерки по историй 
Крьма, ч. 2. Симферополь, 1957; Ах- 
матович А. Трагедия крьмсеких татар. 
«Кьасевет (социально-литературньй 
журнал)», 1991, Ме 1/21; Возгрин В.Е. 
Историческиє судьбь крьмских та- 
тар. М., 1992; Клагин В. Национали- 
стические иллюзиий крьюмских татар в 
революционнье годь. В кн.: Забве- 
нию не подлежит.. (Из историй 
крьмскотатарской тосударственности 
и Крьма). Казань, 1992; Политиче- 
ские партий России: Конец ХІХ -- 
первая треть ХХ в. Знциклопедия. 
М., 1996; Громов С.Е. К вопросу о 
деятельности Крьмскотатарской на- 


циональной партий Милли-фирка 
(1917--1920 гг.). «Культура народов 
Причерноморья», 1997, Мо І; Деятели 
крьмскотатарской культурью (1921-- 
1944 гг.): Биобиблиографический сло- 
варь. Симферополь, 1999; Зару- 
бин А.Г., Зарубин В.Г. Крьтмскотатар- 
ское национальное движение в 1917-- 
1920 гг. «Крьшмский контекст», 1994, 
мо 2; Їх же. Милли Фирка -- нацио- 
нальная  партия шкрьмских татар 
(1917--1920). «Известия Крьюмсекого 
республиканского краеведческого му- 
зея», 1994, Мо 7; Їх же, Без победите- 
лей: Из истории гражданской войнь в 
Крьму. Симферополь, 1997; Кььрьм 
фаджиась: Сайлама зсерлер (Траге- 
дия Крьма: Избраннье произведе- 
ния): Из истории трагической судьбьт 
крьмсекотатарского народа. Симферо- 
поль, 1997. 


Т.Б. Бикова. 


МІЛОГРАДСЬКА КУЛЬТУРА -- 


див. Милоградська культура. 


МІЛЬЧАКОВ Олександр Івано- 
вич (29.09.1903 -- 17.07.1973) -- 
комсомольський діяч. Н. в м. 
В'ятка (нині м. Кіров, РФ). 
Навч. в реальному уч-щі. 1918 
вступив у Соціаліст. спілку моло- 
ді. З 1919-- на комсомольській 
роботі в Пермі (нині місто в РФ), 
Верхньоуральську (нині місто 
Челябінської обл. РФ), був се- 
кретарем Сибірського бюро ЦК 
Рос. комуніст. спілки молоді 
(РКСМ). З жовтня 1921 -- секре- 
тар Пд. Сх. бюро ЦК РКСМ, 
член ЦК РКСМ. 3 жовтня 1924 
-- член бюро та завідуючий відді- 
лом ЦК Рос. ленінської кому- 
ніст. спілки молоді (РЛКСМ). З 
1925 -- секретар ЦК РЛКСМ, 
член президії Комуніст. інтерна- 
ціоналу молоді. Від березня 1927 
по травень 1928 -- ген. секретар 
ЦК Ленінської комуністичної спіл- 
ки молоді України. З травня 1928 
по травень 1929 -- ген. секретар 
ЦК Всесоюзної ленінської кому- 
ністичної спілки молоді. 1931 -- 
зав. сектору ЦК ВКП(б). 1932- 
38 -- на керівній роботі в золото- 
добувній пром-сті, нач. Головзо- 
лота СРСР. 

Репресований. Реабілітова- 
ний 1954. Від 1956 -- персональ- 
ний пенсіонер. 

П. у м. Москва. 

Тв.: Первое десятилетие: Записки 
ветерана комсомола. М., 1965. 

Літ: Клюкин В. Секретарь ЦК. 
«Комсомольская правда», 1988, 11 
июня; Прилуцький В.І. Усім смертям 
назло. «Молода гвардія», 1989, 23 


травня. 
(В.І. Прилуцький. 
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МІЛЬЧАКОВ 


О.І. Мільчаков. 
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МІЛЮКОВ 


П.М. Мілюков. 


МІЛЮКОВ Павло Миколайович 
(283(15).01.1859--31.03.1943) -- 
рос. історик, політ. діяч, публі- 
цист і культуролог. В його особі 
органічно співіснували політик 
та історик. Істор. освіта й занят- 
тя історією допомагали йому в 
політ. діяльності, а політ. життя 
сприяло глибині проникнення в 
істор. минуле. 

Н. в м. Москва в сім'ї архітек- 
тора та помісної дворянки. 1877 
вступив на історико-філол. ф-т 
Московського університету. На 
формування його істор. поглядів 
великий вплив мали вчителі-іс- 
торики В.Ключевський, П.Вино- 
градов, В.Гер'є. Брав участь у 
студентському русі, захищаючи 
ідеї конституційності та універ- 
ситетської автономії, був заареш- 
тований, виключався з ун-ту. ПІі- 
сля закінчення ун-ту (1882) зали- 
шений на кафедрі В.Ключев- 
ського для підготовки до профе- 
сорського звання. Розпочав чита- 
ти спецкурси з історіографії, іс- 
тор. географії та історії колоніза- 
ції в Росії. Курс з історіографії 
згодом був виданий як книга 
«Главнье течения русской исто- 
рической мьсли» (1896). 

1883--85 М. здав магістерські 
іспити й залишився в Моск. ун- 
ті як приват-доцент. Став членом 
багатьох моск. т-в: Т-ва історії і 
старожитностей російських, Моск. 
археогр. т-ва, Т-ва природознав- 
ства, географії і археології. 17 
травня 1892 захистив магістерсь- 
ку дис. за книгою, що вийшла в 
цьому ж році, - «Государствен- 
ное хозяйство в первой четверти 
ХМПІ столетия и реформа Петра 
Великого». 

У серед. 1890-х рр. М. актив- 
но включився в громад. і прос- 
вітницьку діяльність. Працював у 
Моск. к-ті грамотності (див. То- 
вариства грамотності), Комісії із 
самоосвіти. За пропаганду ідей 
свободи і осуд самодержавства 
був звільнений з Моск. ун-ту і 
висланий у Рязань (нині місто в 
РФ). 

1897--99 жив і працював у 
Болгарії та Македонії. У Со- 
фійському вищому уч-щі після 
смерті М, Драгоманова очолив ка- 
федру заг. історії. Читав курси 
всесвітньої історії та археології, 
вивчав болг. й турец. мови. Всьо- 
го знав 18 іноз. мов, вільно писав 
французькою та англійською. 


Контакти М. з прогресивни- 
ми болг. діячами, ігнорування 
прийому в рос. посольстві з наго- 
ди дня народження імп. Мико- 
ли П призвели до його відставки. 
1899 переїхав у Санкт-Петер- 
бург. За участь у зборах, присвя- 
чених пам'яті П.Лаврова, був за- 
арештований. Йому було заборо- 
нено жити в С.-Петербурзі. 

1903 отримав запрошення чи- 
тати лекції з історії Росії в Чи- 
казькому ун-ті (США), де була 
створена кафедра слов'ян. Пер- 
шим її лектором був Т.-Г.Маса- 
рик, другим став М. 1903--04 вче- 
ний провів у Великій Британії, 
знайомився з тамтешнім політ. 
життям, працював у Брит. музеї, 
збирав матеріали з історії Росії. 

У цей час (1903) завершив 
осн. свою працю -- «Очерки по 
истории русской культурьт» (у 3-х 
вип. і 4-х кн.). У Росії до 1917 
вийшло 7 видань «Очерков..», а 
1930--37 уже в Парижі (Франція) 
М. опублікував нове, ювілейне, 
видання «Очерков..» (до 40-річ- 
чя виходу першого видання). Ця 
фундаментальна робота відзна- 
чилася високим рівнем культур- 
но-істор. синтезу, позитивістсь- 
ким факторним підходом (див. 
Позитивізм в історичній науці), 
акумуляцією досягнень тогочас- 
ної рос. істор. науки (С.Солов- 
йов, В.Ключевський, К.Кивелін, 
Б.Чичерін). Історію Росії автор 
розглядав у поєднанні різних 
сторін істор. процесу, на загаль- 
ноєвроп. тлі і в порівнянні із Зх. 
Європою. На думку М., Росія 
розвивалася під впливом західно- 
європ. закономірностей і мала із 
зх. країнами чимало спільного й 
різного. Єдиними були заг. етапи 
розвитку, за винятком феодаліз- 
му, наявність якого в Пн.-Сх. Ру- 
сі М. заперечував. Істор. розви- 
ток Росії був значно сповільне- 
ний: у Росії, на думку М., не бу- 
ло розвинутої економіки, станів, 
культури. Роль держави в рос. іс- 
торії була гіпертрофованою на 
шкоду процесам органічного по- 
ходження. Його «теорія контра- 
сту» стверджувала, що розвиток в 
Росії відбувався через посилення 
ролі д-ви, тобто «зверху донизу», 
у той час як у зх. країнах -- «зни- 
зу догори» (демократизм, підкон- 
трольність д-ви). 

1905, одразу після отримання 
повідомлення про «Криваву неді- 
лю» (див. також Революція 1905-- 


1907, М. терміново повернувся 
із США в Росію. Після видання 
царського маніфесту 17 жовтня 
1905 була створена Конституцій- 
но-демократична партія (каде- 
тів), лідером якої став М. Він по- 
казав себе розумним і тонким 
політиком, майстром політ. ком- 
промісу, вмілим керівником ка- 
детської фракції у всіх чотирьох 
Державних думах Російської імпе- 
рії, хоча формально він не був 
членом 1-1 і 2-ї Держ. дум. Каде- 
ти були налаштовані опозиційно 
щодо уряду. Після перемоги 
Лютневої революції 1917 М. став 
членом Тимчасового уряду -- мі- 
ністром закордонних справ. Але 
його заява про продовження вій- 
ни до переможного кінця («нота 
Мілюкова»; див. також Перша 
світова війна) призвела до кризи 
уряду і відставки. Свою політ. 
діяльність М. продовжив як го- 
лова ЦК кадетської партії. Після 
приходу до влади більшовиків від- 
правився на Дон у Добровольчу 
армію тен. від інфантерії Л. Корні- 
лова. Прагнув створити міжнар. 
антибільшовицьку коаліцію. Емі- 
грував спочатку в Румунію, потім 
-- у Лондон (Велика Британія), а 
від 1920 перебував у Парижі. І бе- 
резня 1921 почав видавати емі- 
грантську рос. газ. «Последниє 
новости». Читав лекції в Сорбон- 
ні, у Колежі соціальних наук, у 
Франко-рос. ін-ті. Створив Т-во 
рос. письменників і журналістів, 
Клуб рос. письменників та вче- 
них, к-т допомоги голодуючим у 
Росії (1921). Постійно стежив за 
рос. життям, гостро критикував 
рад. дійсність. Переживав за до- 
лю Росії, коли розпочалася Друга 
світова війна, бажав поразки на- 
цистській Німеччині. 1940 пере- 
їхав у Монпельє (Пд. Франція), 
а від травня 1941 жив в Екс- 
ле-Бені (департамент Савойя, 
Франція). 

П. у м. Екс-ле-Бен, похова- 
ний у Парижі. 

М. залишив по собі значну 
наук. спадщину. Окрім «Очерков 
по историй русской культурьт», 
він був автором істор. праць з іс- 
торії Росії 15 і 19 ст., Російської 
революції 1917--1916 та ін. 

Праці й твори: Государственное 
хозяйство Россий в первой четверти 
ХМІ столетия и реформа Петра Вели- 
кого. СПб., 1892; Очерки по историй 
русской культурь, ч. 1--3. СПб., 


1896--1903; Те саме, т. 1-3. М., 
1993-95; Главнье течения русской 


исторической мьгли. М., 1897; Бал- 
канский кризис и политика А.П. Из- 
вольского. СПб., 1910; История вто- 
рой русской революции. К., 1919; 
Змиграция на перепутье. Париж, 
1926; Россия на переломе, т. 1-2. Па- 
риж, 1927; Воспоминания (1859-- 
1917), т. 1-2. Нью-Йорк, 1955; М., 
1991; Разложениє славянофильства. 
М., 1983; Очерки историий историче- 
ской науки. М., 2002. 

Літ.: Вернадский Г.В. Павел Нико- 
ласвич Милюков. Пг., 1917; Кизевет- 
тер А.А. Павел Николаєвич Милюков. 
М.-Пг., 1917--18; Медушевский А.Н. 
П.Н. Милюков: ученьй и политик. 
«История СССР», 1991, Хо 4; Вандал- 
ковская М.Г. П.Н. Милюков, А.А. Ки- 
зеветтер: История и политика. М., 
1992; Брейар С. Портрет Милюкова. 
«Отечественная история», 1993, Мо 3; 
Думова Н.Г. Либерал в России: тради- 
ция несовместимости: Исторический 
портрет П.Н. Милюкова, ч. 1-3. М., 
1993; Александров С.А. Лидер россий- 
ских кадетов П.Н. Милюков в зми- 
грации. М., 1996; Вандалковская М.Г. 
Павел Николаєвич Милюков. В кн.: 
Портреть историков: Время и судьбь, 
т. 1. М.-Иерусалим, 2000; Шелоха- 
ев В.В. П.Н. Милюков: историк, по- 
литик, дипломат. М., 2000. 


О.А. Удод. 


МІЛЮТЕНКО Дмитро Омеляно- 
вич (22(09).02.1899--25.01.1966) 
-- драм. актор театру і кіно, пе- 
дагог. Нар. арт. Узбекистану 
(1945), нар. арт. України (1946), 
нар. арт. СРСР. Н в м. Сло- 
в'янськ. 1916 закінчив Слов'янсь- 
ку чол. г-зію, на сцені-- з 1919: 
перша роль М. була зіграна в до- 
кументальній драмі О.Суходоль- 
ського «Хмара» (Андрій). 1920-- 
23-- актор 1-ї Укр. театральної 
трупи при Слов'янській Наросві- 
ті та худож. керівник драм. студії 
при Содовому 3-ді. 1923--27 - 
актор Укр. драм. театру ім. 
Ї.Франка (1923--26 діяв у Харко- 
ві, 1926 переведений до Києва; 
нині Національний академічний 
драматичний театр імені І.Фран- 
ка), закінчив тут учбову дворічну 
акторську студію, 1927--34-- у 
складі провідного театру «Бере- 
зіль у Харкові під мистецькою 
орудою Л.Курбаса. 1930--34 -- 
викл. Харків. музично-драм. тех- 
нікуму. 1934-36 -- артист Хар- 
ків. укр. драм. театру ім. Т.Шев- 
ченка, 1936--66 -- провідний ак- 
тор Укр. драм. театру ім. Ї.Фран- 
ка в Києві (з 1940 -- Укр. акаде- 
мічний драм. театр ім. І.Франка). 
Зіграв понад 200 ролей, багато з 
них відзначені преміями, те- 
атральними нагородами. 1943-- 
45-- худож. керівник фронтової 


театральної бригади, яка обслу- 
говувала Третій Український 
фронт. "Театральна  фронтова 
бригада, очолювана М., разом з 
військ. підрозділами побувала в 
Болгарії, Румунії, Угорщині, Ні- 
меччині, показуючи солдатам і 
офіцерам виставу «Наталка Пол- 
тавка» за п'єсою ЇІ.Котляревсько- 
го, «Бувальщина» за одноактів- 
кою А.Велисовського. Кошти бу- 
ли передані у фонд оборони, а 
М. удостоєний високої військ. 
нагороди. 1946--66 викладав у 
Київському театральному ін-ті 
ім. Ї.Карпенка-Карого. 

У своїй творчій повсякденній 
практиці М. завжди віддавав пе- 
ревагу істор. характерам, справ- 
жнім борцям за нар. справу. 
Найкращими залишилися в 30- 
лотому фонді укр. театрального 
мист-ва такі його ролі, як пан 
Жезницький («Сава Чалий» Ї. Кар- 
пенка-Карого), Інквізитор («Дон 
Карлос»  Ф.Шіллера), князь 
Шуйський («Борис Годунов» 
О, Пушкіна), Пантелеймон Куліш 
(«Поетова доля» С.Голованів- 
ського), Кость Назарович («Про- 
фесор Буйко» Я.Баша), адмірал 
Макаров («Порт Артур» і.Попо- 
ва, О.Степанова), Зарембський 
(«Маклена Граса» М.Куліша) та 
ін. Образ Тараса Шевченка у 
драмі Ї.Кочерги «Пророк» (1960, 
реж. Г.Юра) викликав дискусії в 
театрознавців та істориків к-ри. 
У цій дорогій для себе -- про що 
свідчить архів М. -- роботі актор 
створив образ інтелігента, мудрої 
геніальної людини, досяг макси- 
мальної індивідуалізації гол. гГе- 
роя, яка й досі лишається непе- 
ревершеною. Ї автор, і актор від- 
кинули стандартне уявлення про 
Т.Шевченка, і М. відтворив не 
оракула, що вирікає, а живий 
людський характер з притаман- 
ними йому думами і почуттями. 
Великим здобутком актора була і 
роль Блазня з істор. трагедії «Ко- 
роль Лір» В.Шекспіра, поставле- 
ної реж. В.Оглобліним 1959 в 
Укр. академічному драм. театрі 
ім. І.Франка. М. вперше показав, 
що Блазень -- це справжній учи- 
тель Ліра на тернистому шляху 
пізнання життя, людина, в якій 
втілено мудрість народу, його со- 
вість. 

Серед ролей, зіграних М. і 
показаних за межами Украї- 
ни, -- Гуль («Інспектор прийшов» 
Д.-Б.Прістлі), Мальволіо («Два- 


надцята ніч» В.Шекспіра), Мико- 
ла Задорожний («Украдене щастя» 
Ї. Франка), Вартовий («Яблуне- 
вий полон» Ї Дніпровського), 
Мерінг («Поїзд можна зупинити» 
Юена Маккола), Кушер («Мі- 
стечко Ладеню» Л.Первомайсь- 
кого), Гаєв («Вишневий сад» 
А.Чехова), Ленгдон («Глибоке 
коріння» Д.Гоу і А.Д'Юссо). Про 
них писалося в періодиці країн 
Пд.-Сх. Європи, Франції, Порту- 
галії, США, Монголії, Ізраїля, 
Росії, Канади. 

Осн. історико-біографічні ро- 
лі М. в кінофільмах та екраніза- 
ціях-- Володимир Винниченко 
(«Щорс» О.Довженка), тетьман 
Потоцький («Богдан Хмельниць- 
кий» Ї.Савченка за О.Корнійчу- 
ком), кріпак Їван («Сон» В.Дени- 
сенка за Д. Павличком), пан Пше- 
ремський («Олекса Довбуш» за 
Л.Первомайським), у радіопоста- 
новках -- Воєвода Київський 
(«Свіччине весілля» Ї.Кочерги), 
Тарас Шевченко («Петербурзька 
осінь» О.Їльченка), капітан Бел- 
лінсгаузен («Антарктида» О.Дов- 
женка), Старкуедер («Кража» 
Дж.Лондона), лікар Кость Наза- 
рович («Професор Буйко» Я.Ба- 
ша), Тарас Шевченко («Пророк» 
Ї Кочерги) та ін. 

У творчій біографії митця бу- 
ли й гіркі та печальні сторінки. 
Їдеологи від к-ри нерідко заборо- 
няли вистави чи фільми, де про- 
відні ролі належали М. Так ста- 
лося з виставою «Маклена Граса» 
М.Куліша в Харкові, була забо- 
ронена репетиція драми «Підеш 
-- не вернешся» Ї.Кочерги в Ки- 
єві. Фільми «Немає невідомих 
солдатів» та «Криниця для спра- 
глих», де М. зіграв центр. образ 
діда Левка, створені на Київ. кі- 
ностудії худож. фільмів ім. 
О.Довженка (нині Національна 
кіностудія художніх фільмів імені 
О Довженка), протягом тривало- 
го часу не демонструвалися. 

М. був удостоєний багатьох 
держ. вітчизн. і зарубіжних наго- 
род, зокрема в Польщі (1952). 

П. у м. Ташкент (нині сто- 
лиця Узбекистану), похований у 
Києві. 

Ї. Драч присвятив пам'яті М. 
мікропоему «Сизий птах із гніз- 
дов'я Курбаса» (1986), яка увій- 
шла до збірки «Соняшник» 
(1987). 

Літ.: Терещенко Р. Д.О. Мілютен- 
ко. К., 1961; Майстри української ра- 
дянської сцени. К., 1962; Музи тоді не 
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Д.О. Мілютенко. 
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мовчали: 1941--1945, К., 1976; Анорі- 
анова-Гордієнко Н. Дмитро Мілютен- 
ко. К., 1990; Коломієць Р. Франківці. 
К., 1995; Мистецтво України: Біогра- 
фічний довідник. К., 1997. 

Л.І. Барабан. 


МІНДОВГ (Міндаугас; р. н. не- 
від. - 1263) -- засн. Литов. д-ви. 
Уперше згадується в джерелах 
(Патіївському літопису) під 1219, 
коли він разом зі своїм старшим 
братом Довспрунгом контролю- 
вав території на пд. сх. сучасної 
Литви, які входили до складу 
конфедерації  литов. земель. 


Зрештою, М. підкорив собі всі 
литов. землі Й став литов. вели- 
ким князем (бл. 1240). У межах 
його д-ви було об'єднано ДАукш- 
тайтію (історико-геогр. і етногр. 
область Литви), Жемайтію (або 
Жмудь; нині зх. частина Литви) 


Міндоваг. Гравюра 16 ст. 


Пам'ятник Мінодовгу у м. Вільнюс. 
Скульптор Р. Мідвікіса, 
архітектори А. Насвітіс, 

Р. Кріштопавічюс, 

І. Алістратовайте. 2003. 


та Чорну Русь; центр останньої, 
Новгородок (нині місто Новогру- 
док Гродненської обл., Білорусь), 
певний час відігравав роль столи- 
ці д-ви М. Після навернення в 
католицтво (1251) М. був коро- 
нований з благословіння Папи 
Римського Інокентія ТИ на коро- 
ля Литви (1253). Водночас він 
був змушений зректися Жемайтії 
на користь Лівонського ордену; 
1254 М. передав Новогрудок си- 
нові кн. Данила Галицького Рома- 
ну Даниловичу, котрий став його 
васалом; ін. син Данила, Шварно 
Данилович, одружився з донькою 
М. Після розгрому хрестоносців 
поблизу оз. Дубре (1260) М. під- 
тримав повсталих жемайтів і фак- 
тично зрікся християнства. Заги- 
нув разом із двома синами внас- 
лідок конфлікту з родовою вер- 
хівкою на чолі з кн. Довмонтом. 

Літ. Гаїкоуукі /. Мепдоє Кгді І- 
тепзКі. Кгаком, 1892; Тоїогайіз /. Ріє 
Ідапег цпіег дет Копіє Міпдоме біз 
гит Їабге 1263. Егеїбиге, 1905; фомті- 
айзкі Н. Зїидіа пай росгагкаті вро- 
іестейягма і райзімма Шем/яКіеро, І. 1-2. 
М/іто, 1931--32; Пашуто В.Т. Образо- 
ваниє Литовского государства. М., 
1959; Гуіп5кі5 Й. Рігтазі5 Ійшуо8 Кага- 
Шп5 Міпдацеаз. Кота, 1965; Гудави- 
чюс 9. Литва Миндовга. В кн.: Про- 
блемьг зтногенеза и зтнической исто- 


рий балтов. Вильнюс, 1985; Сиаауі- 
йія Е. Міпдацзаз. Міїпіцз, 1998. 


О.В. Русина. 


МІНІАТЮРА | КНИЖКОВА. 
Спершу термін «мініатюра» озна- 
чав червоний (писаний цино- 
брою) малюнок у рукопису, що 
ілюстрував та доповнював текст. 
Характеризувався малим розмі- 
ром, часто розміщувався на полі 
або між рядками рукописів, хоча 
трапляються мініатюри і на весь 
аркуш. Найдавніші відомі на наш 
час мініатюри знайдені в Єгипті 
(«Книга мертвих», 2 ст. до н. е., 
«Іліада» та «Енеїда», 1 ст.). Міні- 
атюра досягла розквіту за доби 
середньовіччя. У ранніх слов'ян. 
рукописах використовувалася пе- 
реважно темперна техніка, золо- 
то. На вигляд мініатюри нагаду- 
ють емалі. Починаючи від 14 ст. 
мініатюра поступово відокрем- 
люється від тексту, при її ство- 
ренні вже використовують аква- 
рельні фарби. Давньорус. мініа- 
тюри виконані у візант. традиції. 
Найдавніші кодекси містять не- 
велику кількість повноаркушних 
мініатюр (Остромирове Єванге- 
ліє-- 3 портрети євангелістів, 
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Євангеліє (з Сернів). Мініатюра 
«Євангеліст Марко». Львівщина. 
Кінець 15 -- початок 16 ст. 


Євангеліє. Мініатюра «Євангеліст 
Марко». Волинь. Середина 16 ст. 


Мстиславове Євангеліє-- 4, Із- 
борник 1073 -- 5, у т. ч. груповий 
портрет родини вел. кн. київ. 
Святослава Ярославича). Від 14-- 
15 ст. дійшли лицьові зводи, 
кількість мініатюр в яких сягає 
кількох сотень. Можливо, однак, 
що лицьові зводи почали писати 
ще в Давній Русі (вважають, 
напр., що мініатюри Фадзивіллів- 
ського літопису 15 ст. скопійовані 
з давньорус. оригіналів). 

Літ.: Кондаков Н. История визан- 
тийского искусства и иконографий по 
миниатюрам кгреческих рукописей. 
Одесса, 1877; Стоянов М. Украса на 
славянските рькописи в Бьлгарий. 
София, 1973; Джурова А. Хиляда го- 
дини бьлгарска рькописна книга. Ор- 


намент и миниатюра. София, 1981; 
Запаско Я.П. Пам'ятки книжкового 


мистецтва: Українська 
книга. Львів, 1995. 


рукописна 
Т.Л. Вілкул. 


МІНІСТЕРСТВО ЗАКОРДОН- 
НИХ СПРАВ УКРАЇНСЬКОЇ 
НАРОДНОЇ РЕСПУБЛІКИ ТА 
УКРАЇНСЬКОЇ ДЕРЖАВИ. Мін- 
во закордонних справ під назвою 
«Секретаріат справ міжнаціо- 
нальних» (згодом -- справ міжна- 
родних) було засноване влітку 
1917, наприкінці 1917 було пе- 
рейменоване в Нар. мін-во справ 
закордонних. Його очолювали 
О.Шульгін (О.Шульгин), а від 
1918 -- М.Любинський. У цей пе- 
ріод укр. уряд не мав чітко виз- 
наченої зовнішньополіт. програ- 
ми. Молода укр. дипломатія ро- 
била перші кроки на шляху до 
утвердження укр. державності. 
Спочатку це були контакти З 
представниками д-в Антанти, а 
потім участь у Брестських мир- 
них переговорах з д-вами Че- 
тверного союзу, підсумком яких 
стало міжнар. визнання Українсь- 
кої Народної Республіки (див. та- 
кож Брестський мирний договір 
УНР з державами Четверного со- 
юзу 9 лютого 1918). 

За часів Української Держави 
перед гетьман. урядом (див. та- 
кож Гетьманський переворот 
1915) постали завдання подаль- 
шого ствердження незалежної 
України на міжнар. арені, вста- 
новлення ширших політ. контак- 
тів не тільки з д-вами Четверно- 
го союзу, з якими Україна була 
зв'язана Брестським мирним до- 
говором, а й з нейтральними д- 
вами, РСФРР, новоутвореними 
д-вами на території колиш. Ро- 
сійської імперії, країнами Антанти. 

Така широкомасштабна зов- 
нішньополіт. програма вимагала 
налагодженої роботи зовнішньо- 
політ. відомства. Замість одного 
департаменту МЗС Укр. Д-ви бу- 
ло поділене на два: заг. департа- 
мент і департамент чужоземних 
зносин. Крім того, створено кан- 
целярію мін-ва. Спочатку мін-во 
очолював тимчасово М. Василенко 
(до остаточного сформування 
уряду), від 20 травня по 14 листо- 
пада-- Д Дорошенко, від 14 ли- 
стопада -- Г.Афанасьєв. Товари- 
шами (заст.) міністра були О.Па- 
лтов (від 3 травня до листопада), 
А.Галіп (з початку листопада). 
Дир. заг. департаменту було 
призначено К.Лоського, віце-ди- 
ректором -- В.Оренчука, дир. де- 


У цьому БУДИНКУ 
81917-1918 рр. ПРАЦЮВАВ 
ПЕРШИЙ МІНІСТЕ КОРЛОнНих ( 
спублІКИ 
| Шульгин 


Української НАРОДНОЇ 
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Меморіальна дошка на будинку по 

вул. Терещенківській, 9, де у 1917-- 
1918 працював перший Міністр за- 
кордонних справ УНР О.Я. Шульгин. 


партаменту чужоземних  зно- 
син -- А.Яковлева, віце-директо- 
ром -- М.Левицького, дир. канце- 
лярії -- Ї.Мірного. Крім того, бу- 
ло затверджено дві категорії 
старших чинів мін-ва (крім щой- 
но означених): 5 членів ради мін- 
ва  (О.Ейхельман, О.Шульгін, 
М.Славинський, Ї.Красковський, 
О.Карпінський) і радників при 
міністрові (А.Галіп, Є.Лукасевич, 
М.Ткаченко). Було укомплекто- 
вано штати посольств і призна- 
чено послів: В.Липинського (Ав- 
стро-Угорщина),  Ф.Штейнгеля 
(Німеччина), О.Шульгіна (Болга- 
рія), М.Суковкіна (Туреччина); 
надіслано дипломатичні місії до 
Фінляндії (К.Лоський), Швейца- 
рії (Є. Лукасевич), Польщі (О.Кар- 
пінський), до Сканд. д-в (Б.Ба- 
женов), Румунії (В.Дашкевич- 
Горбацький), Всевеликого Війська 
Донського (тен. К.Середин), 
Франції (М. Могилянський), 
США та Великої Британії (Ї.Ко- 
ростовець). 

Доба Директорії УНР відзна- 
чалася швидкими змінами урядо- 
вих кабінетів. Міністром закор- 
донних справ першого складу 
уряду було призначено В.Чехів- 
ського. За часи його кер-ва зов- 
нішньополіт. відомством уряд 
УНР намагався мирними засоба- 
ми шврегулювати відносини З 
РСФРР, війська якої вели бойові 
операції на території України 
(див. Війна РСФРР і УНР 1915. 


дівалася отримати військ. і фі- 
нансову допомогу в боротьбі з 
більшовиками. На початку січня 
1919 Директорія УНР надіслала 
своїх представників до Великої 
Британії, Франції, США, Італії, 
Греції та ін. країн, а також на 
Паризьку зд мирну конференцію 
1919--1920. 

Від 13 лютого до початку бе- 
резня 1919 обов'язки міністра за- 
кордонних справ виконував 
К.Мацієвич. Найбільш вагомими 
підсумками короткострокової 
зовнішньополіт. діяльності уряду 
були: офіц. оголошення війни 
РСФРР, укладення угоди з 
франц. командуванням про на- 
дання Україні воєнної допомоги, 
а наприкінці лютого 1919 -- 
військ. угоди, за якою Директо- 
рія УНР зобов'язалася брати 
участь у боротьбі проти рад. вла- 
ди разом із Францією і білогвард. 
військами (див. Білий рух). 

У квітні- серпні 1919 МЗС 
УНР очолював В.Темницький. 
Внутр. ситуація, що склалася на 
той час в Україні, явище «ота- 
манщини», яка характеризувала- 
ся нездатністю до організації, 
повною безпринципністю, без- 
контрольністю і безвідповідаль- 
ністю випадкових людей, безпе- 
речно, істотно впливали на 
діяльність уряду. Ці осн. риси в 
усій повноті було перенесено в 
зовнішньополіт. сферу. Укр. ди- 
пломатичні місії складалися по- 
деколи з людей, які не мали ні- 
чого спільного 3 дипломатією, 
що лише дискредитувало ідею 
укр. державності і УНР в очах зх. 
політиків. 

Від серпня 1919 посаду міні- 
стра закордонних справ УНР 
займав А.Лівицький, який у жов- 
тні 1919 був призначений голо- 
вою дипломатичної місії УНР в 
Польщі. Після тривалих перего- 
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Будинок по 

вул. Терещенківській, 9, 
де у 1917--1918 
знаходились 
Міністерство 
закордонних 

справ УНР 

та Міністерство 
закордонних справ 
Української Держави. 
Фото поч. 20 ст. 


1919). До Москви була вислана 
надзвичайна дипломатична місія 
на чолі з С.Мазуренком. У ході 
переговорів (17 січня -- 4 лютого 
1919) були вироблені умови мир- 
ного договору. Але укр. уряд не 
проявив наполегливості в дося- 
гненні мети і ця мирна конфе- 
ренція залишилася нереалізова- 
ним проектом. 

Важливим напрямом зовніш- 
ньополіт. стратегії УНР в цей пе- 
ріод було встановлення відносин 
із зх. д-вами, від яких вона спо- 
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ворів з польс. стороною 21 квіт- 
ня наступного року було укладе- 
но Варшавський договір 1920. 

Від кінця 1920 зовнішньопо- 
літ. діяльність укр. уряду, як і ін- 
ші, продовжувалася за межами 
України (на еміграції). З того ча- 
су дипломатична діяльність УНР 
зводилася фактично до роботи 
укр. дипломатичних і консульсь- 
ких представництв, установ укр. 
Червоного Хреста, участі в різ- 
них міжнар. орг-ціях тощо. 

Літ. Дорошенко Д. Дещо про за- 
кордонну політику Української Дер- 
жави у 1918 р. В кн. Хліборобська 
Україна, зб. 2--4. Відень, 1920-21; 
Христюк П. Замітки і матеріали до іс- 
торії української революції 1917-- 
1920. Відень, 1921--22; Дорошенко Д. 
Мої спомини про недавнє минуле, ч. 
6. Львів, 1923; Його ж. Історія Украї- 
ни: 1917--1923, т. 2. Ужгород, 1930. 

О.І. Лупандін. 


МІНІСТЕРСТВО ЗАКОРДОН- 
НИХ СПРАВ УРСР (до березня 
1946 -- Народний комісаріат за- 
кордонних справ УРСР; НКЗС 
УРСР) -- центр. зовнішньополіт. 
відомство Української Радянської 
Соціалістичної Республіки, ство- 
рене 5 лютого 1944 постановою 
політбюро ЦК КП(б)У згідно з 
ухваленим 10-ю сесією ВР СРСР 
1 лютого того ж року законом 
«Про надання союзним республі- 
кам повноважень у галузі зов- 
нішніх зносин і про перетворен- 
ня у зв'язку з цим народного ко- 
місаріату закордонних справ із 
загальносоюзного в союзно-рес- 
публіканський народний коміса- 
ріать. Цим законом усі союзні 
республіки отримали право ство- 
рювати власні наркомати закор- 
донних справ для укладення угод 
та встановлення дипломатичних і 
консульських відносин з іноз. 
країнами. Пояснюючи назрілу 
потребу прийняття такого ек- 
страординарного рішення (адже 
йшлося про децентралізацію од- 
ного з ключових союзних ві- 
домств у розпал Другої світової 
війни), 1-й заст. голови РНК 
СРСР, нарком закордонних 
справ СРСР В.Молотов у допові- 
ді на сесії зазначив, що прийнят- 
тя таких конституційних попра- 
вок зумовлене «політичним, еко- 
номічним та культурним зро- 
станням союзних республік», їх- 
ньою «зрослою потребою у вста- 
новленні безпосередніх стосунків 
з іноземними державами» й має 
на меті «розширення міжнарод- 


них зв'язків та зміцнення співро- 
бітництва Союзу РСР з інозем- 
ними державами». З боку Й. Ста- 
ліна це було, звичайно, пропа- 
гандистською акцією, що мала 
на меті посилити вплив СРСР на 
міжнар. арені (у т. ч. отримати 
додаткові голоси в Організації 
Об'єднаних Націй) й створити 
оманливе враження про справ- 
жній суверенітет рад. республік 
для легітимізації анексій 1939-- 
40; водночас Україна, хоча й фор- 
мально, стала чинним суб'єктом 
міжнародного права (див. також 
Конституційні зміни в СРСР 
1944). 

Першим главою НКЗС УРСР 
було призначено О.Корнійчука. 
Зайва активність О.Корнійчука в 
плануванні розбудови зовніш- 
ньополіт. відомства, зокрема, 
щодо встановлення безпосеред- 
ніх дипломатичних контактів 
УРСР з іноз. державами, призве- 
ла до його звільнення й призна- 
чення Д. Мануїльського. У розроб- 
леному ним проекті «Положен- 
ня про НКЗС союзних респу- 
блік», на відміну від аналогічного 
документа попередника, не наго- 
лошувалося на необхідності на- 
лагодження прямих дипломатич- 
них відносин республік СРСР з 
іноз. д-вами. З власної ініціативи 
респ. уряди могли лише ставити 
перед НКЗС СРСР питання про 
врегулювання в бажаному для 
республік дусі взаємин із сусідні- 
ми країнами (кордони, відшко- 
дування втрат, дипломатичні 
представництва тощо). На час 
політ. або торг. переговорів Кре- 
мля з іноз. урядовими делегація- 
ми відповідні зацікавлені респуб- 
ліканські НКЗС мали лише «за- 
лучатися», їхні працівники могли 
також включатися до складу за- 
гальносоюзних дипломатичних 
місій, передусім у тих країнах, де 
проживали компактні групи емі- 
грантів з відповідних республік. 

Після входження УРСР в 
ООН подальша розбудова МЗС 
республіки була знята з порядку 
денного, протягом наступних со- 
рока років кількісний склад МЗС 
майже не збільшився (1985 в 
ньому працювало 87 осіб). Лише 
під час перебудови штат МЗС 
УРСР зріс до 136 осіб і мав 4 не- 
великі дипломатичні місії: по- 
стійні представництва при ООН 
(Нью-Йорк, США), ЮНЕСКО 
(Париж, Франція), при відділен- 
ні ООН у Женеві (Швейцарія) та 


при міжнар. орг-ціях у Відні. У 
кожному з відділів МЗС УРСР 
(міжнар. екон. відносин, двосто- 
ронніх зв'язків і регіонального 
співробітництва, договірно-пра- 
вовий, інформації з прес-цен- 
тром, культ. зв'язків і гуманітар- 
них проблем, кадрів, протоколь- 
ний, консульське і фінансово- 
госп. управління) тоді працювали 
від 2 до 5 дипломатів, ключову 
позицію посідав т. зв. ген. секре- 
таріат на чолі з ген. радником -- 
підрозділ, до функцій якого на- 
лежали здебільшого контроль за 
виконанням документів, їхня ре- 
єстрація й пересилка. 

Участь у роботі керівних ор- 
ганів і спеціалізованих установ 
ООН та ін. міжнар. орг-ціях да- 
вала змогу вітчизн. дипломатії 
інформувати світ. спільноту про 
життя УРСР, долучатися до обго- 
ворення глобальних і регіональ- 
них міжнар. проблем, а часом 
вносити власні альтернативні 
пропозиції (у дозволених межах, 
звичайно, зокрема, під час непо- 
стійного членства УРСР у Раді 
Безпеки Організації Об'єднаних 
Націй 1948--49 ії 1984--85 та при 
обговоренні низки питань щодо 
країн, які розвиваються, у 1970-х 
рр.). Протягом існування МЗС 
(НКЗС) УРСР його очолювали: 
О.Корнійчук (5 лютого -- 12 
липня 1944); Д.Мануїльський (12 
липня 1944-- 10 червня 1952); 
А.Барановський (10 червня 1952 
-- 17 червня 1953); Л.Паламарчук 
(17 червня 1953-- 13 серпня 
1965); Д.Білоколос (16 березня 
1966 -- 11 червня 1970); Г.Ше- 
вель (10 серпня 1970 -- 18 листо- 
пада 1980); В. Мартиненко (18 ли- 
стопада 1980 -- 28 грудня 1984); 
В.Кравець (29 грудня 1984-- 27 
липня 1990); А.Зленко (27 липня 
1990 -- 24 серпня 199; з 24 сер- 
пня 1991 -- міністр закордонних 
справ України). 

Літ.: Гриневич В. Утворення НКЗС 
УРСР: проекти і реалії (1944--1945 
рр.). «УЇЖ», 1995, Мо 3; Матвієнко В., 
Головченко В. Історія української ди- 
пломатії ХХ століття у постатях. К., 
2001; Зленко А.М. Дипломатія і полі- 
тика: Україна в процесі динамічних 
геополітичних змін. Х., 2003. 

В.І. Головченко. 


МІНІСТЕРСТВО  ОКУПОВА- 
НИХ СХІДНИХ ТЕРИТОРІЙ 
(Веіспятіпізїегішт  Піг біс Бе- 
зеїлеп Озідебіеїе, ще Рейхсміні- 
стерство у справах окупованих 


східних територій, «Обітіпізіе- 
гішо» (Східне міністерство)) -- 
вищий орган цивільної влади, 
створений на підставі наказу 
А.Гітлера «Про цивільне упра- 
вління на окупованих східних те- 
риторіях» від 17 липня 1941 на 
чолі з рейхсляйтером А. Розенбер- 
гом для управління окупованими 
територіями СРСР. Факт призна- 
чення рейхсміністром окупова- 
них сх. територій А.Розенберга 
був оприлюднений лише в лис- 
топаді 1941. Його постійним за- 
ступником був А.Мейєр, пред- 
ставником при ставці фюрера - 
В.Кьоппен. Створенню М.о.с.т. 
передувало призначення А.Ро- 
зенберга уповноваженим у «пи- 
таннях Сходу» (квітень 1941). 
Сфери повноважень мін-ва і йо- 
го відносини з ін. установами 
Третього рейху, а також концеп- 
туальні засади його політики 
визначалися наказами та розпо- 
рядженнями А.Гітлера, А.Розен- 
берга, Г.Герінга, В.Кейтеля та ін., 
що було також відображене в ін. 
документах (див. «Зелена папка», 
«Коричнева папка») щодо окупа- 
ційного режиму (див. Окупацій- 
ний режим на території України 
1941--1944). Територіально М.о.с.т. 
поділялося на рейхскомісаріат 
«Остланд» (центр -- м. Рига; ни- 
ні столиця Латвії), рейхскомісар 
-- Г.Льозе) та рейхскомісаріат 
«Україна» (центр-- м. Рівне, 
рейхскомісар -- Е.Кох), що скла- 
далися з ген. округів (див. Гене- 
рал-комісаріати), а тен. округи -- 
з районів (див. Гебітскомісаріа- 
ти). Їнші заплановані у складі 
М.о.с.т. рейхскомісаріати: «Мос- 
ква» («Московія»), «Кавказ» і 
«Туркестан» не були створені, за 
винятком окремих служб. Право 
призначати рейхскомісарів зали- 
шалося за А.Гітлером. Апарат 
мін-ва складався з центр. служб у 
Берліні (Німеччина) та низки 
структур на окупованих терито- 
ріях. Осн. структури мін-ва роз- 
міщувалися в різних районах 
Берліна (загалом, за різними да- 
ними, від 35 до 59 адрес для різ- 
них відділів), у т. ч. в будівлі ко- 
лиш. посольства СРСР (В 8, Ун- 
тер ден Лінден, 63) та колиш. ре- 
зиденції литов. дипломатичної 
місії (В 35, Курфюрстенштрассе, 
134). Кількість співробітників 
центр. апарату мін-ва в Берліні, 
за даними А.Целльгубера, налі- 
чувала бл. 1600 осіб і складалася 


зі співробітників ін. служб А.Ро- 
зенберга-- Зовнішньополіт. ві- 
домства НСДАП, Пн. т-ва та ін., 
а також ін. мін-в і служб Третьо- 
го рейху -- рейхсканцелярії, мін- 
ва економіки, мін-ва закордон- 
них справ тощо. На місцях до 
складу службовців мін-ва входи- 
ли співробітники місц. похо- 
дження. Тривалий час М.о.с.т. 
оцінювалося як досить слабка, 
невпливова та бездієва політ. 
структура з всупереч великому 
штатові його співробітників і 
розгалуженій структурі. Станом 
на 1943 в його складі були 3 осн. 
відділи з численними підвідділа- 
ми та службами, кількість яких 
періодично змінювалася. Цен- 
тральним був Гол. відділ «Полі- 
тика» (на чолі-- Г.Ляйббрандт 
(1941--43), пізніше -- Г.Бергер). 
Він складався спочатку з 8-ми, 
потім -- з 10-ти відділів. Серед 
них -- відділ «Загальна політика» 
(основний, керівник -- О.Бройті- 
гам (1941--44)), відділи, що від- 
повідали за рейхскомісаріати, 
відділи культ. політики, народно- 
стей і міграційної політики (пе- 
реселення), преси і просвіти, мо- 
лоді, жінок та ін. На початку 
1943 з нього виокремився само- 
стійний відділ пропаганди. Дру- 
гий відділ мін-ва (адміністратив- 
ний) -- Гол. відділ «Управління» 
(керівник -- Л.Рунте) -- складав- 
ся з 6-ти відділів із 40-ка робочи- 
ми групами та займався питання- 
ми внутр. управління, фінансів, 
правової сфери, охорони здо- 
ров'я, соціальної політики тощо. 
Третій  відділ-- «Економіка» 
(«Господарство») -- складався З 
груп і відділів з екон. управління, 
ціноутворення, матеріального за- 
безпечення, продовольства, пром- 
сті та транспорту. Частина служб 
М.о.с.т. не входила до складу цих 
трьох відділів і підпорядковува- 
лася А.Розенбергові або його за- 
ступникові, напр., «Служба упов- 
новаженого з особливих питань» 
та «Центральний відділ» (для 
управління мін-вом). При мін-ві 
існувала низка ін. інституцій, 
напр., Центр з вивчення Сходу, 
Центр. служба обліку та охорони 
культ. цінностей окупованих сх. 
територій, т. зв. команда Штумпа 
(займалася збиранням відомо- 
стей про нім. поселення на Пів- 
дні України та Росії) та ін. У 
компетенції М.о.с.т., крім зав- 
дання германізації зайнятих сх. 


територій у руслі націонал-соціа- 
лістської расової концепції, пе- 
ребувало політ. планування, ор- 
ганізація адм. управління, право- 
ва сфера, трудова політика, к-ра, 
церк. життя, міграційна політика 
тощо. Серед орг-цій, що тісно 
співробітничали з мін-вом, був 
також Оперативний штаб рейх- 
сляйтера Розенберга (див. Опера- 
тивний штаб Розенберга), що 
займався конфіскацією та виве- 
зенням культ. цінностей. У дій- 
сності повноваження М.о.с.т. і 
його діяльність у багатьох сферах 
були обмежені або лише форма- 
льні, зокрема, у питаннях військ. 
економіки, пропаганди, безпеки 
та поліцейського управління, ос- 
кільки мін-во функціонувало в 
умовах конкуренції з ін. служба- 
ми Третього рейху: Головним 
управлінням імперської безпеки НІі- 
меччини та його структурами, зо- 
крема таємною держ. поліцією 
(гестапо) та службою безпеки, з 
уповноваженим по здійсненню 
4-річного плану (забезпечення 
військ. економіки) Г.Герінгом, 
Госп. штабом «Ост», військ. 
структурами, службами мін-ва 
зовн. справ тощо. Значно впли- 
вав на діяльність М.о.с.т. в Укра- 
їні особистий конфлікт А.Розен- 
берга і Е.Коха через відмінності в 
поглядах на концепцію управлін- 
ня зайнятими територіями. Зі 
звільненням території СРСР 
рейхскомісаріати були ліквідова- 
ні, Їхній апарат -- евакуйований, 
а значна частина співробітників 
-- мобілізована. Фактично існу- 
вання М.о.с.т. припинилося ще 
восени 1944, остаточно -- у трав- 
ні 1945, коли розпорядженням 
рейхспрезидента  К.Дьоніца 6 
травня 1945 посада рейхсміністра 
окупованих сх. територій була 
ліквідована, а невдовзі вже не іс- 
нуюче М.о.с.т. було офіційно 
розпущене разом з низкою ін. 
мін-в Третього рейху. 

Літ.: Преступнье цели -- преступ- 
ньюе средства: Документь об оккупа- 
ционной политике фашистской Гер- 
маний на территории СССР (1941-- 
1944). М., 1985; Кеіїспатіпізіегійт Йіг 
Фе Безеїліеп Обігебіеїе, Везіалі БК 6. 
Кобіеп7, 1987; Кебепіїзсп ДЮ. Кйргет5іа- 
асипад УМегуайипе іт /меїгеп У/ейкгіея: 
УМегіаззипезепіміскІипе шипа Мегмайите- 
зройик 1939--1945. Зїиївагі, 1989; 
Война Германий против Советского 
Союза 1941--1945: Документальная 
зкспозиция. Берлин. 1992; Війт-Міп- 
Ке! СП. Айтед КовепБеге аїз Веіспятіпі- 
зкег їйїг діе Безесліеп Обіребіете. ЮОпіуег- 


743 


МІНІСТЕРСТВО 


744 


МІНІХ 


Мінськ. Ратуша. 
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5іїй: Натіите, 1995; Рірег Е. АШтед 
Ковепреге: Нійег5 Срейдеоіовге. Мйп- 
среп, 2005; Хейнифбег А. «Опзеге 
Мегуайипе (геї: еіпег Каїазігорре 
ти ...»: да85 Кеіїср8тіпізгегійт їйг діє Бе- 
зеїлеп Озідебієїс ипа діє деціяспе Ве- 
заїхипряпеттзспай іп дег Зоміетипіоп 
1941--1945. Мапсреп, 2006. 


Н.Г. Кашеварова. 


МІНІХ Бургард-Крістоф (09.05. 
1683--27(16).10.1767) -- рос. військ. 
і держ. діяч нім. походження. 
Службу в Росії розпочав 1721 як 
військ. і гірничий інженер. За на- 
казом імп. Петра І М. перебрав у 
кн. О.Меншикова кер-во спору- 
дженням (копанням) Ладозького 
каналу, що здійснювалося, гол. 
чин., руками укр. козаків. На буд. 
роботах від непосильної праці, 
голоду й важкого клімату гинули 
десятки тисяч осіб. Під час ро- 
сійсько-турецької війни  1735-- 
1739 М.-- головнокомандувач 
Дніпровською армією, що трива- 
лий час була дислокована на те- 
риторії Гетьманщини і Слобідської 
України; військ. губернатор Білго- 
рода і Києва. 28 травня 1736 заво- 
лодів фортецею Перекоп, 17 чер- 
вня 1736-- Бахчисараєм, але за 
браком продовольства і фуражу 
залишив Крим. 12--13 червня 
1737 керував штурмом Очакова. 
У Ставучанській битві 28 серпня 
1739 розгромив армію сераскіра 
Вєлі-паші, заволодів Хотином і 
майже усією Молдовою. Будучи 
в цей час необмеженим правите- 
лем України, М. силоміць згонив 
укр. селян і козаків на побудову 
фортець, земляних укріплень то- 
що, де вони змушені були пра- 
цювати «своїм КОШТОМ» і зі СВОЇМ 
знаряддям. Масові реквізиції ро- 
бочої худоби, залучення населен- 
ня до обозної служби в армії, що 


Б.-К. Мініх. 


здійснювалися за ініціативою М., 
призвели до руйнування госп-ва 
України. За його наказом укр. 
козац. полки, які перебували в 
складі рос. армії, під час бойових 
дій виконували здебільшого різні 
фортифікаційні роботи. У листо- 
паді 1740 за активною участю М. 
в Санкт-Петербурзі стався двір- 
цевий переворот на користь 
Брауншвейзької родини. М. став 
1-м міністром рос. уряду. У ли- 
стопаді 1741 зі сходженням на 
престол Єлизавети Петрівни М. 
було заслано до Сибіру, звідки 
він був повернутий імп. Петром 
И. В останні роки життя, за ца- 
рювання Катерини П, М. керував 
роботою Балтійського та Нарв- 
ського портів, Кронштадтського 
й Ладозького каналів. 


Літ.: Апанович О.М. Збройні сили 
України першої половини ХМПЇ ст. 
К., 1969; Ключевський В.О. Курс рус- 
ской историй, т. 4. М., 1989; Соло- 
вьев С.М. Сочинения, кн. 11: История 
Россий с древнейших времен, т. 21. 
М., 1993; Репан О. Іржа на лезі: Ліво- 
бережне козацтво і російсько-турець- 
ка війна 1735--1739. К., 2009. 


О.І. Путро. 


МІНСЬК -- столиця Республіки 
Білорусь, обласний та районний 
центр. Розташов. на березі р. 
Свіслач (прит. Бярезіни, бас. 
Дніпра). Площа -- 256 км?. Насе- 
лення 1,78 млн осіб (2006). Нац. 
склад населення за даними пере- 
пису 1999: 79,3 95 -- білоруси, 
15,7 -- росіяни, 2,4 -- українці, І 
-- поляки, 0,6 -- євреї, 0,1 -- ли- 
товці, 0,1 -- татари, 0,1 96 -- ци- 
гани та ін. 

Поселення на території суча- 
сного міста (дитинець, а пізніше 
-- Мінський замок) виникло в 
2-й пол. 11 ст. на правому березі 
р. Свіслач при впадінні в неї 
р.Немига. На думку ряду біло- 
рус. дослідників, стародавній М. 
виник за 16 км на зх. від Мінсь- 
кого замку, на березі р. Мєнка 
(прит. Пцичі, бас. Дніпра; звідси 
й назва міста), а наприкінці І1Ї 
ст. перенесений на сучасну тери- 
торію. Уперше М. (літописний 
Менськ, Меєнєск) згадується в 
«Повісті временних літ» під 1067 
у зв'язку з міжусобними війнами 
в Київській Русі. 

У 2-й пол. 11 ст. М. перебу- 
вав під владою Полоцька (нині 
місто Вітебської обл., Білорусь), 
мав своє віче і нар. ополчення. 
Наприкінці 11 -- на поч. 12 ст. 
став центром удільного Мінсько- 
го князівства, де княжив Гліб 
Всеславич. У серед. та 2-й пол. 
12 ст. мінські князі вели бороть- 
бу за політ. гегемонію в Полоць- 
кій землі з шполоцькими та 
друцькими князями. Політ. під- 
несення та й зручне геогр. стано- 
вище сприяли екон. зростанню 
М., перетворенню його в 2-й 
пол. 11-- 13 ст. на ремісничо- 
торг. центр. 

Обставини та точна дата вхо- 
дження Мінського князівства у 
Велике князівство Литовське не 
визначені. Найвірогідніше, цей 
процес відбувався в 2-й пол. 13 
-- на поч. 14 ст. Від серед. 15 ст. 
у М. правили намісники -- пред- 
ставники литов. великого князя, 
місто стало центром Мінського 
повіту (див. Повіт). У королів. 
грамоті 1444 М. названий серед 
найрозвиненіших міст ВКЛ. По- 
ряд із торгівлею основу екон. 
життя міста складало ремісниц- 
тво (у 15 ст. в місті налічувалося 
бл. 20 ремісничих спеціально- 
стей). 

14 березня 1499 М. отримав 
самоврядування за магдебурзьким 


правом. Керування містом перей- 
шло до магістрату, до якого вхо- 
дило 12 райців на чолі з війтом і 
двома бурмистрами. На поч. 16 
ст. в місті склалися два адм. цен- 
три: частина жителів була підпо- 
рядкована  великокнязівському 
намісникові, котрий мешкав у 
замку, друга, більша частина, -- 
владі міськ. магістрату. Населен- 
ня М. не перевищувало 3--4 тис. 
осіб. Після адм. реформи у ВКЛ 
1565--66 місто стало центром 
Мінського воєводства (див. Воє- 
водство), до якого входило 60 
міст і містечок. 

Від 1580-х рр. у М. через 
кожні 2 роки відбувалося засі- 
дання Трибуналу ВКЛ. 12 січня 
1591 місто отримало герб: у бла- 
китному полі жін. постать між 
двома ангелами і херувимами. 
Зазнало руйнувань у ході воєн 
серед. 17 - поч. 18 ст., 1710--11 
пережило страшну епідемію чу- 
ми. Після таких спустошень М. 
відродився тільки в серед. 18 ст. 
У цей час ремісники 50 спеціаль- 
ностей складали більше полови- 
ни всього населення міста. 

1793 М. за 2-м поділом Речі 
Посполитої (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) увійшов до 
складу Російської імперії і став 
центром Мінського намісництва, 
з 1796 -- Мінської губ. Від 1793 
-- центр Мінської правосл. єпар- 
хії, від 1798 -- Мінської римо-ка- 
тол. єпархії. Під час Війни 1512 
місто зазнало значних втрат. Йо- 
го населення скоротилося з 
11 200 осіб у 1811 до 3480 напри- 
кінці 1812. До серед. 19 ст. зруй- 
новане війною госп-во міста бу- 
ло відновлене. 

Мешканці міста брали актив- 
ну участь у польському повстанні 
1863--1864. Їстотно вплинули на 
екон. життя М. реформи 1860-- 
70. Потужний поштовх розвитко- 
ві міста дало буд-во Московсько- 
Брестської та Любаво-Роменсь- 
кої залізниць, які перетинали М. 
та зв'язували Його з центрами 
Росії, Польщі, Прибалтики й Ук- 
раїни. 

1870--80 М. став одним із 
центрів народницького руху (див. 
Народники). Тут діяли Мінські 
народницькі гуртки, орг-ції 
«Чорного переділу», «Народної во- 
лі». Від серед. 1880-х рр. почали 
діяти марксистські гуртки. Жите- 
лі міста брали активну участь у 


революції 1905--1907, зокрема, в 
масових політ. страйках та акціях 
солідарності з робітниками Лодзі 
(нині місто в Польщі), Одеси, 
Варшави; 1905 сталися студент- 
ський політичний, Мінський 
жовтневий політичний страйки. 
31(18) жовтня за згодою мінсько- 
то губернатора П.Курлова в місті 
було розстріляно 20-тис. мітинг. 

У роки Першої світової війни 
від жовтня 1915 М. був прифрон- 
товим містом, де розташовувався 
штаб Зх. фронту, ін. фронтові 
орг-ції та установи, шпиталі. Пі- 
сля Лютневої революції 1917 тут 
створено Мінську раду робітн. і 
солдатських депутатів. Міську мі- 
ліцію 1917 очолював М.Фрунзе. 
Від червня 1917 М. став центром 
Західної області (існувала 1917-- 
18 у складі Віленської, Вітебсь- 
кої, Мінської та Могильовської 
губерній). 

Російська революція  1917-- 
1915 сприяла пожвавленню біло- 
рус. нац. руху, активізації діяль- 
ності різноманітних партій полі- 
тичних. Упродовж червня--лип- 
ня 1917 в М. відбулися з'їзд біло- 
рус. нац. орг-цій, 1-й з'їзд військ. 
і робітн. депутатів армій і тилу 
Зх. фронту. У листопаді 1917 в 
М. був створений координацій- 
ний центр білорус. національно- 
визвол. руху-- Велика білорус. 
рада. Після Жовтневого переворо- 
ту в Петрограді 1917 вся влада в 
М. 8 листопада перейшла до рук 
Мінської ради робітн. і солдатсь- 
ких депутатів. Незалежницькі 


тенденції в білорус. русі зміцни- 
лися після підписання і ратифі- 
кації рад. Росією Брестського 
мирного договору РСФРР з держа- 
вами Четверного союзу 3 березня 
1918. 25 березня 1915 проголоше- 


но утворення Білорус. Нар. Рес- 
публіки (БНР). Офіц. мовою ста- 
ла білоруська, а столицею - М. 
Територія БНР включала Моги- 
льовську губ. і частини Мінської, 
Гродненської (у т. ч. Білосток; 
нині місто в Польщі), Віленсь- 
кої, Вітебської, Смоленської губ., 
тобто території, більшість насе- 
лення яких складали білоруси. 
Після Листопадової революції 
в Німеччині 1918 уряд РСФРР де- 
нонсував Брестський мирний до- 
говір і направив війська Червоної 
армії (див. Радянська армія) на 
захід. 1 січня 1919 в Смоленську 
(нині місто в РФ) було проголо- 
шено утворення СРР Білорусь. 
М. був оголошений її столицею. 
10 січня 1919 війська Червоної 
армії захопили місто. Мінська 
рада робітн. і солдатських депу- 
татів оголосила про встановлен- 
ня рад. влади. У місто переїхав зі 
Смоленська Тимчасовий робіт- 
ничо-сел. уряд Білорусі. 2--3 лю- 
того 1919 тут відбувся 1-й Всебі- 
лорус. з'їзд рад, на якому було 
прийнято першу Конституцію 
Білорус. СРР. До середини люто- 
го 1919 майже на всій території 
Білорусі було встановлено владу 
більшовиків. Однак на початку 
лютого 1919 на білорус. землі 
вступили Й польс. війська, які 
наприкінці лютого розпочали на- 
ступ на сх., витісняючи рад. ча- 
стини. Багато діячів БНР воюва- 
ли в цей час на боці Польщі. Від 
8 серпня 1919 М. був окупований 
польс. військами. У ході польсь- 
ко-радянської війни 1920 11 липня 
1920 місто було знову зайняте 
військами Червоної армії, 31 
липня того ж року була відновле- 
на СРР Білорусь, М. знову став її 
столицею. Від 17 липня 1924 
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Мінськ. Проспект 
Незалежності. 
Центральний будинок 
Національної академії 
наук Білорусі. 

Фото поч. 2Ї ст. 


М. -- центр Мінської округи, від 
26 червня 1934 -- Мінського 
приміського р-ну. Від 15 січня 
1938 -- центр Мінського р-ну, 
від 20 лютого 1938-- Мінської 
обл., а від 17 вересня 1938 -- мі- 
сто обласного підпорядкування. 

1940 у місті налічувалося 332 
держ. і кооп. підпр-ва (23,8 тис. 
робітників). У перші дні Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941-- 1945 внаслідок масова- 
них авіац. нальотів у М. знищено 
більш як 20 96 міських забудов, 
загинули тисячі мешканців. У 
зв'язку з прорахунками кер-ва 
рад. Зх. фронту М. 28 червня 
1941 був окупований військами 
вермахту. Місто стало центром 
генерал-комісаріату «Білорусь» 
рейхскомісаріату «Остланд». Гіт- 
лерівці встановили в місті жор- 
сткий окупаційний режим, ство- 
рили в М. та в околицях 9 табо- 
рів смерті з від-нями і філіями 
(див. також Концентраційні табо- 
ри). Загарбники перетворили мі- 
сто на руїни, більше 400 тис. йо- 
го жителів загинули. На момент 
визволення в М. налічувалося 
80--90 тис. мешканців. 

З перших днів окупації жите- 
лі міста розгорнули боротьбу з 
ворогом. Діяли Мінське патріо- 
тичне підпілля, Мінські підпільні 
к-ти Комуніст. партії Білорусі 
(більшовиків) та ін. Місто визво- 
лене 3 липня 1944. 

Від 1946 -- місто респ. підпо- 
рядкування. До серед. 1950-х рр. 
в основному були подолані нас- 
лідки війни. Розвивалися пром-сть, 
залізничний транспорт, відбудо- 
вувалась економіка міста. 1974 
М. присвоєне звання «Місто-ге- 
рой». 

Унаслідок кризових явищ в 
екон. і громадсько-політ. житті, 
розпаду СРСР уповільнилися 
темпи приросту пром. продукції, 
знизився рівень життя населен- 
ня, що вилилося в Красавіцькі 
виступи трудящих 1991. У М. по- 
чали виникати т. зв. неформаль- 
ні об'єднання, які виступали 


проти офіц. рад. ідеології, за ві- 
дродження й розвиток білорус. 
мови та к-ри. Виникали числен- 
ні громад. орг-ції, політ. партії і 
рухи, відбувалися мітинги Й де- 
монстрації, спрямовані проти 
політики комуніст. властей. По- 
чали виходити перші білорус. 
безцензурні вид-ня. 1991 М. став 
столицею суверенної д-ви Респу- 
бліка Білорусь. Від 1993 у М. роз- 
ташовується виконавчий секре- 
таріат Співдружності Незалежних 
Держав, від 1994-- резиденція 
Президента Республіки Білорусь. 
На даний час у М. розміщені ви- 
конавчий к-т СНД, уряд і парла- 
мент Республіки Білорусь. 

М.-- центр культурно-прос- 
вітницького і наук. життя Біло- 
русі. Тут працюють 16 музеїв, 
включаючи Нац. худож. музей, 
Музей історії і к-ри Білорусі, 
Музей історії Великої вітчизн. 
війни. Діють 11 театрів, у т. ч. 
Держ. рос. драматичний і Біло- 
рус. академічний, Нац. театр 
опери і балету. Окрім того, у мі- 
сті налічується 20 кінотеатрів, 
139 бібліотек. 

У М. працюють 164 н.-д. 
установи, зокрема Нац. академія 
наук Білорусі. У місті діють 34 
вищі навч. заклади, серед них -- 
Білорус. держ. ун-т, Білорус. нац. 
тех. ун-т, Мінський держ. лінгві- 
стичний ун-т. 

На території Республіки Бі- 
лорусь виділяють 2 групи україн- 
ців: вихідці з України і автохтон- 
не населення Білорус. Полісся. У 
М. українці з'являлися здебіль- 
шого за рахунок переселення з 
України. Від кінця 1980-х рр. у 
зв'язку з демократизацією гро- 
мад. життя відбувається відро- 
дження національно-культ. жит- 
тя українців у Білорусі. Почали 
з'являтись укр. громад. орг-ції, 
котрі мали на меті відродити укр. 
к-ру, мову, історію, традиції. У 
1990-ті рр. в М. виникла укр. 
орг-ція «Кобзар», а 2002 було за- 
реєстровано орг-цію «Заповіт». 

Літ: Минск: Краткая хроника 
(ноябрь 1917--1966). Минск, 1967; 
Минск и окрестности: Справочник- 
путеводитель. Минск, 1979; Загоруль- 
ский З.М. Возникновениє Минска. 
Минск, 1982; Минск: Знциклопеди- 
ческий справочник. Минск, 1983; 
Черная Н.В. Украйнское населениє 
России и СССР за пределами Украй- 
нь (ХМІШ--ХХ вв.): Динамика чи- 


сленности и размещения. В кн.: Расьт 
и народьг, вьт. 21. М., 1991; Винни- 


ченко І. Українці Берестейщини, Під- 
ляшшя й Холмщини в першій поло- 
вині ХХ ст.: Хроніка подій. К., 1997; 
Шелюбская Т.Н. Украйнская диаспора 
в Беларуси. «Беларусачка», 1998, 
Хо 4--5; Українське зарубіжжя: бібліо- 
графічний покажчик літератури 
(1900 -- грудень 1999 р.). К., 1999; 
Мороз В.В. Минск древний и моло- 
дой. Минск, 2002; Курков И. Мінск 
незнаємь: 1920--1940 гг. Мінск, 2002; 
Татаринов Ю. Т. Белорусская старина. 
Минск, 2002; История  Минска. 
Минск, 2006; Вялікае княства Лі- 
тоускає: Зниьклапедьтя, т. 1-2. Мінск, 
2005--06; Кириченко В. Минск: Ис- 
торический портрет города 1953-- 
1959 гг. Минск, 2006; Меблумлм.тізк- 
рогаї. сот. 


О.П. Жданович, О.В. Жданович. 


«МІНУСНИКИ» -- термін рад. 
карально-репресивного жаргону. 
З'явився 1924, коли відповідним 
наказом ОДПУ СРСР були уточ- 
нені геогр. межі кола місцево- 
стей, звідки відбувалося адм. ви- 
селення «соціально небезпечних» 
осіб. Заборона проживання для 
них розповсюджувалася на 6 ве- 
ликих пром. міст СРСР -- Мос- 
кву, Харків, Одесу, Ростов-на-До- 
ну (нині місто в РФ), Київ, Ле- 
нінград (нині м. Санкт-Петер- 
бург) і прикордонні губернії без 
чіткого зазначення терміну. Два 
роки потому ці ж обмеження бу- 
ли розповсюджені і на тих грома- 
дян, які вже відбули своє пока- 
рання в концентраційних таборах 
або на засланні. Тоді, власне, у 
діловому та побутовому мовленні 
став вживаним термін «мінус 6» 
(за кількістю міст, де діяла забо- 
рона для проживання), що тран- 
сформувався у визначення-тавро 
для багатьох громадян, позбавле- 
них права проживання в певних 
місцевостях СРСР. Під ці репре- 
сивні обмеження потрапляли не 
лише ті, хто визнавався рад. вла- 
стями «соціально небезпечним», 
а й члени їхніх родин, оскільки в 
більшості випадків разом з адмі- 
ністративно висланими приму- 
сово виїжджали зі своїх домівок 
на нові місця помешкання дру- 
жини та діти. 

Термін «мінусник» ще міцні- 
ше укорінився 1933 -- з моменту 
запровадження паспортної си- 
стеми в СРСР (див. Паспортиза- 
ція населення). Так стали назива- 
ти людей, яким не видавали пас- 
порти через підозру в нелояльно- 
сті. Їм дозволялося проживати в 
населених пунктах не ближче 
М-го кілометра від великих міст, 


зокрема 101-го від Москви та Ле- 
нінграда або 51-го кілометра від 
Києва та Харкова, тобто їх зму- 
шували перебувати у відповідно- 
му геогр. «мінусі». Перелік таких 
осіб наводився в спец. таємному 
розділі інструкції про порядок 
паспортизації та в ін. відомчих 
нормативних актах. За рад. часів 
до числа «М.» потрапили тисячі 
політ. противників режиму. 

Літ: оВронська "Т.В., Кульчиць- 
кий С.В. Радянська паспортна систе- 
ма. «УЇЖ», 1999, Хо 3-4; Мозо- 
хин О.Б. Право на репрессиий: Внесу- 
дебнье полномочия органов государ- 


ственной безопасности (1918--1953). 
М., 2006. 


Т.В. Вронська. 


МІНЦ (Ісаак Ізраїлович (03.02 
(22.01).1896--05.04.1991) -- рос. 
рад. історик, професор, академік 
АН СРСР (1946). Герой Соц. 
Праці (1946). Н. в с. Кринички 
Катеринославської губ. (нині с- 
ще міськ. типу Дніпроп. обл.) в 
сім'ї дрібного крамаря. Навч. у 
Верхньодніпровській чол. Г-Зії, 
Харків. фельдшерській школі. З 
1917 -- член Російської соціал-де- 
мократичної робітничої партії 
(більшовиків). Учасник  грома- 
дянської війни в Україні 1917-- 
1921, 1918--22 -- політкомісар 
д-зій, пом. командира з політ. 
частини 1-го кінного корпусу 
Червоного козацтва. Причетний 
до розстрілів заручників та про- 
ведення каральних операцій в 
Україні (див. також Повстансь- 
кий рух в Україні 1918-- 1922). 

1923--26 навч. на істор. відді- 
лі Їн-ту червоної професури, од- 
ночасно був комісаром Академії 
військово-повітряного флоту 
РСЧА. Учень М. Покровського. З 
1926 -- на викладацькій роботі. 
1931 очолив секретаріат Гол. ре- 
дакції багатотомної «Історії гро- 
мадянської війни в СРСР». Як 
співавтор і співредактор брав 
участь у виданні її 1-го і 2-го то- 
мів (1935 і 1942). 1932--49 був 
зав. кафедр історії СРСР в Моск. 
ін-ті філософії, літератури й істо- 
рії та Московському університеті. 
1936 отримав ступінь д-ра істор. 
наук, минуючи ступінь кандида- 
та і без захисту дисертації. 1937-- 
49 паралельно з кафедрами в 
Моск. ін-ті філософії, літератури 
й історії (до 1941) та в Моск. ун- 
ті завідував кафедрою (історії 
СРСР у ВПШ при ЦК ВКП(б). З 
1939 -- чл.-кор. АН СРСР. 


Один із перших істориків Фе- 
ликої вітчизняної війни Радянсько- 
го Союзу 1941--1945, 1941 очолив 
Комісію при АН СРСР зі ство- 
рення «Літопису Вітчизняної вій- 
ни». 1942-43 за завданням 
Й.Сталіна опублікував узагаль- 
нюючу працю «Армія Радянсько- 
го Союзу», призначену для зару- 
біжних читачів. Брав участь у 
зборі матеріалів для Надзвичай- 
ної держ. комісії із розслідування 
злочинів німецько-фашист. за- 
гарбників на окупованій рад. те- 
риторії. З 1946-- академік АН 
СРСР. 1949 і 1953 в ході кампанії 
боротьби з «космополітизмом» 
був звинувачений в єврейс. про- 
текціонізмі. З 1950 -- зав. кафе- 
дри історії СРСР в Моск. пед. ін- 
ті. 1957 став ініціатором створен- 
ня наук. ради з історії Великої 
Жовтневої соціаліст. революції 
при АН СРСР, яку очолював до 
1989. 1967--73 вийшла його осн. 
праця -- «Історія Великого Жов- 
тня» в 3-х т. 1973--79 за доручен- 
ням ЦК КПРС був уведений до 
складу авторського колективу і 
брав участь у виданні багатотом- 
ної «Історії Української РСР». 

М. був типовим рад. кар'єр- 
ним істориком. Брав участь у 
підготовці сталінського «Корот- 
кого курсу історії ВКП(б)», був 
членом авторського колективу 
«Історії КПРС» за редакцією 
Б.Пономарьова. Пристосовую- 
чись до політ. режиму, залишав- 
ся провідним офіц. істориком. У 
часи  Л.Брежнєва здійснював 
спроби реабілітації Й.Сталіна. З 
початком горбачовської перебудо- 
ви опублікував у ж. «Огоньок» 
кілька статей на захист своїх 
ідей. 

Лауреат Держ. премій СРСР 
(1943, 1946), Ленінської премії 
(1974). 

П. у м. Москва. 

2007 в Москві вийшла книга 
його спогадів. 

Праці: Английская интервенция 
и северная контрреволюция. М.-Л., 
1931; История гражданской войнь! в 
СССР, т. 1-2. М., 1935--42; История 
дипломатий, т. 2-3. М., 1945; Вели- 
кий Октябрь в Москве. М., 1947; Ве- 
ликая Отечественная война Советско- 
то Союза. М., 1947; Великая Октябрь- 
ская революция и прогресс человече- 
ства. М., 1967; История Великого Ок- 
тября, т. 1-3. М., 1967--73 (2-ге вид. 
- М., 1977); Год 1918-й. М., 1982; 
«Из памяти вьшпльли воспомина- 
НиИя...»: Дневниковьве записи, путевьве 


заметки, мемуарь академика АН 
СССР И.И. Минца. М., 2007. 

Літ.: Октябрь и Гражданская вой- 
на в СССР: Сборник к 70-летию ака- 
демика И.И. Минца. М., 1966; Самсо- 
нов А.М., Спирин Л.М. Академик И.И. 
Минц: Творческий путь. В кн.: Исто- 
рический опьт Великого Октября: 
Сборник статей. М., 1977; Некрич А. 
Отрешись от страха: Воспоминания 
историка. Лондон, 1979; Поляков Ю.А. 
Академик Исаак Израийлевич Минц (к 
85-летию со дня рождения). «История 
СССР», 1981, Мо І; Його ж. Памяти 
И.И. Минца. Там само, 1991, ХО 5; 
Торчинов В.А., Леонтюк А.М. Вокруг 
Сталина: Историко-биографичес- 
кий справочник. СПб., 2000; Шан- 
дрин А.Ю. Минц Исаак Израилевич. В 
кн.: Знциклопедический словарь Мо- 
сковского университета. М., 2004; По- 
ляков Ю.А. Историческая наука: люди 
и проблемь, кн. 1-2. М., 1999--2004. 


О.А. Удод. 


МІНЬКІВСЬКИЙ Олександр За- 
харович  (25(13).12.1900--12.04. 
1979) -- хоровий диригент, педа- 
гог. Нар. арт. СРСР (1960). Про- 
фесор (1965). Н. в с. Сніжна (ни- 
ні село Погребищенського р-ну 
Він. обл.). Після закінчення ди- 
рижерського ф-ту Київ. музично- 
драм. інституту ім. М.Лисенка 
(1930) викладав у муз. та пед. за- 
кладах Києва. 1934--41 -- худож. 
керівник і диригент хорової ка- 
пели Укр. радіокомітету, 1942-- 
44-- наук. співробітник АН 
УРСР, 1946-74 -- худож. керів- 
ник і гол. диригент Капели бан- 
дуристів УРСР. Займався пед. 
роботою: від 1951-- викладач 
Київ. консерваторії (від 1960 -- 
зав. кафедри диригування, від 
1965 -- професор). Автор музи- 
кознавчих статей та обробок нар. 
пісень. 

Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1969). 

П. у м. Київ. 

Літ.: Матусевич Н. Олександр За- 
харович Міньківський. К., 1964; Ла- 
ба Б. Олександр Міньківський. К., 
1980; Митці України: Енциклопедич- 
ний довідник. К., 1992. 

П.М. Бондарчук. 


МІРЗА-АВАК'ЯНЦ (дівоче пріз- 
вище --  Дворянська) Наталя 
Юстівна (23(11).10.1889 -- мож- 
ливо, 1942) -- історик. Професор 
(1920). Н. в м. Бориспіль у сім'ї 
лікаря. Закінчила київ. міністер- 
ську г-зію св. кн. Ольги (1907) і 
київ. Вищі жін. курси. Переїхав- 
ши 1913 до Москви, склала іспит 
за курсом істор. ф-ту. Слухала 
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МІРЗА 


О.3. Міньківський. 


Н.Ю. Мірза-Авак'янц. 
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МІРИЛО 


Т.І. Мірний. 


лекції В.Ключевського та Б.Віппе- 
ра в Моск. ун-ті та Моск. міськ. 
нар. ун-ті ім. А.Шанявського. 
1913--17 викладала в жін. г-зії в 
Москві, від кінця 1917 до поч. 
1918 -- у Київ. комерційній жін. 
школі Т-ва вчителів та зразковій 
школі при пед. курсах А.Жекулі- 
ної, 1918--24-- у Полтав. вчи- 
тельському ін-ті та на історико- 
філол. ф-ті Полтав. ун-ту (від 
1920 -- професор). 2 березня 1922 
стала аспіранткою при Кафедрі 
історії укр. к-ри (Харків), від 1924 
-- професор Харків. ін-ту профе- 
сійної освіти та Всеукр. ін-ту ко- 
муніст. освіти. Після відновлення 
Харків. ун-ту (нині Харківський 
національний університет) -- зав. 
кафедри історії України. Пара- 
лельно викладала в Інституті 
червоної професури. 1932--34 ви- 
кладала заг. історію в Лугансько- 
му пед. ін-ті. Від 1934 завідувала 
кафедрою історії України Київ. 
ун-ту (нині Київський національ- 
ний університет імені Тараса 
Шевченка). У викладанні виходи- 
ла з принципів наочності та до- 
кументальної оснащеності, праг- 
нула відтворити клімат доби (по- 
бут, моральні погляди, мист-во). 

Друкуватися почала 1914. 
Осн. фах -- історія Лівобережної 
України 16--18 ст. Автор праць «З 
побуту української старшини 
кінця ХМІЇ віку» (Записки Укра- 
їнського наукового товариства на 
Полтавщині, вип. І. Полтава, 
1919), «Українська жінка в ХМІ-- 
ХМП ст.» (Полтава, 1920), «Нари- 
си з історії суду в Лівобережній 
Україні у другій половині ХМІЇ 
ст.» («Науковий збірник Харків- 
ської науково-дослідчої катедри 
історії української культури», 
1926, число 2--3; 1927, Хо б). 
Вивчала історію сел. рухів поч. 20 
ст. Чи не перша в укр. історіогра- 
фії розглянула історію України в 
контексті світ. істор. процесу у 
праці «Їсторія України у зв'язку з 
історією Західної Європи, ч. І» 
(Харків, 1929). 1937 закінчила 
чорновий варіант «Їсторії Запо- 
ріжжя» (рукопис загинув у Києві 
під час гітлерівської окупації), 
фрагмент її в квітні 1938 здала до 
«Исторического сборника» АН 
СРСР. Писала підручники з істо- 
рії України. 

Ув'язнена 12 червня 1938. 
Страчена. 

Реабілітована 1959. 


Бібліогр. Білокінь С., Суслопа- 
ров М. Біобібліографія істориків Киє- 
ва, вип. І: Мірза-Авак'янц Н.Ю.: 
Пам'ятка вечора. В кн.: Сторінки іс- 
торії київського міського транспорту. 
К., 1985. 


СІ. Білокінь. 


МІРИЛО ПРАВЕДНЕ -- під та- 
кою назвою відомий збірник мо- 
рально-повчальних та юрид. 
пам'яток. М.П. складається із 2-х 
частин, перша з яких містить 
підбірку виписок із Біблії, «Пові- 
сті временних літ», Ізборника 
1073, Хроніки Георгія Амартола, 
(див. Георгій Амартол), Пчели, 
Шестоднева, книги Єноха та 
повчань отців Церкви (див. Па- 
тристика). Ці різнорідні фраг- 
менти об'єднані темою правед- 
ного та неправедного суду і були 
покликані надати світським вла- 
стям етичні настанови для від- 
правлення правосуддя. Друга ча- 
стина М.П. (розділена на 30 глав) 
містить виключно юрид. пам'ят- 
ки, зокрема  візантійско-болг. 
«Закон судний людєм» та «Руську 
правду» (т. зв. Троїцького виду). 

М.П. відоме в 5-ти списках, 
найстарший з яких (колиш. зі- 
брання Троїце-Сергієвої лаври, 
Хо 15) належить до 2-ї пол. 14 ст. 
і прикметний, зокрема, тим, що 
містить другий за древністю спи- 
сок «Руської правди». 

Питання часу і місця ство- 
рення М.П. не до кінця з'ясова- 
не. Існує гіпотеза про раннє -- 12 
ст.-- походження пам'ятки. Та 
оскільки М.П. великою мірою 
запозичує матеріал із сербської 
редакції Кормчої (яка з'явилася 
на Русі 1262), а також містить 
повчання тверського єпископа 
Симеона полоцькому кн. Ко- 
стянтину Брячиславичу (1260-ті 
рр.), остаточне формування 
М.П., вірогідно, датували кін. 13 
-- поч. 14 ст. Щодо місця укла- 
дення М.П. висловлювалися гі- 
потези про Київ (як традиційний 
культ. центр Русі) та Пн.-Сх. 
Русь (як новий політ. центр після 
монгол. завоювання). 

Дж. Тихомиров М.Н. Мерило 
Праведное по рукописи ХІУ века. М., 
1961 (факсимільне вид. Троїцького 
списку); Ріе птогаїясп-реїергепаєп Аг- 
чКе! іт аПгиззізспеп 5аттеїбапа Мегі- 
Іо Ргахедпое |Мопитеша Ппеиає 5іамі- 
сас д4іаїесії уеїегіз. Копіе5 ег діз5егіа- 
йопез, тот ХХП| (Ргеїбите і. Вг., 1986) 


(видання першої, повчальної частини 
збірника). 


О.П. Толочко. 


МІРКА СОЛОДОВА -- одиниця 
виміру солоду зерна, пророщено- 
го для вир-ва вару пива або го- 
рілки. Прирівнювалася до трьох 
солянок. 

Літ. Торгівля на Україні ХІУ -- 
середина ХМІПЇ століття: Волинь і Над- 
дніпрянщина. К., 1990. 

Н.О. Герасименко. 


МІРМЕКІЙ -- давньогрецьке мі- 
сто на Боспорі Кімерійському, за 
4 км на схід від Пантікапея. 
Займало площу 6 га. Входило до 
Боспорського царства. Засноване 
в 2-й чв.-- серед. 6 ст. до н. е. 
переселенцями з Іонії (істор. 
область на зх. узбережжі Малої 
Азії). На поч. 5 ст. до н. е. місто 
обноситься оборонною стіною, в 
межах якої землянки замінило 
наземне буд-во. Під час розкопок 
відкрито житлові, госп. та куль- 
тові споруди -- зольники-есхари 
(есхар -- зольний пагорб, що ут- 
ворився із залишків жертвопри- 
несень, золи, кісток та пов'яза- 
ного з культовою практикою ре- 
чового матеріалу, які система- 
тично сюди скидалися). Під од- 
ним із зольників 5 ст. до н. е. 
знайдено вівтар. Найхарактерні- 
шою рисою забудови М. у 3-1 
ст. до н. е. була значна кількість 
виноробень. У 3 ст. тут функціо- 
нував великий рибозасолюваль- 
ний комплекс. М. припинив своє 
існування під час однієї з варвар- 
ських навал у серед.-- 2-Й пол. 
3 ст. За межами міста досліджено 
некрополь з похованнями антич. 
епохи. Розкопки проводили Ї.Бла- 
рамберг, О.Люценко, ЦП.Гросс, 
В. Гайдукевич, Ю.Виноградов, 
О. Бутягін. 

Літ. Античнье государства Се- 
верного Причерноморья. В кн.: Ар- 
хеология СССР. М., 1984; Археология 
Украйнской ССР, т. 2. К., 1986; Вино- 
градов Ю.А. Мирмекий. В кн.: Очерки 


археологий и историй Боспора. М., 
1992. 


ІВ. М. Зубар. 


МІРНИЙ (Іван Іванович (30.08. 
1872--17.03.1937)-- держ., гро- 
мад. і політ. діяч. Н. на Харків- 
щині. Член київ. осередку Това- 
риства українських поступовців, Ки- 
ївського товариства «Просвіта», 
співробітник К-ту Пд.-Зх. фрон- 
ту Всерос. союзу міст (див. Сою- 
зи земств і міст). Член Українсь- 
кої Центральної Ради і в. о. заст. 
губернського комісара Київщини 
(917). Належав до Української 


партії соціалістів-федералістів. 
9 жовтня 1917 призначений това- 
ришем (заст.) ген. писаря Гене- 
рального секретаріату Української 
Центральної Ради, від листопада 
1917 -- ген. писар Ген. секрета- 
ріату УЦР, від січня 1918 - 
держ. писар Української Народної 
Феспубліки. За часів Української 
Держави їі Директорії УНР очо- 
лював канцелярію мін-ва закор- 
донних справ. 1920-24 жив у 
еміграції в Німеччині, репрезен- 
тував Державний центр УНР на 
еміграції. Від 1924 мешкав у Чехо- 
словаччині. Обирався скарбником 
Українського громадського коміте- 
ту в Празі (Чехословаччина, ни- 
ні столиця Чехії), працював дир. 
канцелярії, асистентом Українсь- 
кого високого педагогічного інсти- 
туту, був членом управ різних 
укр. т-в, співробітником багатьох 
періодичних видань. 

П. у м. Прага. 

Літ.: Наріжний С. Українська емі- 
грація: Культурна праця української 
еміграци між двома світовими віЙНна- 
ми, ч. 1. Прага, 1942; Верстюк В., Ос- 
ташко Т. Діячі Української Централь- 
ної Ради: Біографічний довідник. К., 
1998. 

Т.С. Осташко. 


МІРНИК -- асистент підкоморія 
в проведенні межової процедури: 
обмірюванні грунтів, встановлен- 
ні меж маєтків тощо. Призначав- 
ся підкоморієм. М. мусив бути 
осілим на даній території, а та- 
кож складати присягу. 

Дж.: Книга Київського підкомор- 
ського суду (1584--1644). К., 1991. 

Літ.: Лаппо Й. Подкоморский суд 
в Великом Княжестве Литовском в 
ХУІ столетиий. «Журнал Министерства 
народного просвещения», 1897, кн. 7. 


С.Г. Ковальова. 


МІРОШНИЧЕНКО Євгенія Се- 
менівна (12.06.1931--27.04.2009) 
-- співачка (лірико-колоратурне 
сопрано), нар. арт. СРСР (1965). 
Професор (1990). Н. в с. Ра- 
дянське (нині село Вовчанського 
р-ну Харків. обл.). 1951--57 навч. 
в Київ. консерваторії (у М.До- 
нець-Тессейр), потім працювала 
(до 1992) солісткою Київ. театру 
опери та балету ім. Т.Шевченка 
(нині Національний академічний 
театр опери та балету України). 
З 1980 -- викладач, з 1990 -- про- 
фесор Київ. консерваторії (нині 
Національна музична академія Ук- 
раїни). Володіла легким і рухо- 
мим голосом, вільно досягаючи 


високих нот у верхньому регістрі. 
Партії: Венера («Енеїда» М.Ли- 
сенка), Віолетта, Джільда («Тра- 
віата», «Ріголетто» Дж.Верді), 
Йоланта («Мілана» Г. Майбороди), 
Цариця ночі («Чарівна флейта» 
В.-А.Моцарта), Манон («Манон» 
Ж.-Е.Массне), Розіна («Севільсь- 
кий цирульник» Дж.-А.Россіні), 
Лейла («Шукачі перлів» Ж.Бізе), 
Мюзетта («Богема» Дж.Пуччіні) 
та ін. Зіграла заголовну роль у те- 
лефільмі «Лючія де Ламмермур» 
(1980). У концертному репертуарі 
співачки були численні арії з 
опер зарубіжних композиторів, 
укр. нар. пісні, романси укр. ком- 
позиторів. 

Лауреат 2-ї премії на Міжнар. 
конкурсі вокалістів у  Тулузі 
(Франція; 1958), Держ. премії 
СРСР (1971), Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1972). 

Про М. знятий фільм «Життя 
як день». 

П. у м.Київ. 

Літ: ШЦиганенко О. Окриленість 
мрії. «Прапор», 1973, Мо 11; ЛПопо- 
вич М. Душа великого мистецтва. 
«Український театр», 1981, Мо 2; Чер- 
няхівський М. У сяйві світової слави. 
«Вітчизна», 1981, Мо 6; Федько М. По- 
дарунок жайворонка. «Соціалістична 
культура», 1988, МО 5; Волга Л. Співає 
Мірошниченко -- цим сказано все. 
«Урядовий кур'єр», 1995, 16 грудня; 
Лисенко І. Словник співаків України. 
К., 1997. 

П.М. Бондарчук. 


МІРЧУК Іван (18.06.1891--02.05. 
1961) -- філософ, історик укр. лі- 
тератури, громад. і наук. діяч. Н. 
в м. Стрий. Початкову і середню 
школу закінчив у Стрию, 1909-- 
14 навч. на філос. ф-ті Віденсь- 
кого ун-ту. Від 1919 -- в емігра- 
ції у Відні, Празі (Чехословаччи- 
на), Берліні (Німеччина), Мюн- 
хені (Баварія, Німеччина). Від 
1921 -- доцент, 1925--1961 -- 
професор Українського вільного 
університету в Празі (від 1946 -- 
у Мюнхені). 1930--45 -- дир. Ук- 
раїнського наукового інституту в 
Берліні. Заходами цього ін-ту за 
редакцією М. була видана «Напа- 
Бисп дек Мкгаїпе» (Лейпциг, 1941). 
1947--48, 1950--55, 1956--61 -- 
ректор УВУ в Мюнхені. Від 1946 
-- толова Української вільної ака- 
демії наук, 1949--61 -- голова іс- 
торично-філософської секції НТШ. 
Дійсний член Наукового това- 
риства імені Шевченка (1938), член- 
кор. Баварської АН (1949), член 
Східноєвроп. ін-ту в Мюнхені, 


Інституту з вивчення СРСР і ре- 
дактор ж. «Зоміекїзидієп» цього 
ін-ту, член Нім. філос. товарист- 
ва та ін. 

М. -- організатор укр. наук. і 
культ. життя в Німеччині, один з 
керівників Гол. ради укр. грома- 
ди в Берліні. Підтримував по- 
стійні, тісні контакти з укр. наук. 
світом, іноз. вченими. 

З нагоди відзначення 110-Ї 
річниці від дня народження М. в 
УВУ виник проект впорядкуван- 
ня і видання його друкованої 
спадщини, розкиданої по видан- 
нях України, Німеччини, Поль- 
щі, Австрії, Бельгії, Франції та 
Чехії в період від закінчення 
Першої світової війни до 1960-х 
рр., а також перевидання вибра- 
них праць. 

П. у м. Мюнхен. 

Праці: Дег гмейїе Копете58 дег рої- 
пізспеп Рріїозорпеп іп М/аг5срай. Вег- 
Пп, 1928; У.5. 5комогода -- еіп иКгаї- 
пізспег Рюйрзорп дег 18-1еті Уаргрип- 
дегі. Вегіїп, 1928; Тоізгоу ипа 5Комого- 
да-- 7меї Туреп. Вегіїп, 1929; Нацрі- 
ргобіете ипа Стипагиеве дег 58іамізсреп 
Рійозворбіе. Вегіїп, 1930; Ріе Юпіоп 
ипд ОКкгаїпе. Вегіїп, 1931; Рецізсре 
Ройозорбіє іп дег ЮКгаїпе. Мйпспеп, 
1939; Світогляд українського народу. 
Прага, 1942; Історія розвитку укра- 
їнської культури. Берлін, 1944 (укр. та 
нім. мовами); Щ|Кгаїпе апа ії5 Реоріе. 
Мипісь, 1949; Їсторично-ідеологічні 
основи теорії ПІ Риму. Мюнхен, 1954; 
Сезсрісіте дег икКгаїпізспеп Киїиг. 
Міпспеп, 1957; Їсторія української 
культури. Львів, 1994. 

Літ: (Кульчицький О. Професор 
Їван Мірчук-- філософ української 
духовності. «Визвольний шлях», 1956, 
Хо 10; «Сучасність», 1992, Мо 5; Збір- 
ник на пошану Ївана Мірчука (1891-- 
1961). Мюнхен, 1974; Яріш В. Про- 
фесор д-р Їван Мірчук -- амбасадор 
української культури. В кн. Українці 
в Берліні: 1918--1945. Торонто, 1996; 
Грабовська І. Засновник філософії ук- 
раїнського персоналізму (до 110 років 
від дня народження Ївана Мірчука). В 
кн. Українознавство: Календар-що- 
річник, 2001. К., 2000; Ковальчук О. 
Мірчук Їван. У кн.: Українські істори- 
ки ХХ століття: Біобібліографічний 
довідник, вип. 2, ч. 1. К.--Львів, 2003; 
Наукова спадщина Ївана Мірчука збе- 
рігає свою цінність. «Свобода», 2005, 
1 липня. 


О.О. Ковальнук. 


МІРЧУК Петро Юрійович (псевд. 
-- Залізняк; 26.06.1913--16.05. 
1999) -- політ. діяч, дослідник іс- 
торії визвол. змагань укр. народу 
20 ст., зокрема Організації укра- 
інських націоналістів, автор понад 
20 монографій, численних ста- 
тей. Н. в с. Добрівляни (нині се- 


МІРЧУК 


П.Ю. Мірчук. 
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ло Стрийського р-ну Львів. обл.). 
1932-33, 1937-39 -- студент 
юрид. ф-ту Львів. ун-ту. З юних 
літ у лавах ОУН розпочав бо- 
ротьбу за державність, один з ак- 
тивних членів, редагував Її ви- 
дання. Протягом 1933--39 за 
участь у нац. русі кілька разів був 
заарештований польс. владою. 
1939--41 продовжував навчання в 
Українському вільному університе- 
ті. 1941 за революц. націоналі- 
стичну діяльність у лавах ОУН(б) 
був заарештований нім. окупан- 
тами і до 1945 перебував у тюр- 
мах і концентраційних таборах. 
1945--46 очолював Центр. емі- 
граційний союз укр. студентства. 
1948--52 -- член проводу закор- 
донних частин ОУН(б). Репресії 
сталінського режиму не оминули 
і його родину, яка перебувала на 
території УРСР. 1948 загинули 
батько, мати і старша сестра, а 
двох молодших сестер засудили 
на 10 років ув'язнення і вислали 
в Сибір. 

Від 1950 -- у США. Пра- 
цював адвокатом, редактором, 
журналістом, бібліотекарем, ви- 
кладав політ. науки в коледжах. 
Очолював Союз укр. політв'язнів 
у США, був довголітнім членом 
крайової управи Орг-ції оборони 
чотирьох свобід України і крайо- 
вої управи Українського конгресо- 
вого комітету Америки. Співре- 
дактор часописів «Визвольний 
шлях», «Гомін України», «Укра- 
їнська трибуна», «Український 
самостійник» та ін. Викладав у 
коледжах. Захистив докторську 
дисертацію в УВУ та отримав 
звання д-ра філософії (1969). 

П. у м. Філадельфія (шт. Пен- 
сильванія, США). 

Праці: Акт відновлення Українсь- 
кої державності 30 червня 1941 року: 
його генеза та політичне Й історичне 
значення. Нью-Йорк, 1952; Українсь- 
ка повстанська армія: 1942--1952. 
Мюнхен, 1953; Відродження великої 
ідеї. Торонто, 1954; Українська виз- 
вольна справа 1 українська еміграція. 
Торонто, 1954; Євген Коновалець: У 
20-річчя смерті. Торонто, 1958; Мико- 
ла Міхновський: апостол української 
державності. Філадельфія, 1960; Укра- 
їнська державність: 1917--1920. Філа- 
дельфія, 1967; Нарис історії Організа- 
ції українських націоналістів. Мюн- 
хен, 1968; Гл бе Сегтап МІі!8 ої Ре- 
аф: 1941--1945. Мем Уогк, 1970; Ро- 
ман Шухевич (ген. Тарас Чупринка), 
командир Армії безсмертних. Нью- 
Иорк, 1970; Коліївщина: Гайдамацьке 
повстання 1768 р. Нью-Йорк, 1973; 
Українська Повстанська Армія. 1942 


--1945: Документи і матеріали. Львів, 
1991. 

Літ. Давиденко В. Нова праця д- 
ра Петра Мірчука. «Вісник Організа- 
ції оборони чотирьох свобід України», 
1968. Мо 10; ЮКгаїпіап5 іп Могії Ате- 
гіса. Спатраїєп, 1975; «Тре ОЖгаїпіап. 
Оипагіегіу», 1976, пг. 4; Довідник з іс- 
торії України, т. 2. К., 1995; «Визволь- 
ний шлях», 1999. Мо 7; Ковальчук Оле- 
на. Мірчук Петро. В кн. Українські 
історики ХХ століття: Біобібліогра- 
фічний довідник, вип. 2, ч. І. К.- 
Львів, 2003; Життя і труд для України. 
«Гомін України», 2006, 14 липня. 


О.О. Ковальнук. 


МІСТЕЧКО -- форма територі- 
альної організації розселення, 
адм.-тер. одиниця, притаманна 
Україні 15 - поч. 20 ст. Найдав- 
ніші укр. містечка виникли в 
15 ст. в Галичині; вони виконува- 
ли функції ремісничих та торг. 
центрів, а також оборонних 
пунктів від нападів крим. та бу- 
джацьких татар. Мережа містечок 
була динамічною: деякі з них, ді- 
стаючи магдебурзьке право, пере- 
ходили в категорію міст, інші за- 
непадали і перетворювалися на 
села. На Наддніпрянській Україні 
виникнення містечок особливо 
інтенсивно відбувалося на поч. 
17 ст., «Реєстр всього війська За- 
порозького» 1649 зафіксував 90 
містечок. На відміну від міст, 
центрами управління яких були 
магістрати, містечками керували 
ратуші. 

У Російській імперії впродовж 
століть статус містечок лишався 
невизначеним -- за роз'яснення- 
ми Городового положення 1892 
вони характеризувалися як «щось 
середнє між містом і селом». По- 
казники їх розвитку не потрапля- 
ли в стат. джерела мін-ва внутр. 
справ, небагато уваги приділяла 
їм і місц. статистика, що утруд- 
нює їх дослідження на різних іс- 
тор. етапах. 

У серед. 19 ст. в Наддніпрян- 
ській Україні налічувалося 547 
містечок, у яких проживало 1,3 
млн мешканців, або 52 96 всього 
міськ. населення. 51 96 усіх мі- 
стечок припадав на Правобереж- 
ну Україну, 25 -- на Лівобережну 
Україну, 24 96 -- на Пд. України. 
На Правобережжі, яке входило в 
смугу єврейс. осілості (див. Сму- 
га осілості), значну частину насе- 
лення містечок (до 10 96) стано- 
вили євреї. Неповторну ауру мі- 
стечок створювали поєднання ці- 
кавої забудови з природними 


ландшафтами, церкви, ярмарки, 
наявність підпр-в з обслугову- 
вання сел. госп-в і переробки їх 
продукції. Під впливом урбаніза- 
ції, міграційних процесів та ук- 
рупнення мережа містечок ско- 
рочувалася. Перепис населення 
1923 зафіксував в Україні 402 мі- 
стечка. 

У рад. політ. практиці відпо- 
відно до «Інструкції про порядок 
перечислення залюднених пунк- 
тів до розряду міських або сільсь- 
ких» (квітень 1924) до категорії 
містечок були зараховані населе- 
ні пункти, що налічували від 3 до 
10 тис. жителів за умови наявно- 
сті пром. і комунальних підпр-в, 
культурно-освіт. і мед. закладів 
та переважно неземлеробських 
занять населення. Постановою 
ВУЦВК від 28 жовтня 1925 тер- 
мін «містечко» був скасований; 
замість нього запроваджувалося 
поняття «селище міського типу». 
В такий спосіб відбувалася пот- 
рібна рад. властям уніфікація, 
яка знищила притаманну Україні 
специфічну (у Росії містечок не 
було) нац. форму територіальної 
організації міськ. розселення. У 
Польщі, Білорусі, країнах Балтії 
містечка збереглися. Тому обгрунто- 
ваними є пропозиції відкинути ні- 
чим не виправдане негативне 
ставлення до містечок і поверну- 
ти в укр. мову, в наук. видання, а 
можливо, і в правове поле понят- 
тя «містечко». 

Літ.: Вологодцев И.К. Особенности 
развития городов Украмнь. Х., 1930; 
Кипер М. Еврейское местечко Украй- 
нь. Х., 1930; Компан О.М. Міста Ук- 
раїни в другій половині ХМІЇ ст. К., 
1963; Доценко А.І. Розвиток містечок 
як форми територіальної організації 
розселення  (історико-економічний 
аспект). В кн.: Історія України: Мало- 
відомі імена, події, факти: (Збірник 
статей), вип. 15. К.--Донецьк, 2001. 

Я.В. Верменич. 


МІСТО -- великий населений 
пункт, населення якого зайняте 
звичайно поза сферою сільс. 
госп-ва. До кінця 18 ст.,-- як 
правило, укріплене поселення, 
осередок соціально-екон., культ. 
та реліг. життя, часом влади, жи- 
телі якого займаються переважно 
ремеслами і торгівлею. Міста ви- 
никають унаслідок відокремлен- 
ня ремесла від землеробства, тор- 
гівлі від вир-ва, майнового і со- 
ціального розшарування сусп-ва. 
Перші міста на території України 
з'явилися в 6--5 ст. до н. е.: ан- 


тичні міста-держави Пн. При- 
чорномор'я -- Тіра, Ольвія, Хер- 
сонес Таврійський, Феодосія, Пан- 
тікапей (див. Античні держави 
Північного Причорномор Я) та ін. У 
сх. слов'ян, так само, як і в ін. 
народів, від 6-7 ст. починають 
виникати зародки міст або про- 
томіста, осн. ж маса цих прото- 
міст створюється у 8-9 ст. То 
був час розкладу родоплемінного 
сусп-ва, складання союзів пле- 
мен, що переростали у 8- 9 ст. у 
племінні княжіння. У 2-й пол. 10 
-- 1-й пол. 11 ст. частина зарод- 
ків міст переростає у справжні 
середньовічні міста. Осн. маса 
цих населених пунктів на Русі 
формується в 2-й пол. 11 -- 1-й 
пол. 12 ст. Навколо них склада- 
ються землі і волості, виникнен- 
ня й розвиток яких стимулюва- 
лися міськ. осередками. Особли- 
во зросла кількість міст за доби 
удільної роздробленості в серед. 12 
-- 1-й третині 13 ст., що було ви- 
кликано вирівнюванням темпів 
соціально-екон. розвитку в цен- 
трі Давньорус. д-ви (див. Київ- 
ська Русь) і на місцях. Поряд з 
виникненням нових розбудову- 
ються старі давньорус. міста: Ки- 
ів і Новгород Великий, Чернігів 1 
Смоленськ (нині місто в РФ), 
Володимир (нині м. Володимир- 
Волинський), Твер (нині місто в 
РФ), Владимир на Клязьмі (нині 
м. Владимир, РФ). Процеси мі- 
стоутворення на Русі були інтен- 
сивними й не поступалися за 
розмахом аналогічним процесам 
у Центр. і Пн. Європі. 

Давні Київ і Новгород мали 
бл. 50 тис. населення, мало по- 
ступалися Їм за кількістю жителів 
Володимир, Галич (давній), Вла- 
димир на Клязьмі та ін. Багато 
давньорус. міст були вільними й 
користувалися самоврядуванням 
(напр., Київ, Галич (давній)). 
Уже  ранньосередньовічні зх. 
джерела згадують Русь як країну 
міст. Старорунічні написи з те- 
риторії Швеції 10--11 ст. назива- 
ють Русь «Сагдаг» (гради), а з 2-Ї 
пол. 11 ст. Давньорус. д-ва імену- 
ється в Данії «Овбіговтай», в Їслан- 
дії 13 ст. -- «Сагаагікі», тобто 
«Країною міст». Це відображало 
безпосередні враження сканди- 
навів від давньої Русі. 

Після монголо-татарської на- 
вали 1237--41 на давніх землях 
швидко відбудовуються знищені 
ворогом міста й виникають нові 
(напередодні національної револю- 


ції 1648--1676 в Україні було бл. 
1 тис. міст). У пізньому середньо- 
віичі (13--15 ст.) і в ранні модер- 
ні часи (16--18 ст.) міста залиша- 
лися ремісничо-торг. і реліг. осе- 
редками, розвивались як вогни- 
ща освіти, мист-ва і к-ри. Люд- 
ність міст зростала за рахунок 
переселення селян -- збіглих від 
панів кріпаків (див. Кріпацтво) 
та ін. Під владою Польщі й Ли- 
тви укр. міста виборюють право 
на самоврядування, і в 15--16 ст. 
багато з них одержують магодебур- 
зьке право. Після входження Ук- 
раїни до складу Рос. д-ви в знач- 
них містах, зокрема Києві, Чер- 
нігові, Вінниці та ін., існувало 
станове управління (див. Стани), 
органами якого були магістрати 
або ратуші. В останній чв. 18 ст. 
органами міськ. самоуправління 
стали міські думи. 

Літ: Тихомиров М.П. Древнерус- 


ские города. М., 1956; Толочко П.П. 
Древний Киев. К., 1983. 


М.Ф. Котляр. 


Важливим етапом у міськ. ро- 
звитку укр. земель, що входили 
до складу Російської імперії, бу- 
ла адм. реформа 1775-85, яка 
сформувала ієрархічну структуру 
адм. центрів різного рівня (гу- 
бернські і повітові міста). У 
1830--40-х рр. новим чинником у 
процесі містоутворення став по- 
чаток промислового перевороту, 
який обумовив розвиток у сільс. 
місцевості великих пром. вир-в. 
У серед. 19 ст. на Центр. і Сх. 
укр. землях (за винятком Криму і 
Зх. Волині) існувало 113 міст, в 
яких проживало 1,2 млн осіб, або 
10,9 96 населення, і 463 містечка, 
які мали приблизно стільки ж 
мешканців. На Галичині було 109 
міст і містечок з 505 тис. меш- 
канців (17,6 96 населення). З 850 
міст і містечок на всіх укр. зе- 
млях лише 62 міста мали понад 
10 тис. мешканців (у т. ч. 18 - 
понад 20 тис.), а понад 50 тис. -- 
5 (Одеса, Київ, Львів, Бердичів, 
Харків). 

Нові міста виникли на пд. 
України внаслідок колонізації 
степових губерній і Криму. Яків 
попередні століття, городяни 
займалися переважно торгівлею і 
ремеслами. Найважливіші міста 
були пов'язані системою водних і 
гужових шляхів. Розвиток торг. 
капіталу сприяв екон. піднесен- 
ню торг. вузлів і пунктів, й відпо- 
відно -- поселень-містечок. Най- 
більшим М. України в серед. 19 


ст. була Одеса, де мешкало 100 
тис. осіб. Переважали невеликі 
міські поселення з кількістю 
мешканців від 2 до 10 тис. осіб. 

У 2-й пол. 19 ст. кількість 
жителів міст подвоїлася і досягла 
2,7 млн осіб за рахунок природ- 
ного приросту населення та ска- 
сування кріпосної залежності 
(див. Селянська реформа 1561). 
Питома вага городян порівняно з 
сільс. населенням майже не під- 
вищилася (досягла 11,6 96). По- 
силилася роль міст як культ. і 
наук. центрів. Осередками укр. 
нац. життя стали західноукр. мі- 
ста, які перебували в межах Ав- 
стрійс. імперії (від 1867 -- Ав- 
стро-Угорщина). У Рос. імперії 
склад міськ. населення укр. гу- 
берній був здебільшого багато- 
національним, у новопосталих 
пром. центрах -- з перевагою ро- 
сіян (за рахунок міграції рос. ро- 
бітників). 

Розвиток залізничної мережі, 
металургійної, вугільної і залізо- 
рудної пром-сті в останній чверті 
19 ст. сприяв процесу урбанізації, 
який запізнився в Україні порів- 
няно з європ. країнами. Витис- 
нення ярмаркового торгу постій- 
ною торгівлею спричинило фор- 
мування спеціалізованих торго- 
вих міст, середнього розміру за 
кількістю жителів (як Бердичів, 
Балта, Умань та ін.). З'явилися 
великі адміністративно-торгово- 
пром. центри (Одеса, Харків, 
Катеринослав (нині м. Дніпропе- 
тровськ), Київ, Миколаїв, Кремен- 
чук, Черкаси, Єлизаветград (ни- 
ні м. Кіровоград) і нові міські по- 
селення на залізничних вузлах, 
біля шахт і рудників у Донбасі та 
Придніпров'ї, а також газових 
родовищ в Дрогобицько-Бори- 
славському р-ні. 1897 в центр. і 
сх. укр. землях налічувалося вже 
87 поселень нового пром. типу, 
однак лише 6 з них отримали 
міський статус. Питома вага на- 
селення пром. селищ була нез- 
начною -- 0,6 56, підіймаючись у 
Катеринославській губ. (до скла- 
ду якої входив Донбас) до 5,2 956. 
У всіх типах міських поселень 
скоротилась частка мешканців, 
які займались сільс. госп-вом. 
Переважна частка міст (за харак- 
тером діяльності населення) ре- 
ально набула статус міських (не- 
землеробських) поселень. 

Формувалася нова станово- 
класова структура населення М. 
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(див. Соціальна структура насе- 
лення). Проводилася лібераліза- 
ція системи міськ. управління 
(щодо міських дум див. Міська 
реформа 15870). Процес урбаніза- 
ції найактивніше охопив СХ. і 
Центр. землі, а найменше -- За- 
хідні. У Галичині та на Буковині 
активно розвивалися лише гол. 
міста -- Львів і Чернівці. 

За переписом 1910, на укр. 
землях (у межах кордонів Рос. 
імперії) існували 125 міст, в яких 
проживало 3,7 млн осіб. Роль мі- 
стечок в екон. житті, у зв'язку зі 
зменшенням значення ярмарко- 
вого торгу, занепала. У містах 
проживало до 18 96 населення, і 
країна залишалась аграрною. Пе- 
реважну частку міськ. населення 
становили чоловіки, які мігрува- 
ли з сіл. За рівнем благоустрою і 
житлового фонду укр. міста від- 
ставали від середнього загально- 
європ. рівня. 

Негативно позначилися на 
розвиткові міст соціальні ката- 
клізми 1914--23 рр.: Перша сві- 
това війна, розпад Російської та 
Австро-Угорської імперій (див. 
Австро-Угорщина), революції 
(див. Російська революція 1917-- 
1919, Українська революція 1917-- 
1921) та громадян. війни (див. 
Громадянська війна в Україні 
1917-1921), а також комуніст. 
експерименти більшовиків (див. 
«Воєнний комунізм») та голод 
1921--1923 років в УСРР. Руйна- 
ція міськ. госп-ва та управління, 
декласація та депопуляція міськ. 
населення, масова міграція горо- 
дян до сіл спричинили тенденцію 
до дезурбанізації. 1920 чисель- 
ність городян, порівняно з 1910, 
зменшилася на 7,7 56. 1921--23 
катастрофічної демографічної 
втрати зазнали міста в неврожай- 
них губерніях (Одеса 1922 -- у 
два рази). 

Відродження міст розпочало- 
ся 1923. Унаслідок запроваджен- 
ня нової економічної політики від- 
будовувалося госп-во міст. 1925 
було поновлене муніципальне 
управління у формі виконкомів 
міських рад, які 1922 були скасо- 
вані (об'єднані з виконкомами 
повітових і губернських рад). 
Завдяки поверненню городян до 
міст та високому природному 
приросту населення чисельність 
міських мешканців 1926 переви- 
щила довоєн. рівень і досягла 5,4 
млн осіб, однак питома вага 


міських мешканців серед усього 
населення залишалась незмін- 
ною (18,5 96). За рівнем урбаніза- 
ції Україна значно відставала від 
індустріальних країн -- в Англії 
відсоток населення міст становив 
39,2, в Австрії -- 32,4, у Німеччи- 
ні-- 26. 

Унаслідок запровадження 
1922--26 нового політ. та адм. 
поділу УСРР (див. Адміністра- 
тивно-територіальний устрій ук- 
раїнських земель) змінилась адм. 
роль багатьох міст. Було скасова- 
но статус безповітових та заштат- 
них міст, зменшилась питома ва- 
га міст з адм. функціями. Якщо 
1923 р. 4 з 8-ми типів міст (до 
яких увійшли 23 окружні центри 
з 40) були адм. центрами, то 1926 
-- тільки 2 типи (15 міст із 41) 
із 6. 

Формувалася нова соціальна 
структура М. Розпочалось усу- 
нення цілих класів, станів і 
верств городян (дворян, купців, 
заводчиків і фабрикантів та дея- 
ких ін.). Соціальна структура 
міських поселень, що визначала- 
ся багатоукладною економікою, 
мала ознаки перехідного періоду. 
Переважну частку городян (35 96) 
становили особи, які не мали 
професії або не бажали її вказу- 
вати (у т. ч. т. зв. лишенці); май- 
же половину, у рівних пропор- 
ціях (23,6 56 та 23 96), -- робітни- 
ки та службовці, а 18,4 96 -- гос- 
подарі, у т. ч. з наймом робочої 
сили -- 0,7 95. 

1926 більшість міськ. насе- 
лення УСРР (37,3 96) проживала 
в невеликих міських поселеннях 
з числом мешканців до 20 тис., 
третина (33,4 96)-- у 6 великих 
містах із населенням більше 100 
тис. осіб, а решта (29,3 56)-- у 
середніх містах з кількістю меш- 
канців від 20 до 30 тис. Проте у 
великих містах  зосередилося 
більше половини робітників, а в 
середніх -- до третини. 

За соціально-екон. типологі- 
зацією міст більшість городян 
(35,6 96) проживала у фабрично- 
заводських містах (до цієї групи 
входила більшість середніх міст), 
майже третина (31,2 96) -- в адмі- 
ністративно-торгово-промисло- 
вих (таку спеціалізацію мали 17 
окружних центрів). 

Найактивніше зростали мі- 
ста, пов'язані з фабрично-за- 
водською пром-стю, а найповіль- 
ніше, через обмеження приватної 


торгівлі, - з торгівлею. У До- 
нецько- Придніпровському екон. 
р-ні сформувалися перші агломе- 
рації. 

Посилювалися екон. функції 
адм. центрів. З 1923 до 1926 пи- 
тома вага службовців у окружних 
центрах скоротилася з 23,7 до 
12,5 96, а осіб, які працювали у 
фабрично-заводській пром-сті, 
зросла з 11,5 до 13 96. Частка зай- 
нятих у сільс. госп-ві не змінила- 
ся (13,5 96). Неокружні міста ста- 
новили у своїй більшості посе- 
лення переважно с.-г. типу. 

За нац. складом міста зали- 
шались  багатонаціональними. 
Серед городян УСРР переважали 
українці (41,2 96 | населення), 
майже однакову, досить вагому, 
частку становили росіяни (22,2) 
та євреї (24,45 96). Серед менш 
чисельних нац. груп виокремлю- 
валися поляки (6,4 96). Нац. спе- 
цифіку мали окремі регіони 
УСРР. У містах Правобережжя і 
зх. Степу переважали українці, 
євреї і росіяни; на Лівобережжі, у 
сх. Степу й на Кубані -- українці 
й росіяни. Іншим був нац. склад 
міст за межами рад. України. У 
Зх. Україні переважали українці, 
поляки та євреї, на Буковині -- 
українці, євреї, німці й румуни, 
на Закарпатті-- українці, євреї, 
угорці та чехи. 

Наприкінці 1920-х рр. при- 
родно-істор. процес містоутво- 
рення було перервано. Згідно з 
концепцією соціаліст. розселен- 
ня виник новий тип індустріаль- 
них міст-- т. зв. соціалістичні 
міста, які планувались як просто- 
рові форми політ. і госп. упра- 
вління системою військово-пром. 
вир-ва. Міста як інструменти об- 
слуговування централізованого 
розміщення вир-ва та концен- 
трації робочої сили перестали бу- 
ти центрами зосередження місц. 
інтересів, місцем концентрації 
різноманітної, насамперед «місь- 
кої», діяльності. 

Соцміста звичайно складали- 
ся з кількох пром. підпр-в і посе- 
лень робітників, які на них пра- 
цювали, та закладів, що їх обслу- 
говували. Важливим компонен- 
том політики містобуд-ва була 
мінімізація витрат на соціальну 
сферу. 

Тотальний контроль та при- 
мус городян здійснювалися шля- 
хом організації колективного 
вир-ва та побуту. Важелями при- 


кріплення працівників до місця 
роботи служили прописка, вида- 
ча продовольчих карток, наділен- 
ня житлом з держ. фонду, забез- 
печення мед. обслуговуванням за 
місцем роботи, навчання дітей за 
місцем проживання. Як «проле- 
тарські центри» соцміста займа- 
ли керівну позицію щодо непро- 
летарських ареалів, що їх оточу- 
вали. 

Через посилення екон. скла- 
дової в містобуд-ві й розвитку 
міст більшість нових міст була 
збудована в пром. Донецько- 
Криворізькому басейні. Завер- 
шилося формування пром. міст 
(Кривий Ріг, Дебальцеве, Єнакіє- 
ве, Лисичанськ та ін.). Найшвид- 
ше зростали великі багатофунк- 
ціональні міста з населенням до 
50 тис. осіб, в яких проживало 
3, Усього міськ. населення (Дні- 
пропетровськ, Харків, Київ, Одеса 
та ін.), де активізувався розвиток 
пром. сектору економіки й відбу- 
валося зростання питомої ваги 
робітників серед самодіяльного 
населення. 

Форсована індустріалізація 
спричинила небачені темпи зро- 
стання міст і міськ. населення. 
1928--41 кількість міст в УРСР 
збільшилася з 91 до 179, а с-щ 
міськ. типу, які були запровадже- 
ні 1924,-- з 95 до 397. Чисель- 
ність міськ. населення за 1927-- 
38 зросла в 2,1 раза (до 11,1 млн 
осіб). Подвоїлася і частка горо- 
дян осеред усього населення 
УРСР (з 18,5 до 36,2 95), однак за 
співвідношенням міськ. і сільс. 
населення Україна залишалась 
аграрною країною. 

Гол. тенденціями в розвитку 
міст були збільшення міськ. на- 
селення переважно за рахунок 
мех. приросту (міграції до міст 
сільс. населення), стрімке роз- 
ширення території міст та наро- 
щування їх екон. потенціалу, не- 
достатній комплексний розвиток 
великих і середніх міст та функ- 
ціональна невизначеність осн. 
маси міських поселень. 

Пік зростання міськ. насе- 
лення (9,5 96 на рік) припадав на 
роки розкуркулення та початок 
масової колективізації -- 1930-- 
31 (див. Колективізація сільського 
господарства в УСРР/УРСР), а 
стагнації -- на кголодоморний 
1933 (див. Голодомор 1932-- 1933 
років в УСРР) через природне 
скорочення населення (міськ.-- 


на 153,8 тис. осіб) та призупи- 
нення в'їзду селян до міст (див. 
Паспортизація населення). У на- 
ступні роки міграція селян до 
міст відновилася. Механізм 
міськ. розвитку, що склався в 
УСРР на поч. 1930-х, зберігався 
до кінця 1980-х рр. 

Міста західноукр. земель 1920 
--30 не зазнали суттєвих змін. Пи- 
тома вага міськ. населення 1931 
залишалась на рівні 1921 -- 18,5 96. 

1939--45 до складу УРСР 
увійшло 96 міст і 84 с-ща міськ. 
типу Західної України, Буковини 
Північної і Бессарабії -- у більшо- 
сті невеликі поселення торг. і ре- 
місничого типу. За роки Другої 
світової війни 60 96 міст було 
зруйновано. Повоєнні роки були 
періодом відбудови та рекон- 
струкції міськ. госп-ва. Докорін- 
ні зміни відбулися в соціально- 
класовій структурі та нац. складі 
населення міст укр. земель, при- 
єднаних до УРСР (зокрема, 
збільшилася частка росіян та 
зменшилася -- німців, поляків, 
румунів і чехів). 1954 після пере- 
дачі Україні Кримської області в 
республіці стало 274 міста і 766 
с-щ міськ. типу. 

1959 чисельність міст в УРСР 
зросла до 332, однак 54 96 насе- 
лення республіки залишалося в 
сільс. місцевості. У заг. кількості 
міст переважали малі міста з на- 
селенням до 50 тис. осіб. За на- 
родногосп. профілем переважали 
пром. міста (205). Багато з них, 
особливо середні і великі, одно- 
часно виконували функції транс- 
портних, адм. і культ. центрів, а 
також організаційно-вироб. с.-т. 
центрів. Позначилася тенденція 
до розвитку невироб. сфери еко- 
номіки М. та збільшення частки 
населення, зайнятого у сфері об- 
слуговування. 

Пром. міста переважно зосе- 
реджувалися в Донецько-Прид- 
ніпровському екон. р-ні (107 із 
205), організаційно-вироб. цен- 
три сільс. госп-ва-- у Пд.-Зх. 
екон. р-ні (57 із 77). У Донецько- 
Придніпровському р-ні багато 
вироб. центрів сільс. госп-ва вже 
давно перетворилися в переваж- 
но індустріальні. Курортні цен- 
три розташовувалися в Пд.-Зх. і 
Пд. (Чорноморському) єекон. 
р-нах. 

Гол. рисою процесу місто- 
утворення стало зростання вглиб 
і вшир агломерацій як провідної 


форми розселення. Поряд з ти- 
ми, що вже склалися (Донецько- 
Макіївською, Горлівсько- Єнакі- 
ївською, Кадіївсько-Комунарсь- 
кою, Дніпропетровсько-Дніпро- 
дзержинською, Криворізькою та 
ін.), формувалися (Харків., Київ., 
Запоріз. Кременчуцька, Львів- 
сько-Волин. та ін.) та виникали 
(Західно-Донбаська, Дніпровсь- 
ка, Прикарпатська) нові агломе- 
рації. 

Змінювався нац. склад насе- 
лення міст. Порівняно з 1926 
зросла частка українців (до 
61,5 96) і росіян (до 29,9 95), а ін. 
національностей -- зменшилася 
(зокрема, євреїв - до 4,2 95, по- 
ляків-- до 0,995). На 1959 до 
міст переїхало більше третини 
українців (36,8 96) і переважна 
частка росіян (81 96), які мешка- 
ли в УСРР. Для порівняння: 1926 
в містах мешкало 10 56 українців 
і 46 96 росіян. 

Демографічний вибух та нау- 
ково-тех. революція 2-ї пол. 
20 ст. привели до переміщення 
переважної частини населення 
України до міст. За тридцять ро- 
ків з кінця 1950-х до кінця 80-х рр. 
кількість міськ. населення зросла 
майже в два рази -- з 15 до 29,9 млн 
осіб, а його питома вага серед заг. 
чисельності населення збільши- 
лася з 45,8 до 70 9. У той же час 
з'явилась тенденція скорочення 
населення невеликих міст (з чи- 
сельністю мешканців від 3 до 
10 тис.). Якщо 1939--59 чисель- 
ність їх мешканців зросла на 
132 тис. (з 480 тис. до 612 тис. 
осіб), то в наступне тридцятиріч- 
чя скоротилася на 186 тис. (до 
426 тис.). 

З кінця 1960-х рр. процес мі- 
стоутворення уповільнився. За 
десятиріччя в УРСР з'явилося 
лише 11 нових міст, у той час 
як 1939--59 -- 53. Більшість інду- 
стріальних М. залишалась у До- 
нецько-Дніпровському пром. р- 
ні. Продовжився екстенсивний 
розвиток великих міст з населен- 
ням 500 тис. і більше. Якщо 1959 
найбільша частка міських жите- 
лів УРСР проживала в містах із 
чисельністю мешканців до 50 тис. 
(32 96), то у 1970 -- із числом жи- 
телів понад 500 тис. (34 96). Дис- 
пропорції урбанізації призводили 
до негативних соціально-екон. 
наслідків у розвиткові великих 
міст та менш розвинутих посе- 
леннях. 
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Намітилися тенденції більш 
рівномірного розвитку урбаніза- 
ції. Активізувалися буд-во нових 
пром. центрів у Пд.-Зх. і Пд. 
екон. р-нах та зростання обла- 
сних центрів у Пд.-Зх. Якщо в 
цілому по УРСР темпи збільшен- 
ня міськ. населення в обласних 
центрах за 1959--70 становили 
141 96, то у Пд.-Зх. р-ні -- 155. 

За станом на 1970 більшість 
населення УРСР (55 96) пересе- 
лилася в міста. До 1979 частка 
городян зросла до 61, а у 1989 -- 
до 70 96. 

1989 в містах УРСР було з0о- 
середжено більше 75 56 осн. про- 
мислово-вироб. фондів і 95 96 
науково-дослідних закладів. За 
кількістю великих міст (із насе- 
ленням понад 100 тис.) республі- 
ка посідала одне з провідних місць 
серед країн світу. Таких міст в 
УРСР налічувалося 61. Населен- 
ня 7 міст сягало або перевищува- 
ло мільйон осіб: Києва, Дніпропе- 
тровська, Одеси, Донецька, Хар- 
кова, Запоріжжя, Кривого Рогу. 

На поч. 1990-х рр. унаслідок 
соціальної дестабілізації в ро- 
звитку міст з'явилися тенденції 
до дезурбанізації. Незважаючи на 
появу в 1989--90-х рр. 13 нових 
міст, чисельність городян скоро- 
тилась на 161 тис.-- з 29,9 млн 
до 29,7 млн осіб. Відбувалася мі- 
грація мешканців великих міст, 
зокрема до сільс. місцевості та 
невеликих міст. На поч. 21 ст. 
Україна ввійшла до списку 25-ти 


країн світу з найбільшою кількі- 
стю міських жителів. 20083 в Ук- 
раїні налічувалося 458 міст. 


Літ: Міські селища УСРР. Х., 
1929; Велихов Л. Основью городского 
хозяйства. М., 1928; Шнейдер Г. Город 
в России. В кн. Знциклопедический 
словарь Гранат; Вологодцев И.К. Осо- 
бенности развития городов Украйнь. 
Б/м., 1930; Милютин Н.А. Соцгород. 
Проблема строительства социалисти- 
ческих городов. Основнье вопрось 
рациональной планировки и строи- 
тельства населенньх мест СССР. М., 
1930; Константинов О.А. Города Ук- 
райнь. В кн. Известия Всесоюзного 
географического общества, т. 86, 
вьш.2. М., 1954; Пітюрено Ю.І. Ро- 
звиток міст і міських розселень в Ук- 
раїнській РСР (особливості розвитку і 
розміщення, типологія, територіальні 
системи і переписи). К., 1972; Пи- 
тюрено Е.И. Территориальнье систе- 
мьо городских поселений Украйн- 
ской ССР (методология и методика 
исследования, анализ современного 
состояния, закономерности и перс- 
пективь развития). К., 1977; Ков- 
тун В.А., Степаненко А.В. Города Ук- 
райнь  (зкономико-географический 
справочник). К., 1990; Жиромская В.Б. 
Советский город в 1921--1925 гг. М., 
1988; Подгаєцкий В.В. Города Украий- 
нь в годь нзпа (вариант клиометри- 
ческих подходов к анализу социаль- 
ньх структур). Днепропетровск, 1994; 
Адамов Б.І. Економічна сутність міста 
і закони еволюції міських поселень. 
Донецьк, 1995; Івченко А.С. Міста Ук- 
раїни: Довідник. К., 1999; Його ж. 
Містечка України: Довідник. К., 1999; 
Бойко-Бойчук О. Стратегія розвитку 
міст України. К., 2002; Дмитрієва В.А. 
Особливості урбанізації в Україні в 
середині 20-х років ХХ сторіччя: тех- 
нологія баз даних та математико-ста- 


тистичні методи аналізу. Дніпропе- 
тровськ, 2002; Оніщук Г.Г. Міські ком- 
плекси України: теорія і практика ро- 
звитку. К., 2002; Заставецький Т. Си- 
стема міських поселень агропроми- 
слового регіону в умовах трансформа- 
ції суспільства. Тернопіль, 2005; Мее- 
рович М. Социалистический город: 
Формирование городских общностей 
и советская жилищная политика в 
1930-е годь. В кн. Советская со- 
циальная политика 1920--1930-х го- 
дов: идеология и повседневность. М., 
2007; Міста України. К., 2007. 


О.М. Мовчан. 


МІСТО ЛЮДЕЙ КІМЕРІЙСЬ- 
КИХ згадується в Пн. Причорно- 
мор'ї Гомером у поемі «Одіссея». 
Археол. дослідження в 2-й пол. 
20 ст. на території пд. степової 
частини України виявили залиш- 
ки численних поселень сабати- 
нівської культури доби пізньої 
бронзи 15--13 ст. до н. е. зі 
складним плануванням та ка- 
м'яним домобудівництвом, що 
нагадують міста Мікенської Гре- 
ції цього періоду. Одне з най- 
більших таких поселень біля 
с. Виноградний Сад Доманів- 
ського р-ну Миколаїв. обл. на 
правому березі Пд. Бугу (див. Ви- 
ноградний Сад) з розвинутим 
складним плануванням, виділе- 
ними сушильнями для зерна та 
бронзоливарними майстернями в 
його околицях може бути археол. 
відповідником існуючим у старо- 
давніх ахейців відомостям про 
місто в цих краях, що його зго- 
дом Гомер подав як «місто людей 
кімерійських». 

Літ.: Тереножкин А.Й. Киммерий- 
ць. К., 1976; Черняков И.Т. «Город 
людей киммерийских» Гомера в ар- 
хеологических  реалиях Северного 
Причерноморья. В кн. ШПроблемь 
скифо-сарматской археологий Север- 
ного Причерноморья: Тезись докла- 
дов областной конференции, посвя- 
щенной 90-летию со дня рождения 


профессора Б.Н. Гракова. Запорожкее, 
1989. 


1.Т. Черняков. 


МІСТО ЯРОСЛАВА - умовна 
(наукова) назва частини Верх- 
нього Києва, збудованої за часів 
Ярослава Мудрого (І-ша пол. 
11 ст.). Площа 70 га. Мало три 
в'їзні брами -- Лядську (суча- 
сний майдан Незалежності), Жи- 
дівську (Львівська площа) та па- 
радну Золоту браму (див. Золоті 
ворота) з церквою Благовіщення. 
Вони з'єднувалися потужними 
(висота з дерев'яними заборола- 
ми до 16 м, ширина підошви 27-- 


30 м) валами заг. довжиною 3,5 
км (осн. траси -- вул. Ярославів 
Вал та Малопідвальна). Компо- 
зиційним центром нового району 
став Софійський собор, оточений 
кам'яним муром. Одночасно бу- 
ло збудовано три подібних один 
до одного собори (Георгія, Їрини 
та з невідомою назвою) і палац. 
До «міста Володимира» вели Со- 
фійські ворота. Відомі залишки 
церкви 12 ст. на вул. Великій 
Житомирській (навпроти вул. 
О.Гончара). Вали Ярослава вико- 
ристовувалися в оборонних цілях 
до поч. 18 ст. Переплановані у 19 
ст. Тут були багаті феодальні 
двори (Борислава, Путяти, ти- 
сяцького Гліба, Ратши та ін.), що 
засвідчено численними скарбами 
коштовностей. Дослідженнями 
70--90-х 20 ст. (П.Толочко, Я.Бо- 
ровський) відкрито ділянки забу- 
дови, вулиць, житлові й госпо- 
дарчі комплекси 11-13, 17-- 
18 ст. 

Літ. Толочко П.П. Історична то- 
пографія стародавнього Києва. К., 
1970; Асеев Ю.С. Архитектура древне- 


го Киева. К., 1982; Сагайдак М.А. «Ве- 
ликий град Ярославов». К., 1982. 


Г.Ю. Івакін. 


МІСТО-ГЕРОЙ -- почесне зван- 
ня, найвищий ступінь відзнаки 
для міст, захисники яких вияви- 
ли масовий героїзм, мужність і 
стійкість під час Великої вітчизн. 
війни Рад. Союзу 1941--45. Тер- 
мін «місто-герой» з'явився 1942 
спочатку спонтанно, на сторін- 
ках «Правдь» і в публіцистиці, а 
1 травня 1945 у Наказі Мо 20 Вер- 
ховного  головнокомандуючого 
Й. Сталіна був закріплений офі- 
ційно -- ішлося про салют у 
містах-героях Ленінграді (нині 
м. Санкт-Петербург), Сталінгра- 
ді (нині м. Волгоград, РФ), Сева- 
стополі й Одесі. 

Безприкладна тривалість обо- 
рони цих міст (оборона Ленін- 
града тривала з 10 липня 1941 по 
14 січня 1944, Сталінграда -- з 17 
липня по 18 листопада 1942, Се- 
вастополя -- з 30 жовтня 1941 по 
4 липня 1942, Одеси -- з 10 сер- 
пня по 16 жовтня 1941) зірвала 
плани вермахту щодо «блискави- 
чної війни», надовго затримала 
просування окупаційних військ, 
створила сприятливі можливості 
для переформування сил Черво- 
ної армії і її переходу в контрна- 
ступ. На ознаменування подвигу 
військ і населення цих міст ука- 


зами Президії ВР СРСР від 22 
грудня 1942 були запроваджені 
медалі «За оборону Ленінграда», 
«За оборону Одеси», «За оборону 
Севастополя», «За оборону Ста- 
лінграда». Відповідними указами 
від І травня 1944 запроваджува- 
лася медаль «За оборону Мос- 
кви», а від 21 червня 1961 -- «За 
оборону Києва». Останнім ука- 
зом Київ був нагороджений та- 
кож орденом Леніна і названий 
Му. 

8 травня 1965 на ознамену- 
вання 20-річчя перемоги у Вели- 
кій вітчизн. війні Рад. Союзу 
1941--45 Президія ВР СРСР за- 
твердила Положення про почес- 
не звання «місто-герой» і нагоро- 
ди, які вручалися таким містам: 
орден Леніна, медаль «Золота 
Зірка» та Грамота ВР СРСР. То- 
го ж дня вийшли 5 указів Прези- 
дії ВР СРСР про вручення наго- 
род містам-героям Ленінграду, 
Волгограду, Києву, Севастопо- 
лю, Одесі. Ще 2-ма указами Пре- 
зидії ВР почесне звання «місто- 
герой» було присвоєно Москві, а 
почесне звання  «фортеця-ге- 
рой» -- Брестській фортеці. 14 
вересня 1973 Указом Президії ВР 
СРСР почесне звання «місто-ге- 
рой» із врученням ордена Леніна 
і медалі «Золота Зірка» було при- 
своєне м. Керч. Тоді ж це звання 
отримав Новоросійськ (нині мі- 
сто в РФ), 28 червня 1974 -- 
Мінськ, 7 грудня 1976 -- Тула, 6 
травня 1985 -- Мурманськ і Смо- 
ленськ (нині міста в РФ). Усього 
почесного звання «місто-герой» 
було удостоєно 12 міст СРСР (з 
них 4 -- українських) і Брестська 
фортеця. У М.-г. встановлювали- 
ся обеліски із зображенням орде- 


на Леніна, медалі «Золота Зірка» 
і тексту Указу Президії ВР СРСР. 
На прапорі М.-г. рад. доби зо- 
бражалися орден Леніна і медаль 
«Золота Зірка». 1988 практика 
присвоєння звання «місто-герой» 


була припинена постановою 
Президії ВР СРСР. 
Літ: Борисов Б.А. Подвиг Сева- 


стополя. Симферополь, 1959; Макси- 
мов С.Н. Оборона Севастополя 1941-- 
1942. М., 1959; Одесса: Очерк историй 
города-героя. Одесса, 1959; Григоро- 
вич Д.Ф. Киев-- город-герой. М., 
1962; Вьродов Й.Я. и др. Москва -- го- 
род-герой. М., 1978; Акулов М.Р. Керчь 
-- город-герой. М., 1980; Города-ге- 
рой Великой Отечественной войньт: 
Атлас. М., 1980; Мелков Л. Керчь. М., 
1981; Киселев В. Знамя над городом. 
М., 1984; Гармаш П.Е. Город-герой 
Севастополь. Симферополь, 2004. 


Я.В. Верменич. 


МІСТОЗНАВСТВО -- див. Урба- 


ністика. 


МІСЬКА ДУМА -- виборний ор- 
ган міськ. самоврядування в мі- 
стах Російської імперії. Уперше 
заснована 1785 у зв'язку з видан- 
ням імп. Катериною ІП Жалуваної 
грамоти містам 1785 (у містах 
Правобережної України-- 1793). 
За нею міські жителі, які поділя- 
лися на шість станів, обирали 
заг. М.д. на чолі з міським голо- 
вою, а заг. М.д. обирала шести- 
гласну думу -- по одному гласно- 
му від кожного стану. Остання 
займалася вирішенням практич- 
них питань міськ. госп-ва. До 
М.д. перейшла частина функцій 
від міських ратуш і магістратів. 
Її діяльність контролювалася гу- 
бернатором. Міська реформа 1870 
замінила станові органи міськ. 
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МІСЬКА 


Київ. Будинок міської 
думи. 1876. Архітектор 
О.Я. Шілле. 
Зруйнований 1941. 
Фото 1880-х років. 
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МІСЬКА 


Печатка Бердянської 
міської управи. 
Відтиск. 19 ст. 


Суми. Міська управа. 
Листівка. Початок 
20 ст. 


самоврядування на безстанові. 
Відтоді М.д. обиралися на основі 
майнового цензу на 4 роки в 
кількості 30--72 гласних, 180 -- у 
Москві -- та 250 -- у Санкт-Пе- 
тербурзі. М.д. вирішувала питан- 
ня благоустрою міста, опікувала- 
ся торгівлею та пром-стю, охоро- 
ною здоров'я, нар. освітою, 
призрінням немічних тощо. 
Утримувала пожежну охорону, 
поліцію, в'язниці, казарми, які 
поглинали 20--60 95 бюджету. 
«Городовое положениєе» 1892 зву- 
зило коло виборців, збільшило 
майновий ценз, зменшило число 
членів М.д. (20--100 осіб в усіх 
містах та 160 -- у столицях), по- 
силило контроль за діяльністю 
М.д. Присутність членів її (глас- 
них) була обов'язковою на засі- 
даннях, що відбувалися 4--24 ра- 
зи на рік. До складу М.д. входи- 
ли заг. збори, підготовчі комісії 
та канцелярія. Від 1864 М.д. дія- 
ли поряд із земствами. Під час 
Першої світової війни брали 
участь у створенні Союзу міст 
(див. Союзи земств і міст). У хо- 
ді Російської революції 1917--1915 
функції М.д. перейшли до міськ. 
ради робітничих депутатів. 

Літ.: Пажитнов К.А. Городское и 
земское самоуправлениє. СПб., 1913; 
Нардова В.А. Городское самоуправле- 


ние в России в 60-х -- начале 90-х гг. 
ХІХ в. Л., 1984. 


Т.І. Лазанська. 


МІСЬКА РЕФОРМА 1870 прове- 
дена відповідно до нового «Горо- 
дового положения», що стало од- 
нією з ланок у системі бурж. ре- 
форм 60--70-х рр. 19 ст. в Ро- 
сійській імперії. М.р. мала на меті 
поліпшити стан міськ. госп-ва і 
залучити до управління ним під- 
приємницький клас. М.р. розро- 
блялася від 1862, проект її був за- 
тверджений імп. Олександром П 
16 червня 1870. М.р. замінила 


попередні органи міськ. упра- 
вління безстановими -- міською 
думою (розпорядчі функції) і 
міською управою (виконавчі). В 
основу виборчого права покладено 
майновий ценз. Брати участь у 
виборах могли чоловіки, які до- 
сягли 25 років і сплачували в 
міську казну податки та збори. 
До таких належали власники не- 
рухомості, фабрично-заводських 
та торг. підпр-в, ті, хто викупляв 
купецькі й пром. посвідчення 
(див. Купецькі гільдії), приказчи- 
ки 1-го розряду. Виборець мав 
бути рос. підданим і не мати бор- 
гів перед містом. Поряд з одно- 
осібниками виборчим правом на- 
ділялися різні орг-ції, які сплачу- 
вали податки в держ. бюджет. 
Виборці розподілялися по 3-х ку- 
ріях, рівних між собою за сумою 
сплати податків. За цією систе- 
мою виборів найбільшу кількість 
місць в органах міськ. самовря- 
дування отримували заможні 
громадяни. Члени міської думи 
обиралися на 4 роки і називали- 
ся гласними. Кількісний склад 
гласних становив (залежно від 
кількості населення) від 30 до 72, 
у Москві-- 180, Санкт-Петер- 
бурзі -- 250 осіб. До їхніх функцій 
входило дбати про благоустрій 
міста, нар. освіту, охорону здо- 
ров'я, громад. догляд певних со- 
ціальних категорій населення, 
опікуватися розвитком торгівлі, 
пром-сті, кредиту. Міські органи 
не могли самостійно запроваджу- 
вати нові чи змінювати узаконені 
норми оподаткування. За рефор- 
мою, міська дума обирала міськ. 
голову (у столичних містах, Оде- 
сі, Ризі, нині столиця Латвії; Ки- 
єві-- ще Й його товариша 
(заст.)), членів міської управи. 
Підпорядковувалася міська дума 
губернаторові та губернському в 
міських справах  присутствію. 
Подібні норми закону проіснува- 
ли до 1892. «Городовое положе- 
ние» 1892 позбавило дрібних тор- 
говців, прикажчиків та євреїв 
права голосу, скасувало розподіл 
по куріях. 

Літ: Дитятин И. Устройство и 
управлениє городов Россий, т. 1. 
СПб., 1875; Пажитнов К.А. Городское 
и земскоє самоуправление. СПбБ., 
1913; Нардова В.А. Городское само- 
управление в России в 60-х -- начале 
90-х гг. ХІХ века. Л., 1984: Великиє 


реформь в России 1856--1874. СПб., 
М., 1992. 


Т.І. Лазанська. 


МІСЬКА УПРАВА -- виконав- 
чий орган міськ. самоуправління 
в містах Російської імперії. Засно- 
вана за міською реформою 1570, 
що замінила попередні шести- 
гласну і розпорядчу думи (див. 
також Міська дума). М.у. завіду- 
вала міським госп-вом та його 
управлінням. На чолі її стояли 
голова і кілька членів. У Санкт- 
Петербурзі, Москві, Одесі, Ризі 
(нині столиця Латвії), Києві до- 
пускалося обирати товариша 
(заст.) міськ. голови. За «Городо- 
вьм  положениєм» 1892 члени 
М.у. підлягали затвердженню 
місц. адміністрацією, число чле- 
нів управи в столицях сягало 6 
осіб, у містах з населенням 100 
тис. мешканців - 4, у губернсь- 
ких -- 3, інших -- 2. З розширен- 
ням масштабів госп. діяльності в 
містах кількість членів М.у. на 
поч. 20 ст. збільшилася, а Її 
структура ускладнилася. До неї 
входили секретарський, кредит- 
ний, бухгалтерський (під кер-вом 
товариша голови), буд., навч., лі- 
карняно-санітарний та ін. відділи 
під кер-вом членів управи. Діло- 
водство зосереджувалося в кан- 
целярії. Справи в М.у. через її 
громіздку систему, надмірну бю- 
рократизацію тощо вирішувалися 
повільно. У ході Російської рево- 
люції 1917-1915 була замінена 
виконавчими к-тами рад робіт- 
ничих депутатів. 


Літ: Дитятин И. Устройство и 
управление городов Россиий, т. 1. 
СПб., 1875; Нардова В.А. Городское 
самоуправлениє в Россий в 60-х - 
начале 90-х гг. ХІХ века. Л., 1984. 


Т.І. Лазанська. 


МІСЬКІ УЧИЛИЩА -- навч. 
початкові заклади підвищеного 
типу, переважно для дітей дріб- 
них урядовців, торгівців, реміс- 
ників, заможних селян. 

Уперше виникли в Європі в 
17 ст. (відомі під назвою «бюр- 
герські школи»). У Росії М.у. по- 
чали створюватися від 1872 на 
базі волосних уч-щ. Навчання 
тривало 6 років. У М.у. вивчали 
Закон Божий, читання та писан- 
ня, арифметику, практичну гео- 
метрію, всесвітню й рос. історію, 
географію, креслення, малюван- 
ня, фізику, а також деякі при- 
кладні дисципліни (роботи по 
дереву і металу). 

Навчання в М.у. було плат- 
ним. Розмір плати визначали ін- 
спектори нар. уч-щ і затверджу- 


вали попечителі учбового округу. 
При цьому розмір плати в різних 
місцевостях міг змінюватися. 
Програми М.у. не узгоджувалися 
з програмами г-зій, і тому права 
випускників М.у. були обмеже- 
ними. Вони могли поступати ли- 
ше в нижчі професійні школи 
або на 1- чи 2-річні пед. курси, 
що існували при деяких Му. 
Курси давали право викладати в 
початкових уч-щах і можливість 
вступу в учительський ін-т. М.у. 
діяли майже по всіх містах Укра- 
їни. 1912 вони були реорганізова- 
ні у вищі початкові училища. 
Літ.: Очерки по историй школь и 
просвещения. М., 1902; Васькович Г. 


Шкільництво в Україні (1905-- 
1920 рр.). К., 1996. 


П.М. Бондарчук. 


МІСЯЧИНА -- одна з жорстоких 
форм панщини, що розвинулася в 
Україні наприкінці 18 ст. і поси- 
лилася напередодні селянської ре- 
форми 1861. Була прихованою 
формою обезземелення селян. 
Поміщики, відбираючи в селян 
наділи й виділяючи натомість мі- 
сячне утримання натурою -- 
пайком та одягом (звідси назва), 
змушували їх щоденно працюва- 
ти у своїх економіях, виконуючи 
безперервну панщину. Ця форма 
феод. експлуатації широко засто- 
совувалася в дрібномаєткових 
госп-вах Лівобережної України та 
Півдня України у зв'язку з неста- 
чею робочих рук. Наприкінці 
50-х рр. 19 ст. на М. в Полтав- 
ській губернії перебувала !/,, у 
Чернігівській губернії -- /., у Хар- 
ківській губернії -- /, усіх кріпо- 
сних селян (див. Кріпацтво). Рев- 
ний прихильник сел. реформи 
Ю. Самарін писав, що: «місячни- 
ки не мають ні власних хат, ні 3е- 
млі, ні господарства; вони одер- 
жують від свого поміщика примі- 
щення, звичайно в збудованих 
флігелях або казармах, по кілька 
сімей в одній кімнаті, а також 
визначене продовольство, одяг і 
за те цілий рік працюють на ньо- 
го всією родиною». 

Літ: Гуржій І.О. Розклад фео- 
дально-кріпосницької системи в 
сільському господарстві України у 
першій половині ХІХ ст. К., 1954. 


Т.І. Лазанська. 


МІТРІДАТ МІ, Мітрідат Євпатор 
(132--63 до н. е.) - цар, володар 
Понтійського царства і Боспорсь- 
кого царства, один з найвідомі- 


ших політ. і військ. діячів антич. 
доби. За правління М. МІ (113-- 
63) була створена могутня Пон- 
тійська д-ва, до якої входили 
причорномор. грец. міста (див. 
Античні держави Північного При- 
чорномор 'я) і численні варварські 
племена. Полководець М. МІ 
Діофант завоював Скіф. царство 
в Криму. Проте на вимогу рим. 
сенату (див. Рим Стародавній) 
М. УІ повернув скіфам їхні землі, 
уклавши з ними союзні догово- 
ри, за якими ті надавали йому 
військ. допомогу. 107 до н. є. за 
наказом М. МІ було придушено 
повстання боспорських скіфів 
(див. Савмак), після чого майже 
на півстоліття він став володарем 
Боспору Кімерійського. Славився 
філеллінською і антирим. політи- 
кою, надавав свободу грец. мі- 
стам, уособлював себе з Алексан- 
дром Македонським і Гераклом; 
з написів міст Боспору відомий 
як «цар царів Мітрідат Євпатор 
Діоніс». Вів довготривалі (понад 
40 років) війни з Римом, унаслі- 
док чого втратив свої володіння в 
Малій Азії і Вірменії. Після по- 
разки від військ Гнея Помпея в 
65 втік до Пантікапея, щоб готу- 
ватися до нового походу проти 
римлян. Зраджений синами і не 
підтриманий боспорськими мі- 
стами, які підняли проти нього 
повстання, покінчив життя само- 
губством. За його правління ан- 
тич. міста і причорномор. народи 
зазнали величезних людських та 
екон. втрат. 


Літ: Сапрьикин С.Ю. Понтийское 
царство. М., 1996; Давня історія Ук- 
раїни, т. 2, ч. 2. К., 1998. 


А.С. Русяєва. 


МІТРІДАТ УШІ (р. н. невід. - 
68) -- цар Боспору 39--42. Отри- 
мав владу у боротьбі зі ставлени- 
ком рим. імп. Гая Калігули пон- 
тійським царем ШПолемоном ЇЇ, 
проголосив себе царем Боспору 
як законний спадкоємець Мітрі- 
дата У Євпатора. Затверджений 
на боспорському троні рим. імп. 
Клавдієм. Намагався проводити 
незалежну від Риму Стародавньо- 
го політику, випустив золоті мо- 
нети зі своїм титулом («архонт 
Боспору і Феодосії, цар усіх син- 
дів і меотів»). З дипломатичною 
місією послав брата Котіса до 
Риму, однак той звинуватив там 
М. МП в підступних намірах 
проти римлян. У нагороду імп. 
Клавдій проголосив Котіса бос- 


порським царем, і для захоплен- 
ня влади були послані на Боспор 
Кімерійський рим. війська. За Пу- 
блієм Корнелієм Тацитом, про- 
тягом 43--49 велася запекла бос- 
порсько-рим. війна, переважно 
на азійському боці Боспору, куди 
втік М. МІП. Зрадженого вождем 
місц. сіраків, М. МПІ в 49 відпра- 
вили до Риму. Страчений у 68 за 
участь у змові проти імп. Сервія 
Сульпіція Гальби. Після М. МПЇІ 
Боспорське царство тривалий час 
було під контролем Риму. 
Літ. Давня історія України, т. 2, 
ч. 2. К., 1998. 
А.С. Русяєва. 


МІТЮКОВ Олександр Георгійо- 
вич (н. 20.04.1923) -- історик, ар- 
хівіст, нач. Архів. управління (з 
22 жовтня 1974-- Гол. архів. 
управління) при РМ УРСР (1969 
--88). Канд. істор. н. (1964). Засл. 
працівник к-ри УРСР (1983). Н. 
в с. Подболотьє (нині Бабуш- 
кінського р-ну Вологодської обл., 
РФ) в сел. сім'ї. Після закінчен- 
ня семирічної школи навч. в Ар- 
хангельському пед. уч-щі (1938-- 
41). У травні 1941 вступив до Ле- 
нінгр. артилер. уч-ща. Від почат- 
ку Великої вітчизн. війни Рад. 
Союзу 1941-45 М. воював у 
складі Карельського, Зх., Пд.- 
Зх., Сталінградського, 2-го, 3-го і 
4-го Українських фронтів як ко- 
мандир взводу, командир бата- 
реї, згодом -- нач. штабу арти- 
лер. дивізіону. Після 2-х пора- 
нень щоразу повертався на 
фронт. 

У повоєнні роки (1945--52) 
працював викладачем Київ. інду- 
стріального технікуму трудових 
резервів. Одночасно навч. на іс- 
тор. ф-ті Київ. пед. ін-ту (1948-- 
52). Після закінчення ін-ту впро- 
довж 1952--69 -- на парт. роботі. 
1964 М. закінчив аспірантуру 
Академії сусп. наук при ЦК 
КПРС і захистив канд. дис., 
присвячену історії укр. робітн. 
класу кінця 1950-х -- поч. 1960-х рр. 

8 жовтня 1969 призначений 
на посаду нач. Архів. управління 
при РМ УРСР. Майже двадцяти- 
літня діяльність М. на чолі архів. 
галузі України була орієнтована 
як на розбудову та реформуван- 
ня галузі, залучення до роботи 
молодих фахівців, зберігання 
архів. документів, розвиток ви- 
давничої діяльності архівів, так і 
на поглиблення співпраці з ака- 


757 


МІТЮКОВ 


Мітрідат У 
Євпатор. Перша 
половина 1 ст. до н. е. 


Мітрідат УІ 
Євпатор. Зображення 
на монеті. 


О.Г. Мітюков. 
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МІУСЬКА 


Меморіальний 
комплекс «Міус- 
фронт» у м. Красний 
Луч. Фото початку 
21 ст. 


демічними установами та вихід 
укр. архівістів на міжнар. арену. 
Належному забезпеченню збере- 
женості архів. спадщини укр. на- 
роду сприяло буд-во низки спе- 
ціально призначених для архівів 
споруд. На поч. 1970-х рр. побу- 
довано гол. корпус споруд центр. 
держ. архівів, нові приміщення 
Центр. респ. архіву кінофотодо- 
кументів, держархівів областей у 
містах Миколаїв, Запоріжжя, Рів- 
не, Дніпропетровськ, Ворошилов- 
град (нині м. Луганськ), Кірово- 
град, Луцьк, Хмельницький. У цей 
час було створено Центр. держ. 
архів науково-тех. документації 
республіки. 

Велику увагу М. приділяв ро- 
звитку видавничої діяльності ар- 
хів. установ, працював як гол. 
ред. науково-інформаційного бю- 
летеня «Архіви України» (1971-- 
88). Як член Гол. редколегії 26- 
томної «Історії міст і сіл Укра- 
їнської РСР» (1968--83), Гол. ред- 
колегії 10-томної «Історії Укра- 
їнської РСР» (1977--85) сприяв 
участі архівістів у підготовці цих 
фундаментальних видань. 

М. поєднував адм. роботу з 
науковою. Він -- автор понад 200 
наук. праць, серед яких моногра- 
фії «Рабочий класс Украйнью в 
борьбе за развитие промьшлен- 
ности (1956--1961)» (Київ, 1965), 
«Радянське архівне будівництво 
на Україні (1917--1973)» (Київ, 
1975), брошури, численні статті в 
колективних монографіях та пе- 
ріодичних виданнях, осн. про- 
блематика яких -- історія робітн. 
класу України, теорія архівознав- 
ства, історія та методика архів. 
справи. М. очолював вчену раду 
Гол. архів. управління при РМ 
УРСР (1970--88), брав участь у 
роботі правління Укр. респ. т-ва 
охорони пам'яток історії та к-ри. 


Міжнар. авторитет укр. архі- 
вістики формувався впродовж 
кер-ва М. архів. галуззю респу- 
бліки. Протягом багатьох років 
він представляв архів. справу Ук- 
раїни в міжнар. архів. органах, 
був членом Комісії в справах Ук- 
раїни при ЮНЕСКО, брав участь 
у 7--11-му Міжнар. конгресах ар- 
хівістів у різних містах світу, ба- 
гатьох міжнародних конференціях 
«Круглого столу архівів». 1975 
Міжнар. конференцію «Круглого 
столу архівів» проведено на базі 
Головархіву в м. Київ. Від 1989 
працює в Ін-ті архівознавства 
НБУВ НАН України (на посадах 
старшого наук. співробітника, 
провідного наук. співробітника). 

Нагороджений орденами 
Трудового Червоного Прапора, 
Вітчизн. війни 1-го і 2-го ст., 
Червоної Зірки, «Знак Пошани», 
Богдана Хмельницького, 20-ма 
медалями; Почесною грамотою 
Президії ВР України (19735); га- 
лузевим знаком «Відмінник ар- 
хівної справи СРСР» (1986). 

Праці: Джерельна база «іЇсторії 
міст і сіл Української РСР». «Архіви 
України», 1972, Мо 4; Архівне будів- 
ництво в Україні в перші роки Ра- 
дянської влади (1917--1919). Там са- 
мо, 1973, Мо 4; Підсумки роботи ар- 
хівних установ Української РСР у 
1973 році та завдання на 1974 рік. Там 
само, 1974, Хо 2; Радянське архівне 
будівництво на Україні: 1917--1973. 
К., 1975; Науково-довідковий апарат 
до фондів державних архівів Укра- 
їнської РСР. «Архіви України», 1975, 
Хо 4; 60 років архівної справи в Укра- 
їнській РСР. Там само, 1978, Мо 3; Ра- 
дянське архівне будівництво в захід- 
них областях Української РСР. Там 
само, 1979, Мо 5; ІХ Міжнародний 
конгрес архівів. Там само, 1980, Мо 6; 
ХХІ Міжнародна конференція «Кру- 
глого столу архівів». Там само, 1983, 
Мо 2; Делегація радянських архівістів у 
Індії. Там само, 1986, Мо 3. 


Бібліогр. Олександр Мітюков: 
Бібліографічний покажчик: До 80-річ- 
чя від дня народження. К., 2002. 

Літ.: Збірник на пошану О.Г. Мі- 
тюкова. К., 2007. 


І.Б. Матяш. 


МІУСЬКА ОПЕРАЦІЯ 1943 
здійснена 17 липня -- 2 серпня 
1943 військами рад. Південного 
фронту (команд. -- генерал-полк. 
Ф.Толбухін) у взаємодії з війська- 
ми рад. Південно-Західного фрон- 
ту (команд.-- генерал армії 
Р.Малиновський). Мета опера- 
ції - скувати і при можливості 
розгромити угруповання против- 
ника в Донбасі, не допустити пе- 
редислокації його сил у район 
Курського виступу, де на той час 
точилися вирішальні бої (див. 
Курська битва 1943). Гол. удар 
війська Пд. фронту завдали з ра- 
йону на пд. зх. від м. Ровеньки у 
напрямі на села Артемівка, Ус- 
пенка, Федорівка (усі нині Ам- 
вросіївського р-ну Донец. обл.) з 
метою охоплення з півночі Та- 
ганрозького угруповання ворога. 
Допоміжні удари завдавалися на 
правому і лівому крилах фронту. 
Гол. оборона військ вермахту (11 
д-зій) проходила по р. Міус (бас. 
Азовського моря). 17 липня рад. 
війська розпочали наступ. На 
підтримку своїх військ нім. ко- 
мандування перекинуло з харків. 
напрямку танк. корпус військ СС 
і 1 д-зію. 30 липня противник пе- 
рейшов у наступ. Рад. війська 
змушені були відійти на лівий 
берег Міусу і зайняти оборонні 
позиції. Незважаючи на незавер- 
шеність М.о., мета її була в знач- 
ній мірі досягнута. Завдяки лип- 
невому наступові в Донбасі знач- 
ні сили вермахту було відтягнуто 
з курського напрямку, убезпечені 
тили військ Пд.-Зх. фронту від 
можливих наслідків наступальної 
операції «Пантера» (нім. план 
розгрому військ рад. Пд.-Зх. 
фронту у випадку вдалого ро- 
звитку наступальних дій вермах- 
ту в Курській битві 1943). Посла- 
блення бєлгородсько-харків. на- 
прямку вермахту через відведен- 
ня звідти цілих з'єднань на 
«Міус-фронт» створило сприят- 
ливі умови для контрнаступу 
військ Воронезького фронту |і 
Степового фронту. 

Літ.: В наступлении гвардия: Очерк 
о боевом пути 2-й гвардейской армии. 


М., 1971; Алексеева Л.Й. Здесь прохо- 
дил Миусфронт (1941--1943). Донецк, 


1973; Ершов А.Г. Освобождение Дон- 
басса: Военно-исторический очерк. 
М., 1973; Василевский А.М. Дело всей 
жизни. М., 1978; Донбас: Рік 1943: 
Спогади учасників Донбаської насту- 
пальної операції в роки Великої віт- 
чизняної війни. Донецьк, 2003; Пан- 
ченко П.П. та ін. Україна в полум'ї: 
1941--1945, К., 2005. 


Т.В. Заболотна, Л.В. Кондратенко. 


МІФ ІСТОРИЧНИЙ -- своєрід- 
на, як правило, спотворена фор- 
ма істор. свідомості, в якій кон- 
кретні знання й інтерпретації 
процесів, подій, явищ і фактів 
минувшини передаються за до- 
помогою образів, символів, пере- 
казів, легенд та ін. емоційно- 
психологічних, ірраціональних, 
інтуїтивних компонентів, що 
сполучаються з вибраними, тен- 
денційними елементами логіко- 
раціонального пояснення. Міф 
-- первинна й найдавніша форма 
істор. мислення, в якій цілісне 
представлення минулого буду- 
ється шляхом нерозчленованого 
поєднання реального з ідеаль- 
ним, об'єкта з його образом, 
природного й надприродного, 
зовн. і внутр., душі Й тіла, інди- 
відуума і соціуму тощо. В основі 
міфу є масове, колективне пере- 
живання, яке виступає як спосіб 
витлумачення дійсності за допо- 
могою продукування образів, що 
ототожнюються із окремими 
явищами реальності. Генетично 
М.І. пов'язаний з космо- й ан- 
тропогонічною міфологією, тоб- 
то з міфами про заг. становлення 
і руйнування Всесвіту, похо- 
дження людини (вавилонський 
міф про творення світу) тощо. 
Вважають, що М.і. походить від 
класичного, архаїчного міфу, 
який виник у процесі переходу 
від одухотворення природи до 
персоніфікації і символічної ре- 
презентації світу культури. У 
цьому розумінні міф виступає як 
початкова структура к-ри, зокре- 
ма в сенсі артикуляції її зародко- 
вих форм, урешті-решт -- як 
первинна формація самих стилів 
і укладів культурно-істор. буття. 
Найвиразніше функції міфу вия- 
вляються в первісній к-рі, де міф 
постає як своєрідна картина, в 
символах і образах якої сприйма- 
ється й описується весь світ. 
Первинними джерелами М... є 
усні повідомлення представників 
старшого покоління, які висту- 
пають як очевидці, свідки істор. 
подій, зокрема як хранителі 


пам'яті певної спільноти (етносу, 
сусп-ва, культу тощо). Визна- 
чальним чинником формування 
Мі. є відсутність критично-скеп- 
тичних настанов щодо ставлення 
до «свого» образу / «своїх» обра- 
зів минулого за родовими, етніч- 
ними, нац., соціальними, расо- 
вими, статевими, конфесійними, 
груповими, професійними чи ін. 
ознаками. М... базується на іма- 
нентній логіці саморозгортання, 
скерованій на компонування со- 
ціокульт. явищ і процесів задля 
створення ідеальних конструк- 
цій-образів. Саме образи є засад- 
ничими елементами в структурі 
М.., позаяк мають низку певних 
рис, ознак, характеристик, вла- 
стивостей, які впродовж тисячо- 
літь побутують у колективній 
пам'яті. Натомість поняття як 
логічно-раціональні складові по- 
сідають другорядну та підпоряд- 
ковану роль, зокрема як певні 
вкраплення до мережі ідеальних 
уявлень. М. і. є гетерогенним, по- 
ристим утворенням за своєю 
структурою й семантикою, 30- 
крема, включає важливі, часто 
визначальні смислові лакуни від- 
твореної минувшини, т. ЗВ. не- 
прозорі зони «історичного напів- 
забуття», які в ньому заповню- 
ються вигаданими або фанта- 
стичними уявленнями. Каузаль- 
ність наук. реконструкцій у М.. 
заступають примітивні аналогії 
та химерні асоціації, а причинно- 
наслідковий зв'язок підміняється 
прецедентом, тобто походжен- 
ням предмета, об'єкта, явища 
або героя. М.. виступає в кількох 
іпостасях. Це -- спрощена, вуль- 
гаризована «дорожня» мапа світу 
минувшини чи його частини, яка 
адаптована до потреб масової 
свідомості і одночасно -- меха- 
нізм психічного, емоційного єд- 
нання спільноти (соціальної, 
нац., політ., конфесійної тощо), 
що компенсує неповність знання 
та супутні при цьому колективні 
комплекси й фобії. Не випадково 
в архаїчній свідомості міфи виз- 
начали соціальну орієнтацію іс- 
тор. людини. У широкому сенсі 
М. перетворює Хаос буття ми- 
нувшини на упорядкований Кос- 
мос, який створює можливість 
усвідомлення й сприйняття світу 
історії як якогось організованого, 
самоочевидного, цілого за пев- 
ним сценарієм руху. Це відобра- 
жається в простій і доступній 


схемі М.., яка виступає як спосіб 
осягнення незбагненного в істор. 
свідомості. Тому інтерпретаційна 
модель М.їі. переважно антропо- 
морфна: міф наділяється якостя- 
ми й рисами, властивими люди- 
ні. Природа міфологічних обра- 
зів є субстанціональною і син- 
кретичною. Суб'єкт істор. дії в 
Мі. персоніфікується у вчинках 
героя, щодо якого людські спіль- 
ноти виступають як об'єкт тво- 
рення історії. Напр., образ культ. 
героя (Гільгамеш, Прометей та 
ін.) в класичному чи архаїчному 
міфі є посередником між «світом 
богів» і «світом людей». Заразом 
переказ діянь «священних», зна- 
кових для етнокульт. традиції іс- 
тор., легендарних чи напівлеген- 
дарних осіб супроводжує розпо- 
відь про їхнє побутування від- 
повідним сакральним ореолом 
(фундатори Києва -- брати Кий, 
Щек, Хорив та їхня сестра Ли- 
бідь, вел. кн. київ. Володимир 
Святославич -- хреститель Русі 
тощо). Особливості давнього М. . 
полягають у транзитивності й 
адаптивності його змістовної ос- 
нови, яка відносно легко перено- 
ситься від одного етносу до ін- 
шого, асимілюючи нові персона- 
жі та їхні функції. 

Характерною ознакою М.ї. є 
тією чи ін. мірою співучасть ге- 
роїв минувшини (богів, предків- 
піонерів, вождів, «батьків-фунда- 
торів», визначних істор. діячів та 
ін.) у житті сучасної генерації. 
Ця ідея спирається на т. зв. мі- 
фологічну концепцію часу: існу- 
вання первинного темпорального 
пласту як «першого» (сакрально- 
го) часу, в хронологічному шарі 
якого побутують творці історії, та 
«вторинного» пласту (профанно- 
го часу), в котрому живуть на- 
щадки. Ця часова паралель буття 
продукує своєрідне становище 
героїчного, легендарного мину- 
лого, що стає позаістор. вічністю 
і здатне вдиратися в певні істор. 
епохи, себто до сучасності. Від- 
так М.і. сполучає розповідь про 
минуле (діахронічна складова), 
пояснення сучасності (синхро- 
нічна), а іноді -- завбачення май- 
буття (прогностична). Напр., по- 
дібні складові містить знаменита 
циклічна періодизація італ. філо- 
софа Дж.Віко: «вік богів», «вік 
героїв» (як втілення зв'язку «Бо- 
жого» та «людського») та «вік 
людей». Зрештою, міфологічний 
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час є своєрідним сплавом мину- 
лого, сучасного і майбуття, який 
поєднує загальне й одиничне в 
синкретичну цілісність. 

Така концепція часу задає 
відповідну композицію і логіку 
М.., лейтмотивом яких виступає 
«священна історія» творіння на- 
ції, держави, сусп-ва, соціальної 
спільноти чи інституту тощо. До- 
ба т. зв. священної історії є зраз- 
ковим або еталонним часом істо- 
ричним. Приміром, таким взірцем 
є міф про «золотий вік», який у 
протонац. або нац. історії проти- 
ставляється сучасності («золота 
доба» козаччини як опозиція до 
похмурої, сірої «кріпосницької 
епохи» тощо). Просторово-часо- 
вий колорит М.і. зумовлений в 
основному темами пожертви/по- 
рятунку спільноти або її вибраної 
частини, забезпечення культ. 
буття народу/нації, легітимації 
певних політ., соціальних, ідео- 
логічних цілей, світоглядних орі- 
єнтирів, ціннісних норм тощо. 
Наративне представлення М. 1. 
подається переважно як усна 
оповідь, в архаїчних к-рах -- по- 
етична розповідь у вигляді набо- 
ру певних метафоричних конфі- 
гурацій. Інколи М.і. репрезенто- 
ваний як самобутній ритуал за 
певним сюжетом. Зокрема, як 
текст М.і. можуть сприйматися і 
своєрідно осмислені явища ми- 
нувшини, напр. істор. ландшафт, 
який прочитується як система 
знаків (священне місто або «Бо- 
жий град») чи потрактовується в 
контексті істор. діянь героїв. 

Мі. є неодмінною складовою 
будь-якого типу к-ри як на стадії 
її становлення, так і в процесі 
еволюції й переформатування 
панівних світоглядних моделей 
і форм  духовно-практичного 
освоєння світу. Відтак поява й 
оформлення різноманітних си- 
стем  раціонально-понятійного 
знання не призводять до витіс- 
нення з духовного життя сусп-ва 
елементів міфологічної свідомо- 
сті. М.і, як правило, відіграє 
особливу, часто навіть винятко- 
ву, роль у тих сферах культ. бут- 
тя, в яких раціоналістичне, логіч- 
но об'єктивоване й організоване 
світобачення не посідає паную- 
чого становища або з якихось 
причин його втрачає (зміна ідеа- 
лів раціональності, пошук світо- 
глядних засад і орієнтирів у кон- 
тексті розгортання нової істор. 


доби, засадні перетворення сусп. 
та держ. ладу, деформація й роз- 
мивання пануючих теор. систем, 
руйнування домінуючих цінніс- 
них настанов, трансформація 
наук. парадигм і академічних 
взірців тощо). 

На відміну від історико-гене- 
тичного, компаративного або 
будь-якого ін. зовн. тлумачення 
Мі. міфологічне мислення зорі- 
єнтоване виключно на його іма- 
нентне розуміння й апріорне 
трактування. Адже неодмінною 
властивістю міфу є його просто- 
рово-часова замкненість чи Кос- 
мос, тобто неповторний ефект 
«всього у всьому». Саме через це 
рос. філософ О.Лосєв метафо- 
рично зауважив, що «в міфі жи- 
вуть». Водночас М.!. вимагає по- 
стійної актуалізації його змісту, 
але за неодмінного збереження 
первісної смислової основи. Кла- 
сичний М.і. спирається на роз- 
маїті вербальні практики (усні 
перекази, виконання билин у су- 
проводі муз. інструментів, обря- 
дові співи, фіксовані календарні 
свята, трагедії і містерії тощо). 
Подібно до архаїчного міфу суча- 
сний соціальний/національний 
М.. має широкий інтерпретацій- 
ний діапазон, в основі якого -- 
перманентна актуалізація свого 
буття. Зокрема, М.і у новітній 
час потребує постійних відтво- 
рень і тлумачень. Напр., норма- 
тивна система масованого й «ка- 
нонічного» цитування відповід- 
них «класиків» (марксизму-лені- 
нізму, націонал-соціалізму то- 
що), сакралізованих ідеологічних 
документів, які супроводжуються 
спец. популярною, роз'ясню- 
вальною літературою з відповід- 
ними потрактуваннями у світлі 
поточної держ./парт. політики. 

Первісні сюжети М. і. присвя- 
чені становленню відповідної си- 
стеми, яка впорядковує попе- 
редній етносоціальний безлад 
(напр. міф про походження 
якогось «обраного народу» -- 
«арійський міф», «сарматський 
міф», «кельтський міф» тощо). 
До класичних сюжетів М.і/. нале- 
жать міфи соціальної/етнонаціо- 
нальної героїки або героїко-гене- 
тичні міфи (міфи-легенди про 
«батьків-переселенців», «предків- 
засновників», історико-революц. 
епос, апологія знакових славет- 
них істор. діянь тощо). Адже «ге- 
роїчний сюжет» М.і. переважно 


осмислюють як «дивовижну істо- 
рію» про приховані наміри нар. 
мас, які здійснюються завдяки 
жертвенним актам, славетним 
звершенням тощо. Водночас 
низка сюжетів М.і. санкціонує 
культ. приписи і норми щодо 
функціонування сусп-ва, примі- 
ром, стосовно соціальних ма- 
триць індивідуальної та групової 
поведінки, ритмічності й послі- 
довності певних дій тощо. Зокре- 
ма, у традиційному (див. Аграрне 
суспільство), почасти в передмо- 
дерному, сусп-ві М.і. є засобом 
соціальної, етнічної, реліг. кон- 
солідації тієї чи ін. спільноти 
(напр., календарні свята, аграр- 
ні культи, сакральні дійства, 
пов'язані з класичною міфологі- 
єю тощо). У сучасних соціально- 
політ. практиках, особливо в то- 
талітарних сусп-вах (див. Тоталі- 
таризм) і при авторитарних ре- 
жимах, споглядаємо низку захо- 
дів, пов'язаних з ідеологічними 
сюжетами М.., які почасти нас- 
лідують ритуальні канони в тра- 
диційному сусп-ві (першотравне- 
ва демонстрація, нацистські «фа- 
кельна хода» Й «обряд посвяти», 
урочисте й показне обрамлення 
роботи комуніст. і нацистських 
парт. з'їздів та ін. колективні 
святкування, які продукують ма- 
сову ейфорію, експресію тощо). 
Окреме місце займає М.4., 
пов'язаний з есхатологічними 
(міф про «кінець світу»), соціаль- 
но/національно прогностичними 
чи утопічними сюжетами (міф 
про побудову «світлого комуні- 
стичного майбуття», планетар- 
ний тріумф «арійської раси», ме- 
сіанське призначення народу/на- 
ції тощо). Чимало міфологічних 
сюжетів мають «мандрівний» ста- 
тус, оскільки запозичувалися різ- 
ними к-рами. Напр., відомий 
сюжет про вибір віри, з яким 
пов'язується християнізація ряду 
народів середньовічної Європи 
та ін. 

У 19 ст. шириться вплив мі- 
фотворчості (політ., соціальної, 
нац.) на індивідуальну і масову 
свідомість, зокрема на історіопи- 
сання та літ. творчість, у т. ч. на 
укр. обширах. Ці засадні тран- 
сформації відбуваються на культ. 
хвилі романтизму завдяки спо- 
рідненості міфологічного ми- 
слення з худож. устремліннями 
тогочасних європ. інтелектуалів і 
мислителів, які прагнули сприй- 


мати світ за посередництвом 
мист-ва. Зокрема, шеллінгіансь- 
ка натурфілософія спиралася на 
ідею єдності світу та Його ми- 
стецько-худож. осягнення. Від- 
так М./. відіграє важливу роль у 
генезі багатьох літ. сюжетів, по- 
ширенні низки укр. міфообразів 
(«Великий Луг-Батько», «Січ- 
Мати», «Дике Поле» та ін.), тем, 
персонажів, колективних опози- 
цій (козак--лях, козак--москаль) 
тощо. Міфологічні конструкції 
або міфорелікти («славне», «геро- 
їчне» козац. минуле) побутують в 
укр. преромантичних («Історія 
русів») і романтичних наративах 
(«Книга буття українського наро- 
ду», «Кобзар» та ін.). Важливими 
віхами в поширенні й циркуляції 
міфів у 19 ст., зокрема в урізно- 
манітненні сюжетів М./і., стають 
теорії героїв і героїзму Т.Кирлей- 
ля та расової нерівності Ж.-А. де 
Гобіно. Самобутня спроба опану- 
вати й пояснити логіку М./і. ми- 
стецькими засобами в контексті 
тодішньої цивілізації представле- 
на в муз. драматургії Р.Вагнера. 
Наприкінці 19-- на поч. 20 ст. 
модерністська естетика та філо- 
софія у світ. соціогуманітаристи- 
ці і к-рі спричинилися до застосу- 
вання М./. як інструменту впливу 
та формування колективної, ма- 
сової свідомості. Приміром, до 
міфотворчості вдавалися репре- 
зентанти неоромантичного (див. 
Неоромантизм) історіописання т. 
зв. бездержавних чи скривдже- 
них європ. націй (чеської, польс. 
та ін.), котрі прагнули оновити 
проекти «винайдення»  націо- 
нально-державницьких традицій 
й актуалізувати пошуки свого 
місця в системі європ. модерну. 
В укр. історіографії неороман- 
тичні тенденції виразно просту- 
пають у працях В.Липинського 
(напр., «Переяславська легенда» 
в студії «Україна на переломі 
1657--1659: Замітки до історії ук- 
раїнського державного будівниц- 
тва в ХМП-ім столітті»), С.Тома- 
шівського та ін. Водночас побуту- 
вали проекти й соціальної та по- 
літ. міфотворчості. Так, франц. 
теоретик анархо-синдикалізму 
Ж.Сорель розглядав міф як ба- 
зисну структуру класової (проле- 
тарської) свідомості, побудовану 
не на знаннях, а на вірі. У тако- 
му сенсі міф постає як психоло- 
гічний імператив, що інспірує 
соціальну волю, приміром як ін- 


тегруюча сила (волюнтаризм), що 
задає й організовує вектор руху 
натовпу тощо. 

Упродовж 19--20 ст. значного 
поширення набувають нац. істор. 
міфи. Вважають, що нац. М.ії. є 
складною й організованою зна- 
ковою системою, яка має кілька 
компонентів: ієрархію стереоти- 
пів, ідеалів, уявлень, оцінок то- 
що. Відтак нац. М.ї. часто тлума- 
читься як особлива мова, своє- 
рідний культ. код певного наро- 
ду/нації. Причому засвоєння та- 
кої міфологічної «мови» тракту- 
ють як необхідну умову для 
внутр. комунікації й інтеграції 
цієї спільноти. У типологічному 
плані вирізняють низку тради- 
ційних сюжетів нац. М.і., які ма- 
ють легітимаційне призначення в 
контексті апології національно- 
державницьких ідей: про етнічну 
однорідність (перебільшення сту- 
пеня етнічної консолідації в до- 
модерну давнину); про автохтон- 
ність (обстоювання ідеї про над- 
звичайно давні витоки нац. к-ри 
та мови); про прабатьківщину 
(проекти етнополіт. конструю- 
вання національно-держ. буття 
за рахунок т. зв. істор. території 
давнього розселення етносу); про 
політ., культ. або лінгвістичну 
спадкоємність (абсолютизація 
традицій наступності з певною 
д-вою, к-рою, цивілізацією, етно- 
сом); про «етнічну родину» («за- 
зіхання» на культ. спадщину спо- 
ріднених етносів або націй); про 
походження або давніх предків 
(намагання ідентифікувати своїх 
пращурів з відомими народами 
класичної давнини чи середньо- 
віччя); про тисячолітню (і навіть 
тривалішу) безперервну й гомо- 
тенну нац. історію (ігнорування 
або ретушування культ., етнопо- 
літ. розривів і розломів у істор. 
бутті народу/нації); про подію чи 
міф-подію (трактування знако- 
вих, доленосних звершень у на- 
ціональній/соціальній історії, їх- 
ніх причин, мотивацій та ролей 
учасників); про нар. сказання 
або міф-переказ (пам'ять про на- 
родну/національну славу, незви- 
чайні випробування, жертвенну 
спокуту); про героїв (фундатори 
д-ви, уславлені політ. і військ. 
вожді) тощо. 

ідеологи й політ. провідники 
20 ст. повсюдно використовували 
родовий досвід людства в побу- 
дові низки псевдо- та неоміфоло- 


гій для реалізації різних політ. 
проектів-- від формації тоталі- 
тарних і авторитарних режимів 
до просування демократ. моде- 
лей. Зокрема, відбувалася суціль- 
на ідеологізація М.і. в контексті 
політ. потреб. У політ. теоріях 2-Ї 
половини 20 ст. проблема М.4., 
пов'язаного з нац. д-вою, сполу- 
чилася з темою лідерства (вож- 
дизму) і моделювання реакцій та 
поведінки натовпу (електорату) в 
межах сучасного масового сус- 
пільства. Зокрема вивчалися по- 
літ. технології, які за допомогою 
Мі. руйнують групове й приват- 
не життя індивіда, вводять його в 
стан тотального публічного існу- 
вання і перманентної екзальтації 
(Х.Арендт, нім. соціолог К.Манн- 
тейм та ін.). Заразом розглядала- 
ся роль М.і. в знищенні тради- 
ційного політ. ладу з метою ство- 
рення нового режиму. Провідне 
місце в «політичній неоміфоло- 
гії» посідають конструкції, які 
легітимізують тоталітарний поря- 
док: ритуали пошанування «ге- 
роя-вождя» в нацистському та 
рад. режимах, образи-міфологе- 
ми «новітніх героїв» («арійських 
надлюдей», пролетарських «вису- 
ванців»), що драматизують і на- 
віть театралізують різні форми 
сусп. буття, передусім вир-во 
(«соціалістичні змагання» ударни- 
ків, «битва за врожай» тощо), ат- 
мосферу повсякденного побуту й 
родинних відносин («геройський 
вчинок» хлопчика П.Морозова), 
ідеологічно дозволені види твор- 
чості, спортивні змагання (ХІ 
Олімпійські ігри 1936 в Берліні, 
Німеччина) тощо. Апогей штуч- 
ної міфотворчості спостерігаєть- 
ся за часів тоталітаризму, коли 
М.І. стає одним із осн. засобів 
маніпулювання сусп. свідомістю 
в гітлерівській Німеччині (міф 
про «тисячолітній Рейх») та в 
СРСР (міф про квазіспільноту -- 
«радянський народ»). Врешті, 
К.Маннгейм уважав, що будь- 
яка ідеологія містить міфологіч- 
ний елемент. 

Процес масової ідеологізації 
та численних ревізій М. і. тракту- 
ється неоднозначно і досить су- 
перечливо. За афористичним 
висловом франц. культуролога 
Р.Барта, у наш час міф перетво- 
рив історію на ідеологію. Нім. 
філософ К.Хюбнер тлумачить 
нац. міф як необхідну складову 
досвіду сучасної людини, причо- 
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му обстоює тезу, що наук. думку 
не варто цінувати вище, ніж М. Ї. 
Натомість брит. філософ Е.Гелл- 
нер вважав, що нац. міф є про- 
дуктом сучасної епохи, зокрема, 
кваліфікує його як вигадану істо- 
рію чи небезпечну брехню, котра 
чарує і тому перешкоджає осяг- 
нути сутність нації та її буття. 

Сучасний М.і., попри свою 
ірраціональну, суперечливу при- 
роду, раціоналізується засобами 
спрямованого навіювання на ма- 
сову свідомість, такими як: про- 
паганда, агітація, медійні шоу, 
продукування штучно сконстру- 
йованих міфологічних образів, 
завуальоване і приховане ідеоло- 
гічне супроводження інформа- 
ційних потоків у ЗМІ й мульти- 
медіа (кінопродукція, мережа Їн- 
тернет) тощо. У теоріях масової 
комунікації проблематика міфу 
порушується в розробці техноло- 
гій і механізмів вербального та 
невербального маніпулювання 
масовою свідомістю, насадження 
певних стереотипів поведінки, 
мислення, споживання, навіть 
моди і мистецьких уподобань 
(Р.Барт, Ж.Бодрійяр, О.Тоф- 
флер, Е.Юнгер та ін.). Зокрема 
роль традиційних героїв минув- 
шини значною мірою заступили 
чи підмінили міфологічні образи 
провідних персонажів кінофіль- 
мів, рекламних роликів, відеоклі- 
пів, літ. бестселерів і навіть попу- 
лярних блоггерів (осіб, які ведуть 
мережевий журнал чи щоденник 
подій, іноді приватних Й інтим- 
них, і виставляють його для пу- 
блічного доступу в Інтернеті). 
Своєрідною фабрикою вир-ва 
«нових міфів» про героїв, у т. ч. 
«кіношних», зокрема про відомих 
постатей минувшини, у 20 ст. 
став Голлівуд (р-н кінофабрик у 
м. Лос-Анджелес, США; синонім 
кінематографа США), який роз- 
повсюдив свій вплив на всю пла- 
нету. 

Вважають, що продукування 
новітніх міфів пов'язане з карди- 
нальними трансформаціями сві- 
домості «масової людини», яка 
прагне віднайти орієнтири у 
швидкоплинному, ба навіть бур- 
хливому сучасному світі. Відтак 
деякі | науковці  (М.Маклуен, 
В.Онг та ін.) обстоюють думку, 
що ЗМІ й мультимедіа звертають 
і занурюють індивідуума в новіт- 
ню «міфореальність». Напр., тра- 
диційні і нові міфологічні образи 


використовують у численних 
стилізаціях з масової к-ри, зокре- 
ма у віртуальному просторі. Та- 
кий трансльований міфологічний 
образ зберігає єдність колектив- 
ної пам'яті і має здатність до по- 
стійного оновлення, що підви- 
щує його можливості щодо аб- 
сорбції інформації та її символіч- 
ної репрезентації. Ці якості да- 
ють змогу знаковим механізмам 
бути оптимальним засобом тран- 
сляції міфологічної конструкції і 
пов'язаного з нею соціального 
ритуалу в масовому сусп-ві. 

Їноді М.і. може виникати 
стихійно, як реакція на певні со- 
ціокульт. зрушення (розпад імпе- 
рій, сплеск етнонац. пасіонарно- 
сті, глобальні соціально-політ., 
екон. трансформації тощо) або 
культ. явища (культове покло- 
ніння т. зв. ідолам і богам масо- 
вої к-ри, напр., «бітломанія», 
субкультурні та контркультурні 
практики тощо), але частіше 
створюється і поширюється ці- 
леспрямовано. 

Сучасний М.і. є однією з 
фундаментальних, глибинних 
складових свідомості «масової» 
людини, звернених до давньої 
функції міфотворчості -- творен- 
ня простої і доступної картини 
світу, яка схематично трактує 
сусп. явища, процеси й факти. У 
цьому сенсі міф є адаптивним 
феноменом сусп. буття, позаяк 
допомагає формувати комфортне 
психологічне і духовне середови- 
ще, своєрідний ізольований при- 
хисток для існування людини, 
продукує відчуття захищеності та 
ілюзію розуміння й близькості 
соціального середовища. Відтак 
за допомогою міфу намагаються 
створити символічну, часто-густо 
полярну, чорно-білу картину дій- 
сності, що репрезентує архе- 
типічний (закодований) досвід 
певної соціальної/національної 
спільноти. 

Особливе місце посідає пов- 
сякденний М.ї., який теж є своє- 
рідним опредметненням колек- 
тивних фобій та переживань, 30- 
крема представлених у вигляді 
яскравих і доступних образів ма- 
сових очікувань, страхів та надій 
(образи ворога/чужого, «сильно- 
го», «мудрого», «доброго» провід- 
ника нації чи керманича країни, 
патерналістської «держави-бать- 
ка» тощо). Повсякденний М.і. 
відтворюється на рівні спонтан- 


ного життєвого досвіду і побуто- 
вої свідомості, а також під час 
кризових, переломних ситуацій, 
які вимагають колективної со- 
ціальної дії, що підпорядкована 
чужій, сторонній волі. Сюжети 
таких міфів санкціонують розгул 
ксенофобії, насильства, терору, 
протиправних дій тощо. Водно- 
час М.ї. на злободенні теми заз- 
вичай доповнюється гучною по- 
літ. риторикою, огульним шель- 
муванням опонентів, піднесен- 
ням псевдопатріотизму, демон- 
стративними популістськими ак- 
ціями тощо. Власне, повсякден- 
ний міф є способом масового пе- 
реживання та колективної віри у 
сподіване вирішення злободен- 
них проблем соціального життя. 

Міфи репрезентують най- 
значніші й найтонші уявлення 
про параметри існування тієї чи 
ін. спільноти: родові розрізнення 
у вигляді бінарних опозицій на 
кшталт свій/чужий, організуючі 
чинники, що освоюють простір і 
час, минуле й майбуття певної 
спільноти тощо. Тому міф є неа- 
бияким засобом колективної са- 
морефлексії і самовизначення. 
Надзвичайно важливу роль М./. 
відіграє в перехідних сусп-вах, 
зокрема в процесі формування 
ідентичності національної, яка 
спирається на сутнісні особли- 
вості міфологічного мислення. 
Такими особливостями є тісний 
взаємозв'язок міфу з масовою 
свідомістю, його ірраціональний 
характер, нерозчленованість при- 
ватного і публічного, апелюван- 
ня до інтуїції тощо. Завдяки мі- 
фові індивідуум отримує такий 
образ чи образи світу, в якому всі 
елементи структуровані і співвід- 
несені з самою людиною настіль- 
ки, що кожна дія є компонентом 
заг. структури. 

Важливу роль у сучасній ма- 
совій свідомості відіграє М.. про 
героя/героїв. Такі міфи надають 
самоцінного значення індивіду- 
альній екзистенції «масової лю- 
дини», зокрема, створюють для 
неї «ідеальні» зразки поведінки 
(«соціального гвинтика», «уні- 
версального споживача», «муче- 
ника-месника», «фаната-вболі- 
вальника», «борця-патріота» то- 
що). Відтак міфи легітимізують і 
вводять до соціальних практик 
нав'язані зверху стереотипи по- 
ведінки, а людина 3 масового 
сусп-ва включається до адапта- 


ційного механізму існуючого 
громад. порядку (міфи про «аме- 
риканську мрію», «технологічне 
суспільство», «соціальне суспіль- 
ство загального благоденства» 
тощо). 

Міфічні образи героїв суча- 
сного сусп-ва, як правило, пред- 
ставлені тільки чеснотами. Усі 
позитивні якості максимально 
акцентуються чи навіть абсолю- 
тизуються, позаяк за канонами 
мас-медіа міф про «нового героя» 
вимагає: жити в тих же умовах, 
мати ті ж звички, говорити тією 
ж мовою, що спілкується «масо- 
ва людина». Заразом міф про ге- 
роя в добу соціокульт. зрушень 
часом спричиняється до поши- 
рення інновацій та започаткуван- 
ня новітніх традицій соціуму. Го- 
ловна ж мета, яку висувають су- 
часні творці міфів у перехідному 
сусп-ві, полягає в руйнуванні 
старих, створенні й легітимації 
нових соціальних норм і моделей 
поведінки, тобто у формуванні 
таких ціннісних настанов, які до- 
помагають сприймати «новітні 
взірці» як природні й вічні в пев- 
ній спільноті. 

Витоки сучасних інтерпрета- 
цій міфів, у т. ч. М.ї., пов'язують 
із Дж.Віко, який вважав, що світ 
минувшини можна пізнати за до- 
помогою реконструкції ідей та 
думок, об'єктивованих у міфі. За 
Просвітництва доби міф розгля- 
дався, головно, у логіко-раціона- 
лістичному сенсі як архаїчний 
продукт забобонів, середньовіч- 
ної схоластики й обскурантизму 
(Вольтер, Д.Дідро, Б. Ле Бов'є де 
Фонтенель та ін.). У часи нім. 
романтизму (Новаліс, Ф.-В.Шел- 
лінг, А.-В.Шлегель та ін.) ши- 
риться теорія міфу, за якою мі- 
фологічний образ тлумачиться в 
органічній єдності зі своїм змі- 
стом-символом. У 2-й пол. 19 ст. 
вирізняються два магістральні 
напрями вивчення міфу: 1) по- 
рівняльно-історичний або лінгві- 
стичний (Ф.Буслаєв, В.Манн- 
гардт, М.Мюллер, О.Потебня, 
В.Шварц та ін.), що спирався на 
романтичну традицію, за якою 
походження міфу розглядалося 
як «хвороба» мови, тобто в кон- 
тексті співвідношення Його се- 
мантики та метафоричної бу- 
дови; 2) «антропологічний» чи 
«еволюціоністський» (Е.Ленг, 
Г.Спенсер, Е.-БЛейлор та ін.), 
який послуговувався порівняль- 


ною етнографією, зокрема, тлу- 
мачив міф як елемент протонау- 
ки. Постає і низка оригінальних 
потрактувань міфу, зокрема, Ф.- 
В.Ніцше розглядав міфи як жит- 
тєві передумови існування будь- 
якої к-ри. У 20 ст. теорії міфу 
розробляли кілька наук. шкіл: 
ритуальна (Т.Гастер, Е.Джеймс, 
С.Хук та ін.), функціональна 
(Б. Малиновський, А.-Р.Рад- 
кліфф-Браун та ін.), соціологічна 
(Е. Дюркгейм, Л.Леві-Брюль та 
ін.) й ін. Висувається і обгрунто- 
вується низка теорій міфу. Сим- 
волічна теорія (фундатор - нім. 
філософ-неокантіанець Е.Кассі- 
рер) тлумачить міф, поряд з мо- 
вою і мист-вом, як автономну 
символічну форму к-ри, своєрід- 
ну замкнену систему. Відтак мі- 
фологічна свідомість порівню- 
ється із специфічним кодом, 
який потрібно віднайти, щоб 
розшифрувати й осягнути сенс 
істор. мислення і навіть фунда- 
ментальні цінності тієї чи ін. к- 
ри. Психологічна теорія (фунда- 
тор -- швейцарський психолог і 
філософ К.-Г.Юнг) пов'язує вит- 
лумачення значення міфу з архе- 
типом (первинним образом) ко- 
лективного несвідомого, тобто 
психічних і соціальних станів 
(міф про Едіпа, міф про Елек- 
тру), які потребують спец. інтер- 
претації. Структуралістська тео- 
рія (фундатор -- франц. етнограф 
і соціолог К.Леві-Строс) розгля- 
дає міф як універсальну структу- 
ру людської свідомості, зокрема 
як сферу позасвідомих логічних 
операцій та особливий інстру- 
мент розв'язання суперечностей 
(засіб зняття всіх опозицій). За- 
сади семіотичної теорії заклав 
Р.Барт, який трактував міф не 
тільки як форму наративу (вто- 
ринну семіотичну систему), а й 
феномен повсякденності, зокре- 
ма як спосіб комунікації. На йо- 
го думку, міф нічого не приховує 
і нічого не афішує, а тільки де- 
формує: міф не є ні брехнею, ні 
істинним визнанням, він є спо- 
творенням. Побутує й низка ін. 
теорій та концепцій міфу, які ви- 
різняються багатоманітністю |і 
контраверсійністю підходів. 

Укр. міфи постали на пере- 
хресті кількох культ. традицій: 
слов'янської, вибудуваної на ін- 
доєвропейській та праслов'янсь- 
кій міфологічних моделях світу, а 
також на антич. і християн. мі- 


фосприйнятті. Це зумовило над- 
звичайно складну рецепцію різ- 
них міфологічних картин світу в 
укр. М./. 

З доби античності праукра- 
їнський, пізніше -- укр., культ. 
простір був ареною поширення 
багатьох міфів. Згодом тривале 
істор. побутування укр. земель у 
складі різних д-в (Золотої Орди, 
Великого князівства Литовського, 
Фечі Посполитої, Австро-Угорщи- 
ни, Російської імперії, Польщі (2-Ї 
Речіпосполитої), СРСР та ін.), 
які належали до різних соціо- 
культ. або цивілізаційних ком- 
плексів, спричинилося до цирку- 
ляції різноманітних істор. міфів. 
Чимало з них постало в руслі 
рос. нац. традицій та різноманіт- 
них імперських практик. Примі- 
ром, походження і роль низки 
рос. істор. міфів розглянув амер. 
історик Е.Кінан, зокрема про 
Київ або києво-рус. спадщину: 
Моск. д-ва як серцевина й осно- 
ва для Рос. імперії та СРСР і вод- 
ночас як осн. і прямий спадкоє- 
мець політ. й етнонац. спадку 
Київської Русі; моск. експансіо- 
ністська місія або т. зв. збирання 
рус. земель; Москва як єдина на- 
ступниця візант. культ. і політ. 
традиції («Москва -- третій 
Рим»); Московщина як провід- 
ник антитатар. хрестового похо- 
ду, зокрема першого великого 
моск. підкорення нерус. терито- 
рій - Казані (нині столиця Та- 
тарстану, РФ) та Астрахані (нині 
місто в РФ) в серед. 16 ст.; рос. 
завоювання Білорусі й приєднан- 
ня України як релігійно-політ. 
(правосл.) місія моск. царів та ін. 

Ширилися і польс. істор. мі- 
фи щодо укр. історії. Серед них 
чільне місце посідали міфи про 
«сарматське походження» (див. 
Сарматизм); цивілізаційну місію 
польс. католицизму на «східних 
кресах» (укр. і білорус. околицях) 
Речі Посполитої, яка побутувала 
в метафоричній формулі про 
«здобич польського плуга» на 
Сході; про Річ Посполиту як 
«житницю» середньовічної і ран- 
ньомодерної Європи; ідеальний 
держ. устрій Речі Посполитої для 
всіх її народів; культ. призначен- 
ня катол. Польщі як охоронця 
європ. християн. цивілізації від 
мусульманського, турецько-та- 
тар. пізніше атеїстичного, біль- 
шовицького світів, відомий ще 
як концепція апіетигае сргізйа- 
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пігайіз (підмурівок межі християн. 
світу) тощо. Нині поняття «апіе- 
тигаїе сПгізіапітаців» розглядають 
як своєрідну формацію колек- 
тивної польс. пам'яті, створеної, 
збереженої, розширеної і моди- 
фікованої багатьма поколіннями 
протягом більше ніж п'яти сто- 
літь. 

За тоталітарної доби укр. ми- 
нувшина стала об'єктом ціле- 
спрямованої міфотворчості ідео- 
логів рад. режиму, які наслідува- 
ли старі рос. імперські традиції й 
адаптували їх до новітніх вимог у 
контексті досягнення телеологіч- 
ної мети -- об'єднання/возз'єд- 
нання історії східнослов'ян. на- 
родів. Низка «нових» та пере- 
лицьованих «старих» імперських 
міфів циркулювала на теренах 
рад. історіописання з обсягу укр. 
минулого: Рад. Україна як «мо- 
лодша сестра» Рад. Росії; «спіль- 
на», єдина історія трьох «братніх» 
східнослов'ян. народів; міфоло- 
гічна схема приєднання Украї- 
ни до царської Росії як «меншо- 
го лиха» (побутувала від кінця 
1930-х рр.), міфічна концепція 
«добровільного возз'єднання Ук- 
раїни з Росією» (відомі «Перея- 
славські тези» ЦК КПРС 1954) 
тощо. Сучасні науковці обстою- 
ють думку, що процес творення 
імперських культурно-істор. об- 
разів був досить складним. 30- 
крема, певна роль у творенні 
«нових» імперських міфів нале- 
жала й укр. інтелектуалам. Цей 
процес уявляють у вигляді своє- 
рідного, досить суперечливого 
«діалогу» місц. культ. еліти з про- 
відниками рад. режиму (С.Єкель- 
чик). 

Масова свідомість пострад. 
доби з її духом тотальної комер- 
ціалізації, відчуттям безмежного 
розчарування та готовністю до 
перманентних викривальних роз- 
вінчань стала сприятливим грун- 
том, на якому поширилися «па- 
ранормальні» та псевдонаук. ві- 
зії, що спричинилися до сучасно- 
го «міфологічного сплеску»: «ук- 
раїнське прочитання» арійського 
міфу (див. Арії; Ю.Канигін, 
Ю.Шилов та ін.), міф про пра- 
давні укр. мову Й д-ву за кілька 
тисяч років до нашої ери тощо. 
Подібні тенденції побутують і в 
ін. пострад. країнах, зокрема в 
РФ. У рос. істор. науці навіть 
уживається спец. термін щодо 
таких «міфотворчих праць» -- 


фольк-гісторі (рос. -- «фольк-хи- 
стори»). 

Загалом в укр. академічних 
практиках, пов'язаних із соціогу- 
манітаристикою, спостерігаються 
амбівалентні тенденції. З одного 
боку, відбувається міфологізація 
низки відомих понять (держави, 
народу/нації, спільноти, колек- 
тиву, техніки тощо), особливо на 
тлі заг. етнополіт. ренесансу в 
пострад. соціокульт. просторі. 
Приміром, брит. дослідник Е.- 
Л.Вільсон навіть запропонував 
власну класифікацію істор. нара- 
тивів та міфів, які вважає визна- 
чальними для укр. «уявної спіль- 
ноти»: міфи старовини й заг. по- 
ходження, міфи нац. характеру і 
ворожого «іншого», міф нац. Ві- 
дродження та ін. Натомість, з 
другого боку, ширяться деміфо- 
логізація, звільнення від успад- 
кованих поглядів, уявлень і дефі- 
ніцій рад. доби, зокрема від їх- 
нього міфічного ореолу та сим- 
волічного підтексту. Водночас у 
пострад. часи М./. вивчається ба- 
гатьма укр. науковцями з обсягу 
дослідницьких перспектив різних 
соціальних та гуманістичних дис- 
циплін. 

Літ. Вольтман Л. Политическая 
антропология: Исследованиєе о ВЛИЯ- 


ний зволюционной теории на учениє 
о политическом развитийи народов. 
СПб., 1905; Карлейль Т. Герой, почи- 
таниє героев и героическое прошлое. 
СПб., 1908; Чемберлен Х.С. Арийское 
мировоззрение. М., 1913; Ле Бон Г. 
Французька Революція та психологія 
революцій (уривок). В кн.: Хлібороб- 
ська Україна, кн. 2, зб. 2-4. Відень, 
1920--21; Леви-Брюль Л. Первобьтног 
мьшление. М., 1930; Пропп В.Я. Ис- 
торическиєе корни волшебной сказки. 
Л., 1946; Тренчени-Вальдапфель Й. 
Мифология. М., 1959; Золотарев А.М. 
Родовой строй и первобьтная мифо- 
логия. М., 1964; Пропп В.Я. Мифоло- 
гия сказки. М., 1969; Шахнович М.И. 
Первобьтная мифология и филосо- 
фия. Л., 1971; Гуревич А.Я. История и 
сага. М., 1972; Мелетинский Е.М. По- 
зтика мифа. М., 1976; Лосев А.Ф. 
Знак. Символ. Миф. М., 1982; Тай- 
лор 9.Б. Первобьтная культура. М., 
1989; Чиьхов Н.А. Истоки язьїчества 
Руси. К., 1990; Гедлнер З. Нации и на- 
ционализм. М., 1991; Лосев А.Ф. Диа- 
лектика мифа. В кн.: Лосев А.Ф. Фи- 
лософия. Мифология. Культура. М., 
1991; Актуїгопя /. Мущ апа Нізіогу іп 
Фе Емоїшіоп ої |Жгаіпіап Сопз5сіоця- 
пез55. В кн.: |Кгаїпе апа Ки5зіа іп еїг 
Нізіогіса! Епсоцпіег. Едтопіоп, 1992; 
Лотман Ю.М. Миф--имя--культура. 
В кн. Лотман Ю.М. Избраннье 
статьи по семиотике, т. І. Таллинн, 
1992; Нечуй-Левицький І. Світогляд 
українського народу: Ескіз українсь- 


кої міфології. К., 1992; Плачинда С.П. 
Словник давньоукраїнської міфології. 
К., 1992; Вико Дж. Основания Новой 
науки об общей природе наций. М.- 
К., 1994; Костомаров М.І. Слов'янсь- 
ка міфологія: вибрані праці з фоль- 
клористики й літературознавства. К., 
1994; Лосев А.Ф. Миф, число, сущ- 
ность. М., 1994; РіокПпу 5.М. Ніяогісаї 
Дебагез апа Теггікогіа! Сіаїтя: Соз5аск 
Мушоїіову іп їбе Ки5ззіап- ОКгаїпіап 
Вогдаег Різрше. В кн. ТБе Іевасу ої 
Нізгогу іп Киз5іа апа (Бе Мему 5(агез ої 
Еигачіа, уоі. 1. Гопдоп, 1994; Шнирель- 
ман В.А. Националистический миф: 
основнье характеристики. «Славяно- 
веденис», 1995, Мо 6; Барт Р. Мифо- 
логий. М., 1996; Хюбнер К. Истина 
мифа. М., 1996; Юнг К.-Г. Душа и 
миф: шесть архетипов. К., 1996; Гра- 
бович Г. Грані міфічного: образ Укра- 
їни в польському й українському ро- 
мантизмі. В кн.: Грабович Г. До історії 
української літератури. К., 1997; 
Пленков О.Ю. Мифью нации против 
мифов демократии: Немецкая поли- 
тическая традиция и нацизм. СПб., 
1997; Володихин Д. и др. Империя 
фольк-хистори. «Книга и время», 
1998, Мо 8; Попович М. Мифология и 
реальность украинского Возрожде- 
ния. «Дружба», 1998, Мо 5; ИИівоп А. 
Майопа! Нізсогу апа Магопа! Ідепійсу 
іп Окгаїпе апа Веіаги8. В кн.: Мапоп- 
бийдіпе іп Фе Розі-5оміеї Вогаегіапав: 
Тре Роійіс5 ої Магцопа! ІЧепійшез. Сат- 
Ьгідзе, 1998; Злиаде М. Миф о вечном 
возвращениий: Архетипь и повторя- 
емость. СПб., 1998; Яковенко Н.М. 
Кілька спостережень над модифіка- 
ціями українського національного мі- 
фу в історіографії. «Дух і літера», 
1998, Мо 3/4; Кольев А. Миф масс и 
магия вождей. М., 1999; Полосин В.С. 
Миф. Религия. Государство. М., 1999; 
Кассирер 9. Избранное: Индивид и 
Космос. М.-СПб., 2000; Манхейм К. 
Социология культурь: Избранноє. 
М.-СПб., 2000; Миф в культуре: че- 
ловек--не-человек. М., 2000; Слово о 
полку Игореве: Мифологические об- 
разь: Древней Руси. Ростов-на-Дону, 
2000; Артюх В.О. Природа національ- 
ного міфу: історико-філософський 
контекст: Автореф. дис. ... канд. фі- 
лос. наук. К., 2001; Гадамер Г.-Г. Міф 
і розум. В кн.: Гадамер Г.-Г. Герменев- 
тика і поетика. К., 2001; Гобино Ж.А. 
де. Опьт о неравенстве человеческих 
рас. М., 2001; Кара-Мурза С. Манипу- 
ляция сознаниєм. М., 2001; Кінан Е. 
Російські історичні міфи. К., 2001; 
Доусон К.-Г. Боги революции. СПб., 
2002; Кассирер 3. Философия симво- 
лических форм. М.--СПб., 2002; Ла- 
ку-Лабарт Ф., Нанси Ж.-Л. Нацист- 
ский миф. СПб., 2002; Лескинен М.В. 
Мифь и образь сарматизма: истоки 
национальной идеологий Речи По- 
сполитой. М., 2002; Мишанич М., Ми- 
шанич С. Міф, міфологія, міфологізм, 
міфокритика, міфопоетика: історія ін- 
терпретації і розмежування понять: 
Доповідь на У Міжнародному конгре- 
сі україністів (м. Чернівці, 26--29 сер- 
пня 2002 р.). Донецьк, 2002; Мо- 


ця О.П. З «міфів народів світу»: про 
час появи східнослов'янських націй. 
«Кифепіса», 2002, т. 1; Найдьш В.М. 
Философия мифологии: От антично- 
сти до зпохи романтизма. М., 2002; 
Миф в культуре Возрождения. М., 
2003; Ульяновский А.В. Социальньй 
миф как брзнд: философская антро- 
пология, зстетика, на границах запре- 
та, т. 1-2. СПб., 2003; Шлегель Ф. 
Промова про мітологію. В кн. Ми- 
слителі німецького романтизму. Їва- 
но-Франківськ, 2003; Пятигорский 
А.М. Мифологические размьшлления: 
Лекции по феноменологий мифа. 
СПб., 2004; Винайдення традиції. К., 
2005; Зварич І.М. Міф і слово в про- 
сторово-часовому моделюванні дій- 
сності: Навчальний посібник. Чернів- 
ці, 2005; Телегин С.М. Анатомия ми- 
фа: Учебное пособие. М., 2005; Анто- 
логія українського міфу, т. 1--3. Тер- 
нопіль, 2006--07; Скринник М.А. Міф 
у структурі українського романтично- 
го наративу. В кн.: Мультиверсум: Фі- 
лософський альманах, ХО 59. К., 2006; 
Чорний І.П. Філософський аналіз мі- 
фології та релігійного символізму. 
Чернівці, 2007; Єкельчик С. Імперія 
пам'яті: Російсько-українські стосун- 
ки в радянській історичній уяві. К., 
2008; Ясь О. Їсторія як міф. «Гетьман 
-- відступник» у рецепції М.Костома- 
рова. В кн.: Гетьман Їван Мазепа: по- 
стать, оточення, епоха. К., 2008. 


О.В. Ясь. 


МІФИ ДАВНЬОГРЕЦЬКІ. Події 
в деяких грец. міфах відбувають- 
ся в Пн. Причорномор'ї, яке вва- 
жалося краєм заселеної Землі, за 
межами якої -- потойбічне цар- 
ство. Елліни розміщували вхід до 
царства Аїда в країні кімерійців, 
вважали, що Геракл проходив 
Скіфію (див. Скіфи) на шляху до 
казкового саду Гесперид і добу- 
вав біля Меотиди (Азовське мо- 
ре) золотий пояс цариці амазо- 
нок, котрі жили в північнопри- 
чорномор. степах. Найбільш ві- 
домим в Елладі був міф про 
доньку мікенського царя Ага- 
мемнона ІЇфігенію, перенесену 
богинею Артемідою до країни 
таврів, де вона служила жрицею 
в храмі, в якому здійснювалися 
людські жертвоприношення. У 
творах антич. авторів збереглися 
записи деяких міфів, створених 
північнопричорномор. греками. 
Це міфи про Геракла в печері 
змієногої богині та їхніх дітей 
Скіфа, Агатірса і Гелона (див. та- 
кож Агатірси, Гелон), про вини- 
кнення народу савроматів від 
шлюбів скіфів з амазонками, про 
Ахілла, котрий переслідував свою 
наречену Іфігенію на Ахілловому 
дромі (на сучасній Тендрівській 


косі). Місц. міфи про Ахілла, ду- 
ша якого після смерті героя під 
Троєю (стародавнє місто в Малій 
Азії, неподалік від протоки Дар- 
данелли) начебто оселилася на 
о-ві Левке (сучасний о-в Зміїний, 
поблизу Кілійського гирла Ду- 
наю), були широко відомі серед 
грец. моряків, що прибували до 
Чорного моря з усіх кінців Елла- 
ди і залишали свої приношення в 
храмі героя на острові. Вони роз- 
повідали, що Ахілл ночами бен- 
кетує зі своїми друзями і співає 
гомерівських та власних пісень 
про Троянську війну (відбулася, 
імовірно, у 1-й пол. 13 ст. до н. 
е.). 

Літ.: Скржинская М.В. Древнегре- 
ческий фольклор и литература о Се- 
верном Причерноморье. К., 1991. 


М.В. Скржинська. 


МІХАЛ-КОРИБУТ ВИШНЕВК- 
ЦЬКИЙ, Міхал-Томаш-Корибут 
Вишневецький (31(21).07.1640 -- 
10.11(31.10).1673) -- польс. ко- 
роль. Н. в м. Вишнівець у сім'ї кн. 
Я.Вишневецького. Підліткові та 
юнацькі роки провів при дворі 
польс. короля Яна П Казимира 
Ваза та в навчанні в Нисі (нині 
місто в Польщі) й Празі (нині 
столиця Чехії), отримав добру 
освіту (знав 6 мов). Не мав осо- 
бливих здібностей держ. діяча. 
Як компромісна постать в умовах 
політ. боротьби угруповань обра- 
ний 19 (9) червня 1669 польс. ко- 
ролем. 1670 одружився з донькою 
герм. імп. Фердинанда ПІІ Габс- 
бурга Елеонорою-Марією, цей 
шлюб виявився бездітним. У 
внутр. політиці осн. увагу приді- 
ляв збереженню корони. У відно- 
синах з правобереж. Гетьманщи- 
ною (див. Гетьманщина) нама- 
гався не допустити її перетворен- 
ня у державно-політ. суб'єкт Речі 
Посполитої, чого добивався 
П.,Дорошенко. Тому підтримував 
його опонента у боротьбі за вла- 
ду М.Ханенка, з яким уклав Ос- 
трозький договір (2 вересня 1670). 
Відмова Польщі визнати протек- 
цію Османської імперії над право- 
береж. Гетьманщиною та окупа- 
ція її військами Брацлавщини 
спровокували  польсько-турец. 
війну, в якій М.-К.В. проявив 
безпорадність. Втративши Кам'я- 
нець (нині м. Кам'янець- По- 
дільський), Річ Посполита підпи- 
сала 28 (18) жовтня 1672 Бучаць- 
кий мирний договір. Прибічники 
короля, вбачаючи причини нев- 


Міхал-Корибут Вишневецький. 
Портрет роботи художника 
Я. Матейка. 1890. 


дач у війні в діях його опонентів, 
ще 14 жовтня 1672 утворили Го- 
лембську конфедерацію (див. 
Конфедерації шляхетські). Нави- 
сла загроза громадян. війни, якій 
вдалося запобігти не без участі 
М.-К.В. 

П. від хвороби в м. Львів. 

Літ.: Коггоп Т. Роіа і піедоіа апа 
Зофбіезкіево, 1. 1-3. Кгакому, 1898; До- 
рошенко Д. Гетьман Петро Дорошен- 
ко: Огляд його життя Й політичної 
діяльності. Нью-Йорк, 1985; Рекае- 
піа /. Нешап Ріогг Рогоз8гепко а Рої- 
зка. Кгакому, 2000. 

В.В. Степанков. 


МІХАЛОВСЬКИЙ Якуб (1612-- 
1663)-- польс. мемуарист і бі- 
бліофіл 17 ст. Н. в Мазовії (істор. 
область у Польщі, в середній те- 
Зх. Буг і Нарев) в сім'ї заможно- 
го польс. шляхтича Мельхіора 
Міхаловського. Навч. в Замойсь- 
кій академії та Краківському уні- 
верситеті, пізніше служив при 
дворі короля Владислава ТИ Ваза. 
12 лютого 1634 отримав по бать- 
кові уряд люблінського войського. 
Разом із молодшим братом Яце- 
ком підтримував Яна-Казимира 
Ваза (див. Ян П), репрезентував 
королевича на переделекційному 
сеймикові в м. Прошовіце (1648). 
Як хорунжий королів. корогви 
придворної шляхти брав участь у 
Зборівській битві 1649; пізніше -- 
у Берестецькій битві 1651. З по- 
чатком т. зв. Потопу 1655 мусив 
із родиною тимчасово емігрувати 
до Угорщини (Кезмарк). Вірність 
М. польс. королеві Яну П Кази- 
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Терб князя Корибута 
Вишневецького. 
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МІХНОВСЬКИЙ 


М.І. Міхновський. 


миру Ваза була належно поціно- 
вана. 1658 і 1659 він обирається 
депутатом на вальні сейми, а 23 
лютого 1659 отримав сенаторсь- 
кий титул і посаду бецького каш- 
теляна. 

Був видатним польс. бібліо- 
філом і мемуаристом, його зі- 
брання -- одне з найбагатших у 
Краківському воєводстві, ним 
користувався при написанні сво- 
єї хроніки знаменитий польс. іс- 
торик 17 ст. В.Коховський. Збирав 
насамперед рукописні джерела 
(королів. універсали, листи, що- 
денники, сеймові інструкції та 
ухвали, вірші, генеалогічні мате- 
ріали тощо) за 1600--62. Це були 
як оригінали, так і копії, котрі 
М. систематизував і переплітав у 
фоліанти значного обсягу. Є там 
і його авторські твори, передусім 
щоденники Зборівської битви 
1649, під час якої М. втратив ча- 
стину своєї б-ки, та Берестецької 
битви 1651. У щоденниках та ін. 
творах М., як і в переважній 
більшості зібраних ним матеріа- 
лів, зафіксовано вороже ставлен- 
ня до Національно-визвол. війни 
укр. народу 1648--58 (див. Націо- 
нальна революція 1648-- 1676), од- 
нак вони містять чимало оригі- 
нальних звісток. Найбільша і 
найцінніша частина колись вели- 
кого зібрання М. зберігається у 
відділах рукописів Б-ки Польс. 
АН у Кракові (сигнатури: 2251-- 
2257) та Нац. б-ки у Варшаві (25 
рукописів). З одного із краків- 
ських збірників польс. археограф 
3.Гельцель видав 1864 р. 355 до- 
кументів, у т. ч. листи Б.Хмель- 
ницького, Ї. Виговського, М.Криво- 
носа та ін. Зібрання М., значна 
частина якого продовжує зали- 
шатися в рукописному вигляді, Є 
важливим джерельним комплек- 
сом з військово-політ. історії Ук- 
раїни 17 ст. 

Вид.: Уакиба Місраїком5кіево Кзіе- 
за ратіеїпіста. Кгаком, 1864; Мавісізкі 
М. Когастугпа стазбм М/адузіама ГУ 
(1632--1648). «Рггевіад / М/ясподпі» 
(М агегама), 1991, (. 1, 7. 4. 

Літ:  Ковальский  Н.П.,  ШМи- 
цьк Ю.А. Анализ архивньїх источни- 
ков по истории Украйньг 16--17 вв. 
Днепропетровск, 1984; Мицик Ю.А. 
Джерела з історії національно-виз- 
вольної війни українського народу 
середини ХМП століття. Дніпропет- 
ровськ, 1996. 


Ю.А. Мицик. 


МІХНОВСЬКИЙ Микола Івано- 
вич (31(19).03.1873--03.05.1924) 


|Сатветійна ж я! 
ЧКкреїна! 


ПРОМОВА. 


Міхновський М. «Самостійна 
Україна». Львів, 1900. Титульний 
аркуш. 


-- тромад. і політ. діяч, осново- 
положник й один з ідеологів укр. 
націоналізму. Н. в с. Турівка (ни- 
ні село Згурівського р-ну Київ. 
обл.) в сім'ї сільс. священика. 
Під час навчання на юрид. ф-ті 
Київ. ун-ту (1890--95) приєднав- 
ся до Молодої громади (див. Гро- 
мади). 1891--93 входив до таєм- 
ної студентської політ. орг-ції 
«Братство тарасівців» (див. Бра- 
терство тарасівців), автор її про- 
грами «Кредо молодого україн- 
ця». Займався адвокатською 
практикою спочатку в Києві, від 
1899 -- у Харкові, брав активну 
участь в укр. громадсько-політ. 
житті. На пропозицію кер-ва Ре- 
волюційної української партії на- 
писав брошуру «Самостійна Ук- 
раїна», в якій вперше висунув 


ідею політичної самостійності 
України. 
Наприкінці 1901 -- на поч. 


1902 створив Українську народну 
партію (УНП), що проголосила 
своєю гол. метою боротьбу за не- 
залежність України. У програм- 
них виданнях партії «Робітнича 
справа у програмі УНЦП», «Спра- 
ва української інтелігенції у про- 
грамі УНП», «Десять заповідей 
УНП» (1903) розробив осн. заса- 
ди та принципи укр. націоналіз- 
му. Керував таємним  напів- 
військ. т-вом «Оборона України» 
(1903--08), яке здійснило кілька 
демонстративних терористичних 
акцій, спрямованих проти анти- 
укр. політики царизму в Україні. 


Засн. часописів «Самостійна Ук- 
раїна» (1905), «Хлібороб» (1905), 
«Запоріжжя» (1906), «Слобожан- 
щина» (1906), «Сніп» (1912--13). 

Під час Першої світової вій- 
ни-- поручик, служив у Київ. 
військ. суді. Разом з однодумця- 
ми розробив програму творення 
укр. війська, яку з початком Ук- 
раїнської революції 1917-- 1921 ак- 
тивно втілював у життя. Засн. і 
керівник утвореного 16 березня 
1917 Українського військового клу- 
бу імені гетьмана Павла Полубот- 
ка, член Укр. ген. військ. к-ту 
(УГВК; див. Генеральний військо- 
вий комітет), один з організато- 
рів 1-го Укр. полку ім. Б.Хмель- 
ницького (див. Богданівський 
полк). Виступав від УГВК на Все- 
українському національному кон- 
гресі 1917, обраний членом Укра- 
їнської Центральної Ради. Діяль- 
ність М., спрямована на утворен- 
ня укр. армії, не була підтримана 
соціаліст. більшістю кер-ва УЦР, 
після Першого Українського війсь- 
кового з'їзду 1917 (18--21 (5--10) 
травня) вийшов зі складу УГВК. 
За деякими відомостями, був 
причетний до виступу 2-го Укр. 
полку ім. П.Полуботка (див. По- 
луботківців виступ 1917), після 
якого на вимогу лідерів УЦР 
був відправлений на Румунський 
фронт. 

Восени 1917 оселився на 
Полтавщині, обраний Лубенсь- 
ким мировим суддею, приєднав- 
ся до Української демократичної 
хліборобської партії (УДХП), 
сприяв поширенню її впливу. За 
Української Держави перебував в 
опозиції до влади, був одним 3 
лідерів УДХП. Після початку 
протигетьманського | повстання 
1918 виступав за примирення 
сторін (гетьмана П. Скоропадсько- 
го та Директорії Української На- 
родної Республіки) та утворення 
коаліційного кабінету при збере- 
женні гетьманату. Разом із хлібо- 
робами-демократами розробляв 
план усунення Директорії УНР 
від влади шляхом встановлення 
військ. диктатури. Пізніше мав 
контакти з отаманом Н.Гри- 
гор євим, є відомості, що М. на- 
лежить авторство відозв, з якими 
отаман Н.Григор'єв звертався до 
укр. селянства. 1920 перебував у 
Новоросійську (нині місто Крас- 
нодарського краю, РФ), марно 
намагався емігрувати. Жив на 
Кубані, учителював, працював у 


кооперації. 1924 повернувся до 
Києва, був там заарештований 
Державним політичним управлін- 
ням УСРР, після кількох днів до- 
питів опинився на волі. Наступ- 
ного дня після звільнення скін- 
чив життя самогубством, проте 
обставини смерті не з'ясовані. 
Літ: Шемет С. Микола Міхнов- 
ський (посмертна згадка). В кн.: Хлі- 
боробська Україна, кн. 5. Відень, 
1924-25; Верстюк В. Осташко Т. 
Діячі Української Центральної Ради: 
Біографічний довідник. К., 1998; Тур- 
ченко  Ф.Г. Микола Міхновський: 
Життя і слово. К., 2006. 
ОД. Бойко. 


МІХНОВСЬКИЙ Юрій Михай- 
лович (30(18).01.1866--16.10.1937) 
-- церк. діяч, архієпископ Укра- 
їнської автокефальної православ- 
ної церкви. Н. в с. Піщане Золо- 
тоніського пов. Полтав. губ. (ни- 
ні село Золотоніського р-ну Чер- 
кас. обл.). За генеалогічними 
дослідженнями, належав до того 
самого роду, що й громад. і по- 
літ. діяч М. Міхновський. Син свя- 
щеника. 1889 закінчив Полтав. 
духовну семінарію (за ін. відомо- 
стями, звільнений на 4-му році 
навчання). Служив дяком у Золо- 
тоніському пов., з 1894 -- свяще- 
ником у м-ку Нові Санжари, по- 
тім у м. Золотоноша, у селах Бог- 
дани (нині село Золотоніського 
р-ну), Комарівка (колишнє село 
Переяслав-Хмельницького р-ну 
Київ. обл., нині зняте з обліко- 
вих даних). Делегат Полтав. 
єпархіального з'їзду 3--6 травня 
1917. Один із перших єпископів 
УАПЦ, обраний на Першому Все- 
українському православному цер- 
ковному соборі 28 жовтня 1921. За 
ухвалою собору єпископи, які 
одержали соборну висвяту, були 
проголошені  архієпископами. 
Одержав призначення до Черніго- 
ва, де вже існувала парафія при 
Борисоглібському соборі. Черніг. 
архієпископ УАПЦ (1921--22). З 
Чернігова М. 1922 перейшов на 
Золотоніську кафедру (а черніг. 
кафедру обійняв Їван Павлов- 
ський), де організував повітову 
церк. раду, що об'єднала 10 пара- 
фій. Унаслідок постійних утисків 
від більшовиків 1926--27 мав тіль- 
ки парафію в Їллінській церкві 
с. Прохорівка (нині село Канів- 
ського р-ну Черкас. обл.). Дер- 
жавне політичне управління УСРР 
тричі брало в нього підписку про 
невиїзд, забороняло проповідува- 


ти, тероризувало податками. На 
2-му соборі УАПЦ 24 жовтня 
1927 (див. Всеукраїнські правосла- 
вні церковні собори УАПЦ 1921, 
1927, 1930) обраний членом Ви- 
щого церк. суду. Заступив ареш- 
тованого архієпископа Київсько- 
то Костянтина Малюшкевича як 
настоятель Софійського собору в 
Києві (з 1932). Під час голодомору 
1932-1933 років в УСРР брав 
участь в організації допомоги го- 
лодним. Коли в лютому 1934 Со- 
фійський собор було закрито, па- 
рафія перейшла до ЄСвято-Ус- 
пенського собору на Подолі (Бо- 
городиці Пирогощі), де до грудня 
1934 служив як вікарій митропо- 
лита Харківського і всієї України 
Ївана Павловського. До закриття 
храму 15 червня 1935 служив з 
ним удвох у церкві Миколи При- 
тиска. 1936 був позбавлений пра- 
ва служити і примушений відійти 
від Церкви. 1936--37 брав участь 
у збиранні підписів за відкриття 
бодай одного храму в Києві. 

Заарештований 11 липня 
1937, ішов у одній справі з архі- 
єпископом Київським Володи- 
миром Самборським. Страчений 
у м. Київ. 

Реабілітований 1989. 

Досі виявлено лише одну 
статтю М.: «Ответ на воззвание к 
родителям забастовавших семи- 
наристов» (1905). 

Літ.: Власовський І. Нарис історії 
Української православної церкви, т. 
4, ч. 1. Нью-Йорк--Бавнд Брук, 1961; 
Липківський В. Історія Української 
православної церкви. Вінніпег, 1961; 
Савчук С., Мулик-Луцик Ю. Історія 
Української греко-православної цер- 
кви в Канаді, т. І. Вінніпег, 1984; Бі- 
локінь С. Розстрільна справа архієпи- 
скопів Юрія Міхновського та Володи- 
мира Самборського. В кн. Україна 
ХХ ст. культура, ідеологія, політика: 
Збірник статей, вип. 2. К., 1996; Зін- 
ченко А. Визволитися вірою. К., 1997; 
Білокінь С. Масовий терор як засіб 
державного управління в СРСР, 
1917--1941 рр.: Джерелознавче дослі- 
дження. К., 1999; Перший Всеукра- 
їнський православний церковний со- 
бор УАПЦ, 1921 р.: Документи і мате- 
ріали. К.--Львів, 2007; Другий Всеук- 
раїнський православний церковний 
собор УАПЦ, 1927 р.: Документи і ма- 
теріали. К., 2007; Преловська І. Про- 
цес ліквідації Української автоке- 
фальної православної церкви (УАПЦ) 
(1921--1930)-- Української право- 
славної церкви (УПЦ) (1930--1937): 
спроба джерелознавчого аналізу. В 
кн.: Держава і церква в Україні за ра- 
дянської доби: Збірник наукових ста- 
тей за матеріалами П-ї Всеукраїнської 


наукової конференції, м. Полтава, 
18--19 жовтня 2007 р. Полтава, 2008. 
С.І. Білокінь. 


МІЦКЕВИЧ Адам (24.12.1798 - 
26.11.1855) -- польс. поет, драма- 
тург, публіцист, один із творців 
політ. думки 1-Ї пол. 19 ст., орга- 
нізатор і учасник політ. та військ. 
починань в еміграції, знавець іс- 
торії та історії літератури Польщі 
та слов'янства. Н. в с. Заосся по- 
близу м. Новогрудок (нині Заос- 
ся -- село Гродненської обл., Бі- 
лорусь). Навч. у Віленському ун- 
ті (нині Вільнюський університет; 
1815--19). Належав до співза- 
сновників і керівників таємних 
гуртків академічної молоді: «То- 
вариства філоматів» і «Зібрання 
філаретів» (1817--23). 1819--23 -- 
вчитель повітової школи в Ковно 
(нині м. Каунас, Литва). У зв'яз- 
ку із слідством у справі таємних 
т-в молоді в Литві був заарешто- 
ваний і ув'язнений у Вільно (ни- 
ні м. Вільнюс) (1823--24), а зго- 
дом -- засуджений і висланий у 
Росію. Там перебував до 1829 
(переважно в Санкт-Петербурзі, 
Москві), відвідав Київ, Єлизавет- 
град (нині м. Кіровоград), Харків, 
Одесу, подорожував по Криму 
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Архієпископ Юрій 
(Міхновський). 


А. Міцкевич. Малюнок 
роботи художника 
В. Ваньковича. 15823. 


Пам'ятник 

А. Міцкевичу в 

м. Львів. Скульптори 
А. Попель, 

М. Паращук. 1905. 
Фото 2008. 
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(свої враження відобразив у по- 
етичній збірці «5опеїу Кгутяківе» 
(«Кримські сонети»)). Налагодив 
контакти з декабристами (див. 
Декабристів рух), увійшов у сере- 
довище рос. інтелектуальної елі- 
ти, зокрема  товаришував з 
О. Пушкіним. 1829--30 подорожу- 
вав Центр. і Пд. Європою (Ні- 
меччина (де зустрівся з Й.-В.Ге- 
те), Їталія, Швейпарія). У зв'язку 
із вибухом польського повстання 
1830-1831 намагався (1831) ді- 
статися до Королівства Польсько- 
го. Виїхав на три місяці до Дрез- 
дена (Німеччина; 1832). Від 1832 
перебував у Парижі (Франція) як 
редактор та осн. публіцист «Рі- 
еівггута Роізкієво» («Польський 
пілігрим») (1833), а також викла- 
дач слов'ян. літератур у Колеж де 
Франс (1840--44). 1839--40 ви- 
кладав в Академії в Лозанні 
(Швейцарія), а в наступному ро- 
ці став професором слов'ян. літе- 
ратур у Паризькому ун-ті. Значну 
увагу приділяв укр. к-рі й історії, 
захоплено висловлювався про 
мелодійність укр. мови. 1841--46 
був зв'язаний з релігійно-містич- 
ною сектою А.Товінського, під 
його впливом проголосив ідею 
месіянізму («Польща вмерла, 
щоби воскресла нова держава 
вільних та рівних слов'янських 
народів: поляків, українців, біло- 
русів, а також литовців»). Під- 
тримав італ. національно-визвол. 
рух, організовував польс. легіон 
для боротьби з Австрією (1848-- 
49; див. Легіони польські). 1849 
редагував у Парижі газ. «Трибуна 
народів» («Тгібипе де5 Реирієез5»), 
яка виходила франц. мовою і бу- 
ла друкованим органом міжнар. 
демократ. сил. Від 1852 -- бібліо- 
текар у паризькій Б-ці Арсеналу. 
Під час Кримської війни 18653-- 
1856 відбув 1855 до Туреччини, 
щоб допомогти в організації 
польс. легіону для боротьби з Ро- 
сійською імперією. 

П. у м. Стамбул, похований у 
Парижі. 1890 перепохований у 
Кракові, на Вавелі, в кафедраль- 
ному соборі, серед польс. королів 
та нац. героїв. 

М. став найважливішим (по- 
ряд з Ю.Словацьким та 3.Кра- 
сицьким) представником роман- 
тизму в польс. літературі, най- 
повніше виразив ідеї покоління 
романтиків, романтичний світо- 
гляд. (див. «Поезія», т. 1. Вільно, 
1822). Його поетичні твори «Ода 


до молодости», 2-га і 4-та части- 
ни «Дзядів» були виразом нова- 
торських тенденцій, покликання 
на елементи нар. фольклору та 
патріотизму. Драматична поема 
«Дзяди» («Дліаду») є найважливі- 
шою в усій творчості М. Це мав 
бути чотиричастинний твір, роз- 
початий бл. 1820. Друком з'яви- 
лися ч. 2, 4 (1823) й ч. 3 (з додат- 
ком «Уривок», 1832). Ч. І взагалі 
не була написана. Поява кожної 
частини була великою подією не 
лише для польс. літ. світу. Автор 
твору поривав із класичною заса- 
дою триєдності. Відсутня в ньому 
єдність місця -- дія відбувається 
у Вільно, Варшаві, в'язничних 
камерах, аристократичних сало- 
нах, сільс. будинку під Львовом, 
зрештою на засланні в глибині 
Росії. М. не зберігає єдності часу 
-- дія відбувається упродовж 
1823--31 або взагалі в невизначе- 
ному часі. Відсутня й єдність дії, 
оскільки драма порушує різні 
справи, не раз лише побіжно 
пов'язані поміж собою. Присут- 
ня в творі мартирологія народу, 
бунт проти Бога, якого один з ге- 
роїв оскаржує в байдужості до 
доль уярмлених народів, змальо- 
вані численні вади тогочасного 
сусп-ва, охарактеризовані д-ви, 
що поділили Польщу, подане по- 
етове бачення майбутнього. У 
3-й ч. «Дзядів» М. емоційно за- 
кидає тогочасним елітам опорту- 
нізм і прислужництво рос. за- 
гарбникові. 

Важливе місце у творчості М. 
після польс. повстання 1830--31 
посідають такі твори: «До ма- 
тері-польки», «Редут Ордона», 
«Смерть полковника» та ін. Вони 
узагальнювали патріотичні на- 
строї не лише поляків, а й поне- 
волених царатом литовців, біло- 
русів та українців. Його епопея 
«Пан Тадеуш» (1834) справила 
великий вплив на нац. свідомість 
усіх поколінь і до сьогодні має 
таке значення для поляків, як 
шевченківський «Кобзар» для ук- 
раїнців. М. як автор «Конрада 
Валленрода» (1828), «Дзядів» 
(1823, 1832), «Книг польського 
народу і пілігримства польсько- 
го» (1832) закликав до самовідда- 
ності в боротьбі за свободу Віт- 
чизни, критикував байдужість 
сусп-ва і західноєвроп. урядів 
щодо польс. справи, проголошу- 
вав месіаністичні гасла. М. вва- 
жається найбільшим польс. по- 


етом, чия творчість справила 
значний вплив на ін. слов'ян. лі- 
тератури, зокрема українську. М. 
цікавився укр. мовою, фолькло- 
ром, історією. Під впливом його 
«Книг польського народу і пілі- 
гримства польського» був напи- 
саний програмний документ Ки- 
рило- Мефодіївського товариства 
«Книга буття українського наро- 
ду». Поезією М. цікавилися укр. 
романтики.  П.Гулак-Артемов- 
ський не лише перекладав твори 
М., а й створив цінну травестію 
«Пана Твардовського». Автором 
численних перекладів творів М. 
укр. і рос. мовами був Л.Борови- 
ковський, зокрема фрагментів 
«Конрада Валленрода» й «Крим- 
ських сонетів». Поезія М. слугу- 
вала джерелом натхнення для де- 
яких творів Т.Шевченка, зокрема 
поеми «Великий льох», мотиви 
якої значною мірою  перегуку- 
ються з «Дзядами». Серед інших 
укр. перекладачів М. слід згадати 
П.Куліша, М.Старицького, Лесю 
Українку, М.Бажана, А. Малишка, 
М Лукаша, а особливо Ї.Франка і 
М.Рильського, якому належить 
найкращий іноземний переклад 
«Пана Тадеуша». На тексти М. 
писали музику М.Лисенко, Б.Ля- 
тошинський, Г.Майборода. М. 
присвячені повісті В.Чередни- 
ченко («Під одним плащем»); 
Ю.Калугіна («Он между нами 
жил..»), цикл поезій М.Бажана 
«Міцкевич в Одесі: 1825». 30 
жовтня 1904 у Львові відкрито 
один із найкращих пам'ятників 
А.Міцкевичу (знаходиться доте- 
пер), автором якого був польс. 
скульптор А.Попєль, при спів- 
праці укр. митця М.Паращука 
(1878--1963). 

Своїм поетом, який писав 
польською, вважають М. й ли- 
товці, покликуючись, зокрема, 
на те, що він був патріотом ли- 
тов. землі (найпопулярніша його 
поема «Пан Тадеуш» розпочина- 
ється словами: «Литво, Вітчизно 
моя!», а поеми «Гражина» та 
«Конрад Валленрод» присвячені 
історії боротьби литовців із хре- 
стоносцями). 

Тв. Плісіа, І. 1--16. УМ/агзгама, 
1949--55; Вибрані твори, т. 1-2. К., 
1955; Кримські сонети. Сімферополь, 
1983; К., 1998; Пан Тадеуш / Пер. і 
вступна стаття М.Рильського. К., 
1949; 1951; 1964; 1989; 1998; У друж- 
ньому домі. Львів, 1994 (польс. та укр. 
мовами). 


Літ. Айзеншток І.Я. До перебу- 
вання Міцкевича на Україні (А. Міц- 


кевич і П. Гулак-Артемовський). В 
кн. Міжслов'янські літературні взає- 
мини. К., 1958; Боровой С. Мицкевич 
накануне восстания декабристов (фе- 
враль--ноябрь 1825, Одесса). В кн.: 
Литературное наследство, т. 60, кн. 1. 
Б/м, 1956; Иегуез Н. Тат едгіе ІКуу 
згебгпе їаїе ріупа. 2 дліеібм зі05ипкКОМ 
Шсеегаскісп роізко-иКгаїпякісп м ХІХ і 
ХХ м. М/агзгама, 1972; (Стозрані /. 
Макзута Куїзкієво дгова до агсург- 
7екіади «Рапа Тадецзяга». В кн.: 7 дліе- 
іому 5ї05ипКому Шіегаскісіп роізко-иКга- 
ідзкісп / Кей. 5.Когак, М.акобіес. 
М/госіам -- У/агегама -- Кгаком -- 
СдагпзкК, 1974; Гриневич Я. Рефлексії в 
століття смерті творця «Конрада Вал- 
ленрода». «Вісник ООЧСУ» (Нью- 
Йорк), 1956, М» 2; Гавришків Б. Мак- 
сим Рильський як перекладач А. Міц- 
кевича. «Жовтень», 1959, Мо 12; Ва- 
сильківський Г.П. Творча дружба (до 
питання про взаємини Гоголя і Міц- 
кевича). «Українське літературознав- 
ство», 1960, Мо 1; Лозинський М. Тво- 
ри Міцкевича на Україні. «Всесвіт», 
1973, Мо 12; Когак 5. Ниіак-Агіе- 
томзкі м Кгеви МісКіеміс7та і ргобіе- 
тагукі роїізКісі. В кн. 72 дгіе)|ом 5і0- 
зипКоуу Шгегаскісп  роії5ко-иКгаїпяКісП. 
МУгосіам -- М/агвгама -- Кгаком -- 
Сбайяк, 1974; Уте/апомука 7. Міс- 
Кіеміс7 Адат. В кн.: ІЛегаїита роїізка. 
Рггемодпік епсуКіоредустпу, 1. 1. Маг- 
згама, 1985; И/еїкомка А. Адат Міс- 
Кіеміс7. М/агзгама, 1975; Вервес Г.Д. 
Адам Міцкевич. К., 1979; Грабович Д. 
їз проблематики символічної автобіо- 
графії у Міцкевича і Шевченка. «Ра- 
дянське літературознавство», 1989; 
Адам Мицкевич в историй России, 
Польши и Европь: Тезись докладов 
и материаль. СПб., 1994; Адам Міц- 
кевич і Україна: Матеріали міжнарод- 
ної конференції, присвяченої 200-річ- 
чю від дня народження видатного 
польського поета. Дрогобич, 1998; 
Українське і польське національне 
месіанство. В кн.: Українська філоло- 
гія: Школи. Постаті. Проблеми: Збір- 
ник наукових праць, т. 1. Львів, 1999. 


С. С. Стемпень. 


МІШКОВСЬКИЙ Євген Ва- 
сильович -- див. Меєшковський 
Євген Васильович. 


МІШІЛЕ (Місісісі) Жюль (21.08. 
1792--09.02.1874)-- франц. істо- 
рик. Н. в м. Париж у сім'ї реміс- 
ника-друкаря. Після отримання 
освіти 1827 став викладачем Ви- 
щої нормальної школи (Есоїе 
Могтаїе Зирегієецге). З початком 
Липневої революції 1830 збігся і 
початок активної наук. і пед. 
праці М. 1830 Ф.-П.Гізо призна- 
чив М. головою істор. секції при 
Нац. архіві. Працюючи тут над 
вивченням істор. джерел і прово- 
дячи велику орг. архівну діяль- 
ність, він продовжував викладати 


у Вищій нормальній школі. Од- 
ним з перших його творів був фі- 
лос. начерк «Вступ до всесвітньої 
історії» (1830), в якому він подав 
своє розуміння сенсу історії, ба- 
гато в чому спираючись на геге- 
лівську філософію історії, проте 
на відміну від нім. філософа 
(див. Г.-В. Гегель) його думка поз- 
бавлена метафізичності. Для М. 
вінцем істор. поступу є Франція, 
а процес визволення Світ. духа, 
що знаходить своє усвідомлення 
в людському розумі, стає реаль- 
ним прогресивним тріумфом 
свободи людини. Гол. ідея М. в 
тому, що історія людства є дра- 
мою боротьби між свободою і 
необхідністю. «Їсторія є ніщо ін- 
ше, -- писав він, - як розповідь 
про цю нескінченну війну». З 1831 
М. почав працювати над «Їсторі- 
єю Франції», яка стала осн. спра- 
вою всього його життя і розро- 
слася до 24 т. У пошуках матері- 
алу для неї М. об'їздив не лише 
багато міст Франції, але побував 
у Великій Британії, Німеччині, 
Швейцарії, Пн. Італії та ін. 
1834--35 він заступив Ф.-П.Гізо 
як лектора Сорбонни, але з на- 
ступом політ. реакції його лекції 
тут були заборонені. 1838 М. от- 
римує місце професора і кафедру 
в Колеж де Франс, який славив- 
ся своєю незалежністю і високим 
рівнем навчання. У Колеж де 
Франс зібрався видатний колек- 
тив викладачів, серед яких виді- 
лялися близький друг і одноду- 
мець М., політ. діяч, літератор і 
історик Е.Кіне (1803--75) та ве- 
ликий польс. поет А.Міцкевич, 
що займав тут кафедру слов'ян. 
літератур. Разом з М. вони ство- 
рили яскравий тріумвірат, який 
пропагував братерство народів і 
класів. 1847 вийшов 1-й т. «Їсто- 
рії Французької революції». Ця 
книга -- справжня «епічна по- 
ема», як і «Історія Франції», над 
якою М. продовжував працюва- 
ти. Осн. героєм Великої револю- 
ції є народ. Усе позитивне похо- 
дило від нього, а весь негатив -- 
від інтелігентів-честолюбців. Їс- 
торія Французької революції кінця 
18 століття, підкреслює М., - 
це респ. історія, історія, яка знає 
лише одного героя, що розтро- 
щив старі ідоли, -- франц. народ. 
За рік до виходу першої книги 
про революцію М. видав працю 
«Народ» (1846). Під поняттям 
«народ» М. розумів передусім се- 


лян, тоді -- більшу частину насе- 
лення Франції -- дрібних земель- 
них власників, із середовища 
яких він і сам вийшов і завжди 
пишався своїм походженням. 
Революція 1848 воскресила в 
М. надії на створення справедли- 
вого сусп-ва, проте вже після 
придушення нар. повстання в 
червні цього ж року, що нагляд- 
но показало М. неможливість на 
даному етапі об'єднання народу з 
вищими класами, ці надії не ви- 
правдалися. У душевній розгу- 
бленості він записав у своєму 
щоденнику одну лише фразу: 
«Коли б цього дня не було!» Вір- 
ність М. Другій республіці приз- 
вела до заборони курсу його лек- 
цій у Колеж де Франс (1851), а за 
відмову присягнути франц. імп. 
Наполеону ПІ він був звільнений 
з Нац. архіву. Залишившись поза 
держ. службою, М. 1853 завер- 
шив «Історію Французької рево- 
люції» і повернувся до тимчасово 
перерваної роботи над «Їсторією 
Франції», доводячи її до 1789. 
Падіння Другої республіки, 
режим імп. Наполеона ПІ і, на- 
решті, франко-прусська війна 
1870--71 підірвали здоров'я М. 
Капітуляція Парижа викликала в 
нього перший припадок апо- 
плексії. Ледь видужавши, він 
взявся за написання нової вели- 
кої праці: «Історія ХІХ століття», 
за 3 роки встиг видати три з по- 
ловиною томи, довівши свій ви- 
клад до 1815. Реакції 1873, коли у 
зв'язку з обранням президентом 
маршала Мак-Магона почалася 
відкрита підготовка до реставра- 
ції монархії, серце старого респу- 
бліканця не витримало. 9 лютого 
наступного року він помер. 
Франц. історик, літератор і 
філософ Ї.-А.Тен (1828--93) вва- 
жав М. одним із найбільших по- 
етів Франції, а його істор. праці 
-- «ліричною епопеєю Франції», 
сучасний франц. історик К.Амаль- 
рі стверджує, що він спромігся 
дати Франції її обличчя, Нації -- 
живе тіло, Народові-- його го- 
лос. М. рішуче змінив функцію 
історії: замість сухого переліку 
подвигів і злочинів королів та 
знаті він веде епічну розповідь 
про народження і розвиток франц. 
нації, малює її велике майбуття. 
У його творах Франція, народ -- 
це не якась абстракція, а завжди 
жива і стражденна істота, яку 
треба сприймати радше серцем і 


769 


МІШЛЕ 


770 
МІЩАНИ 


уявою, аніж розумом. Як історик 
зі своєю властивістю брати у 
взаємодії різносторонні факти іс- 
тор. життя він випереджає праці 
Анналів школи, зокрема історію 
умонастроїв Л.Февра. До цієї 
думки К.Амальрі приєднується й 
сучасний рос. історик-медієвіст 
А.Гуревич. Батьківщина і сім'я 
(родина) завжди стояли в центрі 
істор. світогляду М., родина для 
нього була фундаментом д-ви, 
любов до родини пов'язувалася з 
любов'ю до Батьківщини, а 
остання - з любов'ю до всього 
людства. 

П. у м. Їєр (Франція). 

Праці: Краткая история Франции 
до французской революции. СПбБ., 
1838; Обозрениє новейшей истории. 
СПб., 1838; История Франции в ХМІ 
в. (Зпоха Возрождения). СПб., 1860; 
Море. СПб., 1861; Реформа: Из исто- 
рии Франции в ХМІ в. СПб., 1862; 
Женщина. Одесса, 1863; Царство на- 
секомьх. СПб., 1863; Птица. СПб., 
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Ведьма. М., 1929; Народ. М., 1965. 
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П.В. Голобуцький. 


МІЩАНИ -- мешканці укр. міст 
і містечок доби середньовіччя та 
Нового часу, які із масовим на- 
буттям прав у сфері самовряду- 
вання виділилися в окремий со- 
ціальний стан (у трансформова- 
ному вигляді проіснував до 1917). 
Їстор. попередником міщанства 
як стану було населення давньо- 
рус. міст. На відміну від «бюргер- 
ської» моделі західноєвроп. се- 
редньовічних міст, що передба- 
чала наявність приватної власно- 


сті в городян і заснованого на 
комунальному імунітеті міськ. 
устрою, міста Київської Русі зале- 
жали від держави (певною мі- 
рою від бояр, Церкви), а їхні жи- 
телі як соціально-політ. цілі- 
сність не мали законодавчо зак- 
ріплених прав та привілеїв. 
Упродовж 14--15 ст. формували- 
ся найважливіші станові ознаки 
М.-- насамперед набуття ними 
особливих прав і привілеїв, що 
вирізняли їх від ін. великих со- 
ціальних груп сусп-ва. Каталіза- 
тором цього процесу послужили 
локаційні привілеї. У 15--16 ст. 
окреслення правового статусу мі- 
щанства як стану відбувалося не 
лише шляхом практичного пере- 
творення локаційних привілеїв 
на магдебурзьке право, а й надан- 
ням центр. владою мешканцям 
міст, у т. ч. тим, які мали само- 
врядування на звичаєвому праві, 
уставних грамот, привілеїв екон. 
характеру, прийняття сеймових 
постанов (див. Вальний сейм), за- 
конодавчих кодексів (Статути 
Великого князівства Литовсько- 
го). Попри це М. реально не змо- 
гли досягти такого ступеня ста- 
нової інтегрованості, як шляхта. 
Цим пояснюється те, що М. різ- 
них міст мали неоднаковий обсяг 
прав. Щоб користуватися місь- 
ким правом, потрібно було набу- 
ти міськ. громадянства, яке ста- 
вало спадковим. Однією з гол. 
умов цього було володіння неру- 
хомістю в місті. У соціальній 
структурі населення великих і се- 
редніх міст вирізнялися 3 осн. 
групи: а) міський патриціат: по- 
рівняно нечисленна багата ку- 
пецько-лихварська верхівка, за- 
можні магістратські урядники, 
які утримували ключові позиції в 
міській економіці та самовряду- 
ванні; б) поспільство -- середній, 
найчисленніший прошарок М., 
які мали міські права: ремісники, 
крамарі, особи, що займалися 
промислами і сільс. госп-вом; 
в) біднота, плебс -- мешканці, 
які не вважалися громадянами 
міста, однак підлягали юрисдикції 
міськ. самоврядування: комірни- 
ки, халупники, наймити, жебраки 
та ін. (у деяких містах вони скла- 
дали більшість населення). Со- 
ціальна диференціація проявля- 
лася і в невеликих містах, і в мі- 
стечках. Тривалий час найбільш 
чисельним міщанство було на за- 
хідноукр. землях. На Сх. Поділлі і 


Київщині через постійні татар. 
напади існувало порівняно мало 
міст і містечок. Протягом 1-ї пол. 
17 ст. в Україні посилився про- 
цес виникнення міських посе- 
лень. Крім українців, у містах 
мешкали вірмени, євреї, поляки, 
німці, росіяни та представники 
ін. етносів. Більшість міст пере- 
бувала в руках приватних влас- 
ників -- магнатів, частина з них 
належала Церкві, а також підпо- 
рядковувалася королів. владі. Їх- 
ні мешканці користувалися при- 
вілеями у сферах самоврядуван- 
ня, станового суду, торгівлі (дея- 
кі міста мали право складу), реме- 
сла і промислів, а також мали 
право на земельні наділи поза мі- 
стом (орні землі, городи, сіножа- 
ті, пасовища тощо). Ремісники 
об'єднувалися в цехи. Багато М. з 
метою вигідного продажу й пере- 
продажу власної с.-г. продукції 
та продуктів тваринництва зай- 
малися сільс. госп-вом як осн. 
видом діяльності, особливо в мі- 
стечках, котрі переважно були 
аграрними поселеннями. В укр. 
містах Великого князівства Литов- 
ського представники патриціату 
володіли фільварками й користу- 
валися працею залежних селян, 
тоді як у Королівстві Польському 
це було виключно прерогативою 
шляхти: згідно із сеймовою кон- 
ституцією 1496 (див. Конституції 
сеймові) М. заборонялося прид- 
бання і володіння земськими ма- 
єтностями. М. сплачували подат- 
ки, виконували різні повинності 
на користь д-ви, приватних влас- 
ників, а також Церкви (частину з 
них примушували до виконання 
невеликої панщини). У містах то- 
чилася соціальна боротьба між 
патриціатом та міськ. низами, М. 
чинили опір сваволі місц. уряд- 
ників, а також представників па- 
нівного стану. М. взяли активну 
участь у козац. повстаннях кінця 
16 -- серед. 20--30-х рр. 17 ст. Від 
16 ст. православні М. об'єднува- 
лися в церк. братства, організо- 
вували братські школи й друкар- 
ні, що вивело їх на передній край 
національно-реліг. боротьби, а 
також позитивно вплинуло на 
розвиток освіти і к-ри в Україні. 
Частина М. приєдналася до пов- 
станського табору під час націо- 
нально-визвол. війни укр. народу 
серед. 17 ст. (див. Національна ре- 
волюція 1648--1676). Укр. міста 
зазнали величезних спустошень у 


добу Руїни. Ті з них, які залиши- 
лися в межах кордонів Фечі По- 
сполитої, як і раніше, не відігра- 
вали самостійної політ. ролі. На 
догоду інтересам шляхти М. було 
заборонено займатися зовн. тор- 
гівлею, вони були позбавлені 
представництва у вальному сей- 
мі. Шляхетські права міст мали 
лише Львів і Кам'янець (нині 
м. Кам'янець- Подільський). Після 
1654 у містах Гетьманщини збере- 
глася чинність норм магдебурзь- 
кого права, причому царський 
уряд фактично виступав як най- 
вища владна інстанція, котра 
визначала правовий статус укр. 
міст. Укр. М. зазнавали екон. 
збитків від протекціоністської 
екон. політики царизму (ідеться, 
зокрема, про заборону урядом 
рос. царя Петра І ввозити в 
Гетьманщину продукцію західно- 
європ. мануфактур, а також при- 
мусовий вивіз укр. товарів за 
кордон лише через рос. балт. 
порти), ставали об'єктом русифі- 
кації. Їз серед. 17 ст. відбувалося 
зростання міст у Слобідській Ук- 
раїні (Острогозьк, нині місто Во- 
ронезької обл., РФ; Суми, Харків, 
Лебедин, Зміїв та ін.), а у 18 ст. -- 
на Пд. України, де до кінця сто- 
ліття налічувалося бл. 30 міст. 
Після адміністративних і судових 
реформ 80-х рр. 18 ст. в Лівобе- 
режній Україні, які знищили за- 
лишки укр. автономії, М. стали 
підлягати загальнорос. законо- 
давству та новим інститутам 
міськ. самоврядування (міським 
думам); аналогічні зміни сталися 
в правобереж. містах після при- 
єднання 1793 Правобережної Ук- 
раїни до Російської імперії (див. 
також Поділи Польщі 1772, 1793, 
1795). У 19 ст. відбувався інду- 
стріальний розвиток укр. міст, 
швидко зростало їх населення 
(на кінець століття перевищувало 
1,6 млн осіб), поглиблювалася 
соціальна диференціація і май- 
нова нерівність у міщанському 
середовищі, формувалися міська 
буржуазія та робітники. Згідно 
з Декретом про скасування ста- 
нів і цивільних чинів, прийнятим 
1917 Всеросійським ЦВК, скасо- 
вувалися всі стани, у т. ч. стан 
мішан. 
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Роізкі  рггедгогбіогоме).  Маг87ама, 
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нь в конце ХМ -- 60-х годах ХУЇ в. К., 
1989; Толочко П.П. Древнерусский 
феодальньій город. К., 1989; Щигел Р. 
Проблеми урбанізації Центральної 
Європи у ХП--ХМІ ст. «Проблеми 
слов'янознавства» (Львів), | 1990, 
Хо 42; Вамаасі /. та ін. Нізіогіа цзігоїй 
і ргама роізкіево. М/агбгама, 1996; 
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Волині в ХМІ -- першій половині 
ХМІ століття. Львів, 2003; Білоус Н. 
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МІЯКОВСЬКИЙ Володимир Вар- 
ламович (псевдоніми -- В.Порсь- 
кий, Б.Стохід, В.Світлицький, 
В.Варламов, Б.Янівський; 18(06). 
07.1888--22.03.1972)-- літературо- 
знавець, історик-архівіст. Член 
Наукового товариства імені Шев- 
ченка (1947), дійсний член Укра- 
їнської вільної академії наук 
(1948). Професор (1948). Н. в 
м. Ковель. Після закінчення 1-Ї 
Київ. г-зії (1906) вступив на 
юрид. ф-т Київ. ун-ту; від 1907 -- 
у Санкт-Петербурзі; 1908 -- сту- 
дент історико-філол. ф-ту Пе- 
терб. ун-ту, з якого в січні 1911 
був виключений. Вернувся в Ук- 
раїну, працював у Полтаві. Від- 
новив навчання в Петерб. ун-ті, 
працював у наук. гуртку М.Гру- 
шевського; член укр. клубу «Гро- 
мада», належав до т. зв. старшого 
громадянства. 1913 закінчив Пе- 
терб. ун-т, викладав у школах С.- 
Петербурга (1913--17), член Все- 
рос. вчительського союзу (1917). 
Підготував кілька наук. праць 
(1913-18) про  О.Радищева. 
Працював над описом цензурно- 
го архіву «Главного Управления 
по делам печати» (1917). Член 
редколегії ж. «Голос минувшего» 
та історично-літ. студійного гурт- 
ка. Співробітник періодичних 
видань «Русский библиофил», 
«Научно-исторический журнал», 
«День» та ін. Працював в «Їсто- 


рично-літературному товаристві» 
при Петрогр. ун-ті (нині Петер- 
бурзький університет), бібліоте- 
кар його історико-філол. ф-ту, 
секретар Комісії з рецензування 
дитячих книг при Т-ві поширен- 
ня тех. знань. У грудні 1917 пере- 
їхав в Україну. Інструктор архів- 
но-бібліотечного відділу Гол. 
управління мист-в і нац. к-ри 
(травень 1918), пом. голови та 
кер. описового відділу Архів. 
управління (1919). 1920--25 -- 
голова Київ. губернського архів. 
управління, дир. київ. Центр. іс- 
тор. архіву ім. В.Антоновича. 
Співпрацював з установами УАН 
(від 1921-- ВУАН; нині Націо- 
нальна академія наук України): се- 
кретар Комісії для дослідів над 
історією громад. течій 40--60-х 
19 ст. (березень 1919); член Ко- 
місії новітнього письменства та 
Комісії біографічного словника, 
редактор його історично-літ. ча- 
стини. Автор коментарів до т. 3-- 
4 повного зібрання творів Т.Шев- 
ченка (за редакцією С. Єфремова). 
Брав участь у роботі секції ми- 
стецтвознавства, бібліографічної 
комісії, архіву Українського нау- 
кового товариства (1920--22); у 
комісіях ВУАН: дійсний член 
Археогр. комісії та Археол. к-ту, 
член Книгознавчої комісії. Спів- 
робітник НДІ книгознавства; 
дійсний член Їн-ту Т.Шевченка 
(нині Інститут літератури імені 
Т.Шевченка НАН України; 1927), 
зав. Кабінету біографії Т.Шев- 
ченка та рукописного відділу, від 
1926 -- будинку-музею Т.Шев- 
ченка в Києві. Співробітник 
видань: «Літературно-наукового 
вістника», «Нашого минулого», 
«України», збірників «Шевчен- 
ко», «За сто літ» та ін. 21 серпня 
1929 заарештований у «Спілки 
визволення України» справі 1929-- 
1930, до 1933 був на засланні. Пі- 
сля повернення працював у мед. 
установах Києва (1934--41). За 
часів гітлерівської окупації в ро- 
ки Великої вітчизняної війни Ра- 
дянського Союзу 1941--1945 1941 
--42 намагався відновити діяль- 
ність ВУАН у Києві, працював в 
Їн-ті літератури та фольклору, 
організував роботу Центр. істор. 
архіву ім. В.Антоновича. 1943-- 
44 -- у Львові. Від 1944 працював 
у Музеї визвольної боротьби Укра- 
їни (Прага, нині столиця Чехії), 
член історично-філол. т-ва, зго- 
дом -- Його секретар. 1945 переї- 
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хав до м. Аугсбург (Баварія): 
співзасн. та вчений секретар 
УВАН, голова Музею-архіву при 
УВАН. Професор Українського 
вільного університету в Мюнхені 
(1948). 1950 переїхав до США. 
Секретар УВАН (1950--52), дир. 
Архіву-музею при УВАН у США. 
Автор бл. 100 наук. праць, ініціа- 
тор видання річників УВАН 
«Шевченко» (10 вип., 1952--64), 
співред. англомовного збірника 
про Т.Шевченка (1962), співро- 
бітник вид-ва «Везеагсп Рговтат 
оп ре 0558». 

П. у м. Нью-Йорк. 

Реабілітований 1989. 

Бібліогр. Вибрана бібліографія 
праць Володимира ШМіяковського. 
«Український історик», 1969, Мо 1/3. 


Праці: Революційні відозви до ук- 
раїнського народу: З матеріалів «На- 
шого минулого», 1850--1870-х рр. К., 
1920; З нових матеріалів до історії Ки- 
рило-Мефодіївського братства. «Ук- 
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Нью-Йорк, 1964; Недруковане й за- 
буте: Громадські рухи ХІХ ст. Новіт- 
ня українська література. Нью-Йорк, 
1984. 

Літ: Антонович М. Володимир 
Міяковський. «Український історик», 
1969, Мо 1/3; 1972, Мо 1/2; Некролог. 
«ОЖгаїпіап  Опцагіегіу», 1972, уоі. 28, 


пг. 2; Филипович О. В.В. Міяковський: 
Спогади. «Сучасність», 1984, Мо 4 (до- 
даток: листи В. Міяковського); Крав- 
ців Б. Зібрані твори, т. 3. К., 1995; Мі- 
яковська-Радиш О. Оглядаючись у ми- 
нуле. «Сучасність», 1995, Мо 4; Бори- 
сюк Т. Замість післямови. Там само; 
Білокінь С. Володимир  Міяков- 
ський -- діяч української книги. «Віс- 
ник Книжкової палати», 1998, Мо 2; 
Його ж. Таємниці архівів не вічні. 
«Сучасність», 1998, Мо 10; Українська 
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ський «Вісті УВАН», ч. 2. Нью-Йорк, 
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Список основних скорочень 7 


А 


авіац. -- авіаційний 

австрійс. -- австрійський 

австро- -- австро-угорський 

угор. 

адм. -- адміністративний 

адм.-тер. -- адміністративно-територіаль- 
ний 

АЕС -- атомна електростанція 

азіат. -- азіатський 

акад. -- академік (з прізвищем) 

амер. -- американський 

АН -- Академія наук 

англ. -- англійський 

антич.  -- античний 

АН України -- Академія наук України 
(від 1991) 

ап. -- апостол 

АПК -- аграрно-промисловий 
комплекс 

АР -- Автономна республіка 

араб. -- арабський 

арк. -- аркуш 


АР Крим -- Автономна Республіка Крим 

АРСР  -- Автономна Радянська Соціа- 
лістична Республіка 

артилер. -- артилерійський 


археогр. -- археографічний 

археол. -- археологічний 

архів. -- архівний 

архіт. -- архітектор (з прізвищем) 
архіт. -- архітектурний 

арх-ра | -- архітектура 


АСЕАН -- Асоціація держав Південно- 
Східної Азії 


АТ -- акціонерне товариство 
афр. -- африканський 

Б 

балт. -- балтійський 

банк. -- банківський 

бас. -- басейн (з назвою річки) 
бельг.  -- бельгійський 

бібл. -- біблійний 


ж Складні терміни, до яких входять сло- 
ва із цього списку, також можуть скоро- 
чуватись, напр.: всеукр., укр.-рос. і т.п. 


Бібліогр. -- бібліографія (у бібліографії) 


білорус. -- білоруський 
б-ка -- бібліотека 
бл. -- близько (з числом) 


Бл. Схід -- Близький Схід 

б/м -- без місця видання 

болг. -- болгарський 

б/р (б/г) -- без року видання (рос. -- без 
года издания) 


брит. -- британський 

бронз.  -- бронзовий 

буд. -- будівельний 

буд-во  -- будівництво 

бурж. -- буржуазний 

бюл. -- бюлетень 

В 

ВАК -- Вища атестаційна комісія 


ВАСГНІЛ -- Всесоюзна академія 
сільськогосподарських наук 


їм. Леніна 

ВАТ -- відкрите акціонерне 
товариство 

ВВП -- валовий внутрішній продукт 

ВДНГ  -- Виставка досягнень 
народного господарства 

вел. кн. -- великий князь 

вид. -- видання 

вид-во  -- видавництво 

ВИЖ -- «Військово-історичний жур- 
нал» (рос. -- «Военно-исто- 
рический журнал») 

ВИЗВОЛ. -- ВИЗВОЛЬНИЙ 

викл. -- викладач 

виконком -- виконавчий комітет 

вип. -- випуск 

вир-во  -- виробництво 

вироб.  -- виробничий 

від-ня  -- відділення 

відп. -- відповідальний 

візант.  -- візантійський 

військ. -- військовий 

він. -- вінницький 

вірм. -- вірменський 

вітчизн. -- вітчизняний 

ВКЛ -- Велике князівство Литовське 

ВКП(б) -- Всесоюзна комуністична 


партія (більшовиків) 
ВЛКСМ -- Всесоюзна ленінська комуні- 
стична спілка молоді 


ВМС 
вмМФ 
Вни 


внутр. 
в.о. 


воєн. 
воєнком 
волин. 


ВПК 


ВПШш 
ВР 
ВУАН 
вул. 
ВУЦВК. 


ВУЧК 


ген. 
Генштаб 
геогр. 
геол. 
герм. 
ГЕС 
гетьман. 


ГНУ 


г-зія 

год 

гол. 
голл. 
гол. чин. 
госп. 
госп-во 
грец. 

грн 
громад. 


військово-морські сили 
військово-морський флот 
валовий національний 
продукт 

внутрішній 

виконуючий обов'язки 
воєнний 

воєнний комісар 
ВОЛИНСЬКИЙ 
воєнно-промисловий 
комплекс 

Вища партійна школа 
Верховна Рада 
Всеукраїнська академія наук 
вулиця (з назвою) 
Всеукраїнський центральний 
виконавчий комітет 
Всеукраїнська надзвичайна 
комісія (рос. -- Всеукрайн- 
ская чрезвьчайная комиссия) 
Всесоюзна центральна рада 
професійних спілок 


гора (з назвою) 

гектар (з числом) 

газета (з назвою) 
Генеральна асамблея Органі- 
зації Об'єднаних Націй 
гвардійський 

генерал (з прізвищем) 
генеральний 

Генеральний штаб 
географічний 

геологічний 

германський 
гідроелектростанція 
гетьманський 

Географічна енциклопедія 
України 

гімназія 

година, години (з числом) 
ГОЛОВНИЙ 

голландський 

головним чином 
господарський 
господарство 

грецький 

гривня, гривні 
громадський 


громадян. -- громадянський 


грузин. -- грузинський 

губ. -- тубернія 

губком  -- губернський комітет 

Гулаг -- Державне управління 
таборів (рос. -- Государст- 


венное управление лагерей) 


Д 


дат. -- датський 

д-ва -- держава 
демократ. -- демократичний 
держ. -- державний 


Держ. премія в галузі н. і т. - Державна 
премія в галузі науки і техні- 


ки 

Дж. -- джерела (у бібліографії) 

д-зія -- дивізія 

див. -- дивіться, дивись 

дир. -- директор 

дис. -- дисертація 

дніпроп. -- дніпропетровський 

дол. -- долар 

донец.  -- донецький 

ДП -- табір для переміщених осіб 

ДПУ -- Державне політичне 
управління 

д-р -- доктор 

драм. -- драматичний 


д-р екон. н. -- доктор економічних наук 

д-р істор. н. -- доктор історичних наук 

д-р пед. н. -- доктор педагогічних наук 

д-р тех. н. -- доктор технічних наук 

д-р філол. н. -- доктор філологічних 
наук 

д-р філос. н. - доктор філософських 
наук 

д-р юрид. н. -- доктор юридичних наук 


екон. -- економічний 

БОМ -- електронно-обчислювальна 
машина 

естон. | -- естонський 

етногр. -- етнографічний 

БУ -- Енциклопедія 
українознавства 


ЄБРР  -- Європейський банк 
реконструкції та розвитку 

єврейс. -- єврейський 

європ.  -- європейський 

єгип. -- єгипетський 

єп. -- єпископ (з іменем чи поса- 
дою) 

ЄС -- Європейський Союз 

Ж 

ж. -- журнал (з назвою) 

житомир. -- житомирський 

жін. -- жіночий 


зав. -- завідувач, завідуючий (при 
назві установи чи посади) 
заг. -- загальний 


закарпат.-- закарпатський 

замполіт -- заступник командира з полі- 
тичної частини (рос. -- заме- 
ститель командира по поли- 
тической части) 

запоріз. -- запорізький 

запороз. -- запорозький 

засл. арт.-- заслужений артист 

засл. діяч мист-в -- заслужений діяч ми- 
стецтв 

засл. діяч н. -- заслужений діяч науки 

засл. діяч н. і т. -- заслужений діяч нау- 
ки і техніки 


засн. -- засновник 

заст. -- заступник 

ЗАТ -- закрите акціонерне товари- 
ство 

зат. -- затока (з назвою) 

зб. -- збірник, збірка 

з-д -- завод 

зібр. -- зібрання 

ЗМІ -- засоби масової інформації 

ЗНТШ  -- «Записки Наукового товари- 
ства імені Шевченка» 

зовн. -- зовнішній 


ЗОУНР -- Західна область Української 
Народної Республіки 


ЗС -- Збройні сили 

ЗУНР  -- Західноукраїнська Народна 
Республіка 

зх. -- захід 

зх. -- західний 


І 


івано-франк. -- івано-франківський 


ізраїл.  -- ізраїльський 
іл. -- ілюстрація 
ім -- імені 


ЇМІС УРСР -- «Історія міст і сіл Укра- 
їнської РСР» (у бібліографії) 


імп. -- імператор, імператриця (з 
іменем) 

ін. -- інший 

інд. -- індійський 

інж. -- інженер 

іноз. -- іноземний 

ін-т -- інститут (навчальний або на- 


уковий заклад) 
інтернац.-- інтернаціональний 


істор. -- історичний 

італ. -- італійський 

Кк 

Кк. -- Київ (рос. -- Киев; у бібліо- 
графії) 

кавалерійс. -- кавалерійський 

кавказ. -- кавказький 

канад.  -- канадський 


канд. -- кандидат, кандидатський 

канд. екон. н. -- кандидат економічних 
наук 

канд. істор. н. -- кандидат історичних 
наук 

канд. пед. н. -- кандидат педагогічних 
наук 

канд. філол. н. -- кандидат філологічних 
наук 

канд. філос. н. -- кандидат філософських 
наук 

канд. юрид. н. -- кандидат юридичних 
наук 


капіталіст. -- капіталістичний 
катериносл. -- катеринославський 


катол.  -- католицький 

КБ -- конструкторське бюро 
КДБ -- Комітет державної безпеки 
кер. -- керівник 

кер-во  -- керівництво 

київ. -- КИЇВСЬКИЙ 

китайс. -- китайський 

кін. -- кінець (при цифрах) 


кіноф-м -- кінофільм 
кіровогр.-- кіровоградський 


км -- кілометр 

км? -- кілометр квадратний 

Км -- Кабінет Міністрів 

кн. -- книга (з назвою) 

кн. -- князь, княгиня (з іменем чи 
прізвищем) 

козац.  -- козацький 

кол. авт. -- колектив авторів 

колг. -- колгоспний 

колгосп -- колективне господарство 

колиш. -- колишній 

команд. -- командувач 


комбіди -- комітети бідноти 

Комінтерн -- Комуністичний Їнтерна- 
ціонал 

комнезами -- комітети незаможних се- 
лян 

комуніст. -- комуністичний 

константиноп. -- константинопольський 

концтабір -- концентраційний табір 


кооп. -- кооперативний 
коп. -- копійка 
королів. -- королівський 
косміч. -- космічний 


КП(б)У -- Комуністична партія (біль- 
шовиків) України 


КПЗУ  -- Комуністична партія Західної 
України 

КПРС  - Комуністична партія Радян- 
ського Союзу 

КПСГ  - Комуністична партія 
Східної Галичини 

КПУ -- Комуністична партія України 

к-ра -- культура 

крайком -- крайовий комітет 

крб. -- карбованець (з числом) 

крим. -- кримський 


кримськотатар. -- кримськотатарський 
КСмМ -- Комуністична спілка молоді 


КСМУ  -- Комуністична спілка молоді 
України 
КСМ3ЗУ -- Комуністична спілка молоді 
Західної України 


КСП -- колективне сільськогоспо- 
дарське підприємство 

к-т -- комітет 

культ.  -- культурний 

КУН -- Конгрес українських націо- 
налістів 


Л. -- Ленінград (рос. -- Ленин- 
град; у бібліографії) 

лат. -- латинський 

латв. -- латвійський 

латис.  -- латиський 

ленінгр. -- ленінградський 

ЛитОВв.  -- ЛИТОВСЬКИЙ 

лівобереж. -- лівобережний 

літ. -- література (у бібліографії), 
літературний 


ЛКСМУ -- Ленінська комуністична 
спілка молоді України 

ЛНБ -- Львівська наукова бібліотека 
ім. В. Стефаника 

«ЛНВ»  -- «Літературно-науковий 


вісник» 
«ЛУ» -- «Літературна Україна» 
луган.  -- луганський 
львів. -- львівський 
М 
м -- метр 
м. -- місто (з назвою) 
М -- Москва (у бібліографії) 


МАГАТЕ-- Міжнародне агентство з 
атомної енергії 

мал. -- малюнок 

мат. -- математичний 

машинобуд. -- машинобудівний 


МВС -- Міністерство внутрішніх 
справ 

МВФ -- Міжнародний валютний 
фонд 

МДБ -- Міністерство державної без- 
пеки 

мед. -- медичний 

медсестра -- медична сестра 

мех. -- механічний 

МЗС -- Міністерство закордонних 
справ 


миколаїв. -- миколаївський 
мист-во -- мистецтво 


міжнар. -- міжнародний 

мін-во  -- міністерство (з назвою) 

місц. -- місцевий 

міськ. | -- міський 

міськвиконком -- міський виконавчий 
комітет 


міськком-- міський комітет 
міськрада -- міська рада 
м-ко -- містечко (з назвою) 


млн -- мільйон 

млрд -- мільярд 

молдав. -- молдавський 

МОЛДОВ. -- МОЛДОВСЬКИЙ 

МОНГОЛ. -- МОНГОЛЬСЬКИЙ 

мор. -- морський 

моск. -- МОСКОВСЬКИЙ 

МТС -- машинно-тракторна станція 
муз. -- музичний 

Н 

н. -- народився 

навч. -- навчальний, навчався 
навч. р. -- навчальний рік 


НАН України -- Національна академія 
наук України (з 1994) 


напр. -- наприклад 
нар. -- народний 

нар. арт. - народний артист 
нарком -- народний комісар 


наркомат -- народний комісаріат 
Наркомос -- Народний комісаріат 


освіти 

Наркомфін -- Народний комісаріат фі- 
нансів 

НАТО  -- Організація Північноатлан- 
тичного договору (МАТО) 

наук. -- науковий 

нац. -- національний 

нач. -- начальник 

НБУ -- Національний банк України 

НБУВ  -- Національна бібліотека Ук- 
раїни ім. В.Вернадського 

н.д. -- науково-дослідний 

Нді -- науково-дослідний інститут 

н.е. -- нова ера, наша ера 

невід. -- невідомий, невідомо 

неп -- нова економічна політика 

нім. -- німецький 

НКВС  -- Народний комісаріат 


внутрішніх справ 
НКДБ -- Народний комісаріат державної 


безпеки 
новгород. -- новгородський 
норвез. -- норвезький 
н. ст. -- НОВИЙ СТИЛЬ 
НТШ  - Наукове товариство імені 


Т. Шевченка 


о 


о. -- отець (з іменем) 

обком  -- обласний комітет 

обл. -- область (з назвою) 

обл. центр -- обласний центр 

ОБСЄ  -- Організація з безпеки та 
співробітництва в Європі 

о-в -- острів 

ОДПУ  -- Об'єднане державне політич- 
не управління 

одес. -- одеський 

оз. -- озеро (з назвою) 

од. -- отці 


ООН -- Організація Об'єднаних 
Націй 

ОП -- орендне підприємство 

ОПЕК  -- Організація країн-експорте- 
рів нафти 

опубл.  -- опублікований 

орг. -- організаційний 

орг-ція -- організація 

освіт. -- освітній 

осман. -- османський 

осн. -- ОСНОВНИЙ 

ОУН -- Організація українських на- 
ціоналістів 


ОУН(б) -- Організація українських 
націоналістів (бандерівців) 

ОУН(м) -- Організація українських 
націоналістів (мельниківців) 


офіц. -- офіційний 
п. -- помер 
парт. -- партійний 


партизан. -- партизанський 
партшкола -- партійна шко- 


ла 
Пг. -- Петроград (у бібліографії) 
пд. -- південь 

пд. -- південний 

пд.-зх.  -- південно-західний 

пд.-сх. -- південно-східний 

пед. -- педагогічний 

пер. -- переклад 

перейм. -- перейменований 
переяслав. -- переяславський 

петерб. -- петербурзький 

петрогр. -- петроградський 

п-ів -- півострів 

підпр-во -- підприємство 

піх. -- піхотний 

пн. -- північ 

пн. -- північний 


пн.-зх. -- північно-західний 
пн.-сх. -- північно-східний 


пов. -- повіт (з назвою) 

пол. -- половина 

політ. | -- політичний 

політбюро -- політичне бюро 

полк. -- полковник (з прізвищем) 
полтав. -- полтавський 

польс.  -- ПОЛЬСЬКИЙ 

пом. -- помічник 

поч. -- початок 


правобереж. -- правобережний 
правосл. -- православний 


прибл. -- приблизно 

прим.  -- примірник 

прит. -- притока (з назвою) 

прізв. -- прізвище (на початку статті 
про персоналію) 

пров. -- провінція 

пром.  -- промисловий 

пром-сть-- промисловість 

проф.  -- професор (з прізвищем) 


профспілка -- професійна спілка 


псевд.  -- псевдонім 

ПСРЛ  -- Повне зібрання руських літо- 
писів (рос. -- Полное собра- 
ние русских летописей) 

ПТУ -- професійно-технічне учили- 
ще 

Р 

р. -- рік (з числом) 

р. -- річка (з назвою) 

рад. -- радянський 

радгосп -- радянське господарство 


райвиконком -- районний виконавчий 
комітет 

райком -- районний комітет 

райцентр -- районний центр 


РАН -- Російська академія наук 

РАТАУ  -- Радіотелеграфне агентство 
України 

РВР -- Революційна військова рада 

ревком  -- революційний комітет 


революц.-- революційний 

ревтрибунал -- революційний трибунал 
ред. -- редактор, редакційний 
редколегія -- редакційна колегія 


реж. -- режисер 

РЕЇУ -- Радянська енциклопедія іс- 
торії України 

реліг. -- релігійний 

респ. -- республіканський 

рим. -- римський 

рис. -- рисунок 

рівнен. -- рівненський 

РКП(О) -- Російська комуністична пар- 
тія (більшовиків) 

РКЦ -- Римо-католицька церква 

РМ -- Рада Міністрів 

р-н -- район 

р. н. невід. -- рік народження невідомий 

р.н.ір. с.невід. -- рік народження і рік 


смерті невідомі 
РНК, Раднарком -- Рада народних комі- 


сарів 

робітн. -- робітничий 

розташов. -- розташований 

рос. -- російський 

РОСТА  -- Російське телеграфне 
агентство 

РПЦ -- Російська православна цер- 
ква (рос. -- Русская право- 
славная церковь) 

рр. -- роки (з числами) 


РРФСР -- Російська Радянська Федера- 
тивна Соціалістична Респу- 
бліка 

РСДРИП(б) -- Російська соціал-демокра- 
тична робітнича партія (біль- 
шовиків) 

р. с. невід. -- рік смерті невідомий 


РСР -- Радянська Соціалістична 
Республіка 
РСФРР -- Російська Соціалістична Фе- 


деративна Радянська Респу- 
бліка (до 1937) 


РСЧА 


армія 

руб. -- рубель, рублі 

румун. -- румунський 

РУП -- Революційна українська пар- 
тія 

рус. -- руський 

РФ -- Російська Федерація 


С: -- село (з назвою) 

Том -- сторінка (з цифрою) 

СБУ -- Служба безпеки України 

св. -- СВЯТИЙ 

світ. -- світовий 

СВУ -- Спілка визволення України 

с.-г. -- сільськогосподарський 

СД -- Служба безпеки Німеччини 

сел. -- селянський 

серед.  -- середина 

Серед. Азія -- Середня Азія 

сільрада -- сільська рада 

сільс. -- сільський 

сканд.  -- скандинавський 

скіф. -- скіфський 

скульп. -- скульптор (з прізвищем) 

словац. -- словацький 

слов'ян. -- слов'янський 

смт -- селище міського типу 

СНД -- Співдружність Незалежних 
Держав 

соц. -- у назві Герой Соц. Праці -- 


Герой Соціалістичної Праці 
соціаліст. -- соціалістичний 


СПб. -- Санкт-Петербург (у бібліо- 
графії) 

С.-Петербург -- Санкт-Петербург 

спец. -- спеціальний 

співавт. -- співавтор, співавторство 

СРР -- Соціалістична Радянська 
Республіка 

СРСР  -- Союз Радянських Соціалі- 
стичних Республік 

СС -- охоронні загони Націонал- 
соціалістичної робітничої 
партії Німеччини 

ст. -- станція (з назвою) 

ст. -- століття (з цифрою) 

ст. -- ступінь 

стат. -- статистичний 

стрілец. -- стрілецький 

ст. ст. | -- старий стиль 

суд. -- судовий 

сум. -- сумський 

сусп. -- суспільний 

сусп-во -- суспільство 

сх. -- схід 

сх. -- східний 

сш -- середня школа (з номером) 

США  -- Сполучені Штати Америки 

с-ще -- селище 


-- Робітничо-селянська червона "Т 


т. -- 
т о 
табл. 
та ін. 
танк. 


ТАРС 


татар. 
Тв. 
т-во 

т. д. 
теор. 
терноп. 
тех. 

т. ЗВ. 
тис. 


ТОВ 


торг. 
ТРК 
ТУП 


турец. 
т.ч. 


укр. 
укріпрайон 
УкрРОСТА 


УЛЕ 


УНА 


УНІАН 


УНР 


УНРА 


ун-т 
УПА 


том, томи (з цифрою) 
тонна 

таблиця 

та інші, та інше 

танковий 

Телеграфне агентство Ра- 
дянського Союзу 
татарський 

твори (у бібліографії) 
товариство 

так далі 

теоретичний 
тернопільський 

технічний 

так званий 

тисяча, тисячний, тисячоліт- 
тя (з цифрою) 

товариство з обмеженою від- 
повідальністю 
торговельний 
телерадіокомпанія 
Товариство українських по- 
ступовців 

турецький 

тому числі 


Українська академія наук 
Українська автокефальна 
православна церква 
Українська вільна академія 
наук 

Українська військова органі- 
зація 

Управління внутрішніх справ 
Український вільний універ- 
ситет 

Українська Галицька армія 
Українська греко-католицька 
церква 

угорський 

«Український історичний 
журнал» 

Українська комуністична 
партія 

український 

-- укріплений район 

-- Всеукраїнське бюро 
РОСТА 


-- Українська літературна енци- 


клопедія 

Українська національна 
асамблея 

Українське національне ін- 
формаційне агентство «Но- 
вини» 

Українська Народна Респу- 
бліка 

Українська народно-револю- 
ційна армія 

університет 

Українська повстанська ар- 
мія 


УПСР  -- Українська партія соціалі- 
стів-революціонерів 
-- Українська партія соціалі- 
стів-федералістів 
УПЦ КП - Українська православна цер- 
ква Київського патріархату 
УПЦ (МП) -- Українська православна 
церква (Московського 


патріархату) 


УПСФ 


УРДП  -- Українська революційно- 
демократична партія 
УРСР  -- Українська Радянська Соціа- 


лістична Республіка 
УСДРП -- Українська соціал-демокра- 
тична робітнича партія 


УСРП  -- Українська соціалістично- 
радикальна партія 

УСРР  -- Українська Соціалістична 
Радянська Республіка (до 
1937 р.) 

УСС -- Українські січові стрільці 

УЦР -- Українська Центральна Рада 

уч-ще | -- училище 


Ф 


фашист. -- фашистський 

феод. -- феодальний 

фіз.-мат. -- фізико-математичний 
фіз.-хім. -- фізико-хімічний 


філол.  -- філологічний 

філос.  -- філософський 

ф-ка -- фабрика 

франц. -- французький 

ФРН -- Федеративна Республіка 
Німеччина 

ф-т -- факультет 


х. 
харків. 
хв 


херсон. 


ХМ 


хмельн. 


хозар. 


Харків (у бібліографії) 

хутір (з назвою) 

харківський 

хвилина, хвилини (з числом) 
херсонський 

художній музей 
хмельницький 

хозарський 


християн. -- християнський 


худож. 
худож. 


художник (з прізвищем) 
художній 


центнер (з числом) 
Центральний виконавчий 
комітет 

-- Центральний державний 
архів-музей літератури 

і мистецтва 

Центральний державний 
історичний архів 
центральний 

церковний 

Центральний комітет 
Центральна наукова бібліо- 
тека 

Центральне статистичне 
управління 


частина (у бібліографії) 
Чорнобильська атомна елек- 
тростанція 


час. -- часопис (з назвою) 

чв. -- чверть 

черкас. -- черкаський 

чернів. -- чернівецький 

чк -- Надзвичайна комісія (рос. -- 
Чрезвьчайная комиссия) 

черніг. -- чернігівський 

чл.-кор. -- член-кореспондент 

чол. -- чоловічий 

чорномор. -- чорноморський 

ЧСР -- Чехословацька Республіка 
і Чехо-Словацька 
Республіка 

Ш 

швед. -- шведський 

шк -- школа 

шт. -- штат (з назвою) 

Щ 

щотиж. -- щотижневик, щотижневий 


ЮНЕСКО -- Комісія Організації Об'єд- 
наних Націй з питань освіти, 
науки і культури 

ЮНІДО -- Організація індустріального 
розвитку при Організації 
Об'єднаних Націй ((МІДО) 


юрид.  -- юридичний 
япон. -- ЯПОНСЬКИЙ 
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Основні 
умовні позначення 
на картах ЕГУ 


АДМІНІСТРАТИВНІ КАРТИ СУЧАСНИХ РЕГІОНІВ УКРАЇНИ 
НАСЕЛЕНІ ПУНКТИ 


За кількістю жителів За адміністративним значенням 
«Ф більше 1000000 о 50000- 100000 КИЇВ | столиця України 
е 500000- 1000000 о 10000- 50000 ЛУГАНСЬК центри областей, столиця АР Крим 
- 100000 - 500000 о менше 10000 БРОВАРИ центри районів 
За типом поселення 
СЕВАСТОПОЛЬ міста зі спеціальним статусом БОЯРКА | інші міста 
МУКАЧЕВЕ міста республіканського (АР Крим) ооо селища міського типу 
та обласного значення Сулиміяка сільські поселення 


ЛЮБИМІВКА е || Віддалені частини міст 


КОРДОНИ І МЕЖІ 
аніони держав 
ПРЕ АР Крим, областей, міст зі спеціальним статусом 


панівна районів, міст республіканського (АР Крим) 
та обласного значення 


ІСТОРИЧНІ КАРТИ ТА КАРТИ СУЧАСНИХ ДЕРЖАВ 


НАСЕЛЕНІ ПУНКТИ КОРДОНИ І МЕЖІ 
ЧИГИРИН з Столиці держав, резиденції правителів зіьрднанаою держав 
ЛЬВІВ ентри адміністративно-територіальних епіанетівватьнято ЗАМІНА НВ РерЕАріАльктюх 
Прилуки з іа а риеревні еу знак бу ральних 00 СОПИЦІТИИ одиниць, феодальних володінь 
ніжфей у 5 -- о Невизначені або гіпотетичні 
о Інші населені пункти п-оєько - 


ділянки кордонів 
НАЗВИ 
РІЧ ПОСПОЛИТА лержав ПОДІЛЛЯ (історичних регіонів, земель 


в б адміністративно-територіальних СКІФИ народів і племен 
писок нія одиниць, феодальних володінь 


ПЛАНИ МІСТ 


А Осередки влади то Готелі -ч Укріплення Забудова Кладовища 
і Зононаано й Інші будівлі Ж і оно ЕС щільна «ук | християнські 
йл Монастирі 1. Пам'ятники жені Мости ані розріджена | інші 
Ж Синагоги «Кургани ния Греблі 
і Печери й 
: Мечеті ях - С 3 Стадіони Ліси, парки » водій 
і Дзвіниці во Млини с (і удівлі, | 
Ф танції | ОНИ сади виражені | 
Ї Музеї 4 Ринки метрополітену у масштабі 
ее Вали ж Гірські перевали Примітки 
» і - - І. Назви адміністративно-територіальних одиниць 
мит т, Залізниці, станції Болота і феодальних володінь, що походять від назв їхніх 
Автомобільні пентрів, не підписано. 
та гужові шляхи Піски ГУ: квадратні дужки взято умовні/сучасні назви 


об'єктів, не відомих з писемних джерел. 


Основні правила уніфікації опису видань, 
поданих у списках творів та літератури 
до статей енциклопедії 


е Назва джерела подається мовою і графікою оригіналу. 
е Розташування хронологічне (за роками видань). 


е Основна назва та відомості, що відносяться до назви, даються без 
скорочень. 


е Якщо твори одного й того самого автора (авторів) ідуть підряд, то 
замість прізвища пишемо: Його ок, Ії ж, Їх же (2 автори). 


е Видання 3-х авторів описуються так: прізвище першого автора та ін. 
(або: и др. - в рос. виданнях; еї а. -- у виданнях латиницею). 


е При посиланні на одне і те саме джерело, якщо воно сусіднє, пишемо: 
Там само. 


е Якщо назва наступного джерела повністю повторює назву попереднього, 
пишемо: Те саме. 


е Якщо повна назва періодичного видання є у «Списку основних 
скорочень», дається її скорочений варіант, наприклад: УЇЖ, ЗНТШ. 


е Опис періодичного видання та видань, що продовжуються: 
-- «Назва», рік, Мо; 
-- «Назва», рік, вип.; 
-- «Назва», рік, т.; 
-- спарені номери: 5/6, більше двох номерів у одному виданні: 5--7. 
е Опис газети: 
-- «Назва», рік, число, місяць (скорочено). 
е В описі статей, опублікованих у збірках, після назви статті пишемо: 
В кн.: 


е Багатотомні видання: 
-- Автор, назва, т. 1-10. К., 1986--96; 
окремий том: 
-- Автор, назва, т. 5. К., 1990. 
е Декілька місць видань: 
К.-Львів- Торонто; 
е Скорочення назв міст: 


К. -- Київ; 

Л. -- Ленинград; 

М.  -- Москва; 

Пг. -- Петроград; 

СПб. -- Санкт-Петербург; 
Х. -- Харків. 


є Джерела в Інтернеті: М/еб: адреса веб-сайта і веб-сторінки. 


Організаційне, науково-редакційне та науково-технічне забезпечення 
підготовки Енциклопедії історії України в Інституті історії України НАН 
здійснює редакційна група: 


Г.В. Боряк (заст. директора Інституту, зав. відділу спеціальних 
галузей історичної науки та електронних інформаційних ресурсів, 
д-р істор. наук, проф.), 

В.Ю. Васильєв (старший науковий співробітник, канд. істор. наук), 
О.І. Ганжа (старший науковий співробітник, канд. істор. наук), 
О.М. Дзюба (старший науковий співробітник, канд. істор. наук), 
О.В. Жданович (науковий співробітник, канд. істор. наук), 

О.О. Ковальчук (старший науковий співробітник, канд. істор. наук), 
Н.І. Лісунова (редактор), й 

О.С. Рубльов (учений секретар Інституту, д-р істор. наук, проф.), 
О.В. Юркова (старший науковий співробітник, канд. істор. наук). 


Науково-редакційне опрацювання текстів на 
літеру «Л» до 6-го тому Енциклопедії історії України 
у видавництві «Наукова думка» здійснили: 


М.С. Бачинська, В.Т. Береговий, Я.В. Богданьок, 

Ю.І. Бойко, І.П. Бочкалова, Г.П. Вдовенко, 

П.В. Голобуцький (канд. філос. наук), 

Д.В. Грузін (керівник групи), М.М. Ломонос, Т.С. Новікова, 
І.Б. Усенко (канд. юрид. наук, проф.). 


Науково-редакційне опрацювання текстів 
на літеру «М» до 6-го тому Енциклопедії історії України 
у видавництві «Наукова думка» здійснили: 


М.С. Бачинська, В.Т. Береговий, Я.В. Богданьок, Ю.І. Бойко, 
І.П. Бочкалова, Г.П. Вдовенко, П.В. Голобуцький (канд. філос. наук), 
М.М. Ломонос, Т.С. Новікова. 


Для створення ілюстративного ряду використано матеріали 

з фондів Центрального державного кінофотофоноархіву України 

ім. Г.С. Пшеничного, 

Центрального державного архіву вищих органів влади та управління України, 
Національної бібліотеки України ім. В.І. Вернадського, 

Державної історичної бібліотеки України, 

Бібліотеки ім. О. Ольжича, Інституту історії України НАН України, 
Інституту археології НАН України, 

Київського національного університету ім. Тараса Шевченка, 
Музею історії міста Києва, 

Музею мистецтв ім. Богдана та Варвари Ханенків. 


Укладач ілюстративного ряду 0.8. Юркова. 


Укладачі карт: Д.Я. Вортман, Л.І. Криницький. 
Картограф С.О. Гаврилов. 


НАЦІОНАЛЬНА АКАДЕМІЯ НАУК УКРАЇНИ 
ІНСТИТУТ ІСТОРІЇ УКРАЇНИ 


ЕНЦИКЛОПЕДІЯ 
ІСТОРІЇ УКРАЇНИ 


Т. 6 
Ла-Мі 


Київ, Науково-виробниче підприємство 
«Видавництво " Наукова думка" НАН України», 2009 


Художнє оформлення В.В. Кузьменка 
Художні редактори Р.І. Калиш, Є.І. Муштенко 
Технічний редактор 7.С. Березяк 


Комп'ютерна графіка М.О. Коваленко, М.3. Кодалашвілі, 
М.А. Панасюк, І.Р. Сільман, Д.В. Грузіна 


Комп'ютерний набір К.С. Смаглюк, В.Г. Каменькович 
Комп'ютерна верстка Т.А. Ценцеус 
Коректори Л.Г. Бузіашвілі, Н.А. Дерев'янко, О.Є. Челок 


6-й том ЕТУ містить 1140 статей, 968 ілюстрації, 57 карт. 


Підписано до друку 01.12.09. Формат 84х108/16. 
Офс. друк. Папір офс. ХО 1. Гарн. Таймс. 

Ум. друк. арк. 82,32. Ум. фарбо-відб. 82,32. 
Обл.-вид. арк. 121,31. Наклад 5000 прим. Зам. 9--728 


НВП «Видавництво " Наукова думка" НАН України» 

Свідоцтво про внесення суб'єкта видавничої справи 

до Державного реєстру видавців, виготівників і розповсюджувачів 
видавничої продукції -- серія ДК Мо 2440) від 15.03.2006. 

01601 Київ І, вул. Терещенківська, 3 


Видрукувано у ВАТ «Поліграфкнига» 

Корпоративне підприємство ДАК «Укрвидавполіграфія» 
03057 Київ 57, вул. Довженка, 3 

Свідоцтво про внесення суб'єкта видавничої справи 

до Державного реєстру видавців, виготівників 

і розповсюджувачів видавничої продукції 

ДК мо 3089 від 23.01.2008 


Еб4 Енциклопедія історії України: У 10 т. / Редкол.: 
В.А. Смолій (голова) та ін. - К.: Наук. думка, 2009. -- 
І5 ВМ 966-00-0632-2 


Т. 6: Ла-Мі, -- 2009. - 784 с. : іл. - 1025 
158М 978-966-00-1028-1 (т. б) 


ББК 63.3(АУКР)я2 


